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Jzvori za i.0/oriiala na Trakiia i /rakite. Tom. (Fonie.< liisloriae Tliraciae Tliracumque), I ,  Jzdatelslvo na Bălgarskata Akademijo 
n a  Nau k i t e ,  Sofin, 1!'8 1 ,  330 p. 

Aşa cum scriu ln prefaţă edi torii, interesul i n  Bulgaria 
pentru izvoarele istorici Tracici şi tracilor dalează din 19 15, 
dnd D. Oecev şi G .  K acarov publicau 1 1  fragmente sub ti­
tlul Iwoare ale istoriei 11ec/1i şi geografiei Traciei şi 1\Iacedoniei, 
reluate l n  19 !9 ln tr-o ediţie lărgită. ln ultimii ani, I nstitutul 
de tracologic din Sofia a i n treprins, prin colectivul m a i  larg 
al său speci alizat in surse, o opl•ră sistematică i n tre ale cărei 
r�zultale nH•ri torii se numără şi volumul lntli  de izvoare 
greco-lal im• pc care-l  prezentăm aici, editat de \'clizar \'cl­
kov, Zlatozara Goccva şi \'asilka Tăpkova-Zaimova, sub re­
dacţia ullimclor două şi a lui Georghi Mihailov şi Alcxandăr 
Foi. Un grup eminent, cum st• vede, care a adunat pen tru 
a.cest volum surse lncepind de la Homer plnă in sec. V l . e . n .  
A. u  fost in troduse d e  asemenea ş i  scholiile l a  o serie lntreagă 
din textele editate şi traduse l n  l imba bulgară ; pentru toate 
s-au folosit ediţii  dintre cele mai bune. La fiecare autor antic 
apare la lnceput o scurtă nolă bi ografică, i ar textele şi tradu­
cerile lor m ai ales sln t  îmbogăţite cu aparatul critic cu veni L. 

Din dispuiwrca textelor l n  volum rezultă predominanţa 
Inclinaţiei filologice asupra celt•i istorice a edi torilor. Afirmăm 
aceasta lntruclt ordim•a cronologică s trictă folosită de obicei 
ln corpora de i zvoarc apare i n trucltva ruptă prin gruparea pc 
categorii literare a surselor. Astrt•I, după poezia epică lnglo­
blnd pasajelt• alese din Homer - traduceri : Al.  l\lilev, Cv. 
L azova, \'. Popova -- imnurile homerice - V. Popova -
fragmente ale altor epici gn·ci - Cv. Lazova - şi Hesiod 
- L. Gaidova - , urnwază fragmente din 1 1  lirici - E m .  
Kazandjieva - apoi c l i n  l'indar - ZI. Goccva - , d u p ă  care 
se grupează fragmcn ll' din tragici - Sv. I anakieva, L. < lai­
dova şi D. Boiadj it•v -- , din Aristofan - K. Kostakiev -
şi din 15 pol' \ i  comiC'i -- c,„ Lazova. Volumul se incheie cu 
fragmente din primii is torici mari ai a n tichităţii, Herodot -
I v. Venedikov şi D. Boiadjiev - şi Tucidide - Al. Foi - , 
nu lnaintea unei serii de pasaje extrase din logografi - Al. 
F o i .  

ln general, tcxtek alt•sc de au torii folosiţi i n  acest prim 
volum slnt bine selec\ionate şi devin utile, cu discern ămint u l  
cuvenit, c a  surse d e  i n forma\il' pentru istoria Traci!'i, lribu­
rilor trace şi a contactelor acestora cu alte civil iza\ ii .  Se pari· 
dcaltfcl, prin generozita ll•a pasajelor culese şi traduse, că 
ocest din urmă fenomen, adică realităţile privind zonele dl' 
contact, o şi reprezentat unul din criterii le alcătuirii volumului 
lntll din corpus. ln care viziune este probabil că şi urm ătoa­
rele volume vor beneficia dt• o formaţie relativ extensi \·ă. 
De remarcat totuşi că, l a  volumul prezent chiar, criteriul 
nu funcţionează cchivah·nt pentru toti autorii, ln truclt, spre 
exemplu, pasajele din H omer slnl deosebit de largi. unPori 
chiar faţă de in teresul direct sau indirect prezentat. ln timp 
ce, la a l ţ i  autori, s-a renun\at la numeroase fragml'nte pri­
vind zonrle „de contact" ale neamurilor trace, sau chiar refe­
ritoare la populaţiile arlatr ln contact direct cu ele. ln al'!•ast:i 
situaţie slnt, de pildă, pasaje din Herodot, de felul u nora din 
cartea a l \'-a (8 ; 17 ş. a . ), unele ateslind chiar reali tă\i  pro­
bate arheologic şi l n  Tracia ( I V, 71 ş.a.).  L a  Tucididc ln schimb 
selecţia o fost cu mult mai generoasă. Revenind la Iliada, 
fragmentul din clntul I I , v. 856 - 857 p u tea con tinua şi cu 

cel pomenindu-l pc H romis, conducător a l  misienilor, iar la 
Eschil erau de adăugat şi fragmen te ca 73 din Promcteu Des­
cătuşat şi 155 din N i obe. Apar totuşi alte fragmente ca ace­
lea din Aleeu de la p. 61 - Ahile şi Sci \ia - şi din Anacreon 
(p.  63, cin tul l i  I, frg. 43), a căror prezen t ă  nu era neapărat 
necesară, mai ales prin compara\ie cu absenţa altora, şi pen­
tru care crite riul amintit mai inaintc funcţionează din nou 
i n tr-o măsură sau alta.  

Nu insist mai mult asupra exemplelor de felul celor de m a i  
sus, m a i  ah•s că. pc de o parte, d1• l a  o anumită limi tă cri­
kriilc posibile de selec\ic pot deveni şi subiectivr (pentru re­
da clor sau rccrnze n l), i ar pt• de alta, in linii  mari ansamblul 
volumului  n u  pierde din valoarea documentară. Dealtfel, 
slnt con vi ns că spcci al iştii bu lgari au discutat lndelung şi, 
cum se vede. cu rezultate folositoarP , lnainte de a trece la 
lucrul al cărui rezultat face obiectul acestor rlnduri. Folosul, 
cred, ar fi fost cu atlt mai m a re dacă expresia concentrată 
a ncelor discu tii  ar fi stat ln fruntea prezentului volum, ln 
pri m u l  rind ca o sumă de criterii ale selectării textelor, atlt 
p e n t r u  edi tori, cit şi pen tru ci titori. 

C u noştinţele modeste ale semnatarului acestor rinduri ln 
l i mba bulgar:l nu perm i t  decll o apreciere generală a efor­
tului a u torilor traducerilor de a fi cit m ai fideli continutului 
an tic al kx lelor, ch�stiunc dificilă pentru orice traducere 
ele ac1•st kl l n tr-o limbă modernă. Las deci i n  seama specia­
li5tilor lrn lg:tri observaPile cc s-ar putt�a fac� la acest capitol. 

l.u crar,·a se inchcic, inain lca tablei d :• materi i ,  u ndi' sint 
indicati  şi autorii traduct•rilor l a  fieca t1• tL•xt .  cu u n  deos e b i t  
d e  util  şi binL' ln tocrn i t  i ndi c .• d �  nu ne şi locuri care include 
şi numeL• p :ipulaţii lor di v�rse. Se simte ne voia l nsă şi a 
unor realia ca să lt• spunem ap ; adică,  s-ar fi p u t u t  adăuga 
şi l'l t' mL• n tele esen ţiale de v i a lă materială, socială ş i  spiri­
tuală. E drept că uncie din acesl<'a sint parţial rezolvate de 
n o lt•le de la subsolul paginilor (cu trimi teri de la traducere), 
dar l'le nu inloc uicsc sel1•c\ i a  de care vorbeam. Şi pentru că 
m-am rl'feri t la aparatul critic, trebuie să aminlt'sc că acolo 
Sl' observă si tua\ii  i n  care l'ra de aşteptat să se ofere, pc 
scurt,  şi sursa i n forma\ il•i - sprc t' Xl'mplu n .  43  şi 14 de la 
p. 2:l ( ş . a . ) .  pt• n lru ultima existlnd şi i ndicatii  privind ori­
girw a  m•indm·uropl•ană a carilor. ln sfirşit, l'xistă din păcate, 
umbrind i n lru ci l va efortul meri toriu al edi torilor, şi a l te gre­
Ş P l i  de tipar i n  afara celor din erată, din care notăm aici : 
p. 1 2 : '" 845 - 850 şi nu 5 15 - 550 ; p. :n : clntul XV I şi nu 
X I \' ; p .  42- 1 : l  : versurile 77 - 79 şi 228 - 237 slnt,  se l n ţe­
ll'gc, din cintul X X I \' ,  

lnaintc de a i nchcia, t in s ă - i  felicit călduros i n d i  o dată, 
ş i  pc această cale, pc ct•rcetălorii bulgari pentru acest prim 
rezultat de reală valoare in cu legerea şi publicarea surselor 
litrrare privind istoria Traciei şi tracilor. Le urez deci să-şi 
con tinue cu spor i n lrcprindl'rca i n cepută, aceasta fiind d" folos 
real tuturor cercetătorilor istoriei vechi din Peninsula Balca-· 
nică şi, binei n \elt•s, tracologilor in pri mul rind. Pornind de Io 
acest i n tcn•s comun şi de la colegialitatea şi prietenia ce carac­
terizează rL• la\ i i lc Intre cercetătorii noştri am notat şi obser­
vaţiile de mai sus. 

Al. Barnea 

Pernik, tom I, Po�eli!Uen jiv:JI li 1 h llm:i Kra'•ra ol V hi/ .  pri n.e .  dJ VI 11. na n . e „  Sofia, 1 981  (Editura Academiei bulgare de 
ştiinţe), 272 p. Redactor responsabil : Teofil I va nov ; autori : I ordanka Cangova, A na Radun�cva, Venecia Liubenova, 
Vasilka Gcrasimova-Tomova şi I ordanka lurukova. 

Krakra este o colină (avind inăl\imea de circa 800 m 
peste nivelul mării) care se află la sud-vest de Sofia.  Dealul 
Krakra este mărginit la sud de (Iolo Bardo, iar la răsărit şi 
nord-est de V i  tofa şi, respectiv, Liulin. Prin apropil•re curg 
rlurile Struma, l\lartnica şi R udarska, ceea ce creează con­
dltii  propice de vieţuire ln regiunea dată. 

ln acest loc, un harnic colectiv de arheologi, condus cu 
competenţă de I. Cangova, a dectuat, pe parcursul mai m u l­
tor ani, cercetări arheologice sistematice. Investiga\iile ştiin­
ţifice de pe colina Krakra au scos l a  lumina zilei vestigii arheo­
logice databile din mileniul V l .e.n. şi plnă ln plină epocii 
medievală. 
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Volumul pc care-l prezentăm cititorului este rczl·rvat celor 
mai importante rezultate ale cercetărilor întreprinse in ni vc­
Iurile arheologice cuprinse intre mileniul \' l.c.n. şi secolul  
V I  c .n .  L ucrarea se subdivide ln mai  multe capitole. în primul 
dintre ele „Aşezarea preistorică" (p. 1 1 - 51), Ana Radunccva 
face un inventar al celor mai importante documente arheolo­
gice datind din epoca neolitică. Totodată sint prezentate 
şi vestigiile din epocile cncoli li că şi a bronzului. Aceasta din 
urmă este documentată pe colina Krakra in toate sau aproape 
toate etapele dezvoltării sale. Poate că era mai  bine d acă 
Ana Radunfeva opera încadrări cronologice şi determinări 
tipologice mai strinsc. 

I ordanka Cangova este autorul capitolului „Aşl·zarca tra­
cică din primul mileniu i . e . n . "  (p. 52 - 1 06). D-sa sust i1w cil 
prezenţa tracilor pc colina Krakra se intensifică odală cu 
secolul V I I  i .e .n. Două veacuri mai tirziu, populaţia locală, 
lnmulţindu-se, se răspindeşte pe toată suprafaţa platoului 
colinei Krakra. 

In veacul IV i .e .n.  aşezarea tracă de aici er::i înconjur::ită 
de un zid din pietre care urmărea configuraţia terenului. Zidul 
avea o grosime de 3 m. De notat că in unele locuri (in partea 
de nord şi de sud) la zidirea incintei s-au intrcbuinţat şi pari 
de lemn. Datorită cercetărilor arheologice ::iu fost reper::itc 
două „scări" adosate care duceau la pl::itforma zidului de 
incintă. Prin fala scării din partea de sud trecea un canal care 
colecta apele reziduale spre a Ic  deversa in albia Strimo­
nului. 

Poarta n-a fost descoperită incă. După opinia autoarei e::i 
trebuie să fi fost plasată pe latura de nord care era mai acce­
sibilă urcărilor şi coboririlor. 

Ţiuind seama de sistemul constructiv al zidului de in­
cintă, el poate fi apropiat - susţine I .  Cangova - de anume 
incinte ale oraşelor din Asia Minoră. 

ln partea cea mai inaltă a dealului Krakra se afla cartie­
rul fortificat, unde se presupune că era centrul cultural al 
aşezării. 

Cercetările arheologice au dat la  iveală relativ puţine 
vestigii de arhitectură ci vilă. S-::iu descoperit baze cu profil 
simplu, legate, desigur, de existenţa unor clădiri cu colonade. 
lntr-unul din cartiere s-a lkscoperit o incăperc cu pere ţii 
construiţi în manier::i in care era construit zidul dl' incintă. 
p„ podeaua încăperii s-au gă�i l : ceramică uzuală . am fore 
de Thasos, o monedă din vremea lui Alexandru al I I I - iea 
etc. Documentatele materiale dovedesc că incăpcrea făcea 
parte dintr-o clădire man- .  care a dispărut la sfirşitul sec. 
IV l.c.n.  sau la lnceputul sec . II I i . c . 1 1 .  

In cadrul aşezării tracice de pc colina Krakra s-au găsit 
numeroase piese ceramice, m onede şi obicck de metal. Aces­
tea din urmă sînt reprezentate de fibull', inc)l', aplicr, cer­
cei, cuţite, vlrfuri de săgeată etc. Aplicele, făcute din fier 
sau bronz, slnt executate în stilul artei geometrice tracice 
caracteristice veacurilor \' I I  I - V I i .c .  n.  sau al artei din 
Asia Mică (sec. \' - I\" i .e .n.) .  Fibulele sîn l de mai multe 
tipuri. Cronologic ele se plasează in veacurile V I I  - I T  i .c.n.  
şi atestă legăturile strinse între comunităţile de aici cu cele 
din interiorul Tracici, lliria, Macl·donia sau Grecia. Ceramica 
este fie locală, fie de import. \'asele din prima categoric sînl  
de două feluri : a) lucrate cu mina (sec. \' I - I I I  i .e .n.)  ş i  
b) Ia roata olarului (sec. I\' - II  I i . c .n. ) . In timp cc crramica 
din prima categorie este legată de tradiţia ceramicii din res­
tul lumii tracice, cealaltă, din categoria a doua.  trădează o 
foarte puternică influenţă grcce::iscă. Ceramica grecl'ască este 
reprezentată cu precădere de amfore. cum sînt cele de tip 
Thasos. Autoarea \inc să atragă atenţia că forma grcută\ilor 
de lut pentru războaiele de ţesut (p. 100, fig. 56) l'stc ncintil­
nită pină ln prezent în aşezările tracice din Bulgaria.  Colina 
Krakra ar fi avut de suferit de pc urma in vaziei celti lor, la 
lnceputul sec. I I I  1 .e.n. Aceasta nu înseamnă lnsă că vieţui­
rea de aici a încetat, susţine I. Cangova. 

lin interes deosebit i i  prezintă capitolul „Aşezarea din 
epoca romană şi bizantină timpurie" "  (p. 107 - 203) reclncta t  
de \'enecia Liubcnova. 

Autoarea ne încunoşliinţcază dintru început că aşezarea 
din epoca romană şi romano-bizantină (bizantină timpurie) 
nu  este menţionată de nici o sursă literară. Ea susţine că ,·ie­
tuirea în forme romane a apărut în veacul a I I-iea e.n.  şi c'<i 
ea s-a dezvoltat în sec. I I I ,  ca să alingă apogeul in urm:ltoa­
n·Jc trei veacuri cinci a căpătat o coloratură bizantiml.  

Locuinţele sînt de tipul celor in tîlnite peste tot in lumea 
romană. Arhitectura cultual:! este reprezentată de două bise­
riL! .  S-a mai  descoperit şi o a treia biserică, situată in afara 
incintei, în locul numit Koloto. 

Obicctek arhcologicl' găsite sint pc cit dl' numeroase. pc 
alit de variate. Maj oritatea dintre ele fiind descoperite în  
condiţii stratigrafice neclare, autoarea le-a făcut o încadrare 
cronologică pc criterii tipologice. Aceste obiecte sint repre­
zentate in principal de unelte de lucru, podoabe, arme, piese 
sculpturak, plastică minoră etc. 

Categoria cea mai numeroasă a vestigii lor arheologice este 
reprezentată şi aici, ca peste tot dealtmi nteri, de ceramică. 
Se remarcă deosebirea tehnică din pasta ceramicii, in sensul 
că vasele din sec. IV - \' I sînt confrc\ ionate dintr-o pastă in 
general gri-neagră, brună-neagră, mai grosolană dccit pasta 
vaselor din sec. I I  - I I I .  In sec. I\' --- \' I decoru l se sim­
plifică la m aximum. 

Autoarea remarcă faptul, foarte important după opinia 
nons lră, că opai\l'lc din epoca bizantinii t i mpu rie sî n l  lucrate 
la roat a  olarului, spre deosebire de cele din veacurile an ll'lioare 
care-s realizate prin mijlocirea tipan·lor. Si fiindcă sin tem la ca­
pitolul  ceramic, se cuvine să atragem atenţia că vasele cu :.cmbo 
pc fund, figurate la p .  1 24, nu datează din sec. I I  I - IV,  
cl.!m susţine Venccia Liubcnova, c i  d in  secolul VI.  Acest gen 
de ceramică numit de noi „ tipul l l inog" (Petre Dia�onu, 
SCIV, 1 0, 1959, 2, p. 487 - 490) se intîlneşll' în toate �şcză­
rilc romane Urzii din fosta provincie Scythia :\Iinor care păs­
trează urme de vieţuire ulterioare in timp mijlocului seco­
lului V I  e.n.  De rl'\inut şi faptul clt pc fundul unor opai\e se 
păstrează diferite semne. Alte semne se găsesc pe feţele gn·u­
tă\ilor de lut pentri• războiul de \l'sut (p. 155, fig.  88_. 

Obiectele de metal (fier sau bronz) sint reprczl'nt2le de 
foarfeci, chl•i, scoabe, m inere dl' vase, tăvi (o singură bucată), 

cuie etc. 
Osul prl'lucrnl estl' documental prin m inl'rc ele cu\itc 

dl•coratc cu linii şi cercuk ! l' inciza ll', pi<•ptcni şi c·hiar 
fusaiole. 

Seria fibulelor csll' dl•stul ele in linsă. Ea î n cl'Pl' cu fihukle 
cu gl'nunchi şi se tl'rmină cu fibu lek turnak. 

Dintrl' arnw se remarcă o lance, vîrfuri ck săgep,  aplici de 
harnaşament. 

S-au descoperit de asl'mcnl'a fragnwntc de plăci votive, de 
marmură, şi de statuete (fig. 126, 128).  S-a găsit o cance cu 
rcprczc ntarl'a :\Jinervei. 

Se publică apoi o diplomă militară acordată lracuhtl Si ta­
lus, care a sl'rvit in Ala I Augusta. 

\' asilka Gcrasimova-Tomova publică „l\Ionumcnttle epi­
graficc din antichitate şi epoca bizantină timpurie" (p. 204 -
217) .  Aceste monuml'ntc sint reprezentate de : un si@liu pc 
mănuşa unei am fore de Thasos, un monument funenr ridi­
cat in cinstea lui Dizas Diopis, partea mijlocie a unii stele 
c::irc con tine două nume trace (sflrşitul sec. I I  - primn jumă­
tate a sec. I I I), coltul dl• j os, stinga, al unei plăci voti •e puse 
in numl'lc lui Oria/is (sec. I I I), fragment dintr-o plată aju­
rată consacrată unei divinită\i necunoscute (prima jun:Hatc 
a sec. I I I) ; cărămidă cu o inscripţil' latină, altă cărănidă tot 
cu inscripţie latină, scria inscripţiilor latine contimind cu 
înscrisurile pe două dolia şi două ustensile. 

lordanka Iurukova ne  oferă Ia p. 21 8 - 26 1  un tablm bine 
închegat al tuturor monedelor descoperite pe colina Krakra. 
Autoarea remarcă faptul de o deosebită importanţă iă Intre 
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cele mai \·cehi monede, emise la  începutul sec. I\' i . e .n .  şi cele 
biz antine timpurii din sec. V I  c .n.  nu l'Xislă o întrerupere 
e vickn tă. În lista prezentată de I .  I urukova se remarcă lipuri 
ş i  varianlc noi de monede. Autoarea, s tudiind materialul 
numismatic, a înţeles să se folosească de obsen·aţiilc obţ i ­
nute in determinarea diferitelor evenimente is loricc. Oe pildă, 
D-sa conchide că intre 238 şi 254 aşezarea de l a  Pernik n-a 
fost atinsă de incursiunile goţilor. Astfel de concluzii şi con­
sideraţii se întilncsc la tot pasul în capitolul redactat de lor­
danka Iurukova. 

Partea de încheiere a volumului Pern ik (p. 262 - 268) este 
semnată de Iordanka Cangova, care operează o trecere in 

Acta Musei Porolissensis, 6, Zalău, 1 982. 

Cel de-al \' 1-lea volum al cunoscutei publicaţii a \Iuzeului 
de istoric şi artă Zalău se impune, ca şi precedentele, alit prin 
n u m ărul cuprinzi1tor de pagini (524), cit mai ales prin varie­
tatea şi valoarea ştiin ţifică şi documentară a s tudiilor şi no­
telor publicate. fotregul material este distribuit in cadrul a 
şase mari rubrici şi anume : istorie veche şi arheologil', istoric 
medic, istorie modernă, istoric contemporană, muzeografic 
şi etnografic. În general se poate vorbi de un echilibru in lrc 
rubrici, cu excepţia celor rezervate isloriri moderne şi etno­
grafici, care apar oarecum văduvite i n  raport cu celelalte. 

Tematica abordaUi de fiecare rubrică i n  parte se referă 
la probleme varialc 5i in bună măsură actuale, care, împreună, 
vin să aducă un plus de informaţii inscmnate, necesare unei 
m ai bune cunoaşteri a istoriei j udct ului Sălaj ş i  implicit a is­
torici noastre naţionale. A ceeaşi tematică scoate i n  eviden tă 
şi cu acest prilej preocupările ştiin ţifice ale Muzeului din Za­
lău şi rezultatele fructuoase ale colaborării acestuia cu spe­
cialişti din alte centre transilvănene. 

Din prima rubrică, cuprinzind articole de arheologic şi 
istoric veche, reţin atenţia contribu ţiile referitoare la o scrie' 
de descoperiri de la Porolissum sau din Provincia Dacia în 
general, multe dintre acestea rcvenindu-i lui N. Gudca. Din 
rindul acestora ar fi de remarcat articolele cu privire la  vasul 
decorat cu şerpi, scria de perle romane, activităţile m etalur­
gice şi descoperirea de caracter creştin, toate de la Porolissum, 
la care se adaugă s tudiul cu caracter m ai general intitulat 
„Economie, populaţie şi societale ln Dacia postaurcliană 
(275 - 380 e.n. )", semnat de E .  Chirilă şi N. Gudca. Acest 
studiu pune desigur ln discuţie o seric de probleme 
m ajore privind istoria Dacici intracarpatice după retra­
gerea romană, probleme cc merită toată atenţia. Vorbind des­
pre circulaţia şi economia monetară a acestei perioade, au­
torii au pierdut din vedere amplul studiu dedicat circulaţiei 
monetare postaurelicne in  Dacia, publicat ln  SClVA, 26, 
1975, 4, p. 441 - 485, suprasolicitindu-sc, în schimb, altele cc 
nu sinl strlns şi de fiecare dată legale de temă. 

1n următoarele două rubrici ln can· sint tratate subiecte 
de istorie medic şi modernă ar fi de remarcat, pentru prima 

rn·istă a datelor generale obţinute de colaboratoarele sale de 
la Pernik. 

Volumul pc care l-am recenzat oferă un bogat m aterial 
arheologic, din vremuri diferite, care este de natură să arunce 
o lumină nouă asupra istoriei regiunilor din vestul ţării ve­
cine din cele mai vechi timpuri şi pînă in sec. V I  e.n. Rezul­
tatele căpătate ln cercetările arheologice de la Pernik vor 
folosi desigur şi cercetătorilor din ţara noastră care !şi apleacă 
atenţia in special asupra problemelor lumii dace şi  romane. 

Capitolele volumului monografic slnt lnsoţite de fiecare 
dată de o ilustraţie adecvată, cum şi de rezumate ln limbile 
rusă şi franceză. 

Petre Diaconu 

parte, cele două tezaure monetare de la Zalău (sec. X I I  -
X I I  I şi de la Romita (sec. XV l i  - XV l l I), precum şi stu­
diile cu privire la populaţia Sălajului in sec. XV I I I  şi Ia isto­
ricul localităţii Răstoci ( l i  I). Istoria modernă este prezentă 
doar cu două articole, unul tratind despre satul Glrbou şi îm­
prejurimi, iar celălalt despre unele aspecte ale mişcării mun­
ci torcşli din Sălaj (sec . X I X - XX). 

L"n volum ceva mai însemnat este acordat istoriei con­
temporane unde întilnim, printre altele, subiecte cu privire 
la : procesul de integrare a judeţului Sălaj in structurile sta­
lului naiional unitar român, frămintări ţărăneşti ( 1918- 1921) 
şi aspecte ale mişcării re\·oluţionarc a tineretului din Sălaj, 
sistemul de apărare a frontierei de vest a ţării ( 1937- 1940), 
date despre pierderile Homânici prin dictatul de la Viena şi 
realizarea unităţii depline a clasd muncitoare din ţara noastră 
( 1945 - 19 18). 

în penultima rubrică, rezervată muzeografici, cărţii vechi 
româneşti, unor personalităţi sălăjcnc şi istoriei culturii slnt 
inserate o seric de contribuţii de profil, din rindul cărora ar 
fi de subliniat cele despre : cartea veche din Sălaj, concepţia 
pedagogică a lui Simion Bărnuţiu in perioada activităţii lui 
la Blaj , documente inedite privind unele acţiuni cullurale ale 
sălăjcnilor după unirea Transilvaniei cu România, contri­
bu\i i  la istoria prl'sei româneşti la Sălaj şi despre personali­
t:it ilc Petre Dulfu (coresponden tă literară inedită) ş i  Gavril 
Trif. 

Etnografici, cu care se încheie volumul, li slnt dedicate 
două articole, unul tratind despre cetele de flăcăi ln unele 
localităţi ale j udc t ulu i Sălaj, iar celălalt despre activitatea 
l\Iuzcului de istoric şi artă din Zalău pe anul 1981.  

În tolalitatea sa, volumul lasă o bună impresie, atit sub 
aspect ştiinţific, cit şi din punct de vedere redacţional. I lus­
traţia se prezin tă in general bună şi  îngrijită, contribuind la  
reuşita şi la ţinuta demne de  apreciat a le  prezentei publicaţii, 
care, desigur, va fi primită cu mare interes de specialişti, atlt 
in tară ci t şi peste hotare . 

C. Preda 
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