Discutii si Comuniciri
(Discussions et informations)

Spitineolithikum, Ubergangsperiode und der Beginn
der Bronzezeit im Siidosten Ruméniens*

PETRE I. ROMAN

Das Gebiet auf welches wir uns beziehen umfasst Dobrudscha, den Osten Munteniens und
den Siidosten der Moldau. Auch wenn die Reliefformen verschieden sind (Hochebene in Dobrud-
scha, im Ubrigen flaches Land), hat die ganze Gegend ein steppenartiges Aussehen. Die Donau bil-
det die Flussachse, nach welcher sich alle Fliisse aus der Zone richten, von denen manche gros-
ser (Pruth, Sireth, Ialomi{a), andere mittelgross (Buziu), die meisten aber klein sind. Es mangelt
auch nicht an Seen, besonder- in der Ebene und in der Nihe der Schwarzmeerkiiste.

_ Fiir die Vorgeschichte des Siidosten Europas ist dic Gegend, mit welcher wir uns befas-
sen, von ciner besonderen Bedeutung, da sic wiederholt eine Verbindung zwischen den nord-und
westpontischen Gebieten darstellte.

Fiir die im Titel unscerer Mitteilung angefithrten Perioden wird die Frage der Indoeuro-
paisierung des Siidosten Europas aufgeworfen; und es ist nicht leicht moglich diesen komplizier-
ten- Vorgang zu verstehen, ohne die ethno-kulturelle Entwicklung aus dem Siidosten Ruméniens
ausfiihrlich zu kennen.

Aus dem Aneolithikum sind zwei mdchbtige ethno-kulturelle ,,Schichten’’ bekannt : die tradi-
tionelle, einheimische, das,klassische’” Aneolithikum namlich, das das Werk der Gumelnita Gemein-
schaften oder derjenigen der Stoicani-Aldeni Nuance, im nordlichen Teil des Areals ist; die andere
welche das Spéatidneolithikum bildet und die von den aus den nordpontischen Gebieten eingewan-
derten Bevolkerungen geschaffen wurde.

Das hohe Kulturstadium, das die Gumelnita Gemeinschaften erreicht hatten, ist uns sowohl
aus der Literatur als auch aus den Sammlungen der Muscen wohl bekannt. Dieses Stadium oder
mindestens die Beweise die man zur Schidzung seiner Dauer beniitzen kann, wird in einer, den
mit Cucuteni A; Einfuhren ,,datierten’” Niveaus gleich darauffolgenden Periode schroff unter-
hrochen. Die Gumelnita Lebensweise in den Tellsiedlungen aus dem Siidosten Ruméniens wird dem-
nach nach der Etappe die Cucuteni A, entspricht abgeschlossen und die Frage des Fortbestandes
der Gumelnita Gemeinschafien auch nach dieser Cucuteni Unterphase kann nur fiir die mehr nach
dem Westen gelegenen Gebiete beriicksichtigt werden !.

Die neue ethno-kulturelle Schicht, welche an der Niedcrdonau an der Stelle der Gumel-
nita Gemeinschaften zuin Vorschein kommt, hat sich entweder aus mehreren aufeinanderfolgen-

ich im Plovdiv am 12. Okt. 1978 vorgcbracht habe, aufge-

* Aus dem Band (Pulpudeva, 3, Sofia 1982). der die Mit-
teilungen am Symposium vom Plovdiv (Okt. 1978) iiber den
Ancolithikum und die Bronzezeit in Sildosten IEuropas und
Kleinasicns umfasst, wurde meinc Milteilung ohne irgend
cine ' I'rklarung seitens der Herausgebern ausgclassen. Ich
verdffentliche sic adl litteram auch wenn ich inzwischen (siehe
SCIVA, 33, 1982, (. S. 02 ff) cinige Schlussfolgerungen, dic

TRACO-DACICA, t. IV, nr. 1 -2, Bucuresti, 1983, p. 69—72

geben habe. Iis fehlt jedoch die Tafel welche sich bei den
Veranslaltern befindet.

1 Scbastian Morintz — Petre Roman, Dacia, N.S., 12,
1968, S. 120 ; Petre Roman, Thraco-Dacica, 1, 1976, S. 53
ff; Ann Dodd-Opritescu, Dacia, N.S., 22, 1978, S. 87 ff;
Ersilia Tudor, Dacia, N.S., 22, 1978, S. 77 ff.
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den individuellen Wellen, oder aus cinem Konglomerat, das im Ganzen nach dem Westen und
Siidwesten verschoben wurde, gebildet. Thrc Ausserungsform wird durch die im Begriff von Cer-
navodi I? enthaltenen Funde und durch die Grabmiler des Typs Cainari, Suvorovo, Briilita,
Casimcea veranschaulicht.

Die an der Niederdonau angelangten ethno-kulturellen nord-pontischen Gruppen, mit einem
niedrigeren Kulturniveau als dasjenige der cinheimischen Bevolkerungen, erreichten allmihlich den
ianeolithischen Entwicklungsstand der siidostlichen europidischen Gemeinschaften. Doch bleibt ihre
Lebensweise — die sich archdologisch in Siedlungen, Grabern, Wirtschaftsformen bzw., Werkzeu-
gen wiederspiegelt — wesentlich von derjenigen der einheimischen Gemeinschaften verschieden und,
um die Entwicklung dieser nord-pontischen Stimme so genau wie moglich zu erkunden, bedarf
es noch zahlreicher Nachforschungen. Was uns, z.B., von besonderer Bedeutung zu sein scheint,
ist die rdumliche A usbreitung dieses ethno-kulturellen, so reich und ausdrucksvoll in Siidosten Ruma-
niens belegten Phinomens aufzuklidren. Dass es zeitgleich mit dem, was iiblich das Cucuteni C
Phinomen gennant wurde ist, scheint zweifellos zu sein. Dass Funde, die denjenigen von Decea
Muresului und Csongrad ® entsprechen, derselben Zeitperiode zuzuschreiben sind, scheint ebenfalls
sicher. Wie weit diese Bewegung siidlich der Donau — eventuell der Balkangebirge — eingedrun-
gen ist und wie sie sich auf das Karanovo VI Verbreitungsgebict ausgewirkt hat, bleibt eine offene
Frage. Einige Tatsachen scheinen aufschlussreich zu sein :

a) Die Karanovo VI 7ellsiedlungen deuten nicht auf eine Entwicklung, die verschieden von
derjenigen aus dem Siidosten Ruméniens ist und sie lassen, nach dem Aufhoren der letzteren keine
Weiterentwicklung erkennen ;

b) Die Tellsiedlungen aus dem o6stlichen Teil Bulgariens weisen auf keine Siedlungen aus der
Periode der Cernavodd I-Kultur hin, demnach niiissen wir annehmen, dass es in der Aufeinan-
derfolge von Siedlungen auf diesen Tellsiedlungen einige Liicken gegeben hat, also Perioden in
welchen der Siedlungstyp verschieden war. So kénnte man dic unter dem Begrlff der ,,Pevec-Kul-
tur” 4 zusammengefassten Funde des Types Cernavod:i I siidlich der Donau deuten. Ahnliche Funde
sind auch aus Varna, von der Siedlung Stra§imirovo—1 ¢ zu melden ;

¢) Sehr deutliche Elemente des Types Cernavodi I sind a-uch in Siedlungen der Gruppe
Suplevec-Bakarno Gumno ¢ (Keramik und Zepter) vorhanden und belegen entweder eine gegen-
seitige Durchdringung Cernavodi I — Bubanj-Hum Ia, oder das Vorhandensein, im Siiden Make-
doniens, der Cernavodd I Gemcinschaften, die sich dem einheimischen Milieu angepasst haben;

d) Siedlungen aus der klassischen Entwicklungsperiode der Silcuta-Kultur spiegeln Verbin-
dungen mit Cernavodi I Siedlungen wicder, ein Umstand der zwei Tatsachen beweist : 1) dass
mindestens ein Teil der Entwicklung der Silcuta-Kultur jiinger als diejenige der Gumelnita-Kultur
ist 7, und 2) dass die Silcuta Stimme eine Zecitlang mit denjenigen der Cernavodi I-Kultur benach-
bart gewesen sind 8. Demnach ist der Umfang der nordpontischen Eindrigungen, wihrend des Spat-
dneolithikums, sehr viel grosser gewesen, als die gegenwirtigen Fundbestinde es ahnen lassen.
In welchem Mass in Siiden der Balkangebirge, nach dem Aufhéren der Karanovo VI-Kultur, auch ein
gleichzeitiger anatolischer kultureller Einfluss — der sich nachher in der Kultur des Ezero Types
eingefiigt hat — ausgeilibt wiirde, werden uns die kiinftigen Forschungen der bulgarischen Kollegen
sagen.

Nach einem gewaltsamen, stirmisch begonnenen Eindringen erleben die Gemeinschaften des
Typs Cernavodd I — ein Begriff welcher, im beschriankten Sinn, eine Reihe Siedlungen zu bezeich-
nen vermag, der aber, in einem weiteren Sinn, die gesamte nordpontische Bewegung umfasst, die
im Spataneolithikum, den Siidosten Ruméniens und andere balkanische Gebiete beriihrt hat — eine
langwahrende ruhige Periode der aber, wie es den Anschein hat, ebenfalls einige nordpontische
Stosse ein Ende machen.

2 Sebastian Morintz — Petre Roman, a.a.0., S. 47—77,
119—122.

3 Siche dic I‘ragegesamtheit bei ). Lcsedy, I:vkonyve,
Szeged, 2, 1971, S. 9 ff; Ann Dodd-Opritescu, a.a.0.

4 Henrictta Todoryova, Die Pevec-Kultur in Nordbulgaricn,
in Symposium iiber die Friilibronzezeil im [Xurpalenbecken und
in der Nachbargebieten, Budapest-Velem, April 1977.

5 Ara Margos, Izvestija Varna, 9 (22), 1973, Taf. IX/2.

¢ Fiir die Funde vom Ccrnavodi I Gharakter aus Suple-

vec-Bakarno Gumno-Verbinden, siche M. Garas$anin, Dragica
Simoska, MacActaArch, 2, 1976, S. 30— 31, Tal. 1{/7; VII/24,
25; VIII/28; IX/30;; Dragica Simoska, Blagoja Kitanov-
ski, Jovan Todorovié, MacActaArch, 2, 1976, S. 71 {I; Taf.
1/1, 4, 5; I11/1, 4, 5, 7. Die Frage wird eingehend von Ann
Dodd-Opritescu behandelt in Primele elemente stepice din eneo-
liticul roménesc, Diss. an der Univ. von Iasi, und Petre Roman,
SCIVA, 29, 1978, 2, S. 215 ff.

7 Petre Roman, a.a.O.

8 a.a.0,
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In den spiten Cernavodid I Siedlungen — die besonders in der Umgebung der Stadt Olte-
nita beurkundet sind — finden wir auffalende Analogien fiir die Keramikformen und die Verzierungs-
muster der Siedlung von Usatovo? Diese Tatsache konnte dic teilweise Gleichzeitigkeit der zwei
Kulturen beweisen. In einem gegebenen Zeitpunkt verzeichnen wir die Ausdehnung des Usatovo
Verbreitungsgebietes bis in den Siiden der Moldau und in den Nordosten Munteniens !9, Wiederholt
haben wir unsere Meinung zum Ausdruck gebracht, dass die Bewegung, welche nach dem Siidwes-
ten auch usatowische Gemeinschaften mitgerissen hat, ihren Weg nach dem Siiden, der westponti-
schen Kiiste entlang, fortgesetzt hat und wahrscheinlich bis in den Siiden der Balkangebirge gelangt
ist. Aufschlussreich in diesem Sinne wiren : a) das Aufhoren der Cernavodd I Siedlungen nach den
Niveaus in denen wir Cucuteni B, Elemente antreffen ; b) die nordpontische Komponente der Ezero-
Kultur, die eher von Usatovo und Gorodsk (bzw. Horodistea-Foltesti) als von Cernavodd I
Charakter ist.

*

Damit endet das dneolithische Leben auf dem grossten Teil des ruminischen Gebietes und
es beginnt das, was die ruménische Archiologie die Ubergangsperiode vom Aneolithikum zur Bron-
zezeit nennt. In gewissen Gegenden findet die Mischung der Cernavodd I Bovolkerungen mit den
einheimischen statt, und so entsteht die Cernavodd ITI-Kultur, wihrenddessen sich die Cernavodi
II-Kultur im Studosten Ruméniens allmédhlich bildet.

Im Norden, den entwickelten Foltesti Gemeinschatten benachbart, aus deren Siedlungen Ele-
mente der Kugelamphoren-Kultur nicht fehlen !, richten sich die Bevilkerungen des Types Cernavodi
II, vom kulturellen Standpunkt, nach dem Siiden; recht kennzeichnende Cernavodi II Keramik
wurde bei Varna, in der Siedlung Stra$imirovo — 1 vorgefunden !2. Auf dieser Weise werden die
Triager der Cernavodd IT-Kultnr das hauptsichliches Verbindungsglicd fiir die Ubermittlung der siid-
balkanischen Kulturgiiter nach nordlich oder nordéstlich gelegenen Gebieten. So wird z.B. das Vor-
handensein zahlreicher askoider Formen in den Siedlungen :us der Moldau (Foltesti, Erbiceni)
ausgedeutet.

Einheitlich in der Form, wurde die Cernavodd II-Kultur von verschiedenartigen Gruppen
erschaffen, indem Gefisse dieser Kultur im gleichen Mass in Flach-und in Hiigelgriabern zum Vor-
schein komen 13, Beziiglich der Stratigraphie von Ezero ist das Vorhandensein, in den XIIT. —XTT.
Niveaus, ciniger Keramikbruchstiicke zu vermerken, die auch fiir die Cernavodid IT-Kultur typisch
sind 14, Ebenfalls dort erscheinen auch die einzigen Keramikbruchstiicke deren Analogien in der Cer-
navodd ITI-Kultur zu finden xind 5,

Wir haben noch keine stratigrafische Ergebnisse in Bezug auf das chronologische Verhilt-
nis zwischen den Cernavodi ITI- und IT-Kulturen, so dass sogar Meinungen zum Ausdruck ka-
men, nach denen die Cernavodd IT-Kultur jiinger als die Cernavodd ITI-Kultur sei 18, Eine aufmerk-
same Untersuchung der Funde ergibt folgendes wahrscheinliches Entwicklungsschema : die zwei,
in verschiedenen Raumen entstandenen Kulturen sind teilwcise gleichzeitig 7. Zufolge der Ausbrei-
tung der (‘ernavodad ITI-Kultur nach dem Osten, sind die Stanune der Cernavodd IT-Kultur gezwun-
gen, das Donautal aus dem Siidosten Munteniens und den Siiden d-n Dobrudscha zu verlassen. In
anderen Gebieten haben aber die (Cernavodi IT Gemeinschaften ihre Entwicklung idngere Zeit fort-
gesetzt und sogar zur Entstehung der Glina III-Kultur beizetragen, wihrenddessen die Cernavodi
III-Kultur in unklaren Umstinden endet.

Y Vergleiche, z.B., Sebastian Morinlz — Pclre 13oman,
a.a.0., Abb. 9; 9/1; 12/11, 15, 16: 13/4 mit G. Rosenberg,
Kulturstrémungen in Furopa zur Steinzeil, Kopenhagen. 1931,
Abb. 5,6, 9--33.

19 Wie es die IFunde von Il ollesli (siche, ncuer, M. Pe-
trescu-Dimbovita und Marin Dinu, Dacia, N.S., 18, 1974,
S. 19 I1.) und Braiilifa (N. Har{uche, I. T. Dragomir. Mate-
riale, 3. 1957, Abb. 12/2; 13.

M M. Petrescu-Dimbovita und Marin Dinu, «.a.0.. Abb.
33/14.

12 Ara Margos, a.a.O.. Taf. IX/1, 8 aus Stasimirovo-1 Sicd-
Jung, 2. Schicht. Ein kurzer Blick iiber dic im VMagazin dcs
Muscums von Varna aufbewahrien Funde machte aul uns
den LLindruck, dass dic Siedlungen lhre Iintwicklung in der
Zcit der Gernavodi II-Kultur anfangen. mil welcher sic wahr-
scheinlich (eine Zeitlang) wiihrend ciner Periode cin g meinsa-
mes Verbreitungsgebicl haben.

13 . Bereciu, Scbastian Morintz, Petre Roman, SCIV,
24, 1973. 3. S. 395- 397 mit Bezugnahme auf die Griber von
Smeeni, Oltenila-Calomfirescu, Cernavoda.

4 Rumen Kalinéarov, ArhcologiaSofia, 16, 1974, 1, Abb.
9/1. Andcre IF'unde haben wir dank der I'reundlichkeit der
Endecker besichligt.

15 J'benda, Abb. 27/a, b, g, S. 17. Nachdem wir unscre
Mitteilung machten, crméglichten uns (am 19. Okt. 1978)
G. Georgiev und Rumen Katinéarov diese Funde unvermittelt
zu studicren. Die beriicksichtigten KKeramikbruchstiicke (auf
welche sie sich bezichen), obwohl mit Kanneluren verziert,
sind jedoch der Form und Verzierung nach fiir dic Cernavoda
II-Kultur typisch.

16 Scbaslian Morintz und Barbu Ionescu, SCIV, 19, 1968,
1, S. 124,

17 Scbhastian Morintz und Petre Roman, «.a.0., S. 125,
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*

Die Friihbronzezeit des Siidosten Ruméniens ist beinahe unbekannt. D. Berciu hat versucht,
diese Liicke durch seine Vorstellung iiber die ,,Cernavodi-Kultur’’ auszufiillen 18 — die er in dem Zeit-
abstand von 2200—1600 datierte. Auch wenn der Grundsatz von welchem D. Berciu ausging rich-
tig ist — die kulturelle Entwicklung aus dem Siidosten Ruméiniens auf das dgéische chronologische
System zu beziehen — hat sich die Konkretisierung dieses Grundsatzes als unannehmbar erwiesen,
da der Begriff von ,,Cernavodi-Kultur” tatsiachlich drei verschiedene Kulturen umfasst, wovon die
eine dem Spéitineolithikum und die zwei anderen der Ubergangsperiode angehoren, und alle drei
vor 2200 v.u.Z. zu datieren sind.

Sebastian Morintz * hat in den von uns behandelten Gebieten das Vorhandensein einiger
nordpontischer, durch Hiigelgriber gekennzeichneter Hirtenbevolkerungen vermutet.

N. Hartuche, der von der Feststellung der Verschiedenheit der Bestattungsrituale ausging,
vertrat die Idee des Vorhandenseins einer nordwestpontischen Steppenkultur, die die aus den nord-
pontischen und kaukasischen Gebieten stammenden Hirtenstimme erschaffen hitten 20.

Diese letzen Hypothesen sind bemerkenswert, doch — unserer Meinung nach, erschopfen sie
nicht alle Elemente die aus der aufmerksamen Untersuchung der vorhandenen Indizien hervorgehen.

Zweifellos ist es offensichtlich, dass die behandelten Gebiete periodisch von nordpontischen
Bevolkerungen mit einer manchmal {iberwiegenden Hirtenwirtschaft besetzt wurden. Diese Gemein-
schaften, welche die iiberlieferte Lebenswecise auf weit ausgedehnteren als die tatsdchlich von
ihnen eingenommen Gebieten unterbrachten und anfangs einen Riickschritt der kulturellen Aus-
drucksformen bewirkten, haben nachtriaglich zur Anregung und Verbreitung der Kulturgiiter bci-
getragen. Sie haben ebenfalls eine linger dauernde cthnische Stabilitiit gesichert, da sie dem Druck
anderer Stimme widerstandsfahiger waren. In dem von uns behandelten Fall wird die Frage auf-
geworfen, ob wir in der Periode, die der Friihbronzezeit entspricht, neue nordpontische Eindrin-
gungen feststellen konnen oder ob es sich um eine ruhige Periode handelt. Die Untersuchung eini-
ger Funde aus flachen Gribern (z.B. Briilita, Grab 10 2!, Riiciiciuni 22 und Aldesti 23) oder aus Sied-
lungen (Cosereni 24) 1isst erkennen, dass sie einen kulturellen und chronologischen Horizont mit einer
deutlichen Ausrichtung bilden. Sehr dnhliche Funde treffen wir z.B. im Griberfeld von Zimnicea %3,
im Grab 9 aus dem I. Hiigel von Tirnava 26, sowie in der Siedlung Ezerovo III neben Varna 2°.
Zusammen mit zahlreichen Elementen siidlichen Charakters (askoide Formen, Verzierungen, Werk-
zeugtypen), die in den Glina-und Schneckenberg-Kultur vorhanden sind, werden diese Funde
einen Entstehungsvorgang der hauptsiachlichen, die Frithbronzezeit aus dem Siildosten Ruméniens
kennzeiehnenden Komponenten zugeschrieben, in unvermittelter Verbindung mit den silidbalka-
nischen und igiisch-anatolicchen Einfliissen. Demnach hat es nicht den Anschein, als ob in dieser
Periode die Eindringung neucr nordpontischen Gruppen zu verzeichnen ist, sondern — im Gegen-
teil — ein bodenstindiges Leben, wobei die mangelhaften Fundiiberlieferungen eher den Forschungs-
stand zuzuschreiben sind, widerspiegeln.

Weshalb die Glina-und Schneckenberg-Kulturen in der Endperiode ihrer Entwicklung eine
starke Ausbreitung nach dem Westen zeigen, wihrenddessen in den siidostlichen Gebieten Ruméniens
die kulturelle Entwicklung bis in die Zeit der Coslogeni-Kultur beinahe unbekannt ist, das ist eine
Frage, die auch unter dem Gesichtpunkt der Eindringung ethnischer, dstlicher und nordéstlicher Grup-
pen zu betrachten ist. In diesem Sinne wire die Entdeckung einiger Griber (Hirsova 28, Liscoteanca 2)
aufschlussreich. Vielleicht wire das Aufhoren der Ezero-Kultur (XIII.—IV. Niveaus) mit die-
sen ethno-kulturellen Bewegungen aus der spiaten Periode der Glina-und Schneckenberg-Kultu-
ren in Verbindung zu bringen. In diesem Falle, wire das Vorhandensein eines Hiatus zwischen der
Schicht, die die XIII. — I'V. Niveaus von Ezero bhildet und derjenigen, die Funde des Types Nova
Zagora enthilt, zu buriicksichtigen.

18 D. Berciu, Romania before Burebista, London, 1967,
S. 68 ff.

18 Pontica, 5, 1972, S. 53 II.

20 N. Harfuche und Fl. Anastasiu, Le catalogue séleclif
de la collection d’archéologie du DMusée de Brdila, Braila,
1976, S. 32— 33.

2l Ebenda, Abb. 330.

22 Ersilia Tudor, SCIV, 24, 1973, 2, S. 283 ff.

23 Unverdffentlichte Funde, V. Cipilanu.

# Unverblfentlichte Funde, Eug. Zaharia.

25 A. D. Alexandrescu, Dacia, N.S., 18, 1974, Tal. 4/3;
6/4, 5; 8/4, 6 9.

26 Bogdan Nikolov, ArheologijaSolia, 18, 1976, 3, Abb.
10/b, v; 11/a.

27 Goranka Tonéeva, in Symposium iltber die Entstehung
und Chronologie der Badener Kullur, Bratislava, 1973, S.
472 ff.; Ara Margos, Goranka Tondeva, IzvestijaVarna,
13, 1962, Abb. 5/3.

28 Sebastian Morintz und Done Serbinescu, SCIV, 25,
1974, 1, S. 49, Abb. 4/1, 2, 5.

29 N. Hartuche, SC1V, 24,1973, 1, S. 19—21, Abb. 4/1—2,
4—6; 5.
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