
L'origine de la conception architectonique 
des sanctuaires daces circulaires 
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La civilixation date - l"O i lll lte toujourn mieux k x  dernieres annees , 
grâce tout prPmierenwnt a l'ample recherchc des stat ion; �e t1 ouvant soit sur le territoire roumain 
::;oit au-dela de scs confins - se fait remarqner par d'importantes realii,;ations dans Ies domaines 
de la production materielle et spirituele ; clle se montre avoir etc, a la veillc de la conquete 
romaine, l 'une des cultures Ies plm; avanceei,; du type J,a Tenc de !'Europe. 

En sont Ies temoignagc::; Ies differents outilx en fer - rmployes non seulement en agri­
culture, le secteur economique de base, mais aussi , et surtout, dans Ies rnetien; - , Ies ' realisa­
tions remarquable8 dan8 la ceramique - particuli&rement dan8 la cerarnique peinte a elements 
vegetaux et zoomorphes - , dans l'architecturc civile, rn ilitaire et religieme, dont Ies fortifica­
tions en terre, Ies citeR ct Ies sanctuaires Pn pierre, marquent !'apogee. 

Dans la zone de la capitale de l'Etat dace dex l\Iontagnex de Orăştie, Ies cites imposantes, 
leR terrasses artificiellc>s, appuyees par de puis:;ants mms ct Ies sanctuaires en pierre caicaire et 
en andesite retinerent l'attention des cherchcurs roumains et etrangers du commencement meme 
de leur decouverte systt'•matique, vns leur monumentalite et l'interet particulier qu'ils represen­
taient. C'est de Ia que procederent Ies efforts d'expliquer d'nne maniere nuancee leur systeme 
de construction, leur destination, leur signification et leur chronologie. Les nombreuses solutions 
que Ies chercheurs donnerent jusqu'a preRent, et ce qui va etre formule en cette matiere a 
l'avenir, ont contribue et contribueront a l'elargissement continuei des connaissances 
modernes portant sur la civilisation materielle et spirituelle du peuple daco-gete. 

Mais, la multitude et la diYersite des domaines de recherche deja frequentes, ont apporte 
jusqu'a present autant d'entranes a l'elucidation de tous le8 aspects archeologiques et historiques 
de la civilisation materielle daco-gete. C'est precisement l'essai de trouver la solution de l'un 
des problemes qui n'ont ete abordes qu'en passa.nt dans Ies etudes de specialite, plus ou moins 
etendues , !'origine de la conception architectonique qui presida a la construction des sanctuaires 
circulaires, qui fournit l'objet de ce mernoire . 

• 
• • 

L'architecture religieuse des Daces comprend deux bien connues categories de sanctuaires : 
rectangulaires, ayant !'aspect d'alignements de colonnes ou de piliers , en bois ou en pierre, et 
circulaires, au plan simple, c'est-a-dire a nne seule rangee de piliers ou de colonnes de « cioture 1> 
et au plan complexe, concernant, a ce qn'on peut voir, aussi d'autres elements de construction. 

En total, on a decouvert jusqu'a present quatre sanctuaires circulaires : un, en bois, trouve 
dans !'habitat de Pecica et Ies autres trois , en pierre et en bois , dans la region de la capitale de 
l'Etat dace ( deux sur Dealul Grădiştii, qui garde Ies ruines de Sarrnizegetusa, et l'autre dans 
!'habitat voisin de Sarrnizegetusa recemment investigue - Feţele Albe) .  

Les quatrc sanctuaires mentionnes etant deja publies , l'on ne donne, dan8 ce qui suit, que 
les details de construction Ies plus necessaires pour leur plan et leur systeme de construction. 
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Fig.  1 .  Le sancluaire de Pecica (apres I .  H .  Crişan) : 
1 picrrc ; 2 colonncs et piliers cn bois ; 3- ·1 plancher 
cn terrc glaisc ; 5 limite de la tcrrc glaisc ; 6 âlre ; 

7 ceramique .  
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Fig. 2 Le sanctuaire ele Feţele Albe : 1 pierre (calcaire) ; 2 charbon ; 3- 4 piliers cn calcaire ; 
5 dallc en calcaire ; 6 ccramique ; 7 enduit en l erre glaise ; 8 clous ; 9 clous :\ orificc 

triangulairc ; 1 0  amas en pierre. 
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252 I. Glo!lariu 

1. Le so,netuaire de Peeim 1 es L ,  �an;,; tloutc , l<' plus modeste en dimensions ct en rnateriau 
de construction. Ce sanctuairc (fig. l )  se compuse de colonne8 (0 ,25 -0,30 m en diametre) et de 
piliers (le eâte de 0,30 - 0,3[i 111 ) ,  cl isposes l'l l  cerde, a la distance de 0,10 - 0,40 m l'un de l'autre. 
Tant le8 colonnes quc lPs piliern s'enfonc;-aient en tene jusqu'a 0 ,4 0 - 0,50 m et lcur hauteur 
(au-dessus du sol ) a etl· Psti111<'.·e d'environ l m. Le diametre du ecrele de eolonne8 et de piliers : 
6 m. A l' interieur de l '«  enceinte ;> il :v avait une plate-forme, en terre glai8e tassee, rehaussee de 
0,10 - O,lG m par rnopport au t errain environnant, et au centre de la plate-forme l'on avait 
place un â.tre ovale au rebord en µ:1m; cailloux . A l'exterieur de l'« enceintc », tont autour, sur la 
distance d'un metre enYiron, on a identific une surface enduite de terre glaise, a.ppliquee diree­
tement sur le wl. Le diamMre du sanctuaire (la �mrface enduite de l'exterieur :v comprise) : 7 m. 
Le nombre tohd de colomH'H et des pilicrs : 4 0 , peut-etre plus ; decouverts in situ : 19  (17 colonnes 
et deux piliers ) .  Le r:vthme de lenr dispm;ition pourrait etre 6 (colonnes) + l (pilier), eventuel­
lement eu 6 gronpes 2• 1.Je c:a.nctuaire n'avait pas de toit. Rien n' indique l'existance de quelque 
mur. On n'a pas pu ("tablir l'endroit qui donnait acces a l'« enceinte ». Invcntaire : quclque� 
fragments eeramiques (pas auprc>;; de l ' "trc ou sm· celui-ci)  et un anneau en or. Datation : fin du 
II " s. av. n. e. - debut du I"' ;; .  av. n. e. Detruit par incendie volontaire. 

2. Le sanctiiaire <le I!'eţele Albe 3, decouvert sur la III e terrasse du complexe de cinq terrasses 
de l'habitat dace y deeouyc 1'i,  rcs;;cmble, par son plan, a celui de Pecica. 11 consiste (fig. 2) cn 
deux categories de piliern en calcaire : lcs uns hauts et minces ( il y a un, mieux conserve, dont la 
hauteur monte jusqu'a 0,78 m ,  a,\�ant mm bordure a 0,[i4 m de sa hauteur) et Ies autres trapm; 
(0 ,20-0,26 m de hauteur, ayant la bonlure a 0,085 - 0,09{) m de leur hautem) al'l'anges el! 
eerele. 1..J 'existence de la bordure sur Ies piliers, la violence de l ' incendie qui a aneanti le sanetu­
aire (la eouehe de bn)lure mcsurait 0,10 - 0,20 m d'epaissem) ainsi que Ies debris d'un enduit 
en terre glaise, indiquent la eontinuation en bois des pilien; en calcaires. Le diametre du sanctu­
aire : 10,80 m. Le total des piliers rlecouverts in sittl : 4;"5 (36 minees et 9 larges ) .  J.Je rythme d'ar­
ra.ngement des piliern n'a pas pu etrc precise. Vers le centre de la surface que renferment Ies 
piliers, l'on a tlecouvert un anus rectangulaire de pierres, aux cotes de 2 ,15 x 1 ,15 m, oriente 
ONO-ESE.  11 e;;t possible q u'il y ait eu fa un Hre. Ventree se trouvait probablement a l'ESE, oi1 
il y a une grosHC dalle C- 1 1  calraire ( longucm· : 0 , 7 [i  m) .  Inventaire : quelqucs fragments cerami­
ques, de grm; clous, def\ clous (parrni ler; derniern beaucoup avaient un orifice triangulaire) .  
Datation : la fin du sacntuaire snrvin1  en 102 de n. &. D etruit par incemlic volontaire ct par 
demantelement 4 (partiel ) .  

3 .  L e  petit sanct1wire d e  Sarmizegclnsa 5 (Dealul Grădiştii) consiste (fig. :3 ) toujours en 
deux categories de piliern, mais en andesitc : haut et minces (enfonces en terre rle 0,60 m p1w iron ) 
et trapus (enfonces en tern• el e O,O[i - 0,10 rn ). Tous Ies piliers ont etc « deeapith; » Ion; de la des­
truetion du sanctuaire. II paraît que ehacun ait eu, a Ra partie superieure, un teuon plus exigu. 
Le total des pil ierR : 114 (101 hautR - trouves in sit1t 96,  13 larges - in sitit 1 ) .  La distance entre 
Ies piliers : 0,12 m. 1.Je groupPment deR piliers : 13 groupes dont 11 de 8 (hauts) + 1 ( large),  un 
groupe de 7 + l et un de 6 + 1 .  1.Jes pilier8 etaient plaees sur une surface de terre gla isc tassee . 
Le diametre du sanctuaire : 1 2 />0 m. On n'a pas pu preeiser l'emplaeement de l 'entî·ee. II n'y a 
rien qui aeeuRe l'ex istence de quelque mur. Les piliers en bois, que certains plans indiquent a 
l 'interieur du sanctuaire, proviennent 11'une hâtisse romaine 6 du niveau superieur. Inventaire : 
des clous et quelques fragmentR de tuiles de t�'pe grec, leH dcrniereR trouveeR « dam; la terre de 

1 I. I I .  Crişan ,  J\cla:\I :\' ,  :l , 1 \JGfl, p. !J l - 101 . 
2 H .  D a i cov i c i u ,  Dacia de la Bllrcbfsla la Cllcerirca 

romană, Cluj, 1!J 72, p .  2Ci I. 
3 La montagne de F c \ e lc A l b e ,  du voisinagc de D e a l u l  

Grădişlii ,  se trouve aussi e n l re I e s  confins d u  v i l lage 
de Grădişlea M u ncelu l u i ; on a o p lc pour l ' emp loi du 
nom de l a  mon lagnc it la  place de celu i  de vil lagc ,  p o u r  
eviter la confusion a v c c  I e s  r u i  n e s  de  Deal u l  Grădiştii 
( Sarmizege tusa). Pour l e  sanctuairc I I .  D a icovici u ,  Apulum , 
9, l !J 7 1 , p. 257 - 2G2 ; l i . D n i covici u ,  I .  Glodariu , dans 

ier Congres Jntcrnalional de Tliracolog ie. Conlribulions 
rouma incs , Sofi a ,  l!J72, p .  84 - 87, !J5 ; H. Daicoviciu -
I .  Glodariu - I .  Piso, AclaMN, 1 0 ,  1 973, p. 69 - 7 1 .  

4 U n  pilier m i nce c n  calcaire a Cle re u li l ise it l a  cons­
lruction de l'habita lion de la terrassc I (i nfra , p .  255) . 

5 C. Daicoviciu el col lab. , SCIV, 2. l !J 5 1 ,  1 ,  p. 1 1 7 ; 
SC IV, 4 ,  1 95 3 ,  1 - 2 ,  p. 1 5:1 - 1 54 ,  1 56 ; I-l .  D 'l icovici u ,  
Dacia,  N . S . ,  · l ,  1 9fl0, p .  25:� - 254 ; idem , Dacia d e  la 
fl11rebista . . . , p. 260- 263. 

8 C. Daicoviciu e l  I.  Crişan ,  Malcriale, 7. l!JCil , p .  303, 
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rempli:;:;age ou �mi· le uiveau du :;anctuaire » 7•  Datation : l'exi:;tenee du :muctuairc prit fin cn 
106 de n. (•. Detruit par incendie volontaire, par mart&lemcnt ct dCiuantclement (partiel) .  

4.  Le grancl sanct11aire de Sarmizegetusa 8 (Dealul Gn\di�tii) a ete  bâti eu pierre d'andesite 
et en boi:;. II consiste (fig. 1/4 ) en une bordure exterieure comptant 1 04 blues d'andesite attenants 
l 'un a l'autre ; en un cercle (attenant a la bordure) comptant 180 piliers cn ande�;itc, hauts et 
minces (environ 1 ,25 - 1 ,35 m dont 0,70-0,75 m d'enfonces en tel'l'e) et 30 trapus, tous ensemble 
disposes en 30 groupes comptant chacun 6 (hauts) + 1 (large) ; en un ecrele de 68 piliers en bois 
(la partie enfoncee etait ronde, au diametre de 0 ,40 m), place:; a 0,30 - 0,40 m l 'un de l'autre, 
enfonces dans la terre jusqu'a 1 ,30 -1 ,45 m, ayant la partie superieurc (:mnnontant le :o;ol ) paral­
letepipedique, haute de 3 m. Quatre seuils d'entree ( 1  et 4 ont 1 ,:30 m de largem et 5 - 6  en ont 
2 ,20 m) en blocs de calcaire interrompent le ce rele ; une bâ tisse eu abside comptant 34 piliers en 
bois (ronds en baR, parallelepipediques a parti <lu niveau du :ml) se haussant sur le niYean du sol 
de 1 ,50 - 2  m, ayant 1 m d'enfonce dam; la te1Te . fot derniere bâtisse :1 deux entrees, toujours 
a seuils en calcaire (larges de 1 ,30 m) disposes :o;ur Ies ligneR de8 entrees 1 et 4 du cercle des 
pilier;,; en hois. Chaque pilier du contolll' du ecrele et de la bfttisse absidale avait a sa base un bloc 
de calcaire etant, au-dessus du sol, plaque de terre cuite. On a tro11ve aupres de chaque pilier 
entre 9 - 13 clous en fer a anneau. A. l' interieur du cercle des piliers en bois il y avait un âtre en 
cailloux lil>s par de la teITe glaise, quadrilatere ( 1 ,[)0 X 1 ,3;) m) et a l'cx terieur de la bordure en 
andesite, devant l 'entree n° 1, un seuil carre, forml� <le dalles de ealeaire (le câte du seuil de 
2 ,30 m) .  Les piliers en andesite du cercle exterieur coutinuaient l'll haut en bois. II n'y a rien 
RUI' le trace des piliers en andesite et de ceux en boiR qui indique l'existence de quelque mur. Le 
diametre exterieur du sanctuaire : 29,40 m ;  le diametre interieur (du ecrele aux piliers en ande­
site) : 28,02 m ;  le diametre du ecrele aux piliers en boi:o; : 20 m. Inventaire : clom; a anneau. 
Datat-ion : l'existence du sanctuai1 e prit fin en 106 de n. e. Detruit par incendie volontaire, par 
martelement et demantelement (partiel ) .  

Les premiers trois sanctuaires (de Pecica, de Feţele Albe et le petit sanctuaire de Sarmi­
zegetusa) ont le plan Rimple, consistant en un cercle discontinu de colonnes on de piliers, en bois 
ou en pieI"re, et, en deux cas (Pecica, Feţele Albe), un âtre quasi-central. II est probable que le 
petit sanctuaire circulaire de Sarmizegetusa ait eu, lui auRsi, un âtrc pareil, dont le8 traces ont 
disparu Ion; de la destruction du sanctuaire et de l'erection de la bfttis:o;e romaine qui le surmonte. 
Mais, sa preRen,ce n'eRt paR absolument neces:;aire. En ce qui concerne le petit :;anctuaire de Sar­
mizegetusa, aussi bien que celui de Pecica, il y a un probleme qui reste a elucider - l'entree a 
l 'interieur du ecrele de piliern ; la-dessus on reviendra. Le scul exemple de plan complexe eRt celui 
du grand R�1nctuaire circulaire de Sarmizegetusa, l'uniquc en Dac ie jusqu'a present, qui a part la 
bordure exterieure a râle decoratif, paraît-il, ou a destination ignoree encore, consiste en deux 
cercles discontinus, aux piliern en pierre et en boi8 , ct en une bftti:o;se absidale, de piliers en bois, 
diRpoRe:o; de maniere discontinue. 

De la presentation sommaire des composants des plan8 des quatre sanctuaires resulterait : 
1. la presence d'au moins deux elements differents de com;truction (l'crnploi simultane et volon­
taire tant des colonne:o; que des piliers - a Pecica - ou des piliers de deux sortes (hauts et Iar.: 
geR) - a Feţele Albe et a Sarmizegetusa ; 2. l'absence de t ont indice concemant le8 murs des 
8anctuaire8, qui plus est, la disposition a intervalles des colonnes et des piliers, qui ne fonnent pas 
la base de mm·s pm;sibles (dans tous Ies caR) ; 3. l'absence certaine en trnis ras (Pecica, Feţele Albe, 
le grand sanctuaire de Sarmizegetusa) de tout indice regardant l'ex iRtence du toit et la presence 
danR un cas (le petit sanctuaire de Sarmizegetusa) de quelque8 fragmentR de tuiles du type grec 
(clonc, du genre utilise par les Daces avant la conquete rnmai1w) qui prnvcnt suggerer mais pas 
neces.�airernent l'hypothese de l'existence du toit ; 4. l'ab8cnce des traces archeologiques des en­
t1·ees a l 'interieur des « cercles » de Pecica, dans le petit sanctuaire <le Sarmizegetusa et dans le 
« ecrele » exterieur du grand sanctuaire de Sarmizegeturn ; l'existence tres probable d'une entree 
dans le Ranctuaire de Feţele Albe, certaine au ea:o; du « cPrcle » en boi8 et de la bâtiRse absidale 

7 C. Daicoviciu, H. Goslar, H. Daicoviciu,  Ma lerialc, 
6 .  1 959.  p. 3:Hi. 

8 C. Daicoviciu e l  colnb . , SCIV, 2 ,  1 95 1 ,  1 ,  p. 1 1 :� - 1 1 5 ,  
1 1 i ; : 1 ,  1 !) 52, p .  284 - :! 8 7 ; ! ! .  DaicoYiciu, Dac ia ,  N .  S . ,  

4 ,  1 960, p. 234 - 252 ; idem, Slndia Cniv. Babeş-Bolyai , 
Seric IV, 1 ,  1 \J5!l, p. 8 - 0 ; idem, Dacia, N.S . ,  !l, 1 965, 
p. :l8:l - :l85 ; iclcm , Daria de la Burebisla . . , p .  2:l5-- 260. 



254 I. Glodario 

de l 'interieur du grand sanctuaire de Sarmizegetusa ; 5. dans torn; Ies quatre cas, l'absence de 
l'inventaire a destination menagere, reduit a quelques fragments ceramiques et surtout a des 
clous d'execution differente (a orifice triangulaire, a anneau) qui font croire que des objets 
(offrandes ? )  y avaient ete accroches ; 6. l'exif;tence, en trois cas, d'âtres a l 'interieur des (< encein­
tes » des sanctuaires. 

L'emploi simultane d'elements differents de construction est cense avoir ete determine 
par des symboles decoulant des observations astronomiques et de la pratique courante du culte 
religieux1 ainsi qu'on l'a prouve pour le grand sanctuaire de Sarmizegetusa et qu'on a, a juste 
titre, suppose a l'egard du petit sanctuaire du meme endroit, exemples sur lesquels on ne s'at­
tardera pas a cette occasion 9• 11 est bien probable que le groupement des piliers au cadre des 
« cercles » des sanctuaires de Pecica et de Feţele Albe ait eu des buts similaires, meme s'il ne peut 
pas etre reconstitue aujourd'hui. 

En meme temps, l ' inexistence des murs aux sanctuiares est a admettre, aussi longtemps 
qu'on ne peut pas avancer une solution technique acccptable, si l'on se contente des elements 
disponibles a present. 

Le probleme de la toiture de ces sanctuaires reste aussi a elucider. Le caractere urano­
solaire de la religion dace pomrait expliquer l'absence des toits. En revanche, le climat des 
zones en question fait souvent douter de la possibilite meme d'officier le culte, surtout en hiver. 
On a vu, au cas du petit sanctuaire de Sarmizegetusa, que la presence des fragments de tuiles ne 
requiert pas necessairement l'hypothese de l'existence du toit. De meme, la grande quantite 
de bois calcine (deduite des proportions des incendies de tous Ies sanctuaires en discussion n'im­
plique pas forcement l 'existence d'un toit en bois ; l' incendie peut bien avoir ete alimente par 
Ies elements en bois de::; constructions. Mais, ces constatations memes, auxquelles s 'associe le 
maintien des âtres dans le sanctuaires de Pecica et dans le grand sanctuaire de Sarmizegetusa, 
nous obligent - meme 8ans pouvoir fournir la solution technique - de ne pas repousser car­
rement la possibilite de l'existence des toits, soit de tuiles ( le petit sanctuaire de Sarmizegetusa) ,  
soit d'echandoles (lm; autres sanctuaires) .  En meme temps, i l  n'est pas exclu que dans le grand 
sanctuaire de Sarmizegetusa Ies « enceintes » en bois aient ete Ies seules a avoir eu de toit. 

11 est arn;si inconcevable que Ies sanctuaires n'aient pas eu d'entrees, qu'exigeaient !'office 
divin et l 'entretien des lieux de culte. L'ampleur des degâts subi:'l par le sanctuaire de Pecica 
explique suffisamment pourquoi on n'a pas trouve, archeologiquement parlant, le lien de l'entree. 
Au grand sanctuaire de Sannizegetusa, Ies six entrees, marquees par des 8euils en pierre (quatre 
dans le cercle des piliers en bois et deux dans la construction absidale), impliquent necessairement 
l 'exi::;tence d'au moins une entree et dans le cercle des piliers en adesite. I..'intervalle d'entre eux 
ne pouvait pas servir d'entree. !J ' indice fourni par la presence du seuil de dalles en calcairc de 
l'exterieur du sanctuaire, place, sur la direction de l 'entree n° 1 du cercle de piliers en bois, peut 
8uggerer une solution. Une echelle en bois, qui passait par-dessus la rangee de piliers en andesite, 
pour descendre a nouveau au niveau du sanctuaire, devant l 'entree n° 1, aurait pu constituer une 
entree par-dessus la circonference exterieure. Une solution similaire serait aussi possible au cas du 
petit sanctuaire de Sarmizegetusa ou, egalement, Ies intervalles entre deux groupes de piliers 
hauts et minces sont trop petits pour une entree ; son seuil - si elle en a eu un en pierre - aurait 
pu disparaître Ion; des destructions romaines et de l 'erection de la construction d'au-dessus. 

Le plan des sanctuaires daces circulaires presente donc assez d'.elements demeures insnf­
fisamment expliques, pour que la tentative de trouver son origine ne paraisse pas temeraire. 
Mais, il n'est pas moins vrai que parmi leR elements pas encore ou insuffi:.;amment expliques, 
il y en a beaucoup qui ne sont que des details de construction, ne touchant pas aux lignes genc­
rales, de base, de la conception de:> constructions circulaires. 

L'existencc de la construction absidale a l 'interieur du graud sanctuaire de Sarmizegetusa 
et la decouverte d'autres similaire8 a Piatra Roşie 10, a Popeşti 11, a Cetăţ.eni et a Bucureşti-Tei12 

9 H. Daicoviciu, Dacia de la flurebista . . . , p. 2:15 - 2 G3 
(avec la bibliographie). 

1° C. Daicoviciu, Cetatea dacică de la Piatra Roşie, 
Bucureşti, 1 951 , p. 50- 55. 

11 R. Vulpe, Materiale, G, 1 959, p. 307 - 310, 31G ,  

:H 9 ;  7 ,  1 9Gl ,  p .  :12 1 ,  327 - :128 ; idem , A şe:clri getice din 
Muntenia, Bucureşt i ,  1 9GG, p. 32 - 33 (deux conslructions 
absidales, l 'une au niveau - 1 ,50, l'autre au niveau - 1 , 1 0) .  12 Idem, Aşezâri getice . . . , p. 33, 3\1. 
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ont donne naissance a l'hypothese conformement a laquelle toutes ces constmctions absidales 
auraient ete destinee8 au culte, leur conception architcctonique etant empmntee au rnonde hel­
lenistique ou realisee sous son influence 13 • 

The.oriquement, rien ne s'oppose a cela que Ies constmctiom; susrnentionnees aient eu 
un caractere sacre ; d'autre8, en revanche, sont profancs : celle, deja mentionnee, de Piatra 
Roşie, une autre similaire du meme endroit, de la terrasse I 14 et celles dont il s 'agira dans ce qui 
suit. Reste incertain le caractere de la comtruction absidale de Pecica 15• 

Mais, sans tenir compte du caractere, sacre ou lai:que, des unes ou des autres de ces cons­
tructions, celle de Sarmizegetusa ne peut etre consideree qu'au cadre du monument entier dont 
elle est une partie. S'y ajoute le fait que dans l'architecture grecque il n'y a pas de constructions 
sacrees semblables aux sanctuaires daces circulaires. En revanche, Ies bMisses profanes daces ont 
des plans semblables (a d' inherentes differences ) .  

La ligne courbe, renfermant des espaces ovales et quasi-circulaires, est frequemment 
constatee meme au fonds de cabanes et des habitations semi-enfoncees daco-getes, tandis que 
Ies habitations de surface et leurs constructions aunexes ont souvent des plans pareils, en ap-
parence, a ceux de8 sanctuaires circulaires, d'ou les confusions accidentelles. . 

Les principales categories de constructions ovales et rondes, au plan simple et complexe, 
toutes lai:ques, se trouvant dans la zone des Montagnes de Orăştie, ou il �' a trois des quatre sanc­
tuaires circulaires connus, seraient les suivantes 16 : 

I Ovales, a une seule ( � )  piece (2 probableR : Meleia, le versant sud-est, terrasse VII 17 ; 
Rudele, butte fi 18 ) ; 

11 Ovales, a piece interieure absidale (2 : Rudele, butte 3 19 - voir fig. :)/5 ; Meleia, 
plateau 20 - voir fiJ. 5/6) ; 

111 Rondes, a deux pieces concentriques (3 : Sarmizegetusa, le plateau a six terrasses, ter­
rasse II 21 - voir fig. 5/7 ; Sarmizegetusa, le plateau a six terrasses, terra�se V 22 - voir fig. :>/8 ; 
Feţele Albe, terrasse II, niveau moyen 23 - voir fig. 6/9) ; 

IV Rondes ou ovales, a piece interieure rectangulaire (2 : Meleia, le ven;ant sud-est, ter­
rasse VI 24 ; 11Ieleia, plateau, butte .5 �6). Obs. : aux deux constructions la piece interienre a un des 
mnrs qui est Iegerement conrbe (derangements ulterieurs ? )  ; 

V Rondes ou quasi-rondes, a la piece interieure absidale (3 certaines et 2 probables : 
Meleia, le versant sud-est, terrasse II 26 - voir fig. 6/10 ; Feţele Albe, terrasse X - voir fig. 6/11 ; 
Fetele Albe terrasse XII - voir fig. 6/12 ; Pustiosu 27 ; Feţele Albe, terrasse I, niveau imperieur 28) . 

· Les principales caracteristiques des cor;structions susmentionnees sont Ies suivahtes (Ies 
constructions du tvpe I, Ies deux pas assez certaines , n'entrent pas en discussion) : la galerie ex­
terienre a a sa base des pierres , arrangees a intervalles (1  exception) ; dans les pieces interieures, 

13 Idem, Materiale, 6, 1 959, p. 3 1 6, 319 ; idem, Aşe:ări 
getice . . . , p. 32- 33. 

14 C. Daicoviciu, op. cil. , p.  64 - 65. 
15 I. H. Crişan, ActaMN, :J, 1 966, p. 92, 1 00 el infor­

mations verbales . 
1e Pour eviter de surcharger inutilement le texte, la 

descriplion de tou tes Ies construclions profanes 1t He 
schematisee dans le tableau I. Tou tcs Ies donnees con­
cernant ces constructions onl ete puisees aux publications 
oit renvoyent Ies no tes 1 7 - 28 ; Ies habita tions sous n°8 
1 1 - 12 du tableau sont inedites (Ies investigations de 
1971 e l  de 1 973 du groupc de recherche de Grădiş tea 
Muncelului-Feţele Albe , rcsp. H. Daicoviciu). 

17 H .  Daicoviciu ,  Materiale, 7, 1961,  p. :ll0-311  
et  fig. 8 .  

1 8  C.  Daicoviciu, N. Gostar, H .  Daicoviciu, op. cil . ,  
p.  314 - 346 el  fig. 1 1 .  

19 N .  Gostar e l  J-1.  Daicoviciu, l\lateriale, 5 ,  1 959, 
p. 387 - :rno. 

20 H. Dnicoviciu, ::'l!al crialc 7, � 61 ,  p. 3 1 1  - 3 1 '1 ;  
idem, lJacia de la B11rl'/1isla . p. 1 5G . 

21 C. Daicoviciu el col :ab. ,  SCIV, 6, 1 955, 1 - 2 
p. 19G- 19i ; '.\1atcrialc, 3, 1 957, p. 256 - 257, 259. 

22 C. Dakoviciu, N. Gostar, I .  Crişan, Materiale, 3 ,  
1 957, p .  260- 263 ; I .  Ci işan, Materiale, 5 ,  1 959, 
p. 392 - :395. 

23 H. Daicoviciu, I. Glodariu, Act aMN,  6,  1 969, 
p. 468 ; H. Daicoviciu - I.  Glodariu,  dans Jer Congres 
I11temalional de Tbracologie, p. 83 - 84 ,  97 ; H. Daico­
viciu, I. Glodariu, I. Piso, op. cil., p. 68- 69, 76. 

24 H.  Daicoviciu, Materiale, 7,  1 961 ,  p. 308- 309 ct 
fig. G. 

2° Idem , l\lateriall' ,  8, 1962, p. 471 - 473. 
2• C. Daicoviciu,  N. Goslar. H. Daicoviciu, op. cil„ 

p. 346 - :l-18 ; H. Daicoviciu Dacia de la B11rebisla . . „ 
p. 1 55. 

27 C. Daicoviciu ,  ;-.; . Goslar, I. Crişan, op. cil . ,  
p .  271 - 2iG. 

28 H. Daicoviciu, I. Glodariu, ActaMN, 6, 1969, 
p. 4G7, 470 ; H .  Daicoviciu,  I .  Glodariu, dans Jer Congres 
lnit'rrwlional de Tliracologie, p. 80 - 82, 94 - 95 ; 
I I. Daicoviciu, I. Glodariu, I. Piso, op. cil„ p. G7- 68, 
74- 75. 
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Emplacement des bâtisses 

I 
l .  Meleia, le versant SE, tcrrassc V I I  

2. Rudele, butte 5 

--
3. Rudele, bulte 3 

4. Meleia, plateau 

5. Sarmizegetusa, Plateau a six lerrasses, 
terrasse I I  --

6.  Sarmizegctusa, P latrau a six 
terrasses, terrasse V „ --

7. Fe\ele Albe, lerrasse I I  -
8. Melcia, le versant SE, terrassc V I  ----
9. Meleia, plateau , butte V 

10. Meleia, le versant SE, lerrasse I I  

--
1 1 .  Feţele Albe, terrassc X -
1 2. Fetele Albe , terrasse X I I  ---
13. Pustiosu --- -
14. Feţele Albe, terrasse I 

I I 
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Observations 

1. Une deuxieme piecc 
possible 

2. Sans enduit 

1. Probablement a 
galerie ext. 

2. Sans enduit 

Sans cnduit  
- - - - - - - - - - - - - - -- -- - --- - - - ------------ ---

L :  4,80 + 

3,90 x 3 ,50 + 

L :  5,30 + 

L :  5,50 + 

? + 

+ + 

+ 

+ 

+ + + + + 

+ + + + + + + + 

+ Sans endui t  
--- - -

- -------- ------

+ Incendie en 1 06 

- - - - - - - - - - - - - -- ---- - -- -- -----�----
+ + + 

+ + + 

+ + + + 

+ + + + + 

+ + 

+ Inccndie en 1 06 

Partiellement demolie 

· -- -- - - -- ----- - - -----------

+ + Sans enduit 
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+ + + + + + Sans enduit 

+ + + + + + + Sans enduit  
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- - - - - - - - - -- - - - -- ---- - - --------- ----

+ + + + + + + + + Inccndic en 1 02 ou 1 06 
-- --- - - -------------

+ + + + + + -+- + + Incendie cn 1 06 

+ + + + + + 1 .  Partiellemcnt detruitc 
2. Da tation 1 02 - 1 06 



258 I. Glodariu 

Ies pierres de la base des murs, s'il y en a, sont arrangees en ligne continue (n° 5 du tableau ne 
fait qu'aparemment exception, car son mur a ete coule en coffrage) ; Ies pieces a habiter ( interi­
eures) ont des murs, des fois coules en coffrage, a l'epaisseur de 0,25-0,40 m (n° 5 - 6,  11 - 14 ) ; 
Ies planchers de toutes Ies pieces a habiter sont en terre glaise ; leurs toits etaient d'echandoles ou 
de paille ; Ies âtres se trouvent, naturellement, surtout dans Ies pieces interieures ; l'inventaire 
est divers, riche (a l 'exception des habitations abandonnees) et nettement different de celui des 
sanctuaires. 

Les elements de base, constituant la difference entre Ies constructions la!ques circulaires 
et Ies sanctuaires circulaires, consistent en : la disposition des fondements en pierre des murs, 
l'existence (au cas des habitations) ou l'inexistence (aux sactuaires) des murs, l 'abondance et la 
variete de l'inventaire menager (habitations), l'absence de l'inventaire menager (sanctuaires) 29• 
11 convient qu'on souligne, a cette occasion, la similitude de l ' inventaire des constructions circu­
laires civiles avec celui des constructions rectangulaires et la similitude de l 'inventaire des sanc­
tuaires circulaires avec celui des sanctuaires rectangulaires et Ies differences nettes entre l 'inven­
taire des constructions profanes sans egards a leur forme, d'une part, et celui des sanctuaires, 
d'une aut.re. 

Revenant aux sanctuaires circulaires, la ressemblance qui rapproche Ies plans des con­
structions circulaires profanes et ceux des sanctuaires est frappante et s'impose de soi. Et si, a la 
rigueur, on pouvait admettre que le plan circulaire des sanctuaires en question aurait ete une 
creation des architectes, expressement destinee a une ccrtaine categorie de constructions sacrees, 
on ne peut pas admettre que ce plan ait ete adopte par l'architecture profane, precisement a 
cause de sa destination religieuse. En revanche, la transposition de la conception de construction 
et du plan (dans leurs lignes essentielles)  de l'architecture profane dans l'architecture religieuse 
est un phenomene notoire chez differents peuples, a differentes epoques. Pour n'exemplifier 
qu'avec l'un des cas Ies plus connus dans du genre, l 'on fait mention de !'origine profane du 
temple grec ao, dont Oli retrouva le plan dans celui de la maison a habiter. 

Chez Ies Daces, tout comme chez d'autres peuples, la transposition de la meme conception 
de construction et du meme plan, de l'architecture profane dans l'architecture religieuse a ete 
accompagnee de certaines modifications de ses elements et de la realixation plus soignee de l'exe­
cution. 11 suffit de rappeler a cet egard Ies elements de detail qui constituent la difference entre 
le plan des sanctuaires et le plan des constructions circulaires profanes susmentio1mees, le trajet 
impeccable du « ecrele » de8 8anctuaires ronds en pierre, l 'equilibre de la construction absidale 
(absent dans toute autre construction profane) ,  le soin qu'on a mis a fa�onner Ies piliers en 
pierre, l 'epaisseur uniforme, realisee par degrossissage, des piliers en bois des constructions de 
culte. 

Les sanctuaires circulaires - dans la forme ou on le8 a con�us - se revelent clonc etre 
l'un des composants originaux de l 'architecture dace, inspires par l'architecture profane. Leur 
signification religieuse ainsi que la destination de certains details de construction attendent 
encore d'etre elucidees. 

29 Au cas de constructions des hauteurs de Rudele et 
de Meleia (chacune a des altitudes de 1 400 - 1 600 m) 
le bousillage des murs n'a pas He constate (voir le  
tableau I) .  Leurs systeme de construction et leur inven­
taire excluent la possibi)ite de lcur attribuer un carac­
tere de culte (cf. H. Daicoviciu, Dacia de la Burebisla . . . , 
p. 1 54- 161) .  

30 D. M. Robinson, RE, Suppl. 1940, s.v.  Haus, 
c. 224 - 278 ; Ziehen, RE, Suppl. 1 940, s.v.M. , c. 439 - 446 ; 
F. Matz, Enciclopedia dell'arle anlica classica e orientale, 
Roma, s .v. Megaron, p. 974 - 976 (avec la bibliographic 
recente). 
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