Le probleme des Celtes dans I’espace du
Bas-Danube

VLAD ZIRRA

Bucarest

L’intérét de P’archéologie concernant la présence des Celtes et de
leur culture dans l’espace roumain a sensiblement augmenté ces derniéres années, grice aux
nombreuses et importantes découvertes faites notamment en Transylvanie. La présence d’un
intense habitat laténien, constaté dés la moitié du IVe© siécle av.n.e. et attesté jusque vers
la fin du II¢ siécle av.n.e., dans l’arc carpatique roumain, impose — & juste titre — la modifi-
cation substantielle de nos points de vue : premierement, sur les problemes d’intérét général
présentés par ’activité des Celtes aux confins orientaux de I’Europe Centrale, 4 une époque
antérieure a celle qu’on avait d’abord présumée, deuxiémement sur le jeu des rapports et
des influences réciproques entre autochtones Daco-Geétes et Celtes 1.

Comparée aux plus de 140 localités qui constituent aujourd’hui I’implantage celtique
en Transylvanie dans lintervalduIV<auIIl¢ siecle av.n.e., la carte des territoires extracarpa-
tiques de la Roumanie révele de maniere frappante la rareté des découvertes laténiennes.
D’autant plus queles découvertes de cette époque — 18 en Moldavie, 7 en Valachie et 3 en
Dobroudja — n’attestent point DI’existence d’un habitat laténien (agglomération ou nécro-
pole), mais seulement de piéces isolées, de facture ou d’inspiration La Téne, trouvées soit
dans les milieux géto-daces, soit dans des milieux bastarnes 2. Pour le IV¢—III¢ siécles, la
situation est analogue en Olténie 3. Autrement dit, nous sommes réduits a répéter la remarque
généralement connue, a savoir que la Transylvanie a subi une présence celtique durant deux
siecles, alors que les régions extracarpatiques de la Roumanie ont suivi d’autres routes de
Phistoire : des voies différentes imposées par leur position géographique et par les contacts
ou relations que les autochtones ont eu avec les Scythes orientaux, les Bastarnes nordiques,
les Grecs du littoral pontique, I’Etat macédonien et les Thraces de la rive droite du Danube,
les Illyriens, les Celtes Scordisques vivant au sud-ouest des Portes de Fer et enfin avec les
Celtes de Transylvanie.

Comme leur nombre D’atteste, les découvertes provenant de la Dobroudja, la Valachie et
I’Olténie ne sauraient attester une grande réceptivité en ce qui concerne les objets de caractére
La Teéne (fig. 1). C’est & peine sil’on peut mentionner quelques fibules de type La Téne
B, et C, ou certaines autres d’un type métissé que nous pourrions appeler thraco-celtique ¢,
ainsi qu’un bracelet godronné a tampons moulurés ®>. Compte tenu de ce que l’endroit de
leur découverte est situé soit & proximité des montagnes, soit dans le voisinage du Danube,
on peut leur attribuer, selon le cas, une provenance des milieux transylvaniens ou les consi-
dérer comme le résultat des liens commerciaux, favorisés depuis toujours par le fleuve (fig. 2).

1 1. H. Crisan, SCIV, 22, 1971, 2, 149—162; V1. Zirra, 4 Idem, ArchRoszhl, 23, 1971, 5, p. 539—544,
Dacia, 15, 1971, p. 171 et suiv. fig. 4/5, 6, 10.

% VL Zirra, op. cil., p. 222—234 ; M. Babes, McmAntiq. 5 1. Nestor et collab., SCIV, 7, 1955, 3—4, p. 106,
2, 1970 (1972) 228 el suiv. fig. 1—2.

3 VI1. Zirra, op. cil., p. 234—238.
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Fig. 1. Découvertes de La Téne ancicnne et moyenne au sud des Carpates et en Bulgarie: 1 Cetéleni
Vale; 2 Govora; 3 Ostrovu Corbului; 4 Rast; 5 Monteoru; 6 Histria/Tariverdi ; 7 Zimnicea ; 8 Bajlovo;
9 Carevec; 10 Galabovo; 11 Gorni Cibar; 12 Seuthopolis; 13 Mezek.

Fig. 2. Objets de parure en bronze de la Roumanie méridionale.
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La situation est a peu prés analogue dans le territoire de la Bulgaric. Aucunc décou-
verte de haute époque celtique dans ses régions orientales, tandis que les 7 découvertes datées
du La Tene B et C de la premiére étape, ont été signalées dans ses territoires du centre-ouest,
la zone danubienne ou dans les bassins de ’'Isker, Tundza et Maritza. ®

I1 semble que cet état des choses, constaté dans 1’espace balkanique et plus au sud,
coincide avec les données historiques connues jusqu’a présent et portant sur les IVe—III°
siecles. Bien que la pénétration des tribus laténiennes au centre-est de ’Europe se place
déja au milieu du IV © siécle ?, alors que l'aire occidentale de la Péninsule Balkanique avait
déjh connu certaines infiltrations celtiqiies 8, il vaut mieux prendre pour date fixe de leur
présence au Bas-Danube I'année 335, moment historique attesté, oit une ambassade celtique
se¢ présentait au bivouac d’Alexandre le Grand pour s’entendre, sans doute, avec lui surun
traité ®. Vu les visées macédoniennes sur I’Asie Mineure et les contrées encore plus ¢loigndes,
il n’est pas difficile d’induire qu’Alexandre désirait d’assurer le calme vers le nord, dans
larriére-pays de la zone balkano-danubienne, y compris lav Dobroudja, la Valachie et 1’Olténie
riveraines, un calme que ne troubleraient ni les Thraces, ni les Géto-Daces, ni les Celtes en
migration. En revanche, les Celtes pouvaient disposer de toute 1’étendue de I’Europe Centrale
et du bassin carpathique, leur derniére conquéte a 1’époque 1°. Malgré les diverses tentatives
des Celtes, chaque fois arrétées de pénétrer au sud du Bas-Danube, vers la fin du IV csiccle
et le commencement (lu siécle suivant, I’équilibre de forces établi par Alexandre s’est maintenu,
comme on le sait, jusqu’a la mort de Lysimaque. C’est ce qui explique pourquoi les vestiges
du Lia Tene ancien au nord et au sud du Bas-Danube sont 1ares ¢i peuvent é&tre considérés
comme l’effet des contacts commerciaux de cette époque.

Apres cette période de début, les différences vont s’accentuer entre les régions nord-danu-
biennes et celles situées au sud du fleuve. Aussi, ne pourrait-on réclamer de la premiére étape
du La Téne C quune ou deux découvertes d’objets en Valachie ', alors que dans le Dbassin
de I'Isker moyen et inférieur, au sud de Stara Planina, entre la Tundza et la Maritza, leur
nombre est de toute évidence plus grand par rapport a 1’étape antérieurc % C’est sans doute
I’époque de la grande invasion des Celtes, des années 279—278, de leur immixtion dans
Porganisation politico-militaire de plusieurs centres de la Macédoine et de la Thrace; c’est
I’époque de la formation du soit-dit rovaume de Tylis, au sud de la chaine des Balkans;
enfin c’est ’époque du retour de certaines tribus latériennes vers le nord-ouest et l’ilnplanta-
tion des Scordisques dans les bassins de la Save et de la Morave. Face a tous ces événe-
ments, ou les Celtes ont eu une participation directe, on ne saurait dire que les vestiges de leur
civilisation, en dehors de la zone plutét excentrique occupée par les Scordisques, sont telle-
ment nombreux comme on pourrait s’y attendre. Cette absence de parallélisme entre la réa-
lité historique de leur présence dans les Balkans, et le peu relatif de leurs preuves materiel-
les—spécialement au sud de 1’Haemus et surtout a une époque ou les Celtes y installés
faisaient la loi sur une bonne partie de ’ancien territoire de I'Etat des Odryses, tout en
imposant de lourds imp6ts aux cités grecques maritimes ¥ — a été expliqué généralement
par leur rapide. adaptation a la civilisation gréco-thrace, adaptation équivalente a la perte
de leur propre identité culturelle. Ainsi, malgré un bon nombre d’essais de dépister 'ancienne
capitale des Tylénes et de mettre au jour autant que possible leurs vestiges, les résultats
sont assez maigres et pas trés convainquants 4, Cependant il n’y a ’ombre d’un doutc que le
niveau culturel des Laténiens balkaniques du III¢ siécle était inférieur a4 celui grec et méme
a celui des Thraces. Mais il ne manque pas certains exemples qui démontrent que le con-

10 V). Zirra, dans The Cells in Ceniral Europe Con-

8 Z. Wozniak, Wschodnie pogranicze kullury ILa-
ference, Szcles[chervar (sous presse).

ténskiej, Varsovic. 1974, p. 65— 74.

? M. Szabo, Sur les {races des Celles, Budapest, 1971, 11V, Zirra, Dacia, 15, 1971, p. 226—227, Tig. 23.
P 15—18, IdClTl, FOllTﬂArCh, 25, 1975, o 81—85. 12 7 \Wozniak op cit 29592926
o1 1as ’ ! . zniak, op. o P 225—226.
8 J. Tod Y Sk s elarad, 4, p. 231-233, - . .
odorovi¢, Skordisci, Belgrad, 1974, p 13 Enciclopedia anlica (D. M. Pippidi «Tylis»...);

268.

8 Arricen, Anab., 1,6—7; Strabon, VII, 1, 6 ; V. Parvan,
Gelica, Bucuresti, 1926: p. 60: VI. Zirra, dans Acles
1Ve Congrés d’Isludes celliques, X111, 2, Paris, 1973, p.
800—801.

7. Wozniak, dans The Celts in Central-Europe Conference,
Szekesfehervar (sous presse).
T (GGherasimov, Laltomus, 31, 1973, p. 717713,
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tact entre la civilisation grecque et de La Téne n’a point porté & la supression totale de la
seconde, bien que ce n’étaicnt pas les Celtes qui représentaient la majorité des deux popula-
tions. C’est le cas des cités grecques du Midi de la France, de Cayla et d’Ensérune, ou
Pempreinte celtique est bien visible 13, ou si ’on veut, sur un autre plan plus proche, ’habitat
des Galates, derniéerement mieux révélé dans la Phrigie, pays imbu par I’hellénisme des
royaumes de 1’Asie Mineure !¢. Par conséquent, il n’est pas exclu de surprendre un jour cette
mystérieuse Tvlis, qui malgré une certaine métamorphose culturelle, qu’on peut lui supposer,
doit étre dans son contenu assez celtique.

Durant le I1¢ siécle et surtout vers la fin de celui-ci, des deux cotés du Danube apparais-
sent d’appréciables groupements de La Tene, surtout dans la plaine d’Olténie et en Bulgarie,
dans le pays de Vratza,entre la Ogosta et 1'Isker. Le long du Danube surgissent et se dévelop-
pent en suivi des cités dont au moins leur nom a un patronimique celtique. D’autre part, la
répartition des trouvailles & mobilier laténien se disperse comme jamais avant vers l'est et
le SE de la Bulgarie, tandis que, dans la Valachie on remarque aussi un petit noyau laténien,
entre les rivieres d’Arges et de la Dimbovitza 7. Finalement, méme la Dobroudja, territoire
presque stérile d’éléments celtiques auparavant, vient de connaitre quelques objets (fig. 3)18.

Dans sa laborieuse étude sur « l.es confins orientaux de la civilisation de La Tene »,
Z. Wozniak a dédié un ample chapitre a D’aspect culturel de l’espace du Bas-Danube 9,
L’intitulant «le facies Padea—Panagjurski—XKolonii » d’aprés deux localités d’Olténie et de
Bulgarie o1 on a découvert récemment d’importants vestiges, 1’archéologue polonais a mis en
évidence toute une série de traits communs et opposés qui rapprochent ces deux groupes
principales de population fortement laténisés. Comme signalait déja en 1945 C. S. Nicoldescu-
Plopsor 2° et récemment nous-mémes, le groupe danubien septentrional s'est implanté sur-
tout dans la région du SO de I’Olténie, en se distinguant par ses petites nécropoles plates
d’incinération en urne et & fosse, comme aussi par la présence d'un mobilier laténien presque
toujours guerrier : épées, fourreaux, lances et javelots, boucliers, fibules de grandes dimensions,
pendantifs de ceinture, la plupart du temps associés & des coutelas au tranchant concave de
type « Sica », des mors hrisés et de la vaisselle au tour et & la main, tous de caractére thraco-
géte (fig. 4). Du co6té droit du Danube, dans de pays de la Vratza, on surprend une grande
concentration de nécropoles surtout tumulaires, appartenant & cette aire culturelle 2!, Ici
encore, l’incinération, quelque fois sur places, est dominante, tandis que le mobilier est presque
toujours analogue & celui d’Olténie %2 tout en étant plus riche et les associations entre les
produits laténiens et thraces étant plus frappantes. On a déterminé aussi d’autres aires
semblables, contenant des tumulus de cette époque, dans la zone entre le Vit et la Jantra,
au sud des Balkans, dans les bassins moyvens de la Maritza de la Toundza supérieure et aux
alentours de Sofia. Mais, & part le novau trés défini de Panagjurski—XKolonii, avec ses plus
100 tumulus, il n’y a aucun territoire en Bulgarie aussi riche en produits laténiens que
celui de la province de Vratza.

A peu d’exception pres, le trait dominant du «faciés Padea—Panagjurski» sont les
cimetiéres plats ou tumulaires ol sont incinérés presque exclusivement des guerriers. Pour
Z. Wozniak, cette coutume singuliére s’expliquerait par une certaine influence provenant des
milieux germaniques de type Poienesti—Lukasevka ou d’autres cultures préromaines de
PEurope nord-centrale 23. D’autre part, certaines tombes tumulaires au mobilier peu signifi-
catif, trouvées en Bulgarie et probablement contemporaines & ceux des guerriers, doivent

16 J. Jannoray, Ensérune, Paris, 1955, p. 362 et suiv. ; p. 133—-134, rig. 23 ; FFibule en fer La Téne D a Tariverdi
V. Pingel, dans AMarburger Beitiiige zur Archdologic der cl. Materiale, 4, 1957 p. 83; fig. 61/2. Iipée et fourrean
Kelten, Bonn, 1969, p. 145—153. de lype La Téne D, trouvée dans nne tombe & inhumation

16 T Maier, JDAI, 78, 1963, p. 218 ct suiv.; idem, a Mangalia, 1973 (Inf. IEl. Coman et N. Georgescu).
Germania, 51, 1973, p. 473+475; U. Schaaf, .Jahrsb- 1% Z. Wozniak, op. cil., p. 74—126.

RGZM, 17, 1970/1972, p. 297 el suiv.; M. Szabé, BCH, 20 C, S. Nicoldescu-Plopsor, Dacia, 11—12, 1945— 1947,
95, 1971, p. 503 et suiv. p.- 17 ¢t suiv,
\7 V1. Zirra, Dacia, 15, 1971, p. 227—228, [ig. 23. 21 B, Nikolov, IsvestijaSofia, 1965, p. 163 cl suiv.
18 Fibule en bronze de lype combiné La Téne-thrace #2 V1. Zirra, op. cil., p. 234—236.

a Tariverdi (fin dn III® s.) ef. SCIV, 4, 1-—2, 1953, 23 Z. Wozniak, op. cil., p. 81—82 ct la nole 70.
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appartenir aux femmes du méme milieu social, selon Wozniak 2. A notre avis, I’hypothese
fournie par le collegue polonais nous semble assez aléatoire, car il y a pour le moment trop peu
de données pour justifier de telles inférences.

On se demande a juste titre, & propos de cette « vague » laténienne de la seconde moitié
du II® siecle — commencement du sieécle suivant, qui étaient les bénéficiaires de cette culture
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Fig. 3. Répartilion des découvertes de caractére laténien en Roumanie méridionale et en Bulgarie: 1 Babeni —
Ollefu; 2 Cadciulata; 3 Ciatunu; 4 Cirloménesti; 5 Caldrasi; 6 Cetate; 7 Ciupercenii-Vechi; 8 Cornesti; 9 Corlale;
10 Dobrosloveni ; 11 Girla Mica; 12 Gogosila; 13 Golenti; 14 Gruia; 15 Gura-Padinii; 16 Hinova; 17 Histria; 17 a
Listeava; 18 Ogradena; 19 Orlea; 20 Orodel; 21 Mangalia; 22 Matdsaru; 23 Orsova; 24 Ostrovul Simian; 25 Padea;
26 Perisoru Nou ; 27 Plosca ; 28 Popesti ; 29 liber ; 30 Rasnicu ;31 Salcia ; 32 Schela Cladovei ; 33 Sisestii de jos; 34 Sopol ;
35 Suharu; 36 Ta&mé&d&u Mare; 37 Tinosu; 38 Turnu Severin; 39 Urdinita; 40 Vela; 41 Viasu; 42 Virlop;
43 Altimir ; 44 Asenovici ; 45 Bahovica ; 46 Banica; 47 Barcacevo; 48 Belene; 49 Bjala Slalina; 50 Borovan; 51 Bre-
nica; 52 Bukjovci; 53 Bukovec; 51 Bukovlak; 55 Comakovici; 56 ‘Dobrolevo; 57 Dolec; 58 Duvanlj; 59 Gabare;
60 Galatin; 61 Gorna Malina; 62 Ivanski; 62 a IKamburowo; 63 IKameno Pole; 64 Kazanlik; 65 Komarevo; 66 Kos-
tiewo; 67 Kran; 68 Lakatnik; 69 Lesura; 70 Liljace; 71 Malomir; 72 Malorad ; 73 Ostrov; 74 Panagjurski; 75 Pa-
volce; 76 Pleven; 77 Popica; 78 Rogozan; 79 Saraevo; 80 Smocan; 81 Sofia-Podueni; 82 Sofroniewo; 83 Soko-
lare; 84 Tarnak; 85 Tarnava; 86 Veliko-Tarnava; 87 Vinograd; 88 Vratza; 89 Zitnica; 90 Zivovci.

mélangée et quelle était leur origine éthnique. La localisation des Triballes entre les rivieres
de Jantra, D'Isker Inférieur et de 10Ogosta, c’est-a-dire une bonne partie du territoire de
P’actuel le Vratza, est assurée au moins de la moitié du IVe© siécle, & I’époque des conflits
scytho-triballe et triballo-macédoniens 2. Les mémes contrées leur appartenaient vers
la seconde moitié du II° siécle, pendant la longue période de guerres des années
135—100 et encore plus tard, quand les Scordiques, alliés aux Triballes et aux Daces, résis-

24 Ibidem. 25 Arrien, Anab., 1, 1, 4; 1, 2, 1; 1, 2, 4,



180

X 2w a1 Rn B,

L TS 7w e

0200s gunsygy INLLTT 7777 C7TEC7 77
o

cerneltlee ¢!
CALa Ny

4. Mobilier guerrier de La Tine C—D, en Roumanie méridionale.

Iig.



L.es Cellies dans l'espace du Bas-Danube 181

térent durant plus de 60 ans, contre les Romains, installés en Macédoine et avang¢ant vers le
nord. Du c6té gauche du Danube, c’étaient les Géto-Daces, et probablement dans la zone
des Portes de Fer, existait un noyau illyrien, présent la-bas depuis le Hallstatt B—C.

On sait que pendant ces luttes incessantes, aprés une sérieuse défaite des légions de
C. Porcius Cato, dans les montagnes de la Thrace, par les fédérés, M. Livius Drussus infligea
4 son tour aux alliés des pertes considérables, en les obligeant méme de traverser le Danube,
pour cherche un abhri siir chez les Daces (Drussus ulterius agit et vetuit transire Danuvium)?.
Pourtant, la coalition se redressa, probablement sur le teriitoire de 1’0Olténie, ainsi que pen-
dant les années suivantes — 109—106 — les luttes se succédent de nouveau en Thrace, aux
frontieres de la Macédoine romaine, avec le concours cette fois des Daces. La riposte romaine
ne se fait pas attendre : les intrépides guerriers barbares sont de nouveau refoulés vers le
nord, et le Gouverneur de la Macédoine, M. Minucius Rufus, ajoute & son éclat un autre titre
trlomphal 2, Mals, des luttes intermitentes continueront encore au premier quart du siécle
suivant, jusqu’a l’épuisement presque total des fédérés, obligés ainsi de cesser toute violence
contre la république 28.

Pour toute cétte longue période d’éiroit contact contre I’ennemi commun, on a de fortes
présomptions d’envisager qu’entre ces trois populations danubiennes se sont .etablles aussi de
proches liaisons de nature sociale, économique ct culturelle. Ainsi -la légende sur ’origine
comune des Triballes et des Scordisques relatée par Appien #%, ou l’intégration des Scordiques
parmi les tribus thraces, par Flore %, n¢ nous semble plus tellement éronnée. Mais, sans
doute, c’est Strabon # qui a raison quand il nous renseigne que dans ces régions frontalie-
res, il v avait un mélartge de peuples, constitué par des Thraco-Illyriens et Scordisques, et,
ajoutons-nous, a la lumiere des découvertes archéologiques, des Daces aussi.

Bien que temporaire, le refuge des Scordisques et une éventuelle migration des Tribal-
les 32 sur le sol des Daces nous démontrent assez nettement que la région de SO de I’Olténie
a hébergé pour une période des émigrés possédant une culture mixte celto-thrace. Et si dans
la Vratza s’était constituée une enclave scordique qui a cu son réle justement dans la for-
mation de cette culture mélangée, c’est bien normal de supposer que les produits laténiens
ont été utilisés autant par les Scordisques que par les autochtones, Daces et Triballes. Or,
si telle est la réalité, il faut quand méme observer que les deux aires géographiques de décou-
vertes ne se touchent pas, car I’espace entre le Lom-Ogosta et le Danube est presque vide de
toute découverte de cette epoque

En considérant que ce n'est pas un effet illusoire d’un manque d’1nvest1gat10ns ou de
trouvailles archéologiques, on pourrait induire que l’infiltration scordique a ’est de 1'Ogosta
s’est produite peu a peu, de la fin du III¢ siécle et le long du siécle suivant : c’est d’ailleurs
ce que nous démontre plusieurs découvertes de Vratza, appartenant a la premiere phase de
I.a Téne moyenne.

D’autre part, I’absence de toute découverte de La Teéne C; dans le sud-ouest de la
Roumanie est en visible contraste avec la brusque apparition des produits celtiques du La
Teéne C, et D,, ainsi que, si on prétend une conclusion de moment, il faut penser que la péné-
tration des Scordisques dans la plaine d’Olténie s’est effectuée seulement vers la fin du II®
siécle, provenant plutét de la rive yougoslave, que du sud, de la région de Vratza. Quant au
moment de cette implantation temporaire, elle coincide, sans doute, avec les événements preé-
cipités.

En ce qui concerne les Scordisques mstalles dans les deux territoires danubiens pour
une certaine période de temps, il faut observer qu’a leur tour ils ont été sensibles aux influences
locales. On apergoit ces influences dans leurs coutumes funéraires, lorsque, & ’exemple des
Thraces, ils ensevelissent les morts en leur errlgeant des tumulus; on les remarque quand les
Celtes utilisernt la poterie indigéne au tour et & la main, quand lcurs artisans combinent des

26 Flore, I, 39, 5. 28 Appien, op. cit., 2, 3.
7 Tite Live, Periochae, LXV ; Flore, I, 39 (III, 4); %0 Flore, I, 39, 3.

Vel. Patercule, II, 8. 3. “1 Strabon, VII, 5, 2
28 Appicn, Illirie, 14: cf. Todorovié, op.- cil., 32 Appicn, op. cil, 3, 5

p. 260—2062.
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types de fibules laténiennes a celles de type thraco-gete 3%, ou enfin quand ils réalisent des
fibules régionales d’apres des types qui n’étaient déja plus & la mode (fig. 5) 34

Les autres régions de la Bulgarie, dont on connait quelques découvertes de La Téne
moyenne et finale, comme la zone entre le Vit et la Jantra, la zone entre la Tundza et la
Maritza et méme celle des alentours de Sofia, ne représentent, selon toutes probabilités, de
vraies preuves d’une implantation celtique 35. Face au massif habitat thrace de ces régions,
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Fig. 5. Céramique et fibules de type et influence La Teéne en Olténie.

les tombes isolées de quelques Celtes, peut-étre des avatars de I’ancienne Tylis, ou la présence
de certains objets laténiens, provenant des milieux thraces, ne représentent que peu de choses,
a l'appui d’'une concentration celtique tardive dans ces régions. Par conséquent, il sera justi-
fié, a notre avis, de considérer que ces territoires, ainsi que la petite agglomération de produits
celtiques du centre de la Valachie, représentent seulement des zones perméables aux influences
culturelles celtiques & une époque quand surtout l’armement de tvpe La Tene était tres
apprécié sur I’ensemble médian de ’Europe, ou généralement manquaient encore les produits
romains similaires.

33 VI. Zirra, ArchRozhl, 23, 1971, 5, p. 544, fig. 4/10. 35 Z. Wozniak, op. cil., p. 226.
34 Jbidem, p. 542—5H44, fig. 4/5—6.
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