
Vestigii ale geto-dacilor dîn epoca 
la Scorniceşti (jud. Olt) 

I.; 
romana 

Gll. BICHIR 

Comuna SC'omiceHt i e81.e 8i1.uatrt. în part ea <k sud a Plat fomwi Cot meairn, pe Plapcea Mică, 
î11 dreapta şo:oelei Pit t>Şt i- Sla1. iua ( dnmrnl naţ io11al :E. 70) ,  C'U forme de relief specifice, cc nn depă­
�ef;(' înălţimea de 27ij m în nordul eomurwi şi 237 m în iiud . Ea eHte (·om1m8{t, în cNt mai mare parte, 
dintr-o oalhă de sate aşezate <le o part p şi de alt a a rîuleţulu i Plapeen, 1\lieă : Pişcani, Scornice�ti 
( C"an' include şi fosit>lP Fate Trtt ărăi şi  h :ăreşt i ) ,  H useiori ( ean' 1le fapt nu eRte decît un cartier al Scor. 
nkeşt ilor) şi Teiuş.  

În an i i  1 967 - J 968 am efee tuat u•rcet ări arhrnlogiee pe terit or i ul comunei Scorniceşti ,  
i <loi1 ifitîml YPS1 igi i  arheologice C'<' a1 es1  ă <·ont inu i t  a1cn de Yiaţă pe acestt' meleaguri <lin neolitic 
pînă în epoC' a medieYalil ( see. XIY -XVI) . V"lt erior uouil, în 1983, P. D icu, profeRor de li('eU la 
Piteş1 i ,  ne-a i nformat că a i<lentifieat în albia Phtpeei ,  ht P işcani şi Scorniceşti ,  silex uri care <lupă 
prtn·1 ea :.:a ar aparţiiw paleolititului infrrior. l\ l at e rialPle neolit ice, aparţinind aRpect ului final al 
culturi i  �ăk uţ a , au fc�t clc8co1Jrr i t e  iw m alul st îng al l'Iapcd ::\! ici,  la nord de H usciori, î n  timp te 
urnwle de lotuirr d in epoca bronzulu i rm fost găsi t p  pt' t eritoriul foAtnlui sat 'l'Mă.r�U, azi  contopit 
c ·u i-: emnitu'it ii, la r:;;t de bi:-;niei1. ş i  Hrig<Hla <k trad oare, ePle de la începutul epoeii bronzului 
( Cult ura G lina) şi ceva m a i  Ia :;;ud ele :1 eestpa, la. 1 1ord dt' C'asa Yoicăi Ştd'm1, cele aparţinîrnl bronzului 
dezvolt a t  ( cult ura YNbiC'ioara) . Ceramieă de :west t ip am n•colUtt şi de pe platoul 'l'eiuşului ( Ia Yest 
d (• :;;n 1 ul 'l'eiu ş),  iar la nord de sat ( Teiu�),  în zona iazului, nrnt.crialP din prima epocă. a fierului .  

D ar eelp mai irnmeroa.sp rn·me 1 1<>  Ioc·.uin• desco1writ e Ia S(·o1·nitl'Şl i ,  carp dealtfel a u  consti tuit 
obied in1I principal al ('l'l'CPl ih'ilor 1 1m1stn„ :Lpm·ţ in ge1 lHlac: i lor . 

L:t nord dP Husciori, în pmw t ul „rutul lui Gue�t eanu " ( între H usl'iori ş i  acl ualnl „PopaH t uris­
tie  Huseior i " ) ,  aşpzarpa gt'1 ică. La 'l'(•np ( sl'c .  I i .l' .n.  -- I l'. n . ) a fos1· :;;uprapuRă de una veclw romfr-
1waH<·:°1 din Hecolele VIII - X e.n.  În 1 irnp <·e a�ezan•a ge l iC'ă <le Jn, H u sciori ( spe. II - I î .e.n . )  a fost 
r,;uprn pui-ă dP o alt a d in seeolele II - 111 (' .ll .  şi de un eimit ir medieval romtmesc di n secoll'le XIV - ­
XVI ; a�ezarea rrspPd iYă aflînd n-H' pl' platoul �'duşului ,  �tcolo undL• s-a descoperit :;: i  marele 
tezaur dl' rnonr de din srcolul al X IV-Iea ( <·in·a ;")()00 p iese ) 1 .  

Î n  lucrare a d<' faţ rt însă iw vom oeupa numai d e  vest ip;iill' aparţ inîrnl epoci i  da,eo-ronrn.rn' , d in 
sN·olPlP 11 -- J Y  l'. n„ rnre eonstan di11 dour1 a�eză.ri şi o iwcropolă. ( de inei neraţiL• ) .  

A \�rza.rra. 11r. 1 ,  cărPia î i aparţ inP llP('l'Opola, :;; itnatr1 iw panta. platoului Teiuş, vis-il-Yi8 d e  a.�c­
zarP , a fost c·pn·(' tată  prin siipăt m i  � istema1 i ('l', în t imp ce a �l'ZHl'l'a nr.  2 ,  a.flatrt ht eît ev11 sute <lP mrt1 i  
m a i  > ]H'I' f'11(1-PH1 clP prima, iw malul 1lrPpt a l  PlapePi M ie i , n u  a put ut fi c·prct>tată dt>cît printr-un mit 
sombj , l' l l  C':t l'l' prilPj am c·01 1 st a1 at eă a foHt· <liH1rusit <·omplpt <le ară.turih• a.dînei f:h'u t l' 1·11 
1 l':H·I Ol'UJ . 

1 

În ('a<lrul asez:l rii nr. 1 ,  s-au iclen tifi(·a t loeui n  1 e "TOIJi <le l)l'O\' i z  i i  si una de ('Ul t Hi un im l)()l't:lllt . . ' ;...., . . Jt1atp1·ial arheologie. A �Pzart•a lll'. l s(• află , la li m i t a  dt• :\ \' Y a sat ulu i  H usc·iori , între llrumul comunal 

1 Cf. C . ;\Ioisil, BS:\'H,  l i .  1 9 1 4 , p .  57 : idem , B S K H ,  1 2 .  
9 1 :i ,  p .  1-1 - · l :i ;  idem , A HCC, H l l :i , p .  1 - 2 ,5 ; idem , BC�l l ,  

1 0 - 1 1 ,  H l 1 7 --- JU2:l. p. 1 24 : G .  Sc\l 'rcn 1 1u  B S :\' H ,  12,  1 9 15 
p .  l tHl, 1 1 :1 ,  1 1 4 : i d e m ,  B S2'H,  IC ,  1 92 1 , p .  1 1 :l, 1 1 7  - W 

T l-J H ACO-I >ACJCA, t .  \ ' J I ,  nr. 1 -- 2, l3ucmc� l i , 1 086 , Jl .  1 1 2 -- 1 28 
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Scorniceşti - Poboru şi Plapcea Mică. Ea se întinde pe o suprafaţă de mai multe hectare şi a fost dis­
trusr� în part e de casc, muncile agricole i;;i construcţii gospodăreşti. 

Săpăturile arheologice au fost efectuate în două sectoare, acolo unde terenul ne-a permis . 
Primul sector l-am ales între locuin�ele (şi  grădinile) sătenilor 'l'udor Florea şi Ion Oîmpeanu, 
unde am trasat trei secţiuni, notate cu S I, S II şi S III şi am taluzat malul Plapcei Mi ci, iar al 
doilea sector, mai la sud, între curtea lui Petrache Ene şi Plapcea .Mică,, unde am trasat două sec­
ţiuni paralele, notate cu A şi B. Toate secţiunile cădeau perpendicular pe drumul comunal Scor­
niceşti-Poborn şi Plapcea l\Iică, avînd orientarea NE ( şosea) - SV (Plapcea Mică). 

S I a avut dimensiunile de 44 X 2 m ;  S II = 18 X 2 m ; S III = 54 X 2 m ; S A = 44 x 2 m 
şi S B, cu aceleaşi dimensiuni şi orientare ( erau paralele) la 1 m distanţă spre nord-vest ( fig. I) .  Lo­
cuirea din sec. II - III e. n. a, suprapus şi deranjat în parte o aşezare getică din sec. II - I î . e .n. 
şi a fost suprapusă la dudul ei, î n  sectorul sud-estic, de un cimitir medieval românesc din sec. XIV -
XVI, aşa cum s-a constatat în S A şi S B . Stratigrafia se prezintă astfel : solul vegetal arat, 
de culoare brună, gro s de circa 0 ,30 m ,  sub care se află stratul de cultură clin sec. II - III e. n . ,  
de culoare b run-cenuşie, a cărui grosime este d e  aproximativ 0,20 rn . Urmează apoi stratul de 
loess-nisipos, galben murdar în partea superioară şi galb en deschis la b ază, unde conţine mult nisip 
şi pietriş, depunere specifică teraselor. Stratul de cultură ( relativ sărac în material) conţine cio­
buri, mici fragmente de chirpici şi mai rar oase de animale, deoarece acestea din urmă au fost des­
compuse, în parte, de acizii humici. în taluzul alb iei  l>lapcei ::mei, unele stratul de cultură a fost pro­
tejat de aluviuni , s-a surprins şi ni Hlul de locuire La 'I'e1w (gc•t ic),  gros de circa 0,35 r n ,  mai consis­
tent în material decît cel din :-;c c .  II --- III e.n. 

Locuinţe. în cadrul aşezării nr. 1 fH1 descopeiit o locui11ţ ă de suprafa\ {1 şi trei b ordeie. Locu­
inţa de suprafaţ ă, prin să în S III (fig. I ;  II ,13 ) ,  avea forma aproape pătra t ă  cu dimensiunile de 3,90 x 
x 4 m şi adîneimea de 0,4fi rn .  A fost constmil ă d in chilpici pe un schelet de nuiele din esenţă. 
taie (stejar) . în mijlocul ei Fe afla o Y a 1 r�i de foc, de fo1 m ă  pătrată c·u colţ.mile rotunjite, făcută din 
lut, pe un pa t de pietlicde de lÎU. Tipul ck locuin1 ă şi Yatră este eunoHrnt şi în alte aşezări de tip 
j\liJitari - Chilin, 2, precum şi în mediul carpic 3, ca l;'i în ca cl rnl euHurii Lipiţa şi in La Tene-ul 
geto-dacic 4• Cele trei b ordeie de scoperite în S I ( E .  1 l;'i B.  2) �;i S III ( B .  3) au forma rectangulară 
(fig. I ; II/7) şi au fost lipsite toate de vetre de foc , lucru binecune:-;cut i a  La Teme-ul geto-dacic, 
în cultura l\Jilitari-C'hilia , în mediul cal'pic, la darii lib eri din nordul şi Y l'stul Daciei, ca şi la daco­
romani 5 •  B 1 a avut dimensiunile de fi x 4,80 m şi adîncinwa de O,G5 m ;  R. 2 de 3,90 x 3,40 m şi 
profun zimea de 0,85 , i ar B .  3 de 4 , 95 x 4,80 m şi adîncinwa de 1 , 1 0  m, socotit <le la ni velul actual 
al solului. Resturile ele cărb une şi ccnu� ă gă::;it c, în b ordei e ne fac să l'redem C'ă aC'operişul lor era 
făcut din paie pe un schelet de lemn , ca şi al locui 11ţei de suprafaţ ă dealtfel. La 1,50 m sud-vest 
de B.2 s-a dat de o vatră de foc , în aer liber (fig. I) cl e form ă rotuud-ovală ( dimensiuni l ,05 X 0 ,90 m ), 
construită în aceea şi  t ehnică în care a fost reafo:al:'t şi Yatra din locuinţa de rnprafaţ ă nr. l. A dî n­
cirnea m ică la care se afla 0 ,3D m, ne face să credem că asemenea vetre au fost mult mai nume­
roase, dar s-au distrus cu p1ilejul muncilor agricolr, ca şi în C'azul locuinţrlor ele suprafaţ ă . Ca 
peste tot în mediul dacic şi daco-roman ( aşezările rurale) şi l a. Scorniceşti numărul b ordeielor a 
fost mult mai marn decît al locuinţelor de suprafaţ ă .  Draltfel, î n  zonele de cîmpie şi de dealuri 
(cu excepţia da.i:ae-lor/, bordeiul era locuinţa preferată a g·eto-clacilor, excepţie făcînd aşezările din 
zonele montane, unde tereuul stîncos nu permitea com ;truirea lor şi atunci erau făcute case din b îrne .  
Locuinţele de suprafaţ ă i:;înt amintite la geto-daci ş i  d e  unele izYoarn scri se : poetul Ovidius ( 1'ris­
lia, III ,  1 0, 66)  le zice casa e, aşa cum le spunem şi n oi astă zi .  

La Scorniceşti, în cadrnl a� ezării nr. 1 ,  s-au de10cope1 i t  ş i  cinei g1 opi de provizii, de formă 
cilindrică ( îig. I) ; aclîncimea lor oscilind î11t1e 0,82 ( gr. 1 din S I )  şi 1 ,50 m (gr. 2 din aceeaşi sec­
ţiune) .  în mod obişnuit ,  în preajma fiecărei locuinţ e de 1:-upiafaţă sau b ordei , trebuia să existe una 
sau mai mult e asemenea g1opi în care oam('nii îşi păsuau rezervele de hrană. în ceea ce pl'iveşte 
avantajele păstrării b ucatelor în gropi, informaţiile pe care ni le trammite Tacituri 6, despre ger­
mani, considm ăm că sin t valabile şi pentrn get o-daci . Din iclatruile scriitorului antic reiese c{t ger­
manii î�i  păstrau proviziile în gropi acoperi te cn mult „gunoi", pentru a fi ferit e  de ger (iar1rn) şi a 

2 Cf. Gh. Bichir, Geto-dacii din JUuntenia în epoca romanu, 
Bucureşti, 1 984, p. 7 - 1 1  (Se va ci ta mai deparle Geto-dacii) . 

3 Idem, Cu llura carpicll, Bucureşti, 1 973, p. 1 9 - 23 : idem, 
.4rchaeology and History of /he Carpi, I ,  Oxford, 1 97il,  p .  
7- 1 3  (Se v a  cita mai departe A.rchaeology ) .  

8 - C ,  2'.!SU 

4 Idem, Thraco-Dacica, 4 ,  1 983, p. 6 1 .  
5 Vezi datele i n  lucrările noastre cilate i n  notele 2- 4 .  
6 Publius Cornelius Tr.cilus, ne origine e t  Silii Germano-

rum, XV I ,  3.  
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Vestigii ale geto-dacilor clin epoca romană la Scorniceşti 115 

nu fi observate de duşmanii care-i atacau. Ştim de la Varro 7 că în Thracia gi1ul era păstrat în gropi 
de bucate. Notăm că în gr. 2 din S I s-au găsit tulpini de cînepă carbonizată. După deteriorare 
a.ceste „ depozite" de provizii erau transformate în gropi de gunoi, fapt ce indică, într-un sens mai larg 
şi preocupări de igienă, respectiv păstrarea curăţeniei in jurul locuinţelor şi interdicţfa de a arunca 
resturile în rîuleţul ce curgea la marginea aşezării, cunoscut astăzi sub numele de Plapcea l\:lică, 
pentru a nu polua apa. atît de necesară oamenilor şi animalelor. 

Spre deosebire de gropile de provizii, în cadrul aRezării 8-a descoperit,  în S A  o groapă ( nr. 4 )  
d e  formă cilindric�, c u  diametrnl d e  1 , 45 m şi adîncim ea d e  1 ,40 m ,  în umplutura căreia s-au găsit 
numN'oase fragmente de cruf;tă de vatră, b ucăti de lipitură, de la carcasa unor cuptoare mena­
jere, pietre de rîu arse ( de la b aza vetrelor), nÎulte b ucăţi de cărb une şi cenuşă ; cioburile erau 
foarte puţine şi proveneau de la un vas „ sac" lucrat cu mina . 

Este o groapă ce reflectă preocupări magice şi trebuie pusă în legăturrt cu cultul vetrC'i şi  
al foc�lui, bine documentat şi l a  geto-dacii din l1a Tene şi la dacii liberi din secolele II - I V  e.n. 
şi mai recent la daco-romanii de la Stolniccni, jud. Yîlcea 8 : 

Ocupaţiile principale ale locuitorilor era u agricultura şi păstoritul. Deşi la Scorniceşti, da­
torită caracterului restrîns al cercetărilor, nu s-au găsit unelte agricole, totuşi ţinînd seama de 
descoperirile făcute în alte aşezări contemporane din Muntenia ( .Mătăsaru, B ucureşti-Tei, Udeni şi 
la Coloneşti-l\Iărunţei, localitate situat{(. tot în jud. Olt, î n  apropiere de Scorniceşti) cunoaştem că 
oamenii foloseau în această vreme plugul cu bră zdar de fier, secerile şi săpăligile de fier 9• 

Reprezentarea plugului tras de b oi,  la get i,  aşa cum ne informează poetul Ovidius 10, s-a păs­
trat pe aş a- zisul mormînt al lui Quadratus, ' descop erit la Capidava u. Dintre plantele cultivate, 
documentate prin cercetările de la l\Iătă8aru, amintim : griul ( Triticurn 'rulgare, a testat şi la Colo­
neşti-1\Iărunţei ) ,  meiul (Panic1un sp. ) 12  şi cînepa documentată chiar la Scorniceşti în gr. 2 din S I 
Este J?OSibil să fi fost cultirnte şi alte Roiuri de plante documentate la traci şi geto-dacii din perioada 
anterioară 1 3, dar lipsindu-n e probele concrete nu vrem să in,;h;tăm asupra lor. D espre priceperea 
geto-dacilor în cultivarea grîulu i vorbesc f.d izvoarel e literare H .  Probabil crt daco-romanii, ca şi geto­
dacii înaint ea lor, practieau asolanwnt el P,' constînd at î t  în rot aţ ia cultmilor, c ît  şi a lă Rării unor te­
renuri un an pîrloagă, 1wnt ru a se odihni. Despre :;:ehimbarrn cont inu ă a terenurilor la geţi, în aşa 
fel încît aceleaşi ogoare să nu fie cultiv a t e  d oi ani come('utiv, găsim �liri la Horatius 15• Ija dezvol­
tarea agriculturii in această vreme contribuind ,;i folosirea carului tra,; de boi sau cai. 

. în . legătură cu prelucrarea cerealelor t rPb11ie puf'c şi i îşniţele, documentate la Scorniceşti 
prm �rn.1 multe fragmente. După Ovidius, mă cinatu,l cerealelor la rîşniţ ă cădea în sarcina femeilor /Femina pro lana cercalia mon era frm1git ) 16. D upă cum cele cîteva cute de gresie, descoperite 
m aşezare, una dintre ele şi perforată ( pentru a putea fi atîrnată la brîu ) puteau servi la ascuţirea 
coasc-lor, secerilor, cosoarelor ,;i cutitelor. 

· 

. �
Î n  legătură cu creştrreâ aniÎnalelor �i păr,;toritul, ocupaţii ce avpau mediul prielnic da­

to�·1ta ?.ondiţiilor oferite de relief, climă, hidrografie şi Ye>getaţie ( păduri şi pajişti de silvo-stepă) 
marturu ne stau oasele de animale desco1write. în funcţie de aeestea , ponderea cea mai mare o 
�v�a Bos taur11s ; îi urmează în ordine porcinc-le (8118 scrofrt do m estica ) ,  ovicaprinele ( oricaprina e )  
Ş� rntr-un procent foarte> redus ealul ( Eq11 11s caball 1 1s) 1 7 .  Boul domestic pra folosit î n  scopuri uti­
l�tare la tracţiune ( car �i plug), dar to toda t ă �i ca furnizor de carne 18• Ija poetul Ovidius 19 gă­
su� dat� şi despre pă15unatul oilor şi c;t prelor la ge\ i .  Producţ ia meş t eşugărească să.tc-aRcă a consti­t�1ţ! alaturi de agricultură �i pă,stori t,  principal i i factori care au impulsionat dezvoltarea socie­
taţn geto-dacilor din secolel e II -- IY e.n.  nacă unel e obiecte de caracter ca�nic şi gospodăresc 
e1·a�1 realizate în fiinul celor mai multe dintre• familii ,  pentru producerea uncltC'lor agricole şi cea 
ma1 mare parte a ustensilelor nece,:;are oamenilor în actiYitatea lor de zi cu zi se cerea o speciali-

7 Varro, Rer. rusi., J, 57, 2. 8 Vezi Gh. Bichir, Cultura carpică, p. l :lG ; idem . .-\ rchac­o!ogy, I ,  p. 1 2 7 ; idem , Geto-dacii, p. 82- 83 : i d em , Stu di i  
\ lleen c ,  7,  1 985 (suh tipar). 

9 Cf. Gh. Bichir, Geto-dacii, p .  20- 22. 1 ° Cf. P .  Ovidius, Epistulae ex Ponto I 8 54 1� Vezi datele la Gh. Bichir, op. cit„ 'p. ' 2!l. • 
. 

1• Ibidem. 
13 Vezi M. Cîrciumaru , Thraco-Daeica, 4, 1 9 8: 1 .  p. 1 26 -1 34, Idem Thraco-Dacica, ;; , 1 98·1 , p .  1 1 1 - 1 75 : i dem 

îhraco-Dacica, 6, 1 985, p. 1 82- 1 88.  

1 �  C f .  Arrian,  A nabasis, J, 4,  1 .  

1 5  Cf. H ora t iu s, Carmina, I I I , 24,  p. !J- 1 6 .  

1 •  Cf. 0Yidius, Epis/ l!Jae e :t  Ponto, I I I ,  8 ,  1 1 .  

F Cf. Cil. Bichir, Geto-dac ii, p .  22- 23. 

1s  I n f orm a �ia lui Columclla De re rustica, \" j J ,  2, conform 
căreia cei m a i  mulţi dintre geţi se hri\nesc numai cu lapte 
este desigur rxagera l ă .  

1o Cf. Ovidius, i:·pistlllae e:r Ponto, I I ,  7, 5 1 - 52. 
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zare care impunea anumite cunoştinţ e tehnologice pentru fiecare ramură de ·  activitate. · Aceste pro­
duse nu se puteau realiza decît în cadrul unor ateliere specializate, de căt�·e oameni cu o b�nă pre­
gătire, fie în  ceea ce priveşte metalurgia fierului,  fie în prelucrarea lemnului, sau modelarea ş1 arderea 
vaselor. 

La Scorniceşti s-au descoperit 0,900 kg zgură, de fier, fapt ce presupune că în aşezarea nr. 1 
a cxiFtat un at dier rnn cuptor de redus minereul de fier. 

Este cunoscut că în J,a Tene-ul geto-dacic fierul devine un mijloc de producţie comun. Cup­
toare pentru redus minereul de fier, databile în sec. IV -- III î .e .n. ,  s-au descoperit în mediul get-0-
dacic la Cireşu în Oltenia,, iar dintr-o perioadă ceYa mai tîrzie (sec. II î .e.n. - I e.n . )  la Bra­
gadiru lîngă Bucureşti , Teiu , jud . Argeş , Doboşeni, jud. Covasna etc . 20 şi în special la Grădiştea 
l\Iuncelului-Sarmizcgctuza regia , unde pe o singură tera�ă s-au identificat urm�le a opt cuptoare. 
La Grădiştea l\foncr-lului, Poiana-Tecuci, Cetăţeni şi Popeşti ( ? ) s-au descopent urmele unor ate­
liere de fierărie . Se remarcă în special atelierele de la Sannizcgetma., care Rînt, pînă în prezent, 
cele mai mari din Dacia ; într-un singur atelier de aici s-a găsit drca o tonă de „turte" de fier 21• 
Dacă pentru Transilvania şi anumite zone din l\Ioldo-i:a extragerea minereului de fier nu consti­
tuia o problemă deoarece ex istau în regiune zăcăminte de acest fel ; not ăm că f'.înt date care permit 
Fă se considere că minele de la Teliuc şi Ghelari din jud. Hunedoara, cît şi cele din estul Transilva­
niei, au fost exploatate şi de daci 22, în �chimb, pentru zona de la sud de Podişul Getic, în care se 
află aşezat Scorniceştiul, unde ·nu rxist ă ;;:ăcămintc de fier, problema este mai complicată . Desigur 
dacă n�ar fi exfatat cuptoare de redus minereul chiar în zona de cîmpie , aşa cum am amintit mai sus 
(Bragadiru-Bucureşti, Teiu, jud. Argt'ş) ,  am fi fost tentaţ i �ă accept ăm teza conform căreia fierul 
era a,dus în aşezările de cîmpie , at ît în La Tenc-ul geto-dacic , cît şi în <'poca de care ne ocupăm, sul) 
formă de „turte" (lu1w ) ,  din zonele hogate în minereu de fier. 

Observaţii de ordin geologic ,  cit şi o serie ele expcr� ize de laborator pri"Yind. compoziţ ia chimică 
a unor probe , provenind atît din aşezări prefeudale cît şi din epoca feudală, au dus la concluzia 
că este vorba de surse lo cale , rc:-:pcd iv de oxizi de fier de virstă cuatcrn::i.ră, de origine scdirnentar­
a,lnviona,ră, a căror prezenţ ă  în lli l' ipurik şi loeHmrile eoliene din Cîmpia Romfrnă ei;te un fapt bine­
cunoRcut 23. Lucru const ataJ pen tru i'icc. II -- IY e.n . (deci epoc�t in care se plasează şi tlesco­
peririlc de la Scorniceşt i )  la i1 ătă<:aru, jud. Dîmb oviţ a 2� şi probab il r!i în nisipurile eoliene de la 
Coloneşt i , jud. Olt ,  localitate si tua t ă  în apropiere de Scomiceşt i ; menţ io11 ăm că în Păpăturile p c  care 
le-a.m efectuat la Coloneşti-1\'. ărunţ ei, am găsi t o mare cantitate de zgură de fier (peste 20 kg) 2\ 

Da,torită calit ăţi lor t'-ale :;.i. • � multiplelor întrebuinţări (la confecţ ionarea uneltelor agrieole şi 
meşteşugăre şti ,  ca şi a mmwroaselor usten:-;ilc 11e uz casnie i)Î gosr<Hlărc:;;c ,  inclusiv pcnfru pro­
ducerea armelor), fierul a devenit metalul eel mai preţuit şi clP aceea meşterii făurari au c ăutat �ă 
folo�ea scă orice e:ună ele ma tPril' pri m ă  pi' can• o prC'lul'rau in haza cu noştin ţ elor t ehnologice învă­
ţate de la înaintaşi . fat ă de f'e m eş1 erul făumr, rr;;;pecth· fierarul aş<'7ării, trebuia Fă ştie f"ă n•ducă 
minereul de fier în propriul lui atelin . 

· 

În aşezarea nr.  1 dC' la Scorniceşti :-;-au gă>:i1. m a i  multe coarne de căpr ior, în curs de prelu­
crare, iar dou ă, Jffrlucra t e �  cu exteriorul faţPtat, au :;;nvit ca mîn.C'rc la cuţite rnu aHe in strumente 
de uz go spodăresc (fig. IX/9 - 10 ; XIV/2) .  Desigur că în aşezare a exi �;t at unul Pau mai multe cup­
toare de ars v:af'C', �1�.r, datorit ă 2 gricul1. urii in1f'n:;;ive practica.te a zi <le către cooperatori, urmele 
lor Iî U au fo:;;t ident1f1cate. Prernpu;crPa lloa:-;t 1 ă  rn lrn zf'ază pe faptul c ă  în toate aşeză1 ile mai in;­
porta n te din rpocă :s-au deFicopcrit accmenea conipk:x e (l\ lă'. ăi-mru, jud . Dîmboviţa, C'olone:;;ti-1\l ărun­
ţei , jud. Olt etc . )  şi f"ă nu uit ăm că materialul cel mai rnmwros dePco1�erit în ambele as

0
rz ări este 

cel ceramic . 
· 

Ca îndPlet! iici 1 i  ��-m ic? aminţ im tonul şi ţerntul, :prrocupări :-;tinrnlate de c·n•şterca, vitelor �i 
\lezvoltarea ;ignc��lţ L�m , prm cult 1varea_ �nor plante tex tilP cum em cîn<'ra , <locumeniat ă prin fragmente dr tulp1m m gr. nr. 2 11e prov1zn, aşa eum am ment ionat m ai sus cînd am Torbit clPRpre 
aceste co1nrkx e .  

2 0  Vezi I .  Glodari u ,  E. Iaroslavschi, Civili=a,lia fierului . la 
daci, Cluj-l\"apoca, 1 079, p. 20 - 57. 

21 Cf. H. Daicoviciu, Dacia de la Burebisla la cucerirea 

romană, Cluj , 1 972,  p. 1 69. 
22 Detal i i  cu priYire la cxploa�area m in ereu rilor d r  fier, 

reducerea minereurilor şi in general la m e talurgia fierului la 

geto-da ci,  pot fi găsite la I. Glodariu si E. Jarosla Ysch i,  op. 
cil . ,  p. 1 4 - 58. 

' 

23 Cf. Şt. Olteanu , C. Şerban ,  MeşlcşuguriJe din J"ara Ro­
m<ineaseă �i i1 !o/dova în crm/ mediu, Bu cureş t i ,  l !Hl!l, p. 16-
1 7, Ş I .  Ollea n u ,  Dacia , I'\. S„ 22, 1 !l78, p .  :100- :m t .  

21 Cf. Ch.  Bichir, op. cit„ p .  :.M .  . 
25 Ibidem. 
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Fig. I I .  Scorniceş t i ,  aspect e  din timpul săpii turilor : 1 - 8, 1 1  aşezarea nr. 1 ;  9 - 1 0 ,  12  necropoh'\ .  
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Fig.  1 1 1 .  Scorniceşti, ceş ti dacice : 1 - 3, 5 - 8  aşezarea nr. 1 ; 4 necropolă (\II . 5 ) .  
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Fig. I V .  Scorniceş l i ,  ceramică lucra lii cu mina (1 - 2 ,  6) şi la roată (3 - 5 ,  7 - 9) .  6 necropolă, restul 
aşezarea n r. 1 .  
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Fig. V. Scorniceşti, aşezarea nr. 1 ,  ceramică lucrată la roată. 
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F ig. V I .  Scorniceşti, aşezarea nr. 1 ,  ceramică romană (1 - 5) şi locală (6- 7). 
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Fig.  V I  I .  Scorn iccşl i ,  ccr:.11 11 ic:.i din aşeza rea n r. 1 .  
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F ig. V I I I .  Scorniceşti, ceramică din aşezarea nr. 2 .  
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Fig. IX. Scorniceşti, aşezarea nr. 1 :  1 bronz ; 2 - 6 ,  1 5 - 1 6  I u l  ars ; 7- 1 1  os ; 12- 1 4  gresie. 
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Arheologic aceste îndeletniciri (torsul şi ţesu tul) practicate în toate casele, în special de femei, 
i;;în1  atestate de fusaiole Şi greutăţi de lut de tip piramidal, folosite la războiul de ţesut de tip ver­
ti cal, pentru întins urzeală (fig. XIV/14 - 1:1 ) . · Fusaiolele sînt lucrate din lut şi arse la cenuşiu, sau cărămiziu, cu nuanţ.c castanii . În funcţie 
de forma pe care o au se pot determina trei tipuri. r_,e amintim în ordinea frecvenţei lor : fusaiolP bi tron­
conice, tronconice şi cilindrice (fig. IX/2 - 6 ; XIV/4 -10) .  Toate tipurile sînt contemporane. Numărul 
relativ mare al fusaiolelor descoperite la Scorniceşti arată că torsul (lînei şi al fuiorului de cînepă) 
era practicat pe scară largă. 

În aşezarea nr.  1 R-au deRcopcrit şi circa 10 greutăţi de lut de tip piramidal ( în stare frag­
mentară) folosite la întinsul firelor (urzelei) la războiul de tip vertical. Prezenţa a şapte asemenea 
greutăţi in bordeiul nr. 3 ( B.3 ) din S III , ne face să credem că aici a pntut fo.n cţiona un război de 
ţe:mt. Ipoteza eP.te · xprijinită şi de faptul că în această încăpere s-au găsit 1-)i multe fragmente de 
lemn carbonizat ce pot proveni de la războiul de ţesut. Nu s-au găsit fragmente de ţesătură, dar 
nu ne îndoim că ţesăturile erau realizate din lină şi cînepă, clin care se confecţiomw cele necesare 
îmbrăcămintei şi pentru intPriorul casc>lor. În a şezarea nr. 1 s-au gă8it şi patru ace de cmmt, unul de bronz şi trei de os (fig. IX/7 - 8 ; X/3 , ;) - 6 )  . 

.Alte îndeletniciri , practicate de locuitorii aşezării pentru a-şi completa hnwa, erau vînatul de 
animale sălhatiee (sigur s-a vînat căpriorul şi probabil iepurele şi alte specii) şi culesu1 de fn:-: tP ,  
plante ş i  rădăcini comeRtibile care creşteau î n  stare naturală î n  pădurile clin preajmă. 

Ceramica reprezin tă materialul cel mai numeros descoperit. 
Studiată cu atenţie şi pricepere ea Re transformă dintr-un Rimplu produs meşteşugăresc în 

documen t i Rtoric, căci aşa cum remarca învăţatul român Gr.  G. Tocilescu la sfîrşitul secolului trecut : 
„dintre pl'odusele industriei umane nimic ca ceramica nu înlesneşte a urmări printre epoci i naint ări!P 
progresive ale inteligenţei unei rncietăţ,i ,  unui popor, şi m ăsura aplecării omului către lucrurile artis­
t ice " 26• 

Într-adevăr, lutul, cea mai ieftină materie primă, · şi la Î n (krnîna ori cui , a. permh; tut uror 
oamenilor talentaţi �ă-şi ilm:treze măiestria şi guRtul pentru frumo R. Prh·ite din acest unghi ,  formele 
ceramice pot fi considerate realizări care reflectă tradiţia şi scot în evidenţă elementele �'pecifice 
artei fiecărui popor. 

Ceramica din aşezările de la Scorniceşti este ele tipul celei întîlnite în toate complexele de 
tip Militari-Chilia., ca şi în aşezările rurale din provinciile Dacia şi l\Ioesia, de la caz la caz , în funcţie de importa.nţa aşezării, diferind proporţia între anumite specii ceramice. Descoperirile arheologice 
arată că se menţin cele două categorii ceramice cunoscute în La Tt'me-ul geto- dacic : ceramica mode­
lată cu mîna şi cea lucrată la roată, alături de care apare, în mod firesc, ceramica de tip provincial 
roman, lucrată pe loc ( cea de aspect zgrunţuros) sau venită din import <lin Dacia Inferior (.Malven­
sis ) . Ceramica din aşezarea nr. 1 îşi găseşte analogii identice în complexele ele tip Mătăsaru III1, 
corespunzînd fazei timpurii a culturii Militari-Chilia, respectiv secolul al II-lea şi începutul seco­
lului al III-lea e.n. ,  în timp ce materialul ceramic din aşezarea m. 2 coreRpunde celui din faza tîrzie 
a culturii ( Militari-Chilia), respectiv n ivelul III2 de la, Mătăsaru şi aşezările contemporane ele la 
Udeni şi Dulceanea (jud. 'l'elcorman ),  Coloneşti-Mărunţei şi Vultmeşti ( ju d .  Olt) etc . ,  datîndu-se 
în secolul al III-lea şi prima jumătate a secolului al IV-lea. 

A. Ceramica lucrată cn rnîna nu depăşeşte circa 40 % <lin Îll tregul mate1fal descope1·it în aşe­
zarea nr. 1 ; în aşeza.rea 11r. 2 ra fiind într-o proporţie mult mai mică, dar lipsind complPxele închise 
( bordeie şi gropi )  nu dăm procente. Va.Rele sînt realizate din pastă grosolană, care conţine nisip , 
pietricele şi mai rar cioburi pisate ; arderea eRte adesea inegală. În geneial, vasele sînt arse la 
cărămiziu-gălbui şi mai rar la cenuşiu-gălbui, cu nuanţe mai înch ise Rau mai deschise. Principalele 
forme lucrate cu mîna sînt Cf'a�ca dacică şi vawl borean ; m a i  rar Rîn t întîln ite ceştile fă1 ă toartă 
�i capacek•. 

Cea �ca clacică, considerată adevărată PmblemrL a, culturii gpto-clacke, este <lt� tipul cu o toartă 
şi toate exemplarele descoperite ( in mod obişnuit în stare fragmentară) poa1tă urme de fnm, în spe­
cial în interior şi mai  rar în exterior. Toarta este primă d(• peretele vaxulu i printr-un cep . Maj oritatea 
exemplarelor sînt d e rnitrime m ijlocie ( cu cliarnptrul guri i ce oscilc>ază între 0,07 - 0,12 m )  şi mai 
rar apar exm1plarele m ici ( cu dia m .  de 0 ,94 - O,OG ) . În fun cţie ck profil 8e pot dPtennina mai multe 
n riantt> ( fig.  JJT/1 -- 8 ; XI,'-1 -- G ;  XU/:1) .  In aş('zarca nr. 2 fi-a deRcoperit; nn fund dP ci·a�că, en alnole 

�n Cf. <�. G. Tocilescu , Daria înainte de rn11 1a1 1 i ,  Bucu reşt i ,  1 880, p. ;,ou.  
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la bază ( fig. VIII/6 ) .  Intere:sant este un exemplar, care, în loc de toartă, are la �ază o excrescenţă pen­
tru apucat ( fig. XI/5), tipul e:-;te întîlnit şi la Mătăsaru ( nivel III1 ), tot prmtr-un exemplar. Din 
materialul descoperit pînă în prezent, o singură ceaşcă a fost ornamentată cu brîu dublu în relief alve­
olat unul situat :-;ub buză, iar altul la baza recipientului ( fig. III/1 ; XII/5 ) .  Ceştile dacice erau folo­
site 'ea opaiţe, pentm iluminatul locuinţelor, iar în morminte aveau rolul de căţui în care se ardeau 
diverse răşini ce aveau o anumită semnificaţie magică în cadrul ritualului de înmormîntare ; notăm 
că într-unul din mormintele de incineraţie de la Scorniceşti s-a descoperit o p iesă de acest gen (fig. 
III/4) .  Ceasca dacică era folosită ca lampă de populaţia mai săracă şi cea legată mai mult de tradiţie, 
căci cei mai înstăriţi foloseau lucernele romane .  Aşa se explică probabil de ce meşterii olari autohtoni 
nu ornamentau această formă de vas decît foarte rar ; oamenii de rînd se mulţumeau şi cu o lampă 
mai Rimplă, fără ornament, care îndeplinea aceeaşi funcţie, în schimb, era mai ieftină. Menţionăm că în 
mediul carpic ca şi în La Tene-ul geto - dacic, ceştile cu ornament sînt mult mai frecvente ( se întîlnesc 
şi exemplare cu două şi chiar trei torţ,i), dar acolo lipsesc, atît opaiţele romane, cît şi imitaţiile 
lor 27, întîlnite în sehimb în aşezările daco-romane şi cele de tip Militari-Chilia (Mătăsaru, Coloneşti­
Mărunţei etc . ) .  

Ceaşca dacică a fo8t foloRită d e  populaţia autohtonă din L a  'l'ene pînă î n  sec. IV. e.n. ,  atît de 
dacii liberi, cît şi de daco-romani şi delimitează aria de răspîndire a geto-dacilor, iar în cadrul culturii 
de tip Sîntana de Mureş-Cerneakov atestă pernistenţa populaţiei autohtone, alături de migratori. 

Va:ml borcan, ca şi C('aşc_a dacică, este specific culturii geto-dacice, atît prin formă, cît şi prin 
tehnică de luem şi omament. In funcţie de unele detalii de profil se pot distinge mai multe variante 
(fig. IV/1 -2,6 ; XIV/1),  care îşi au bune analogii în complexele geto-dacice din La Tene-ul tîrziu : Scor­
niceşti, Popeşti, Poiana-Tecuci, Răcătău, Ph1tra Neamţ - Cozia, Cuciulata, Ocniţa etc. 

Ornamentul întîlnit pe v�1sele-borcan, indiferent de variantă, este brîul în relief alveolat, sau 
simplu, dispus orizontal pe urmărul sau diametrul maxim al vasului (fig. IV/l, 6 ) .  Lipsesc vasele 
bogat ornamentate cu hrîmi în relief, dispuse î n  diferite forme :;;i însoţite uneori cu proeminenţe conice 
sau cilindrice, ca în mediul carpic şi J,a Tene-ul geto-dacic 28 • în aşezarea de sec . II - III de la 
Scorn iceşti proPminenţele conice şi c ilindrice apar extrem de rar. Tot rar este întîlnit şi ornamen tul 
incizat, reprezentat de una sau mai multe linii orizontale sau î n  val. Studiul repertoriului ornamental 
al ceramicii modl'late cu mîna arată că toatP elementele folosite în decorarea vaselor îşi au originea în 
La Tene-ul geto-dacic . Dar spre deosebire de La Tene, vasele din această vreme sînt mai bine arse, au 
un aRpect mai puţfo poros şi lipseşte ceramica neagră lustruită ; acea::;ta din urmă apare extrem de 
rar şi !n sec . I. e.n. ,  aşa cum au arătat cercetările noastre de la Cuciulata, jud. Braşov 20 .  

In ceea ce priveşte formele, menţionăm că vasele din Recolele II - IV e . n . ,  capătă adesea 
un profil mai zvelt, avînd în maj oritatea cazurilor baza mai îngustă decît gura, iar în ceea ce p riveşte 
ornamPntul se constată tendinţa de coborîre a brîului în relief alveolat către diametrul maxim al vasu­
lui, în timp CP în aşezarea nr, 2 sînt frecvente vasele lipsite de ornament, lucru consta.tat in toate 
aşezările fazei tîrzii a culturii l\lilitari-Chilia . Majoritatea vaselor-borcan sînt de mărime mijlocie Ri au 
fofit folosite la fierhPrPa şi prepararea hranei. 

' 

În aşezarea nr. l s-au găsit şi două capace lucrate cu mîna, ; unul întreg, hcmisferic, cu buton 
eilindrie, pentru apucat ( fig. XI/3 ),  iar din al doilea, de acelaşi tip, nu se pă:;;trează decît circa 1/3 .  

H .  Ceram 1'.cn lucrată l((, roatâ, prcrlomini"L în ambele aşezări, e a  dealtfel î n  întrecr anRamblu 
culturii l\lilihri-Ch ilia ( indu:;;iv în nceropole) 30• Ceramica lucrată la roată poate fi clasificată în 
ccram id1 modelată ele me�terii locali şi  ceramică romană de import. În cadrul ceramicii lucrate de 
olarii autohtoni se pot (foti11ge două mari categorii : ceramică c·.enuşie, lucrată in tehnică tradiţ.ională 
clacică

. 
şi ccrm�1ic:i"L de .asJ?Pct zgrunţ uros,

, 
care prin tehn!că de lucrn, forme şi ornament aminteşte de CPra1 111ea clP tip pronncial roman, earl' m Sl'colul a l  n -lea se tramnnite �i purtătorilor culturii Sînt­

ana de l\l me�. 
B/1  Ceram icâ. f 1 1aată {((. rontâ în teh n ică yeto-<lacică. Vasl'le lucrate î n  aeeafită tehnică sînt mode: 

la te din pa:;ti"L fin ă, bine frămînta ti"L, C'are nu eonţine nici un fel ele ingredien te. Vasele au fost arse 
uniform la ee1i u�iu,  eu l lUan ţ e  mai îndl ise sa u mai de8ch i8e. Pe baza materialului descoperit se pot 
reeonf'titui u rmătoarelc forme : urne fără toartă ( fig. IV/8 - 9 ; V/4, G ;  X/7 -8 ; XIII/11 - 12) , nse 

" Cf. (ih.  Bich i r ,  Cu// 11rn ('({/'fl icrl, p .  (\1 - ()5 : idem . \ r­
churnlnrJ!I, J .  p. 50- 52. 

'" Ibidem. Pcn lru cera m ica din La Tcne - u l  l îrziu vezi si 

D .  Ill>rciu , Duridw>rt dacir.1/, Bucurc�ti ,  1 9 8 1 , p i .  4- 2!l, 40-__: 

4 1 , 50- f,(j , ii9- 9fi, 10 1 - 1 07 .  
' "  ( i h .  Bil'hir, SlCom Sibi u ,  1 4 ,  l lJ /O, p .  1 50 .  30 J (k 111 , Geto-dacii,  p.  34. 
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de provizii, prezente prin cîteva fragmente numai în  a.şezarea nr. 2, căni ş i  căniţe, ( fig . V/7 ; VI/6 - 7 ; 
XI/11 ;  XII/2 ; XIV/11) ,  străchini (fig. V/2 -3,  5 ;  XII/1 ; XIII/1 ,  :3 , :i , )şi strecurători ( fig. V /1 ; 
XII/6 ; XIII/10). 

În ceea ce priveşte vasele urnă, ele sînt, în majoritatea cazurilor, lipsite de ornament. Totuşi 
se întîlneşte uneori pe umărul vasului, fie o nervură în relief, fie o canelmă ( incizie a dîncă ), fie u na 
sau mai multe linii incizate orizontal sau în val ( fig. IV/9 ; V/4, 6 ;  VIII/4 ; XII/7 - 8 ; XIII/12 - 12 ) .  
Vasele d e  provizii ( Krausengefăsse), descoper!te ( două fragmente) î n  aşezarea nr. 2 sînt de tipul cPlor 
întîlnite la Coloneşti-Mărunţei, Dulceanca, Udeni, Străuleşti şi Lacul TPi-Bucureşti, peste tot aceste 
materiale putînd fi datate în primele decenii ale secolului al IV-lea e .n.  Majoritatea, cănilor arnintesc 
prin detaliile de profil de tradiţia l„a Tene-ului geto-dacic, iar altele, Yorbesc de infhwnţa romană ( fig. 
V/7 ; VI/6 - 7 ; XI/11 ; XII/2 ; XIV/11 ) .  

Străchinile, modelate din pastă fină, c a  ş i  celela.lte tipuri de vase menţionate mai sus, sînt cele 
mai numeroase . 

în funcţie de detaliile de profil se pot stabili mai multe Yariaute (fig. Y /2 -3,  5 ; XII/1 ; XIII/1,  
3, 5 ) ; unele dintre ele avîndu-şi originea în 1„a T(me-ul geto-dacic, iar la altele c onstatîndu-1:1e şi in­
fluenţa romană .  

Strecmătorile, prezente prin două exemplare, întregibile, în  aş(·zarea nr .  1 ,  sînt lucrate tot din 
pastă fină, arsă la eenu_!?iu. Ambele au forma uşor bitronconică, gîtul dh;tinct şi au fost prevăzute cu 
cîte o toartă în bandă ( fig. V/1 ; XII/6 ; XIII/10 ) .  Ele au hune analogii în La Time-ul geto-dacic la 
Poiana-Tecuci, Popeşti, Cîndeşti-Vrancea, Băcătău, Piatra Şoimului l�te .  31, prt>cum şi î n  mediul 
carpic la Poiana-Dulce�ti şi în alte locuri 32•  

Aşa cum am arătat, pe ceramica lucrată la roată în tc•lrnică geto-da61., ornamentul e:,;te rar şi el 
constă fie din una sau două nervuri, situate pe umărul yasulu i,  fip din uua sau dou�1 caneluri, dispuse 
în aceeaşi regiune şi rar de tot se întîlnesc liniile incizate orizontale sau în val. 

Ca încheiere la cemmica fină, lucrată în tehnica geto-dacă, am vrea să amintim că pe cîteva frag­
mente de vase :HLU constatat găuri cilindrice, făeute cu scopul de a se repara vasele în cauză, cu 
nituri de plumb, judecînd după descoperirile făcute la Măt�1saru , umk s�1u- păstrat în găurile respectin� 
trei nituri de plumb 3 3 .  Acest 8istem de reparare a \'aselor l'SLe biJwcunoscut �i  la geto-dacii din L�1 
Tene şi la carpi, fapt ce arată că era preferabil să repari yasul ( 1wntru pitstrat provizii ) ,  decît să cumperi 
altul nou, care costa mai scump, decît repa.ra1ja . 

B/2 . Ceram ica, de aspect zgrnn,tnros ( de tip provincia.I roman ) rt>prezintă circa 30 % din înt1'egul 
material lucrat la roată. Prezenţa ace1:1tei 1:1pecii ceramice vorbeşte despre puternica influenţ i'\ rnrnană 
armpia populaţiei autohtone, îmîurire care a determinat pe meşterii olari nu numai să imite unele 
forme de vase, ci să adopte procedee khnice noi ( provincial romane) ,  î.n ceea ce priveşte prepararea 
pastei şi arderea vaselor. 

Din cadrul ceramicii de a1:1pect zgrunţuros se pot distinge oalele-borcan fig. IV/3 - ;i ;  VII/1 -
5,7 - 10 ; XI/10 ; XIII/8) şi fa1furiile ( fig. XI/7 - 9 ).  ':l'oate sînt lucrate din pastă ni8ipoasă ee conţ.ine 
în compoziţie mici pietricele ce dau peretelui un aspect zgrnnţuros. Sînt arse la cenuşiu, cenuşiu­
gălbui sau cărămiziu . Oalele-borcan, lucrate din acea:>tă pastă, erau folosite in special la fiertul mîn­
cării. Ca �i ceramica modelată cu mîna şi cea de aspect zgrunţuros lucrată la roată, constituia în 
mediul daco-roman ceramica de uz comun, aceasta din urmă tinzînd treptat să-i ia locul ct>lei dintîi 
în etapa mai tîrzie a cultmii Militari-Chilia. 

Ceramica romană de import era folosită în speeial de pătma mai înstil.l'ită a populaţiei, pentru cei 
săraci . ea constituia un lux . Aşa He explică dt> ce impOl'turile rnmane nu depăşesc 10% din întregul 
material ceramic. Acest procent relativ mare ( tinînd :,;eama că în unele asezări din alte zone ale 
Munteniei ea nu depăşeşte ;i %)  se explică prin ac�ea e;1 aşpzarea în discu1.ic He �flă în apropiere de Olt, 
respectiv între limes-ul alutan şi ed transalutan . 

S-au descoperit ( în majoritatea cazurilor în  stan• fragmentară),  amfore, străchini, văsuţe şi 
un opaiţ ( fig. VI/l - ;i ; VII/11 ; X/9 .:.__ 12 ; XII/:3 - -! ; XJ II/2 , -!, 6 ) .  Va:,;ele romane amintite au fo8t 
lucrate în ateliere din Dacia Inferior ( 11! <llveM is ) , l,ve11tual .M oesia, ţinînd seama de analogiile pe care 
le ave�n, cît şi de faptul că în cuptoarele de ars ecnu nică din eadrul cultmii Militari-Chilia lipseşte 
ceramica de acest fel. 

31 Fragmente clin sila unor s lrccurălori s-au cl cscopcril şi 
ln aşrzarcn getic:1 La Ti'ne ele la Scorniccs l i - l'u ! u l  lui  
GuesteantL 

' 

"� CL GIL Bichir, C11//11ra cw'pinl, p. 84 - 85, pL CXXX\'/ 

1 - :l :  i d e m ,  �l rchaco./ogy, l, p .  i4, idem , \"ol. I T , p l .  CXX l \'/2 
� i  CXXX \'/ 1 - :1 .  

"" l de111,  Geto-dacii,  p .  : !7 .  
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J 20 Gh. Bichir 

Alte materiale descoperite în aşez<trea, m. 1 de la Scom�ceşt�, consta� în : două cuţite de fier, 
fragmentare ( fig. X/7 - 8), patru ace de cu:;ut, unul de bronz ş1 

_
trei �e os ( fig. IX/7 - 8 ? X/3, 5 -

.
6),  

două suporturi de frigare (fig. IX/liJ - 16 ; XIV/16 - 17 ) ,  un mel su�plu
�

d� bro;iz ( fl� . . X/4) �1 .0 
brăţară tot de brnnz ( fig. IX/I ; X/1) .  Brăiţa.ra are capctel� 12c�rec�1te ş1 bara s.�pla!.. s�m1c1�culara m 
secţiune (fig. X/l) ; a fost masă ( în unele puncte) de rugma, m timpul zacern m pammt (fig. IX/1 ; 

X/1 ) . 
� el 

. . . . A 1 . t t"  Tipul de brăţară este cunoscut în lumea romana şi e a:i�1 a ajuns. ş1 m une e morn�m e sa�ma ice 
din Cîmpia Ungară 34. Două exemplare 8-au descoperit ş1 m Olterna, la Drobeta ş1 Işalmţa, dar 
ambele au fost tl<�tate greşit în epoca vrero1rnrnă 35• 

tn necropola distrusă de via fmitului înYăţăto1· O. Rădulescu, de „căutătorii de comori" şi 
arăturile adînci făcute cu tractoml (t'.'renul se află în uşoară pantă) !'-au salvat 11 morminte de inci­
neraţie, în care oasele au fost depuse în urne sau direct în groapă. In cadrul mormintelor cu urne se 
pot determina trei variante : I/a, morminte în ume cu c:1pac ( trei) ; l/b,  morminte în urne fără capac 
(două) şi l/c, un singur caz, în care resturile de la incinerare au fost puse pe un ciob mai mare, pro­
venind de la mijlocul vctsului, acoperit cu un alt ciob, provenind din acelaşi vas ( lucrat la roată) ,  
situaţ1e întîlnită, d e  altfel şi în necropola d e  l a  Chilia 30•  

In ceea ce priveşte urnele din prima variantă, ( tmtte sparte in s itu, şi lucrate la roată) ,  ace�tca 
au avut drept capac cioburi provenind din exemplare lucrat� la roată, printre care şi un fuml de 
vas. La a doua variantă, o urnă fusese lucrată cu mîna ( ::;partă in s i:tn ), hw a doua a fost reprezentată 
de o �mforă romană (M. 11) .  

ln ceea cc priveşte mormintele în care oa;:;cle au fost depm;e direct în  groapă, se pot stabili 
două variante : 2/a, nu mormînt în care resturile de la incinera,ţ.ie au foRt puse direct în groapă şi 
aco1write cu un ciob ( capac improvizat) ; 2/b, morminte în care resturile de la incinerare au fost depuse 
direct în groapă ( fig. II/ 10, 12),  fă,ră a fi acoperite cu „capac" ( în patru cazuri) .  

Forma ş i  dimemdunile gropilor sînt identice sau aproape identice l a  ambele tipuri d e  morminte ; 
ele erau cilindrice sau uşor ovale, cu diametrul ce oscila între 0,4t5 - 0,50 m .  La nici unul din morminte, 
indiferent de variantă, nu s-a constatat arderea, pereţilor gropilor. Această observaţie, legată şi de 
dimensiunile mici ale mormintelor, arată că incinerarea morţ,ilor nu se putea face în gropile sepulcrale. 
Arderpa cPlor decedaţi se fflicea probabil pe un rug deschis, situat în crntrul sau la periferia necropolei. 

În toate mormintele, oasele de om ( arse) au fost puţine şi s-au găsit împreună cu fragmente de 
cărbune şi cenuşă. În mormintele fără urnă, resturile de la incinerare erau adunate grămăjoară în 
mijlocul gropii ( fig. II/10, 12) ; întîi erau puse oasele şi apoi turnate celelalte Testuri de la incinerare ( căr­
bune şi cenu�ă) .  Inventam! mormintelor com;ta, în afa,ră de uml'le amintite ( toate sparte in situ, sau 
deranjate de plug) şi capacele improvizate, din o ct•:tşcă dacic�t ( în 1\J . !"i - fig. III/4), fragmente dintr-un 
pahar �le �ticlă ( î n  l\[ 7 ), un cercel de bronz î n  acelaşi mormînt (fig. X/2 ) ,  o fnsafolă ( în M. 4 . )  şi o lamă 
de cut1t (m l\i.6 ) .  

I n  ceea c c  priveşte organizarea n ecropolei, dat fiind caracterul restrîns a l  cercetărilor şi dis­
trugerile amintite, nu se poate spune nimic precis. Totuşi, ţinînd seamă de descoperirile făcute în 
unele necropole ale dacilor liberi, sau daco-romanilor, au putut exista şi aici morminte grupate pe 
familii. Subliniem că toate variantele de ritual funerar, atestate la Scorniceşti sînt întîlnite la 
toţi dacii liberi şi daco-romani în general. Dealtfel ritul şi variantele de ritual funerar constituie un 
putern�c element de unitu te în lumea dacilor liberi şi daco-romanilor ; ele îşi au rădăcinile puternic an­
c?rate m La Tenp-ul geto-dacic. Necropola formează un tot unitar cu aşezarea nr. l, căreia i-a apar-
1 mut. �şezarea nr. l şi

_
necropola <le h1 Scomiceşti ::;e datează, ve baz<t ceramicii şi a două monede, un 

SPstertnrn de la Antomnm Pius şi un denar de la Geta 37, la mijlocul şi în a doua jumătate a ::;eco-

3� Ibidem, p. 5;) ; i\J. Parducz , ArchI-Iung, 25, 1 94 1 ,  pi. 
5/1 :1 . 

35 Cf. I > .  Tu dor, Drohc l a ,  l !l7G ,  p .  1 '.H ,  pi.  4/:1 : O. Toropu, 
\'. Cin e:'t ,  C. \"nicu , în acchl ş i  Yolum, p . !J:i, fig. 1 / 1 ,  u n de cslc 
ilustrată piesa dcscoperitii forlu i l  la lşal n i ţa,  da latii de au­
tori in perioada G 50 - 550 i . e . n „  considerind-o con lcmpornnii 
cu lml ţiirile ele la Basarabi , Balta \" crd c şi Gogosu. care de 

fapt sin l de all t ip dec i l  cele de la I�aln i \ a ,  Drobc'i a· 
�i Scor-

niccş t i .  \"czi discu ţia la Gh. Bichir, op. cil . ,  p .  55. 
36 Cf.  S. Morintz. Dacia, N. S„  5, 1 96 1 ,  p.  il96 .  
3 7  �Ioncda de l a  A n t o n in u s  Pius este de tip Cohen 2 ,  898 : 

H ! C, 01li �i a rosl l l ;Hu l ii  la l \oma in a n i i  1 40 - 1 4 4 ,  cea de la 

G e t a ,  a fost descop ,•r il;I a n terior şi se aflit la :\Iuzeul cl in 

Slatin a (cf. Gh.Bic! t ir ,  l l�c ia.  N.  S., 24, l!JSO, p .  1 80 ,  ickm, 
Gc/o-dacii, p .  75). 
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Fig. X. Scorniceş'ti : 1 - 4  b'rbnz ; 5-6  os ; 7 - 8  fier ; 9 - f2 ceramică (rortlană), 2 necropolă. (M.7) „ restul aşezarea nr.1 . 
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Fig. XI. Scornh:eşti, aşezarea- ne. 1 , .ceramică lucrată cu mina (2- 6) şi la roată (1 , 7 - 11).  
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Fig.  X.J L S cornieeşt i , ::işezarea n r . 1 , cer::11n i ci1 l u cra tii h l roală ( 1 - 4 , 6 - 8) şi cu mina (ii) : : l - 4 ccram ică rom a n ă .  
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Fig. X I  1 1 . Scorn iceş t i ,  cer::i m icu lucra t ă  la roa t ă  (2, 4 ,  6 rorn :rnii ) ;  1 1  n ecropolă , res t u l  :işcz:irea nr. 1 .  
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1 26 Gh. Bichir 

lului al II-lea şi la începutul secolului al l ll-lea, fiind în bun�
. P�r�e �·011te111por'.1ne cu nh�elul _III1 de 

la Mătăsaru. Datarea aşezării nr. 1 în această vreme este sprI.J lllita ş1 de ceramica romana de import, 
ajunsă aici din Dacia Inferior ; ceramica lucrată de localnici fiind ide

_
n tică cu cca din_ nivelul I�I1 de 

la Mătăsaru, n ivel bine datat pe bază de fibule, monede ( provenmd de la Hadnan , Faustma I 
(emis în 141) ,  Antonimu; Pius, l\farcus Aurelius, Sept,imius

. 
Sever�s, <?.eta ( Ca��ar) ,  Car

_�
.calla_) şi 

ceramică romană de irnport, C'ele mai timpurii forme ( inclusIY 011a1ţe)  fund spcc1f1ec Ppocu Traian­
Hadrian 3R. 

În schimb , aşezarea nr. 2, situată la ei t eva sute ck metri mai spre sud-vest, pe malul drept 
al Pla.pcei Mici ,  este contemporană cu nh-clul III2 de la. :l\Jă t ă saru şi sigm a existat şi la î nceputul seco­
lului al IV-lea, asa cum a.rată materia.Iul cNamic descoperit �tici (din păcate puţin şi în stare fragmen­
tarit) ce-şi găseşte bune analogii la Udeni, Dulc:eanca, Ipoteşti şi în  alte aşezări tîrzii ale culturii 
Militari-Chilia. O problemă greu de rezolvat în stadiul actual al cerceh1 rilor este aceea de a şti care au 
fost evenimentele ca.re au dus la di:;;trugerea aşpzării nr. 1 de la Scorniceşti , ca şi a altor aşezări 
ce corespund î n  timp nivelului III1 de la :Mă tăsaru , eum ar fi cea de la Ooloneşti- Gueşti. Fără în­
doială că nu întotdeauna apariţia şi încetarea unei aşpzări trebuie pusă pe ::;eama unor cauze externe, 
respectiv invazii sau eonflicte <trrna te, C'i eRte po::;ibil ('<t aşezările i-;ă apară şi Ră dispară , la date 
diferite şi datorită unor cauze locale : iucendii, inun daţii, epidemii e tc . ,  care să de termine oamenii 
să-şi schimbe locul, :;;au să reYină la vechea vatră după înlăturarea (trecerea) pericolului. . 

în mă sura î n  care ar fi :;;ă ne gî] l (lirn hL un factor extern acei-;ta ar putea fi atacul carpilor din 214, 
care în funcţie ele oh::;en-aţ iile făcute de noi Ia, Stolniceni-BuridaYa, reie::;e că acesta a afectat şi 
Dacia Inferior(l\Iah-ensis), 11u numai :Jfocsiai Inferior 39• IntereRant este faptul că, după trecerea perico­
lului , la Mătăfmru oamenii reviu pe aceeaşi yatră , �lşa cum fac şi la Stolniceni-Buridava, în Dacia 
Inferior î n  timp ce la Scorniceşti şi Ooloneşti- Gueşti se aşează î n  locuri noi, situate la o distanţă 
de numai cîteva sute de metri mai spre �md-vest la Scorniceşti (aşezarea nr. 2) şi circa 3 km 
la Coloneşti (aşezarea de la, l\Iărunţei-Şcoală) .  

Datarea pînă nu demult a vestigiilor de t ip :Jfilitari-Chilia numai în a doua jumătate a secolului 
al IlI-lea a făcut pe unii eercetă tori :;;ă presupună eă î n  perioada existenţei limes-ului transalu­
tan, populaţia locală din partea de wst a Munteniei ar fi fost  evacuată. 

Descoperirea aşezărilor ele la Scorniceşti şi Ooloneşti- Gueşti, complexe datate î n  secolul al 
II-lea şi la îm·eputul celui urmă tor, ca �i c.•xisten\ a C'elor de la Coloneşti-i\fărunţei şi Chilia şi în 
prima jumătate a :;;ccolului al III-lea infirmă aceste supoziţ ii �i <trntă că în ;weast�1 zonă <t e.x_i:-;tat popu­
laţie băştinaşă, care a tră i t înt r-un :,;trîn:;; contact eu lumm1 romană . 

Nici descoperirile monetare nu lipse:,;c din zonă pentru perioada Hadrian- Severrn> Alexander, 
aşa cum R-a afirmat de unii cercetă tori . Hepertoriul descoperirilor monetare pe care l-am făcut �0 arată 
că monede din perioada Hadrhtn-ScveruR Alexander ::;-au găRit, î n  regiunea î n  discuţie, la : Scorni­
ceşti, Alimăne�ti, Stoicăneşti, !băneşti, Coloneşti- Gueşti, Coloneşt i-Bărăşti, Hoşiori de Vede şi So­
cetu. I„a Stoică,neşti şi Hoşiori de VedP emi1-dunile încep cu VespaRian şi continuă cu Traian, 
Hadria.n, Antoninm P ilrn, ::\farcus Aurelius etc. ,  pină î n  secolul al I V-lea. Fiind vorba î n  bună parte 
de monede de bronz, nu se poate spune eă ele ar putea. proveni din tezaure. La fel nu se mai poate 
susţine ipoteza conform căreia î n tre linb alutană şi cea transalutană a lime-sului din sud-estul 
Daciei n-ar fi exiRtat aşezări mai întinse 41 •  În prpzcnt se cunose în z011�t circa 30 puncte cu vestigii 
din aceaRtă epocă . Prezenţ.<t a numermt8e a.�czări <tutohtone chiar pe malul stîng- al Oltului (vezi 
Gh. Bichir, Geto-dacii, p. 123 , pi. I /2) ,  dintre aces1Nt a111i nt i m iw cele dP la Vultureşti şi Ipotcşti, în 
care s-au făcut Răpă t uri arheologice şi :,;e datează s igur î 1 1  <t doua jumă tate a secolului al III-lea şi în 
primele decenii a.le secolu lu i la IV-lea c .n . ,  arată. eă romanii 1 1-au interzis localnicilor :,;ă locuiască 
în imediata apropien· <1 frontierPi Imperiu1ui (L imes A11 1 tam1s) ni<'i după c·e Pi s-au rctra� 
de pe limes-ul tr<1nsalutan. La fol aşezările n-au fo,;t afpda t e  nici de retrn<rcrca ::;tă pînirii ro­
mane din DaC'ia în vremea lui Aun•lian . Acest p realitil\i arheologiet• arată dar c� soldaţ.ii romnni nu- i 
conside�·a� pc loca1nicii di n z�nă clu:�ma.i_ii ai ll l qwriului . Menţ ion ă m  şi faptul că î n  aee::;t spaţiu 
�eograf1c hpse::;c �1r

_
rn�ly de lo c�1rp de 

_
tip

. 
Sm taua. 

_
dP ,\I ure� �ernca.h <n-, deoart�ce goţ.ii 11-au p ătrunK 

lll vestul .i\Iun ternc1 �1 111 Olte111a,  n•gmJll ce prau 1! l 1 Pns  loem1P  de daco-roman i .  
� S�păturile P_P care le-a 1 1

_
1 fă c�11

_ 
î
_
n stînga Olt ului ,  la  �l'oruieeşti, ::\IărunţPi,  Gue�t i  şi Vultlll'l'�ti, 

arata ca nu se mm poa.te susţnw nH·1 ipott>za conform cărp1a la YcRt de linht 1T<tn:,;alutană, influenţa 
:JS Cf .  ( ; h .  !Jil'hir,  OfJ. ci/„ p .  8f) - 8/ .  
'" !dc 1 1 1 ,  Burida\·a, 4 ,  1 !182. p .  ;)O : ( ; ! 1 .  Bich ir,  l ' .  I 1: 1 r­

daşu , :\!H lcrialc,  l lu c u re ş l i ,  1!18:J , p . : J3î. 
<O \'l'ZÎ ( ; h ,  J l ich ir. (;l'/O-datii, ]l. (Ji:j - /!J.  1 1Jr1. 

• 1 Cf.  :\ 1 .  :\lnere:1 , l s l Ho m ,  I ,  l llliO, p .  :1f12.  
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romană pste mai putcrnieă dceî t în restul :\Iu u teniei 42• Deşi part ea de vest a .i\lunteniei a sta,t o pe­
rioadă mai lungă de timp sub stăpînire efectivă romană (în timpul existenţei limes-ului transalu­
tan),  totuşi �rheologic nu se constată diferenţe î ntre situaţia. din centrul l\Iunteniei şi cea din vest, 
fapt ce arată că deşi restul Munteniei nu a fost stăpînit efectiv (cu excepţia perioadei 101 - 117) ,  to­
tuşi a foRt continuu supravegheat şi controlat de romani, aşa incit, din punct de vedere economic şi 
politic era dependent de Imperiul roma.n. Şi la veRt şi la est de linia transalutană 8-au găsit fibule 
de tip roman, ace de os şi .bronz, opaiţe, vase de sticlă (fragmentare) ,  monede, tezaure monetare, 
frngment e ceramice cu im;cripţii latine etc. 43 .  Mai mult, în centrul Munteniei la Bucureşt i-Tei s-au 
deRcoperit două statuete de bron z reprezentînd pe zeul Apolo şi Zeiţa Venus, la Bucureşti- Străuleşti 
un opaiţ de · bronz, ht Bucureşti-1\Iilitari 14 plăcuţe de la o lorica squarnata, la :Mi Hăsaru (jud. Dîm­
boviţa.) ,  ustensile medicale, o il).signă de beneficiarius, o placă de la o c<>ntur:t militară ( cingulum 

militiae ) etc. 44, obiecte care pînă î n  prezent lipsesc în vestul Munteniei. Ceramica de aRpect zgrun­
ţuros de tip provincial roman este prezentă î n  ambele zone, reproducînd aceleaşi forme, la fel cera­
mica romană fin{t de import. Deci şi în .Muntenia, ca şi în provincia Dacia, î ntîlnim clemente de cultură 
dacică şi romană, care î mpletindu-se între ele au dus la sinteza, daco-romană ; procesul s-a petrecut pa­
ralel în ambele zone, căci aşa cum am arătat, deşi n-a fost stăpînită efectiv, decît o scurtă perioadă 
de timp, _i\Iuntenia a fost integrată continuu în circuitul econo mic roman, fapt ce a sti mulat sinteza 
daco-roirntnă, ca.re a, dus în cele din urmă la apariţia poporului rom�n. 

Les vestiges des Geto-Daces de l'epoque 
a Scorniceşti (dep. Olt) 

. 
roma1ne 

l lESUME 

Ii'a.uteur pn•scn t e  Ies pri neipmtx rc:ml t �tts deR rechereheii }11'Cht�ologil1 nes cffect uces en 1967 -
1968 aux l ien dit R meiori oi:t on a ident ific deux t'.tablif;sements et rnw necropole ( d 'ineine.ration) 
geto- daceR de l 'epoq ue romaine. L 'e1 a blissement n o .  1 pt la rn;eropok· rpspcet ive ( iiit uees sur la rive 
gauche de ln Plapcea, M ică) sont datecs danR l ' intervalle compris entre le milieu clu II° siecle et le 
commencement du III c siecle de n . e .  Ce1 tP datat ion fond('>p sur la, eeramique ( ident ique a celle de 
l\Iătăsam III1 ) ,  ainRi qu<> sur deux monncliies - un sesterce d'Antonin lP Pi eux ( d<:'s annees 140 -
14±) l'l un <lPHÎPl' ele Geta (v.  not e 37 ) .  En l'C'Yandw, sit ufr a q uehiues (•pnta,incs dC' mMn·R plus 
au Sud-Onest ,  sur la l'Î \'C' d roi1 e de h1 Pla.pct'a, l\I iC 'ă, l 'c'•1 a.blissemen1 no. 2 ( ch'�tmitc des travaux 
agi ieoles) a ete cont(•mpornine a l 'lwrizon, l\l ătă.sarn I II2, date du III" siede et du eornmencement 
du IV• sieele de n . & .  H ien que dans la zone occidpnt ale de la Va.laC'hie, eut re le Li111r'8 Alufonus et 
le Limri.� Tra11s<il11tcini1s, manq m•ni h•s vesi igeii cl 'habita,t <le type Sîut ana de l\l ure�-Trherncakhov . 

J):iuteur l'Xamine a la fin h•s princivaux prnbli>mes d 'hist oin· e1 de la <.'. Ul t  un• des Get o-Dacei,;, 
tle la zone oceident ale de Vahtehie,  dans l'epoque rumaine l'1 Pxprime son opinion au su.iei de cer­
t aitl<'8 th&ses erronees formulees par diff!'n·nt s C'herdH• m ;.; . 11 soulignP q u c  la, eivilis;1t i on de Get o-Daces 
!Îps II - J V• s i i·dcs de 1 1 . l• .  PRt ]Hofuntlenwnt ma,rqufr par l' i11flueHee romaitH' .  On ret rouvP pat'tout eu 
zonP d e s  pro du i t s  Tomn:tins d ' irnpoT t n t ion d k•s mo111 mi!•s impfriah•s .  A soul igner c·omme impor­
t ant k• foit l] UP l 'infh1em·p 1 01wti1le ;.;e fai t c'·gall'mPHi �ent ir ll an:-; la pro duet ion loeale , smt out cn cc 
q u i  tu1 1c·(•1 1w la po1 P1 i e . 

L!•S ypst iges :tl'('heologÎl[ lll'S l l l ÎS  <LU jo U l' a f:korniee� 1 i � 111011 ( I  (' ll t ( t l i(' b populat i on daeo-gt'­
thiq ll l' a ei(; HJlll<Ll l i St'l' ,  

� '  \'l'zi S. Dol i l l l"iCU-Fcrchl' ,  A.şc:âri di11 scco/r/e I I I .�i 
1 · / c. 11. iii sud-11es/11( .Hu11/c11ici. Ccrcefliri/c dr. la J)u/ceanca, 
llucun•şli I H71, p. 1 1  !J. 

� "  Yczi Gh . flichir, op. cit . ,  p.  :H- 1 1 1 .  
H Tbidcm. 
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128 Gh. Bichir 

E XP L ICAT I ON DES F I GL H E ::\  

Fig .  I .  Scorniceşli, plan general des fouilles : A necropole ; B etablissemen t no. l .  
Fig. I I .  Scorniceş ti , aspecls au cours des fouilles : 1 - 8 ,  1 1  Ctablissement no. 1 ;  9-10 ,  12 necropole. 
Fig. I I I .  Scorniceşt i ,  Ies tasses daeiques : 1 - 3, 5 - 8  etablissement no. 1 ;  4 necropole (T. 5). 
Fig. I V .  Scorniccşti , la ceramique fai te a la main (1 - 2 , G) ct modelce au tour (3 - 5, 7 - 9).  6 necro-

pole ,  lou l Ic resle etablisscmen l no. 1 .  
F ig .  \".  Scorniceşti , Clablissemen L no. l ,  ceram iquc modelee a u  lour. 
Fig. \' I .  Scorn iceş t i ,  Hal.Jlissemnt no. 1 ,  ceramique romaine (1 - 5) et autochtone (6- 7). 
Fig. V I I .  Scorniceşti , Ctablissemcn l no. 1 ,  ceram ique. 
Fig. V I I I .  Scorniceş ti , Clablisscment no. 2 ,  ceramiquc. 
Fig.  I X .  Scorn iceşti , c lablisscrnenl no.  1 :  1 bronze ; 2 - 6 ,  1 5 - 1 6 l erre cuite ; 7 - 1 1  os ; 12- 14 

grcs. 
Fig. X. Scorniceşli : 1 -- 4  bronze : 5 - 6  os ; 7 - 8  fer ; !J - 1 2  cerarn ique (romainc). 2 necropole (T.7) , 

Lout Ic rcsle Clablissement no. 1 .  
Fig.  X I .  Scorniceşti , C lablissemcnl no.  1 ,  la ccramique faitc a la main (2- 6) el  m odelee au tour 

(1 , 7 - 1 1 ) . 
Fig. X I I .  Scorn iccş l i ,  C lablissemen l no.  l ,  cermnique modelee au lour (1 - -i ,  6 - 8) el faile a la 

rnain (5).  3 - 4  cerarnique romainc. 
Fig. X I I I .  Scorniceşli , ceram iqu e m odelec au lour (2, 4 G , romaine) . 1 1  necropole, tou t le reste eta­

bl isscment no. 1 .  
Fig. X I V . Scorniceşt i ,  Ctablissemcnt no. 1 :  1 ,  1 1 - 1 2 ceram iquc ; 2 os ; 3 ,  1 3  gros ; 4-10 H - 17 

tcrrc cuitc. 
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