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Atenţia şi semnificaţia acordate ceramicii ornamC'ntai l' cu impresimti <le şnur, în ca<lrnl pro­
hlemai icii fenonwnului de incl o-pm·openizare şi ele consi i tn ire a, Vl'Chilor popoare cmopene, sînt 
binec unoscut e .  

O analiză specială a acestei specii c·cramicC', descoperiti'L în su<l-est nl Bmopei, am făcut-o cu 
alt prilej 1 •  De această dati't, ne vom opri asupra unor centre peninsulare socotite repere cronologice 
de primrt mină pentru evoluţ ia culturală a unui larg spaţiu est-central şi sud-est european . Nu 
înainte însă de a evoca o scrie de probleme ce ţin de terminologie, cronologie şi periodizare. 

Prin ornamenlare cu �rnuritl <lefinesc impresiunile negative rezultate <lin apăsarea unei matriţe 
sau a unei sfori în pasta moale a vasului .  După poziţja, segmentelor imprimate (perpendiculare sau 
oblice) , socotite a fi realizate prin presare�L unei sfori înfăşurate - pe un brLţ sau pe altă sfoară -
sau a unei sfori răsucite ( împletite) ,  s-au foloRit noţjunik de şnur înfăşurat în primul caz ( sau fals) 
şi de şnur răsucit ( sau adevărat) în al doilea, caz. Aceste impresiuni, în ambele variante, au putut fi 
făcute fie cu sfoara ( Semenov 19:iiJ,  137 şi urm. ) ,  fie cu o matri\ii1 (naturalrt, <lin oase : Liddell 1929,  
pl .  I ,  col. 3 ;  III/3 -:3a ; V/6 - 6a, 7 -7a ; sau realizată ad-hoc _prin crestarea dreaptă sau oblică 
a unei margini late sau îngu:,;te, dreaptă, ovală :mu semilunarrt) . In textul de faţrt folosim noţiunile 
de şnur fals pentru impreRiunile perpendiculare şi de şnur pent.rn cele oblice. 

Cera.m-ica incrustată pe impres1'.nni . de ;rnnr defineşte o categorie larg ri\,spîn<lită în :m<l-estul 
Europei pe care impresiunile de şnur reprezintă doar un mijloc tehnic ( cum eRte cazul şi cu impre;-;innile 
succesive) pentru reţinerea pastei albe incrustate. 

Ceramica ornamentată cu şnurul sau cu incrustaţii pe impresiuni de şnur fals şi ră,:-;ucit apare 
în sud-estul Europei o lun.gă perioadă <le timp şi prezintrt atît particularităţi zonale cît şi culturale. 
Ou toate că se observă o tendinţă lentă spre forme comune, ea se deosebeşte substanţial de alte centre 
din restul cont inentului. Limita inferioară a apariţiei de ornamente cu şnurul este posibil să urmeze, 
prin Cernavodrt I, nemijlocit după orizontul etapelor A2 a culturii Gumelniţa şi implicit A3 a cul­
ttu·ii Cucutcni. Ea preceJ.ă deci cultura lfaclunani fiind, foarte probabil, sincronă orizontului Kum 
Tepe Ib, culturilor Ti::izapolgar t îrzie, Sălcuţa, Cucutcni A4, Lengyel IV, sfîşitului culturii Rossen 
şi început ului culturii Trid1terbccher, culturilor Sre<lnîi Siog fa ( b ?  ), .N ipru-Doneţ IIb, ceramicii 
ornamentate cu pieptenele şi cu gropiţe. Poziţia cronologicrt, relativă şi absolută, a acestei „limite 
infrrioare" este deci <liferit ă <le la o reg·iune la alta. Limita superioară poate scăpa observaţiei da­
torită at i t  nnor persist ente de ca,ract pr final a CC'ramicii ornamentate cu şnurul, în unele regiuni, cît 

* .\ rlicolu l de fa\(t cupri nde c i lcYa rapi l olc clin l u crarea 
,,Ceramica ornamcn l a l :"t cu şnurul clin sud-cslul Eurnpri şi 
scmnificapa sa · •  care a f:icu l obice i u l con tracl ului  de ccrcc­
larc nr. 9, prcdal .\ caclcmici ele ş l i i n \ c  sociale şi p o l i l icc la 
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si unor infiltrări izolate din �trii „epişuurcera m iee",  îu a,ll .e zone . Daci"'t H\,:-ii"'tm la o par te a:;;tfel de apa­
riţii, putem plasa limita Ruperioară a ceramicii ornamenta,tc eu �nurn l la, graniţa, dintre Hella1 licul 
timpuriu şi mijlociu, la sfîrşitul bronzului timpuriu din Thracia ( sfîrşitul c ulturii Ezero şi începutul 
celei de tip Nova Zagora) şi în vremea orizontului final al cult urii Glirnt ( etapa Vcrbiţa - Os !.rovu 
Corbului) sau al grupelor Bela Crkva, Vinkovci, Somogyv{tr. Contemporane ace:-itui ultim orizont nu 
i-ar putea fi, în unele regiuni, decît apariţiile izolate de ornamente cu şnurul,  cu pondere foa,rte re­
dusă în evoluţia culturală, din sud-estul Europei. Evoluţia ceramicii ornamentate c u  şnurul în sud­
estul continentului precede aşadar orizontul Gloc·kenbecher-Cst•pel, ea ş i  pe cel Chlopice-VeRele. 

· Cultura Niprului Mijlociu şi  cult1mt catacombelor se înscriu la limita supPrioad a omamcntului 
în discuţie din suu-estul :Europei. La aceeaşi limită, supcrioari"'t se plasează, şi orizontul II al cera­
micii şnurate din Polonia :M ică, pe temeiul sincronizării sale cu fazele II şi III ale ceramicii şnu­
rate din Bohemia. 

D ificultatea realiză.rii unei periodizări supraregionale este de înţeles dacă avem în vedere 
că : 1 .  D ocumentarea şi aprofundarea sîn t inegale de la regiune la regiune ; 2. Procesul de dezinte­
grare pe de o parte şi de formare pc de alta a grupelor etno-culturale nu implică peste tot aceleaşi 
elemente componente şi nici aceleaşi ritmuri ; 3 .  Pătrunderile de grupe etno-culturale stri"'tine acestui 
spaţiu nu pot fi negate ; 4. Teza clif;truge:i ii  „Europei vechi" de că.tre elementele „curganice" estn 
în clară contradicţie cu uocumentarea care ne sti"'t la dif>poziţic ; ii. Un proces de mixtare a grupelor 
culturale din spaţiul sud-est european, în zone mai largi sau mai re.�trînse, cu ritmuri şi h1 interva,le 
diferite, este, de asemenea, eviden t .  

Î n  periodizarea fenomenului, pornim ele la o etapă a evoluţiei tradiţionale care - p e  întregul 
spaţiu analizat - atinsese dej a stadiul de dezvoltare eneolitic şi ne oprim în momentul cîrnl evo­
luţh• n ou constituitelor grupe etno-rulturale, care reprczinţă fundamentul nemij loeit lWntrn ace­
lea ale perioadei „clasice" a epoeii bronzului, se încheie. lntr-un studiu an terior ( l� oman 1 97-!,  
1 66 -167) ,  am raportat uescoperirile de ceramică, ornamentată, cu şnmul, fi"tcute la sud de Dunăre, 
la periodizarea stabilită, pentru teritoriul H om(tniei, deoarece această specie apare pentru prima dată 
şi are cea mai lungă evoluţie, în raport cu celelalte regiuni, la nord ele Dunăre. Kici astăzi nu 
avem motive întemeiate să renunţăm la această schem ă ,  pe care o punem însă în acord cu noul sta­
diu al cercetărilor , operaţie ce presupune corecţii şi, mai ales, completi"'Lri cu descoperiri nemenţionate 
în 1974. 

O primă 1Jerioadă a ceramicii omamentate cu şmuul core:-ipande (pe cvasitotalitatea spaţiului 
cercetat, cu excepţia poate a Greciei de sud unde Helladicul timpuriu a putut evolua şi pe par­
cursul unei părţi a acestei perioade) înert unui stadiu eneolitic. Limita inferioară coinciue cu cea indicată, 
mai sus pentru întregul fenomen ; limila superioară, poate fi ma,rcată, de sfîr�itul culturilor Cucuteni 
şi Cernavodă I. 

Extinderea spre vest şi sud a culturilor Usatovo ( sub forma Folteşti I) ,  Gorodsk ( sub forma 
Horodiştea) şi a amforelor sferice marchează, începutul perioadei a II-a. În această a doua perioadă 
are loc procesul ue constituire <L culturilor Cernavodă II şi III ; acum evoluează cultura amforelor 
sferice şi cultura Rachmani în etapa sa tîrzie. Tot acum se face, probabil, trecerea de la Helladicul 
timpuriu I la Helladicul timpuriu II, în timp ce la Sitagroi evolua cultura stra,tului IV, ia,r la Dikili 
Tash aceea a „sols" 12 -16.  Perioada pare să-şi încheie evoluţia oclată cu ap�1riţia 'l'hcssalicului 
timpuriu I, sfîrşitul Troiei I şi extinderea spre suu a comunităţilor Oemavodi"'t II care au provocat 
mişcarea unor comunităţi Cernavodă III spre vest şi Dunărea mijlocie. 

Perioada a III-a a ceramicii ornamentate cu şnurul poate fi socotită, „clrtsică". Acum se creează 
centre regionale, originale. Procesul de constituire a unor noi grupe Ptno-culturale, cu caracteris­
tici ale epocii bronzului timpuriu, se Px tind e. I1imita infcrioară a perioadei coincide cu perioada 
de constituire a grupelor Orlea- Sadovec, Celei, Tlws:;;a.lic t irnpnriu I, Ezero, Ezerovo. În cmsul peri­
oadei evoluează Helladicul timpuriu II,  Coţofeni, Baden, Kostolac, Vufodol, Ezero, Ezerovo, Di­
kili Tash ( sols 2 -11) ,  Sitagroi Va- Yb, Glina ( fazdc I - III) ,  Selrneckcnberg A, B, .Jigodin etc. 

Perioada IV, fina.li"'L, este marcată de orizont ul Gli11a l î rzip ( c>tap<.L ele la O:;;tro y n  Corbului) , B ela 
Crkva, Ezero I -- IV (III ? ) ,  Helladic t impuriu III.  

Apariţiile ulterioare ace:;;tni  orizont pot fi  eonsidc>rat.0 retardări sau pătrunderi nesemnifi­
cative din medii epişnurceramice. Ele se însC'riu însi"'t la graniţa dintre pc>rioaclclc timpurie şi mijlocie 

a epocii bronzului sud-ei;t europene . 
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* 
D in 'l'racia., aşezarea cea. mai bogată în ceramică, ornamentată cu şnurul este tell-ul de lîng-ă. 

Ezcro, situat la 3 km sud-est de Nova Za,gora ( Ezero, 7 ,  5.35) .  
Despre Ezero s-au scris mai multe rapoarte preliminare ( Georgiev , "'.\lerpert 1965 ; Georgiev 

1967 ; Merpert, Georgiev 1969 ; Katinforov 1974 ; idem 1975 ; idem 1978) ,  iar î n  final o cuprinzătoare 
monografie .  În monografie, materialul arheologic nu este publicat pe complexe, ci pe orizonturi 
de construcţi i ; formele ceramice nu sînt ilustrate prin t ipuri concrete,  ci abstracte ( Ezero, pl.  40) ; 
reproducerile foto nu sînt suficient fle dar0. ( 'ititorului i se iwhrne deci posihilitatea ele anali ză pro­
prie. Noi am suplinit aceste deficienţ e prin  stndic�rea l l l·mij locită , în 1louă  rî111luri , a, materialului 
rezultat d in să.pături . 

La Ezero s-au făcut săpături în doui'L pt•rioade : a) Î n  1 9.)2 -58,  sub conducerea lui V . .i\likov, 
periomlă in rare, pe o adinci me 1lc l m ,  s-au si'Lpa,t dppuneri le superioare aparţinînd unor aşezări 
m01lievale, rom ane tîrzii şi d in  Ppoca bronzului ( l<JZl•ro, 8 -,.- 9 ) .  lllaterial0le nu au fost s tratigTaJiate 
p0 orizontm i dn consLmf"ţi i ,  ri au fost alln natP pc a<l încimi (ib idem, 12 ) ;  b) În 19Gl -- 71 , ele că.tre un 
c·olect iv b nlgaro-sov ictic , 1 . i 111 p î n  care s-an săpat trni m;tri secţ.inni : s 1 11l-vestică ( 120 m2) , nord­
esti<·i't (.J.:iO m2) �i centrafft (2800 1 11 2) .  'l'ell-nl este înalt de 10 m şi s-<t fornrnt prin rlcpuuerile :1 apro­
x i m aLiv 29 a�Pzi'iri SlH'<'PSive,  cele mai VPth i afli1 11lu-sp sub ni n�ln l  pînzci frt�:tt ice. Primul str,i,t pre­
eizat aparţine 1·.ultnrii Kara.novo III, al doilPa cnUnrii Karn nm"o I V, al treile�L culturilor Kar�tno>ro 
V �i Yl ( i n  grnsinw de 2,60 m) , al pa1.rule<l, gTos între 2, :i0 --:3 ,80 m, perioadei ti mpurii a epoci i 
bronzulu i .  Stratul perioadei ti1 1 1 puri i  a PpoC'ii  ! Jrnnzulni este reprezentat prin 6 orizonturi de r,on­
struc\ii în suprafaţa nord-estică, prin 9 în cmt R tUl-veilliic1, prin 1:3 i11 cea centnil.:'L. La început, �HL 
locuit partea cca mai înaltă a tell-ului ,  cu u n  diametru  de 9 ll m. _.\ceast;i'L parte a fost înconjurat[t 
cu z idnri succesive din piatră, f·onstruite în orizonturile XIII, X, VII. În orizontul VI, locuire:t a 
dt>pă�it incinta şi a ocupat şi pă,rţ,ile joase ale tell-ului. Areailta a impus construirea, în orizontul V, 
a unu i  non z i d de apărare, exterior (Rzero, fig. 81) ,  şi astfd partea centrală a devenit u �1 fel de „ Akro­
pole", iar a�ezarea, î n  întregul ei, o cetate puternicii, cn <lul>lu sistem de apărare. Ln vecinătatea 
tell-ul�1i s-au găsit şi aşezări nrni mici, 1wfortificate, 11esprinse din cea principală, (Ezero, 99 - 100 ) . 

Inainte de a analiza ceramimt ornamcntati't cu �nurul �i poziţia cronologică a aşezări i  în raport 
eu lumea carpato-dunăreani'1 şi e<'a vcst-;urntolianC1, vom prezent;1, rezumativ, principalele date i1supra 
a:;;<>zilr ilor de la Bzero, cuprinse iu textul în limba bulgară din monografie 2•  

Sec �iunea sud-vestiră a fost si'1paJă în 19ti2 --19;)8 pînit ht 1 m adîncime, dezvelindu-se rnstnt·ile 
feudale, romane şi depunerna :mperioarii a. stratulni din pN io:u�a timpurie a epocii  bronznlni (E;wro, 
lJ) Se('ţ.ionat, l)e mari portiuni , de gTopi  medievale (Ezero, 1() ) .  ln zonele ri'1mase inl;acte s-au păstrat 
patru straturi (Karanovo III, IV, V - VI, bronz timpur iu) ,  ultimul cn 9 orizonturi de constrncţ.ii 
( munerotan•a f:tdndu-sc de  sus în j os , cu cifre rnma1w) şi o grosinw 1le 2, :iO m ( Ezero, 17 ) .  Orizontul 
II al stratului din epoca bronzului avciL hl bazi't urme de podine :;; i vetre <le foe. Sub o vatră, î 1 1 1-.r-u11 
vaR ( oală, cu toarLi'1, înaltă <le  ;30 cm şi diametrul nmxim <le 80 cm, ornamentată cu ha�nri obli('e pe 
um<>ri , neilu:-;trati'L) s-a. găs i t  scheletul unui copil. Din oriwnt provin oa1e mari eu iwre(i  groşi, mile 
mici cu pernţi snl>ţiri , cCmi cu toarte înalte ce se termini'L cu l>u ioni ,  urcioare cu ţ urţur. Ca, tehnici de 
ornanwn1are au fost folosite : inciziile, haşurile, hrîurile î n  relief. Orwttnentelc cu şnur nu sint menţio­
nate. Ori zontul III a conservat resturi ale unei locuinţe incendiate . Oprnmica este accca�i ca în ori­
zo11tul n. Se SPmnalează fragmente cernmice cu impresiuni de şnur (Bzcro, 18) .  Întrucît pentrn 
orizonturi !<• mai ver hi se subliniazi'L lips;1 căni lor şi paharelor cu torţ;i i1rnlte, de t ipul celor din ori­
zont mi](' II - lII ( Ezero, 19) ,  ne întreb:lm dată nu cunwa orizonturile I -- III formează, în re:1li­
t:1te un :-;Irat 1f o;tinct, aparţ inînd hronznlni mijlociu ( in  acest SPUS : Roman 1978,  72 şi  o propunere 
a.semănătoare la Katin{·aro \· 19Rl , 1:3-i) .  Din orizontul V, tPl m a i  b i ne pi'tstrnt. ,  provin resturile unei 
locn il l\P llrPptu ng;h iulare a cărei  parte :,;wl-L•stiC'ă <'rn lnng<t <le () şi latit de J ni .  În centrul ei  se 
gă spa u n  (·uplor �i  in a1H'op il'l 'e o I�i atră de m:tl' i 1 1 at,  Ya�1_· întn·g·i şi  frngmpntan•, fus:1iole. Ornamen­
t.eh· �irnral <' sînt mai n!spimlitP.  111 orizon tul Yl :s-au gă sit don;[, morminte 'l e copi i , fi'Lră vase, sub 
]JOtlPaua � i n•sppc1 iv Yatra unei locu i 11 ţe  ( Ezero, 19,  20) . În 19Gl, la nivelul orizont;urilor V -- VI i\-au 
fh-scopNit două fra grnen l 0 de 1h1ws n11 1pli ik ipe/lo11 . După a 11 tori, Pl<· nu ar Ii  su fic ient de eonelmknt.l� 
i;; i m1 „llP iwrrnit  s;\ su �.ţ i11pm 1·11 fl'l'm it at.p l 'dP afirm: tlP" .  R-a11  g·ă si t  i l l  gmpi � i nu se �t ie da,eă. au 

2 Tradu cerea eek i m a i  mari p;i r ! i  a vol u m u l u i  o cla l or;i m  lui  \'ese l i 1 1  I > rng:1 1 1 n ,  (Sof i :1 ) ,  s l u cl1• 1 i l  : il  F:w u l l :i \ i i  de istoric 
Buemc� l i .  
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aparţinut respectivelor orizontmi (Ezero, .'î07 ,  ;)08) .  :B':ragmentele nu sînt reproduse. Din orizontul 
VII s-a păstrat baza unui euptor cu diametrul intern de 2 m şi baza cupolei făcută pe pietre mari 
legate cu lut. În jurul său, sînt g·ămi de pari ordonaţi în cerc, iar mai spre sud un vas de provizi i  şi o 
rîşniţă de mînă (Ezero, 20 ) .  Resturile arheologice sînt trecute prin foc. În strat s-au găsit multe 
străchini de culoare neagră, cenuşie şi eafenie ; urne ; oale cu pereţi drepţi sau curbaţi. Se întîlnesc 
frecvent ornamente cu brîuri în relief, găuri perforate, ornamente şnurate, incizii, impresiuni puncti­
forrrw, aplicaţii în forma boabelor de linte. Apar şi torţi tubulare. De asemenea, discuri de lut folo­
site, probabil, la confecţionarea vaselor cu roata înceată ( Ezero, 21 ) .  în orizontul VIII, ceramica 
este ornanwntată cu brîuri în relief, puncte, incizii, găuri perforate.  Snurul lipseşte complet (Ezero, 
22) .  :Nici orizontul cel mai de jrn.;, J X ,  nu are ornamente i'inurate. În secţiunea sud-vestică s-au con­
turat şi ruinele fortificaţ,iei : un zid de incintă între orizonturile IV - IX, cu mai multe refaceri 
(Ezero , 22)  l:!i un zid exterior care s-a construit în orizonturile  mijlocii sau superioare ( Ezero, 23 ) .  

În secţiunea nord-est ici't s-au găsit doar straturile I (Karanovo III) şi IV (bronz timpuriu) 
separate printr-un steril (Ezero, 23) .  Stratul bronzului t impmiu era format din şase orizonturi 
de construcţii. În orizontul :-;uperior (I )  s-au găsit fragmentele a trei vase mari ( două reproduse, 
foarte probabil, la fig. 3:3/d, e) şi o ceaşcă caracterist ică şi pentru orizonturile superioare ale secţiunii 
sud-vestice (reprodusă, probabil, la fig. 36/d) . În acelaşi orizont mai apar două străchini ( una cu 
patru apucături : fig 33/a �, alta cu două torţi orizontale şi creste verticale) , vase cu fund inelar, 
străchini cu tul> de scurgere şi t orţi tubulare. Orizontul II are resturi de la, două construcţii mari 
( locuinţe) , în interiorul cărora s-au aflat cele mai multe materiale. Enumerăm : Ezero, fig. 33/e ; 34/e ; 
36/v, g ;  două reprezentări antropcimorfe la fig. 199 - 2  Jl . Pe podina unei locuinţe, într-o groapă um­
plută cu cenuşă, s-a găsit un vas c u  �cheletul unui copil de 2 - :3 luni. Xoi inclini'tm să credem că aceste 
două orizontm·i He ataşează mai cmind la cultura epocii mijlocii a bronzului . Şi în monografie se 
evidenţiază (p. 508) că in orizo .t c1rile superioare a-e suprafeţei nord-estice s-au descoperit, în număr 
mare, va,se întregi l'!i fragmentare, cu una sau dcuă torţ'i cu l>utoni cilindrici, precum şi alte desco­
periri care se a:-;eamănă cu cele din cpoC'a bonzului mijlociu d�n tell-ul de la Nova Zagora. Pentru 
exemplificare, autorii monografici trimit la fig 38/v ; 39/a, b. ln orizontul III :-;-au găsit resturi de 
locuinţe, incendiate, precum şi va:-;e întngi sau fragmentare ( după legenda fig-. ar putea fi 33/b ; 
34/a, d ;  33/g = la pag. 68, vas m. 16 ; 36/b) :;;i un cuţit de l>ron7. ( fig. 109/z).  În pătratul 4 al 
suprafeţei ,  pe o platformă de lut, H-au gftsit un cuptor, fragmente c�ramiC"e şi vasul din fig. 33/g. 
Vasul este de culoare neagră, a fo:-;t hrntruit şi candat ve1'1 ical. Torţile :;;i fundul inelar au fost 
găurite ( Ezero 37 ) .  Despre aceeaşi descoperire, căreia i s-a acordat o importan.\[L c-ronologică deose­
bită, la pag. 308 se spune că a fost găsit î n  „cont ext stratigrafic indiscutabil, în locuinţa din 
orizontul IV de con::;trucţie din suprafaţa, nord-estică" .  Pentru acest vas, noi reţinem orizontul III. 
În orizonturile IV - VI s-au gă::;it i e::;turi de locuinţe, da,r de::;coperirile sint puţine (Ezero, 37 ) .  În 
orizontul V s-ar fi construit zidul de incintă exterior (Bzero, 58 - 60,  fig. 40 ; 81) dar atît profilele clin 
suprafaţa sud-vestită (Ezero, fig. 8 ;  9) cît :;;i din eea nord-e::;tică ( fig. 31 ; 32) nu sînt concludente. 

În anii 1932 - 19;")8, suprfaţa centram a fo::;t săpată, pe întreaga zonă, pînă la adîncimea de 1 m, 
cercet indu-rn depunerile feudale, romane t irzii şi cele ::;uperioare ale stratului din epoca bronzului. 
Aceste ultime depuneri au fost ::;ccot ite orizontul I de con::;trucţie al stratului din perimtda t impurie 
a epocii bronzului şi a fost nuircat numai prin desen (Ezero, 70) .  La reluarea săpăturilor, s-au putut 
cercet a puţine resturi din orizontul II :;;i ceva mai mult din orizontul III care fm;ese în parte înlă­
turat :;;i Hecţ.ionat de numeroase gropi (Ezero, 73) .  Orizontul IV are o zonă, lil>eră de construcţii în 
partea centrală a Recţiunii (Ezero, 73 ; fig. 48) .  În zona nordică s-au conturat bazele a patru locuinţe 
dTeptunghiulare (Ezero, fig. 48 ; 60/a ; 61 ) ,  lipite una de �tlta, cu dimemiuni de 10 x 4 m. S-au găsit 
şi peste .'JO de cupt oare l:!i vetn', unele dintre ele avînd în jur platforme :;; i vase de provizii îngropatr, in 
pămint . Orizontul V (Bzero, 74) are construcţii dense, constînd din peste 40 cuptoare şi vetre, plat­
forme ele lut ,  vase de provizii îngropate, multe gropi de pari ( Ezero, fig. 49) .  S-au putut contura nu­
mai patru loeuinţe, de1;1i numărul a fost mai mare. Centrul a:;;ezării a rămas nelocuit .  Orizontul VI 
( Ezero, 74 ,  7 ;) ; fig. 50) nu se dcta1;1eazi't prea clar de V. A avut peste 30 vetre 1;1i cuptoare, majori­
tatea în afara locuinţelor, în aer liber sau sul> acoperi:;; u1;1or. În a:.;ociere cu cuptoarele apar �i chiu­
puri. Orizontul VII \Ezero, 7.'î ,  78, 80, 90 ; fig. ;) l ; 66/a, b ;  67/v),  gros de 2 0 - 23 cm, cu cca 70 cup­
toare şi vetre PStP cel mai l>ogat în <lefic•operiri. Densitate<} cuptoarelor era ai:ia de mare incit posibi­
litat ea ea ele să fie în interiorul locuinţ elor :-;p ex cludp. In unele cazm·i, ele se asociază cu resturi 
de podine, chiupuri şi vetre, indicînd locuinţe al căror contur nu s-a putut stabili decit în patru si­
tuaţii . Cent rul a�ezării a rămas liber. Orizont ul YJI e::;te uit imul în care locuinţele :-;înt limitate doar 
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la „Akropolc" .  Un d.Tum, orientat est-vest, ducea spre poarta unui nou zid . . de _incintă. Tot acum s-� construit poarta de nord, sub forma unui coridor lung de 7 m ( Ezcro, fig ol) .  În spatele acestei 
porţi s-ar fi construit o palisadă (Ezero, 90 ; fig. ;)l )  dar plasamentul ei nu susţine aceast� interpre­
t are. Orizontul VIII ( Ezero, 90 ; fig. 52 ) se observă pe aproape î ntreaga, suprafaţă. Are circa .50 de 
cuptoare si vetre şi ma.i multe locuinţe. Complexele de locuire lasă liber centrul aşezării, concentrîn­
du-se în z�nele de sud şi de nord. Prin cele 8 locuinţe ( numărul şi eonturul lor neputîndu-se stabili 
cu precizie) şi  cele 50 vetre şi cuptoare, orizontul IX ( Ezero, 90, 92 ; fig. 53) s-a putut urmări pe toată 
suprafaţa săpată. Cuptoarele erau asociate cu chiupuri. Pc toată fmprafaţa centrală a. putut fi ur­
mărit si orizontul X ( Ezero, 92 ; fig. 54) . După gropile de pari, fHrn putut contura 7 locumţe. De ase­
menea; unele şiruri de pietre par să stea în legătură cu fundaţii de locuinţe. Acestui orizont îi aparţin 
resturile a 70 de cuptoare şi vetre. Zidul de incintă a fost total reconstruit şi deplasat puţin spre est . 
Din orizontul XI ( Ezero, 92, 93 ; fig. ;)5 ) ,  gros de 20 -25 cm, cu resturi de reconstrucţii şi incendii, au 
putut fi conturate limitele parţiale a 10 locuinţe. Au fost însă mai multe. Destul de multe cuptoare 
si chiupuri erau în afara locuinţelor. Centrul aşezării era liber, iar spre nord şi vest duceau drumuri. 
Orizontul XII ( Ezero, 93 ; fig. :16) are locuinţele dispuse după un plan diferit faţă de cel mai vechi 
(XIII ) .  Acesta din urmă ( Ezero, 93, 97 -99, fig. ;J7) suprapune nemijlocit Rtrntu! eneolitic, de care 
se deosebeşte foarte clar prin culoarea sa cenuşiu-închisă cu nuanţe cafenii. In el s-au observat 
resturi de locuinţe, :JO cuptoare şi vetre precum şi gropi care, adîncindu-se în stratul . eneolitic, 
produc amestecuri de materiale. Zidul de incintă., gros de 2 m, s-a putut urmări pe o lungime 
de 35 m. 

· 

De la Ezero sînt menţ,iunate 230 fragmente ceramice ornamentn,te cu imprm;iuni de şnur ( Ezero, 
318) .  În tabelele formelor ( Ezero, tab .  50, fi7,  60, 66, 75,  84, 93, 96, 99, 102,  104, 10.1, 108, 111, 
114, 119, 122, 127, 130, 133, 13:) ,  142 ) sîut consemnate ml fragmente, iar în cele ale ornamentelor 
( Ezero, tab. 189 -199 ; 2 1 7 )  un număr de 242. Plrnml rezultă , probabil, din aceea că fragmentele 
de torţi ( tab. 217) au fost numărate �i pentru ornamentele păstrate pe corpul vaselor de la care 
provin . 

în rezumatul monografiei se afirmă că „ornamentul şnurat lipseşte practic din primele două 
orizontmi de jos ; el începe să apară, în descoperiri izolate, din orizontul XI" ( Ezero, 540) .  Şi în sub­
capitolul dedicat cronologiei se Rpune că ornamentarea cu şnmul eflte aproape absentă în etapa A şi 
creşte brusc la începutul perioadei de trecere ( orizont urile VIII - VII),  apărînd pc străchini, căni, urne, 
pe gîtul, marginea, fundul sau t orţ,ile vaselor. În orizonturile VIII - V a� apare 40 % din ceramica 
ornamentată cu şnurul ( Ezero, :103) iar 45 % în etapa B2 ( Ezero, 507 ) .  In orizonturile VIII - V ,  
compoziţiile în tehnica şnurului repetă motivele care, î n  orizonturile mai vechi ale fazei A ,  au fost 
obţinute cu alte procedee t ehnice ( Ezero, ;)03) .  'l'ehnica impresiunilor ele şnur apare pe forme tra­
diţionale şi astfel aut orii monografiei ered că pot vorbi „despre răspînclirca tehnicii ornamentale 
specifice şi nu d<_;spre un nou complex <·eram ic" (ibidem) .  Pe orizon turi de construcţii i-;ituaţfa se 
prezintă. astfel : ln orizontul XIII K-ar fi găsit u n  fragment ( noi am îmegisl rat însă ş i  alte cîtcva 
fragmente de străchini ornamentate cu impresiuni de şnur) ; în XII : 1 ; în XI : 9 ;  în X :  11 ; în IX : 
13 ; în VIII : 17 ; în VII : 31 ; în VI : :32 ; în V :  H ;  în IV : 40 ; în III : 60 ; î n  II : 3 ;  în I :  o .  Aşadar, 
în faza A ( orizonturile XIII - IX) s-au găsit 35 fragmen te ; în faza de tranziţie ( orizonturile VIII - VII) 
şi etapa B1 ( oriz�mturile VI -V) 94 fragmen te eu ornamente şnurate, iar în orizonturile I V - III : 
103 fragmente. In comparaţie cu ceramica ornamentată cu brîuri în relief (2300 fragmente : Ezero, 
317 ) ,  aceea cu ornamente şnurate este de 10 ori ma i puţină. De trei ori mai redusă este în com­
paraţie cu aceea ornamentată cu impresiuni triunghiulare şi alveolare ( 920 . bucăţj : Ezero, 318) dar 
în proporţie aproa.pe egală este cu acepa ornamentată cu incizii (250 bucăţ;i : Ezero, 317) R<tU cu in­
c izii şi puncte (250 bucăţi : ibich rn) .  Ultimele don[L oferă îm:I, cel mai adcs, motive ornamentale iden­
tice cu cele realizate în tehnica impresiunilor de şnur. Din lectura C'ifrt1lor rezultă că tehnica impre­
siunilor d� şnur _ este cunoscută din cele rn�i Yechi o:·izo1�turi <le construcţii. Şi hL Ezero, ca şi în 
celelalte ţmutun sud-est europene, ea est e foar le rar folosită la îneep uiul perioadei tîrzii ( clasice") 
a ct:ramicii ornamentat P cu şnurul, eontinuînd astfrl o tP11dinţă care, la nord de Dunl'i�·e a de­
venit vizibilă încă din a doua part e a perioa<it>i mijlorii a cpramicii ornamentate cu snurul. ' CreRte 
apo i  numeric şi atinge apogeul în orizonturile I V -- 1 1 1 .  Nu ne este elar e� se întîmplă după aceea. Av�m 
de-a face cu o diRpariţie bruscă, cu o descreştere numerică brusc� �:au cu o lacună document.ară ? 
În monografie, ultimul ?rizo�t (I)  m1 eRte lu at în consideraţie, iar orizontul II, păstrat pe mici 
s�g�ente� nu ar av�a �ecit t rei .�ragme!1te cu ornmrn:nt �n_nrat (�z<-Tn, tab.  127 şi 189) ,  dar ele puteau 
sa aJunga acolo dm mtervenţ11 ultenoare. Am eYulenţmt mai sus şi o altă problemă : atribuirea 
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orzonturilor I - III perioadei mijlocii a epocii bronzului însemnează, implicit, că aceflte orizonturi 
sînt contemporane şi" identice în conţinut cu cele inferioare de la Nova Zagora '?- În acest caz, nivelul 
cel mai vechi al perioadei mijlocii a epocii bronzului, aparţinînd culturii Nova Zagora şi desemnat 
acolo cu cifra VII, conţine sau nu ceramică ornamentată cu impresiuni de şnur 3 '? Într-o majori­
tate covîrşitoare, la Ezero întîlnim impresiuni de şnur şi, ca excepţii, impresiuni de şnur înfăşurat 
sau fals (Ezero, fig. 157 /a3 = b3 în tab. 183, tip 21 ; Georgiev, Merpert 1963, fig. 26) .  Foarte adesea, 
ceramica şnurată păstrează urme de incrustaţie cu alb, deci avem de-a face cu ceramică incrustată 
pe impresiuni de şnur. Ornamentele Rînt dispuse pe partea exterioară a vaselor de provizii, a cănilor, 
a străchinilor cu marginea îndoită spre interior şi pe ambele feţe, inclusiv pe funduri, cînd este vorba 
de străchini tronconice cu marginea îngroşată sau lăţită. l\Iotivele ornamentale obţinute prin teh­
n ica impresiunilor de şnur nu sînt deosebite şi nu apar pe forme speciale în comparaţie cu cele orna­
mentate prin alte tehnici. Predomină triunghimile haşurate, simple sau etajate, benzile orizontale 
şi oblice. Ceramica ornamentată cu impresiuni de şnur este într-adevăr o componentă a complexu­
lui ceramic din cultura Ezero. Ea nu este un import şi nu apare ca urmare a influenţelor exercitate 
din alte centre cu ornament e şnurate. Tehnica în sine este o moştenire datorată componentei nord­
dunărene <lin cultura, Ezero şi ea a fost folosită mai intens atunci cînd au fost necesare procedee teh­
nice adecva.te şi variate pentru ornamentarea ceramicii prin incrustaţie. 

Dată fiind multitudinea de conexiuni pe care aşezarea de la Ezero şi, implicit, cultura Ezero, 
le reflectă cu toate cercurile culturale ale perioadei pe care o analizăm, poziţia ei cronologică prezintă 
un interes special. O analiză amănunţită a concluziilor consemnate în monografie (Ezero, 497 şi urm.)  
am făcut-o deja ( R oman 198� ) .  De această dată, evidenţiem doar cîteva aspecte. Dacă luăm 
drept reper cronologic orizontul Gnmelniţa-Karanovo VI, atunci constatăm că la nord de Dunăre 
succesiunea cultm·ală He clesfftşoară conform :;chemei cronologice de ht fip;. 1 .  Unde este locul 
aşezării de la Ezero în acest caclru cronologic ? l\Jerpert (Ezero, 497 şi mm.)  ne spune crt Ezero A 
( adică orizonturile XIII - IX) e.�te sincron cu Badcn C/D, cu Folteşti şi Cernavodă III ( Ezero, 502) ,  
iar Ezero mijlociu ( orizonturile ele tranziţie VIII - VII şi cta,pa B1 : orizont t1rile VI - V)  cu Baden 
D/E, Celei, Cernavodă III şi Usatovo (Ezero, i)06, ;J..12 ) .  Pentru noi este însrt evident că Baden C - E  
nit poale fi sincronizat cu nfoi ima dintre cult'urile de l u  Canacodil cal'e sî  nt, fiil'ii În(lo·ială, mai vechi. 
Reamintim, în acest sem;, sincronismul Cernavodă III cu Boler(tz ( = B:tden A) .  '.l'ot astfel, aşezarea 
de la Usatovo, parţial sincronă cu Cernavodă I şi Oucuteni H, nu arc c·.um ::;[L fie contemporană cu 
Baden D/E. Aşezarea de la Folteşti are o evoluţie mai îrnlclung,ttă dar abi::t Rfir�itul ei s-ar putea 
atinge cu începutul aşezării de la Ezero. 

��are este deci poziţfa cronologică a aşezării de la, Ezero ? 
lndeosebi prin categoria ornamentată în tehn ica, IV, cu impresiuni (Ezero, 318, 3:31 - 334 ; 

tab .  181 - 182) ,  care formeitză 23 % din întreaga, l'antita,te :t ceramicii ornmncntate, aşezarea de la 
Ezero conţine în structura sa o puterni('[L componentă. nordiei:'t, de caracter Cernavodă II. Această 
comtatare e:;;t e  un indieiu preţios căci, în sud-estul Homi'miei şi nord-estul Bulgariei - teritoriu 
cu care Ezero avea contacte directe şi peste care puteau sosi elementele „nordice" - ,comunităţile 
Cernavodă II sînt mai recente decît cele ale culturii Cernavodă III pe care le-au dislocat şi le-au îm­
pins mai spre vest ( Homan 1982, nota 1 ) .  Cele mai ve('hi nivduri de locuire ele la Ezcro ne arată 
o cult ură unitară, deplin constituită, în care t oate elementele componente :;înt perfect îmbinate. 
Deci nu orizontul cronologic Cernavodă II este reprezentat la Ezero, ci unul ma.i tîrziu. Faptul că în cele 
mai vechi niveluri ale bronzului timpuriu de la Ezero găsim analogii frapante pentm descoperiri 
de tip Orlea-�adovcc ( R oman 1976, 163) pare să indice relativ exact punctul de început al aşezării 
de la Ezero. ln sudul Olteniei, grupul Orlea-Sa<lovcc este mai nou deeît cultura Uernavodă III. 
Odată. eu apariţia grupei Orlea-Saclovec îşi îuchPie evoluţia şi cnlt ura Cernavodă II, ultima fiind 

3 După cum citim la Kuli11carov ( l !lÎ4, l Î ; 1 9Î5, 104), 
la inccpu lul  culturii Nova Zagora (idem 19Î2, 242 şi urm.),  
clin perioada mijlocie a epocii bronzului de la sud de Balcani, 
s-ar lnlilni lncă ccramic:i ornamentat:i cu snurul dar cu orna­
mente  mult  simplificate şi ar dispare încetul cu încetul. l) in 
cele publicate nu rezultă ins:i dacă cele afirmate se referă la 
orizon lurilc d e  construcţii mai vechi decil nr. \' de la Nova 
Zagora, respectiv In nr. \' I şi V I I  (Katin(·aro\· l !Ji5, 96,  
seric despre şapte orizon luri de cons truc ţii descoperi t e  pinft 
la acea dală). Nici dacă, depunerea sterilă, asupra căreia n i  
s-a atras a lenpa î n  timpu l vizi tei l a  Nova Zagora (OC L .  H JÎ8) 

cii ar separa s lralul din perioada m ijlocie de acela de tip 
l\lichalii', se plasează in tr-o perioadă mai veche deelt orizon­
lul \' I I  sau ln lre orizonlurile \' şi \' [ de conslrncpi. H espcc­
L i \•, ar fi importan t  să se precizeze dac:i ornamcn l arca cu 
şnur se mai  menţ ine  sau nu în  niveluri de t ip  Nova Zagora 
propriu-zise, pen tru a căror ceramică se apelează la analogii 
lu Troia V- \' I (Katlnforov 1 975, 1 06). Prin in termediul lui  
\'eselin D ragano\· (vezi, supra, nota 2) ,  R. Katinearov a 
an1t amabilit a tea s:i ne comunice următoarele detalii : „cel 
mai vechi ni\·eJ (\' I I I) de construc ! ie con ţine ceramică şnu­
ral{t şi este scparal de urmă loru l (V I I) prin tr-u n  steril" .  
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integrată în cercul cultural vest-pontic .  Din punct de vedere cronologic, grupa: o:lea-Sadov�c se si­

tuează la începutul culturi i  Coţofeni ,  iar din punct de vedere cultural ea reprezmta . un . nou şi pute�·­

nic impuls cultural sudic, transmis prin intermediul cercurilor cultur�le vest-pontic şi sud-balcai;iic 
( de tip Ezero) . Tot acum se va fi t ransmis spre Europa est-centrală ( şi cercu� cultu;·al central-pen:n­

sular) acel complex sud-est ic" din continutul culturii Baden despre care scrie Pavukov a ( 1982 , fal , " , 

P LO C N I K  

C E R N A V O D Ă  
S Ă  L C U T  A ( ? )  

(Dimii ro, /(a/liphytos, Sitagroi "/aterm") 

G U M E LN I TA - K.t. R AN O V O  V I - D I K I L I T A S H 

Fig. 1 .  Tnbd cronologic 
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1 52 ) că, s-a.r fi produ s la. sfirşit ul „grupei Boleraz şi la î nceput ul etape i vech i a ceramici i canelate cla­
s ice" ( ibidem , 1 52 ; vezi  şi p. 169 - 1 70 ) .  Deci , î nceputul aşezării de la Ezero nu ar avea cum să fie 
fixat în perioada Baden C/D, ad ică înt r-o perioadă Coţofeni I t îrziu - II,  cinel î ncepuseră, să apară 
descoperiri marcate dej a de r;tilul K ost olac ( R oman 1980 ) . 

Sfîrşit ul cu lturi i  bronzul ui t im puriu ele la sud de Halca.ni a căpă,tat u n  nou reper cronolog ic î n  
mma descoperirilor clin cent .rul M unt en iei .  Aici, la Odaia, Tmcului ( Tudor 1982 ,  ;")9 ş i  urm . ) ,  u n  
strat de cult mă,, cu analogii eviden t e  î n  depunerile superi oare de l a  Ezero ( orizonturile I - II şi  III ?-) 
ş i  inferioa.re de la Ciganska l\fogila de l î ngă Nova Zagora, suprapune un strat aparţinînd fazei Govora­
Runcuri a cu lturi i  G li n a  î n  care, precum se şt ie ( R.oman 1983 ) ,  apar influenţe Vucedol. În acelaş i 
timp, stratul superior a.I aşeză,ri i de la Odaia Tmcului corei:;pu ncle celu i mai vechi nivel al aşezării d in 
epoca bronzului de la Sărata l\Iont eoru , adică M onteoru I C4c (Zaharia 1 982 ; Tudor 1 982 , not.a 66) . 

Cult ura Ezero a bronzulu i t impuriu de la sud ele Balcani :-;-ar î nt ind e  deci de la 8fîrşitul cultmi­
lor Cernavodă I I I  şi II şi pîn�t în t impul etapei l\I onl eorn I C 'Jco Deci cult ura Ezero ar fi contemporană , 
succesiv, cu grupa Orlea-Sadovec , cu Coţ ofeni ,  Glina ,  Schneckenberg-, Ba,den B - E ,  Kostolac � i  Vuee­
dol. Cult urile C'ernavocH\, I ,  II I ,  I I , Ui-iatovo, Folte�l i I ,  I I  sî n t  mai Yechi .  Dacă atribuim bronzului 
timpur iu n iYelurile I I I  - I ele la Ezero , a,tunci cult ura Ezcro I-ie î nche ie odat:'t cu orizontul cronologic 
Odaia Tmculu i - l\lont eorn IC '�c· Dacă,  climpot ri-.; i'i ,  n iY elmilc I II - I de la  Ezero apartin bro1 1zului 
m i j locu , at unei ori .zoni ul cronologie Odai n, 'l'urcu l n i - 1\J ont eoru I C4c este rna,i nou decît cultura noastră. 

D i n  cele rwezentate rezult ă. , mai î 1 1 t î i ,  d evoluţ ia. cult mii  E zero nu are loc decît la o cli!'; tanţă 
de t irnp apree iab iH't de aceea a cult urii IC aran o-.;o VI . Ac:t'Si h iat us a fost e-.;iclenţiat, în mod constant , 
ele arhe ologia rcmâneascri d in ult imii  1 :) ani ( -.;ezi, �pre e x t'mplu , :i'\ J orint z , H om an 1969,  fig·. 1 )  ş i  
î n c epe s}t fie r<'Cunoflcn t  ca, a t arP � i  ele een hulgartt ( Ycz i ,  el<' P x ernpl u ,  Touorova 1 9 7 8 ,  1. abl . l t1 ş i  .3 .1 ) .  
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Relaţiile cronologice dintre cele trei cult mi repn'zentate prin aşez;1rile cercetate la Cernavodă , 
îndeosebi III, cu 'l'roia au fost ,  de asemenea, invocate (::\Iorintz, Roman 1 969, 6;'5 şi urm . ). l\Ier­
pert însuşi nu se îndoieşte de faptul că C'ernavod{t III , ,conţ ine elementr t roiene mai clare şi mai 
numeroase" decît Cernavodă II (Ezero, iHl2 ) .  Despre Usatovo, acelaşi autor (Ezcro, :)06 ) afirmă 
că „în aşezările şi mormintelP de la l_;satovo sint elenwntc caraeteristiel' Troiei I dezn 1l tate" . 
Usatovo este însă mai vechi <lecit Cernavodă III. Deci , în regiunile <le la nord de Balcan i ,  sînt 
documentate orizonturi culturale mai vechi decît Ezero care cvi<lentiază strînsc rPlatii cu lumea tro­
iană. În această situaţie, plasarea fazei Ezero A (part ial sau în  cea mai mare parte') într-o perioadă 
pretroiană cf\te absolut imposibilă . Noi ră.mîrn�m aşadar la c:01rdngerPa că Ezero nu poate începe 
decît cel mai deYreme la f\fîrşit de Troia I. A fost şi părerea antt•rior rxprima tă de autorii crrce­
tărilor de la Ezero (vezi ,  spre exemplu ,  Geurgiev 1967,  12:) ; :\Ierp�·rt , Georgiev 19G9,  247 ) .  „J,i psa" 
elementelor troiene din orizonturile etapei EzPI"o A1 a constituit tcnwiul pentru care acrastă etapă 
a fost situată înainte de Troia (Ezero, 316,  :)00, .-;02,  :J-12 ) .  Noi am ară tat însă că „lipsa, ' ' este cloa.r 
aparentă, că elementele troiPnc a par la Ezero ch iar <l in orizontul XIII ele construcţie� ( Homan 
1982, 410 ) .  Aşadar, nu atî t „absenţa" unor astfel cfo Plemcnte trebuie explicată, ci doar 
numărul redus al celor troiene, clup�t o perioaclă ele t imp în care ek fuscf\er:1 ,  mai ales prin Cerna­
vodă III, „ mai clare şi mai numeroase" . Explicaţia o găsim în componenta „nordică" :1 culturii 
Ezero care trădcaz{1 o participare Cernavodă II. Deci , între Ezero şi Cern•1YcHlă III s-au inter­
pus comunităţi de tip Cernavodă II C'U'e au produs nu numai o perioadă. de insta,b ilitate, ci şi o 
eclipsare a relaţiilor cu lumea vest-anatoliană. Odată cu formarea culturii Ezero, în care s-au integrat 
şi elementele Cernavodă II,  bunurile de cultură „ troiene" vor reapare pc două căi : pr in renaşte­
rea substratului, de caracter Cernavo<h1 III în cazul de faţ ă,  şi prin crrntade directe. Produsele 
„ troiene" se înmulţesc mai ales în perioada mijlocie de la Ezero, clar ele nu f\int importuri ,  ci produse 
locale. În acest caz, trebuie admis un decalaj cronologic, si tuaţ ie cînd doar „monedele" mai noi 
şi nu materialul „de masă" datează întregul strat ( Homan 1982, 410,  411 ) . 

* 
.Asupr�1 ceramicii oruamentatc eu im presiuni ck şnur clin �' I a c:edonia ultima privire de ansamblu 

o datorăm Ewi Hansch mann ( .M iloj c ic,  Hansehmau 1 9 76,  232 ) .  Date în plus po1'edăm asupra 
descoperirilor de la Dikili Taflh şi Sitagroi. În amhc>le puncte s-au efectua t sondaje rcf\trîn:>e, astfel 
că ele ar putea să reflecte doar parţial succesiunea de locuiri de pc respectivele magule, mai ales în 
cazul aşezărilor de scurtă clurată. Tot astfel, absenţa, anumitor categorii de obiecte din diferitele 
niveluri R-ar putea s�t fie întîmplătoare. 

Desha�·es ( 1962, 932 ; fig. 23 ; idem 1 !)68, 1064 ; idem 1970,  32 )  a p ubl icat ceramieă orna­
mentată cu impreRiuni de şnur din nivelurile 8 - 6  (din stratul bronzului vechi IIb ) de la Diki li 
Tash ( idem 1970,  32 ; cu toate eă au fost ilustra L• şi desroperiri din „sol"  -l ,  adică bronz timpuriu 
IIc : idem 1962,  fig 23 ; un fragment C'U trinnghim i ha�urate obt i nute prin impresiuni de şnur s-a 
găsit în suprafeţele E - H = \Y - X 28 - 29, dr n-.;npra niwlnlui de destrucţ ie care aparţine neo­
liticului recent : Desha�'es 1968,  1 06-1 ,  deei fără o i r  ca1ran• 'ltratigrafică. prceisă şi pentru el s-au 
indicat analogii la .Miloj C:ic 19;)9 ,  fig. 21/1 ) .  D upă el, „prezent a  î n  argilă a numeroase paiete de 
aur cc se regăsesc chiar şi în cera mica co·nună . . .  pare �ă exclud ă posibilitatea unui imp31t" (Des� 
hayes 1962, 932 ) .  La Dikili Tash estp vorba de ceramică incrustată pe impref\iun i de �nur (cel 
puţin în cazul Dcsha�'es 1970 ,  fig. 2 7 )  care se înscrie în modul d!' ornanwntare �i motivistiea locală . 
Fragmentele Dcsha�'es 1962,  fig. 23,  publicate î n  poz iţie inversii,  proYin fk la umărul unor am­
fore cu analoµ:ii ,  pentru fonn{t mai ales, în  Yasul C'otofrni de la Vă<lastra ( Roman 197-l,  fig. 6 /1 ) .  Două 
fragmente, eu pietricele amestecate în  p:tRt<1 ,  cenuşii ,  cu Rlip subţire, nepublicate, cu ornamente 
şnurate, într-un caz cu urme de incrustaţ ie, îşi au cm·espornlenţe absolut similare, în forme şi or­
namente, la Ezerovo (Tonceva 1981, fig. 1:)/8, 9, 1 1 ) .  

De la Sitagroi ,  „foarte rarele" ( Henfrew 1979 ) dcsC'operiri de eeramică şnurată au fost adunate 
de A. G. Sherrat care a întocmit o notit pe care o reprodueem în continuare ( Sherrat 1 979, fragmen­
te ilu'ltrate la noi în fig. 2/1 - 6 ) : „ Fragmentele cu <lccor şnurat formează un element foarte res­
trîns în ceramica hronzului tirnpmiu de la S i tagro i . Au fost găsite în trpi secţfoni : ROc n ivel 
34, P� a nivel 92, L :'\  n iYel 1 .  Cele din priuwle don{t secţ iuni  aparţ in fazei Va , ultimul eRte î n  con­
text Vb. D iferenţa de datare est c confirma tă de diferenţe tipologice şi tehnice . . . .  Tehnica de im­
presiuni cu şnur apare î n  contextul 1 1ne i  l1l'oliferă.ri (le metocl<'  care constau fl i n  incnrntaţie c·u a.lb 
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a motivelor pe un fond închis. Această incrustaţie pe un fond închis înlocuieşte, în faza Va, 
pictura. l\fulte din motivele apărute în această fază constau din impresiuni repetate produse prin 
împungere sau adîncituri de vîrfuri care formează linii şi metope. Folosirea şnurului oferă un mijloc 
convenabil pentru producţie masivă. Ceramica pe care apare impresiunea cu �nur reprezintă o 
ceramică tipică pentru aşezare şi nu este cazul să credem că este vorba de importun. Este vorba d e  o 
tehnică foarte rnr folosită în cadrul unui repertoriu generalizat d e  motive imprimate. Pe cînd 
această tehnică este mai comună pe ceramica fină din Ya, totuşi se pare că a supravieţuit şi 
în faza Vb, dar mai rar şi pe produsele ceramice mai grosiere". Semnificaţia şi originea ceramicii orna­
mentate cu şnurul din cele două staţiuni nu pot fi cxplic:ite fără corelarea succesiunii culturale 
din Macedonia răsăriteană cu aceea din celelalte cercuri culturale. Din păcate, lipsesc rapoarte 
de săpături detaliate asupra cercetărilor de la Dikili Tash şi Sitagroi. În ambele staţiuni există 
straturi de cultură atribu ite culturii Gumelniţ a (Deshayes 1 968, 1064, 1068 ; idem 1970, 27) sau 
„Culturii Dikili Tash"-ca, variantă macedoneană a culturii Gumelniţa ( idem 1 968, 1072 ; idem 
1972, 205) .  Avem deci un punct de pornire, aparent foarte precis. Şi totui:;i, pînă la publicarea des­
coperirilor,sincronizarea variantei Dikili Tash a culturii Gumelniţa cu restul teritoriilor gumelniţene 
de la sud sau nord de Balcani rămîne nesigură. Vl. Dumitrescu (1970, 7 - 9) era înclinat să situ­
eze descoperirile macedonene într-o fază destul de veche a culturii Gumelniţ a. Constatările făcute 
de Renfrew asupra ceramicii stratului III de la Sitagroi şi anume : „graphite-painted ware appears 
în small quantities at first, and then becomes very frequent before declinillg n gain în quantity" 
( Renfrew 1969, 429 )  par să fie îm;ă o dovadă că ::-;incronismul variantei Dikil i Tash se referă la 
întreaga evoluţie a cultmii Gumelniţ a. Tot astfel nde lucruril e şi Demoule (1982 ) .  Totodată, comu­
nităţile macedonene ale culturii Dikili T�l8h ( = G umclniţa) au putut simţi mai tîrziu efectele 
presiunii triburilor nord-pontice, astfel încît este posibil ca ele să-şi fi continuat evoluţia, în forme 
tra<l iţiollale, şi după încetarea, multor aşezări gumelni( ene de la nord de Rhoclope, Balcani şi 
Dun ăn'. Prezenţ a ceramicii de tip Galepsos în cele mai de sus niveluri ale stratului „neolitic re­
cel l 1 "  de la Di kili Tash (Dc:-:ha y es 1 968, 1068 ; i cl em 1972,  202 ) ,  ca i:;i în r-;tratul III de la Sita­
groi ( nnde ea „c-.:te lJrcci;;; cont empora n ă  cu ceramica pic t·ată <:U gTafit" : H enfrew 1 969, -i2f))  ar 
putt>a susţine o <! fiemenea eoncl uzi e d a c:T �n-em î n n'dNe faptul că ceramid în stil Gal epsos a fost 
descoperită şi în cel mai de jos strat al culturii Rachmaui de la Pevka kia-Magula (vYl'isshaar 
1977 ; idem 1979, 38;) �i urm. ; hlem 1979a, 11 4 - 130) .  Ar rezulta dPci „o n emijlocită. l egătură între 
Sitagroi III, ori zon tul de i ncPUd iu ele la Dikili Tash şi începutul perioadei Rachmani pe l\fagula 
de la Pv\'l,akia" ('Yeisshaar 1!)7!), 3HO) .  Sincronisnwle propusf' ele 'Veisshaar întîmpină totui:;i 
:;;erion sp dificul1 il ti, deonrece în timp ce a naloµ;iile ai:;ezărilor SitagToi III şi Dikili Tash-neolitic 
rl'eeu 1 due spyc Gmnel n ita , celP nle cultur i i  Hach mani, chinr clin cpa mai VC'che fază, converg 11pre 
Sălcu( a IY. In tre G umelni\a şi Săleu( a IV se intPI'pun fazc•l e clasice ale culturii Sălcuţa ( Roman 
1978a \. H t>R1 mi a,.;cmă ni Hoare Sălcuţ ei clasice s-au dC'Rco1writ,  după �tiinţă noastră , şi la Kalliphi ton 
şi Dim i t ra ,  <htr nu �tim rlaeă ele a parţin unor orizonturi independente ;;au sînt caracteri:;;tice i:;i 
depunerilor neol i l  iee tirzii ele b Dikili Tash i:;i SitagToi, depuneri care, la rîndul lor, ar urma să 
fie mai 11oi deeît alt> l'Ulturii Gumelniţa din aria cedată purtătorilor triburilor nord-pontice, de tip 
CernaYodti I .  în a ce�t din urmă eaz, resturile Sălcuţa ehrnice din l\laeellonia ar trebui să apară 
numai î n  nivelurile mai vechi dec î t ede în care 11-a găsit ceramiei"'t pictată, în stil Galepso8. Altfel, 
prezenţa ceramicii Galepsos în depuneri ale culturii Rachmani ar deveni contestabilă pe temeiul 
r:-;incro11izării acei,;teinc din urmă cu Sălcuta IV şi ,  pnrt ial, Cernavodă I .  Henfrew ( 1 9 71 ,  279)  nu a 
ilustra t no(iunea de „later phase III" de la Sitagroi, astfel încît nn ne dă posibil itatea i,;ă a,preciem 
dacă acea:;;tă „later phase III" se datează în perioada po:o;t-gumelnit-eană sau nu. Hămin deci 
în susp ensie încă multe probleme obscure. 

' 
Şi noi ,  ca şi Pavukova ( 1982, 171 ,  17:3 ), sîntem ele părere că î ntre locuirile gumelnii;enc de 

la Sikgroi ( ::-;tratul III) i;ii Dikili Tash (stratul „neolitic recent") pe de o parte şi cele care le 
suprapu n  stratigrafic ( Riratul IV în primul caz şi „bronz vechi I "  în al doilea) este un hiatus, interval 
evide�ţiat dca l tf�I. şi de datele Cu .(vezi, la; Henfrew 1969, pag. -!��9 ; i dem 1971,  tab. 1 ; 2 şi fig. 2 ) ,  
dar ş i  el e  �rnalognlc p e  care materialele d m  ultimele depuneri menţionate l e  arată c u  descoperiri 
nn mai uchi de sfirşitul culturii Cernavodă I şi înce1rntul cultmii Cemavodrt III. 

O discut ie asupra sincronismelor între locuirile post-gwneh1iţ.ene clin l\Iacedonia ( de la D ikili 
'l'_ash, Sitagroi şi KritRana ) en cele din rel'>tul cercurilor c ul 1  urale• su el-est em·o1w11 P l lU poate avl'a 
loc 

_
înain�e ele P�'eciza n�� relnţ iilor tlin tre sta ţ i u n ile mne1:do1H'llP cita ( l' .  S:1 rtini"i difieil:1 , <li n  eauza 

puţ mulu1 mat Pr1 al pnh11ca t, 
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Hanr-;chmann (Milojcic, Hanschmann 1976,  199,  nota 839 )  nde bune elemente de l egătură 
între Dikili Tash-bronz vechi I şi SitagTOi IY, iar între Dikili Tash-hronz vechi II cu Sitagroi 
Va şi Vb. Tot după Hanschmann (1:bidem, nota 839 şi 933 ) ,  torţile trompetiforme de la D ikili 
Tash, ilustrate de Deshayes (1970, fig. 2 1 )  pentru nivelul 12,  şi-ar găRi cele mai bune corespondenţe 
în Kritsana IV. Pe baza ceştilor cu toartă,, Hanschmann (.Miloj c.ic, Harn;chmann 1976, nota �39) 
sincronizeazt't Bronz timpuriu I de fa D ikili TaRh cu TheRRalicul timpuriu I. Impl icit, Bronz tim­
puriu II cade mai mult în perioada KritRana III decît în I/II (ibidem, fig. 9 şi 10) .  Pentru Han­
schmann (ibidem, 213)  „faza cea mai veche a Bronzului timpnriu a fost cd mai bine reprezentată 
prin primele două aşezt'tri de la KritRana (I şi II)  la care Re a,claugă încă cîteva deRcoperiri răzleţe 
din cele mai vechi straturi de la A. l\IamaR", dar nici la Kritsana, nici la A. l\famas nu este repre­
zentată ceramica canelată, element care pare s�'t indice ma i corect distanţa care separrt o staţiune 
arheologică de fondu] neolitic. Din acest punct de vedere, aşezările de la Sitagroi (rn şi D ikili 
Tash ( „Bronz timpuriu I " )  par Rtt fi î nceput mai de timpuriu ca cl'le rlin Kritsana I/II. Este deci 
posibil ca ele să fi fost fundate simultan , într-o perioadrt care n-ar putea fi numită, după părerea 
noastrt't, nici „neolitic final" ( Renfrew 1969,  43G, fig. 1 ;  idem 1971,  279 ) ,  nici „Bronz vechi I "  
(Deshayes 1 970, 28-30) ,  ci perioarlâ <le trecere ca p e  teritoriul Romtrniei şi Bulgariei . 

Nu ne  cRte clar dacă trecerea de la Sitagroi IV la Va , respectiv rle la D ikil i  Tash-Bronz tim­
puriu I la Bronz timpuriu II, Re face organic Rau implică, din cauza ruptnrii tipologice, un alt hiatuR. 
începînd cu Sita.groi Va şi Bronz timpnriu II de la Dikil i TaRh, evoluţia cultural ă  din -:\facedonia 
răsă.riteană se individualizează şi refl ectă parcă mai Rtrîmc legături cu ţinuturile nordice decît cu 
cefo de pe ţ ărmul C'halkidik. Din cele publicate, Bron zul tirnpmiu II b, c, clt> la Dikili Tash (Dcshayes 
1970, îndeosebi fig. 32 - 3 9 )  are bune corcRpondenţe în  Sitagrni Va ( H enfrew 1969, fig. 3) .  în Rchimb , 
dacă avem în vedere formele de vasC' cu donă torţ i şi CC'ştilP cn funcl asC'utit , Sitagroi Vb (ibidem, 
fig. 2 )  pare să-şi continue evoluţia mai mul t decît a�ezarca Brom: timpuriu II de la Dikil i Tash. 

l�aportul cronologic dintre S itagroi şi D ikili TaRh pc rk o parte şi Ezero pc cfo alta C'Ste uşurat 
prin publicarea monografiei despre Ezt•ro. O 11rirnă se lwm;\ compara t iYă a c1at-o DeRhayes (19î0,  
fig. 41 ) .  El  a. Rituat al  său „Bronz 1 irnpurin I "  (niY. Hi - 1 2 ) c] (• l a  Dikili Taslt î na inte de Ezero , 
Bronzu] timpuriu Ha (niv . 12 - 8 )  l-a paraleliza t cu Bzero X - VII (pe atunci cele mai vechi nive­
luri cunoscute în aşeza.rea ele la Bzero ), Bronz timpuriu Ilb cu Ezero VI - V şi, 8-ar putea sub­
înţelege, că Bronz timpuriu Uc îl socotra sincron C'U Ezero IV - I. Oscilan t în 1969 (p. 436 ) ,  
R-enfrew v a  Rincroniza , doi an i m a i  tîrziu (1971 ,  280, tah. �� ) ,  SitagTo i IV c u  Ezero , Sitagroi Ya cu 
Michalic şi Sitagroi Vh cu o prrioadă 11m:t-Ezero, con t c>mporan ă cn Prriam f!i Nagyrev. După 
Merpert (Ezero , !>10)  î12 Sita groi IV, în  cornparat ie cu Si tagroi III, d cscrrsc Kimţ i tor aRem�wările 
cu culturile balcanice. In Sitagroi Ya , elt>mcntele comune ar reapare dar Rînt slabe ; ele s-ar întări ,  
în schimb , în Sitagroi Yb. Concretizîrnl cPlP afirmat e, el Ya compara Sitagroi Y (a fii h)  cn perioada 
de tranziţie (orizonturilr VIII -- VII ) şi cn iwrirnicb B <h' la Rzcro. Pavî1koY{t (1982, 1 71 )  va Rin­
croniza Ezero XIII - YII cu SitagToi IV, Ezcro VI - IV (' ll Si tagroi Va şi Ezero III - I cu Sitagro i 
Vb. După părerPa noas tră , Sita groi IV şi D : kili Tash-Bronz Yechi I preced , în  total i ta te :-;au în 
cea mai mare parte, întemeit•rea aşezării  de la Ezero. AePa sta dcoarC'cc materiale earactPristice, atît 
cîte au fost publ i cate, celor rlouă Rtaţ iuni Ru�ment ionatc nu Rîut reprezentate la Ezero. Bt�pele 
ulterioare din aşezăril e macedonene nu sint nici ele prea, uşor de fixat pe Reara cronologică de la 
Ezero. Ceramica din nivelurile 8 - 2  ( Bronz timpuriu Ilh - e )  rlP la Dikili TaRh arată o predilecţie 
pentru ornamentarea interioară şi rxterioară a va Re lor în  tehnica in ciziri, împunsăturilor, impresiu­
n ilor cu şnur şi ch iar exciziei î n care se aplică incrustaţie ru alb, situaţie analoagă şi în aşezarea de la 
Ezero , ehiar dacă , uneori , motivele �i ch iar procerle0le t eh nice sînt întrcbuinta te în proporţie difP­
rită. Sitagroi Yb , ca şi Kritsana VI, pan' a Re Ritua î n  perioada J\Iichnlic (orizonturile VI - IV 
de la Ezero) ,  in timp ce Sitagroi Va, Dikili 'l'ash-Rronz timrurin Ilb - c  şi Kritsana IV - V ar 
corespunde spaţ.iului Ezcro A2 şi A - B . Pc'ri oad Pi Ezcro A1 i-ar fi si 1 10rone Dikili '!'ash-Bronz tim­
p

_
uriu Ila şi Kristsana III. PrezPnta crramicii f!nurate la A. Mamas, Kritsana , Sitagroi Va - b 

ş1 D ikili Ta;ih-Bronz timpuriu IIh - c  KP JlOate rx plica, a0a dar prin rda(iile pe care purtătorii acestor 
culturi le-au avut eu grupele sitnatP la nord ck munţi i  R h oc1ope. 

Există elemente de convergPntă c·al'l' perm i t para] pli:,;m p tipologice (ce po t avra şi valoare 
cronologiC'ă ) în trr Pvoluţ ia cultmal ă p < 1 .- 1 <�·11 mf'lHiteană (ref'1wcti v  post-Yarianta, Dikili Tash ) din 
:Jfacedonia cu ţinuturile nord-haka1 1 i 1 ·p �i  < ' f'! 1 1Ta l-1wnii 1 �;ubn'. LegrtturilP .:\ [a,cpcfon iei răsăritene cu 
nordul par a se• realiza iHd PnsPli i ] I <'  ::-; 1  .-.,·mrn1 p in;'\, in h:i ;r, inul  Kol"io t  �;i ,  i n  euntinuare ele-a lungul 
Nifavei ,  spre Morava, iar pe hker spn' Ol teu ia.  Pen tru perioada Sitagroi Va-Dikili Tash-Bronz 
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timpuriu IIb - c  (niv. 8 - 2 )  jalonarea drumului este foarte expresiv marcată prin descoperirile 
ele la Pernik (Pernik I, !51 ; fig. 28/5 ; 29/5 , 6 ;  30/1 - 6 ; 31/1 ,  4 ;  33/1, 2 ;  3 4/1 - 3 ) . 

Descoperirile din stratul Sitagroi IV-Dikili Ta:,;h-Bronz timpuriu I (niv. 16 -12 )  au ana­
logii în orizonturi precoţofeni ( Roman 1979,  309 şi nota L5 ) , începînd din perioada Cernavodă I 

tîrzie-Sălcuţa IV si terminind cu Cernavodă III. Arnm în vedere ceramica canelată , căucele cu 
toartă în bandă ailărute încă clin etapa Ulmeni a culturii Cernavodă I (l\Iorintz, Roman 1968,  
fig. 1 6/9)  şi dezvoltate, în forme apropiate acelora macedonene, în  Ifonie II (ibidem, fig. 26/7,  19 ,  
20).  De asemenea, ornamentele comtind din triunghiuri umplute cu  puncte (Desha�·es 1970,  fig.13 ; 
14 )  ca şi motivele ornamentale de pc vasele reproduse de Rcnfrew (1969, fig. 1/;'i , 7 ) .  

Orizontul Sitagroi Va ş i  Dikili Tash-Rronz timpuriu Ilb - c ( niv. 8 - 2 )  i ndică legături clare 
cu Kostolac şi Vuccdol (Deshayes 1970, ;�3 şi urm. ; Rcnfrew 1971,  280 ; Seferiades 1981, 60 ; idem 
1982 ) iar Sitagroi Vb cu complexe Coţofeni finale, eventual şi puţ i n  după, pînă în  vremea fazei 
Ostrovu Corbului a culturii Glina. 1ntreba,rea pe care ne-o punem : acoperă oare Dikili Tash­
Bronz timpuriu Ila (niY. 11 - 9 ) ,  împreună cu Kritsana III, spaţiul cronologic corespunzător ori­
zonturilor Orlea - Sadovcc, lfaden timpuriu (post Boleraz) ,  Coţofeni I sau stilul „Kostolac" a apă­
rut mai de timpuriu în sud şi s-a transmii.; spre nord mai tîrziu ? I ndiferent C'arc dintre alternative 
este adevărată, pentru cultura Baden clin regiunile sudice rămîne o perioadă de evoluţie foarte scurtă. 
Noi înclinăm să credem că in  ace:-;te regiun i, la scurt timp clupă orizontul Cernavodă III, va apare 
stilul Kostolac care s-a interferat, progresiv ,  mai întîi cu fenomenul Coţoft•n i :-;;i apo i cu cel Baden 
( Roman , Nemeti 1978, .'54 ) .  Chiar dacă prin descop ciririle din bazinul sofiot (Pernik) şi zona Nis 
( Cardak f)i Bubanj : �Iilojcic 1949 - 19:i0,  pl. 10/1,  9 - 11 ; Garafanin 19!58 a, pl. 4/1 , 2 ;  .Jelenac : Ga­
lovic 1960, pl. I/:) - 9 ;  II/4 - 6 ; VII ) cele două manifestări culturale se apropie mult una de alta 
(ceramica ambelor zone prezentîncl spaţii largi a�operite (•.u materie albă),  complexele de tip Sitagroi 
Va-Dikili Ta.;;h-Bronz t impuriu IIb -c reprezintă o sintez{t locală, originală , care nu poate fi cuprimă 
în aceeaşi arie culturală cu staţiunile KoRtolac .  

Elementele de  comparaţie  cn  Yueeclol se  rPfer{t îndeosebi la  tehnira de ornamentare conRtînd 
din impreiiiuni triungh iulare ( De:-;h a�·ef-> 1970 , fig. 3:) - 36)  sau impresiun i perpendiculare ele-a lungul 
unei linii inc izate ( Renfrew 1970, pl . XXIc).  ÎmprPKÎlmile Kînt umvlu te cu alb . Şi unele· forme de 
străchini (ibidem ; i dem 1969, fig. 3 )  permit analogii cu Vucedol. S-ar putea însii ca folosirea unor 
tehnici de ornamentare a:-;emănătoarc K{t KP cbtorcze nevoilor legate ele tehnica, incrustaţ iei şi nu 
unor contacte directe. Că zona ele manife-;tare a stilului Vucedol a înglobat totuşi şi ţ inutul în 
care sînt  prezente deopotriv:\ :;;i clementL· înrudite cu cele rlin eimpia Dramei o dovcdese dcl'cope­
ririle ele la Pcmik u n ele r-Ht g{tsit :;;i un fragment c·eramic e le t ip Yu(�edol ( Pernik I, fig. :H /l ) .  Tot de 
acolo provine şi un fragment :;;nurat cu mot ive in „lat " ( Pl'rnik I ,  4-1, fig. 30/1 stînga sus) asemănă­
toare celor de }W ceramica din ninlul 4 de la Dikili TaKh ( Desha>·es 1962,  fig. 23 ) .  Motive ase­
mă11ătoare am menţionat deja din aria f'Uhurii Glina ( Homan 1976a, fig. 8/1 ) şi  din stratul supe­
rior al aşezări i de la }IiC'hailoYka ( ?lrichailovka, pl . XY/3 ) . 

H aportul cronologic dintre Si tagroi �i Dikili Tash pe ele o parte :;; i cultura Haden pc de alta a 
fost. invocat în mai multe rînduri. După Deshayes (1970, 28, 37 ) ,  elemente apropiate sau „proprii 
culturii Pecel" :tr apare b Dikili Tash , ,înaintea distrugerii locuirii neolitice" (ibidem,  3 7 )  şi ar 
fi vorba de o fază mijlocie a culturi i Baden ( faza D după Neustupn�; 1U6!J,  324 - 32;) ,  fig . 3 clacă se 
iau în considera.ţ ie trimiterile la H6dmczo nisarhdy-Boclzaspart şi Pa.lo t abozsok pc care le face 
Deshaycs 1970,  not ele 3t.i ,  :36 ) . Afluxul de elemente B aclen ar fi cont inuat pc toată durat a, Bronz 
t impuriu I :;;i la început de Bronz timpuriu II (ibidem ,  ;3 7 ; la fig. H sinf'ronizPază u l t ima faz{t Haden 
cu Bronz timpuriu IIa rle la  D ik ili Ta;.:h ) .  

Renfrcw (1971 ,  280 şi tab. :3 ) a �incron iza t a s a  „la1 Pl' pli ase III " de  b Sitagroi cu Bolc­
r(tz, clar noţ i ur1<:•a ele „lakr III" nu poate fi luată în (•orn ;idernţ ic• cită vrPnw nu e,;te ilustrab1 .  Teo­
rPtir , Pa ar pu tea să fil' : Gunwln i ( a, Sălcuţ a ela�ieă,  Sălcuţ a IY �au C 'c·rnanHhl TII . Tot H enfrew 
(ibidem) a paralel izat Haclen pro priu-ziK <'ll S itag-roi lY :-;;i a  pla:-;at Sitagroi Y dup{t f->fîrnitul  cul-
turii  în d i :;:cuţ ic>. · · 

PPn1ru V. Pan'ikov(t (1981 ; 1982 , li'l ,  1 7.J ) , Si laµ;rui I \' an• ll'gături c·rnnologicp cu Roler:iz · 
Sitagro i Va <'ll Bad l'n II, iar orizontul 8i tagrni Vii (' li Badc•11 III , o�l <'r noeh c•lwr IV ( hincsfall� 
�pater) "  ( P:wt'1 ko v â. HJ81 ) .  

' 

În lum irnt dat elor lH' <'are le-am Px pu,;, 11 ici una d i n  �c·hPl l ll'l c• c·rn1 101cJ O'iee l l l l'l l ţ i cm a t e  nu 1 1 i  :'il' 
parc acceptabilă. Î11  primul rîn cl , noi 11u YPdPll l  c·111 1 1  a r putPa fi n>rha cl c� prPzen1 a u 1 10r ('}prnpnt e 
Haden î1 1  lllPcliul gu11wl1 1 i ţ c•a11 de la Dikili Ta.., h .  A poi ,  dad dP1 1 1(•1 1t c•lp „ Pec·pl "

. 
<l i n  Bro n z  t i n t-
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puriu I de la Dikili Tash sînt î n tr-adevăr Baden mijlociu , atunci hiatus- ul  dintre stratul „neo­
litic recent "  şi „ Bronz timpuriu I "  ar creşte şi  mai mult, pentru a corespun d e  în tregii perioade 
ocupate de cul tur ile dintre orizonturile G umelniţa pc de o parte şi Baden pe de alta. De aceea, 
noi credem că aşezările Bronz t i mpuriu I de la D ikili Tash şi IV de la Sitagroi au fost în temeiate 
î ntr-o perioadă corespunzătoare sfîrşitului culturii Cernavodă I şi fazei Henie II de la Dun ărea 
de Jos şi că ele s-au dezvoltat î n  paralel cu man ifestările de  tip Cernavodă III - Boleraz. Sfîrşitu1 
culturii Baden (fără Kostolac şi  BoSa.ca ) trebuie plasat în cursul unei perioade vech i a aşezării 

- - - - - -�, . �"-" �- �' ' 2 

7 

�� 3 

_J 

•--------,„ ... ,, ,,,.,.,,. ,„, ,,., ,,, ,,.,_ 
'�.:-:;.-;.�--::: 
::::::::.:.::: -... __. __ _ 

6 

Fig.  2. Ceramică �nurată.  1 - 6 IJil;ili Te&h ( 1 ,3 PNa 92 ; 2 LN n i \' .  1 :  1 , 3, 'I Biliili T�h \:a : 2 
-Gî�ili 'Fash Y b : 5,6 nestra t i grafia te) ; 7 � cu ornamente şnura le pe umăr ; 8 Ariuşd ,  stra t 
Schneckcnbcrg, c u  analogii la E zero (l\lu z. Transi lYan i c i ,  im" l i !  109 = 1 5 1 5) ; D Bucureş t i  -

„ Roşu ' ' ; 1 0  Sărata l\ 1 on tcoru (slral ICJc ? ) .  Scara 1 :  2 .  

Va d e  l a  S i t agroi .  l Jcc: i ,  pri n  orizon t ul S i t agro i I V- Di k ili  Tash ( B ro n z:  t im puriu I )  - Kri t ;;ana 
I/II, l\fac�don i a po a t e  fi in tegrată în aria fl e m anifestare a fenomenului culturnl Cernavofl ă III -
Boleraz. Incepî n d ,  m a i  ales , c u  pcrio::tc'la Sitagroi Va, acest t i n u t  s-a i n d ividualizat rl in pu nct  de 
vedere cultural , chiar f lacă a m en ţ i n u t  strinse l egătur i cu regi u n i le cen tral-pen in sulare.  D in cvo­
l u ţ .ia culturaltt a l\facedoniri l ipsesc încă verigile c19cumcn tare can• n e-ar ară ta m a i  clar P t apclc 
con s t i t u irii  cult urii bron zu lui t impuriu m acedonea n .  In clipa d e  faţ :l. ,  1 1 u  n e  este> clar cum anu m e  s-au 
a d ă ugat �i  i n tegrat, la 1;>i i n  subs t ra t ul local , noi elemen t e C 'tnice ( Y e1 1 i tc m a i  ales d i n sp re n o rrl ) şi 
culturale ( î n  b u n ă  m ilsur{t c'gei cP şi Yest-anat olien e ) . A e x plica a,pari t ia cult urii bronz ului t -irnpuriu 
macedonean n umai pri n t r-u n  proces de imigrare ni  SC' }Ja,1·c si mplist.  Î n  a:-;;rzărilc m;wedonen e ,  ceramic:c 
ornarncn tatil cu �nurul apare abi a  în per ioa rla ei t- i rzie rk cYol u t i c  sud-est europPa n il .  Ea este, 
aici �i acu m ,  u n  JJroduR local , orn amen t ele i mpri nrnt c cu :;;n urul fi incl  i ncru sta t e , cd m a i  adesPa , cu 
ftlb.  Prczen ( :t <'i n u  <l oYcdc:;;te dcc:i sosirea u nor com u n i t ă ţ i  fl i n ste pele nord-pont ice ( Desh ayes 1 9 70, 
38 ; T h eoch ari s 1 9 7 1 , 2:) ) î n  l\Iacrdo n ia c: i ,  cel mult , a unor c:on m n i t :l1  i cen tral-pen i n sulare care 
i n tegraseră , cu mult  t i m p  în urmil ,  �i  elemen t e de i ndepă,r1 at ă. origine n�rd -pon tică �i  c h i a,r Yolino­
po doli că . . 

* 
D i n  T h essal i a,, noi descoperiri el e c eram ici'\ :-;; 1 1 u rn.1 i'i proY i n de la PPY kakia-l\Iag-ul a  formată, 

d in t r-o s uccesi u ne d e  a �l·zări for t i fi cate �i  c i 1 u i tir< · ,  a,tri buitc perioadel or h cllen i st ică,  Helladică, 
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mijlocie şi t îrzic , Bronz timpuriu, H aclunaui �i Dimini. Acolo s-au descoperit 21 de fragmente 
ceramice din categoria care ne intei'eseazil,, reproduse de noi la fig. 3. Nr. 1, 19, 21 sînt nestratigrafiate 
(vezi Hanschmann , J\liloj ci c  1976 , II, pl. 64/1-! pentru nr. 19) ; nr. 14 provine dintr-un strat de 
nivelare ;1 unor vech i constructii  ce pot fi Jfachmf1ni, dar nivelarea se putea face de cei mai vechi 
locuitori ai Bro nzului timpmiu ; m. 3 s-a, clPscoperit h baza stratului, pe stîncă. ; nr. 5 pe stîncă 
sub o locuinţă a Bron zului ti mpuriu, iar nr. 13 sub o groapă a Bronzului timpuriu , tot spre stîncă . 
IBtimeh' trni pot aşadar aparţ i1w, teoretic , fie locuirii Rachmani fie celei mai vechi a Bronzului 
timpuriu . Nr. 4 ,  10, 12 a,parţ in unui nivel veehi al Bron z ului timpUl'iu, <linaintea construcţi e i  unui 
zid de �tpărare ca.n•, la rîndul :său „Pstp mai vechi decît locuinta troiană cu megaron " ( Milojcic 
1974, ;)0 ) .  în locuinţ f1 cu mcgaron s-au dm;copcrit fragmen te de la cel puţi n  cinci pahare cu torţi 
duble (Miloj c� ic, Herieht H l 72 ; i dem 197-±,  ..ic6 ) .  Nu am identificat însă la. care fragmente se referă 
Miloj cic cîncl afirmă. ei:'t provin „ cl i n  distrngPn'<t zidului el<' apă.rare" ( idem 1974, 50) .  Nr. 9 pro· 
vine din s tra tul su1w1 ior al B ro n zul u i t i 1 1 1 puri u , d i ntr-un ni vel eare suprapune o succesiune de 
locuinte ::;i e81e suprapus ele î 1 1 d  o loeui nţ ă ;1 Bronzului timpuriu. Nr. 1 7  s-a descoperit peste dă­
rîmătlll'ill• zidului <le api\rarP ( Pan· a,parti I H• eta1wi mijlocii a Bronzului timpUl'iu) ,  deci se atribuie 
celei dP a doua jurni:'ttăţi a stratului Bronz timpuriu şi eRte probabil sin cron cu locuinţa cu Megaron 
(locuinţ a  32:� )  î n  carr !'-an aflat restmilr <ll' clepas-Ul'i .  Peste locuint a eu megaron şi aceea cu absidă 
(ultinrn RocotiU mai recPnti:'t : :\Iiloj cic, Bericht 1 0 7 2 )  a urmat un strat de nivelare care separă 
stratul Bron zului timpmiu eh• rel al Bron zului mijlociu. Cu toa tr că nivelarea s-a_ putut face în 
Bronzul mijlociu, materialul din _;;t.ratul d e  n ivelare aparţ ine Bronzului timpuriu. ln el s-au aflat 
fragmentek nr. 2 ,  Li, 16,  18,  22.  ln nivelarea ele suh o locuinţă aparţinînd Bronzului mijlociu s-a 
descoperit m. 7 î n  timp ce nr. 8 s-<b aflat „pe podina celei mai vechi locuinţe a Bronzului mijlociu" 
însi:'t , ,nu ;;e exclude posibili tatea ca el Ră  prov ină din depunerile mai vechi ale Bronzului timpuriu" 
(Miloj cic, HNicht 1 9 7 7 ) .  G. HiittPl şi P. l\farzolff n e-au precizat că nr. 8 s-a descoperit la partea 
i nferioari:'t a poc1inei loc uinţ ei, lutul putînd fi aclus clin apropiere, eventual din Petro-1\fagula unde 
sînt locuiri lf aehmani  şi ale Bro nzului tim pmiu. Aparti n încl aceluiaşi strat al Bronzului timpuriu, 
fără alte ]H'edzări , rămîn m. 6 ( scetiunea F YIII, zi<l 34G ) ,  11 (secţiunea E VIII ,19 ,  nivel XXXI 
şi 20 ( secţiunea B VIII 39, nivel XXfX3).  Cît priveşte datPle emanate ele la Miloj cic ( 19 7 2 )  şi re· 
lata,te de Homan 1 H76b, fi± ( = Homan 19 7 7 ,  7:) ,  7fi ) ,  de se referă foarte probabil la descoperiri 
din stratul de n ivel are şi locuinţa megaron , respectiv şi cu absidă. Ceramica ornamentată cu 
şnmul sau cca i ncrnstată, de la Pevlrnkia-l\fagula, aparţine deci , din puuct de vedere stratigrafic. 
perioadei clP timp cuprim;ă în t 1·p cultura Haehmani la partea i nferioară (::; i  dacă ;wem în vederf 
pozi\:ia cronolop;ică a cultmii Jbchmmii ::;i relaţ-. i ilc pe care P�t le are cu evoluţia c ulturală. de hi 
nord <k Bak<tni şi Dunărea <le .Tos, po;;ibilitat<>a descoperirii nuor fragm<>nte ceramice ornamen­
tate cu ş nurul, măc�tr în irnwiera SupleYcc-Ba.karno Gumno ,  în complex<> Hachmani este absolut 
nornmlă ) :)i cel mai vechi orizont .  al Bronzului mijlociu, la partP<t :mpcrioară . Analiza tipologic:i 
permite însil o diviziune î n  două grupe : una., co 1 1stit nită -din fragmen tele ceramice clescoperi te 
în j umă tat<>a infrrioară <t 1<1ra,t nlui de cultură a Bronzului timpuri u  ( nr. 3 -;) ,  10,  12 -1-1 ,  pro· 
veuind de l u  o s trnchină, <le la Y,1''W h i troncouiee ::;i va,;;p cu torţ i late, orna te cu i mprpsiu n i  de �nur: 
nr. 4 şi 10 fiinrl incrmtate cu a,lh ; cn motin' triunghi uh1re sau cu alternante de benzi oblice) �i 
alta cuprinzînd materialele d escoperite la partea Ruperio:.tră a stratului de cultură al Bronzulu 
timpuriu ::;i î n  stratul de niYPhtre ( nr. 2 , 7  - 9 ,  U - 18, 22,  de ho va:;e bitronconice, Yase de agăţat : 
2 ,  7, 9 incmstate cu alb ; cu moth'e triu 11ghiulare ::;i , într-un caz, cu motive i n  formă de laţ, :  nr 
17,  vezi ?lliloj cic 1977,  2 H i ) .  

Două :tsPll1CTH'<t <'l <bpl' a cleo::;ebit b PeYkakia-nfa,gula si  Han schmann ( Han1<chmann , �Iiloj· 
i:ic 1 9 7 G ,  I .  '.?::>:3 ) . PP ce<b mai Y c>che <L <Ltri lrnit-o Thes;;:aliculu( t impuriu I, corrspunzător unei fazi 
mai ti 1 11pmii  a. Hdladi e nlui t impmiu II ( î n  care î ncaclrează :)i 1lescop eririle c u  cera mică şnurati 
de l� ..-\i'g;i::;:-;a, ..-\. ,\fama" ::;i  pe C'L'lP mai YPchi de h1 D ikili 1'ash) ,  i ar e tapa mai nouJ. Thes:-mlicului tirn 
purrn III ( i mpreu n ;1 cu fragmen t ul Helladic timpmiu III de la l<J u tre,,;h;, cu descaperirile cli 
la Sit ;1µ;ro i �i eu  cPll' mai noi eh• la D i kili 'ra"h ) .  

Importanta dci\eo1wririlor ele eernmică ::;1 1urnt:�1 1<1 PeYkakia-::U:1g·uh este deosebită, căui i1 
haza cbfrlor :-;t rnt igr;t fi <'l' �i i mport uril < ;r  S(' poat e realiza �i î nca<l rarPa lor in raport ('U Hell:tclicu 
t impur i u  �i c·u Troia . ..\:-;tfrl, i nqiort n rilP dt• f::huciere:-;, ean• apar :;;i in � 1 ratul H a c lrnrnni (.'.\Iilo.i 
c� il- l H 'i  I ,  :i O ) ,  si 11(·1 ·o n i Z!'ază d < · p u �H 'rih• T h p :-;sali<'<' t i m p urii c·Ple mai  H'c·hi c·n Hella<licnl t i mpuri· 
II ,  d "e_i p.Tn p:� n•c Iw :-;c· poa.l ! ·  i u ,;(•J "Î\ >  i. ii at·1 •:-,( c ·arlru. I t llpur tnrile troil'IH', priu t rr• ea.ro r;:i <frpas- ur 
( unde• 111 locm n � a  c u  mc•garun 323 ) ,  d a teaz�\ al·t ::;t orizon t ( �i cu Pl, eYentual, fragmentul cu moti' 
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în formă de laţ)  în perioada Troia III (l\Iilojcic 1972 ; Podzuweit 1979a, 14 7 - 148 ; idem 1 979b, 
363 - 36.1 ) ,  iar următorul (cel cu locuinţă cu absidă), pe baza altor importuri troiene, cu Troia 
III - IVa - c  (Podzuweit 1979b) .  În acest fel, Re asigură un cadru cronologic care trebuie privit 
cu toată atenţia. 

C'cramica ornamentată cu şnurul Rau cea incrnRtată pc impresiuni de şnur de la Pevkakia­
l\fagula oferă. analogii, generale, cu cea similară din Bulgaria (tehnică, de ornamentare, incrustaţie, 
unele forme de vase) , dar ea nu poate constitui, prin Pa însăşi , deocamdată cel puţin , un element de 
sincronizare cu anume niveluri de la Ezero fără evidenţierea şi altor elemente de comparaţie, 
prezente deopotrivă atît î n  culturile Brnnzului timpuriu din Grecia de nord şi centrală cît şi la 
Ezern. Dacă :;wem in  vedere situaţ:ia generală din Balcani şi de la nord de Dunăre (descreşterea 
treptatrL a folosil'ii tehnicii şnurate în  p:trtea finală a perioadei mij locii şi la începutul celei tîrzii), 
analogiile pe care ceramica şnurată de la Pevkakia-Magula le are în maniera de ornamentare a cul­
turii C'oţofeni din fazele II şi III timpurie, a,r trebui să admitem sincronizarea descoperirilor peri­
oadei vechi de la Pevkakia-l\fagula cu începutul perioadei .Michalic (niv. IX - VIII de la Ezero). 
Descoperirile din etapa tîrzie îşi  găseHc îm;ă bune analogii, unele frapante ( cp.  fig. 3/1 7 cu Roman 
1976,  fig. 8/1 ) ,  cu cele din orizontul Schneckenberg B - Jigodin . 

PRESClIRTAn l 

Dcmoule 1 982 = Pau l Jean Dcmou le, La „cullure de Dikili Tash" cn Mact!doi11e grccque : pr!rio-
disalion el syncl11 011ismes, Simposion Novi Sad - Vrdnik. 

Deshaycs 1 962 = J ean Deshayes, BCH, 86, p .  922 şi urm. 
I dem 1 968 = Idem, B CH, 92,  2 ,  p .  1062 şi urm. 
Idem 1 970 = I dem, Zborn i k  Narodnog Mu zcija, Belgra d ,  6 ,  p .  2 1  şi urm. 
Idem 1 9 72 = Idem, Archaeology, 25, 3,  p .  1 98 ş i  urm. 
Dumilrcscu 1 970 = \' ! .  Dumi lrcscu, Coraport la al 11- lea congres de studii sud-est europene, Alena . 
Ezcro = G. Gcorgicv, N. l\Ierperl , H. l{a lincaroY, IJ.  D imi trov, Ezero. Ra11nob1·011zo11ata se li.li ce, 

Sofia , 1 979. 
GaloYic 1 960 = Radoslav Galovic, Zborn ik Narodno� :lluzcija, Belgrad, 3, p. :129 şi urm . 
Garasanin 1 958 = Milut in Garasa n i n ,  :J9 .  Ber H GK ,  p. 1 şi urm .  ; 1 958a = PZ, :16 ,  p. 223 şi urm. 
Georgiev 19(37 = G. Georgiev , ArchAus lriaca, 42, p. 1 20 şi urm .  
Georgiev, !Vlerpcrt 1 965 = G. Georgiev, N .  Mcrpcrl , lzvestija - Sofia, 28, p .  1 29 ş i  urm. 
llansehmann , :IIiloj c i c  l!J76 = Eva Hanschmann,  \'ladim ir :lfilojl· ic ,  Die deutschen Jl usgrabu11ge11 

auf' <ier _·\rgissa-Jfagu/a i11 Thcssa/icn. I I I. JJie Friihc und begin11c11de Jlil//ere Bromezeil, 
BA:\! t :l/ 1 4 .  

Katinearov l!J72 = H .  Katini'aroY, s_\, 1 ,  p .  242 ş i  urm. 
I d em 1 974 = Idem, Arheologija - Sofia, 16,  1,  p. 1 ş i  urm . 
Idem 1 975 = I dem , ActaArchCarp, 1 5 ,  p. 85 şi urm . 
I d em 1 9 78 = I dem, Pulpudern, 2, p. 277 şi urm.  
I dem l!J81 = Idem, I Z\'est ija - Sofia ,  3G,  p .  1 1 7  ş i  urm . .  
Liddcll 1 929 -� Dorothy '.\!. Liddell, An t i qu i l�-, :1 , p .  283 şi urm. 
:\forpert,  Georgiev 1 969 = N .  :\Icrpert, G. GeorgieY , S!fmposium iibcr die  E11tstehu11g und Chronologie 

<ier Bade11cr [(u/lur, Bratislava , 1 97:1, p. 2 1. 5  şi  u rm . 
:\lichailovka = O. F. Lagadovska ia, O. G. Saposn ikova, ?II.  L. l\Iakarevic, Jlihai/ ivske posc/enija, 

K iev . 
:\liloj c i c  1 949- 1 950 = \'ladimir :'ll ilojci c ,  PZ, :M/:l5, 2, p. 1 5 1  şi urm. 
Idem 1 959 = Idem, .Jahrb H GZ'.\I, 6 ,  p .  1 şi  urm. 
Idem 1 972 = Idem, Scrisoare elitre au tor din 2:l noiemhric. 
I dem 1 9 74 = Idem , Alhcns Annals of Archaeologv, 7,  fasc. 1 ,  Alena , p .  43 ş i  urm . 
i 'lem H l 77 = Idem . German ia , 5.5, 1 - 2, p .  2 1 2- 2 1 8 .  
I dem, Berichl 1 9 72 = I d e m ,  Bericlrl iiber die  deulsche11 archiio/ogischen A. 11sgrab1wge11 in  Thessa­

/ ie11 1 9 7.?, pentru IJ. F. G. 
I dem , Bericht 1 977 = Idem, nerichl iibcr clic archiiolouischen Forsl'/111ngcn in Thessa/ien J .? n, pen-

tru D . F. G . 

:ll ilojCic,  Hansehmann 1 97G �- vezi I Tanschmann ,  :'l!iloji'ic 1 97tl . 
:\lorinlz,  Homan 1 9 6 8  �- Sebas t ian '\lorintz, Petre Homan, Dacia , N. S„ 1 2 ,  p. 4'1 şi urm. 
I dem. 1 969 �·· Idem, Dac ia, N. S . ,  1:1, p .  G l  ş i  urm .  
Ncustupn�· 1 %!! = E\·fon Nl•ustupn�·. Sţ/111fJosium iiber die /:'11/slehung 1111</ Chro110/ogic cler Badcner 

/(u//ur, Hra lblarn , l fJ7:l, p. :1 1 7  şi u rm. 
Pavl1koni 1981 •= \' icra Pa vl1 kova, ])ie Badener J\ultur uml jyiiis, S�· 1 1 1posium Xan lhi.  
I dem , 1 982 =� Idem ,  Pulpu deYa , :i, Sofia , p .  1 50 ş i  urm . 
Pcrn ik = .J. Cango\'a ,  A. H aduni:c\'n , \' .  1 .jnbcn o\'n , \'. Gcrnsimo\'n-Tomova, .J .  JurukoYa, Per­

n ik, Tom I, l'osc/ihe11 zi1•0/ 11a hă/ma krakra of ,. hi/ . pr. 11 .e .  do , . I  ,,, na n . e „  Sofia, 1 98 1 .  
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tlaporturi culturale baicano-carpato-danubiene 

Podzuweit 1 979a = Christian Podzuweit, Tl'ojanische G�fiissformen der Friihbron:ezeil in Analo­
/ien, der Ăgiiis und angrenzenden Gebieten, Mainz. 

Idem 1 979b = Idein, Bibliotheca Orientalis, 36, 5 - 6 ,  p. 36 1 - 368. 
H.enfrew 1 96 9  = C. Henfrew, Symposium iiber die Entstehung und ChronoJogie der Badener KuJtur, 

Bratisla va , 1 973. 
Idem, 1 97 1  = Idem, Antiquity, 45,  p .  275 şi urm. 
Idem 1 9 7 9  = Idem, Scrisoare către autor din 8 martie.  
Roman 1 974 = Pe tre Roman, .Jschr. mitteldt. Vorgesch. ,  58, Halle/Saale, p .  1 57 - 1 i·L  
Idem 1 976 = Idem , SCIVA, 27, 2, p . 1 47 şi urm. 
Idem 1 976a = I dem , PZ, 51 , Hef t 1 ,  p .  26 şi urm. 
Idem 1 976b = Idem , Cultura Co(ofeni, Bucureşti . 
Idem 1 977 = Idem , The Laie Coppel' A gc Cu //ul'e of Sou/h-Easl Europe, B.A.H . , 32, Oxford. 
Idem 1 978 = Idem, Simposion P/oudi11, vezi Thraco-Dacica, 4,  1 982, 1 -· 2 , p. 69- 72. 
Idem 1 978a = Idem, SC I\'A, 29, 2 ,  p. 215 şi u rm .  
Idem H l79 = J clem , Dacia, N .  S „  2 3 ,  p.  307 ş i  urm . 
Idem 1 980 = Idem, PZ, 55, Heft 2, p. 2:10 şi urm. 
Idem 1 982 c= Idem , SCIYA, :13 ,  4 ,  p. 402- 4 1 4 .  
Idem 1 985 = Idem ,  SC I\"A, :l6, 4 ,  p .  219- 297. 
Homan, Neme t i  1 978 = Petre Roman, Ioan Nem ei i ,  Cu/lura Baden in România, Bucureşti. 
Semenov 1 955 = S. A. Sem enov, KS, 57, p. 1 37 şi urm .  
Scferiades 1 981 = i\lichcl Scferiadcs, ArchCologia, 1 53 ,  aprilie , p .  48.  
Irlcrn 1 982 = I dem , Le rol detel'm inanl des e/i'menls Badcn, J\oslo/ac el '" ucedo/ dans la genese el le 

deue/oppement d11 bron:e ancien de la Jfacedoine Ol'ien/a/e grecque, Simposion Novi Sad -
Vrdnik, oct. 

Sherrat 1 979 = An drew Sherra t ,  :-:oLă asupra ceram icii şnu ra le de la Sitagroi, trimisă autorului 
in 8 marlie 1 979. 

Theocharis 1 97 1  = D .  Theocharis , PI'ehislory of Eas/ern Makedonia anc/ Thrace, Atena . 
Todorova 1 9 78 = Henricta Todorova, The J:neo/itic in Bulgaria, B . A . H „  49, Oxford. 
Tu clor 1 982 � �  Ersilia Tudor, Dacia , N. S., 26, p.  59 şi urm. 
\Ve isshaar 1 97 7  = H . .J. \\"cisshaar, D ie Funde cler Rach111a11i:eil /Joii der f'eukakia-!1Iag11/a bei 1'o/os, 

D iserta lie Heidelberg. 
Idem 1 9 79 = Idem , Arch Korrespon dcnzbla l l ,  9, I-Iert 4, p. 385 şi urm . 
Idem 1 979a = Idem, .Jahrb. H GZ:\l,  2 G ,  p. 1 1 4  şi u rm .  
Zaharia 1 982 = Eug. Zaharia , Comun icare l a  ins/. de arheologie despre {a:a cea mai veche a cui/urii 

Jfon/eoru . 

Etablissements a ceramique decoree a ] a  corde de Thrace, 
Macedoine, T hessal ie ct l eurs rapports avec l'evolution 

cu]turelle des regions carpato-danubiennes 

HE SlJl\ll� 

29 

L'auteur mrnlyse h•H rapports ehronologiqups des t'•tahli HSC'ment,; d 'Ezero, J)ikili 'J'aHh , Sita­
gI'<>i, Krit,;ana, Pt_•Vkakia-l\Iaguh1 avee l 'evolutiou eulturdll� des regions dn 2\ fo�'en et du B as-Da­
nulw par le biais des apparitions ele> eeram iqup deeorl>P {t la eorde. 

Sont definies tont d 'abord quelq ueH no tions romme : c·eramique deeoreP d'irnpressions a la 
corde enroulee et tonl ue, cerami q ue in crustt><' sur irnpression s de eol'<le . Sont ernrnite fixees Ies 
limites chronolog:i q ues ( :rnpt'rieure et Îll flol'it'lll'P) d P  l 'aprari1 ion <l t> la cerarnique decoree a la COI'dt> 
dans le sud-cH1 de I 'Europe, et la rPla 1 ion chrn nologi qtw a YPC' l 'E uropt• ePntra,lp et orientah'. 'L'oujo tus 
rlans le cadre <lP l ' introduction , l 'au teur <lis l ingll<' (]llfltl'P p;randP>: 1H>1·iodes <lll tl t>Pol' a i mpressions 
de cor de dans la zone prise en C'onsideratio11.  L \rnalys<> propre11w11 t-di k J>rl>sen 1 l' les c.'•lemen ts �t 
�ignificatiou chronologiq ne des etabli 1>seme11ts  llll'llt ionnes d-dessu s, dont il resuit{•  {l la fin le ::;chema 
::ihronol ogiq ue de la fig. 1. Le:,; fig. 2 Et 3 rpprodui:-;ent cks frag1m•nts Pel'arniques decore::; a ht 
3orde de Dikili TMdl et PeYlrnkia-Yolos, offprts <'Tl nw dl' lNll" etudl' et puhlication par C. R en ­

:rew et A. Sherrat dans le premier cas, et Vl. Milojl-i6 et eol . dans le ::;econtl . 
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Petre I .  Ro mari 

La presente etude est la variante roumaine de certains des chapitres d'une etude monogra. 
phique intitulee „Beitrăge zur Problematik cler Schnurverziertenkeramik Siidosteuropas" ,  realiset 
en collaboration avec Ann Dodd- Opriţescn et .J anos Pal.  

EXPL I CATION DES F I GURES 

Fig. 1 .  Tabk:m chronologiquc. 
Fig. 2. Ccramiquc decorec ii la cordc. 1- 6 :Bil1ili Tesh (1 ,3 PNa 92 : 2 L:-: n i v .  1 ;  1 ,  :i, 4 Bffi.U.i 

"Ftteh Va ; 2 .Q.illili Tesli Y b ;  5, 6 non slra li graphiees) ; 7 �. avec omcments ii la cordc sur 
l'cpaule ; 8 Ariuşd, n ivcau Schncckenberg avec cles analogies dans Ezero (Musee de Tran­
sylvani e, inv. I I I  109 = 1 515) ; 9 Bucureşti-Roşu ; 10 Sărata Monteoru (strat e  1C4c ?). 
Echelle 1 : 2. 

Fig. 3. Ceramique decor(•e �i la coreic de Pcvkakia-Magula (fl:iessalio). Echelle 1 : 2 .  
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