Discutii si comunicéri (Discussions et informations)

Perioada tirapurie a epocii bronzului
,tracic” in Oltenia

PETHRE 1. LCYAN

Problemele pe care le ridici epoca bronzului pe teritoriul Roméaniei sint discutate in deta-
liu in timpul lucrérilor simpozioanelor organizate de sectia de preistorie a Institutului de arheologie
din Bucurestil.

In acest cadru?, ne-am propus si evidentiem unele aspecte, mai putin sau defel cunoscute, ale
perioadei timpurii a sus-menfionatei epoci in provincia dintre Dunire, Olt si Carpati.

Documentarul existent pare si dovedeascd faptul cd atit fenomenul aparitiei civilizatiei epo-
cii bronzului pe teritoriul Olteniei, cit si acela al perioadei ,,clasice’” a acesteia se datoreazd unor
penetratii din afard: prima venind din stinga Oltului, cea de-a doua din Banat.

In primul caz, ii avem in vedere pe purtitorii culturii Glina. Ei reprezinti primele cristali-
zidri etno-culturale care reunesc cea mai mare parte a elementelor (de naturd biologicd, lingvisticd,
culturald, economicd, spirituald) ce se reintilnesc de-a lungul intregului ,,bronz tracic’’?. $i aceas-
ta intr-o vreme cind, comunititile vecine de la vest (deci $i din Oltenia) continuau si pistreze
puternice elemente de tradifie eneoliticd, iar cele estice erau periodic alimentate cu elemente etero-
gene de origine nord-ponticd sau nordicd (in sensul de la nord de teritoriul Romainiei). Cu alte
cuvinte, cristalizarea si aparitia grupelor etno-culturale ale epocii bronzului nu se realizeazd simul-
tan.

Prezenta purtitorilor culturii Glina in Oltenia si perioada evolutiei lor acolo sint cunoscute
de mai multd vreme, mai ales prin coniributia prof. D. Berciu. In ce misuri acestia asimileazi
mediul sau sint asimilati in mediul local — devenind astfel o verigd de transmitere spre ,,bron-
zul tracic” a elementelor din substrat — este una dintre intrebérile si problemele de o deosebitd
importantad si acuitate.

Cercetirile noastre asupra elementelor de substrat au aritat cd in evolutia culturii Cotofeni
din Oltenia nu cunoastem o perioadi de decidere; ultima sa fazd de evolutie, imbogititd, mai
ales in partea de vest a provinciei, cu elemente Kostolac si Vudedol, avind un aspect ,,clasic’’®.

! Epocii bronzului i-au fost dedicate simpozioanele din
1973, 1978, 1983.

5 Petre I. Roman, Cultura Cofofeni, Bucuresti, 1976, p. 35,
36, 75. Propunerea ( Gh. Petre-Govora, S ymposia Thracologica

? Al VI-lea Simpozion nalional de tracologie, Craiova’
noicmbrie 1983. Vezi Symposia Thracologica I, Craiova,
1983, p. 2.

3 Petre Roman, MitlArchInst, Beil. 2, Budapesla, 1981,
P. 16_3; idem, Table Ronde sur la ,,Transiltion du néolithique
& l'Age de Bronze’’, Sarajevo, 21—24 sept. 1981; idem,
Carpica, 14, 1982, p. 45—46.

4 In Arheologia preistoricd a Oltenici, Craiova, 1939,
p. 97—101: idem, in Zorile istoriei in Carpafi si lu Dundre,
Bucuresti, 1966, p. 158 si urm.

FHRANCO-DACICA, oV ar. 1--2, Bucurestlic 1985, p 116-- 122

I, Craiova, 1983, p. 3) ca o cventuald subfaza IIIa, (?) —
care ar [i primit influente sudice, IKostolac, Vutedol, Cerna-
vodi — sd [fic numitd Cotofeni IV nu o putem impéartasi
deoarece: 1. culturile Cernavodi sint, toate, anterioare cul-
turii Cotofeni; 2. influentele sudice se manifestd in toate
fazele culturii Cotofeni; 3. cele Kostolac apar incd din faza
Cotofeni II si se continud si in I1I dar nu afecleazad prea
mult nord-estul Olteniei gi, in sfirsit, 4. influentele Vuéedol
ating nord-estul Olteniei abia intr-o perioadd ulterioari
asezdrilor Cotofeni de acolo, adici in timpul prezentei cultus
Glina pe acele meleaguri.
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Dacé prin investigatiile intreprinse de A. Ulanici la Branet (com. Birza, jud. Olt) s-a con=
statat o locuire mai indelungatd a purtitorilor culturii Glina in partea de est a provinciei, in
restul Olteniei prezenta Glina pirea si constituie o pinzd subtire, in miscare spre vest. Descope-
ririle care au urmat, mai ales cele pe care le datorim lui Gh. Petre in nord-estul provinciei?, ne-au
pus la dispozitie un foarte caracteristic material care ne arati disponibilitatea purtitorilor culturii
Glina la influentele venite din aria vecini, Cotofeni®. Aceasta, intr-o perioadi de intrepitrundere
a celor doud culturi in acelasi spatiu geografic si cind, in partea de vest a Olteniei, continuau
sd evolueze comunititi Cotofeni tirzii, puternic marcate de stilurile Kostolac si Vucéedol®. Am nu-
mit aceastd etapd ,,faza Govora-Runcuri” a culturii Glinal®. Din punct de vedere tipologic, ea
poate fi usor separati de locuirea de la Branet (faza a II-a) care reprezintd, mai ales la inceput, o
perioadi incd nealteratd prin contactele cu lumea Cotofenill.

Faza ,,Govora-Runcuri” (a III-a din evolufie) reflecti inceputul perioadei de transformare
a culturii Glina, in urma expansiunii sale spre sud si vest. Ea este sincronid etapelor tirzii ale
fazei Cotofeni IIT, vreme in care teritoriul acestei ultime culturi s-a restrins mult, atit la sud de
Carpati cit si in interiorul arcului carpatic!2.

8 Tn CercetArh, 1, 1975, p. 58—69; CercetArh, 2, 1976,
p. 49 —64; CercetArh, 3, 1979, p. 27—38; CercetArh, 4,
1981, p. 20—29.

? Gh. 1. Petre-Govora, op. cif., p. 3—4; idem, Buridava,
2, 1976, p. 7—33.

8 Evolutia paraleld a culturilor Glina si Cotofeni, In
spatii diferite, a fost evidentiatd de noi, pentru perioada
fazelor Cotofeni IT—III, inci de acum 8 ani (Petre Roman,
op. cit,, p. 57—58, fig. 9; idem. PZ, 51. Band, 1976, Heft 1,
p, 37—38 si Tabelle 1). Raportul cronologic intre Glina pe
de o parte 5i Kostolac, Vucedol pe de alta rezulta, la acea
data, indirect dar fdrd nici un dubiu, din relatia Cotofeni II
si ITI cu Kostolac si respectiv Vudedol in cazul fazei Cotofeni
III. Asimilarea unor elemente Cotofeni de citre purtitorii
culturii Glina a devenit clard mai ales dupi descoperirile ficute
la Govora Sat in punctul ,,Runcuri’’ (cercetiri de teren in
1963: Gh. Petre, Materiale, 9, 1970, p. 480; idem, Buridava,
2, 1976, p. 9—10; continuate de sondaje efectuate de Gh.
Petre In 1975, 1976, 1978 si de o sipiturd de informare
executatd de Petre Roman si Gh. Petre in 1977: ,,Cercetdri
la Govora Sat-Runcuri in 1977"’, in manuscris. De acolo, avem
in vedere indeosebi motivele ornamentale ce constau din
benzi hasurate in retea si acoperite deseori cu alb, motive
si procedeu at!t de specifice culturii Cotofeni. In complexe
Kostolac sau Vuéedol ele reprezintd preluiri sau mosteniri
de la triburile Cotofeni sau din fondul Baden. Deci, asemenea
ornamente, prin ele insele, nu reprezintd dovezi de sincroni-
zare cu Kostolac si Vu&edol. Din acest punct de vedere, in-
cercarea de a preciza ,,unele sincronisme culturale in perioada
timpurie a Bronzului romanesc’’ (E. Tudor, Thrace-Dacica, 3,
1082, p. 94—100) ne apare ca surprinzitore cel putin dih
doud motive: 1. Sincronismele la care se referd autoarea
fuseserd deja evidentiate cu mai multi ani inainte, deci desco-
peririle de la Valea Calului nu ar fi avut darul decit, cel mult,
si confirme ceea ce era deja cunoscut; 2. Nici unul dintre
fragmentele ceramice, publicate, de 1a Valea Calului (ibidem,
fig. 2—4) nu poartd pe ele ornamente Kostolac sau Vudedol,
deci aceasts statiune nu avea cum si fie invocati pentru
sustinerea unor sincronisme {ntre Glina pe de o parte, Kos-
tolac si Vudedol pe de alta. In nota 25 din studiul citat,
Ersilia Tudor reproduce gresit si afirmatiile lui Gh. Petre din
Buridava, 2, 1976, p. 14, referitoare la descrierea unui. frag-
ment ceramic de la Buleta (ibidem, fig. 4/1). Gh. Petre scrie
cd ornamentul era incrustat cu alb ,,in tehnica cunoscuti a
culturii Vudedol’” ceea ce nu se potriveste de loc cu ,,frag-
mentul ceramic cu decor (sublinierea noastrs, R. P.) in tehnica
cunoseuta culturii Vudedol” (E. Tudor, op. cit., nola 25),
cdci, In cazul de fatd, nici forma, nici ornamentarea, nici
tehnica nu sint vucedoliene. In schimb, inci din 1968, noi

am determinat un fragment ceramic de la Cilina (Gh. Petre,
op. cit, p. 14, fig. 4/2) care avea un ,,ornament clar, tipic
influentat sau direct vuéedolian. Deci contemporaneitate la
nivel Glina’” (P. Roman, fisa fragmentului ceramic citat).
Acesta era singurul document publicat, din nord-estul
Olteniei, care ar fi trebuit s3 atragd atentia autoarei mai sus
citate.

® Vezi, in acest sens, \". Boroneant, SCIV, 17, 1966, 2,
p. 345—353; P. Roman, IstraZivanija, 5. Novi Sad, 1976,
p. 145—146: idem, SCIVA, 28, 1977, 3, p. 419—429; idem,
PZ, 55. Band, 1980, 2, p. 220—227.

10 p. Roman, Carplea, 14, 1982, p. 46 si schema crono-
logicd. Initial (idem, MittArchInst Beih. 2. Budapesta, 1981.
p. 163, pl. 2), tnaintea sipaturilor de la Govora Sat-Runcuri
(octombrie-noiembrie 1977), am incadrat noul aspect intr-o
etapd post-Cotofeni si \'u€edol, corespunzitoare orizontului
Maké, Nyirség. Dupd aparitia descoperirilor de la Odaia
Turcului (Ersilia Tudor, Dacia. N. S., 26, 1982, p. 59—67) si
Ostrovu Corbului (inedit) era clar, pe de o parte, c3 in primul
caz nu avem de-a face cu un grup limitat de descoperiri (cici
ele se intind din nord-estul Olteniei pini in partea centrali a
Muntenici), iar pe de alta cd doar descoperiri Glina de tip
Ostrovu Corbului, unde asezarea Cotofeni, ,,datati’ cu
numeroase §i autentice materiale Kostolac.si Vudedol, esie
suprapusd de cea Glina, sint sincrone cu orizontul Maké,
Nyirség, Vinkovci, Somogyvar. Ci faza Govora Sat-Runcuri
este sincrond cu faza Cotofeni III tirzie si, implicit, Vuéedol
rezultd atit din prezenta. In aceeasi zond, a unor aseziri
Cotofeni III si Glina ,,necontaminate’, cit si din faptul ca
mai ales la Runcuri (Petre Roman, Gh. Petre-Govora, op.
cit.) dar, de acecasta datd, si la Odaia Turcului (Ersilia Tudor,
op. cil., fig. 5/9, 12) au apirul elemente datorate influentei
exercitate prin prezenta vudedoliand in asezirile Cotofeni
tirzii. Si de aceastid dati, trebuie s3 subliniem c3 referirea
(ididem, p. 66) numai la benzile hasurate (cici E. Tudor
nu mentioneazi valnarea probatorie, pentru influentele vu¢edo-
liene, a aga de tipiculul fragment ceramic de la fig. 5/9 din
lucrarea citatd) nu ajuti la stabilirea unor sincronisme cu
Vuéedol si Kostolac (vezi, mai sus, si nota 8).

11 Vezi nota 6. In esent3, asezarea de la Branet, care su-
prapune o alta a culturii Cotofeni din faza a Il-a, caracteri-
zeaz3 perioada clasicd a culturii Glina. Chiar daci, din punct
de vedere cronologic, ea este sincroni cu faza Cofofeni III
si, implicit, si cu Kostolac, ori ea nu atinge inci nivelul asezi-
rilor Cotofeni in care stilul Vuéedol incepuse si se difuzeze
(adicd precede In totalitate fazei Govora Sat-Runcuri), ori
rimine conservatoare, ceea ce leoretic vorbind, nu este exclus,
dar nu si probabil.

12 P, Roman, Carpica, 14, 1982, p. 47, si nolele 67. 68.
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O etapd si mai tirzie din evolutia culturii Glina ne-o documenteazi recente descoperiri ficute
la Ostrovu Corbului. Acolo, in punctul ,,Cliuci” (din jurul Km. fluvial 911), una dintre cele mai
mari si prospere aseziri a culturii Cotofeni—datatii cu numeroase importuri Vucedol si mai pufine
Kostolac — este suprapusd de o asezare Glina, de mai mici dimensiuni, dar cu o durati de folo-
sire apreciabild. Resturile arheologice ale acestei aseziri deviazidt i mai mult de la formele tradi-
tionale ale culturii Glina i, in cazul de fa{di, se pune problema daci unitatea initiald a acestei
culturi nu a fost atit de mult fArimif{atd, prin evolutia culturali locald, deci un proces de regiona-
lizare, si prin contactele culturale mult diversificale, incit permite si se vorbeasci de variante cul-
turale noi. In acest sens, agezarea de la Ostrovu Corbului pare sil fie pandantul (?) vestic al age-
zdrilor din nivelul inferior (I('4.) de la Monteoru!? si din stratul superior de la Odaia Turcului (jud.
Dimbovi{a)!4. Ea depiseste in timp cele mai tirzii locuiri Cotofeni si corespunde orizontului cul-
tural si cronologic Makod-Nyirség-Vinkovici-Somogyvar, de a cirui aparitie triburile Glina tirzii
sint in bunid mésurd rispunzitoare!®. Deci, cind incepe epoca bronzului la Duniirea de Mijloc, in-
tinse spatii ale teritoriului romanese parcurseserd, deja mai multe etape ale acestei epoci. Raportarea
la sistemul cronologic Reinecke devine operantit abia la inceputul perioadei mijlocii a epocii bronzu-
lui de la Dunirea Inferioari.

Perturbirile provocate de miscarea Glina au dinamizat contaciele cu centrele de culturd sudice,
indeosebi macedonene, aducind spre Duniire numeroase forme de caracter Armenochori-Bubanj
IIT care pot fi socotite prototipuri pentru cele din complexe Beba Veche, Pitvaros!®, Mokrin?”.
Deci, in raport cu sudul, constituirea i evolutia civiliza{iei Bronzului timpuriu pe teritoriul Olteniei
se inscriu in limitele etapelor mijlocii §i tirzii ale Bronzului timpuriu macedonean si thessalic, in Hella-

dicul timpuriu IT si IIT, Troia IV —V18,

Analiza materialelor Glina tirzii nu este incit inchieiatdt astfel incit nu stim daci aceasta atin-
ge sau nu orizontul cronologic Nagyrév timpuriu-Glockenbecher Csepel?® si nici, mai ales, cum reac-
tioneazd la prezenta unor clemente, ajunse in Ollenia, in avangarda miscirii dinspre centrul

Europei.

13 Fugenia Zaharia, in Actcs du VIII-¢ Congrés Inler-
national des Sciences Préhistoriques et Protohistoriques, 111,
Belgrad, 1973, p. 33; idem, comuniciiri in cadrul Instilutului
de arhcologic in aprilic 1982 si decembric 1983.

4 Ersilia Tudor, op. cif., p. 67—73. Ceea cc s-a incercat
sd se evidenticze ca un nou aspect cullural al epocii bron-
zului s-a dovedit a nu fi altceva decil clapa cca mai veche
a fazei Monteoru IC, (vezi, in acesl sens, §i nota 66 a lucrdrii
citate). Din acest punct de vedere, stratigrafia de la Odaia
Turcului confirmd mai vechea noastri ipotezd (P. Roman,
ActaArchCarp, 15,1975, p. 148, nota 17) cu privire la anterio-
ritatea culturilor Glina si Schneckcenberg in raport cu Mon-
teoru. In acelasi Limp, ccle trei niveluri care formeazi faza
IC, dc la Monteoru par si rcprezinle o unitate in evolufie
spre etapelec urmétoarc ale acesiei culluri. Cum descoperirile
de la Naeni (Alexandru Vulpe si Vasile Drimboceanu, SCIVA,
32, 1981, 2, p. 171 —186; Alexandru Vulpe, Sludien zur
Bronzezeil, Festschrift fiir W. A. v. Brunn, p. 189 —498;
idem, SCIVA, 34, 1983, 1, p. 71 —75) corespund {n [apt ctapci
Monteoru ICyy, folosirea notiunilor de aspect cultural Néeni-
Schneckenberg nu poate [i acceptatd inainte de ldmiurirea
unor importante probleme de pcriodizare §i cronologie re-
lativd. Existd, dcocamdald, citeva fapte: stratigrafia de la
Sidrata Monteoru, stratigrafta de la Odaia Turcului, desco-
peririle de la Nieni §i cele Scheneckenberg B .din Transilvania
a cdror unitate cronologicd nu este decit foarte rar asigurata
(vezi, pentru astfel de cazuri; Gh. Bichir, Dacia; N. S., 6

1962, p. 88 si urm.). La Monteoru, stratul superior de la Odaia -

Turcului reprezinta nivelul cel mai vechi (IC,5); descoperirile
de tip Scheneckenberg 3 dupid E. Zaharia, Néeni-Schinec-
kenberg dupd A. Vulpe, corespund uivelului mijlociu (ICgp).
La Odaia Turcului, maleriale de iip ,,Ndeni-Schneckenberg’’
apar, deopotrivi, atit in stratul inferior (E. Tudor, op. cil.,
p. 66; fig. 2/5,6) cit si in cel superior (ibidem, fig. 8/5).
A. Vulpe a invocat o inversare stratigraficd in cazul de-
punerilor de la Monteoru (A. Vulpe, SCIVA, 34, 1983, 1,

p. 73—74), cecea cc noud nu nise pare obligatoriu necesar.
Sinl indicii, rezultate din analiza descoperirilor din depre
siunca Ciucului, care fac probabild evolutia 5i desprinderea
din fondul Schencclcenberg a unei forme de manifestare.
tirzii (vezi i A. Vulpe, V. Drimboceanu, op. cit., p. 183) care,
la Naeni, ni sc prezinli individualizatid. Aceastd formd a
pulul sd se dezvolle de o parte §i de alta a par{ii estice a
Carpalilor meridionali §i si fic inlegrald in faza Monteoru IC,
abia in ctapa sa mijlocie. In acest fel, observatiile de la
Montleoru si Odaia Turcului s-ar complela si nu exclude
reciproc. :

15 Am subliniat deja (P. IRoman, Acfes du II¢ Congrés
International de thracologie, 1, Bucuresti, 1980, p. 63 si urm.;-
idem, Acta Hargilensia, 1980, p. 16 si urm.) faptul ci de-
plasarea Glinci spre vest a intors curentul vuéedolian spre
nord care, in noi {inuturi, a dat nastere grupelor Maké, Nyirség;
a reactivat centrele de cullurd ale bronzului timpuriu mace-
doncan de vremo Armenochori; a adus cu sinec un numir
sporit de elemente constind din morminte de inhumatie sau
incineratic sub tumuli, vizibili mai ales in descoperiri de tipul
celor Belotic-Bela Crkva, Ncgrifori, Priboj (M. Garasanin,
39. BerRGK, 1958, p. 90 si urm.; pl. 20); a stimulat tre-
cerea de la moda ceramicii bogat ornamentate la simplitate,-
vizibil& indcoscbi in grupa Maké (N. Kalicz, Die Friihbron-:
zezeil in Nordost-Ungarn, AH, S:N., 45, 1968, p. 77 si urm.):
cte: -

¢ Istvan Bona, Alba Regia, 4/5 (1963—064), Székes-
fehérvar, 1965, p. 17 si urm.

17 Milorad Giri¢, Mokrin, I. Diss. et Monographie, XI».
Belgrad, 1971. o

18 Petre Roman, in. Beitriige zur Problemalik der. schnur-
verzierten Keramik Siidosleuropas, in curs de tipirire, tabel
cronologic; idem, Probleme ale epocii bronzului pe teritoriul
Romdniei. I Perioada timpurie, raport la al XII-lea Simpozion
al Institutului de arheologie, Bucuresti, decembrie, 1983,
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Fig. 1. Ceramicd din asezarea Glina de la Ostrovu Corbului — km. fluvial 911 (,,Cliuci”) cu analogii ‘in culturile epocii
timpurii a bronzului de la Dundrea de Mijloc. Sc. 1/2,
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Cu aceasta, ajungem insd la o a doua problemi pe care ne-am propus s-o creionim : aparitia
culturii bronzului clasic in Oltenia. Lo .

D. Berciu a postulat existenta unui orizont Periam-Mokrin-Pancevo, pe a cirui bazd s-au
format culturile Verbicioara, Girla Mare, Pecica, Vattina. Cultura Verbicioara ar fi pdtruns in Olte-
nia, gata formatd, venind din Banat?®. 5

Ulterior, au apirut noi materiale in zona Portilor de Ficr si in nord-estul Olteniei care ne arata
o situatie mai complexi si diferitd de cea care s-a presupus.

Pe baza materialului, descoperit intr-un bordei la Gornea in punctul Vodneac, V.. Borqr_lez_ln’ng
a definit un nou aspect al epocii bronzului, in cadrul cftia ceramica ornamentatd prin serijelituri
si impresiuni textile este cea mai expresivi. Materiale identice sau aseminitoare au fost semnalate
—si agezirile lor sondate de citre Gh. Petre —la Ocnele Mari in punctul Zdup si la Orlesti®,
ambele in partea riasidriteand a Olteniei.

n sfirgit, o agezare cu materiale aseminitoare, de mari dimensiuni si cu o existen{d indelun-
gatd, a fost cercetatd in ultimii ani la Ostrovu Corbului, la cca 200 m distantd de asezare Glina.

In 1977, sprijinindu-mi pe studiul materialelor descoperite in vestul Romaniei si Oltenia,
am ficut urmitoarele consideratii : ,,Orizontul cu ceramicii ornamentatd cu maturica (Besenstrich-
verzierung) poate forma etapa a III-a a Bronzului timpuriu din Romdinia §i reprezintd o bazi
viguroasi pe care se vor altoi culturile Tei, Verbicioara, Periam, Otomani propriu-zis (adicii fazele
actuale IT —III, cdci notiunea de Otomani I este un conglomerat de materiale apar{inind mai
multor culturi) i Wietenberg. Doar Monteoru pare a se fi desprins din complexe ale etapei a II-a.
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Ziin 1
i-‘ig. 2. Zone cu descoperiri aleepocii limpurii a bronzului Fig. 3. Tabel cronologic. Perioada timpurie a epocii
in Oltenia. 1 Brane|, 2 Govora $Sat — Runcuri, 3 Oslrovu bronzului in Oltenia si corespondenie la Dundrea de
Corbului. Mijloc. Ostr. = Ostrov; Zim. = Zimnicea; Glockenb. =

Cs. = Csepel: BelaCrk. = Bela Crkva.

Complexele cu ceramicii ornamentatd cu maiturica nu sint o derivatie geneticd liniari a
manifestérilor culturale ale etapei a II-a. In acest fel si fondul care a stat la baza grupelor Nagyrév
§i Hatvan va trebui reanalizat in cadrul unei unitdti culturale sau etno-culturale mult mai largi,
in care intrd deopotrivd Transilvania si regiunile de la sud de Carpati. Si fie oare acest aspect de
mixturd rezultatul presiunii la care grupele Glockenbecher au supus, poate in acelasi timp cu alte
migcéri, bazinul carpatic?

1 Pentru cunoagterea grupei Glockenbecher-Csepel, si urm.; MitlArchInst, Beith. 2, Budapesta, 1981, p. 81 si
cercetdrile efectuale de Rozsa Kalicz- Schreiber au fost si sint urin. :
decisive. Mentiondm citeva din publicatiile autoarei: Die 20 . . . s .
Glockenbeecherkultur in Budapest, Budapesta, 1973; ArchErt, . R D Bereiu, I.Dac.la. N. S, 5, 1961, p. 1,57’ idem, Zorllc
99 (1972), 2, 1973, p. 151 si urm.; Gleckenbechersymposion {storiet in Carpafi si la Dundre, Bucuresli, 1966, p. 168
Oberried, 1974, p. 184 §i urm; AclaArchCarpathica, 15, ' RevMuz, 8,1971.1, p. 5 §i urm.

Cracovia, 1975, p. 163 gi urm.; ArchErt, 102, 1975, 2, p. 187 2 Gh. Pelre, op. cil., p. 16—17, 20; fig. 8/17,
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Din aceasti etapd cu caracter uniform incepe un lent proces de regionalizare culturald care
nu exclude migcdri limitate in spatiu. Procesul de regionalizare este insi sinonim cu cel al aparitiei
culturilor Bronzului clasic pe teritoriul Romaniei’’23.

Astdzi si materialul documentar si literatura de specialitate si cercetarea noastrd s-au adin-
cit, astfel incit problematica a ciipitat contururi mai precise.

Cele mai vechi descoperiri, in care ceramica ornamentatd cu scrijelituri cu méturica este aso-
ciatd cu cea cu impresiuni textile sau in formé de fagure, apartin culturii JeviSovice B#. Momentul
cronologic corespunde, in mare, fazei Schneckenberg B si precede Glockenbecher. Acecasi asociere
apare in estul Slovaciei, in asa-numita fazi tirzie, Hriadky- Rozhanovce, a grupului Nyirség-Zatin®.
Cronologic, aceste ultime descoperiri se ating cu grupa Glockenbecher-Csepel?S.

Ceramica striatd si textili este o componenté de bazi a culturii Hatvan?? ; se intilneste in com-
plexe impropriu denumite Otomani 128 ; in Nagyrév tirziu®. Existenta unui fond aseminidtor si in
Banat o triideazd aparitfii singulare din grupul Balta Séarati3°.

Din cele mentionate, rezultd pe de o parte un aport central-european la geneza bronzului
clasic din Oltenia, iar pe de alta existenta unor elemente de inrudire intre grupele etno-culturale din
vestul Romainici si de la Dundrea de Mijloc cu cele de la riasirit de Portile de Fier.

Cind anume s-a incheiat procesul de regionalizare care a transformat manifestdrile locale in
culturi, trebuic analizat pentru fiecare zon in parte. In procesul de constituire a culturii Verbicioara,
influentele sudice, exercitate peste vestul Bulgariei, ar putea si fie mult mai importante decit s-a
binuit si si explice o parte a bunurilor comune culturilor Verbicioara, Vattina, Periam-Pecica etc.

CATALOGUL DESCOPERIRILOR ILUSTRATE

Fig. 1. 1. Fragment de strachind din S. XVIa, pitrat 19, —0,81, cenusiu-inchis, lut compact, in
amestec cu pietrecele, slip fin tn interior, asperitati la exterior.

2, Fragment de strachind, probabil cu picior, S. XVI a, pitrat 19, —0,81, culoare portocalie pe ambele
fcte, miez cenusiu-inchis, pastd find, ardere rezonantd, pereti cu neregularititi, ambele suprafete cu
slip fin lucios.

3. Fragment de strachind, probabil cu picior, din S. XVIa, pitrat 20,—0,96, lut fin, compact, miez
cenusiu-inchis, slip exterior, lucios, cenusiu cu nuante castanii.

4a. FFragment de strachind din S. XVIa, pitrat 22,—1,01; 4b. din acelasi vas, din S XVIa, pitrat 21,
—1,11; ambele fragmente din lut fin, compact, bine ars; exteriorul, cu neregularititi dar slipuit, este
cenusiu deschis; interiorul negru, cu slip lucios, ornament incizat. Manierd de ornamentare post-vute-
doliand,

5. Fragment de vas din S. XVIb, pitrat 20, —0,78 m. Lut fin, compact, interiorul cu slip eastaniu-
cirdmiziu, exteriorul si miezul de culoare neagrd: partea exterioard, neornamentaté, cu slip negru
lucios.

6. Fragment de strachini cu picior din S. XVIb, pitrat 24, —1,18, lut fin, compact, cenusiu deschis,
slip lucios pe ambele fete, ornament prin incizie §i impresiuni pe ambele fete. Manierd de ornamentare
postvucedoliand.

7. Fragment de strachind din S. XVIa, pitrat 22, —1,15, pastd de buni calitate, peretele exterior cu
neregularititi, slip subtire, mat pe ambele fete, culoare castanie cu pete mari negre sau cenusii.

8. Fragment din S. Ia, grosier, ornamentat cu gauri-butoni.

9. Fragment de o0ald din S. XVIb, pitrat 21,—0,93, din past3 de bund calitate, slip interior cdrdmiziu-
castaniu, cu pete cenusii, asperitidti la exterior, netezit insi si cu slip subtire.

10. Cand cu toartd din S. XVIb, patrat 23, groapa 6,—1,29 m, de culoare portocalie, pastd buna,
slip subtire dar lucios la exterior.

11. Fragment de castron (?) din S. XVIa, pitrat 22,—1,15, pastd find, compactd, slip lucios castaniu
si cenusiu-inchis in interior, negru-cenusiu cu pete castanii la exterior.

12. Pahar de tip Vinkovici- Somogyvir din S. Ia, din pastd de culoare castanie-inchisi, modelare re-
lativ grosiera.

23 P, Roman, MittArchInst, Beih. 2, Budapesta, 1981, 10,16,19; 36/8,19; 37/19,20, 23—25; 38/4—6 etc.
p. 166, 28 1. Ordentlich, Dacia, N. S., 7, 1963, p. 119; idem,
% Vezi, de exemplu, Anna Mecdunova-Benegova, Jevifo- Actes de VII® Congrés International des Sciences Préhistori-
vickd kultura na jihozdpadni Moravé, Roénik v 3, Praga, ques et Protohisioriques, Praga, 1968, p. 619; idem, Dacia,
1977, pl. 11 N. S., 14,1970, p. 88.
25 J. Bitora, SlovArch, 29,1981, 1, p. 7 si urm. 20 A, Mozsolics, ActaArchHung, II, 1952, p. 47-—-48,
%8 Jbidem, p. 8 si fig. 1. 3 R, Petrovszky—M. Guma, StComlst, Caransebes,
%7 N. Kalicz, op. cit., p. 154 si, ca exemple, pl. 35/7,9— 1979, p. 68 si urm.
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122 Petre I. Roman
Débuts de I’dge du bronze ,thrace” en Olténie

RESUME

I’auteur analyse le processus d’apparition du Bronze ancien et moyen sur le territoire com-
pris entre le Danube, 'Olt et les Carpates méridionales. Au Bronze ancien correspond la civilisa-
tion de Glina, qui vient de l’est, de Munténie, et occupe progressivement, au détriment des com-
munautés Cotofeni, la partie orientale de 1’Olténie, puis le nord-est de cette province, et, en une
ultime étape, la totalité du territoire. La civilisation de Glina pénetre en Olténie dans sa phase
classique (II), et & Branet (com. Birza, dép. de I’0Olt) sa strate de culture se superpose a celle
d’époque Cotofeni, phase II. Au nord-est de la province, il existe aussi bien des établissements
Cotofeni ITI que Glina IT tardif. On constate également dans cette zone un processus d’assimila-
tion par les communautés Glina de biens culturels Cotofeni et Vuc¢edol. Comme de telles découvertes
apparaissent aussi dans le centre de la Munténie (note 10, Ersilia Tudor), ’auteur considere qu’il
s’agit d'une phase distincte de la civilisation de Glina (phase III), qu’il dénomme phase Govora
Sat — Runcuri (c’est d’ici que proviennent les premiéres et les plus riches découvertes de ce type),
phase qui se développe en paralléle avec les stations Cotofeni de 1’ouest de la province, caracté-
risées par un matériel fortement marqué par les styles Kostolac et Vucedol. Par ailleurs, la
phase Govora Sat—Runcuri est synchrone avec la phase Schneckenberg B, et les découvertes
d’Odaia Turculuij, strate inferieure (Ersilia Tudor, note 10), sur laquelle repose unc strate corres-
pondant a I’étape ancienne de la civilisation de Monteoru (IC,.) viennent confirmer l’hypothése
(P. Roman, note 14) de l'antériorit¢ de la civilisation de Glina — Schneckenberg sur celle de
Monteoru. L’auteur démontre ensuite que des stations Glina du type Ostrovu Corbului — km flu-
vial 911 représentent une nouvelle phase de la civilisation de Glina, qui se développe unc fois
terminée I’évolution des civilisations de Cotofeni et Vucedol. C'cite phase est synchrone avec 1’ho-
rizon culturel ct chronologique Makod-Bela Crkva-Vinkovici-Somogyvar-Nyirség. Glina-Schnec-
kenberg semble donc précéder totalement ’horizon Glockenbecher —Csepel. Quant au processus de
constitution des civilisations de I’Age du bronze au Danube inférieur, il est nettement antérieur a
celui qui affecte la zone du Danube moyen. L’auteur attire également l’attention sur le fait que
les découvertes de Valea Calului (E. Tudor, note 8) n’ont rien a voir avec Vuéedol et ne sont donc
d’aucune aide pour I’établissement de synchronismes entre Glina et Vuéedol. Pour ce qui est des
découvertes d’Odaia Turcului (E. Tudor, note 10) elles correspondent & 1’étape Monteoru ICy, et ne
sauraient donc former un nouvel aspect cultural ou une nouvelle civilisation. Il en est de méme
pour les découverts de Nideni (Alexandru, Vulpe, note 14), qui correspondent & l’étape Monteoru
IC,, et qui représentent selon l’auteur une étape post — Schneckenberg B, dont les matériaux
ont été intégrés dans la civilisation de Monteoru. Donc ’emploi des notions de Nieni ou Nieni-
Schneckenberg va devoir étre suspendu jusqu’a ce que soient résolus d’importants problémes de
périodisation et de stratigraphie.

La fin du Bronze ancien (= étape III) d’Olténie voit 1’apparition de stations qui ont comme
caractéristique une céramique décorée de motifs Besenstrich et textiles. L’auteur les rattacheaux
découvertes similaires de Nagyrév tardif et Hatvan ancien. Outre cela, lesdécouvertes plus anci-
ennes de Jevifovice B et de Slovaquie orientale (notes 24, 25) font entrevoir & 1’auteur un apport
centre-européen dans la genése du Bronze ,,classique’ d’Olténie.

EXPLICATION DES FIGURES

Fig. 1. Céramique dela station Glina d’Ostrovu Corbului — km fluvial 911 (,,Cliuci’’), avec des analogies
dans les civilisations du Bronze Ancien du Danube moyen. Ech, 1/2.
Fig. 2.. Zones présentant des découvertes du Bronze Ancienen Olténie: 1 Branef,2 Govora Sat — Runcuri,
" 3. Ostrovu Corbului.
Fig. 3. Tablcau chronologique. Période ancienne de I' Age du Bronze en Olténie ct les correspondances
pour le Danube moyen. Ostr. = Ostrov; Zim.-= Zimnicea; - Glockenb. = Glockenbecher;
Cs. = Csepel; BelaCrk. = Bela Crkva,
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