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romani cunoscute ln Moesia Inferior (ceea ce înseamnă, în 
acelaşi timp, 57 % din numele de militari şi j umătat e din pur
tătorii unui nomen geniile imperial). Al  doilea teritoriu ca 
intensitate este cel c uprins intre graniţele de sud şi vest ale 
provincit'i, Dunăre şi Jantra, avind ca principale centre Ot'scus 
şi Novac. De aiei provin 42 % clin nu mrlr de romani, adică 
:l6 % din nu mele de mili tari şi 36 % clin cazurile ele purtători 
dr nomen ,qenli/r imperial (p. 55). 

C i t  priveşte provenienţa coloniştilor, sr umarră o dată 
în plus originea preponrlrrcn l balcano-orirntahi a acestora. 
Apogeu l este atins sub Marcus Aurelius. 

Capitolul  al I I I-Ira este consacrat apari ţid şi clrzvoltiirii 
organizării municipale in Moesia Inferior. În cadrul acl'Stui 
proces se dis ting două etape : prima, caractrriznt:i prin prcrlo
minan !a organizării autonome cvasimunicipale (canabac, 
vicus, convenlus ciVium Romanorwn, regio, ci11ilas ) docu
mentate, mai cu seamă, i n  Dobrogea şi de-a lungul Dunării -
in concordanţă clcci cu gradul de romanizare şi cu direc \ ia 
colonizării (p.  57- 76) ; a doua, incepinrl cu domnia lui :\! arcus 
Aurelius, cind arc loc transformarea cl•n trclor de la Trol•smis, 
Tropaeum Traiani, Durostorum,Novar in municipii (p. 76- 88). 
În această clin urmă chestiune, părerea noas tră este că ideea 
tradi ţională a acordării rangului municipal unor centre in 
:\Joesia I nferior sub Marcus Aurelius a fost nuan\ată de  inter
venţia Emiliei Dorupu-Boilă '. care întrevede posibilita
tea ca  Tropaeum Traiani să fi avu t dej a acest rang din tim
pul domniei lui Traian, în vreml' ce la Durostorum acelaşi 
s tatu t va fi fost acordat de Caracalla, iar la Trorsmis cel mai 
devreml' Ia  începutul secolu lui al  I I I-iea. Aceasta nu înseam
nă însă că cll'limi tarra celor două etape prin domnia lui Marcus 
A urt'lis nu ar fi j udicioasă. Cu privire la n umiirul munici
piilor clin !\Ioesia I nferior, autoru I rl'vinl' - în mod justifi
cat, după opinia noaslră - la părcrra lui R. \' u lp r  2, res
pingind posibilitatea intrl'Viizutii ele B. Gerov 3 ca şi i\l on tana 
(i\l ihai lovgrad) şi !\ll'lta (Lovci'J sii fi avut rang municipal. 

Aristoera \ ia municipală se bucur:i ele o tratare amăn un
\ i t:i în erl ele-al l \'-lca capitol al ciir\ ii -'. l l in analiza slalis
tic:i - rcalizalii pc baza a 105 inscrip\ ii, cuprinzincl 160 ci<' 
nunw de persoane (c. 1 2  % clin totalul 1 1uml'lor ele colonişti) -
L .  \ I .  desprinde concluzii deosebit de inll'resantc. Dacă era 

de aşteptat ca, din punct de vedere etnic, să predomine in 
cadrul aristocraţiei municipale elementul balcano-oriental 
şi tracic (în dauna celui italic şi occiden tal) - dată fiind  
compozi ţ ia generală a masei de colonişti - , în schimb, faptu l  
statistic c�1 Vl'teranii nu  reprezin tii decit 7 % din  categoria 
aristocraţiei municipale vine să înlă ture o communis opinio 
cu privire la rolul  ell'mrn tului mili tar in colonizarea de la 
l hmărca dl' jos. S laba reprezentare a veteranilor în  aristo
!'ra \ ia municipală l'Stl' explica t:i dl' autor prin rapuni de 
ordin economic : gradul scăzut cir buniistarc al veteranilor la 
ieşirl'a <lin serviciul mili tar nu ll' pl'rmi t rn  s:i ocupe func t i i  
in  concl l!ct'rca municipiului, pentru că nu det inrau mijloacele 
b:incşti ncersan· pentru honores şi m unera (p. 9·1 - 95). Ar fi 
cir rrl valu al, pornind ele la aceste considera\ ii, raportul dintre 
dPml'n l u� civil şi cel militar in procl'SU [  dr municipalizare 
clin Morsia Inferior şi - cir l'e nu ? - cit• rl'Vizuit termenii 
spinoasPi problcmalici a rolului castrelor şi a l  canabae-lor in 
ckzvoltarpa municipiilor dr la Du nărea de .Jos. 

Capi tolul al \'-lca .. inl i lulat  „Romanizare şi municipali
zare" (p. l!J.1 - 12 1 ) ,  dep:işl'şle, prin probll'mele atacate, 
sfera istoriei Moesiri I nferior. Cind afirmăm :>('est lucru , ne 
gindim, în primul rind, la foarte u tila discuţ i l· dedicată con
ccplului de „romanizare". E. Swoboda limitase in binecunos
cutul său studiu acest concept la sfera militar-politică. Com
bătind un asemenea punct ele vedere uni lateral - să reamin
tim, în  treacăt, argumentele date con tra lui E.  Swoboda, 
referitor Ia Dacia de C. D aicoviciu 6 ( citat de L. M.) - L. l\l . 
dl'finl'şle romanizarea ca o „saturat ie a conştiin !ei individuale 
şi a întregilor grupe sociale t·u modl'lul cultural roman " 
(p.  109). Acordarea gradului municipal este - după L. M. -
rezultatul unui proces de romanizare, reprezintă cea mai 
înaltă treap t�i în această evol u \ i c  şi ,  in aCl•laşi timp, dovada 
p a lpabilă a romanizării acelor centre. 

l'n ut i l  rl'zllmat in limba germană 7 şi 4 h:irţî completează 
accasl :i val oroasă lucrare, ale cărei cali tă ţ i  ne îndeamnă să 
aştl'ptiim l'll in teres sporit viitoarPlr contribu \ii dedicate de 
L .  :\I . acl'Sll' Î  tl'me, intre all!'le şi s l  udiul  promis ( Eos, 70, 
1 !l82, p. ;l()7 n. 58) cu privire la colonizarea militară in Morsia 
Inferior. 

A L:randru A. uram 

A"cadem ia Sazionaie dei i.incci . .  ·Uii ciei co1111egni Lincei. Collo"vio ilalo-romelln : j.a Dacia pre-1 omaiiâ e rohllliw, i rapporli 
con /' lmpero, Accademia \:aziona il' cl!'i Lincei, Horn a. I 982, 1 1 :1 p.  

În carlrul rela\ iilor cult urale clinlrr România şi Ital ia  au 
loc ln moci periodic unele manifrstări comune. Ele se desfă
şoară sub egida prestigioasl'lor A cadl•mii, cca română ci!' 
ştiin ţe sccialr şi politice şi cca i taliană, A ccadcmia Nazionale 
clei Lincri. Subi ectele car<' fac obiectul ac!'slor reuniuni sin l 
aleSl' cu grijă şi fac parte din tr-un patrimoniu cullural isloric 
comun. Cu t i tlu ci" ex!'mplu voi aminti doar unele din acrstr 
manifestări. Astfel in octombrk 1 !l78 s-a !inu t la Ho ma un 
„Colloquio italo-ronwno' '  avincl ca s u biect : Examinar<·a 
istorică-artis tică a coloanei lui Traian. l'n l·olocviu următor 
s-a \inut la Bucureşti şi a avu t ra subit•d Colonii l l' ilalÎ<'lH' 
de la M arca !'i!'agră. Lucrării<• ac·<•stor manifestări au fost 

1 Emilia  Doruţ iu-Boil:i, Dacia, N . S . ,  22, 1 978, p. 245 - 24 7. 
2 R. Vulpe, Acta An tiqua Philippopolitana, 196:1, p.  

1 47 - 1 50 ; idem, S tudia Thracologica, Bucureşti, 1976. 
p. 289- 314  (în special p. 294 - 296). 

a B. Gerov, I<lio, 59, 1 977, 2, p. 306. 
4 O versiune în limba germană a acestui capitol a apărut 

in Eos, 70, 1 982, p. 2!l9 - 318.  

publicate, pc rind, în volume separate, l'ditatc fiecare din 
cit• ele crlc două înalte insti tu\ i i  c ir  cultură. 

Colocviul la care n e  referim s-a pnut la Roma ln zilele de 
18 si 1 9  noirmbril' 1980. L ucrărilc au fost conduse din partea 
gaz

.
clelor ele acacll'micianul Enrico Ceru l l i ,  iar din cea a oaspe

! i lor ele acadrmieianul Em. Condurachi. După o scurtă alo
cu ! iunr a lui E. Crrulli, lucrările colocviului se deschid cu 
comunicar!'a lui G.  Susini,  „Processi di alfabl•tizzazione e 
di acculturaziom• in p<•riodo romano", p. 7 - 1 9. Este exami
n at, cu cleosrbil:1 fin e ! e  şi profunzime, complicatul proces 
rezultat  clin conlaclul intre două culturi diferite dintre grupuri 
soriak şi l'lnicl' cliferitc, constind clin acceptarea şi asimilarea 

s E. Swobocla, A nzeigcr der Orsterreichischen Akademie 
dcr Wissensehaftcn, 1 %:1, p.  1 53 - 1 7:1. 

6 C. Daicoviciu, Apulum, 7, 1 968, p. 261 - 271.  
7 Consideraţiile noastre se  î ntemeiază pe  acest rezumat 

şi pe articolul clpja men\ ionat, publicat ck au tor in Eos, 
70, 1 982. 
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noilor clemen t e  de cultură cu care veneau romanii. Pc primul 
loc se va situa scrisul, apoi reprezrntărilr plastice, ca să amin
tim doar o mică p arte din ele. 

La acest capitol se poate face obsu-vapa că deşi autorul 
şi-a delimitat precis cadrul cronologic la ceea cc el numeşte 
perioada romană, sub care Îllţclcge etapa 106- 275, prelu
diile unui atare proces trebuie căutate într-o perioadă mult 
anterioară, poate din primele decade ale secolului I î .e .n.  A m  
t n  vedere, printre altele, intii folosirea iar m a i  apoi adoptarea 
denarului roman republican c a  tip monetar uzual, iar ulterior 
imitarea lui. Pe uncie asemenea excr.1plarc se află şi legenda 
in lim b a  latină. Unele exemplare sînt reuşite, fiind copiate, 
pe cind altele sînt stilizate. In această privinţă sînt de men
ţionat meritoasele studii ale regretatei noastre colege l\Iaria 
Ghiţescu. In aceste îndepărtate vremi, două secole înainte de 
cucerire, vedem noi începutul procesului de „aculturalizare 
şi alfabetizare". Stau mărturie tiparele monetare de la Tilişca, 
dar şi de aiurea. Totul ne indică un început pc plan economic. 
Şi n u  putea fi alt fel. 

D ar mai cunoaştem şi o altă categorie de documente arheo
logice care ne mărturisesc existcn\ a  acestui proces, în cazul 
de faţă, „ alfabetizare" cu un secol înainte de cucerire. Avem 
in vedere fragmentele ceramice descoperite de D. Berciu în 
săpăturile sistematice in treprinse în cetatea dacică de la Buri
dava dacică. Pe asemenea fragmente erau zgîrîate fragmente 
de nume şi combinaţii de litere. Autorul acestor săpături 
le-a subliniat cu pregnanţă importanţa lor culturală, dove
dind pătrunderea culturii romane, în speţii a scrisului, la 
dacii de la Buridava, cu peste 1 00 de ani înainte de cucerire. 

Următoarea comunicare este a lui D. Bcrciu, „ S tatul 
geto-dacic d e  la B urcbista la D ecebal' '  (p. 2 1 - 27), care 
prezintă o completă şi competentă sinteză a acestei epoci. 
Sint examinate pe rînd structurile sociai-economicc şi poli-

Symposia Lliracoiogica, 1, Craiova, 1 98:!, 1 1 -1 p .  

începind cu anul 1 983 Institutul de tracologic cdittază 
o nouă publicaţie, menită să cuprindă rezumatele comuni
că rilor prezentate in cadrul simpozioanelor n a ponalc de tra
cologic : S Yl\IPO S IA THRACOL O G ICA . Primul volum a 
apărut la Craiova sub forma unei broşuri litografiat<' şi con
ţine rezumatele contribu pilor prezentate la al \' I-lca Simpo
zion naţional de tracologic, ţ inut in capitala Olteniei. Bro
şura a fost inminată participanţilor la simpozion, înainte tl e 
începerea lucrărilor. Este un instrument modern şi eficace, 
care permite cunoaşterea dinainte a csenlei comunicărilor, 
participarea la secţ i a  dorită şi mai ales la discu ţii, o informare 
generală asupra contribuţiilor celor mai importante aduse în 
fiecare secţie. Includerea in volum şi a rezumatelor comuni
cărilor care n u  au putu t fi ţinute din diverse motive, constitu i e  
un avantaj in plus. 

Volumul cuprinde 63 rezumate, ordonate cronologic şi 
îmbrăţişînd o tematică vastă, multidisciplinară, corespunză
toare specificului cercetării tracologice din ţara noastră. El se 
deschide cu comunicările prof. dr. doc. D umitru Berciu, direc
torul Institutului de tracologie - care trece în revistă tradi
ţiile, realizările şi perspectivele arheologici oltene şi a dr. Con
stantin Preda, directorul Institutului de arheologie - care 
prezintă problemele de bază ale originii daco-romane a po
porului român oglindite in opera istorică a tovarăşu lui 
Nicolae Ceauşescu. 

Urmează 1 1  comunicări referitoare la arheologia epocii 
bronzului unele avînd caracter de s inteză : procesul de con
stituire a bronzului tracic pe teritoriul Olteniei (P. Roman ) ,  
tipurile d e  locuinţe din epoca bronzu lui pc teritoriul Roma
nici (E.  Comşa), sfirşi t u l  epocii bronzului şi începutul epocii 

ticc in desfăşurarea lor istorică pe întreg cuprinsul D aciei 
preromane. Nu sint neglijate nici elementele de suprastruc
tură. Sint puse la contribuţie şi integrate l a  Jocul respectiv 
cele mai noi descoperiri. Din rindul lor, o menpunc aparte 
merită basileul Thiamarcus, de la Ocniţa-Buridava. 

In continuare, Ion B arnea prezintă comunicarea „Poli tica 
Imperiului roman la Dunărea de Jos după retragerea aureliană" 
(p. 29- 44). Cunoscutul istoric al Dobrogei romane expune 
condensat, dar şi documentat, politica imperiului in această 
parte a ţării no as trc. 

Maria Floriani-Squarciapino, profesoară la universitatea 
din Roma, şi directoarea revistei Fasti archacologici, a citit 
comunicarea „Cerce tări ale catedrei de arheologie a Provin
ciilor romane cu privire la sculptura din Dacia romană" 
(p. 45 - 52). După cc trasează cadrul larg a l  problemelor pe 
care le pune azi o asemenea cercetare, prezintă concluziile l a  
care a ajuns unul d i n  elevii e i  cu privire la sculptura din 
Dacia. 

în continuare, G. G. Belloni şi R. Soraci se ocupă, primul 
de „Perspective ideologice şi realitate politică in Dacia, reflec
tată de monedele romane", pc cînd cel de-al doilea supune 
unui adincit examen „R egimul solului şi raporturile de lucru 
în Dacia romană" (p. 5 3 - 64 şi 65 - 97). 

V olumul se încheie cu studiul acad. Em. Condurachi, 
„Dacia romană şi problemele ei strategice şi politice", in 
care problemele anunţate sint puse cu ascuţime in evidenţă. 

întreaga manifestare culturală indică o reuşită colaborare 
a cercetătorilor români şi italieni pentru adincirea cunoştin
ţelor noas tre istorice asupra Daciei şi în acelaşi timp o cola
borare culturală între cele două lări. 

Bucur 1i! ilrea 

fierului în sud-vestul României (S .  Morintz), clasificarea şi 
cronologia săbiilor miceniene de pc teritoriul României ( T . 
Bader). A lte comunicări se ocupă de complexe arheologice 
particulare sau reia/ii între culturi : perioada de tranziţie de 
la eneolitic la bronz în Subcarpaţii Moldovei (Ştefan Cucoş), 
începutul epocii bronzului în nordul O l teniei ( Gh .  P etre
Govora), cultura tracilor din epoca bronzului pe valea O ltu
lui inferior (M. Butoi), necropolele de l a  Ghidici (M. Nica), 
\'inţu de Jos ( I uliu Paul), Pietroasa Mică - refacerea cronolo
gici ( I .  Chicideanu), templul mcgaron de la Sălacea ( N .  Chi
dioşan), cronologia culturii Suciu de Sus ( K .  K acs6), cultura 
Noua în sud-estul Transilvaniei (M. M arcu). 

Epoca hallstattiană este reprezentată prin comunicări de 
arheologie avînd un caracter aplicativ mai rcstrîns şi mai 
specializat, cum au fost cele privind ceramica culturii G ava 
H olihrady (A. L aszlo), răsplndirea vaselor cu trei guri - ca 
oglindă a cu llurii spirituale a triburilor nord-tracice (Al. 
Vulpe), începuturile ceramicii lucrate l a  roată în spaţiul nord
tracic (\'Iad Zirra), originea şi răspindirea în timp şi spaţiu 
a topoarelor c u  aripioare şi a celor bi pene (V.  V asiliev), necro
pola de la Drăgoieşti- Telcşti ( G h .  Calotoiu). Lor li se adaugă 
şi comunicări cu caracter antropologic - privind populaţia 
de la Histria-sat, punctul Bent (sec. V I - I l .e .n.  - conside
rată autohtonă, cu un aport grecesc şi exc!uzînd prezenţa sci
tică (prof. dr. doc. O. Necrasov) şi documente antropologice 
privind prezenţa perşilor lui Darius I în necropola tumulară 
rlc la Histria (D. Nicolăescu-Plopşor). 

Cum era de aşteptat, a doua epocă a fierului este cea mai 
bine reprezen tată in volum şi cu o marc varietate de teme : 
comunicări ele sinteză arheologică, privind rcla! iilc geţilor est-
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