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Institutul de arheologie, continuatorul nemijlocit al Muzeului naţional de antichităţi din Bucu­
reşti, se numără printre cele mai vechi şi mai prestigioase aşezăminte de ştiinţă şi cultură din 
România. Prin valoroasa tradiţie statornicită de MN A în domeniul cercetării trecutului şi prin 
munca fără preget şi dăruirea celor mai de seamă arheologi, istorici şi oameni de cultură în general, 
ale căror începuturi le întîlnim consemnate în mod oficial cu 150 ani în urmă, Institutul de arheo­
logie, moştenitorul acestor "î irtuţi, se înfăţişează astăzi ca o instituţie ştiinţifică completă şi complexă, 
pe măsura visurilor marilor noştri înaintaşi şi a cerinţelor actuale, a nivelului la care se situează 
ştiinţa arheologică pe plan internaţional . Acest edificiu, com;truit cu migală şi cu grijă de gene­
raţii întregi de oameni de ştiinţă şi cultură, îşi are rădăcinile adînc înfipte în timp şi cunoaşterea 
şi evocarea lor revin ca o datorie de onoare tuturor celor care au îmbrăţişat munca nobilă de cer­
ce tare a originii şi zidirii poporului român. 

Începuturile au fost anevoioase şi timide, constînd dintr-o combinaţie de cercetare şi muzeo­
grafie în domeniul arheologiei şi cel al ştiinţelor naturii, la care şi-au dat concursul cărturari de 
frunte şi entuziaşti din prima jumătate a sec. XIX. Curiozităţile celor două domenii au atras atenţia 
amatorilor şi pasionaţilor, ajungîndu-se la constituirea unor prime colecţii, care vor sta la temelia 
înfiinţăJ'ii unui muzeu. Meritul principal în această privinţă revine vornicului Mihalache Ghica, 
mare colecţionar, care întocmeşte un proiect de înfiinţare a unui muzeu cu exponate de istorie 
naturală şi antichităţi, cu scopul de a contribui la „luminarea neamului nostru", oferind în acest scop 
întreaga sa colecţie. La 3 noiembrie 1834, domnitorul Alexandru Ghica acceptă propunerea şi hotă­
răşte să ia fiinţă Muzeul de istorie naturală şi antichită,ti, trecut sub oblăduirea Eforiei Şcoalelor 
şi ataşat bibliotecii Colegiului Sf . Sava. Curierul românesc din 13.XII.1834 consemna acest important 
eveniment, evidenţiind că „întinsele cunoştinţe şi îndelunga strădanie a Domnului marele dvornic 
Mihalache Ghica, astăzi au a dat pricină de o nouă epohă în istoria civilizaţiei Naţii Româneşti". 

Activitatea muzeului, condus se pare pentru scurt timp de dr. Zucker şi apoi de prof. de 
desen Carol Wallenstein, va fi sprijinită de publicaţiile „ Curierul românesc" şi mai ales de săptă-
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mînalul „Muzeul naţional" (l836 -1838) care, în nr. 2, 1837, 5, p .. 48, ţi�ea să . preciz�ze ?ă „ac1:1m 
a venit vremea să întoarcem privirea noastră şi înapoi şi să ne mtrebam mai cu dmadmsul cme 
sîntem, de unde ne tragem, c11 ce s-au însemnat veacurile trecute, cine a întem�iat acest w sta:t, 
Ia ce prefaceri a fost supus" (v. şi C. şi P. Panait, Rev Muz, 3, 1966, 1, J?· 3_7�· In. aceast.a dm 
urmă publicaţie VI. de Blaremberg va edita o :-;erie de articole de arheologie ş1 u;torie referitoare 
Ia Ţara Române�scă. El este cel care va propune, în paginile aceluiaşi să,ptămînal, localizarea cetăţii 
bizantine Tnrris în raza oraşului Turnu Măgurele, ipoteză, după cum se ştie, neconfirmată pînă 
în prezent. 

De un interes aparte se dovedeşte hotărîrea domnească din 1837, prin valoarea conţinutului ş i  a 
actualităţii ei, pe baza căreia se vor publica în Buletinul oficial din 3 .XI.1839, sub semnătura 
lui Petrache Poenaru, directorul ]Moriei Şcoalelor, măsuri concrete în acest sens. Potrivit acestor 
prevederi se interzice însuşirea de către persoane particulare a obiectelor descoperite, obligînd tot­
odată autorităţ,ile locale de a le trimite muzeului şi 8C atrăgea atenţia totodată că „nimenea să nu fie 
volnic a scormoni în pămînt pentru a Rroate obiecte de antichitate . . .  , pentru că strică şi întunecă 
:;;irul sistematic al Iucrărei în asemenea dc:-;coperiri (v. şi V. A. Urechia, Istoria şcoalelor, II, p. 129). 
Spiritul acestor măsuri se întîlneşte aproape întocmai în actualele legi privind ocrotirea patrimo­
niului naţional şi interzicerea de săpături arheologice în afara celor ştiinţifice şi oficiale. 

Grija tot mai mare ce Ee acordă antichităţilor �i Fporirca numărului de dcrnoperiri arheologice 
.şi nwnetare va duce Ia naşterea colecţiilor muzeului �i a intcre:,ului pentru organizarea şi cercetarea 
aceRtora. În 1837 are loc deRcoperirea marelui tezaur de Ia Pietre a� a, care va intra în posesia muze­
ului în 1842, ajungînd Fă devină principalul punct de atracţie şi de rezistenţă al colecţiilor arheolo­
gice româneşti de totdeauna. Sporirea colecţiilcr ccntribuie în mod Fimţitor la ridicarea prestigiului 
instituţiei, care va începe să-şi atragă încă din 1846, numele de „Muzeu naţional". În 1859, muzeul 
este transferat în ca::;ele V. Hiotu din apropierea Colegiului Sf. Sava, unde va rămîne pînă în 1864, 
data mutării lui în noul local al Universităţii. 

Mijlocul sec. XIX aduce cu sine curente noi şi în viaţa culturală şi politică a Principatelor 
române. Ideile revoluţionare ale celor mai rle seamă cărturari români vor flutura pc steagul revolu­
ţiei rle la 1848 şi vor contribui din plin la înfă,ptuirea marelui act al unirii Tării Hmrnînc�ti ::1i a Mol­
rlovei din 24.1.1859, prin alegerea unui ::;ingur domn în persoana colonelului Alexandru lcan Cuza. 
Moment de renaştere naţională, 1narea miire va deschide drumul unor mari prefaceri în întreaga viaţă 
economică, politico-socială şi culturală. De pe urma transformărilor înoitoare avea să beneficieze 
şi Muzeul naţional. Prin decretul nr. 1648, din 25.XI.1864, Alexandru I. Cuza aprobă „Regulamentul 
pentru administrarea şi organizarea Muzeului Naţional de Antichităţi din Bucureşti", ca instituţie 
separată de ştiinţele naturii şi de Biblioteca centrală. La temelia iloii instituţii de cultură şi ştiinţă, 
care va ocupa de îndată una din aripile parterului Universităţii, Re situează colecţia generalului Nico­
lae l\favros, donată cu doi ani mai devreme, pentru „instrucţiunea junimii române, speranţa viitoru­
lui", cum ţ.inea să se ::;ublinieze în actul de donaţie (C. Moisil, CNA, 12, 1936, p. 195) .  Colecţia lui 
N. Mavros cuprindea cca. 4000 monede, statui, basoreliefuri, ceramică etruRcă, elenă şi locală etc. 
Muzeul, în care funcţionau secţiunile : numismatică, istorie generală şi română, precum şi o secţiune 
a curiozităţilor, este pus sub direcţia unui Comitet arheologic, alcătuit din N. 1\favros, aleR preşedinte 
pe viaţă, Al. Odobescu, V. A. Urechia, A. Tr. Laurian, cărora li Re vor adăuga Cesar Bolliac 
care va deveni preşedinte din 1868 şi D. Berindei. Comitetul, ce tindea să devină „Societate de 
istorie naţională", trebuia să se ocupe de probleme muzeistice şi de cercetare a monedelor si meda­
liilor referitoare la ţară. Funcţia de conservator, echivalentă aceleia de director, a fost focredin­
ţată lui Alexandru Russo. în anul următor (1865), tot printr-o hotărîre �emnată de Alexandru I. Cuza 
se înfiinţează, pe lîngă muzeu, subsecţia eclezia8tică din care făceau parte multe din bunuril� 
provenite de la mănăstirile secularizate. 

�upă �um �e vede, în noua fo�·mă de organizare au fost angajate 11ersonalită1i ele frunte ale 
c�ltu:n ro�an�şti ale acelor �r�mun, c��·e ::;-a1:1 străduit ca şi în acest domeniu mai special să con­
tr1bme la remvierea trecutulm ş1 a valorn rnle rntorice şi cultural-educative. Este, desigur un titlu de 
mîndrie pentru întreaga arheologie şi muzeografic din România să f.:tic ei'i începuturile lor se dato­
rează c�lor �ai de seamă J?ersonalităţi ale vieţii cultural-ştiinţifice' �i volitice de la mijlocul şi din 
a doua JUmatate a �ecol�u.1 trecut. J?e _?..Urnele i:nultora dintre aceştia rn leagă şi primele investigaţii 
de .teren, precum y apar1ţ1a celor dmwtn n.ote Şl vartic?le ?e arheologie. Între perioada 1860 -1880 
se intreprmd săpwatur1 la R?mula, Slaven�, Rm:aneşt1, J1dava, Slon, Tinosu, Zimnicea, Vădastra, 
Drobeta etc., de catre C. Bolhac, A. Tr. Launan, AI . Odobescu, V. A. Ure('hia, D. Sturdza, D. Papa-
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zoglu, D . O. Butculescu etc. Noi descoperiri, din săpături sau. făcute în mod întî"mplă:tor, · din rîndul 
cărora se evidenţiază tezaurul cu obiecte de aur de la Turnu Măgurele, vin Ră îmbogăţească colec­
tiile care devin astfel un însemnat centru muzeal si de cercetare. ' 

Ştiri despre o serie de deRcoperiri arheologice" şi numismatice se întîlnesc frecvent în paginile 
publicaţiei „Trompeta Carpaţilor", sub semnătura lui O. Bolliac. 

În 1871-1873, la iniţiativa lui Al. Odobescu, se întocmeşte „Chestionarul arheologic". Ourînd 
după aceasta Odobescu ajunge profesor de arheologie şi antichităţi la Universitatea din Bucureşti 
şi se va dedica studiului tezaurului de la Pietroasa, care va apărea, după multe dificultăţi, în trei 
volume, abia în anii 1889, 1896 şi 1900. în 187 4 D.  A .  Sturdza, devenit între timp şi el membru 
al Comitetului arheologic (1870), publică valoroasa lui lucrare Ubersicht der Munzen u,nd Medaillen 
des Furstentums Ritmănien".  

După 1880, Muzeul naţional de antichităţi, cu un deceniu în urmă sub patronajul Ministrului 
Cultelor şi Instrucţiunii Publice, intră într-o nouă şi importantă etapă a activităţii sale. r_,a con­
ducerea sa este numit, în 1881, marele om de ştiinţă şi profesor universitar de arheologie şi istorie 
care a fost Grigore Tocilescu. El se remarcă încă din 1877, cînd, la Praga, îşi susţinea doctoratul 
cu teza Dacia înainte de romani, lucrare ce va vedea lumina tiparului în 1880 şi îi va conferi 
totodată premiul Academiei Române şi titlul de membru corespondent al aceluiaşi for ştiinţific. El 
reuşeşte să îmbunătăţească schema muzeului şi să-şi ia colaboratori pe O. Tafrali (1902) şi D. M. Teo­
dorescu (1906), viitori profesori universitari la Iaşi şi respectiv la Cluj . D. M. Teodorescu va fi sprijinit 
totodată să întreprindă şi primele săpături arheologice sistematice în importantele cetăţi dacice 
de la Costeşti şi Grădiştea Muncelului. Gr. Tocilescu reuşeşte să se înconjoare totodată de doi 
tehni.cieni pasionaţi şi de mare talent, Pamfil Polonic, inginer topograf, care va schiţa toate monumen­
tele greco-romane din Dobrogea şi Oltenia, şi D .  Pecurariu, ce se va dovedi unul din cel mai 
valoroşi desenatori din domeniul arheologiei. 

Gr. Tocilescu, ieşit de sub tutela Comitetului arheologic, îşi va canaliza eforturile şi capacitatea 
sa în direcţia stimulării întregii activităţi a muzeului, atît pe tărîm muzeistic, cît şi ştiinţific. Demer­
surile sale din 1891 şi 1893, însoţite de schiţe, de a se construi un locP.il special pentru muzeu s-au 
soldat în final doar cu extinderea spaţiului muzeal de la două la cinci camere. Într-unul din proiec­
tele sale prevedea construirea unui complex muzeal cu local pentru antichităţi, Monumentul de la 
Adamclisi şi altul pentru „ tot ceea ce este monument referitor la istoria Daciei". „Scopul de a 
avea un local nau şi spaţios, adecvat, motiva pionierul arheologiei româneşti încă din 1886, este 
acela ca să nu se piardă în popor conştiinţa vie a legăturii cu originea şi cu trecutul său . .. , scop 
ce nu se atinge decît prin expunerea în galeriile publice a obiectelor însemnate . . .  , într-o ordine 
sistematică şi catalogate pentru a se înlesni priceperea lor". 

Ou acelaşi sîrg îl întîlnim pe Gr. Tocilescu folosind toate mijloacele în vederea unei continue 
îmbogăţiri a colecţiilor, care, potrivit concepţiei muzeistice de la sfîrşitul veacului trecut, erau des� 
chise tuturor categoriilor de documente istorice, arheologice, de artă, manuscrise, cărţi vechi etc. 
În acest sem He fac demersuri pentru obţinerea colecţiilor : D. Papazoglu, N. Beldiceanu, Gr. Buţu­
reanu şi N. Basarabescu, se întăreşte (1893) regulamentul din 1874 referitor la descoperirea de 
obieete şi monumente antice, care urmează să fie predate MN A, şi se depune în aceleaşi colecţii 
tot ceea ce a rezultat de pe urma săpăturilor arheologice. Colecţiile cele mai reprezentative şi mai 
bine mobilate ajun;,;e8eră să fie cea eclesiatică, alcătuită din documente şi monumente de istorie şi 
artă medievală românească şi pictură. universală, şi secţiunea de epigrafie şi Rculptură ce se cifra 
la cca. 2000 pieHe, provenind din colecţiile N. Mavros, Mihalache Ghica, R. Oprescu (Constanţa) 
şi din cercetările proprii ale lui Gr. Tocilescu. 

· 

Paralel cu aceste activităţi se întreprinde o permanentă muncă de inventariere a tuturor 
obiectelor, situaţie care va fi depusă Înaltei Curţi de conturi. În acelaşi cadru se înscrie şi grija 
ce se acordă protecţiei şi conservării monumentelor istorico-arheologice, aceasta şi ca urmare a. legii 
din 1893, care prevedea printre altele şi inventarierea şi conservare?„ tuturor obiectivelor vechi de 
interes istoric şi artistic. Gr. Tocilescu intervine pentru salvarea de la distrugere a cetăţilor de la 
Oapidava, Oochirleni, Vadu (Istriopolis ), Ulmetum, Niculiţel, Slava Rusă, Dervent şi reuşeşte,· cie 
asemenea, să obţină rezervaţii pentru Adamclisi şi castrul de lingă Turnu Măgurele. Din acelaşi 
cadru de preocupări face parte şi înfiinţarea unei biblioteci de specialitate, prin achiziţionarea biblio­
tecilor lui Al. Odobescu, M. Kogălniceanu şi D. Papazoglu. 

Sub conducerea lui Gr. Tocilescu, Muzeul naţional de antichităţi devine şi o instituţie cu 
un pronunţat caracter de cercetare. Prestigiosul director al muzeului publică în 1902-1908, Monu-
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mentele epigrafice şi sculpturale ale MN A, I, şi a pregătit un Corpus al inscr�pţiilor latine şi. elen.e 
şi un Corpus inscriptiorum slavoromanicarwn, aflate încă în curs d� elab?rare m 190?, �ata dispari­
ţiei autorului. în 1881 au loc cercetări arheologice în Insula Şerpilor şi la Tro.esm.is, �tre �883 -
1890 la monumentul şi cetatea Tropaeum Traiani şi apoi la Constanţa,. l\fangaha şi Ax�opohs . . un 
efort similar va depune Gr. Tocilei'>cu la cercetarea lim�surilor alutan şi tra�sah.�tan, pnntre ob�ec­
tivele mai importante numărîndu-He castrele de la DraJna de Sus (1888)? Slavem (1893), �acoviţa­
Copăceni (1894), Răcari ( 1897 -1898), Romula (1901 ) şi Tur�u Sevenn. �ezultaţele �bţmu�e au 
format obiectul multor lucrări care vor :-;ta la baza cercetănlor arheologice romaneşti ultenoare. 
Merită fără îndoială amintite aici : marea monografie dedicată monumentului Tropaeum Traiani, 
apărut� la Viena în 1895, Fouilles et recherches archeologiques en Rouman�e, Bucureşti, 19�0, .contribuţi'.'l' 
sa substanţială la Archăologisch-epigraphische llfitteilungen, voi. I�I du� Corpus I �scr�ptionum L_ati� 
narum şi la Marele dic,tionar geografic al României (1898 -1902 ) şi mentul de a fi ctitorul Revistei 
pentru istorie �i filologie (1882 -1909). . . . . . , 

în timpul directoratului lui Gr. Tocilescu, pe drept cuvînt numit „piomerul arheologiei roma­
neşti", membru şi vicepreşedinte al Academiei Române, Muzeul naţional .de antichităţi de:i:ine un�l 
din principalele centre cultural-stiinţifice româneşti, depozitar al celor mai valoroase colecţn de anti­
chităţi şi opere de artă şi principalul for al cercetării arheologice din România. Chiar dacă Gr. Toci­
leHcu n-a reuşit să formeze o şcoală de specialitate şi nici să aplice metode moderne în investigaţia 
de teren, carenţe mai degrabă ale epocii decît ale marelui istoric, el se impune prin munca neobo­
sită pusă în slujba progresului ştiinţei şi culturii româneşti de la sfîrşitul veacului trecut, prin efor­
turile sale încununate de succes de a netezi şi a deschide drumurile cercetărilor moderne de arheo­
logie, epigrafie şi muzeografie din România. 

Urmaşul lui Gr. Tocilescu, George l\fornu, traducător al lui Homer, demisionează de la con­
ducerea muzeului la numai un an de la numirea sa (1909-1910). În acest răstimp scurt are loc 
transferul unor loturi speciale ale colecţiilor muzeului către alte instituţii de profilul acestora, prin­
tre care se numără : piese de artă religioasă medievală, instrumentele muzicale şi acuarelele lui 
C. Popp Szatmary, un important fond monetar, care va forma baza Cabinetului numismatic al Biblio­
tecii Academiei Române. G. Murnu se preocupă totuşi de buna gospodărire a zestrei muzeului, de 
monumentele arheologice şi de valorificarea unor categorii de materiale, printre C'arc se numără 
întocmirea unui catalog al vaselor pictate greceşti. 

Cel care va da strălucire Muzeului naţional de antichităţi, în mod special C'a cent.ru al cerce­
tării arheologice rom{ineşti, va fi marele arheolog şi i8toric al antichităţii VaHile Pf1rvan, căruia 
i se încredinţează, la 15.XII.1910, funcţia de director. înzestrat cu o putere de muncă şi o inteli­
genţă rar întîlnite, cu un deosebit simţ practic şi discernămînt şi cu o remarcabilă viziune isto­
rică, V. Pârvan a pus în Hlujba instituţiei pe care a condus-o cu destoinicie şi a ştiinţei arheolo­
gice şi istorice româneşti întreaga sa energie şi spirit creator. El a purec:-; de îndată la formarea de 
cadre noi de specialişti, pe care şi i-a luat drept colaboratori de nădejde îIL înfăptuirea vastului său 
plan de cercetare arheologică, modernă şi complexă, îndreptat mai aleH spre cunoaşterea culturii 
materiale şi spirituale a tracilor şi geto-dacilor şi a raporturilor acei'\tora cu lumea greco-romană şi a 
celorlalte populaţii cu care strămoşii noştri au intrat în, contact de-a lungul iHtoriei lor. 

, , Înţeleg�d ���t i:nai bi�e decît înaii;i.t�şii Hăi pr?filul şi men.irea MN A, V. Pârvan reuşeşte ca 
J'mă m 1916 sa aiba m Jurul sau, ca membn ai muzeului, pe I. Andneşescu, primul prci:-;torician român 
G. G. J\fateescu, P. Nicorescu, H. Metaxa şi Se. Lambrino, ceea ce-l îndreptăţ,ea să vorbească în faţ� �cade�i�i �eRpr� MNA, „cu ş�oala arheologică ce au întem�iat-o pe lingă el". Anii războiului, ca 
şi urm.anle imed1�te ale ace.stuia, au creat m_?me�1te de criza în structura şi organizarea muzeului. 
Colectivul alcătuit de V. Parvan se destrama. Dm 1923 apar în rîndurile colaboratorilor muzeului 
elevi ai m.arelui savan�, printre care se numără : Gr. F�orescu, Ecaterina Dunăreanu-Vulpe, R. Vulpe, 
vi„ J?1!1?11tresc�,v Dorm Pope.sc1;1, Gh. Ştefan., V. Cnstescu, Hortemia Dumitrescu şi I. Nm;tor, toţi 
tnmişi m strămatate la  specializare, la şcolile române din Roma şi Paris . 

• 
„ Eforturile depuse de V. Pârvan. în v�d�rea obţinerii de noi spaţii şi sporirea fondului de achi­

ziţn pentru muzeu, aflat acum sub egida Mmisterului Cultelor şi Artelor nu vor da rezultatele dorite. 
Obţine, î� schimb, la înce:puvtul „�?tivităţ;ii" �ale, succese pc linia înfdnţării unor muzee regionale şi 
locale, prmtre care se numara secţnle de Ia Constanţa, Mangalia si Cetatea Albă ale MN A muzeele 
de la Turnu Severin, Silistra, Craiova, Tîrgu Mureş şi cele de pe iîngă cetăţile Histria şi Uimetum. 

„ După cum era de aşteţ>tat, V. Pârvan nu va ezita nici un moment să lupte pentru aplicarea 
legu de apărare, conservare şi restaurare a monumentelor arheologice şi istorice. ş i  de salvare a tutu-
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ror descoperirilor întîmplătoare, precum şi de obţinere a rezervaţiilor arheologice. Pe aceeaşi linie 
se îm;crie şi preocuparea sa pentru evidcn ţa şi inventarierea patrimoniului muzeal al tuturor institu­
ţiilor de profil. 

Eforturile principale au f'u8t canalizate de V. Pârvan în direc\ia ridicării calităţii şi prestigiului 
l\INA Cit instituţie centrală de cercetare arheologică. La scurt timp de la numirea sa ca director, 
neobosit ul savant R-a dedicat cercetărilor arheologice din Dobrogea, de la Ulmetum, Histria, Torni:-; 
şi Callatis, aplicînd pentru prima dată metode moderne în investigaţia de teren. Rezultatele înre­
gistrate vor forma obiectul unor rapoarte, studii şi lucrări, în rindul cărora se remarcă : Cetatea 
Tropaeum (1911) ,  Cetatea Ulmetwm (1911 -1915), Ştiri noi d,in Scythfo M1'nor, Zidul cetă,Ui Tomis 
(1914-1915)  etc. 

Perioada cea mai fecundă şi cu rezultatele cele mai noi şi spect�wuloase este cea după 1 923, 
cînd V. Pârvan, înconjurat de o echipă de tineri cercct{ttori, recrutaţ,i din cei mai destoinici elevi ai 
propriei sale şcoli, de care s-a îngrijit în mod special, şi-a indrepta,t atenţia spre cercetarea şi cunoaş­
terea istorici şi civilizaţiei geto-dacilor, ca şi a unora din culturile t�pocilor străvechi. La baza aces­
tor noi cercetări se situa un plan I-ii o concepţie nouă, modernă, constînd în principal într-o inves­
tigaţie complexă, care să permită cunoaşterea evoluţiei :-;ocietăţii omeneşti de pe teritoriul României 
din cele mai vechi timpuri, punînd un accent pe istoria şi civilizaţia geto-dacilor. Pe lîngă continua­
rea săpăturilor la Histria, Calla,tis, Tomis şi Capidava, se întreprind cercetări noi în staţ;iunile neolitice 
şi din epoca bronzului de la Sultana, Gumelniţa, Boian, Căscioarele, Grădiştea-Fundeanca, Glina, 
Sărata-1\fonteoru (Muntenia), Vădastra (Oltenia) ,  Ruginoasa, Bonţeşti (l\Ioldova) şi în importantele 
davae geto-dacice de Ia Poiana,, Zimnicea, Piscul Crăsani etc. În aceeaşi măsură sînt 8prijinite şi 
încurajate săpăturile din Tram;ilvania de la Sarmizegetusa, Ariuşd, r�echinţa de Mureş, ca şi pe cele 
de la Tibiscum şi Tyras. în felul acesta, după crearea statului naţional unitar româ,n, MNA îşi conso­
lida funcţ.ia de centru al cercetării arheologice din România. 

O bună parte din rezultatele acestor cercetări, ca şi descoperirile mai vechi făcute întîmplător, 
vor sta la temelia întocmirii marii monografii Getica (1926), opera de căpătîi a lui V. Pârva11, 
:-;trălucită sinteză a istoriei şi civilizaţiei Daciei preromane. Pe aceeaşi linie se înscrie şi ultima 8a 
lucrare, tot cu caracter de sinteză, Dacia-civffiza,t-iile străvechi dfo regiunile Carpatu-danubiene, apărută 
postum, în 193 7 .  

O instituţie de  ştiinţă şi cultură de nivelul atins de  MNA în vremea lui V .  P<1rvan avea nevoie 
şi de un periodic pe măsura prestigiului pe care şi-l ciştigase. Prin grija şi cu eforturile aceluiaşi autor 
al Geticelor ia fiinţă în 1924 revista Dacia. Recherches et decouvertes archeologiques en Roumnnie, 
revistă, ce se va impune în scurt timp în rîndul celor mai de 8eamă publicaţii de specialitate din 
Europa. Dacia a fost concepută, după cum o spune însuşi ctitorul ci, ca un periodic „al unui Insti­
tut care nu există încă". Prin noua activitate, ca şi prin difuzarea rezultal.elor pe calea revi:-;tei 
Dacia, MN A intră în contact cu instituţii 8imilare şi cu per:-;orntlită\,i de seamă de specialitate din 
străinătate. În acelaşi cadru al înnoirilor arc loc şi organizarea, de că.trc V. Pârvan, a Şcol ii române 
din Roma, unde aveau să-şi desăvîrşească pregătirea cei mai mul\;i dintre elevii neîntrecutului dascăl. 

La disparitfa, prematură şi neaşteptată survenită în 1927  <L lu i V. Pâ,rva,n, l\INA disptmea de 
un colectiv de8toinic de arheologi, care va şti să valorifice din plin moştenirea lăsată de magistrul 
lor şi să facă din arheologia românească o ştiinţă cc se va impune curînd pe plan internaţional. 

Conducerea MN A va reveni pînă în 1935 lui Ion Andrieşe:-;cu, deschizător de drumuri în preistoria 
din România. Noul director se impunea prin pregătirea şi cercetările sale, ca şi prin calitatea 8a 
de profesor de preistorie la Universitatea din Bucureşti . Lucră.rile sale, Contribuţie la Dacia înainte 
de roman1: (1912) ,  N ouvelles contributions sur l'aye du bronze en Roumanie (Dacia, 2 ,  1925, p.  345 -84) 
şi rapoartele asupra săpăturilor de la Sultana şi Crăsani au însemnat un preţios aport la dezvoltarea 
arheologiei româneşti din această perioadă de avînt. Sub conducerea sa, MNA se mută, în 1931, 
în casa col. l\facca, actualul local al Institutului de arheologic (str. I. C. Frimn 11, fostă Victor 
Emanuel III), acordată dt:l primul ministru N. Iorga. Printre colaboratorii săi continua,u să se 
numere : H. Metaxa, Ecaterina Vulpe, VI. Dumitrescu, D. Popescu, I. Nestor şi Hortensia Dumi­
trescu. În 1932, muzeul dispunea de secţiunile : antichităţi preistorice şi medievale, antichităţi greco­
romane şi artă religioasă, aceasta din urmă transferată ulterior în Casa Kretzulescu. 

Expoziţia ce se organizează în noul local ocupa şapte săli principale, în care figurau descoperi­
rile mai însemnate, prezentate pe categorii şi în ordinea lor cronologică, la care se adaugă o machetă 
a Monumentului de la Adamclisi şi o copie a tezamului de la Pietroasa. Colecţiile s-au completat cu 
descoperiri noi, printre care şi tezamul cu piese de argint din sec. IV î.e.n. de la Agighiol. Se participă 
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la expoziţia de la Bruxelles din 1935 cu o serie de obiecte de artă religioasă şi piese, 
arheologice (tezauru� �e 

la Craiova şi coiful de aur de la Poiana Coţofeneşti (Pmhova). Cond�cerea �iN A, m "'.ola?orar� cu ComlSla 
monumentelor istorice, au militat permanent pentru salvarea ş1 pro.ţcp.rea sta:ţnm1lor ş1 .monu�en_: telor arheologice, intervenindu-se pentru Capidava şi pentru rczervaţ,n arheologice ln. Ulp1a Traiana 
şi Reşca-Romula. 

Si în această vreme activitatea de cercetare se îrn;crie ca principală preocupare a MN A. Se efec­
tueazd săpături la Poi�na (R. Vulpe), Capidava, (Gr. Florescu), jud. Ilfov (I. Nestor!, Agi�hiol 
şi Sărata Monteoru (I. Andrieşescu), Grădiştea Muncelului_ (D. M. Teodo�escm), ffip1a Tra1ana 
(C. Daicoviciu), Histria (Scarlat Lambrino) Dolojman (P. Nworescu), Trans1lvama (M. Roşca). În 
1932, I. N estor publica Der Strtnd da Vorgeschichtsfornchung in Rnmăm:en, distinsă în 1!}34 cu premiul 
„Vasile Pârvan" al Academiei Române. 

Demersuri si activităti similare cu caracter muzeistic şi de cerceta.re au loc în aceeaşi măsură 
şi în perioada următoare, �înd MNA este condus de VI. Dumitrescu (1935-1938, 1940-1943) şi 
Scarlat Lambrino (1938-1940). Secţia eclezbstică, devine muzeu separat. Se fac intervenţii, fără 
succes însă, în vederea obţinerii tezaurului istoric şi artistic aflat la Moscova din 1�16 şi pentru recu­
p<:>rarea materialelor arheologice de la Sălcuţa şi Coţofenii din Dos aflate la. Berlm. În schemă apar 
noi c0fa,boratori: Gh. Ştefan, ·D. Tudor, M. Petrescu-Dîmboviţa, Bucur Mitrea, Ana lVIatrosenco, 
E. Bujor, desenatorul P. P. Polonic si laboranta Georgeta Palade. 

Subordonat Ministerului Educaţiei Naţionale, prin intermediul Universit.ă.ţii, MNA va înde­
plini nn rol însemnat şi în procesul instructiv-educativ, de pe urma căruia vor beneficia şi student;ii. 
MNA este implicat, ca irn;tituţie de profil, în organizarea Congresului internaţional de antropologie 
şi arheologie din 1937 de la Bucureşti. 

Pc lîngă centrele arheologice unde se efectuau deja cercetări din perioadele anterioare, se 
deschid noi şantiere arheologice la Sucidava, 1!..136 (D. Tudor), Arrubium-1939 (Em. Condurnehi), 
jud. Tutova, 1943 (O. l\fateescu) etc. Staţfonea de la Sărata Monteoru intră sub conducerea lui 
I. N e:stor. Săpăturile din Tramilvania :sînt preluate de Institutul de :st,udii clasice din Cluj. Pentru 
efectuarea :săpăturilor se obţ;in fonduri . de la Comisia monumentelor i:storice cu care s-n, colaborat 
permanent, Gcîndu-se demersuri, în aeelaşi scop, şi la Ministerul Culturii Naţionale şi Cultelor, l a. 
Ministerul Afacerilor Străine şi la Oficiul Naţional de Turism. 

Rezultatele• săpăturilor sînt publicate, ca rapoarte ample, în volumele V -VI (1!)35-1936), 
VII-VIII (1937-1940) şi IX-X (1941-1944) ale rcvist.:ii Dacia. Se instituie colecţia „Biblioteca 
MNA", care-şi va inaugura seria cu lucrarea lui Gr. Florescu, I monu.menti fnnernri romani della 
Dacia Inferiore (1943), urmată în 1944 de cea a !ni Dorin Popescu Die frilhe u.nd mittlere Bronzezeit 
in S1:ebenbiirgen. în Hl42 D. Tudor publică Oltenia 1·umană1 cfoitimă cu premiul „Va.sile Pârvan" al 
Aca,dcmiei Româ,ne. 

Ziua de 23 Augm;t 19�4 găsca l\TNA, C'<t şi <tlte iustitu\;ii de cult.ură dinţam noastră, sub apă:sa-
1:�·a g-�·eutăţilor războiului. Incă din luna aprilie l044, colecţiile muzeului fuseseră evacuate, pentru a 
h ferite <fo hombanfamentc, în oraşul Deva, de unde aveau să se reîntoarcă în luna octombrie a ace­
luiaşi a11.. l\Iuzcul aparţinea încă .l:J: această d�ttă de Ministerul .Educaţiei �:J:ţionale. În 1948, după 
c·� el depmscse scurt timp de M1mstcrul Artelor, 1 rece sub egida Acadmmei R. P. H.om{tne fiind 
ataşat Institutului de ifltoric şi filozofie, ca secţie tb istorie veche a acestuia. 

' 

Întreg per:mnalul de cercetare şi auxiliar era alcătuit din 18 persoane, din�rc care 9 cadre de 
spceiaiit::i.te, cărora li se vor mai adăuga în 194 7 Vh�d Zirra, şi Ion B�trnea. În acelasi an însă D. Tudor 
şi .l\1. Pc1.rrncu-Dîmhoviţa sînt detaşaţi la Universit2,tea din Iaşi. Treptat însă schema muzeului spo­
reşte cu noi cadre de cercetare. În 19·19 sînt încadraţi: Eugenia Zaharia,, Alexandrina Alexandrescu 
şi Eugen <_Jom�a, mn�aţi de Sebastian l\Iorintz (19.'JO), C. Preda (19iH), Em. Popescu, Petre Alexan­
dr�scu, V1ctori�� .Eft�1mc-�dronesc:r (�95�), 

.
Petre Di.a.conu, N. O�lmitanh1wscn, l\I. .l\latci (19fi�3). 

Prmt1·c membru mst1tutulm se numara mea dm 1948 ş1 D. Bcrciu. 
Conducerea muzeului, în această perioadă, revine pe rînd directorilor : VI. Dumitrescu (1944-

194G), Th. Sauciuc-Săveanu (1945-1947); I. Ncstor (1947 -1951), Gh. Ştefan şi Hortensia Dumi­trescu �19.51-1
_
956).� în �945 f�cţion�u în cadrul .muzeului s�cţiile: preistorică şi protoistorică, greco­r?mana ş1 med1�va�a,. carora h se adaugau : Cabmetul nmmsmatic, serviciile tehnice (eu 1 laborant ş1 1 deflenator) ş1 b1bhoteca, ce se compunea la aceea dată din 2107 volume şi 230 reviste. 

Act,ivitate� de �er�::Jta�e contin1:1ă �ă r�p!ezinte şi acum principala preocupare a muzeului. în 1947 se mtraprmd sa.paturi la: Ploieşt1-TnaJ (I. Nestor), Grădiştea Comana-Vlaşca (D. Berciu), 
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Băneasa-Teleorman (G. Cantacuzino), Mangalia (Th. Sauciuc-Săveanu), Deva-Tăuălaş (H. Dumi­
trescu), Pecica-Arad (D. Popescu), iar din 1945 în cunoscutele staţiuni de la Histria (Se. Lambrino), 
Adamclisi (P. Nicorescu), Capidava (Gr. Florescu), Dinogetia (Gh. Ştefan), Sucidava (D. Tudor); 
Arrubium (Em. Condurachi), Sărata l\fonteoru (I. Nestor), Sălcuţa (H. Dumitrescu, C. S. Nicolăescu-­
Plopşor şi D. Popescu), Glina (l\L Petrescu-Dîmboviţa) etc. Acum se publică un raport cu scurte 
informaţii privind săpăturile efectua,te în anii 1942-1943, iar în 1948 apare vol. XI-XII al revistei 
Dacia, ultimul din seria veche a. acestei prestigioase publicaţii de specialitate. 

Anul 1949 va însemna o cotitură însemnată în viaţa ştiinţifică, a MNA ca urmare a reorganizării, 
pe baze cu totul noi, a întregii activităţi arheologice româneşti. De Ia această dată săpăturile se 
organizează de către Academia R. P. Române pe baza unui plan unitar naţional, alcătuit de aşa 
manieră încit să cuprindă toate perioadele istoriei vechi a României, ele la începuturi şi pînă în 
sec. X e.n., precum şi principalele regiuni ale ţării. în vederea realizării unui asemenea plan au 
fost alcătuite colective mari de lucru, din care au făcut parte specialişti de la J\iINA, instituţia 
centrală de coordonare, de la Institutele de istorie din Cluj şi Iaşi, de la muzeele locale şi un însem­
nat număr de studenţi de la Facultatea de istorie. Printre şantierele principale care au revenit 
MNA se numără cele de la Corlăteni, Gălvăneştii Vechi, Hăbăşeşti, Poieneşti şi Poiana (Moldova), 
Sărata l\fontcoru, Zimnicea (:Muntenia), Verbicioara şi Balta Verde (Oltenia), Histria şi Mangalia. 
Acestora li se vor ��dăug21 in anii imediat următori cercetările paleolitice din peşterile de Ia Baia de 
Fier (jud. Gorj) şi Ohaba Ponor (Transilvania), săpăturile de la Ra,st şi Oîrna (jud. Dolj), Traian 
(jud. Bacău), Murighiol (jud. Tulcea), Spanţov (jud. Călăraşi), Tîrgşor (jud. Prahova), Bîrseşti 
(jud. Vrancea), Popeşti (jud. Giurgiu), Cernavoda etc. 

Din 1951 :,;e întreprind şi primele săpături arheologice pentru epoca feudală in marele complex 
medieval de la Suceava, urmat la scmt timp de cel de la Cetatea Neamţului. Un an mai tîrziu 
(1952) se de:,;chide un marc şantier arheologic la Bucureşti, care se va extinde cu timpul şi în 
zonele imediat învecinate. 

Pentru valorificarea rezultatelor obţinute de pc unmt :-;ăpăturilor ia fiinţă ycvista de profil 
„Studii şi cercetări de istorie veche", primul fascicol văzînd lumina tiparului în 1950. ln paginile revis­
tei s-au publicat ra,poartelc preliminare de săpă,turi şi o seric de ::;tudii pînă în 1955, dată după care 
aceasta se va profila numai pe editarea de studii, discuţii, note, recenzii, cronici etc. Paralel cu pri­
mele numere ale revistei SCIV, ca urmare a nevoii publicării va,loroaselor rezultate obţinute de pe 
mma intenselor şi variatelor cercetări arheologice, apar şi cele dintîi lucrări de proporţii şi mono­
grafii. În 1953 se publică „Materiale arheologice privind istoria veche a R.P.R. ", vol. I, iar în 
1954 culegerea „Studii şi referate privind istoria Ron:1ânici", monografiile Hăbăf1eşt1'., avînd ca autor 
pe VI. Dumitrescu, şi Histria, I, sub redacţia acad. Em. Condurachi. 

Încă din toamna anului 1949 Re va inaugura în clădirea „Belu" a Academiei R.P.R. scria unor 
expoziţii în care au fost expuse principalele descoperiri ale fiecărni campanii de săpătmi clin întreaga 
ţară. Aceste expoziţii aveau un caracter naţional, cuprinzînd celn mai reprezentative deRcoperiri 
făcute pe toate şanfo�rele din ţară, :,;ubvcnţionatc la <tce<t dată de Acaclemia R. P. �omânia. Ghidajul 
a revenit studenţilor de la, Fa,cultatca de istorie Bucureşti, Recţia dt� istoric veche. In aceeaşi toamnă 
se vor deRfăşun1, Ia Bucureşti lucrările primei eonferiu\e a arheologilor din România, eu care prilej 
s-au discutat rezultatele primei mari campanii arheologice de săpătmi din ţara IHJ:->,:;;tră, punîndu-se 
astfel bazele unei tradiţii cc-şi va dovedi vitalitatm1 in deceniile cc vor urma,, numărin<lu-sc şi astăzi 
printre principalele manifestări ştiinţifice cu caracter arheologic naţional. 

Odată cu reorganizarea săpăturilor s-a trecut şi la o acţiune :,;m:ţinută a c�·rcctărilor de suprafaţă 
în vcdcrm1 deRcoperirii unor noi centre arheologice. S-;1, ajun:,; its1.fel Ia cunoaşterea unui însemnat 
număr de descoperiri care făceau simţită nevoia întocmirii unui repertoriu arheologic. Lucrarea, ce 
urma să cuprindă descoperirile de pe întreg teritoriul României, He anunta a fi un instrument de 
lucru de un deo:mbit interes pentru toţi arheologii. l\Iunca la carc au fm;t m1gajaţi şi :-;pecialişti din 
centrele de la Cluj şi Iaşi �t fost dusă pînă în faza de finalizare. Din păcate ;i,,cea:;;ta n-a ajuns să fip 
şi valorificată prin publicare, păstrîndu-şi totuşi caractN·ul ei documental' în formă de manu:;;cris. 

Avîntul luat de cercetarea arheologică românească după 1949 şi rezulfatcle remarcabile înregis­
trate într-un timp relativ scurt au creat condiţiile necesare înfiinţării unui Institut de arheologie. Sar­
cina organizării şi conducerii cercetărilor arheologice revenise Muzeului naţional de antichităţi încă 
de la întemeierea acestuia şi va cunoaşte un prim şi important salt în vremea lui Vasile Pârvan. Nevoia 
unui institut special care să preia întreaga sarcină a investigaţiei arheologice din România o resimţise 
din plin Vasile Pârvan, fapt ce-l va determina pe marele savant să militeze pînă în ultima clipă a vieţii 

https://biblioteca-digitala.ro / http://www.instarhparvan.ro



12 Constantin Preda 

s�Lle pentru înfiinţarea unui institut arheologic, sepa:rat d� _Muzeul national. de antichităţi. D?ri�ţa 
:m în aceu,stă direcţie a mers aşa de departe încît a a3uns sa �ntocmeasc� _Proiectul. de lege de mfnn: 
ţ,are a unui centru al întregii cercetări arheologice româneşti, cu 20 almiate referitoare la munca şi 
:-; t.ructura sa. 

Această dorinţă nestrămutată a lui Vasile Pârvan, ce corespundea unei .ne�e8ităţi, a;ea Ră fi.c 
împlinită la aproape trei decenii după dispariţia marelui arheolog şi anume� I�. 5 iun�� 195�, cmd �oi:isi­
liul de Miniştri, prin hotărîrea nr. 1048, decidea : „tn vederea dezvolta�·u st_udnlor ŞL c�rC(:t�r�lor 
din domeniul arheologiei în ţara noastră se aprobă transformarea Muzeulm naţional de antichitaţi al 
Academiei R.P.R. în Institut de arheologie", funcţia de �director fiind încredinţată aca:d. prof. Ei;nil 
Condurachi, iar cea de director adj . lui Dorin Popescu. Intre 1970 -:-1981 f�ncţia de �1rector rcvme 
lui D. l.VI. Pippidi şi lui S. J\forintz, ca adjunct, iar din toamna lm 1981 Im Oonstantm Preda. 

în urma acestei hotărîri, Muzeul n aţional de antichităţi devine o secţie a institutului, cu sarcina 
specială de or(J"anizare a colectiilor, depozitelor şi expoziţiei permanente. În fapt nu era vorba decît 
de o separare de atribuţii, institutul preluînd în întregime sarcina cercetării arheologice, cea !11uzeală 
revenind :;;ecţiei de profil, care se va numi în continuare, aşa cum s-a arătat, Muzeul naţional de 
m1t.ichităţi, nume sub care funcţfonează şi în prezent în acelaşi cadru organizatoric şi administrativ 
şi în acelaşi local (:;;tr. I. C. Frimu nr. 11). 

Între institut şi muzeu au existat legături strîn8e şi permanente, cu atribuţii care s-au completat 
şi condiţ;ionat, încît ori de cîte ori s-a vorbit de Institutul de arheologie 8-a înţele8 şi MNA şi 
invers. Rezultatele obţinute de pe urma săpăturilor arheologice au alimentat şi îmbogăţ,it fondul 
muzeal şi au permis o permanentă primenire şi mobilare a expoziţiei cu cele mai noi şi mai valo­
roase descoperiri. Din cei aproape o sută de colaboratori ai institutului, cercetători şi cadre auxiliare 
cercetării, un colectiv de specialişti, muzeografi şi laboranţi, s-a ocupat cu toate problemele spe­
cifice muzeului . 

.Muzeul devine o secţie a institutului, care ia fiinţă în noiembrie 1956, conducerea acestuia fiind 
încredinţată lui Vladimir Dumitrescu. La rîndul ei, secţfa dispunea de trei sectoare : expoziţie, depo­
zite şi serviciile tehnice : cabinetul de desen, laborator foto şi cel de reconstituiri. Pînă. în 1961, 
Secţia muzeu ajunsese să-şi corn;tituie un colectiv de 24 pernoane, care se va ocupa de 1oatc pro­
hlemele de muzeu, adică de organizarea expoziţ,iei şi a lahoratoarelor, evidenţa materialelor de patri­
moniu, coordonarea serviciilor tehnice, precum �i rle munca rle cercetare în proporţie de 30 o/o. 
La opera(.iile de inventariere şi fişare a dcseoperirilor contribuiau şi cercetătorii din im;titut cu o cotă 
dl.' ;30 % din planul lor de lucru. 

Colecţiile muzeului s-au îmbogăţit în mod sim( itor după 194!) , aceasta în 8pecial ca urmare a 
Humt•roaselor şi variatelor descoperiri rezultate de pc urma săpăt.urilor arheologice. La acestea se 
adaugă o scrie de obiecte şi monede achiziţionate din colecţ;ii particulare. În 1957 s-a primit colecţia, 
l\L Sutzu din partea Academiei R. P. Române. în acelaşi an revin în colecţiile muzeului, după ce 
fuseseră expuse în 1 956 în 8ălile de Ia partPrul Palatului Republicii, toate obiectele arheologice şi mone­
dele din tezaurul istoric şi cultural-artistic reîntors de Ia Moscova. Astfel, marele tezaur de la Pie­L�·oasH, ca şi alte obiecte de valoare, precum şi un număr de cca 15 OOO monede antice de aur, argint 
�1 bro�tz, veneau să se adauge fondului existen t, conferindu-i acestuia dinwnsiu ni superioare. 

In sălile principale ale localului din str. I. C. Frimu ll a fost reorga,nizat.ă, din ;mul 19!i8 o expozi.tie permanentă alcătuită din cele mai reprezentative descoperiri arheologice din colecţiil� muzculm. Au fost expuse, într-o formă şi concepţie nouă, în ordine cronologică o mare varietate 
tb vase şi obiecte ceramice, unelte de silex, piatră şi metal, obiecte de podoabă d� tot felul tezaure d�� obiect.e şi i�onct.are �e .�ur şi argint, de . un.de nu lipseau tezaurul de Ia Pietroasa, �culpturi ,  p�ese <trhiţectomce, n;i.s�r!pţn, i:i�c!1ete ale prmcipal;Io�· cetăţi d:1�ice şi greco-rm�nane etc. ,  aparţi­mrn� epocilor =. pale�htica, 11eohtrna, metalelor, traca şi geto-dacica, greco-romana, formarea popo­ruhu român şi medrnvală românească. Expoziţia era deschisă zilnic publicului Iar()' de vizitatori e!c_-dlor şi studenţil�r, ea . .  avînd, . ;pc lîngă caracte�·ul e.i cultural-educativ, şi pe cel didactic şi ştiin� ţific. În vederea cxtmdern muncn cultural-educative şi a popularizării rezultatelor cercetărilor arheo­l?gic� şi a valorii lor istorice se organizează în 1964, la Academia R. P. Române, o expoziţie cu tezaure 
�i obiecte de podoabă geto-dacice, se alcătuiesc foto-montaje şi expoziţii volante (1963) care vor fi mstalate la o serie de mari întreprinderi şi instituţii din capitală. ' 

�aral�l c� această i:iu�că de reo�ganizare a expoziţiei s-a trecut şi la activitatea de inventariere a patrimomulm muzeuhu şi de orgamzare a depozitelor şi a lapidarium-ului, acesta din urmă ocu-
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pînd, pe lîngă unele încăperi ale clădirii, şi întreaga curte a institutului. S-a constituit astfel un 
fişier special pentru principalul fond a.I colecţiilor şi registre-inventare pe categorii de obiecte. Era 
pentru prima dată cînd se constituia o evidenţă a patrimoniului muzeal şi  ştiinţific şi se punea in 
lumină valoarea inestimabilă a acestui''· (' _ :.binetul J Lumism:�tic, reprezentînd un sector al MNA pînă. 
în 19;36 ,  a continuat şi după această dată, prin colecţiile sale, să fie într-o strînsă şi permanen 1 i't 
legătmă cu Secţia muzeu. Încă din 1945, dar mai ales după 1949, la, Cabinetul numismatic s-a 
desfăşurat o activitate susţinută d�� innnl arierc fişare şi  C'atalogare a colecţiilor monetare, ajungîn­
du-se la realizarea unei complete organizări a întregului fond numiRmatic . 

Serviciile auxiliare ale cercetării, Ruborclonate deopotrivă nevoilor institutului şi ale muzeului, 
au fost şi ele supuse unei noi reorganizări, în sensul unei mai bune dotări a htbomtoarelor şi a 
:mplimentării lor cu personal de speciali t.a,1('. Cabinetul de desen şi laboratm1l'ele foto şi de întregiri 
cunosc în această perioadă principala lor etapă de dezvoltare, constituindu-se ca centre de formare 
a unor noi cadre ele specialitate şi de Ratisfacere a nevoilor de cercetare şi conservam pe plan naţional. 
Numărul sporit de fotografii realizate pe şantiere ca şi în laborator a impus înfiinţarea unui serviciu 
special sub denumirea de „fototecă", acesteia revenindu-i sarcina de a pune în ordine şi a păstra 
evidenţa întregului material fotografic documentar. 

Odată cu înfiinţarea sa, i1rntitutnl va prelua întreaga munc·ă de cercetare, in care a fost inte­
grată şi activitatea ştiinţifică tt coleetin1lui Secţiei muzeu. În eo1rnecinţă., )Jnzeul 1mţional de anti­
chităţi continua şi :mb noul său statut şi formă de organizare H{1 efec tnew in vesLigaţie arheologicfi 
de teren şi să valorifice, prin publicart>, rezultatele obţinute, ca şi celt>lalt e  coleet i rn de cercetan� . 
Invocind deci numele şi întreaga activitate a i nstitutului se înţelege în mod implicit şi numele Muzeu­
lui naţional de antichităţi, cu tot ceea ce tine de specificul munci i  Hale. Atît în c·.ct'a ce priveşt<> 
structura de organizare internă, cît şi direcţiile de cercetare, inHtitutul nu Ya face deeît să preia şi să. 
dezvolte o bogată experienţă şi moştenire a muzeului ,  care, de fapt, prin actiYi t atea sa arheologică 
anterioară, mult dezvoltată după 1949, ţinuRe locul şi îndeplinise Rareinile c-e :w fi t rebuit mai de 
mult să revină unui lm;htut de arheologie.  

Creşterea permanentă a patrimoniului muzeal a ridicat deseori problema unui nou local adec­
vat păstrării şi expunerii bogatelor colecţii de care ajunsese să dispună muzeul, respectiv Institutul 
de arheologie pînă în 1970. Repetatele intervenţii în acest sens, unele dintre aceRtea fiind făcute încă 
înainte de 1960, aveau să fie încununate de succes prin hotărîrea de stat şi de partid , din 1968, 
de a se înfiinţa un muzeu central de ist.orie al R.  S. România. Era firesc în aceste condiţii, ca 
lVINA -lnstitutul de arheologie, posesorul principalelor antichităţi din Homâ.nia, Hă cecleze noului 
muzeu tot ceea ce avea mai de preţ în colecţiile sale. În consecinţă, la începutul anului 1971, 
lVINA -Institutul de arheologie oferea noii instituţii muzeale a ţării toate tezaurele şi obiectele de 
metal preţios, printre care se numără tezaurele de la Pietroasa şi Agighiol, coiful ele aur de la Poiana 
Coţofeneşti, obiecte şi podoabe trace şi geto-dacice, ceramică, unelte, obiecte de tot felul, statuete, 
statui, inscripţ.ii, elemente sculpturale şi arhitectonice, începînd din paleolitic şi pînă în evul mediu. 
În plus au mai fost cedate cîteva mii de monede greceşti, geto-dacice, romane şi bizantine, în rîndnl 
cărora figurează cele mai valoroase tezaure din colecţiile pe care le poseda institutul . 

După 1971, Muzeul naţional de antichităţi a continuat şi continuă şi astăzi si't păstreze, în cadrul 
Institutului ele arheologie, o serie de colecţii cu caracter de cercetare. Oele mai importante colecţii 
le formează lapidarimn -ul, fondul numismatic şi grupul ele donaţii mai vechi de vase de lut şi de 
sticlă greceşti şi romane, precum şi produse ceramice aparţinînd comunei primitive' şi epocii geto­
clace. Deşi muzeul nu mai dispune de personal propriu, acesta fiinţează prin colecţiile Hale organizate 
şi întreţinute de cercetătorii institutului, precum şi prin rolul deosebit de important pe mtre acest;a 
l-a jucat timp de 150 ani in cultura şi ştiinţa arheologică românească. 

Institutul de arheologie este de fapt şi de drept moştenitorul şi continuatorul a tot ceea ce a, 
reprezentat :MNA în istoria ştiinţei arheologice româneşti. A vorbi de istoricul lVINA, implicit trebuie 
asociat şi Institutul de arheologie, în cadrul căruia continuă să Hubziste nu numai spiritul şi înde­
lungata şi  bogata tradiţie a cercetării arheologice din ţara noastră., ci şi un preţios fond muzeal din 
vechile colecţii, constituind şi astăzi un valoros material de studiu. Personalul de cercetare şi cel 
auxiliar de bază al institutului a fost acelaşi care, pînă în 1956 reprezenta MNA. Acesta va cu­
noaşte treptat o creştere sensibilă şi o nouă structură organiz�1torico-ştiinţifică. Astfel, institutul a 
ajuns, cu mult înainte de cedarea principalelor colecţii către Muzeul de istorie al R. S. Rom;'lnia, 
ce urma să-şi deschidă porţile în 1971 ,  xă dispună de următoarele compartimente : Secţia comunei 
primitive condusă de I. Nestor, apoi <le E. Comşa. ; Secţia de arheologie clasică, sub conducerea 
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lui R. Vulpe, preluată apoi de P . .Alexandrescu ; Secţia de arheologie feud�lă, �drumată . de Gh. 
Ştefan şi apoi de M. Matei ; Secţia muzeu (MNA), a cărei conducere a reve:r;ii� .lu� VI. Dumitrescu ; 
Sectorul paleolitic, condus de O'. S. Nicolăescu-Plopşor, în prezen� de M. B1tu:i-Oi�rtescu ; Sectorul 
de numismatică, în frunte cu B .  Mitrea urmat de O. Preda şi . . cel de epigrafie, îndr11;mat de 
D.M. Pippidi. în plus au fost înfiinţate şi organizate, ca servicii auxiliare, dependente de secţia MNA, 
cabinetul de desen, laboratorul fotografic şi cel de restaurare. Ulterior ia fiinţă şi laboratorul de 
palinologie condus de l\I. Cârciumaru. 

După transformarea MNA în institut, întreaga activitate de teren, ca şi cea ştiinţifică în 
general, s-a desfăşurat şi dezvoltat pe linia celor trasate anterior în cadrul şi sub auto�itatea: MNA. 
Toate şantierele arheologice deschise în 1949, fără excepţie, la care se vor adăuga desigur şi multe 
altele, îşi vor continua activitatea în aceleaşi condiţii şi cu aceleaşi colective. Revista „Studii şi 
cercetări de istorie veche" vn, apare sub îndrumarea institutului fără nici o modificare. În plus, 
în 1957 se reia publicarea revistei Dacitt, noua serie, şi se instituie seria „Biblioteca de arheologie",  
ce a ajuns să depăşească în prezent 40 de titluri, toate lucrări ample, de sinteză şi monografii arheo­
logico- iistorice. Publicaţia „Studii şi cercetări de numismatică" revine şi ea, începînd cu voi. III, 
1960, nstitutului sub egida căruia continuă să apară şi în prezent. 

Pondul de cărţi şi reviste de care dispunea MNA s-a îmbogăţit treptat, devenind în prezent 
c ca mai bine dotată bibliotecă de specialitate din ţara noastră. Anual au intrat şi continuă să 
intre în bibliotecă sute de reviste şi lucrări de arheologie şi istorie din toată lumea, ca urmare a 
schimbului de publicaţii pe care institutul îl întreţine permanent cu principalele instituţii de profil 
de peste hotare. începuturile în această direcţie aparţin MNA, care a iniţiat asemenea schimburi, 
în cadrul mai larg al relaţiilor ştiinţifice cu instituţii şi personalităţi din străinătate. 

MNA şi apoi Institutul de arheologie au organizat numeroase manifestări ştiinţifice, printre 
care şi unele congrese internaţionale de prestigiu. De asemenea, membri aceleiaşi instituţii au parti­
cipat la principalele reuniuni internaţionale, contribuind astfel la creşterea prestigiului arheologiei 
româneşti în străinătate. în acelaşi sens este de remarcat şi participarea, specialiştilor români cu con­
tribuţii în paginile unor reviste străine de largă circulaţie sau cu lucrări de sinteză în cadrul unor 
serii de publicaţii găzduite de unele din marile centre ale Europei. Prin MNA, respectiv Institutu­
lui de arheologie, arheologia românească a ajuns să se ridice la nivelul internaţional al cercetărilor 
din acest domeniu, situîndu-se la cotele atinse de ţările cu o bogată tradiţie în munca de investi­
gaţie arheologică. 

În 1979 a fost înfiinţat, prin decret prezidenţia,!, In,stitutul de tracologie , sub conducerea lui 
D .  Berciu, avînd un colectiv de specialişti care activează în cadrul organizatoric al Institutului de 
arheologie. Thraco-Dacica, revista, Institutului de tracologic, a ajuns la al V-lea volum impunîndu-ise 
prin valoarea şi noutatea studiilor de specialitate. ' 

Rezultatele pe care l\lNA --lnfltitutul ue ttrheologie le-f1 obţinut de-a lunO'ul celor 150 ani de 
activitate ar putea face cinste oricărei instituţ;ii de cultură şi oricămi colectiţ de cercetare. Prin 
�tceste deosebit de valoroase rezultate istorif1 veche a ţării noastre, cu importantul proce,a al etno­
genezei româneşti, a căpăta� co�turui:i precise şi conţinut deplin şi edificator. Prin valoarea şi carac­
terul lor de document J.Storic direct şi relevant, aceleasi rezultate ale cercetării arheoloO'ice iniţiate 
de �NA, au� dus �ll: fin�l la �completa d�f�inţare a aşa,�zisei t.eorii „ imigraţioniste", de�on;trînd, în 
1�1mna 

.
ade:va�ulm isto�1c, c�. p�porul roma,� este u�·maş�l direct al uacilor romanizaţi şi că, el s -n,  

format m hm1tele fostei Dacu dm vremea lm Bureb1s ta, ş 1  în  cctdrul ro nnnităţii orientale. 
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