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CUVANTUL COORDONATORILOR

Mentinerea unei aparifii periodice grajie concursului primit din partea
Consiliului pentru Minoritafile Nagionale al Guvernului Romdniei. a conducerii
Federatici Comunitjilor Evreicsti din Romdnia i a solicitudinii Editurii Hasefer in
tipirirca unei reviste cu frecvente elemente dificile (precum tabele. grafice.
ilustrafii. alfabetc diverse etc.) ne permite si expunem intenjiile privitoarc la
realizarca numerclor viitoare.

Avem in vedere o diversificare tematicd. o echilibrare a spatiilor atribuite
fiecdrei perioade istorice. chiar dacd veacul al XIX-lea va rdmidne o vreme
privilegiat datoritd unei problematici care se prelungeste. inevitabil. st in cursul
secolului urmitor. De asemenea, considerim cid se impune sporirea numericd a
studiilor de istorie economici. despre rolul religiei in viata obstii. despre unele
maniflestari concrete ale curentelor religioase sau despre lucririle elaboratc de
cruditii rabini care au pastorit. in timp. obstea evreilor din Romdnia.

Pentru cuprinderca globald a unei coabitdri multiseculare. vor fi incluse in
sumarul viitoarelor numere studii despre miscarea sionistd. asupra contributiilor
iudaice - argumentate. neostentative - in domeniile: stiinfei. artei. culturii. asupra
viefii comunitare. a aspectelor integrdrii §i. nu in cele din urmi. asupra
holocaustului. in fiecare volum vor fi prezentate institufii. descriereca unor
monumente. muzee si documente dintre cele mai semnificative.

Articolele ample §i incercérile metodologice de mare utilitate nu trebuic
privite sau infelese ca vechile .articole de fond™ care traseazi direcjia obligatorie
colaboratorilor revistei. Publicafia doreste s rdmdnd si o tribund dc dezbateri
stiin{ifice cu evitarea polemicilor inutile.

Fird a ignora diversitatca opiniilor. fundamentate desigur. marturisim
speranja ca studiile si documentele din cuprinsul revistei vor semnifica tot atitea
contributii in relevarea locului si rolului evreilor in istoria Romaniei.
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CERCETAREA CIMITIRULUI EVREIESC (I) DE LA SIRET.
UNELE CONSIDERATII METODOLOGICE.

Silviu SANIE

In incercarile de reconstituire a istoriei unor comunitifi, rezultatele
cercetarii cimitirelor sunt prin diversitatea §i profunzimea informafiilor
fumizate, intre sursele cu Insemnatate majora. In toate culegerile de inscripfii,
de la Corpus Inscriptionum Judaicarum sau alte tomuri cu mscnpmle
iudaice antice' la Corpora cu epigrafele ebraice din diferite fari’, textele
pietrelor tombale ocupd un loc central. Carfile consacrate in exclusivitate
prezentarii unor cimitire sunt si ele relativ numeroase’.

Pentru perioada de Inceput a unor comunitafi evreiesti de pe teritoriul
tarii noastre sunt adeseori invocate inscripfille unor monumente funerare
existente §i in prezent sau vizute doar de autorii insemnirilor®. in monografu
mai vechi sau recent aparute, despre unele obsti evreiesti care au existat in
Romania, locul de veci al stramosilor este amplu infatisat.

Asadar, problema care o supunem atenfiei in acest cadru, fard a releva
un izvor istoric necunoscut, prezintd unele principii si metode de cercetare a
cimitirelor evreiegti in primul rand al celor medievale, aga cum considerdam cé
se impune a fi efectuate la acest sfarsit de veac si de mileniu in condifiile
reducerii numerice substaniale sau a disparifiei unor obsti evreiesti din
numeroase localitafi ale farii. Rezultatele cercetdrii cumulate intr-o bancé de
date ar urma sa constituie raspunsuri sau informafii de bazi pentru cercetarea
unor aspecte diverse - de la onomasticd, demografie, istoria artelor si a
credingelor pand la amplasamentul unor morminte.

Dintre cele 51 cimitire evreiesti de pe teritortul actual al Moldovei in
Mihdileni, Stefanesti, Suceava, Faltlcenl s.a’.

A fost ales ca prim camp de studiu Cimitirul 1 de la Siret. Despre
obstea evreiasca din localitatea situatd intre Suceava si Cemaufi pe traseul
unui vestit drum comercial din Galifia spre Ungaria existd insemnate surse
arhivistice, cele mai multe ulterioare primelor decenii ale secolului al XIX-lea.

Cimitirul 1 cu stele funerare etajate este situat pe doud coline in
mijlocul unei strazi care coboara in pantd din centru spre zona industriald a
orasului Siret. Pozifia, aspectul general, vechimea presupusa si nu in cele din
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urma frumusefea unor pietre funerare indicau un obiectiv care se impunea a fi
studiat®.

Dupa schijarea perimetrului cimitirului, lucrdrile intreprinse intr-o
prima etapd au avut drept scop reconstituirea cat mai veridicd a planului
cimitirului. Au fost reasezate pietrele cazute si deplasate, sondate spajiile
libere dintre morminte pentru dezvelirea pietrelor total acoperite. Fiecare
monument a fost insemnat cu sigla randului si a locului in sir (Ex. 111/20).
Suprafesele sculptate si campurile inscriptiilor au fost curdfite cu instrumente
adecvate (daltife din lemn de esenta moale, perii etc.), pregatite pentru ca la
filmare sa poata fi fixate pe pelicula atat ansamblul cat i detaliile.

Figa tip prezentatad cu acest prilej a fost completatd pentru fiecare
monument. Consideram cé prin datele care le contine fisa poate constitui baza
unor cercetari multidisciplinare. Notatiile ei pot fi mai bine ingelese prin
prezentarea celor doud Anexe: A - Tipologia monumentelor funerare, B -
Ornamentica monumentelor funerare.

In Cimitirul | sunt doar stele funerare (10 forme), lucrate din gresie.
Relativa uniformitate a inalfimilor stelelor funerare (0,80 - 1,60 m) cele de
dimensiuni mici sunt in general pe mormintele unor copii, posibil sd 1lustreze
conceptia egalitdtii oamenilor la ,,Marea trecere”.

Stelele funerare au forma de placa rectangulara iar clasificarea lor are
drept principal criteriu forma st modul de utilizare a parfilor constitutive: a)
frontonul; b) campul reliefului; ¢) campul inscriptiei; d) campul soclului.

Cum religia iudaicd exclude ,.chipul cioplit” nu vom intalni srele
iconice. Intre stelele aniconice gruparea devenitd obignuitd in arta funerara a
epocilor grecesti §i romane, consemneaza stelele pseudo arhitectonice.
anarhitectonice $i intermediare. La primele sunt constatate unele elemente de
origine arhitectonica precum frontonul §i acroterele, de exemplu, care si-au
pierdut Insd funcfionalitatea dar isi pastreaza locul distinct in tectonica stelei.

La cea de a Il-a categorie elementele arhitectonice dispar ramanand
distincte doar campurile inscriptiei, reliefului si soclului. In sfarsit, categoria
intermediara inglobeazi exemplarele la care formele arhitectonice sunt doar
simple elemente de decor pe suprafata stelei. Odatd cu infétisarea tuturor
stelelor vor fi justificate clasificarile adoptate, formele, variantele si mai ales
particularitatile stelelor din complexul supus analizei.

Men;ioném doar frecvenfa deosebitd a stelelor cu fronroane
triunghiulare nscrise deasupra campului inscripfiei. Unele sunt separate
distinct prin chenar, dupd cum campul reliefului este adeseori imparfit in
registre. La un grup de stele, cu frontonul semicircular sunt constatate
interesante impartiri ale spatiilor. La acest tip de steld chenarul este frecvent
decorat cu motive fitomorfe. Sunt de asemeni atestate stele cu frontonul
trapezoidal si stele cu contur dreptunghiular fiecare cu ingenioase impdrtiri a
campurilor si interesante elemente decorative.

Pentru majoritatea stelelor cunoastem anul §i luna confecfionani lor
astfel ca va fi posibild consemnarea exacta cronologic a evolufiei tipologice a
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unor stele, persistenfa sau disparifia unor simboluri sau motive decorative, in
ansamblu a artei funerare iudaice.

Ornamentica. Cum se poate observa din confinutul Anexei B in afara
unor simboluri exclusiv iudaice (scutul - stema Iui David, menora,
binecuvantarea cohanimilor, sfesnicele etc.) urmeazi un numeros grup de
simboluri larg raspandite in lumea mediteraneand, unele dintre ele si in alte
spajii mai departate atestate In mediul iudaic incd in antichitate, altele
adoptate®.

Dar aceasta integrare a fost efectuata, cel pufin pentru cazurile in care
decodarea este mai lesnicioasa, in spiritul religiei iudaice. Profilul unui templu
sau coloanele au in vedere templul lui Solomon, porunca vesnicel neuitdr a
Terusalimului cu toate ca betylii §i coloanele sunt prezente si la alte popoare
orientale. Sfesnicele apar doar pe mormintele unor femei caci prin
binecuvantarea lumanarilor este primit Sabath-ul in case, iar pomul viefii cu
raspandirea sa universald ilustreazi pe morminte speranfa mesianica a
resurecfiei etc.

Intre animalele reale sau fantastice si pasari sunt frecvent figurate pe
monumente: leii, cerbii, grifonii, paunii, vulturit gi porumbeii.

Pot fi remarcate asocieri clare precum prezenfa imaginii leului pe
stelele unor defuncti care s-au numit Arie (Leib-Arie) sau lehuda - in primul
caz ilustrand numele in cel de al doilea motivat de faptul ca leul era animalul
emblema al tribului lehuda.

Figurate independent sau in conexiune cu alte reprezentdri motivele
vegetale si cele geometrice, curent intdlnite in simbolismul funerar al celor
mai multe religii, cu o prezenja notabila, justificatd intr-o religie aniconica
sunt bine ilustrate §i pe monumentele siretene.

Intre imaginile sau motivele anexe care nu le-am reintdlnit pe
monumentele funerare din alte spafii de menfionat reprezentarea berzelor si
braul torsadat.

Prezentarea semnificajiilor simbolice a tuturor reprezentdrilor,
motivarea frecventei lor nu poate fi infafisata detaliat in acest cadru. Pentru
unele probleme si aspecte pot fi gésite rés_})unsuri partiale sau integrale oricum
utile in lucrdrile asupra artei iudaice’, a reprezentdrilor §i simbolurilor
cunoscute in sinagogile din Tara Sfanta in primele secole ale erei noastre® si in
monografiile unor cimitire’.

Cat priveste frecventa reprezentarilor asocierile i motivele figurate,
curentele artistice (renaissance, baroc, rococo) in care se incadreazi, elemente
§1 aspecte specifice fiecarei zone si epoci, ele sunt dependente si de opfiunile
mestertlor pietrari care fac adeseori pasul de la mestesug la artd. Un sondaj
arheologic in spatiul liber al cimitirului Siret I a relevat faptul ca atelierul de
confectionare a pietrelor tombale se afla in perimetrul cimitirului.

Textele inscriptiilor sunt scrise in exclusivitate in limba ebraici. Cele
mai multe cu litere in relief, doar cateva incizate, au ductul cunoscut al
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quadrat-ei hebraica, cu rare ligaturi reintalnite in carfile de rugaciuni (ex.
alef-lamed) dar cu frecvente abrevieri.

Ce date confin in general inscripfiile? Anul in care au fost puse stelele,
fird notarea miilor indicati prin litere p"e5 (p wwb) (Lifrat Katan) de
foarte multe ori fird mengiunea modului de insemnare, singurul de altfel uzitat
in Cimitirul 1.

Urmeazi literele 3 o (pe - nun) abrevierea pentru po nikbar <393 b
sau mapy b (po nikbera) sau mwmy np; rapts M ,aici este ingropat(d) -
inmormantat(d)”; prenumele defunctului (defunctei) urmat de enumerarea
unor calitdfi morale: barbat integru si drept - important (3v2m 2™ an eN),
fiu (fiicd) a lui...; ziua si locul decesului. Adeseori sunt enumerate s1 unele
functii ale celui decedat sau al tatdlui lor. La finalul tuturor insemnarilor
literele TNTBH n"sssn abreviere pentru formula gwn ixs e (vwwp
[(merps) wops] 0 Tehi nigmato [nafsho/nafsha) frura bifror ha chajm ,Fie
sufletul Iui (i) cuprins in legatura viefii”.

Grafie inscriptiilor funerare pastrate, dispunem de un mare numar de
antroponime evreiesti . Pentru perioada timpurie a necropolei constatim
lipsa totald a numelor de familie. Aceastd perioadd inifiald se situeazi in
prezent in jurul anului 1700 - cele mai vechi monumente gasite pand acum nu
coboar sub amintita datd. Insemnarile istoriografice anterioare care amintesc
de pietre funerare din anul 1560 nu au fost deocamdata confirmate.

Tabloul antroponimelor de pe un important lot de monumente poate fi
relevant in anumite direcfii. Dintre numele biblice Josef prin prezenta pe 20
epigrafe are cele mai multe optiuni, urmate de Ithac, lehuda §i Moge cate 13,
Avraham si Haim cate 11, lacov (10), Dov si Eliezer cite 8, Smuel (7),
David si Efraim cate 6 apoi un grup care ilustreazi o mare varietate de nume
tradifionale: Eligsar, Eliahu, Elkana, lehosua, Isahar, Ilair, lacutiel.
Mordehai, Mihal, Natan, Nahman, Naftali, Pinhas, Peret, Slomo, Simon,
Sraga, Simson, Sabtai, Sender, Zvi, Zeev, Zalman.

La antroponimele masculine numarul celor provenite din idi§ sau alte
limbi este restrans i intre ele sunt traduceri (forme duble) precum Dov - Ber,
Menahem - Mendl astfel ca raman doar Hertl, Leib in asocieri (Iehuda, fosef,
Haim) Litman in asocieri cu Eliezer. Klonimos - venit din lumea greacd Kalo-
nymos - koAOS vupds (nume frumos), ajuns Kalman - nu aparjine
obligatoriu unui sefard cici §i evreii din Crimeea, de exemplu, vorbeau
greceste.

La antroponimele feminine, aldturi de cele tradifionale biblice precum:
Braha, Dvora. Elka, Haia, Hana, Hava. Lea, Malca, Miriam. Rivca, Rahel,
Tova etc., cele mai multe atestdri, 7, le are Haia, urmeaza un lung sir de
nume adoptate cunoscute in spafiul askenazit: Beila, Binta. Blima, Cearna,
Feiga, Frida, Hantia. Hinda, Iuta. Reiza, Seina (Seindl). Zelda, Zisl. O mare
diferenga intre conservatorismui care poate fi observat la numele dat la nastere
baiejilor si cele date fetelor. Situajia trebuie probabil corelatd in primul rand
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locului st rolului barbagilor in viaga religioasd a colectivitifii de momentele
chemdrii la Tora.

Antroponimul Jipora are si o formd, ugor idigizatd Jipra §i traducerea
in idig Feiga. Ortografierea unor nume adoptate este §i ea adeseori
interesant, fluctuant intre idig §i ebraici.

Intre insemndrile deosebite la aceastd sumard privire asupra
antroponimelor de mengionat inscripia losef fiul lui Iosef. Cum obisnuit la cei
de religie mozaica tatil §i fiul nu pot avea acelasi nume situafia poate fi
explicatd prin decesul tat3lui inainte de a se nagte sau de a fi citcumcis fiul
sau. De asemeni numele Fgibuy - Sraga este un nume care, conform unor
tradifii se di unui copil a cirui mamé moare cind il nagte. w*3"p sau wn -
w3 e tradus prin ,,suferin{3 - nenoroc” §i e asociat cu Haim (,,viagd™) sau Uri
Schraga ,,Lumind, lumina” etc. ca in cazul inscriptiei de la Siret.

In titulatura unora dintre cei mengionafi in inscripfii sunt §i mirturii ale
rispandirii hasidismului. Studiul de fata are intentii clar delimitate astfel ca
argumentele pentru aceastd aserfiune vor fi prezentate c¢u alt prilej.
Mentiondm insd ci avem in vedere frecventele semnaliri ale unor invigitori i
tadikim.

La acest capitol trebuie amintit ¢4 unele viitoare nume de familie
precum Katz sau Segal mai apar pana la sfarsitul secolului al XVIII-lea doar
ca titulaturi respectiv p"s 1 - 5 - %5 - pp - 5. Sunt bine atestate
si mentiunile intregi sau abreviate pentru hakoen tnsn sau halevi "on.

Intre primele nume de familie atestate in primele decenii ale secolului al
XIX-lea amintim: Falik, Figman, Sapira §i Segal.

Mentionarea numarului celor decedafi anual sau in diferite luni ale
anului are o insemnétate limitatd pentru perioadele in care nu cunoagtem cu
precizie numdrul evreilor din Siret. La aceasta se adaugd de asemeni
aproximatiile datorate monumentelor de pe care insemnarea datelor nu a putut
fi recuperatd. O sporire a populatiei evreiesti a avut loc dupd 1759 in timpul
domnitorului Ion Calimachi. Cu toate acestea in 1774 sunt consemnate doar
44 familii §i abia in anul 1880 sunt recenzati 3122 evrei''. Amintim totusi
situafia rezultatd din textele lotului de morminte prezentate: 1770 - 2 decedafi;
1795 - 4; 1805 - 5,1806 - 8; 1821 - 8. Desigur c3 in studiul final vor fi
indicate varstele §i sexul decedatilor.

De asemeni pentru citeva familii vor fi infifisate genealogii.

Secvenfa infdfisatd aparfine unui cimitir din estul firii al unei
comunitdfi aflate intr-un vechi teritoriu moldav inclus vreme indelungati
(1774-1918) in Imperiul chezaro-créiesc §i revenit la hotarele Roméaniei dup3
Rézboiul de Reintregire.

Intocmirea unor monografii sistematice a cimitirelor ar fi util s& aiba o
bazi documentard ugor de transpus pe computer. Fascicole cu o structurh
apropiat3 celor din Inventaria archaeologica, primele consacrate cimitirelor
medievale, trebuie s3 fie segmente dintr-o ampla lucrare ,,Cimitirele evreiesti
din Romania”.
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NOTE

' J.B. Frey. Corpus Inscriptionum ludaicarum, Jews Inscriptions from the
third Centurv B.C. to the seventh Century A.D., I, Europe. Ed. by prof. HM.
Orlinsky. Proleg. by B. Lifschiftz. New York. 1975; D. Noy. Jewish Inscriptions of
Western Europe, I, Italy (excluding the City of Rome), Spain and Gaul, Cambridge.
1993.

“ Cf. A. Schreiber. The Jewish Inscriptions of Hungarv. Budapesta. 1983.

* G.b. Naflali Hirz Suchestow. Lemberger Grabinschrifien - Mzeboth
Kodesh, Lemberg. 1863-1869;, Die Inschrifien des alten Friedhofs der
israelitischen Gemeinde zu Frankfurt a.A.. (Einl. Rab. M. Horovitz), Frankfurt am
Main. 1901; B. Wachstein. Die Inschriften des Alten Judenfriedhofes in Hien,
Wien u. Leipzig. 1912: M. Diamant. Jidische V'olkskunst, Viena §i lerusalim.
1937, C. Manea. Old Mosaic Funeral Stelas in the North of Moldavia. in RRHA.
XVI. 1979. p. 117-134; L. Erdélyi. Regi zsido temetik miiveszete. Bucuresti, 1980;
Der Judische Friedhof in Eppingen (Hrsg. R. Bischoff si R. Hauke). Eppingen.
1989; M. Brocke. E. Ruthenberg. K.V. Schulenberg. Stein und Name. Die
Judischen Friedhdfe in Ostdeutschiand. Bd. 22. Berlin. 1994

* M.A. Halevy. Comunitdtile evreilor din lasi si Bucuresti, 1, Pand la 1821,
Bucuresti. 1931; 1. Kara, S. Cheptea, /nscriptii ebraice, in Inscriptii medievale si
din epoca modernd a Romdniei. Oragul Iasi. fascicola 1. lasi, 1994.

*S. Sanie. Arta pietrelor funerare evreiegti, in RCM. nr. 793. dec. 1994.

® Cercetarile sunt rodul colaborarii intre Institutul. de Arheologic Iasi al
Academiei Romane cu Federatia Comunitdtilor Evreiesti din Romania si apoi cu
Diaspora Research Institute a Universitafii Tel Aviv - Centrul Goldstein-Goren.

" E.R. Goodenough. Jewish Symbols in the Greco-Roman Period. VII.
Pagan Symbols in Judaism. New York, 1958 (cf. si /hidem Abridged edition. Ed.
with a Foreword, by J. Neusner, Princeton University Press. 1988). M. Landman,
Das Tier in der Jiidischen Weissung. Heidelberg. 1959. Unele considerafii asupra
imagisticii pot fi intdlnite si in cuprinsul monografiilor citate la n. 3.

¥ Z. llan, Ancient Synagogues in Israel. Tel Aviv. 1991. p. 28, 31. 35, 46.
54.63.65.72.98. 108. 168.

® Vezi n. 3.

' Bibliografia onomasticii iudaice este abundenti atit pentru problematica
ei in ansamblu cit si pentru antroponimia unor zone ale Diasporei. Exemplificim
doar prin citeva lucrdri apdrute in ultimele cinci decenii: B.). Qosterhoof.
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Israelitische  Personennamen. Delft. 1953; M. Noth. Die israelitischen
Personennamen im Rahmen der gemeinsemitischen Namengebung. Hildesheim.
1966, B.C. Kaganoft. .4 Dictionary of Jewish Names and their Historv. New York.
1977. M. Garsiel. Biblical Names, 4 Literary Studv of Midrashic Derivation and
Puns, Bar Illan University. Press. 1987, H.W. Guggenheimer, si E.H.
Guggenheimer, Jewish Family Names and their Origins. An FErvmological
Dictionarv. Ktav Publishing House. USA. 1992

"' Bibliografia istorici evreilor din Bucovina cf. Pinkas Hakehillot.
Encvclopedia of Jewish Communities Romania. 11. lerusalim. 1980. p. 431-432: L.
Tiodor. art. Siret. in Pinkas Hakehillot, 11. p. 481-483.
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Tipurile de monumente funerare,
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Formele stelelor funerare.
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ANEXA B

ORNAMENTE
A - ANIMALE
Urs | Leu | Caprioard | Cerb | Cal | Peste Sarpe
1 2 3 4 5 6 7 8 9
PASARI ANIMALE FANTASTICE
Piun | Porumbel | Barzi | Vultur Grifon
10 11 12 13 14 15 16 17 | 18
B - SIMBOLURI IUDAICE
Scutul lui | Binecuvintarea Spalare .
David cohanimilor Menora | Pentateuh rituald Tora Psalmi
1 2 3 4 5 6 7

C - ELEMENTE ARHITECTONICE

Profil de Coloana | Capitel Bazi de Bolti Fereastrd | Acrotere
templu coloand
1 2 3 4 5 6 7
D - ALTE OBIECTE
Vazi Sfesnic Coroani Dulap cu céri Panglici Altar
1 2 3 4 5 6

E - MOTIVE GEOMETRICE

Linii Cerc | Elipsa | Triunghi| Sferd |Rozeta| Pelta | Ove

orizontale| zig-zag | curbe
1 2 3 4 S 6 7 8 9 10

F - MOTIVE VEGETALE

Frunzd| Floare | Ramurd | Fructe Copac | Vrej de vitd de vie | Struguri

I 2 3 4 5 6 7

I8
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REPERTORIUL FIGURILOR

Pl 1
1. Vederea laturii sud estice a cimitirului din Siret.

2.
()3 e /(=) (e wen emen e szn e el (Mp
(® = () rd 7 oors (e e /(e (SR v me ()0 (w0) e
{o*n)n ()2 () (el (T /() (BRe) Spm /mse wow

Aici este inmormantat barbatul integru i drept invajat in ale Thorei,
maestrul, invajitorul nostru domnul lair fiul invafatorului nostru domnul Meir
din comunitatea sfantd Sadrov (?) decedat in ziua a 24-a a lunii Svat anui
(5)530, dupa computul mic. Fie-i sufletul cuprins in legétura viefii.

Luni 19 februarie 1770.

mees /mpSe (e (P)2 /mee pen /nawen mon (o)l (Me /nxpn
(evn)n (mx)a () (moe) (m)n /vSesm /o
(5)592. Aici este inmormantatd femeia importantd, doamna Sifra fiica
domnului Elkana, decedatd miercuri in a 14-a zi din (luna) Kislev. Fie-i
sufletul cuprins in legitura vietii.
Miercuri 9 noiembrie 1831,
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PLII

SR /(e 2o ke /(R anoeer Rk (Me /nepn
(™ Ao on o mees ()2 () MmOk (s)n (empe (s
fzen)n () () (e

(5)588. Aici este inmormdntat barbatul integru si drept credincios lui
Dumnezeu, invagatorul nostru Aizic fiul invaatorului nostru domnul Eliezer
C(ohen) T(edek), decedat (in ziua de) 8 (a lunii) Nisan. Fie-i sufletul cuprins
in legétura viefii.

Duminicii 23 martie 1828,

(M) /e (e ()= oner /() @ ww (R (e mepn
(rm)x (el (R en v /(e (SR tees ()

{evmn ()

(5)588. Aici este inmormantat barbatul integru si drept losef fiul
invagatorului nostru Meir C(ohen) T(edek), decedat in ajun de Sukot la 14
Tigrei. Fie-i sufletul cuprins in legatura vietii.

Octombric 1828.

3.
e 1 /mees o /(R ()2 S oemo/mme mew (ooep (e /¥eEn

{eomn () (rem)x (o ()n
(5)590. Aici este ingropata femeia, doamna Haia Zisl fiica domnului
Nahum, decedata in 27 Nisan. Fie-i sufletul legat in legatura viefii.
Aprilie 1830.

4.
e Az (e (R)s o /(R)e nmwn /meN /RDPR
/e T ons o/ees (Mane)e (B (o)

{evm)n () ()2 (o) (RN

(5)582. Femeia importantd, doamna Marim fiica invatatorului nostru
domnul Haim, fie amintirea celui drept binecuvantata, decedati in (luna) Adar
Seini. Fie-i sufletul cuprins in legatura vietii.

Martie 1822.
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Pl I

(s (M) e Anre maven /mes (el (M /sppn /mw
JENs BT NS /e syt /(s9)n

Anul (5)572. Aici este inmormantatd femeia importantd, doamna Sara
fiica invagitorului nostru, domnul Iacov, decedata in ziua 21 a lunii Nisan.
Vineri 3 aprilie 1812.

(M2 7w S (M) (Wl /M BN ww /e e /eEpn

S8 s (e AMD (ee o (s9)m (e

(5)569. Aici este inmormantat omul integru i drept invagatorul nostru
domnul Smuel lehuda fiul invagatorului nostru domnul Menahem Sg(an)
L(evi), decedat 1n a 3-a zi In (luna) Adar.

Duminic3, 19 februarie 1809.

(=h (=97 n= /M oow o /paem ona /em omen /(mesel (Me
wen nse (@@mn (s TNt ey (Mene) (wrs) /men

Lo () (o) (ool (M Aee) (2Re)

Aici este Inmormantatd femeia importantd si modesti, doamna Hunda,
fiica domnului, rabinului Mose, binecuvantatd fie-i amintirea, care a decedat
in (luna) Adar Rishon 8, anul (5)556 dupa computul mic. Fie-i sufletul
cuprins in legatura vietii.

Miercuri, 17 februarie 1796.

()3 /vxe (3P (2P0 (epen @ /(mek (Ao 2epn
/oen w3 ey (s () (o) /emas (ap (spn

{ornp () (P (nowl (n)n

(5)582. Aici este Inmormantat barbatul integru si drept domnul Meir fiul
domnului Menahem, fie amintirea celui drept binecuvantata, decedat in 15
Kislev. Fie-i sufletul cuprins in legatura vietii.

Duminic3, 9 decembrie 1821.
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Pl 1V

()= 725 e (e ey 2noew (pup (e /2xpn
A TR RD e men (e

{ovn)n ()2 () (oo (T

(5)591. Aici este inmormantat barbatul integru si drept invagatorul nostru
lehuda Leib fiul invafatorului Moge, decedat (in ziua) de 28 (a lunii) Adar
Seini. Fie-i sufletul cuprins in legdtura vietii.

Duminica, 13 martie 1831.

2.

ey e ()2 s (smpe (e oonoees (o) (M) /2En
msse A O G (em)e (s (3 /e

{ovmn () (Pm)x (meel ()R

(5)590. Aici este inmormantat barbatul integru si drept, invatatorul
nostru Mordehai, fiul domnului Akiva, decedat in ajun de Sabatul sfant mare,
a 4-a (zi) de hol hamoed Sukkot. Fie-i sufletul cuprins in legatura vietii.

Octombrie 1829.

ia)
()= neS (e Aep @0 wen (pip (R)e oen
ren /s o ees /s Nmm /(e

5(566). Aici este inmormantat barbatul integru si drept, invagatorul
nostru Lipa fiul invatatorului fehuda Leib, decedat in (ziua) de 23 (a lunii)
Tamuz.

Miercuri, 9 iulie 1806.

b)
(=) (M)ees meS Aunpe ns e b (eee) (e apen
Jeem (emn (e
(5)573. Aici este inmormantata fetita Sara fiica invatatorului nostru Lipa
decedata in ajunul lunii noi Hegvan.
Luni. 5 octombrie 1812.

4
(P)2 oxn mm /nzwen o men e (el eweb oupn /mae
2 omome(e) (Mao)e (wrsh ok /(menh (s9)n
L) () () (el (TR wen R
Anul 5(556) dupa computul mic, inmormantatd femeia importanta,
doamna Rasi, fiica domnului Eliezer, fie-1 amintirea binecuvéantata, decedata
in a 18-a zi in luna Tisrei. Fie-i sufletul cuprins in legatura viefii.
Joi, 1 octombrie 1795,
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PENTRU O METODOLOGIE A ANALIZEl ,,PROBLEMEI
EVREIESTI” IN SECOLUL AL XIX-LEA.

Gh. PLATON

In calitate de cercetitor al istoriei modeme a romanilor, am fost
constrans si ma apropii, mai mult sau mai pufin, de foare aspectele
fundamentale ale acestei perioade istorice, in care s-a format natiunea
romana, a fost constituit statul nafional, a fost cuceritd independenta si s-a
desavarsit unitatea politica. Secolul al XIX-lea si inceputul secolului nostru au
reprezentat timpul istoric in care au fost implinite aceste mari acte nagionale.
,Problema evreiasca” apartine acestei epoci, fiind strans legata si integratd in
problematica sa generala.

Destinul istoric a voit ca migcarea sionistd sa se cristalizeze in
Romania, sa fie alimentatd de realitdfile romanesti ale acestui secol. Astiz,
evreil au o patrie, pentru constituirea, inflorirea §i apdrarea careia au
manifestat o pricepere, o energie §i un patriotism, toate, exemplare. In Israel,
astdzi, sunt sute de mii de locuitori originari din Roménia. Acestia,
identificandu-se cu noua lor patrie, vorbesc, in continuare, limba tarii pe care
au parasit-o, gandesc, incd, in spiritul ei, manifestand un tulburitor atagament
pentru pdmantul in care se odihnesc osemintele mosilor i stramogilor lor.

Consider cd, acum, cand libertatea noastra de gandire §i de expresie nu
mai este ingradita de refineri, avem datoria de a incerca o reevaluare a datelor
care alcadtuiesc substanta ,problemei evreiesti” 1n istoria romadnilor. O
reevaluare capabildi s3a elimine prejudecdfile si tendinjele de
contemporaneizare, care au marcat, atat de putemic, literatura istorica de gen,
publicati in ultimele decenii.

Secolul al XIX-lea, se stie, este, asadar, perioada istoricd in care s-a
ndscut si s-a dezvoltat ,problema evreiasca” in Roméania. Am apreciat ca o
reconsiderare a metodologiei si a modalitatilor de analiza a componenteler ei
este nu numai utild, ci chiar necesara.

Am recitit multe din lucrarile consacrate ,problemei evreiesti” gi am
reflectat indelung pe marginea constatarilor si a coicluziilor lor. Fiind, prin
natura preocupdrilor, mai aproape de materialu! documentar, am ajuns la
convingerea ¢, deocamdata, cel putin, nu se pot formula incheieri capabile s3
impace sau sa atenueze punctele de vedere divergente, existente n literatura
istoricd. Nu este posibild nici recomandarea unei cii de mijloc. Dialogul in
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acest sens ar fi, credem, unul al surzilor; nu ar putea convinge. Cel mult, ar
putea avea drept consecinjd o reafirmare a pozfiilor de plecare, ceea ce,
fireste, nu poate fi un rezultat pozmv

Pentru a infafisa unele opinii in legéturd cu ,,problema evrelasca am
folosit, mai cu seama, ultimele lucriri ale colegului Carol lancu', cirora, la
timpul potrivit’, le-am acordat aleasa noastrd prefuire. Scrierile profesorulm
de la Montpellier dau expresie unui istoric de finutd, care s-a straduit sa se
menfind pe linia unei stricte obiectivitdfi, justificatd si de sentimentele de
stimd, respect si simpatie fajd de jara in care s-a ndscut si de poporul in
mijlocul ciruia a trait o indelungata perioada.

Folosind un material important, pugin accesibil istoricilor romani,
lucrarile domniei sale dau cea mai directd expresie componentelor ,,problemei
evreiesti” privitd din afard. Pentru aceasta, credem noi, ele reprezintd un
punct obligatoriu de referinja si de plecare in orice incercare de reevaluare.

De la inceput, incd, trebuie refinut un aspect important, de natura sa
explice, oarecum, pozifiile deosebite existente in analiza ,,problemei evrelestl”
din Romdnia, in cursul celui de al XIX-lea secol. In istoriografia romana,
firesc ,,problema”, cu multiplele sale aspecte, este integratd - cu importanja,
dimensiunile si implicatiile sale -, in contextul acestui secol de adanci §i
multilaterale transformari in interiorul societédfii romanesti. Este, asa cum s-a
notat §i mai sus, secolul in care s-a desdvarsit profilul nafiunii romane, in
care, in urma revolugiilor de la 1821, a celei din 1848 si a ,revolufei
nationale”, - sdvarsitd la 1859 si 1877, a fost inlaturat regimul fanariot,
elaborat programul de constituire a societdfii modeme, infaptuitd unitatea
politici i cuceritd independenta. Este secolul in care au fost construite
structurile statului modem, in care s-a constituit §i s-a afirmat cultura
nationald, in care a fost desavarsitd unitatea de stat, in primele decenii ale
secolului urmdtor, in 1918. Este o perioada care s-a situat sub semnul unitaii,
dominata fiind de obsesia desavérsirii acesteia.

In perspectiva unor asemenea prefaceri si impliniri istorice,
dimenstunile ,,problemei evreiesti” par sd aiba, firesc este, proporfii reduse.
Desi, declarativ, istoria evreilor din Romania este urmaritd si integratd in
cuprinsul aceluiasi context istoric, practic, ea este supradimensionatd, fiind
detagatd de contextul caruia-i aparfine si care o explicdi. Drept urmare,
consideratd ca fiind esenfiald, ea este infafisatad, exclusiv, aproape, in
legaturile sale cu factorul politic. Aceasta deosebire de perspectivd nu a rimas
fard efect asupra manierei ei de abordare si de analiza.

Problematica nationald cu care a fost confruntatd societatea
romaneascd in secolul al XIX-lea este mult prea complexa, elementele
constitutive ale constlm;el nafionale au o mult mai veche tradifie pentru a
putea fi apreciate - fie si partial, - drept o consecintd a , primejdiei evreiegti”.
»~Problema evreiascd” a aparut mai tarziu, confinutul ei, legat de realitafile
interne, neputand sd fie mcorporat in problematica na;lonala ale carei
comporente si dimensiuni sunt altele®.
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In strinsa legatura cu optica §i cu perspectiva in care sunt infafisate
dimensiunile ,,problemei evreiesti”, trebuie apreciatd §i imaginea evreilor in
epocd. Marturiile timpului, numeroase §i variate, sunt de natura si ingaduie
formularea unor constatdri §i judecafi mai echilibrate; acestea, odati cu
imaginea celuilalt, infafiseaza §i o altd perspectiva, largind aria necesara
investigafiei. Dupd Congresul intemational de stiinje istorice de la Stuttgart
(1985), mai ales /image de l'autre a ramas 0 lmportanta direcjie
metodologica in adancirea cunoasterii istorice'. Materialul in acest sens,
bogat, nu trebuie apreciat selectiv, pentru a explica doar o anumita pozifie. El
trebule utilizat in totalitate, cu observatiile, rezervele si constatarile care se
impun’,

In legdtura cu consecinfele masivului proces de emigrare a evreilor din
primele decenii ale secolului al XIX-lea i cu regimul juridic ce le-a fost
rezervat in Prmc1pate prin Regulamentul orgamc nu socotlm suficiente
explnca;nle cu privire la naponallsmul romanesc si la ,,explozia®’ de xenofobie
a carui consecinga ar fi fost el si nici motivatia.in conformitate cu care, in
societatea romaneascd, antisemitismul ar fi rezultat dintr-un patrimoniu
spiritual mai vechi’. Un fenomen atit de important, prin consecinfele sale
multiple si, chiar, prin reacfiile negative pe care le-a provocat, nu poate fi
explicat prin formulari atat de generale. In egald masura, nu impartasim nici
teza formulata de Immanuel Wallersten - acceptata in cazul spariului
romanesc - potrivit careia proprietarii funciari autohtoni i-au preferat pe evrei
in locul unei burghezii care le-ar fi disputat puterea politica®, evreii
reprezentand, fad de concurenfii lor, o categorie mai lesne de controlat si
atacat. In societatea romaneasca, prefacerile infaptuite erau departe, inca, de a
produce asemenea consecinje. Fenomenul, apreciat a fi de respingere a
evreilor s-a produs prea aproape de cel al emigrajiei lor masive, pentru ca el
sa poata fi explicat ca o consecinfd a unor prefaceri sociale intemne.

Chiar daca, in parte, explicatiile generale de acest gen se potrivesc si
evolufiei societdfii romanesti, ele nu pot imbratisa, totusi, intreaga
complexitate a fenomenului §i nici nu ldmuresc indeajuns natura reacfiei.
Pentru a le infelege pe amandoud, sunt necesare, apreciem noi, nu numai
studii economice, sociale sau cercetari demografice. Acestea se cer insofite de
studii de psihologie sociald, de cercetari asupra mentalitafilor. Materialul de
arhiva trebuie cercetat cu atenfie, pentru a desprinde dintr-insul atat viaga
comunitafii evreiesti, cat si natura relatiilor stabilite de aceasta in noul mediu
social gi politic.

In Moldova, evreii au venit masiv, mai cu seama in perioada care a
urmat revolutiei din 1821 si la inceputul perioadei regulamentare. Impactul
acestui fenomen §i consecinfele sale asupra societafii romanesti (din Moldova,
mai ales) au fost foarte importante. In cele doud Principate, formele
economiei de piafd aveau, deja, vechi antecedente. Evreii din cele doud fari
romanesti au jucat - §i mai inainte - un important rol in dezvoltarea acestui
fenomen. Ca mesteri, negustori sau arendasi, agenti de schimb sau camatari,
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ei au impulsionat procesele in curs de dezvoltare. Actiunea lor, in cuprinsul
unei societdfi putin stratificate, alcatuite - la cele doud etaje ale sale - numai
din farani si din stipanii de pamant, in lipsa unei clase de mijloc, a fost
importantd, atat pe terenul relaiilor de schimb, cat si pe cel al eliberarii
proprietatii funciare de servitufile feudale care o grevau. Dupa 1821 si, mai cu
seamd, in perioada regulamentara, cadenfa innoirilor in aceasta direcfie s-a
intensificat, in contextul inceputului de organizare a structurilor societafii
modeme. Emigratia masiva in Moldova s-a efectuat in momentul in care, aici,
se desfasura lupta politica in jurul cailor de realizare a acestor structuri, cand,
in interiorul boierimii (cu incepere din secolul al XVIIl-lea, incd) se operasera
mutafii notabile. Boierimea noud dejinea un important rol, in condifiile
practicii de vanzare a rangurilor, in care s-a distins Ionifd Sandu Sturdza si a
excelat Mihai Sturdza, domnul regulamentar al Moldovei.

Pentru a desprinde constatari valabile cu privire la rolul care a revenit
populaiei evreiesti in cadrul acestor transformari, este necesar un studiu
aprofundat asupra realitdjilor economice §i sociale, pentru a se putea constata
maniera in care emigrafia masiva din acesti ani a influengat i a impulsionat
fenomenele de crestere, de dezvoltare a societafii romanegti. Masurile adoptate
in perioada regulamentara impotriva evreilor se cer judecate in acest context
complicat, in care evreii au jucat un atdt de important rol in constituirea
targurilor, in popularea oraselor, in care detineau o atat de insemnata pondere
numerica §i economica’.

Concluziile pot fi desprinse numai atunci cand se analizeaza acest
proces de interpdtrundere, in aspectele sale economice, sociale si mentale.
Dispozitiile adoptate impotriva unor activitati exercitate de evrei reprezinta un
reflex al acestui important proces, in cuprinsul cdruia isi afla motivatiile. Nu
credem ca legislajia regulamentard impotriva evreilor poate fi inclusd in
categoria celei antisemite (in accepfiunea gravd a termenului). Restrictiile
urmareau sa inlature practici care aduceau prejudicii intereselor tiranilor mai
cu seamd, inscriindu-se, mai curand, pe linia masurilor fiziocrate ale domniei
regulamentare”. Nu este suficient sa fie subliniat rolul pozitiv al evreilor in

" Referindu-se la stabilirea masivi a evreilor in Moldova la inceputul perioadei
‘regulamentare. printre altele. Moise Nicoard noteazi urmitoarele: ... En effet ils
inondérent bientdt tellement les deux pavs. sous différents noms de nationalité
empruniée. que quelques années plus tard: Jassv ne présentait que la vue d’une
ville juive. et sur une impopulation de 60 m.ames de toutes les nations ensembles.
en comptait 30.000 Juifs (dans la seule Moldavie. c’est a dire jusqu’au Prout. on en
comptait déja plus de 70.000 familles). qui s’emparant bientdt de toutes les maisons
de la pauvre classe des Moldaves. ils accaparérent ainsi la vente de tous Ics
comestibles. de sorte qu’il était absolument impossible de se procurer le moindre
chose que par eux de leur main. L Autriche scule a 50.000 sujets dans la
Moldavie..”. (Dosarcle din fondul Ispravniciei lasi de la Arhivele Statului -
aparfindnd acestei perioade - cuprind un bogat material in acest sens). - Cf. - Moise
Nicoard. [drile Romdne fati de politica imperiilor vecine - otoman, habsburgic i
tarist. Memoriu din 1842, publicat de Cornelia Bodea (\foise Nicoard. )lotivatia
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dezvoltarea economiei de schimb, al relafiilor de piatd. Fenomenul, progresist
in generalitatea sa, in cuprinsul unei societdfi insuficient structurate
(stratificate), a avut implicagii grave, atestate documentar, care au impus
interventia administragiei de stat. Nu doar simpla existenfa a evreilor a
solicitat anumite mdsuri restrictive, ci rezultatele directe ale activitifii lor.
Prezentarea trebuie sd aibd in vedere intregul complex de factori §i de
implicatii.

Reprezentantii administratiei ruse in Principate nu s-au amestecat direct
in redactarea Regulamentului organic. In masura in care a fost respectat
spiritul (si litera) Instructiunilor de la Petersburg i menfinute acele resorturi
care trebuiau sd asigure influenfa puterii protectoare, comisiile alcatuite din
boieri romani au redactat regulamentele calduzindu-se dupa realititile inteme.
Nu credem ca ele au simfit nevoia si apeleze la exemplul rus in privinja
organizirii moderne a societdfii. Masurile restrictive adoptate impotriva
evreilor nu au fost imprumutate, credem, din legislagia rusa; ele izvorau din
rafiuni interne proprii. Acestea nu pot fi eliminate sau ignorate in analiza
istoricd a perioadei regulamentare. Legislatia epocii Regulamentului organic
gi regimul juridic impus evreilor trebuie nu numai constatate, ele trebuie
evaluate si explicate In contextul marilor prefaceri in mijlocul carora
populafia evreiasca s-a aflat §i la care a participat. Operatia nu poate fi
marginitd la aprecieri generale sau la constatdrile formulate pe baza datelor
statistice cu privire la numarul evreilor, la ramurile de meserii si de negot in
care erau angajati, la volumul schimburilor s.a. Investigatia se cere extinsa si
adancita. Despuierea arhivelor §i coroborarea datelor cunoscute o va ingadui.

Important de refinut este si faptul cd migcarea nationald romaneasca,
atdt de puternicd in epocd, orientatd spre autonomie, unitate i organizare
modemad in acord cu spiritul veacului, nu insumeazd restricfii impotriva
strainilor. Autonomia celor doud Principate reprezenta, se stie, o simplad
ficfiune; romanii au fost constransi sd respecte - pe teritoriul Principatelor -
aplicarea capitulatiilor incheiate de puteri cu Poarta. In asemenea condifii, ,
restricfiile care-i priveau pe strdini par firesti. Evreii - o mare parte dintre
dangii, cel pufin -, se aflau sub jurisdicfia consularé - sub cea a Austriei, mai
Cu seama.

Regimul juridic aplicat strainilor avea drept temei, printre altele i
apararea autonomiei farii. In cazul evreilor, mai ales, problemele sunt
complicate (solicitand, deci, o cercetare speciald) si de faptul ca o parte dintre
ei se aflau sub protecfie strdind, alta impartisind soarta pamantenilor.
Masurile restrictive nu erau similare, neavand aceeasi aplicabilitate. Oricum,
motivafiile acestora trebuie raportate la realitifile economice si sociale, pentru
a se putea constata in ce masurd erau generate de necesitifi de apdrare a
intereselor autohtone reale sau izvorau din intoleranji. In lipsa analizei,
simplele afirmafii nu pot servi drept argument istoric. O cercetare a regimului

unui mit. in ,Memoriile Secjiei de Stiinfe Istorice §i Arheologice™ seria 1V-a.
T.XIX. 1994, p. 91-130).
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juridic al supusilor strdini, al evreilor in cadrul regimului internafional al celor
doui Principate, aflate sub suzeranitatea Porfii, a modului de funcfionare a
mecanismelor inteme ar avea darul si limpezeascd multe din nedumeririle
care persist, incd, reliefand motivafiile interne ale masurilor administrafiei.

In legaturd cu rolul evreilor in societatea romaneascd a vremii, trebuie
refinut si faptul cd acestia nu au putut suplini rolul clasei de mijloc,
inexistenta, incd, in cele doud Principate. Au servit drept intermediari intre
cele doud clase fundamentale, in procesul de schimb, in activitatea economica,
de piafd, in dezvoltarea piegei interne; ei nu au avut insd capacitatea de a-si
asuma vreuna din functiile esenfiale pe care o asemenea clasd trebuia sa le
aiba in cuprinsul unui stat modem, nagional. Spre deosebire de numerosii
armeni sau greci §i sarbi (in Tara Romaneasci, mai ales) care fusesera
asimilafi - din randul cdrora s-au recrutat numeroase elemente ale burgheziei
in formare - evreii (in perioada asupra careia staruim, aceea a Regulamentului
organic), nefiind asimilagi, nu pot fi considerafi ca reprezentand aceasta clasa.
Situagia s-a modificat spre sfarsitul secolului, cand asimilarea (unora, cel
putin) le-a conferit aceasta calitate.

Tezele formulate de profesorul Carol Iancu in studiul privitor la Evreii
din Romdnia pun in discufie intreaga problematicd a formadrii societafii
romanesti modeme, prezentatad drept o societate xenofobd. Judecata, exclusiv,
in lumina atitudinii manifestate faa de evrei (o atitudine ale carei motivafii nu
sunt luate in discufie), Romania pare si fie, in acord cu aprecierea formulata
de Hannah Arendt, ,tara cea mai antisemita din Europa™’, sau . fara clasica a
antisemitismului™'’.

Referindu-se la teona istoricului francez Jacques Godechot cu privire la
,Revolutia atlanticd™, al cérei lanf neintrerupt acopera intreaga perioada de la
1770 la 1848, profesorul Carol lancu considerd ca aceasta poate sd fie
aplicatd si in cazul antisemitismului ca migscare spapiald (europeand) si
temporald (modemnd). Drept urmare, antisemitismul din Romania nu ar putea
fi separat de fenomenul similar european; nu trebuie pierdute din vedere,
adauga el, diferentele existente intre manifestirile fenomenului in arile in care
evreii traiau in legalitate si in acele fari din Europa rasariteand in care nu
fusesera asimilafi, incd'?>. Pomind de la aceste constatiri preliminare, domnia
sa formuleazd ummatoarele aprecieri generale, importante pentru demersul
care si-l propune, in acord cu observatiile inserate intr-o serie de importante
lucrari privitoare la antisemitismul in Romania'?:

Contextul deosebit in care s-a nascut antisemitismul in farile din Est (in
Rusia, Polonia si Romania) deschis intrefinut de stat, a conferit fenomenului o
virulenfa extrema. In timp ce originalitatea antisemitismului rus o reprezintd
pogromud, caracteristica celui romanesc este legislatia xenofobd, care-i
loveste pe evrei fard si-i numeascad explicit. Mereu, evreii s-au aflat sub
autoritatea unor legi de excepjie.

Aga cum s-a notat si mai sus, fenomenul este atribuit cregterii rolului
economic al clasei mijlocii, in condifiile accentuarii luptei romanilor pentru
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existenfa §i unitate de stat. Degteptarea nationalismului romanesc in secolul al
XIX-lea a fost intovarasitd de o explozie xenofoba, ale cérei victime au fost
strainii in general i evreii in special. Masurile adoptate impotriva evreilor in
perioada Regulamentului organic s-au transformat, in continuare, intr-o
veritabild acfiune pentru distrugerea elementului evreiesc. Fenomenul
antisemit nu a fost numai o consecin{i a neputintei realizirii unui acord intre
nafionalismul exacerbat, necesitdfile economice si ideologia liberala
imprumutatd din Occidentul european. In Principate (asa cum am amintit §i
mai sus) a existat un antiiudaism scriptural, codificat de la Inceputul
secolului al XIX-lea, incé (p. 24).

Atata vreme cat evreii au indeplinit doar rolul de intermediari, boierii
au fost inclinafi sd le acorde privilegii. Din momentul in care §i-au manifestat
voinfa de a se integra si de a obgine drepturile civile si politice, prezenfa si
acpiunea lor au fost calificate drept perico! social. Ura tinerei burghezii
romane a fost determinatd de concurenfa economica, evreii beneficiind de o
concentrare profesionald si ideologicd superioare (aceasta din urmai
cristalizatd in socialism si sionism) avand, in plus, si o mare mobilitate
sociala.

Mosierimea (aristocrafia) aparandu-gi pozitiile, s-a opus multa vreme
dezvoltarii unei burghezii autohtone; drept urmare, ea a incurajat accesul
evreilor in posturile intermediare. CitAndu-l pe sociologul Stefan Antim'*,
profesorul Carol lancu constata ca, sub presiunea transformarilor economice,
neputand s continue aceasta politici, mogierimea i-a atras pe reprezentanfii
noii burghezii spre optiunile sale de clasa. In acest mod, s-a constituit un fel
de PSEUDO-BURGHEZIE, care, in fond, nu a fost decat o noua patura de
proprietari de pdmant (p. 24-25). Astfel, o parte a noii burghezii s-a
transformat in mosierime, guvernele Romaniei impiedicandu-i pe evrei (pana
la primul rdzboi mondial) s indeplineasca functiile de productie ale unei
adevarate clase burgheze (p. 295).

In Romania, antisemitismul a fost o adevarata INSTITUTIE DE
STAT, baza insasi a edificiului sdu social si politic; un fenomen propagat de
sus, de guvernele care au urmarit ,,ruinarea totala a unei populatii laborioase
care nu avea alta vind decat aceea de a nu-i fi avut pe daci drept strimosi si a
nu practica religia crestind ortodoxa™ (p. 26).

In cea de a doua jumditate a secolului al XIX-lea, in Romania,
antisemitismul §i-a gasit expresie, intr-o maniera sistematicd, intr-un ingenios
ansamblu de legi, care urmarea si-i elimine pe evrei. Rezultatul a fost
declansarea unui putemnic val de emigrare. Daca, inainte de 1878 ostilitatea
fata de evrei parea sa fie justificata prin lipsa de asimilare a acestora, misurile
represive ulterioare au fost provocate, tocmai, de teama acestei asimilari (p.
278).

Respingand teza istoriografiei tradifionale (romanesti) potrivit careia
emanciparea evreilor (in 1918) este considerata drept o prohlemd internd, a
cérei rezolvare a fost determinatd de politica guvemelor Romaniei, autorul
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constatd cd emanciparea a fost impusa prin voinga puterilor (a Franfei, mai cu
seama) si ca urmare a solidaritafii manifestate de iudaismul occidental faja de
coreligionarii din Romania. Emanciparea evreilor a fost impusd guvernantilor
roméani de catre Conferinfa de Pace de la Paris, fiind un rezultat al luptei
evreilor ingisi, sprijinifi de evreii din Europa §i de catre Puteri. Conferinfa de
pace a asigurat evreilor din Romania statutul de minoritate'".

Evreii din Occident au fost cu atat mai hotarafi in eforturile lor, cu cat
si-au dat seama ca (spre deosebire de Rusia) Romania este vulnerabild la
presiunile din afara'®.

Constatdrile de mai sus, limitate la evolufia generald a problemei
evreiesti in Romania secolului al XIX-lea, reprezinta, este limpede, ultimul
cuvdnt in cercetarea problemei. Dupd aprecierea noastrd, insd, ele se cer
reevaluate si redimensionate, puse de acord cu realitatile romanesti, pentru a
rdspunde imperativelor pe care istoricul insugi - Carol lancu - le-a formulat la
inceputul demersului sdu. Trebuie audiata §i cealalta parte. Se impun reliefate
condigiile economice, sociale §i politice in care a evoluat si s-a dezvoltat
populatia evreiascd, pentru a se putea conferi constatdrilor si concluziilor
greutatea si veridicitatea pe care o solicitd. De asemenea, este necesar sd se
apeleze si la alte marturii - ele existd, fiind numeroase - care explica realitifile
epocil.

Nu ne-am propus sa reludm discutia in legdtura cu tezele formulate mai
sus. Desi unilaterale, ele sunt rostite cu acribie, de un istoric caruia nu i se
poate reprosa spiritul partizan. Intenfia noastrd este sd propunem largirea
campului de investigatie si 0 mai exactd situare a ,problemei evreiesti” in
contextul in care s-a dezvoltat si a evoluat. Acest context este istoria modernd
a romdnilor, care trebuie judecatd §i apreciatd prin coordonatele si
dimensiunile sale proprii §i nu, doar, prin prisma ,,problemei evreiesti”.

Vom incepe cu chestiunea pe care o apreciem drept esenfiala: accesu/
socieldtii romdnegti spre democratie. Drumul parcurs pand la instaurarea
regimului democratic, in urma primului razboi mondial, a fost dificil. A
trebuit sa treaca mai bine de jumatate de veac pana cand, prin transformari
succesive, societatea romaneasca a ajuns - prin inscrierea in constitufia din
1923 a dreptului de vot universal si a libertafilor civile §i politice fara
discriminare - la egalitatea inscrisd in programul revolutiei de la 1848. De la
libertajile partiale si selectiv aplicate, de la votul cenzitar, proclamat de
constitufia din 1866, s-a putut ajunge la aplicarea, fara restrictii, a drepturilor
si libertafilor individuale.

In pericada istoricd in discufie (acestea nu sunt simple teze ale
istoriografiei noastre; este modalitatea insdsi de a ne apropia de ingelegerea
lintilor istoriei moderne a romanilor) s-au constituit structurile economice si
sociale modeme, a fost construitd infrastructura corespunzitoare, au fost
stabilite legaturi multiple si durabile cu Europa, capabile si situeze
organismul romanesc in circuitele economice, politice si spirituale ale
continentului. Dezvoltarea economici a fost insofitd de o stratificare sociala
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corespunzitoare, de formarea unui aparat de stat modern, de diversificarea
curentelor si a organizatiilor politice. Radicalismul si socialismul au insofit §i
legitimat veleitdfile noilor categorii §i clase sociale. Fireste, acest proces,
deosebit de complex a fost insofit de frimantari sociale puternice. Rascoalele
taranesti, care au culminat cu cea din 1907, nu au fost simple consecinfe ale
unor greseli de guvemnare. Ele reprezintd, prin deznoddmantul lor tragic, o
mostenire careia ritmul rapid al dezvoltarii (din ultima parte a veacului) i al
adaptarii la liniile modeme, nu i-au ingaduit o la fel de rapida solujionare.
Eradicarea sechelelor sociale §i politice intrefinute de specificul dezvoltarii, de
ritmul acesteia, a fost una din preocuparile esenfiale ale epocii. In optica
timpului, rezolvarea problemei agrare printr-o noud agezare a proprietafii
funciare si instituirea unei democratii autentice, capabile s3 asigure accesul
tuturor locuitorilor drii la viaga politicd, la drepturile conferite de aceasta,
trebuiau sa fie obiective prioritare ale noii intocmin. Téranii romani, situafi
(si ei) ,In afara oricarei legi” (potrivit afirmagiei lui R. Rosetti) - prin
legislafia agrara care a urmat reformei din 1864 -, au fost reintegrafi in
comunitatea sociald si politicd abia dupd primul razboi mondial, prin
legislagia care a conferit si evreilor drepturile la care acestia aspirau §i pentru
care au luptat vreme de jumatate de veac.

Unitatea deplind, a cdrei realizare romanii 0 urmareau, nu se putea
infaptui in cuprinsul unei societdfi in care domneau mizeria economica §i
inegalitatea sociala si politica. La lasi, in 1917, cand, in cele doud Camere, se
discutau problemele fundamentale ale Romaniei viitoare (reintregite) -
problema agrard §i cea electorald - Take Ionescu facea o remarca
semnificativa in sensul care ne intereseazi: , Legiferam in Romania micd, de
astdzi, spunea el, cu privirile afintite la Romania mare, de maine”. - Era,
aceasta, un sentiment pe care oamenii timpului (cel putin, o mare parte dintre
e1) l-au trait, manifestandu-l cu sinceritate.

Apreciem ca nu putem separa ,,problema evreiasca” de acest context,
nu o putem izola, scofdnd-o din cadrul firesc in care ea s-a dezvoltat si
evoluat, fard riscul de a comite o grava eroare metodologicd. Solufionarea
.problemei evreiesti” a fost pregatita in interiorul societdfii romanesti, gata, in
noile imprejurdri, sa-i dea o rezolvare in acord cu spiritul timpului.

In legaturd cu aceasta, nu putem subestima, fireste, influena pe care
presiunea din afard a avut-o in evolufia ,,problemei evreiesti” i in adoptarea
unor decizii. In cazul in discutie, insd, prin tratatul din 1919, s-a batut la porti
aflate pe punctul de a se deschide. Nu ar mai fi fost nevoie, poate, de o
puternicd presiune din afard pentru a da acestei probleme o solugionare
democratica. Ea devenise, demult, inca, o problema importanti a vietii interne
din Romania pentru a nu fi inclusi pe lista prioritagilor in perioada postbelica.

Ajunsi in acest punct al discufiei, se cuvine si ne oprim si asupra
celuilalt aspect al problemei, anume, la efectul presiunii externe in menfinerea
pe esichierul politic a ,,problemei evreiesti”. Discufia este mai veche si trebuie
reluatd, pentru preciziri necesare reevaludrii. Asadar, dacid apreciem ca
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problema drepturilor civile si politice in favoarea evreilor trebuia rezolvata de
societatea romaneasca (asa cum a si fost, in ultima analizi) in acord si la
timpul cerut de realitajile §i de specificul evolugiei sale, nu respingem, catusi
de pufin, importanfa presiunii din afard si a actiunii evreilor ingisi in
accelerarea adoptarii deciziilor respective. Aceasta cu atdt mai mult cu cat
istoria romanilor, cea a secolului al XIX-lea, mai cu seamd, s-a dezvoltat in
cuprinsul unui raport special intre actiunea factorilor intermni §i externi'”.
Regimul juridic al celor doud Principate (situate, la inceput, sub suzeranitatea
otomand, cdreia i s-a addugat, apoi, protectoratul Rusiei fariste) a impus
dezvoltarii istorice condifii particulare si a situat lupta nagionald intr-un
context politic deosebit de complicat, date fiind interesele divergente ale
puterilor in ,,pfoblema orientald” si faja de integritatea Imperiului otoman. O
problemd romdneascd gi-a schifat dimensiunile in limitele acestor interese
deosebite'®.

De la inceputul secolului, inci, viata interna, procesul de dezvoltare a
societdfii romanesti au fost puternic influenfate de existenta regimului juridic
stabilit prin tratate §i recunoscut de puteri, precum si de interesul acestora,
prin mijlocirea capitulatiilor, fatd de Imperiul otoman, ale carui parfi
componente erau considerate cele doud Principate. Dependenta fafd de
factorul extem a sporit §i mai mult dupd infaptuirea unitafii, cand
protectoratul singular al Rusiei a fost inlocuit de regimul garantiei colective al
puterilor semnatare ale tratatului de pace de la Paris. Pentru a putea realiza o
serie de obiective importante, sociale sau politice, cercurile conducitoare
romanesti au fost constranse si utilizeze, frecvent, politica faptului implinit,
cu scopul de a infrange inerfia sau rezistenja puterilor garante. Sub semnul
acestei politici a fost realizata dubla alegere a lui Alexandru I. Cuza, in 1859,
in acelasi mod a putut fi datd lovitura de stat si efectuate reformele
fundamentale i tot prin utilizarea acestui procedeu a fost inlaturat Alexandru
loan Cuza, instituit regimul monarhiei constitufionale, adoptata constitugia din
1866 si proclamatd independenfa, la 9 mai 1877, ultimul act al acestei
politici. .

Asa cum se poate constata, actele mari ale istoriei noastre moderne au
fost infaptuite prin incalcarea succesiva a restriciilor grave impuse de puteri
in cadrul regimului de garanfie colectivd, prin /upra impotriva acestuia.
Apelul continuu la puten, la autoritatea acestora, a facut si din ,problema
evreiascad”, in perioada care a urmat instaurdrii regimului monarhiei
constitufionale (mai cu seama) o problema de valoare si interes intemagionale,
ca toate celelalte probleme, de altfel.

Inseratd in cadrul in care se desfasurau relajiile dintre Roménia si
puterile garante, mai cu seamd, dupa 1866, ,prbblema evreiascd” se adaugi
celorlalte probleme, nu se singularizeazi, avand totusi o pondere si o valoare
deosebite. Ea trebuie studiata §i apreciata in acest context general.

Consecinjele presiunii exercitate asupra romanilor pentru acordarea
drepturilor civile §i politice in favoarea evreilor trebuie analizate numai in
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cadrul general al eforturilor stdruitoare desfasurate de cercurile politice
romanesti - in deceniile anterioare anului 1877 - pentru a obfine recunoasterea
independentei si a evita atat revizuirea tratatului de pace de la Paris (revizuire
care punea in primejdie existenfa Romaniei) cat §i reanexarea la Rusia a celor
trei judete din sudul Basarabiei. Actiunile politice si diplomatice ale evreilor,
au fost contrarii acestor obiective, inscrise pe linia intereselor nagionale ale
Romaniei. Daca analiza izolata, fard aprecierea interacfiunii dintre acesti
factori si consecinjele multiple provocate de ei explicd vulnerabilitatea
pozifiei romanesti in raport cu presiunile din afard, ea nu da, totodatd, un
raspuns satisfacator usurintei cu care puterile garante au acceptat modalitatea
de solutionare a ,problemei evreiesti”, prin modificarea articolulut 7 din
constitufia Romaniei. Nu numai defectiunea Germaniei §i interesele sale
pecuniare In Romania au determinat asa-zisul esec in solugionarea radicald a
,problemei evreiesti”’®. Cauzele sunt mai complexe. Din analizi nu trebuie
excluse, asa cum se procedeazi, interesele Romaniei, pe care, in cele din
urma, puterile nu le-au putut ignora”.

Un distins cercetdtor, jurist de profesie, formuleazid ummatoarea
incheiere la un studiu privitor la modificarea articolului 7 din constitufia
Romaniei, ca urmare a prevederilor tratatului de pace de la Berlin, care
condifiona recunoasterea independentei.

~Modificarea reprezintd una din paginile fundamentale ale istoriei
independentei si suveranitafii Romaniei si totodatd o frumoasa paginid de
drept. A te comporta ca independent §i suveran intr-un moment cand nict un
alt stat nu cuteza si actioneze in sensul independeniei si suveranitdii tale, a te
comporta unit in momente grele, a duce o diplomatie superioara diplomatiei
purtate de cei de care de fapt depindeai, a stdpani dreptul mai mult decat il
stapaneau ei, a cauta sd injelegi situafia celor care, mai mult sau mai pufin,
sunt n aceeasi conditie ca tine, reprezintd, desigur, invitaminte ale acestui
moment care, fard s rezolve integral problemele nafionale i sociale in
discufie, punea o temelie sinatoasa pentru rezolvarea lor in timp™'. Este o
concluzie mai apropiatd, credem, de realitatea lucrurilor.

Fireste, suntem de acord cd presiunile privind reglementarea , problemei
evreiesti” in raport cu drepturile omului, prin consecinfele lor au cipatat, in
accepfiunea romanilor, o reprezentare globala de victimizare a Romaniei de
catre puterile garante. Nemulfumifi de atitudinea manifestatd de Europa fafa
de solufionarea problemelor esenjiale nafionale (independenta era una din
acestea), romanii nu se aratau dispusi sd acorde evreilor drepturile si
libertagile pe care le solicitau ei insisi>. Apreciind faptul in orizontul general
al ,drepturilor omului” la nivelul societafilor occidentale, pozifia Romaniei
pare o incalcare flagrantd a acestor drepturi. Analiza situatiei interne nu
explica, oare, in parte macar, acest aparent paradox intre cerinfele Romaniei
cu privire la recunoasterea independentei si inflexibilitatea cercurilor
conducatoare in privinfa acordarii drepturilor politice unui important segment
al populatiei sale? Oricum, faptele se cer prezentate in intreaga lor

38

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



complexitate, motivatiile formulate de personalitdfi cu autoritate in viaja
publica® trebuind infifisate si judecate cu toatd responsabilitatea, ele
reprezentind o altd imagine asupra unei realitdji vdzutd §i apreciatd din
unghiuri §i de pe pozfii deosebite.

Nu putem crede cd opozifia oamenilor politici romani faja de
emanciparea evreilor a reprezentat expresia unei atitudini antisemite generale.
Din nou, faptele se cer evaluate in contextul lor larg. Reactiile si atitudinile
trebuie judecate nu numai din punctul de vedere al intereselor fundamentale
ale evreilor, ele trebuie apreciate, in egald masurd si in raport cu realitafile de
care au fost generate. Legislagia apreciata drept antisemita, cele peste 200 legi
si dispozifii la care se refera lucrarile amintite, trebuie judecatd atat in raport
cu motivatiile care au generat-o, cat si cu imprejurarile in care s-a aplicat.
Motivagiile romanesti, infafisate, de obicei, fara a fi explicate, nu pot sa
lipseasca din argumentarea istoricd. Atitudinea cercurilor conducétoare
precum si toleranfa, admisd ca fiind existentd in randul maselor care
alcatuiesc populagia romaneasca, nu pot fi disociate. Fac parte din acelasi tot,
aparfin aceluiagi ansamblu.

Considerata ca avand un caracter antisemit, judecata - in exclusivitate,
aproape -, doar in legaturad cu situagia evreilor, legislatia impotriva strainilor,
situatd pe linia unor interese nafionale ameningate, in condigiile constituirii
statului modem, arunca o lumina falsd asupra viefii politice romanesti din a
doua jumdtate a secolului al XIX-lea; o situeazi, in intregul ei, sub semnul
intolerantei si al antisemitismului, ceea ce credem noi, nu corespunde
realitafti. M. Kogalniceanu, de pllda asemenea lu L Bratlanu - oferim
aceste exemple, deoarece ele se afla in carn aparute recent™ - referindu-se la
caracterul social al ,,problemei evreiesti”, reliefand numarul evreilor aflafi in
Moldova, constatd cd ,noi ar trebui sd ne apdram impotriva lor si nu ei
impotriva noastrd”. Butada omului politic roman este identicd cu o alta,
formulatd de agentul englez acreditat la Bucuresti, in urma unei wizte
efectuate la lasi, in 1874. Joseph Jooris, agentul consular belgian in capitala
Romaniei, noteazi ca, in urma vizitei in Moldova, agentul englez si-a
modificat opinia cu privire la situatia evreilor. Acesta a declarat, cu umor,
referindu-se la subalternul sdu de la lasi si la evrei, ca, in loc de a fi ei cei
persecutati, sunt aceia care-i persecuti, mai mult, pe crestini®®.

Sunt si alte marturii asemandtoare; ele nu pot fi ignorate; invitd la o
mai larga investigare, la o interpretare mai nuanfatd. Consulul general al
Belgiei, de pilda, intr-o depesa din 13 iulie 1876, nota in acelasi sens: ,,.. le
sort des Juifs en Roumanie s’est consnderablement ameliorée depu1s quelques
années,a tel point que lagent consul général des Etats Unies”’, qui avait éte
specialement envoyé ici pour les protégér et qui pour cette mission recevait
plus de cent mille francs par an de ses corélegionaires de tous les pays, ne
trouve plus depuis longtemps, d'aliments a son activité. Les derniers griefs
qu’il a mis en relief n'ont pu étre maintenus devant la connaissance des
faits™".
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N-ar fi de prisos, poate, si addugam aici, in legatura cu activitatea lui
B. F. Peixotto, consulul Statelor Unite la Bucuresti, cd emigrérile evreilor nu
par, intotdeauna, a fi fost o consecinjd a tratamentului aplicat evreilor din
Romania. Cauzele, mai complexe, se cuvin a fi infafisate intr-o perspectiva
mai largd. Lasand la o parte unele aprecieri formulate de autohtoni ®, este
interesant de notat ca, potrivit informatiei pe care ne-o oferd reprezentantul
Belgiei - Bartolyns de Fosselaert, solufia emigrarii in Statele Unite ale
Americii a unei parti a evreilor din Moldova a fost sugerata lui B. F. Peixotto
de unul dintre colegii sdi. Solufia, apreciazd diplomatul, ar reprezenta un
mijloc de a calma spiritele, atdt in Statele Unite, cit si in Romania. Isi
exprima indoiala insd ca evreii angajafi In afaceri lucrative vor recurge la
aceasti alternativa™.

Din cele consemnate pana acum, se poate desprinde cd societatea
romaneasca, in stadiul de dezvoltare in care se afla inainte de 1878 si chiar
dupd aceea, nu putea sa acorde unei fracfiuni a populafiei sale (evreilor, in
spetd) libertagile pe care nu era pregétita, incd, sa le generalizeze asupra marii
majoritaji nafionale, a populagiei sale. De aceea lupta populatiei evreiesti
pentru a obfine un statut juridic asemanator celui existent in Franga (acesta
reprezenta modelul adoptat pentru finalitatea eforturilor) s-a dovedit fara
sperantd de realizare, nu din cauza antisemitismului manifestat de cercurile
conducitoare romanesti, ci a lipsei condifiilor economice, sociale si politice de
naturd a ingidui un asemenea statut. Cand aceste condifii au fost pregitite,
constitufia din 1923 a inscris In cuprinsul ei drepturile firesti pentru intreaga
populafie a farii.

Lupta evreilor pentru emancipare, care a avut un important rol pozitiv,
a fost incununata de succes acum deoarece finalitatea ei a coincis cu existenfa
acestor condiii. In cadrul noii Romanii, au triumfat principiile democratice in
sensul implinirii carora a evoluat societatea romaneasca, mai cu seama dupa
1878. A fost abolitd legislafia agrard de exceptie, care-1 scosese pe farani ,,in
afara legii”, fiind realizatd o noud repartitie a proprietifii funciare. A fost
acordat dreptul de vot universal §i garantate celelalte drepturi, prin constitugia
din 1923. Lupta populatiei evreiesti s-a addugat luptei intregului popor roman
pentru libertate sociald si politica, fara de care Marea Unire nu ar fi fost
viabila. Este mai firesc, credem, ca finalitatea luptei evreilor s fie apreciata
in aceastd perspectiva, decdt in aceea care o considerad drept un rezultat
exclusiv al intervenfiei din afara.

Daca integrarea evreilor in societatea romaneasca nu ar fi reprezentat o
realitate §i daca nu ar fi fost eliminate condijiile care au facut inoperanta
emanciparea inainte de 1878, eforturile nu ar fi fost incununate de succes, cu
tot sprijinul marilor puteri. Democrafia a putut deveni, in noile conditii, o
realitate politicd, deoarece societatea evoluase in sensul instituirii sale;
fusesera pregatite condifiile - cele esenfiale, - cel pufin - pentru aplicarea sa in
practica politicd. Cele doud nafiuni - romanii §i evreii - luptind pentru
existenfd, pentru aceleasi idealuri sociale §i nafionale, nu si-au putut uni
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eforturile. Caile spre libertate si unitate (in cazul romanilor) au fost altele,
mijloacele divergente, desi obiectivul firtal trebuia sa fie §i a§i fost acelasi.

Pe contradictiile nascute acum aveau sa se defineascd antagonismele
postbelice, cu o desfasurare §i rezultate atat de dramatice. Asa cum se poate
constata, observatiile noastre nu si-au propus s combata afirmatii in legatura
cu politica antisemitd a cercurilor conducdtoare romanesti. Miscan
antisemite, regretabile, au existat; nu au lipsit nici masurile administrative si
restricgiile politice. Faptele, insa, se cer judecate §i apreciate in contextul larg
in care s-au desfasurat, cu implicagiile, motivafiile si consecinele lor.
Etichetele simplificatoare nu pot inlocui analiza istoricd. Antisemitismul, in
formele §i cu intensitatea in care s-a manifestat, nu s-a nascut din nimic. El a
fost provocat si alimentat de prezenja si acfiunea evreilor, precum i de reactia
acelora in mijlocul carora traiau. Originea lui - in societatea romaneasca, cel
putin -, trebuie cautata in corelatia dintre cei doi factori. Raportul §i reactiile
nu au fost pretutindeni aceleasi; ele au fost condifionate de mediu, de
temperamentul si de mentalitatea oamenilor, de tradifiile, credinfele si
condifiile lor de viajd. Concurenfa a reprezentat un factor comun, dar nu
singurul i cel mai important, intotdeauna.

In cazul istoriei noastre, trebuie formulat si un raspuns la intrebarea (pe
care si-a pus-o, de altfel si profesorul Carol lancu, fara sa-i dea o solufionare,
insa): cum s-a nascut antisemitismul in Romania? A existat, inainte de venirea
evreilor, un asga-zis antisemitism scriptural (prezent in cuprinsul scrierilor
religioase), sau s-a ndscut §i s-a altoit pe realitafile economice si sociale
generate de marele proces de emigrare a populafiei evrelesu din deceniile 3-4
al secolului al XIX-lea? Oricum, asa cum am notat §i1 mai sus, faptele se cer
explicate nu prin definirile generale oferite de cercetatorii fenomenului
antisemit european, ci prin referirea directd la condifiile de dezvoltare ale
societdfii romanesti. Travaliul istoric solicitd consultarea izvoarelor in
diversitatea lor; concluzia cu pretentie de finalitate nu poate sa fie rezultatul
unei abordari partiale. Cercetdrile intreprinse asupra comunitdfilor evreiesti
trebuie sa fie la fel de serioase ca §i cele efectuate asupra mediului in care
acestea s-au agsezat, pentru a se putea desprinde concluzii si observatii cu
valabilitate egald. Prin extinderea cercetarilor - de la stabilirea numarului de
mesteri §i negustori, a rolului lor in viaja economica §i sociala, la viata intema
a comunitdfii, la studierea legaturilor multiple cu mediile locale, la
desprinderea interactiunilor, a interferengelor, la cercetarea mentalitafilor §.a.
se va putea ajunge la concluzii apropiate de realitatea istoricd. Observaiile
noastre se doresc a fi o invitatie in acest sens.
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NOTE

' Cf. Carol lancu. «dux Sources de | 'Etat d’Israel: la Conference Sioniste de
Focsani (1802) en Roumanie» in vol. Hommes, Idées, Journaux, Mélanges en
honneur de Pierre Gviral. réunis par Jean Antoine Gili et Ralph Schor. Paris. 1988.
p. 217-228.

Cf. Carol lancu. Les Juifs en Roumanie 1866-1918. De ['exclusion a
['émancipation. Ed. de I'Université de Provence. 1978. Idem. Bleichrider et
Crémieux. Le combat pour l'émancipation des Juifs de Roumanie devant le
Congreés de Berlin. Correspondance inédite (1878-1880), Centre des recherches et
d’études juives et hebraiques. Université ..Paul Valéry”. Montpellier. 1987: Idem.
L'émancipation des Juifs de Roumanie 1913-1919. CRNJH. Université ..Paul
Valéry”. Montpellier. 1992; Idem. Le combat international pour |'émancipation
des Juifs de Roumanie. Documents et témoinages. vol. 1 (1913-1919). Centre
_Goldstein-Goren pour 1 histoire des Juifs de Roumanie. Institute de Recherche de la

" Diaspora. Université de Tel Aviv. 1994.

* A se vedea recenziile noastre asupra lucririlor Bleichrider et Crémieux.. si
L'émancipation des Juifs de Roumanie (1913-1919) in . Anuarul Institutului de
istorie ..,A. D. Xenopol™. lasi. an XXVI (1989). nr. 1. p. 618-620 si an XXIX
(1992). p. 466-473.

? Leon Volovici. in valoroasa sa lucrare, recent aparuti - Ideologia
nationalistd §i problema evreiascd in Romdnia anilor '30. Bucuresti. Humanitas.
(1995) constata ci reacfia impotriva presiunilor din afara i xenofobia traditionald
au avut drept consecin{d faptul cd primejdia evreiascd a devenit catalizatorul
consolidirii nafionalismului. stimulent al desteptdrii nationale. De asemenea. se
afirmd in acelasi sens. cd in a doua jumitate a secolului al XIX-lea. .mitul natiunii
cu componenta sa xenofoba §i antievreiasci se constientlizeaza. capitd expresia sa
culturald. se consalideazd ca un element al viefii spirituale romanesti. Ca si in
Germania. antisemitismul e o parte din istoria intelectuald a Romaniei..”. Loc. cit..
p. 29.37.

* A se vedea Héléne Ahrweiler (sous la direction de..) Limage de ['autre.
Etrangéres, minoritaires, marginaux. vol. I-I1. Stuttgart. 1985. Cele citeva cazuri
la care ne referim in continuare. extrase din corespondenfa consulara. reliefeazi
existen{a si a unei alte perspective in care poate fi apreciatd situafia cvreilor din
Romania. Aceasta a servit imaginii ce si-au format-o {drile europene.

* Reprezentantul diplomatic al Belgiei acreditat la Bucuresti. Joseph Jooris.
referindu-se la eforturile desfasurate de B. F. Peixotto in favoarea evreilor. noteazi
in legdturd cu numdrul si la pozifia acestora in Moldova: ..On s’est trop appitové
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sur le sort des Juifs de Roumanie qui. par leur nombre. leur richesse et
I'intelligence dont ils font un mauvais usage au detriment des classes inférieures.
constituent un veritable danger social.. Doués d’une intelligence. d'unde activité et
d’une instruction supéricure a celles de la population chrétienne abrutie par
I'ignorance et la paresse. ils possédent le monopole de I'industrie. du commerce et
de la finance. dont ils abusent le plus souvent pour faire 1'usure. On a remarqué que
dans les pays voisins tels que 1'Autriche. ou on leurs a permis de vendre des
spirteux. ils en profitaient pour répandre |'ivrognerie et le jeu parmi les populations
rurales. de méme que l'autorisation d’aquérir des immeubles. faisant passer
insensiblement dans leurs mains la propriété fonciére.

Le Juif en Moldavie comme jadis le Grec en Valachie est 1'intermédiaire
obligé du échange. et le conseiller indispensable du Bovard. et si le Grec a pu
mettre a profit la liberté absolute pour acquérir les dépouilles de son seigneur. au
point de prendre sa place. 1'affranchissement des Juifs conduirait au méme résultat.
Comme les moines des couvents dédiés. les Juifs semblables a la plante parasite qui
¢épuise le sol. sans lui réstituer les scies nourricier. inutiles a la production. et
rebelles a la consommation. accumulent le capital et convoitent la propriété de la
terre. Mais la concentration de celte richesse primordiale leur livrent la domination
du pays car aujourdhui encore les Juifs de la Roumanie. séparés comme les
mussulmans. des populations chrétiennes par leurs crovances. ont gardé les moeurs.
les usages. et jusqu'au costume de leurs aieux. ils constituent un état dans 1'état.
race sans patrie. dont les yeux sont tournés vers d’autres rivages et toujours préts a
passer sous le joug d'un nouveau maitre. a condition de pouvoir exploiter son
ignorance ou sa faiblesse..”. Cf. Minisiére des Affaires Etrangeres et du Commerce
Extérieur de Belgique. Correspondance politique. Légations. Roumanie. vol. 4
(1871-1874). doc. nr. 47.1 martie 1874 /(J. Joons citre conlele d’Aspremont
Lvnden). Jooris formuleazi propuneri cu privire la maniera de asimilare selectivi a
evreilor si la consecinjele benefice ale acesteia pentru romani. Ibidem. doc. nr. 93,
depesa din 24 septembrie 1874. A se vedea si doc. nr. 89 (depesa din 14 august
1874).

® Carol lancu. Les Juifs en Roumanie... p. 23. in legdtura cu colonizarea
cvreilor in Principate la inceputul epocii regulamentare. intr-un memoriu redactal
la inceputul anului 1843. Moise Nicoard. insereazd urmatoarcle notatii: ..... en effet
ils inondérent bientdt tellement les deux pays. sous différens noms de nationalité
cmpruntées que quelques années plus tard. /assy ne présentait que la vue d’une
ville juive. el sur une impopulation de 60 m. dmes de toutes les nations ensembles.
en comptait 30.000 Juifs (dans la seule Moldavie. c’est a dire jusquau Craut. on en
comptait déja plus de 70.000 familles). qui s’emparant bientét de toutes les maisons
de la pauvre classe des Moldaves ils accaparéront ainsi la vente de tous les
comestibles de sorte qu’il était absolument impossible de se procurer la moindre
chose que par eux et de leur main. L Autriche scule a 50.000 sujets dans la
Moldovie...”. CI. Cornelia Bodea. \foise Nicoard. [784-1861. Motivatia unui mit.
in Academia Romédni. .Memoriile Secjici de Stiinje istorice §i arhcologice™. seria
IV-a. t. XIX. 1994, p. 125-126.
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in formularea aprecierilor generale cu privire la atitudinea fajd de evreii din
Moldova in epoca Regulamentului Organic, trebuie avute in vedere si datele oferite
de complotul din 1839 inifiat de Ioni{d Popovici. in obiectivele cdrui se incadra
represiunea impotriva evreilor si botezarea acestora. Cf. Gh. Platon., Complotul lui
lonitd Popovici din Moldova din anul 1839, in Cer. Isl. 1, lasi. 1970, p. 133-154.

" Carol Iancu. Les Juifs en Roumanie. p. 25.

® Immanuel Wallerstein. Sistenul mondial modern (Agricultura capitalistd
si originile economiei mondiale europene in secolul al X171-lea. 1, Bucuresti, Edit.
Meridiane, 1992. ,

? Catagrafia din 1845 mentioneazi un numir de aproximativ 16.571 familii
de evrei. in targurile si orasele din Moldova (14.151 raiale si 1437 sudifi); dintre
acestia. 6049 erau negustori, 5153 mesteri. 1460 calfe. 233 mahali. muncitori i
slugi, 1313 alte profesiuni. 864 fard meserii. 1027 bitrini si nevolnici si 472
vaduve. in intreaga Moldova. alaturi de cei 6049 negustori evrei. care acopercau 41
ramuri de comer}, se aflau 3901 negustori pidmdntcni §i 1066 supusi striini. care
acopereau 24 si. respectiv. 40 ramuri de comer}. Pentru capitald. raportul era de
2022 negustori evrei, fafd de 425 pdmdanteni §i 247 supusi strdini. Raportul era
asemdndtor si in cazul mesterilor: aldturi de 4620 megteni pimdnteni (dc treapta a
ITl-a. mai ales) se aflau 5153 evrei si 1091 megteri dintre supusii strdini. Pentru
capitala, raportul era asemdnitor: impreund cu 536 patentari padmanteni, isi
exercitau meslesugurile un numdr de 2281 patentari evrei §i 448 supusi striini.
Pentru detalii. a se vedea Gh. Platon, Populatia orasului moldovenesc la mijlocul
secolului al XIX-lea. in Carpica”. Muzeul de istorie Baciu, nr. II1. 1970, p. 5-32.

' Hannah. Arendt, Eichmann in Jerusalem. London, 1963, p. 172,

' Carol lancu, Les Juifs en Roumanie... p. 14.

' Ibidem.

"> Sunt mentionate lucrarile lui Hannah Arendt (Sur /‘Antisémitisme, Paris,
1973, Bernard Lazare. L ‘Antisémitisme, son histoire et ses causes. Documents et
temoignages, Paris, 1969, Pierre Sorlin. L Antisémitisme allemand, Paris,
Flammarion. 1969 s.a.). op. cit., p. 19-29.

' Stefan Antim, Chestia evreiascd, Bucuresti, 1921.

'* Carol lancu, L ‘emancipation des Juifs de Roumanie (1913-1919). p. 11,
308 si Leon Volovici. op. cit.. p. 27 (.chestiunea modificarii statutului de striini si
a acordarii de drepturi evreilor nu a apdrut ca o consecin{d a evolutici normale a
societdfii romanesti in faza ei de modernizare. dupd modelul Europei occidentale, ci
a fost impusa, in mare masurd din afar, de citre puterile europene™).

' Carol lancu. Bleichrider et Crémieux... op.cit.. p. 98-99.

'" Gh. Platon, Le développement de la société roumaine a |'epoque
moderne. Entre déterminisme géopolitique et effort national, in Nouvelles Etudes
d'Histoire (publiés a l'occasion du XVII° Congrés International des Sciences
Historiques. Madrid, 1990), Bucuresti, Edit. Academiei 1990, p. 102-126.

'" Idem, Les Principautés Roumaines dans les relations internationales a
I'époque du Réglement organique (1831-1854), in ,,Anuarul Institutului de Istorie
si Arheologie .A. D. Xenopol™. lagi, XXIV/1, 1987, p. 27-45.
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' Poate. ar trebui semnalat si faptul ci Rusia (stirca o avem din sursd
francezi) s-a erijat. dintr-odatd. .in cea mai zeloasd protectoare™ a evreilor. in
dezacord cu spiritul de moderatie manifestat. (atunci) de guvernul roman. ea a
solicitat comunita{ii evreiesti s ceard, printr-o petijie colectiva. trimiterea citorva
regimente ale armatei ruse la lasi. in cazul in care s-ar produce dezordini si excese
impotriva evreilor. Veridicitatea acestei cereri este confirmatd de Armand Lévy.
aflat la Tasi in acele imprejurari (iulie 1870). Cf. Ministere des Affaires Etrangeres
de France. Corréspondance politique. Turquie. Bucarest, vol. 30 (iulie 1870) -
Mémoire sur la situation actuelle en Roumanie”. Cf. Arh. Stat. Bucuresti.
Corespondenta politicd. Fran{a. Rola 13. cadru 339.

** In legaturd cu aceasta. Bismarck declara: .Je me soucie des Roumains
autant que de mon verre quand il est vide. L’'indépendance roumaine n'a
d’importance que pour les Juifs allemends. que je suis obligé de chover et de
gagner. qui peuvent m'étre trés utiles en Allemagne et que je paie volontiers en
argent roumain: n'appelez-vous par cela de la monnaie de singe”. Cf. Cathérine
Durandin, Histoire des Roumains. Paris. Favard, 1995, p. 179.

*l Cf Barbu Berceanu. AModificarea, din 1879, a articolului 7 din
Constitutie, in Studii si materiale de istorie modernd. vol. 1V, Bucuresti, Edit.
Academiei Roméne. 1979, p. 89.

** Cathérine Durandin. op. cit.. p. 180.

* Declarafia lui M. Kogalniceanu. la Carol lancu. Bleichrider et
Crémieux.... p. 168 (depesa lui Bacourt, agent i girant al consulatului Frantei la
Bucuresti. citre Waddington. 21 iulie 1878). O declarajie in acelasi sens ficuse M.
Kogilniceanu in prezenfa agenjilor consulari ai Angliei si Belgiei. in iulie 1876.
(.Noi, spunea omul politic romin. nu ne putem dispensa de evrei; sans eux la
population de la Moldavie mourrait de faim. Ils ont entre leurs mains tout le petit
commerce et la banque pour lesquels nous n’avons pas d'aptitudes. Notre peuple est
essenticllement agricole: le Juif ne I'est pas. Une grande partie du sol est en friche,
faute de bras pour le cultiver. Devons nous. en laissant les Juifs posséder la terre.
décourager et pousser a 1'émigration toute un population d’agriculteurs? La
Bulgarie. la Serbie et la Russie les auraient bientot recullis. Pourquoi en Roumanie
les Juifs ne s'assimilent-ils pas a la population indigéne? Pourquoi cherchent-ils a
constituer une caste: a se distinguer par les moeurs, le costume. et méme par la
langue? Le temps seul peut les transformer. Les lois édictés contre eux ne
s‘appliquent pas. et comme Ministre. je suivrai I'exemple de mes prédécesseurs.
Depuis le traité avec |'Autriche. ils peuvent posséder dans les villes. Le reste
viendra. Ils ne sont pas si mathereux en Roumanie puisqu’ils nous viennent en
grande partie de Galicie et Hongrie.. Les Puissances ne connaissent pas la situation.
les Juifs ne sont nullement persécutés el on ne peut ériger en systéme des faits
isolés. Plusieurs cantons de la Suisse ont du agir autre fois comme nous et 1'Europe
a toujours traité avec la Suisse..”. Ministere des Affaires Etrangéres ¢t du
Commerce Extérieur de Belgique. Correspondance politique. Légations. Roumanie,
1875-1880. Série reliée. vol. V. doc. 39 (Bucarest. 13 juillet. Fréderic Hoorick citre
contele d’Aspremont Lynden).
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" In sensul care ne intereseazi. I. Britianu oferd urmitoarele explicatii in
fata Camerei. in martic 1879: Dupd ce motiveazi decalajul existent intre Roménia
si occident - prin apelul la vicisitudinile istoriei rominesti. omul politic observa:
.Croyvez-vous donc. Messieurs. que 1'Europe ne comprendre pas. n'a pas compris
déja maigré |'effort de quelques-uns. que ce serait nous detruire que de nous faire
accorder la naturalisation aux israélits en masse? Lagulle des puissance exigerait
que. pour I ‘ampur d’un principe. nous detruison notre nationalit¢? La solution de la
question israélite cst une oeuvre trés laborieuse qui ne peut étre tranchée de
maniére définitive qu'avec le temps. peut-éire dans un demi-siecle”. Cathénine
Durandin. op. cir.. p. 180-181. La rindul siu. principele Carol. exprimindu-si
regretul cu privire la pozifia Frantei fajd de problema evreiascd. comunici
reprezentantului acesteia la Bucuresti cit de mult a suferit Moldova ca urmare a
raptului teritorial consacrat de Congresul de la Berlin. Acum. prin dispozitiile
aceluiasi tratat. i sc impun. in legiturd cu evreii. decizii a ciiror greulate le va suferi
tot ea. /hidem. p. 181. In legatura cu aceasta. a se vedea si Ministére des Affaires
Etrangéres de France. Correspondance politique. Bucarest. vol. 30 (Bovard cétre
Mousticr. 29 iulie 1867).

= Cathérine Durandin. op. cir.. p. 180.

“% Ministére des Affaires Etrangeres et du Commerce Extérieur de Belgique.
Corr. politique. Légations. Roumanie. vol. IV (I871-1875) nr. 95. din 24
septembric 187+4. impotriva cvreilor. nota consulul englez. nu sc manifesta fanatism
religios. Legile excepjionale exprimd. doar. o antipatie de rasa.

Consulul francez din lasi. aflat aldturi de evrei in campania pe care guvernul
liberal-radical o pregitea impotriva lor. face urmatoarele importante observatii in
legdlurd cu problema care ne interescazi: ..Depuis un siécle il est arrivé en
Moldavie une quantité effravante des Juifs de Galicic et de Russic. lassy n’'en
compte pas moins de 30.000 sur une population de 80.000 habitants... Tout est
aujourd’hui entre leurs mains.. Dans les villes. ils sont devenus propriétaires de
presque tous les immeubles. Et si la législation leur permettait d'acquérir des biens
ruraux. tout le sol de la Moldavie passerait en peu d’années entre leurs mains. Eux
seuls possédent aujourd hui des capitaux disponibles et ne les prétent qu'a intéréts
de 18 a 30% par an et encore sur gages hypothécaires. Tout ceci explique 1’envie et
les craintes qu’ils inspirent”. Si in acelasi sens: ..Par suite de 1'esprit de spéculation
et d'activité qui caractérisent les israélits. par suite des défauts traditionnels des
Roumains de rechercher comme unique carriere. celle des fonctions publiques.
défaut qui les a éloignés des fonctions industriclles et commerciales qu'ils
dédaignent. il est arrivé que la plupart des petits industries. en Moldavie surtout.
ainsi que tout le commerce. tant extérieur qu’intéricur. sont exercés presqu’
exclusivement par des Juifs. De plus. les maisons de banque existent dans le pays
appartiennent toutes a des israélits.. I s’en suit que les capitaux vont se placcer
entre les mains des Juifs. el qu’aucune affaire ne peut se conclure que par leur
intermédiaire. De la. chez les uns. un sentiment d’envie et d’animosité. peu
Jjustifiable au point de vue de la morale. et chez les autres une crainte. peut-&tre
sinc¢re. quoique peu fondée. de voir les israélits constituer en véritable puissance
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en Roumanie... Aussi n’'est-cc pas a la partie pauvre et misérable de la population
israélite qu‘on en veut réellement.. mais c’est contre les commergants riches que
'on en veut agir. c’est a eux que !'on veut refuser aujourd hui tous les droits civils
afin d'arriver a les expulser du pays et a les ruiner..”. M. A. E. Paris. Corr.
politique. rapp. des consuls. Iassy. 20 juill si 22 mai 1867. Apud Mihai Dim.
Sturdza. Junimea Societate secretd. in Ethos™. nr. 1. 1973, (Paris). p. 94-95.

Acelasi autor reproduce ..Lista mosiilor cumpirate in Moldova de citre
israelifi de cand li s-a conferit impdmantenirea™. pentru a proba in ce mdsura.
..dupi doar cdtiva ani de la proclamarea independentei Romdniei. un mare numar
de mogsii schimbasera de proprietar (sic) si aparjineau marilor bancheri (evrei) din
lasi™. Ihidem. p. 101. 109-110. nota nr. 40.

" Referindu-se la activitatea desfasurati de Benjamin Franklin Peixotto.
consulul Belgici la Bucurcsti. Bartoleyns de Fosselaerl. noteazi cd- sumele
importante de care acesta dispune pentru a-si ajuta coreligionarii. conferd o noud
recrudescentd zelului st fanatismului sdu. contribuind la exasperarea spiritelor si
provocind nelinigte.. Plecarca sa (- guvernul il ficea responsabil pentru agitafia
care domneste in tard -) ar fi singura modalitate de a pune capit unei stiri de
lucruri cu atdt mai deplorabile cu cit. in acest moment. {ara incepe si se refaci in
urma crizei indelungate in care a aruncat-o nefericita afacere Strousberg. Cf.
Ministére des Affaires Etrangéres et du Commerce Extericur de Belgique.
Correspondance politique. Légations. Roumanie. vol. 4. doc. 33. 15/27 iunie 1872.

¥ Ibidem. vol. 5 (1875-1880). doc. nr. 36 (Hoorick citre contele
d’Aspremont Lynden. 13 iulie 1876).

“® Astfel. pentru a ne opri doar asupra acestui exemplu. intr-o sedinta a
Consiliului comunal din Bucuresti. primarul Bibescu. explica in urmitorii termeni
cauzele emigratiei evreilor: ..Ce n’est pas la persécution qui les fait partir mais
simplement parce qu’ils sont absolument impropres au travail nécessaires de chez
nous. le travail agricol. On bien qu’ils ne veulent pas se livrer a un semblable
travail. difficile et peu rémunerateur en général.. On voit bien que les Juifs nc
savent pas supporter la souffrance et de méme qu’ils sont venus chcz nous pour
chercher un bien étre qui leur manquait dans leur pays d'origine. ils nous ont
quittés a la premiere épreuve..”. Catherine Durandin. op. cit.. p. 195.

* Ministére des Affaires Etrangéres et du Commerce Exterieur de Belgique.
Correspondance politique. Légations. Roumanie. vol. 4 (1871-1874). doc. nr. 35
(Bartholyns de Fosselaert citre contele d” Aspremont Lynden. august 1872).

47

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



PAGINI DE ISTORIE A EVREILOR iN ,RESPONSAE”
RABINICE SI IN ALTE SURSE ISTORICE.

Slomo LEIBOVICI-LAIS

Literatura Responsae-lor’

Reprezintd o culegere cuprinzitoare de texte intocmitd de figuri de
seamd din lumea rabinicd care confin numeroase marturii, strans legate de
viata evreilor din numerose {ari, inclusiv a celor din Romania. Sunt probleme
prezentate spre judecare unor mari rabini ai vremurilor, §i raspunsurile
acestora - responsae. Complete de judecatd religioasa, imputemicite sa se
ocupe de numeroasele probleme cu care se confruntau evreii, ca de pilda,
probleme de ,,Agunot”, frecvente la evreii din Tarile Romane in sec. XVI, nu
au existat in Romania si evreii din fard au fost nevoiji si se adreseze unor
tribunale indepartate.

»Agunot” este o notiune religioasa in codul civil; este vorba de situatia
unei femei, al cérei sof este dat drept disparut. Legea o trateazi ca madritata,
pana cand nu primeste dezlegarea tribunalului rabinic.

Evreii au venit in Romania din trei directii:

Din nord-vest, prin secolul al XIV-lea, spre Muntenia, dupa ce au fost
alungafi de catre regele Ungariei, Ladislau §i au primit privilegii de la
voievodul Dan I (1383-1386)".

Din sud, din Imperiul otoman, prin peninsula balcanica si s-au asezat
tot in Muntenia, majoritatea lor, evrei de rit spaniol.

Din regiunile polono-ruse, evrei de rit askenaz, care s-au stabilit in
Moldova.

Parte din evreii venifi erau negustori si meseriasi, chemafi de domni
pentru a aduce un progres in viaja economica a Principatelor, unii din ei
zarafi, devenifi cu timpul bancheri, sunt semnalafi si cajiva medici® pe langa
curfile domnesti, chemafi pentru ingrijirea domnitorilor.

Situagia pentru evrei in acele vremuri nu era deloc usoara, Principatele
romane erau lipsite de drumuri si pentru a putea ajunge in satele de unde
puteau cumpara cereale, vite, sau si practice unele meserii necesare taranilor

" Responsae. . jurispruden{i rabinici ca rispuns la probleme ridicate de Comunitafi
evreicsti sau de evrei™.
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care trdiau in catune indepdrtate, ei trebuiau s3 strdbatd uneori locuni
stipanite de bande de talhari.

Unele fapte §i intamplari, numeroase aspecte din viata evreilor, le gasim

"in ,Responsae-le rabinice”, raspunsuri preocupate de viafa evreilor din
finuturile romanegti; un loc important il ocupa situafia femeilor ,,Agunot”.

Comunitatile evreiesti in finuturile romanesti in secolul al XVI-lea erau
in curs de constituire, rabini infelepfi, care pronuntau sentinfe erau in numar
mic; rabini, care pronunfau jurisprudente, apar in Romania abia in sec. al
XIX-lea.

In aceastd situafie, intrebari si probleme deosebite, care se ridicau in
viaja evreilor, in familiile acestora, erau adresate unor personalitdfi rabinice,
din afara Tarilor Romanesti, evreii din Muntenia se adresau ingelepilor sefarzi
din Turcia, Grecia, Italia, Eretz-Israel, iar cei din Moldova cétre erudifi din
Galigia, Polonia si chiar Germania.

Majoritatea intrebarilor cu privire la , Agunot” se repetau, iar
raspunsurile - in toate cazurile pe care le-am controlat - au dat femeilor
dezlegarea ceruta, le-au declarat vaduve i le-au permis sa se recasatoreasca.

Este de subliniat, ca in raspunsurile lor, rabinii, fie sefarzi, fie askenaz,
aveau in general, acelasi confinut de idei, aceleasi indrumari, pe care le
acordau celor ce le solicitau. Am ales pentru exemplificare doar citeva
.Responsae”, care sunt relevante pentru situajia de fapt, mai ales ca problema
~Agunot” a continuat sa preocupe si in secolele urmatoare, pana in secolul al
XIX-lea si intr-o masura mai mlca si la inceputul secolului al XX-lea , cand
cauzele s-au dovedit mai variate’.

Ne-am bazat mai ales pe ,.Responsae” pentru ca sunt o sursa evreiasca
autenticd. Unele surse strdine sufera doua lacune datorate pozigiei clar
antievreiesti sau unor inexactitafi sau chiar de falsificiri premeditate”.

Si sursele evrelesu locale arata exlstenta falsurilor, dupa cum nu odata
enuntirile se bat cap in cap si necesita gi o comparape amanunfita’. Cu toate
acestea trebuie subliniat, cd multe date cuprinse in aceste surse, sunt
importante si chiar analiza lor istoricd nu este lipsita de interes.

In analiza istoricA pe care o facem, ne lipsesc unele date absolut
necesare §i anume numarul evreilor din principate.

in secolele XVI. si XVII nu se faceau recensaminte. O statisticd oficiala
a fintregii populafii apare abia in 1774 si ea se refera numai la numarul
platnicilor de biruri. Singurul care gi-a permis o apreciere, a fost cercetdtorul
Haim Beinarth, care scria cid la sfarsitul secolului al XV-lea au trdit in
Principate cca. 20.000 de evrei®. Este foarte regretabil ci Beinarth nu citeaza
nici o sursa pentru aprecierile lui statistice si nici nu da informafii cum a ajuns
la datele respective. Surse consultate cu privire la evrei, menfioneazi doar
»orasul era plin de evrei” sau surse mai semnificative, ca M. Kogalniceanu
sau Paul d"Aleppo, care semnaleazi cé in secolele XV si XVI aproape intregul
comert se afla in mainile evreilor care si-au extins relajiile comerciale pana in
Germania, faceau export de produse agricole si import de stofe, matasuri, etc.,
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au introdus comerful cu bijuterii §i au fost singurii care le-au comercializat,
sau cd evreii au fost bancheri si zarafi, vanzitori de spirtoase, §i hu erau mai
mult de 12.000 de evrei.

O apreciere asupra numdrului intregii populajii din Moldova, se gaseste
intr-un Raport al Reprezentantei diplomatice ruse din 1793, din care rezulta
¢4 numdrul locuitorilor Moldovei pe acea vreme se ridica la 250.000 suflete’,

Problema femeilor .. Agunot "

Situafia de ,,Aguna” a sotiilor de evrei provine de la lipsa sigurantei ca
soful dat disparut nu mai este in viajd §i ca urmare, imposibilitatea de a se
prezenta in faga rabinului, pentru o noud casitorie. - Dorinfa acestor femei
ramase fard sof, de a-si reface viaja de familie si infelegerea ardtatd de
societatea evreiasca fajd de situafia acestora, au dus la cercetdri minugioase,
conduse de legiuitori. Dacd se constata moartea bdrbatului sofia primea
statutul de vaduvd si isi putea reface viafa de familie. - Aceste cercetdri §i
marturiile date de evrei §i neevrei, cuprinse in , Responsae™, asa cum au fost
inregistrate la tribunalele rabinice, dddeau posibilitatea de a se analiza
imprejurdrile mortii departe de casa lor, sau de orice agezare in care locuiau
evrei sau, imprejurdrile uciderii acestor evrei disparufi. In functie de
circumstangele si cauza morfii am imparfit aceste imprejurari in patru grupe.
Pentru fiecare grupd, am citat exemple din ,,Responsae” §i alte surse istorice.

A/ Uciderea de evrei din ordinul stapdnitorului.

Asemenea cazuri intdmplate in secolul al XV-lea sunt relatate de Rabi
Eliahu Kapsali.

Din secolul al XVI-lea avem , Responsae”, care redau unele date si
amanunte interesante.

Una din mirturii - in ladino” - cuprinde urmitorul text:

,... S-a apropiat de mine un neevreu §i mi-a povestit despre cruzimea
stdpanitorului roman (in original: ,.el rei Vlaho™) si fard sa-l intreb a adidugat
»l-am gasit pe prietenul meu losef Rusu si pe cei doi fraji vitregi ai lui, Ithak
Baron si Ithak Amiel, ei umblau intotdeauna impreuna si asa au fost omorati
impreuna, si eu i-am ingropat™. Manuna a fost depusa astdzi, Marti 9 Sevat,
5360 (1600) si trimisa la Salonic®.

Un caz asemanator, citat in ,,Responsae”, pe baza unei marturii depuse
in limba idig §i trimise la tribunalul rabinic din Mezibuj, la 23 Tevet 5305
(1545) se refera la uciderea unor evrei, din ordinul stépénitorului".

Documente ale acelor vremuri, cum este un document al electorului din
Brandemburg, spun ca, ,la inceputul anului 1546 regele Poloniei se plange
principelui Rares al Moldovei, cd negustorii nu mai pot face comerf cu
Moldova si nici macar n-o pot traversa spre Turcia, pentru ca sunt jefuifi,
aruncati in inchisori, i chiar ucisi din ordinul Mariei Tale"l

" Ladino. idiom spaniol. amestecat cu cbraica. vorbil de cvrei provenifi din Spania.
este vorbit si acum in Turcia. Grecia. in {dri balcanice. inclusiv de evrei de rit
sefard din Rominia.
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Un caz deosebit prin cruzimea lui, care a facut mare valva, mai ales la
reprezentanti straini, este acel al Voevodului Mihai Viteazul, care i-a adunat
pe to}i creditorii sai §i i-a ucis. Cele intamplate la curtea voevodului sunt
redate in raportul lui Marco Vinieri, trimisul venetian la curtea principelui
romanesc, de catre Dogele Venetiei, (29 XI 1593). ,,Voevodul a adunat la
casa vistierului pe tofi creditorii, turchi, greci, ebrei et alm le-a cerut Poluele
si i-a trecut prin sabia sentinelelor lui, pregatite din timp, in acest scop’

Acest caz este citat §i de catre Baltazar Walter din Silezia, care noteazﬁ
cd s-a mtamplat la 13 XI 1593 ,,ac more sidi propria dedetis semper Hebraels
omnibus” si adauga ci evreii s-au purtat dupa datina lor, ca totdeauna'’

Datele despre acelasi eveniment, Qar §i intr-o sursa lstonca
..Chronologia Hieronimus Augustus Ortellus”I

B/ Evrei omordti fiind bdnuiti ¢d tin cu dusmanul.

Stapanitorii au omorat pe evrei nu numai ca sa scape de creditori dar si
pentru ca i-au banuit ca sunt partenerii dusmanului.

Un document parvenit din Lwow, cu data de 26 Il 1595, menfioneaza:

»Sultanul a trimis la lagi pe unul din apropiaii lui impreuna cu patru
ofiferi si a poruncit voevodului Aron al Moldovei s vind cu ei la
Constantinopol, si sd se infifiseze la poarta rta™"*  Voevodul a poruncit ca
trimisul sultanului sa fie decapitat, aceeasi soarta au avut si cei patru ofiferi; a
mai poruncit ca tofi turcii din Moldova, inclusiv evreii supusi turci, si fie
trecuti prin sabie. ,,Asa au fost omoraji |9 evrel "' desi el obtinuse tronul prin
intervenfia medicului evreu al Marelui Vizir'®,

C/ Evrei, ratdciti in timp de rdzboi, intre fronturi. si omordti in
imprejurdri neclare.

* La unele ,Responsae”, vom gisi marturii interesante, cu privire la
moartea unor evrei, in perioade de razboi.

Una din marturii mengioneaza: ,,... aflindu-ma iamma trecutad in statul
Valahiei, in anul 1616, un neevreu, mi-a comunicat printr-un trimis, cum a
fost omorat un evreu la drumul mare, si odatd cu el, mai mulfi evrei. Din
cauza ca soldayii se aflau in acele zile de razboi peste tot, nu m-am putut duce
sa-i caut pe evrei, dar, cum la trei sdptamani, dupa primirea stirii, fara s-a
linigtit 1 m-am dus la locul indicat, si am gdsit pe unul din ei, acoperit de
gheata gi zipadd. Am dat la o parte totul de pe fafa lui, §i l-am recunoscut
imediat, fafa era nevatamata, dar am observat o rana la spate"1

La o altd intrebare, o marturie depusd cuprinde: ,,Duminicd 7 Elul
5565 (16059, cand razboiul a ajuns la Galagi, un evreu a incercat si se
salveze, urcandu-se pe unul din vasele de pe fluviu, agsa cum au facut si aljii,
dar a fost impuscat si a murit pe loc™'*.

Si o altd marturie: ,,Un evreu, care a locuit impreuna cu sofia lui
intr- unul din oragele de granifd, a plecat sa-si facd negoful lui si nu s-a mai
intors™'’. Marturia a fost luati la Cetatea Alba, dar moartea evreului s-a
mtamplat la Viseu; in acea vreme, aveau loc incéierdri intre stapanitorul
maghiar al Ardealului, si Principatele Romane.
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Si un citat din altd , Responsd™®: ... femeia, rimasi «Aguna», a lui

Daniel, fiul lui loel din Comunitatea Cetatea Alb2 - care si el a fost omorit, -
a plecat de la nevasta lui, spre Moscova, in vreme de razboi, agsa cum au facut
.mai mulfi evrei, luand cu ei rachiu i alte marfuri, §i nu s-au mai intors acasa;
se spune ca a fost omorat. Dupa marturiile depuse la Tribunalul rabinic, acest
Daniel a avut un semn particular, si anume gatul {i era strdmb §i cand mergea,
parca gétul il era culcat pe umar”.

Si incd o marturie similara depusa de astd data in limba ebraic3, tot la
Cetatea Alba. In aceastd »Jesponsda” se menfioneaza ca localitatea C etatea
Alba se afla in Valahia, si cd orasul a trecut din mana in mana intre turci,
rusi, i romani. $i aga se spune in marturie: ,,Un turc si un evreu au plecat sa
cumpere b01 si au fost atacafi de tatari, turcul a reusit sa fuga, pe evreu l-au
omorat™

D/ Evrei omordti in sate indepdriate. cdnd s-au dus sa-si strangd
datoriile.

.. avand in vedere ca DI Sloime I-a trimis pe fratele sau dl Moise, in
reglunea Valah1e1 ca sa-i culeaga datoriile.

O datorie trebuia incasati in satul Dridov?; siteanul datora 10000 albi,
el sustinea ca a platit datoria fratelui. DI. $101me l-a adus pe sitean in fata
regelui Valahiei: ai spus cad Moise a venit la tine acasa si ji-ai achitat datoria,
cum explici cd nu l-am gasit. Si regele a poruncit sateanului, ci avand in
vedere ca a marturisit, c3 Moise a fost gazduit in casa lui, el are obligafia sa-
caute. Dupa vreo lund, sateanul a spus regelui c¢i a visat cd DI Moige a fost
aruncat intr-o fanténa in satul Bucuregti™”.

Trei evrei, DI $mil, DI Haviv si DI Avrum s-au dus imediat la fantana
indicata §i au gasnt urmele rotilor unei caruge de la casa siteanului din Dridov
si pani la fantana in care a fost aruncat DI Moige™.

Desi atat in intrebarea pusa cat si in ,,Responsa” rabinului losef Karo
nu s-a consemnat data si nici locul unde a fost dat, nu incape nici o indoiala
ca intamplarea a avut loc in secolul al XVl-lea, caci rabi losef Karo a trait
intre anii 1488-1575. Prima edifie a operei sale in 4 volume , Beit losef” a
aparut intre anii 1550-1590. Dr. M. A. Halevy atribuie ,,Responsa™ anului
1552 si mentioneaza ci a fost datd la Nikopol, unde rabi losef Karo a fost
capul tribunalului rabinic**,

Date asemanatoare le-am gasit si in alte ,,Responsae™ care poarta data
de Vineri 7 Tisrei, 5560 (1800)%.

Aceste surse dovedesc ca evreii din aceste regiuni i§i castigau painea
trecand prin multe pericole.

E/ Evrei omordti ., la drumul mare .

Din cauza luptelor i a razmerijelor din Principatele Romane, §i a
situafiei economice precare, erau numeroase jafurile si omorurile care au avut
ca victime evrei.

Aceasta situafie grea, se reflectd in relativ multe , Responsae™. | losef
Bar Menahem, din comunitatea Sttetin s-a dus in jara Valahilor, in oragul lesi
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§i a cumparat de-acolo ceara i alte marfuri. Din lesi a pomnit cu marfa, sa se
intoarcd acasa, la iegirea din oras s-a intovarasit cu un neevreu si nevasta lui.
Despre asta a stiut un evreu din comunitatea Lwow care a fost cu el la legi in
‘acelagi han, si i-a cunoscut si marfa si calul si cirufa lui §i a stiut si de
neevreul cu nevasta, care i-au devenit tovarasi de drum, cand au iesit din lesi.
Dupd toate cele intdmplate, el a recunoscut pe neevreu §i pe neevreica si
cdrufa si calul gi marfa Dlui losef §i s-a speriat..., el a infeles §i a simfit ca
neevreul 1-a omorat pe evreu... si s-a ostenit pentru arestarea neevreului §i sa-|
aduc3 in locul in care sunt arestafi asasinii. Si cand neevreul s-a vazut la
ananghie, intelegand ca a fost descoperit, el a marturisit in inchisoare, fara sa
fi fost torturat, raul faptuit si a descris cum l-a omorat pe amintitul losef in
tara Valahilor §i cum i-a luat tot ce a avut Pe baza marturisirii sale, el a fost
condamnat la moarte, dupa legile arii””

.... 1a Soroca, a povestit unul din Valahi, despre oameni ucisi §i marfa
a fost recunoscuta de alfi evrei, care au si identificat parte din hainele celor
omoraf”,

Siincd un episod asemanator:

.. 0ameni amintifi au fost inecati in Prut si dupd aceea, DI Zalman a
iesit gol din apa si a venit intr-un sat unde satenii i-au dat o cdmasa si un halat
si o pélarie si pﬁine si i-au ardtat drumul si dupa ce a iegit la drum, au venit
bandisii du Jaa el si l-au tdiat In bucdfi. Asa a depus un neevreu marturie la
Botosam

. am fost in Valahia in localitatea Stefénestl si acolo mi s-a redat sl
chiar ml s-a ardtat banditul care a inecat doi evrei de la Priluc, unul din ei,
oficiantul Zalman™*.

O marturie, citatd mai pe lung, spune:

nlucrurile s-au intdmplat asa, Ithak Bar losef Castro, cetijean din
Adrianopol, soful lui Sol, fiica lui Rabi lom Tov Saadia din Galipoli, a venit
la Nikopol in luna Menahem Av (August) anul 5732 (1562) unde a zibovit
céteva zile. Dupa aceea s-a dus in Balachia (Valachia) si cumpere boi, pentru
a-i transporta la Adrianopol. S-a intdmplat ca, odata cu el, sa vina si trei greci
si au inceput sd cumpere boi. Cei trei greci l-au atacat si l-au omorat. Cand
oamenii din Adrianopol au auzit cele intdmplate, s-au adunat cafiva prieteni si
au mers in Balachia, la locul unde li s-a spus ca a fost aruncat corpul
neinsuflefit, vrand sa-1 inmormanteze, dar nu l-au gisit nicdieri. A trecut o
vreme si ochii femeii rdmasa ,,Aguna’, n-au incetat si licrimeze si si-a vérsat
sufletul in faga lor, rugand si se cerceteze cum s-a pierdut soful ei, Ifhak
Castro, omorat dupa o singurd zi de mers, pe meleagurile acelea. Si s-au
induplecat la cererea femeii §i am cercetat gi am c3utat in fiecare zi pana s-a
milostivit Domnul. S-au gésit cameni care si depuie marturie, unii despre ce
au auzit, alfii despre cele vazute, si iatd marturiile lor, in ordinea care le-au
depus in faja completului de trei judecitori rabinici, dupa lege.
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A aparut in fafa noastrd Haim Albaleg si a depus marturie: ,Cand am
fost in Valachia, m-am aflat intr-un sat, care se numea Loghin”, m-au gazduit
in casa unui localnic cu numele Arcadie si am auzit din gura lui §i din spusele
altor neevrei cand au vorbit intre ei, vorbe de claca. Cand vedem evrei, ni se
face parul maciuca, de cand s-a intdmplat cu evreul vemt sa cumpere boi §i a
fost omorat la rascrucea de drumuri cu satul Orbasca™. Oamenii din Orbasca
au indepartat pe cel omorat, de la marginea satului lor, la marginea altui sat,
ca si indeparteze de ei banuiala™". Si au intrebat atunci pe neevrei cum s-a
intamplat caci eu am venit impreund cu alfi evrei sd-l1 ingropam i nu l-am
vazut §i nu l-am gdsit. Si neevrei mi-au raspuns cum de nu l-afi vazut cé
mortul a zicut pe pamant si tofi cdinii i-au mancat camea §i lucrurile s-au
intamplat de Purim 5324 (1564); toate acestea au fost povestite de martorul
Haim (de aici reiese ca disparutul a fost ciutat doi ani).

Si a venit DI Elia bar Abraham si a depus marturie cum ca in luna
Adar (Martie) 5324 (1564) m-am aflat in satul Bégulesti (sat care nu se
gaseste astdzi pe hartd) si am vazut cum se ceartd satenii unii cu alfii §i i-am
intrebat pentru ce se cearta si mi-au spus pentru o suma de bani la care au fost
impusi de stapanire, din pricina unui evreu care cumpara boi §i a fost ucis pe
pamanturile noastre. $i am intrebat cum s-a intamplat si mi-a spus omul, care
m-a gazduit, i alfi neevrei, cum l-au omorat in apropierea satului Orbasca. Si
cand oamenii satului l-au vizut pe cel ucis la marginea lor, l-au transportat si
l-au bagat in nisip, la malul raului Teleorman, ca sd indeparteze de ei vendeta.
Si cand raul s-a revarsat, ca a fost multd apa, 1-a descoperit i noi l-am vazut
c-a fost un flacdu frumos si nu a lipsit nimic din cap, numai ochii, pe care
corbii i le-au ciugulit 5i l-am scos de acolo i l-am ingropat ca si nu fie vazut
la marginea noastra. Toate acestea le-a redat rabi Avraham ca marturie.

In faja noastra a aparut si Reb Binian Porcalis s3 depuie marturie, cum
ca in luna Tisrei (Septembrie) anul 5323 (1563) cand a fost in Blachia, am
fost chemat de parcalab si m-am dus la el si mi-a spus: asculta ce spune acest
neevreu, care a venit si intrebe de evrei, si l-am intrebat ce vrei de la evrei, si
mi-a rispuns: eu sunt trimisul Banului din Luta”, care m-a trimis si cercetez
de voi gdsl vreun evreu sa-1 soptesc despre un evreu, care cumpdra boi si a
fost omorat, cand s-au napustit asupra lui, ca sa-i fure banii, caci banetul, boii
criminalului, se afla in mainile noastre. Si cand am auzit acest lucru, am scris
comunitatii din Nicopol ca sd meargd si se ocupe de el, si cajiva oameni s-au
dus sa-l ingroape si nu l-au gdsit. $i s-a infafisat noud reb Hajun si a depus

" Satul nu mai exista astazi. ¢ vorba de o mica asezare la varsarea raului Telcorman
in Dundre.

~idem

" Starostele satclor sau ai regiunii crau si judecatori: in cazurile in care nu era
gasit asasinul sau in cazul in care criminalul nu a fost predat autoritifilor sc
impunca satului ..dascgubind™ - o amendd mare. care se percepea,de obicei de la
\nelc satului (vezi Askenazi. manuscris. p. 87).

O mici insuld pe Dundre. nu departe de varsarea Teleormanuiui.

54

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



marturie, cum ca dupa ce evreul omorat, banul a luat boii, i I-am intrebat pe
ban, ce faci cu boii, §i mi-a raspuns, mi-e frica sa dau boii din mana, pana ce
o veni cel din Adrianopol sa-i ceara, ca mi-au spus ciobanii ca proprietarul
boilor era din Adrianopol. Toate aceste marturii le-am primit astazi Vineri, 15
Sivan (Iunie) anul 5324 (1564) la Nlcopol semnat Mordechai Tival Jude,
Slomo Saltiel Jude, si $lome Tarfati Jude™'. .

Si inca o marturie in cazul unui omor pentru jaf.

. TTel oameni din comunitatea din Lwow si cu ei trei béiefi, au iesit din
orasul lasi, cam vreo doua saptamam inaintea sarbatorii Savuot 5356(1596).
Dupi cateva zile au venit niste neevrei, inclusiv niste musulmani, care si ei au
pornit din Iasi spre o jara musulmand, si cAnd ne-am intdlnit pe drum ne-au
spus: cand o sa ajungeti in orasul lasi sa spunefi evreilor ca cei 6 evrei care au
iesit din lasi impreund cu noi, s-au grabit §i ne-au luat-o inainte ca sd nu-i
prinda Sabatul pe drum. Noi i-am urmat §i i-am gasit in vale omorati.

De asemeni au depus marturie... c& din lasi n-au iesit de loc evrei,
numai cei sase amintifi... §i dupé aceea am iegit §i noi pe urmele lor si i-am
gasit in valea orasului Lapusna”‘

Si asemenea cazuri sunt descrise si 1n alte , Responsae

Despre omorarea unui evreu pentru a fi jefuit, am gésit §i mtrun
document domnesc din 1573, al lui Mircea Ciobanul, voievodul Valahiei**

Un evreu a fost gasit omorat in satul Vianu dm judetul Dolj. Mama si
vaduva celui ucis au venit sa ceard despagubiri §i au ajuns pana la voievod,
care la auzul celor intamplate, a impus satului sa plateasca 40000 de aspri i
daca nu vor plati, locuitorii satului vor fi alungapi, si casele lor vor fi
daramate. - La rugdmintea adresata voievodului de cétre staroste, ca nu au cu
ce plati voievodul s-a induplecat sa plateasca cei 40000 de aspri din vistieria
lui, ca rasplata sangelui evreului ucis. - Este interesantd aprecierea Dr. M. A.
Halevy, care a vazut documentul in ziarul , Romdnu/”, anul XXII1, numarul
10, din iunie 1879. Dupa parerea sa, comportarea dommtorulm Mircea
Clobanu se datoreazi obligatiilor luate fa;a de Inalta Poarta, cd va asigura
securitatea acelora care vor sa faca comert in principatul pe care il conduce.

Faptele redate in ,Marturii” servesc istoricului ca surse pentru
cercetarea vielii evreiesti in Principatele Romane, (secolul XVI), izvoare care
il conduc la urmatoarele constatari:

1/ au existat evrei in acea vreme in ambele principate romdnesti.

In unele ziare precum Kronika Polska aparut in 1597 la Cracovia,
Martin Bielski scria ca , polonezii catolici care s-au circumcis in 1540, au
gasit adapost la evreii din Moldova, cand au fugit de asupritori™”.

2/ Tarile romdnesti au fost teritoriu de tranzit. pentru negustori evrei
din Polonia §i Rusia. in drumul lor spre Turcia.

Negustori evrei din farile vecine gaseau adapost in Principate, , zeci de
evrei vin zilnic din Gali;ia in Moldova i orasul lasi era pentru ei un punct
comercial important; unil din ei ziboveau multe zile in acelasi loc, chiar
siptimani, §i se aranjau™®. La alte surse gisim cd evreii din afara farii,

2133
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preferau sd vind in Principate, unde gdseau la fragii lor ,un culcus sigur,
mancare pregatitd ritual, l&casuri de rugiciune si posibilitatea de a respecta
Sabatul si sarbatorile™’.

Continuarea observarii acestor date si din secolele XVIII-XIX da
posibilitatea adancirii cercetani istoriei evreilor din Roménia, - care va
permite cu timpul - realizarea unui tablou mai complet al acestui judaism.
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NOTE

' Pinkas Hakehillot, Terusalim, 1980, vol. I, p. 21.

* Figuri de medici cunosculi. Slomo ben Aroiu. un cunoscut kabalist, $lomo
del Medigo din Kaudia, rabin si scriitor vestit. '

3 Rabi David Slomo Lifschitz. Responsae - Neot Dege. Lemberg. 1861: Rav
Leib Tirelsohn, Responsae Gvul lehuda. Poltava 1912: Rav Leib Tirelsohn,
Responsae Atei Levanon. Cluj, 1922. Rav Befalel Zeev Safran. Responsae
Haradvaz, vol. 1. 1930. Varsovia: Rav Haim Mordechai Roller. Responsae Beer
Mavim Havm. vol. 1, 1924 (retipdrit prin fotografiere. Israel 1976).

* Verax. Cartea evreilor din Romdnia (fira localitate si data aparifiei). Rav
Efraim Landa. Falsuri si fapte inexistente. in cartea jubiliard dedicatd Dr J.
Niemerover. Bucuresti, 1933, p. 32-34; Dr. M. A. Halevy. Documente apocrife. p.
3-16.

¥ lacob Psantir. Cronica Jarilor Romdnesti (ebraica-idis). lasi. 1871. ldem.
Istoria evreilor din Romdnia (idis). Lemberg. 1873; M. Schwartzeld. Ochire
asupra istoriei evreilor in Romdnia. Bucuresti. 1895: Dr. E. Schwarizleld. Din
istoria evreilor. Bucuresti. 1914. p. 35.

® H. Beinarth. Atlas - Carta, a istoriei evreilor in Fvul Mediu. lerusalim,
1981, p. 62.

" M. Schwartzfeld. op. cit.. p. 43.

® Rabi Aharon ben Sasson. Responsae Torat Emet. lerusalim. responsa nr. 2.

° Rabi Ioel Sirkis (Bah). Responsae Bait Hadag, Frankfurl. 1697. intrcbarea
nr. 82.

' 'M. A. Halevy. Comunitdtile evreiesti. din lasi si Bucuregti. Bucuresti.
1931, p. 20. citeazi atdt Arhiva istoricd I. 1. p. 34 cit si Nicolae lorga. Relatiile
AMoldovei cu Polonia. in . .Convorbiri literare”. XXXV. 1901. p. 417-418.

"' M. A Halevy. op. cit.. p. 61, obs. 3. care se bazeazi pe Hurmuzaki. I11. 1.
p. 465.

12 Ibidem.

'3 Scarlat Calimachi si S. Cris-Cristian. Caldtori §i scriitori strdini despre
Fvrei din Principatele Romdnegti. lasi. 1935, p. 20-21. Dupi Ortelius. 1625. p. 213
si Ortelius Redivivus. p. 491.

'* Arhiva familiei Fugger din Viena.

' Victor Eskenazi, I-voarele Istoriei Fvreilor din Romdnia. Bucurcsti.
1982, p. 128. care il citeazd pe Hurmuzachi. Documente IH. p. 224.

'S M. A. Halevy. op. cit., p. 26.
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' Rabi Beniamin Aharon Solniki. Responsae Alasot Beniamin. Cracovia.
1663. foliantul 79. p. 2. intrebarca 104.

'® Ibidem. foliantul 38. p. 1.

' Ibidem. foliantul 57. p. 2.

" Responsae-le lui Maharam din Lublin. Mfanhir einei Hahachamim.
foliantul 89. p. 2. intrebarea 128.

*! Rabi loel Sirkis (Bah). Responsae Bait Hadas. Frankfurt. 1697. p. 54.
intrebarea 77.

** A fost identificat cu satul Dridu din judejul Iifov.

=¥ In secolul XVI a fost un sat neinsemnat.

! losef Karo. Responsae Beit Josef. lerusalim. 5720. p. 317.

** Dr. M. A. Halevy. Consultafii rabinice ca izvoare de istorie iudeo-
romdnd. Sinai 1. Bucuresti. 1928, p. 8.

* Rabi Smuel Di Medina. Responsae-le lui Ragdam. Lemberg. 1862.
coloana Even Ha Ezer. paragraf 54. Rabi Ithak ben Smuel Aderbi. Responsa Divrei
Rivor. Saloniki. 1582, foliantul 17.p. 1. intrebarea 56. Rabi Slomo Ibn Hasson si
Rabi Smuel Ha-gaon. Responsae Aispatim iesarim. Saloniki. 1732, intrebarea 49.

*" Maharam din Lublin, Responsa Alanhir Einei Hachamim. Venejia. 1608.
foliantul 68. p. 2.

* Ibidem. foliantul 95. intrebarea 932.

** Ibidem. foliantul 97. p. 2.

* Ihidem. intrebarea 134.

' Maharival. Rabi losef Ibn Lev. Responsae AMisalot u-tesuvot sefunot v-
hasuvot. partea a 3-a. Amsterdam. 5486 (1726). foliant 17. p. 2.

** Rabi Beniamin Aharon Solnik. Responsae Alassot Beniamin. Cracovia.
1633. foliantul 36. p. 2.

* Ihidem. intrebirile 45. 65. 105.

V. Askenazi. op. cit.. p. 79. care citeazi doc. 82. din Tara Romdneasci.
vol. [II. Askenazi susjine cd documentul aparfine lui Patragcu voevod. dar si el ¢ de
acord ci cazul descris s-a intdmplat sub domnia lui Mircea Ciobanul.

** Lazar L. Rozenbaum. Documente i note privitoare la Istoria Evreilor din
Tarile Romdne. vol. 1. Bucuresti. 1947 p. 10-11.

% Rabi Beniamin A. Solnik. Responsae Masot Beniamini. ed. 11. Cracovia.
1633. intrebarea 104 (dateazi din 1616).

*" Se repeta in multe din Responsae-le Maharam din Lublin. 1618.
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POPULATIA EVREIASCA DIN ORASELE SI TARGURILE
MOLDOVEI INTRE 1774-1832

Dumitru IVANESCU

Cresterea populafiei evreiesti in Moldova la finele secolului al XVIII-
lea si inceputul secolului al XIX-lea a fost determinata, asa cum s-a aratat, de
motive social-politice’. Actiunile fiscale si administrative antievreiesti,
persecutiile, pogromurile, razboaiele, ce au avut drept efect prelungite ocupatii
militare si importante schimbari teritoriale, au accentuat starea de insecuritate
a acestel populafii si au determinat imigrarea masiva a evreilor din teritoriile
Prusiei, tarilor baltice, Poloniei si Rusiei. Prezenta lor, mai intdi la hotarele
Moldovei si apoi in cuprinsul acestei provincii romanesti, a fost inlesnitd atat
de masurile antievreiesti luate pe teritoriile aflate sub stapanire rusi si
austriaca, pe de o parte, cat §i de toleranfa aratatd de domnii fanariofi fatd de
strdini - potenfiali contribuabili - pe de altd parte. Aceastd din urma ipostaza
are motivate explicafii, dacd ludm in considerare conditiile precare de
dezvoltare economicd a Moldovei, aflatd sub dominatia Imperiului otoman.
Atragerea strdinilor a avut in vedere, in mod special, populafia romaneasca
venita din Bucovina, Transilvania si Basarabia, chiar din Tara Romaneasca si
sudul Dunirii, la aceasta adaugandu-se numerosi sarbi, bulgari, polonezi si
evrei. Celor venifi, romani sau evrei, li s-au acordat hrisoave si au fost scutifi
de plata darilor, pe o perioada determinatd de timp. Acceptarea evreilor in
Moldova, cu o ingdduin{d mai mare ca in alte parti, urmarea atdt cresterea
numarului de contribuabili, cat si potenfialul, pe care acest grup etnic il avea
in dezvoltarea oraselor si targurilor, cu deosebire in domeniul meseriilor si al
comertului. '

Unele documente statistice, elaborate in perioada de care ne ocupam,
chiar incomplete, pentru ca ele inregistreazi doar persoanele ce aveau obligatii
fiscale, categoriile scutite de bir nefigurand, sugereaza afluenta elementului
evreiesc in societatea romaneascd, in special in Moldova, din ce in ce mai
mare in a doua jumatate a secolului al XVIlI-lea. Este stiut ca in afara
evreilor pamanteni, a caror origine in spatiul romanesc este foarte veche, si a
celor ,hrisovulifi”, stabilifi in Principatele Romane pe baza unui hrisov
domnesc, cu precddere in secolul al XVIIl-lea, o altd categorie o constituiau
evreii ,sudifi”, cei aflafi sub o protectie straina. Stabilirea numarului exact al
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acestora din urma3, a funcfiei sociale, a profesiei practicate etc. - mai ales in
perioada anterioard aplicarii Regulamentului Organic (1831-1832) -
presupune un procent destul de mare de aproximatie. Lucrul este explicabil
daci avem in vedere situatia speciald a supusilor strdini existenfi in
Principatele Romane, in randul cdrora se aflau atdt persoane de alta
napionalitate, cat §i numerosi pamanteni care, din interese economice sau
pentru a se apara de vexatiunile sistemului feudal, au adoptat o supusenie
straind. Cresterea semnificativa a numarului supusilor strdini in Moldova
dintre Carpati si Prut se poate constata mai ales dupa 1829, cand comertul
extern n-a mai fost nevoit sd suporte monopolul turcesc si cand numerosi
negustori §i mestesugari au patruns in orasele si targurile moldovene. Printre
acestia, fireste, s-au aflat si un numar important de evrei. Un motiv pentru
care, in comunicarea noastrd, nu vom omite, in cazul unor evaludri, §i
posibilitatea existengei evreilor, intr-un procent mai mare sau mai mic, atunci
cand statisticile nu ni-l indica, printre supusii straini.

Cel mai sugestiv document pentru a doua parte a secolului al XVIII-lea
ramane Catagrafia din 1774, alcatuitd in timpul prezengei trupelor ruse in
Moldova, cu scopul de a servi armatelor de ocupatie®. Ca si in alte surse de
acest gen - sd amintim, de exemplu, documentul din 1755 referitor la orasul
lasi® - persoanele care figureazi aici sunt trecute cu obligatiile financiare care
le aveau faja de Vistierie, boierii cu casele §i praviliile lor, ca st pravaliile pe
care le aveau madnastirile, nu sunt luate in evidenfd. Cu toate aceste
imperfectiuni, Catagrafia din 1774 cuprinde sugestive date despre evolugia
demograficd si economicd a oraselor si targurilor Moldovei. Populafia
evreiascd, insumand 468 de familii, se gasea in oragele Tg. Ocna (6), Botosani
(41), Tg. Frumos (15), Dorohoi (21), Piatra Neamf (14), Tg. Neam{ (12),
Roman (14), Barlad (5), Suceava (105), in oras si in afara si lasi (171). Dupa
cum era de asteptat, fapt susfinut cu un alt prilej*, cei mai mulfi evrei erau
gazduifi de capitala Moldovei, circa 36% din numarul total, urmatd de
Suceava, cu 22%, Botosani 8,5% si Dorohoi, circa 5%. Evident c& cei mai
mulfi evrei se aflau in mediul urban, unde-si puteau valorifica preocupdérile lor
din domeniul comerfului §i meseriilor. E de refinut, de asemenea, prezenta lor
in numar relativ mare in finuturile Suceava, Botosani §i Dorohoi, zone din
nordul frii, fapt explicabil prin vecinitatea cu Galifia si Bucovina, de unde isi
aveau originea cei mai mulfi evrei. Din nefericire, Catagrafia din 1774 nu
ofera o situagie completd a supusilor straini, printre care, aga cum vom vedea
in continuare, se afla numerosi evrei. Pentru cé e putin probabil ca numarul
acestora sa se reducd doar la 117 familii (Botosani 50, Suceava 45, Harlau
14, Dorohoi 8), din enumerarea facuta lipsind orasul lasi, principalul punct de
atractie pentru locuitoni alogeni. .

Partea a doua a secolului al XVIII-lea coincide §i cu primele masuri
luate de domnii Moldovei impotriva procesului de imigrare, din ce in ce mai
amplu, al evreilor. In 1764 Grigore Ghica hotaradgte ca evreii s nu locuiasca
la sate, iar din 1766 li se interzice de a mai avea carciumi in mediul rural.
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Ambele dispozifii sunt reconfirmate in 1782 de catre Alexandru C.
Mavrocordat’, dar fird un efect concret. Numdirul evreilor stabilifi in
Moldova creste continuu, la inceputul secolului al XIX-lea, in pofida
hotararilor cu caracter coercitiv pe care le ia Alexandru Moruzi in 1804; de a
interzice accesul peritru cei care doreau sd vind si de a nu le permite celor
stabilifi sa arendeze sau si cumpere mosii®. Toate aceste masuri s-au dovedit
simple paliative, dacd avem in vedere cd dupa 1806, odatd cu declansarea
unui conflict militar ruso-turc, la acest proces de imigrare vor participa si
evreii care veneau din Rusia.

Afirmatiile noastre sunt susjinute de documentele statistice elaborate in
epocd, chiar dacd un recensdmant pentru populagia care platea impozite, la
scara intregului Principat, se va intocmi abia in 1820. Pana la aceastd datd
insa merita a lua in discufie cele doua condici, din 1803 si 1808, care privesc
orasul lasi. Prima dintre ele, cunoscutd §i sub denumirea de ,,Condica
liuzilor”, a fost publicati de Th. Codrescu in Uricarul’. Ea nu se deosebeste
prea mult, in ceea ce priveste metodologia elaborarii, de Catagrafia din 1774.
Aceeasi repartifie pe strdzi, in cazul orasului lasi, facutd numai pentru
persoanele obligate sd pldteasca bir; in plus, numdrul oamenilor ce nu au
obligafii fiscale §i numele celor ce-i scutesc sd aibd asemenea obligajii.
Posedand aceste date - documentul mengioneazi 3199 de capi de familie - este
usor de apreciat §i populafia aproximativa a orasului lasi, ceea ce ar insemna
15955 de persoane. Din aceeasi sursa aflam ca la lagi erau 367 de familii de
evrei §i 532 de familii cu supusenie straina. Aparifia consulatelor in capitala
Moldovei a determinat o crestere spectaculoasd a sudifilor, in aceasta
categorie intrand numerosi autohtoni care doreau sa scape, in acest fel, de
abuzurile administrafiei locale. Cele 532 de familii de suditi erau impaértite in
doud categorii: supusi rusi, cuprinzand 232 de familii de crestini si 57 de
familii de evrei §i supusi austrieci, cu 102 familii de crestini i 141 de familii
de evrei. In acest fel, familiile evreiesti din orasul lasi reprezentau a sasea
parte din numarul familiilor aflate in capitala®.

Pentru orasul lagi se mai pastreazid o condicd din 1808, intitulatd
,Scrierea sufletelor si a familiilor a stirii de gios din targul Esi™. Ea redi
nominal numai ,,starea de jos” a locuitorilor din orasul lasi §i, spre deosebire
de alte catagrafii, inregistreazi numarul iganilor aflagi prin curtile boieresti,
precum §i al slugilor. De asemenea, documentul din 1808 reprezintd o
premiera in domeniu i din alt punct de vedere; pentru prima data este inserat
numarul total al locuitorilor si nu numai al capilor de familie care trebuiau si
plateascd contribugia. De aceea, cifra de 3307 familii ce cuprind 16410
persoane poate fi mai aproape de realitatea istorica.

Si la 1808 populafia evreiasca este intr-o continud crestere, atat datorita
sporului natural, cat mai ales a celor care vin in Moldova din teritoriile
apartinand imperiilor austriac §i rus. Condica la care ne-am referit mai inainte
ne arata cd, la 1808, un numar de 452 de familii evreiesti, cuprinzind 1926 de
suflete, aveau obligafii fiscale fajd de stat. In randul lor se giseau 80 de
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negustori, 71 de mesteri, 20 de calfe, 4 ucenici, 104 slugi si 22 de persoane
care practicau alte profesii. De fapt, populatia evreiasca la 1808, este cu mult
mai mare. La cifra mentionata mai sus de noi trebuie adaugate 53 de familii
evreiesti cu 261 de persoane, avand supusenie rusa si 147 de familii, cu 682
de suflete, fiind suditi austrieci. Supusii straini la acea data reprezentau 516
familii, cu 2505 persoane i in afara celor austrieci si rugi intalnim si noud
familii, cu 61 de persoane, avand o supusenie franceza. O comparajie a
cifrelor prezentate pand acum, chiar rimanand la nivelul orasului lasi,
sugereaza o crestere semnificativda a populagiei evreiesti, in raport cu
autohtonii.

Incheierea pacii de la Bucuresti §i rapirea Basarabiei in 1812 vor
constitui importante evenimente ce vor marca declansarea unui aflux masiv de
populafie evreiasca in Moldova dintre Carpafi si Prut. Probele cele mai
elocvente sunt tot documentele statistice, de aceastd datd pentru intreg
Principatul. Este vorba de Catagrafia elaborata in 1820, in timpul domniei lui
Mihai Sufu'®. Ea nu se deosebeste prea mult de documentele statistice de acest
gen intocmite pana la aceastd data. Aceleasi omisiuni privind populagia scutitd
de bir, la care se adaugd o marja de eroare, ceva mai mare de aceastd data,
care avea in vedere masiva evaziune fiscald. De asemenea, trebuie sa precizim
cd din aceasta catagrafie ne lipsesc datele pentru orasele si targurile din
finuturile Cowurlui, Tecuci si Tutova, a caror documente s-au pierdut,
probabil, in marele incendiu ce a cuprins orasul lasi la 1827,

In finutul Bacau, la 1820, se aflau 115 familii evreiesti, din care 108 in
orasul Bacau (47 , jidovi hrisovulifi”, 8 jidovi cersetori, 45 sudifi austrieci §i 8
sudipt rusi) s1 7 Tg. Ocna (6 sudifi austrieci §i un sudit englez), la Botosani
existau 65 de familii, toate avand supusenie austriaca, in timp ce la Tg.
Frumos, centru de resedinga al finutului Carligatura, din cele 99 de familii
evreiesti, 2 aveau supugenie strdind (rusd §i austriacd), iar 97 erau jidowvi
hrisovulifi. Acestea din urma, in raport de starea materiala, erau impartite in
trei categorii: de frunte (15), de mijloc (35) si de coadad (47). O situagie
asemandtoare gasim §i pentru oragul Roman, din finutul cu acelasi nume,
unde atat evreii stabilifi pe bazi de hrisov domnesc, cat si cei cu statut de
sudit, sunt prezentafi pe categoriile mengionate: 104 jidovi hrisovulifi, din care
21 la categoria I-a, 37 la categoria a 1I-a §1 46 la a Ill-a; 42 sudifi ,,nemjesti”
s1 englezesti (19+13+10) si 16 sudifi rusi si francezi (5+8+3). Pentru evreii
din oragul Vaslui, statistica prezenta o nota de originalitate: pe langa cele 30
de familii de evrei bimici sunt mengionate 2 hahami, 2 scolari(?) si un sacagiu,
de asemenea, ,,10 crestini §i jidovi, din care dupad pasaporturile din 1820,
ianuarie, doi cu pasaport vechi, unul din ei doctor, cu pasaport austriac™'. In
rinutul Falciu, evreii s-au stabilit in oragele Husi (40 familii, sudifi rusi si
austrieci, agezafi cu hrisov) §i Falciu (doar 5 familii), in timp ce marile
concentrari de populafie evreiasca se afld in localittile care au deja o tradifie
in acest domeniu: Herfa, Suceava §i lasi. Pentru Tg Herfa, catagrafia
menfioneazi 339 de familii stabilite pe baza de hrisov domnesc, in timp ce la
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Suceava si Falticeni, avand acelasi statut, se aflau 183 si, respectiv, 319
familii. La ultima localitate mai trebuiesc adaugate alte 12 familii, din care 10
cu supugenie austriaca §i doud cu supusenie rusa.

In ceea ce priveste orasul lasi, pentru populajia evreiasca intalnim
acelasi criteriu arbitrar de departajare, in evrei pamanteni §i evrei cu
supusenie straind. Din prima categorie fac parte 664 capi de familie, din care
63 sunt mentionati ca negustori, 235 sunt mesteri, 33 sunt calfe, iar 43 au alte
profesii. La aceasta din urma , indeletnicire™ intrd hahamii, wizitiii, ,,dascalii
frantuzesti” etc. Cei care sunt supusi straini insemneaza 1145 capi de familie;
dintre ei 105 practica negustoria, 347 sunt mesteri, 63 sunt calfe si 27 au alte
preocupdri. In acest. numar intrd si cele 489 de familii evretesti, avand 141
supusenie rusd, 294  nemfeascd” (in fond, austriacd), 50 prusacd si 4
francezd. Facand un calcul simplu, aflim cd din cele 4166 de famili,
existente in Iasi la 1820 si avand obligatii fiscale faja de stat, 1155 de familii,
mai mult de un sfert din numarul total, sunt evreiesti'>. Din fostul inut al
lasului facea parte, la 1820, si targul Stefanesti, care gdzduia 70 de familii
evreiesti'”.

La trei dintre finuturi, Harldu, Neamj si Putna, Catagrafia din 1820 nu
face preciziri referitoare la existenta familiilor evreiesti, desi, asa dupa cum
vom vedea, bazindu-ne pe un document elaborat in 1821, prezenfa lor nu
poate fi neglijatd. In acest din urmd an (1821), un extras general privind
populafia Moldovei ne releva date aproximativ asemanatoare celor enunfate
mai sus. In intreg Principatul se afla inregistragi 1009 capi de familie care
tineau oranzi (carciumi) in mediul rural. Dispunerea lor, pe finuturi, era
urmatoarea: 206 familii in Suceava, 64 la Neamy, 93 in Roman, 33 la Bacau,
5 la Covurlui, 42 in Tutova, 66 la Vaslui, 62 in Herta, 155 la Dorohoi, 108 la
Botosani, 70 in Harliu, 24 in Carligitura si 71 in tinutul lasi'*. Evreii
orandari lipsesc in finuturile Putna, Tecuci si Falciu. Cu mult mai mare este
insd populafia evreiasca stabilitd in mediul urban, chiar dacd documentul pe
care l-am adus in discufie susfine cd in orasele si targurile tinuturilor
Covurlui, Falciu, Tecuci, Tutova si Vaslui nu am avea evrei pamanteni, ci
doar dintre cei cu supusenie strdiind. Radmanand la cei dintai, trebuie spus ca
acest extras general ne da cifra de 3645 familii evreiegti, a caror obligatii
fiscale se ridicd la suma de 10700 lei anual. Cea mai mare concentrare a
acestel minoritdfi etnice se gdseste, cum era §i de asteptat, in orasele si
targurile finutului lasi, capitala avand 1050 de familii i targul Stefanesti, 70.
Urmeazi, in ordine, localitdfile urbane din orasele: Botosani (573 familii),
Suceava (502), Dorohoi (399), Herta (339), Neam (223), Harlau (105),
Roman (104), Carligitura (97), Bacau (92) si Putna (24)"°. Numirul de
familii aparfinand evreilor suditi era cu mult mai mic, doar 1557, orasul lasi
primind aproape jumatate din ele. Cealaltd jumatate se gisea, mai ales, in
localitagile Roman (107 familii), Galagi (169) si Husi (126).

Printre primele masuri luate de domnul pdmantean loan Sandu Sturdza
a fost i aceea de a se intocmi o noua catagrafie, al carei scop nu era numai
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financiar; ea trebuia sa constituie, in accepjia inifiatorului, §i un instrument de
referinfd pentru acfiuni viitoare ce vizau modernizarea societafii'®. Lucrarea'’
s-a finalizat in anul 1824, dar a fost distrusa in intregime de focul din 1827.
Un an mai tarziu, in 1825, din porunca aceluiasi domnitor, s-a trecut la
elaborarea unei catagrafii generale (obstesti) a tuturor locuitorilor Moldovei,
din care nu s-a pastrat decit un extras general, incheiat in anul 1826
Informatiile existente in acest extras, dar si metodologia elaborarii lui, ne
sugereaza ca statistica din 1825 n-a avut in vedere doar categoriile fiscale, ci
si celelalte paturi sociale, cele care nu plateau bir, adicad reprezentanii
boierimii, figanii proprietate particulara si reprezentantii clerului. In aceasta
situafie, a Intregii populafii existente in Moldova dintre Carpapi si Prut,
evaluata la 1115325 de persoane, evreii reprezentau circa 25000. Mai mult de
trei sferturi din numarul lor (3779 de familii) triiesc in mediul urban, restul
(1142) stabilindu-se in mediul rural. Si la 1826, populaia evreiascd este
concentratd, mai ales, in cateva tinuturi. Dacd pentru mediul rural sunt
preferate tinuturile Suceava (162 de familii), Dorohoi (170), Botosani (116),
Vaslui (107), Tutova (102), Hera (80), Neamf (71), Harlau si lasi cate 69,
orasele cele mai cautate se aflau cam tot in aceleasi finuturi, cu putine
exceptii. Botosani (628 de familii), Suceava (547), Dorohoi (378), Herfa
(368), Neamj (285), Roman si Carligatura cate 126. Orasul lasi adaposteste
1050 de familii evreiesti (din cele aproape 5000 existente in tot Principatul),
ceea ce inseamnd ceva mai mult de 20%, obligafiile fiscale - pentru trei luni
de zile - reprezentand 4398 lei. In afara populatiei evreiesti §i autohtonilor,
capitala Moldovei la 1826, gazduia $i un numar de peste 1000 de familii ale
supusilor straini'’. Suma totald a impozitului, platitd de evrei pentru un an de
zile, atat de cei din mediul rural cat si de cei din mediul urban, se ridica la
84420 de lel.

Pana in anul 1831, cand a fost elaboratd prima statistica demografica
conform prevederilor Regulamentului Organic, s-au intocmit o serie de
lucrari, pe categorii fiscale, unele pastrandu-se pana la noi, folosite ca baza
comparativa pentru catagrafiile ulterioare. Ele abunda in perioada 1828-1830,
perioada razboiului ruso-turc, ceea ce ne intdreste convingerea ca au fost
executate, ca multe altele inaintea lor, pentru a servi armatelor ruse de
ocupajie. De aceastd datd insa, lucrarile de evidenfa a S)opulatiei au fost
incluse intr-o categorie noud, intitulata | statisticesti stiingi™>.

Una dintre ele, §i poate cea mai amanunfita, este o statistica generala
redactatd, cu certitudine, pentru interesele administratiei ruse conduse de P.D.
Kisselef. De fapt, raportul Divanului Implinitor, care insofeste statistica®
amintita, datat | septembrie 1830, este adresat generalului rus cu precizarea
ca informatiile pe care le confine se referd la populatia oraselor si targurilor
Moldovei, ea fiind elaborata dupa catagrafiile anterioare, urmand ca noi date,
primite de la ispravnicii, s3 fie prezentate la momentul oportun.

De la bun inceput se impun doua constatéri: nu exista tinut, din cele 16
cat avea Moldova la acea dati, sa nu aiba populafie evreiasca, iar din cele 33
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de orage i targuri, prezentate de statisticd, doar in Panciu, Odobesti, Tecuci si
Nicoresti nu se afld reprezentanfi ai acestei etnii. In orasele i targurile
Moldovei se afla 7533 de evrei si 3646 de supusi strdini, ponderea cea mai
mare avand-o orasul Iasi, cu 1772 straini si 4138 de evrei. Restul populaiei
evreiesti se afla repartizata astfel: finutul lagi 99 familii (Targusorul, una,
Stefanesti 78, Sculeni 20), Carligdtura 90 (Tg. Frumos 60, Podul Iloaiei 30),
Harlau 104, Botosani 909, Dorohoi 446 (Dorohoi 269, Tg. Nou 177), Herta
235, Suceava 476 (Falticeni 360, Burdujeni 90, Lespezi 26), Neamj 384
(Piatra Neamf 152, Tg. Neamf 220, Budestii Buhusoaiei 12), Roman 259,
Bacau 162 (Bacau 81, Tg. Ocna 17, Moinesti 49, Caiugi 15), Putna 60
(Focsani 33, Adjud 27), Tutova 34 (Barlad 34), Covurlui (Galafi 10), Falciu
19 (Husi 15, Falciu 4) si Vaslui 287,

Documentele statistice din perioada 1774-1832, tributare intenjiilor §i
conditiilor istorice ale celor care le-au infaptuit, dar §i statutului de pionierat
pe care demografia il avea in acel timp, rdiman surse de primid importanfa
pentru studiul evolutiei i componengei populatiei, categoriile sociale, cresterea
teritoriala a localitagilor, situajia minoritafilor etc. Imigrarea populatiei
evreiesti in Moldova dintre Carpati §i Prut, determinata de persecutiile la care
a fost supusd in imperiile austriac §i rus, incurajatd de oficialitatile
moldovenesti in prima parte a secolului al XVIIl-lea, dar descurajata in cea de
a doua jumaitate si mai ales la inceputul secolului urmator, a continuat si
creasca sistematic, facandu-gi simfitd prezenfa mai ales in mediul urban.
Evreii stabiliji in oragele si targurile Moldovei au format o categorie distincta,
compusa in mare parte din negustori §i meseriasi, §i au constituit, in acelasi
timp, o forfd economicad insemnatd in viaja Principatului. Rolul lor s-a facut
simfit atat in acfiunea de modemizare a societdfii romanesti, cat si in
cristalizarea burgheziei din prima jumatate a secolului al XIX-lea.
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' Ibidem.
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DISPARITIA UNEI INSTITUTH: HAHAMBASIA (I)
Mihai-Razvan UNGUREANU

Despre hahambagie - institutia reprezentativd suprema a comunitafii
evreiesti din Principatele Romane - se stiu destul de pugine lucruri. Incercarile
sumare de istoriografiere de la sfargitul secolului trecut §i prima jumatate a
secolului nostru' - ale cdror concluzii se construiau deseori pornindu-se de la
surse cu valoare discutabild - au coincis cu seria cercetarilor intreprinse de
Nicolae lorga in scopul descifrarii acestei necunoscute istorice’. Dar rezultatul
eforturilor disparate ale istoricilor nu mai mulfumeste astdzi nicicum: de fapt,
nu exista inca o istorie a elitel comunitare evreiesti din spatiul extracarpatic’.
In vremea din urma, abia publicarea quasi-extensivdi a documentelor
privitoare la evrei (pini in secolul XIX)* au facut posibile tentativele de
definire a importantei hahambasiei (din perspectiva antropologica, culturala si
istorica)’, precum si anchetele genealogice referitoare la persoanele care au
ocupat acest post in veacul XVIII si pani la Regulamentul Organic’.

Printr-o cercetare indreptatd spre deslugirea componentelor structural-
organizatorice ale comunitdfii evreiesti in ansamblul ei, adica ale grupului
etno-cultural care este desemnat, in documente, cu termenul de breasid a
evreilor pamdnteni (v. supra, notele 5 si 6), nu am ocolit nici analiza
relatiilor dintre diferitele zone de influentd, putere si decizie delimitate in
interiorul comunitagi. Descifrarea mecanismelor de distribugie a autoritafii a
condus sondajul in teritoriul raporturilor dintre elitele solidaritafilor minoritare
si elitele societafii majoritare. Pomind de la evidenfe documentare §i optand
pentru genealogie ca pretext si metodd a cercetdrii (dar §i ca discurs
explicativ), am izbutit sd catalogdm si sd descriem atributele hahambasiei ca
mare-rabin al tuturor evreilor din principate. Pe fondul disputelor
intraconfesionale generate de Haskala si de proliferarea hassidism-ului,
marele rabinat devenise feuda unei singure familii, din randul céreia se ridicau
ocupantii acestei demnitafi majore. Sirul neintrerupt al hrisoavelor de intirire,
coborand de la Constantin Mavrocordat la domnii pamanteni ai deceniului trei
din veacul trecut, evoca semnificafia de exceptie a hahambagiei intre celelalte
constituente ale organizirii comunitare, precum §i locul ocupat de legiturile
dintre autoritatea civild si hahambasi in ansamblul relaiilor bilaterale dintre
grupurile etnice periferice §i societatea-gazda. Practic, nimic nu ameninja
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avantajele dobandite de hahambagi in decursul a zeci de ani: autoritate
(personald §i  institupionald) necontestatd in cadrul comunitafii,
reprezentativitate deplind inaintea domnului §i a sfatului sau, privilegii fiscale,
privilegii simbolice (cum ar fi transmiterea demnitafii in aceeasi familie).
Hahambasa intruchipa, in primele decenii ale secolului XIX, atdt suprema
autoritate deontica (ca reprezentant si conducator de facto al comumta;u) cat
si deplina autoritate epistemica (fiind marele rabin al principatelor)’. Pentru a
dovedi fara putinia de tagada pozifia excepfionala a hahambasei la 1820, am
ales unul dintre ultimele hrisoave de intdrire emise in beneficiul sdu, actul este
seinnat de Mihai Grigore Sufu si poartd data de 18 iunie 1820. Il reproducem
integral in Anexa 1 si pentru faptul ca este inedit.

O interpretare sumard a documentului detaliazi sursele puterii cu care
este investit hahambaga. Argumentele enumerate de Grigore Sutu invoca
tradifia istoricdA a institufiei §i dispozifiile antecesorilor. Hahambaga
indeplineste in principal rolul de judecator al litigiilor intra-comunitare
(interpretdnd halakhic pricinile 5 sentenfiind prin response), dar
supravegheazi si respectarea principiilor de organizare internd a comunitafii.
Aparent, limitele de intindere a autoritdtii hahambasei includ lasii, precum si
celelalte zone ale Moldovei. Mentionarea predilectd a capitalei se datoreaza, in
primul rand, faptului ca breasla ieseand era cea mai numeroasd dintre toate
comunitdfile risipite intre fruntariile principatului. Referirea la lasi constituie,
deci, si o adresd (indirectd, pars pro toto) la comunitigile moldovenesti in
general: ceea ce se legifereaza, admite, ingaduie, verifica, cenzureazi g.a.m.d.
la lasi, se aplica in toata {ara. Expresiile , t(drgurile de afara’. , alti locuri de
afard din tard’” trebuie ingelese ca explicitari ale extinderii autoritafii sale si
asupra celorlalte comunitafi, dar nu excludem ca hahambagei si-i fi dat
ascultare si evreii din raialele Moldovei, zone aflate sub admmlstrarle
turceasca’. Statul se implicd exclusiv in pricinile de amploare, care-i ataci
direct interesele, prin intermediul vel cadmarasului - intermediar al relatiei
dintre domnie §i breasld si cel mai apropiat colaborator ne-evreu al
hahambasel Judecata domneasci este doar o judecatid de apel pentru pricini
civile’.

Textul clarificd si natura sursei de venituri a hahambasei: o prima
categorie cuprinde taxele de cununie, logodnad si divorf, perceperea lor
facandu-se dupa ,,vechiul obicei”, in temeiul unor cote stabilite pentru fiecare
familie de coreligionari in parte. A doua categorie este reprezentati de crupci
(.curupcd™) - taxa pentru taierea rituald - i se incaseazi in funcfie de
prevederile contractelor incheiate cu proprietarii sau arendagii macelariilor (ca
rabin, hahambaga asistd §i confirma corectitudinea rituald a procedurii) - m
cazul lasilor - sau ca beneficiu fix (in naturd §i in bani) in restul teritoriului'
In fine, hahambasa primegte din partea comunitafii o simbrie in cuantum
anual corespunzitor numarului de contribuabili (unitatea fiscald fiind
familia). ,,Leafa” hahambagei este, de fapt, o parte din suma strinsi de la tofi
membrii plititori a1 comunitatii pentru acoperirea ,.birului breslei jidovilor™:
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acesta si este motivul redactarii unei catagrafii a bimicilor dupa toate regulile
contabile ale Vistieriei, destinatara impozitului direct al breslei. Vistieria
avantaja plata birului fafd de plata simbriei cuvenite lui hahambaga. Traiul
confortabil al hahambasgei - la care contribuiau si privilegiile fiscale
confirmate in hrisov - era astfel definitiv asigurat.

Hahambasa detine monopolul asupra numirii §i instalani rabinilor si a
starostilor, practic controland intreaga suprastructura administrativ-religioasa
a comunitdfilor. Gragie influenfei de care dispune, i se oferd si prilejul de a
construi un /obby intracomunitar favorabil actiunilor sale. Hahamii i starostii
- in egald masurd supusi autoritafii sale - sunt responsabili cu incasarea
birului breslei si cu reprezentarea marelui-rabin in pricinile de mica
importantd. Atribugiile lor, de naturd administrativ-judecdtoreascd, sunt
delegate de insusi hahambasa, care, exercitandu-si dreptul de selectie si de
numire a candidagilor la hahdmie (adica la ocuparea locului de rabin al unei
comunitifi) si la starostie, ii transformd in clienfi politici''. Decdderea
continud a institufiei starostiale - datoratd atdt numarului crescand de evrei
imigrangi, cat §i inoperabilitifii sale organizatorice §i administrative in
condifiile diversificarii accentuate a opfiunilor economice individuale - a
determinat cresterea importangei hahambasiei'’. La fine de secol XVIII si
inceput de secol XIX, doar hahambagia izbutea si-i reuneascd pe membrii
diferitelor comunitdfi sub o singurd §i acceptatd autoritate, construitd
predominant pe identitatea credinfei. In consecintd, gradul de implicare a
hahambagiei in chestiunile de naturd seculara sporeste proporfional cu refluxul
puterii starostiale.

Autoritatea hahambagiei este intarita si de monopolul familiei
Naftulovici asupra demnitaii. Hrisovul aminteste ,.ordnduiala si obiceiul
breslii ce s-au pdzit in toatd vreme ”, spita lul Naftule ocupand functia ..din
vechiu”. Pe de altd parte, hahambasa Saim, fratele fostului hahambasa
Naftule, a dovedit destule calitafi in conducerea gi administrarea hreslei,
totodatd, a indeplinit mulfumitor poruncile domnesti. Actul il confirma in
post, dar constituie §i o expresie clard a inaltelor simpatii ce il priveau pe
Saim. Evreii sunt obligaji sd asculte intocmai de poruncile hahambasgei (care
pot veni $t dinspre domnie), precum si sd-l cinsteasca potrivit pozifiei sale de
autoritate.

Insd, pe masura ce numarul evreilor va creste in Moldova, autoritatea
hahambasei se va eroda constant, marele rabin fiind nevoit si infrunte
impotrivirea indarjitd a coreligionarilor provenifi din alt mediu cultural si
obisnuifi cu moduri diferite de organizare comunitara. Acestia, in bund parte
evrei sudifi, au contribuit din plin la desfiinfarea tipului tradifional de
comunitate evreiascd din principate. Reactiile la amestecul hahambasei 1n
afacerile inteme ale asa-numitei ..hresle a jidovilor strdini” - spre deosebire
de ..hreasla jidovilor pimdnteni " - se fac simfite inca din anii de activitate a
lui Naftule, fiul hahambasei Isaac (mort la 1776). Amintit in documente ca
mare rabin la 1784 i 1786", el s-a straduit s asimileze comunitafile formate
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din evrei imigrafi obstilor de evrei pamanteni, platitoare de dare, fara sa fina
cont de faptul ca destui dintre ,,strdini” se gaseau sub obladuirea agenfiilor
diplomatice din Iasi. Conflictul cu evreii sudifi trebuie sd se fi acutizat in
timpul ocupafiei rusegti din septembrie 1788 - decembrie 1791, in plin razboi
ruso-austro-turc. Vexatiunile indurate i lipsa de respect fajd de persoana
hahambasei l-au silit pe Naftule sd insiste pe langad comandamentul trupelor
imperiale pentru protectie. Actul ar fi urmat sa-i reconfirme autoritatea i sa-i
redea proeminena intre capii obstilor. Primeste un asemenea document, in
numele Ecaterinei I a Rusiei, la 18 septembrie 1788'*. In anul urmétor, la 17
mai 1789, administrafia militard rusi elibera un alt ,.act de protectie”’, prin
care hahambasei i se acorda privilegiul ,, de a-§i ordndui treburile in temeiul
legii i obiceiurilor sale”;, aluzia la recastigarea drepturilor contestate de
noii-venifi este transparenta'’.

O incercare de reglementare definitivd a pozijiei hahambasei fafd de
imigranfi se consuma in 1790, o datd cu emiterea unui act de intarire in
funcfie de catre Grigon Alexandrovici Potemkin, cneaz de Taurida,
comandant al trupelor rusesti stafionate in Moldova (3 Imartie 1790). Naftule
igi pastra locul ..spre asemdnarea hrisoavelor ce s-au dat dumisale de la
domnii Cnejiei Moldaviei, i se reconfima atributiile (,,urmdnd neoprit la
toate treburile dupd lege’’) st 1 se permite exercitarea arbitrajului juridic: ,, la
pricinile ce vor fi intre jidovi sa hotdrdgti cu dreptate”. Acestor prevederi li
se adauga urmatoarea amenda la problema extinderii autoritafii:

1. ] §i fiindca toate ale cahalului 5i ale cvartalului de aici §i altii
din duhovnicesti cinuri (testul hahamilor - n.n.) datori sunt sd fie sub a
dumisale ocdrmuire. dupd rdnduiala dumisale. drept aceea §i rdnduitul de
aici staroste de jidovi strdini de toate ale dumisale rdnduieli in ce chip sd va
urma. i adeseori pe mine i pe Divan sd ingtiintati *'°

Formularea, desi plind de echivoc, disimuleazi intenfia autoritatilor
rusesti de a pastra pozifia marelui rabin chiar §i in condigiile afluxului de
imigranji; starostele ..jidovilor strdini” era necondifionat pus sub ascultarea
hahambasei. Dar trebuie luat in considerare faptul ca regimul fiscal al noului
venit era mult mai avantajos decat cel al pimanteanului, iar, pe de alta parte,
calitatea de ., pdmdntean ” constituia condifia sine qua non a desfasurarii unor
activitaji economice protejate de stat. Evreii sudifi vor aspira, deci, la un statut
fiscal aparte - derivat din condifia lor de supusi ai unei puteri strdine - §i la
inlesnirile de care profitau localnicii'’. In replica, evreii pamanteni vor ravni la
avantajele fiscale ale supusilor straini. Prin urmare, cazurile de nesupunere la
injoncpunile hahambasei se multiplica spectaculos, ceea ce il va determina pe
marele rabin sa apeleze iarasi la autoritdji pentru a-gi impune voinfa intre
coreligionari, fie ei localnici sau nou venigi. La 18 septembrie 1790, o anafora
a boierilor divanifi venea sd satisfaca pretenfiile hahambagei:

. Hahambasa Naftuli. care locuieste la lasi si este marele rabin al
evreilor. in jalba inaintata cdtre Divan aratd ca aici. la lugi, se inmultesc
tot mai muli evreii strdini veniti din Polonia §i din alte pdrti. Intre ei se
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ivesc diferite pricini care, dupd ordnduiala legilor lor §i a obiceiurilor de
aici, trebuie sd fie judecate de hahambasa. Insé chiar multi evrei localnici,
ocolindu-l. nu i se supun §i isi dezleagd singuri intre ei przc:mle lor. De
aceea el roagd Divanul ca evreii strdini i starostele lor sd fie adusi sub
ascultarea lui. intocmai ca si evreii localnici”.

Divanul incuviinfeazi, dandu-i lui Naftule intirirea ,in temeiul
hrisoavelor domnegti”. Totodata el obfine ,dreptul si puterea ca sd-i oblige
pe acei evrei strdini ce i se impotrivesc sd fie adugi, prin starostele lor. la
supunere”. Hahambaga capatd autoritate deplind asupra imigranfilor
(organizati ca breaslé') i este abilitat sa le judece litigiile intocmai cum
proceda cu evreii pAmanteni. Adversarii sdi cddeau sub mc1denlpa pedepselor
hotarite de vel aga; instanta superioara de apel rimanea Divanul™®

Bugetul lui Naftule hahambasa, subtiat de rdzboi i de cheltuielile
inerente exercitirii unei funcgii importante, avea nevoie de reechilibrare.
Modul cel mai simplu prin care veniturile puteau fi marite era acela de a-i
include intre contribuabili pe evreii imigranti, sudifi sau lipsifi de statut civil.
Astfel ca Naftule va inainta o jalbd administratiei militare, rugand ., ca sd fie
si el cuprins cu oaregycare mild spre ajutorul casei sale”. Motivele sunt
expuse succint §i intr-o maniera directa: el se afla .. cu casd grea trditor aici
in orag: din intdmplarea vremurilor a cazut la insdrcinare de grele datorii”
si .. din avaietul ce are de ia de pe la jidovi prea putin ajutor are, din care
nu se ajutd la sarcing datoriilor. ci nici hrana casei sale cea de toate zilele
nu poate cuprinde . In sfarsit, 1 se ingaduie sa perceapd o para de fiecare oca
de came caser cumpiratd de orice evreu .de pe la toate tdrgurile’.
Presimfind ca aceastd dispozfie va declansa certuri §i impotriviri,
comandamentul rus poruncea dregitorilor finutali si-1 ajute pe Naftuli la
incasarea banilor'”.Sumele primite de hahambagi se ridicau la sume
apreciabile, de vreme ce, in 1810, in plin razboi ruso-turc, marele rabin platea
Agiel ,.din venitul ce are de pe la jidovi’’ 1000 de lei - o fracfiune
neinsemnati din profitul estimabil®.

Taxa pe came a constituit pretextul principal pentru declangarea
confruntarilor dintre hahambasgd, beneficiarul exclusiv al veniturilor crupcdi,
si breasla evreilor sudifi. La 14 iulie 1796, consulul austriac la Iasi, Timoni,
raporta Vienei urmdtorul ,, motiv de tulburdri §i incidente permanente’:

,.Comunitatea evreiascd din lagi, pentru ca sa nu i se perceapd dari
individuale. a convenit cu domnitorul (Alexandru Callimachi - n.n.) ca sd
plateasci pentru toate drepturile acordate 16 pungi. drepturi confirmate
printr-un hrisov. Acum comunitatea incearcd sd scoatd intreagd aceastd
sumd din vdnzarea cérnii, ridicdndu-i pretul cu 4 parale la oca”.

Strainii erau, la randu-le, obligafi sd achite partea lor baneasca,
nesupunerea fiind pedepsitd cu blestem (probabil: excomunicare, herem).
Evreii supusi rusi se aflau intr-o situatie similara, drept pentru care Timoni,
impreuna cu Severin, consulul rus, au intervenit pentru ,, cdstigarea unui nou
rabin” al evreilor sudifi, a cadrui numire ar fi condus la desfiintarea
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monopolului fiscal al hahambagei. O datd cu aceasta, si jurisdicfia marelui
rabin ar fi fost restransi la breasla pamantenilor™. La 18 iulie 1796, domnia
primea un memoriu prin care se cerea sprijin impotriva -hahambagei care,
invocand dificultagile datorate suditilor, aruncase anatema asupra evreilor
contestatari. Actul insista §i asupra numirii unui rabin strdin care sa se ocupe
doar de evreii sudifi”. Mai mult inca, existenja unei singure macelarii
evreiesti la lasi, ridicatd inaintea marii imigratii de la finele veacului XVIII,
ducea inevitabil la dispute intracomunitare. Maceldria era administrata de
reprezentanjii hahambasei Naftule, de unde si caracterul delicat al problemei
monopolului asupra taierii rituale a camii*’.

Impozitarea egala a evreilor pAmanteni §i a sudifilor este confirmata si
de rapoartele diplomatice urmatoare incheierii razboiului ruso-turc din 1806-
1812. Pe mdsura ce comunitatea sporeste numeric, taxele devin din ce in ce
mai apasatoare™. Tiierea camii se face in beneficiul eéméntenilor si al
hahambasei in timpul ocupafiei rusesti din 1806-1812%) dar si in anii
urmdtori pani la 1821, in amandoui principatele’. De cele mai multe ori,
evreii pamanteni se implicd in arendarea maceldriilor, sprijinifi fiind de
domnie: venitul hahambagei, cel pufin atdta vreme cat era asigurat de
fidelitatea coreligionarilor localnici, rdmanea neschimbat’’. Pretext al
disputelor intracomunitare a fost intotdeauna perceperea taxei pe camea caser
(tdiere si vanzare). Monopolul padmantenilor asupra arendarii ,, trunchiurilor
de carne”’ a fost pastrat in virtutea asezimintelor mai vechi, dar sudifii au
gasit, de regula, o cale de elucare a prevederilor legale. Luarea in arendi a
macelariilor nu rezolva conflictul, ci intefea disensiunile generate de efectele
monopolului asupra camii. Numarul mic al csapiilor i regimul preferential
aplicat pamantenilor a nascut reactii §i in mediile crestine autohtone; asa s-a
intamplat la 1803, la Focsani, unde evreii strdini au dorit sa taie vitele laolaltd
cu ortodocsii®*. Din necontenitele haruieli - unde va fi luat intotdeauna partea
evreilor pimanteni - persoana hahambasei iese ,micgoratd”, discreditata.
Autoritatea sa incepe sa fie, in mod constant, criticatd sau nerespectatd. La
acelasi rezultat se ajunge si datoritd desprinderii treptate a pamantenilor de
sub tutela severd a hahambagei, In incercarea de a objine sudefia si de a
abandona vechea identitate. Protectia straina se dovedeste, la inceput de secol
XIX, tot mai atrdgdtoare pentru localnici datoritd statutului social precis
conferit sudjz;ilor, a protejani prin apelul la puterea protectoare a exonerarii de
impozite etc”.

Dupa 1821, conflictul dintre breasla evreilor sudiji si breasia evreilor
pamanteni atinge paroxismul. Sudetia oferea protectie suplimentara in cazul
incalcarii legilor farii, dar i un plus de autoritate - prin invocarea
reprezentanfilor diplomatici - definatorilor calitafii de ,,sudit”. Pamantenii i-au
considerat concurenti periculosi in comerf si productie; in plus, statutul lor
fiscal - care ii exonera de plata birului catre stipanire, si, teoretic, ii obliga si
se achite doar fatd de breasla pamantenilor - nastea invidii. Logica simpla a
out-sider-ului 1i determina pe evreii sudifi s se opunad existenjei breslei
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pimantenilor, care ameninja si-i cuprindi cu totul §i le cerea sd consimti
pierderea avantajelor sudefiei. Nici organizarea intem¥ a bres/ei nu convenea:
ea trebuie si fi fost perceputd ca o structurd ,agresivii” faji de striiini §i
inflexibila, nelisind sudifilor alti solufie de existenjd decat integrarea
neconditionath in societatea coreligionarilor pdmanteni. Autoritatea extinsd a
hahambagei si relatiile dificile ale acestuia cu evreii striini, neobignuifi cu
sistemul dual (secular - religios) de reprezentare a breslei in sferele puterii,
genera noi infruntdri, pomite din conflicte de competentd. Breasla avea
aparena unui organism inutil §i costisitor in plind epoci de modemizare
sociald. Insi activitatea ei era potrivitd localnicilor §i, prin tradifie, era
respectatd. In consecing, evreii pamanteni §i evreii strdini se acuzi reciproc -
nu in termeni personali, ci prin referire la comunitate - de abuzuri juridice §i
administrative. Ecoul luptei surde sau deschise ajunge la domnie §i o implica,
stAmind atenfia reprezentangilor diplomatici din Iagi. Un ,protectionist” gvant-
la-lettre ca loniji Sandu Sturdza nu putea ingidui nesupunerea suditilor -
interpretata ca lipsd de respect fatd de fjara-gazdi si ca sfidare a legislatiei
locului - §i, mai ales, nu putea accepta impunitatea supugilor strdini numai
pentru ci acestia amenintau cu intervenfia diplomatics®. In consecingi,
principele va acfiona In sensul restabilitli autoritifii stirbite a hahambasei,
dand, in mod constant, sprijin §i cAstig de cauzi evreilor pimanteni in
incercarea de a-i imtegra pe sudifi in cadrul breslei lor. Cazuri similare
fuseserd semnalate 1a 1800 §i 1804*'. Breasla insisi il sprijind cdt poate,
interesata si evite incidente de felul celui petrecut in primul sfert al veacului
trecut, la Botosani, cind ,, strdinii supugi, de putind vreme adunati”’ refuzau
sd plateascd, chiar gi dupd doi ani de gedere in Moldova, taxa pe fabricarea
horilcdi. Cu mare greutate este potolitd atunci o revoltd a noilor venifi, ce se
ridicaser3 impottiva decizilor comunitafii locale™.

Domnia est¢ mult mai sensibild la cererile evreilor pAmanteni, care
obfin, in al doilea an de domnie al lui Ionifd Sandu Sturdza (1823),
reconfirmarea lui Saia ($aim), fratele lui Naftule gi fiul lui Isaac, descendent
dintr-o adeviiratd dinastie rabinicd, in demnitatea hahambaiei. Succesorul lui
Naftule, deci, este Saia (Yeshayahu), fratele siu mai mic®, si el locuitor al
capitalei Moldovet*. Ridicarea lui Saia la hahambagie se datoreazi probabil
varstei copiilor lui Naftule - poate prea mici pentru a su?lini postul - fie
inapetentei lor pentru funcfia suprema din cadrul comunitifii>’.

Hrisovul repetd, cu minime prelucrdri, textul actului emis de Mihai
Supu la 1820%. Imprejuririle in care Saia preia funcfia nu-i sunt deloc
favorabile, indeosebi datoritd acutizirii conflictului dintre evreii psmanteni si
sudifi. Despartite de doar cateva luni, o alti carte gospod - datatd 1 februarie
1823 - care serveste §i ca intirire a drepturilor breslei localnice, enumera
cauzele neingelegerilor:

. Fiindcd breasla jidovilor din orasul lagi, prin jalba ce au dat cdtre
Domnia mea, au ardtat cd, osdbit de hrisoavele domnegti ce au pentru
darea lor - in ce chip sd urmeze - au avut o osdabitd carte gospod §i pentru
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alte rdnduieli ale legii lor i pentru obiceiurile §i cislele ce au intre dansii,
poruncitoare ca, la toate cele ce vor gdsi cu cale §i cu dreptate hahambasa
si cei mai fruntagi din jidovii pdmdnteni, sd dea cu tofli ascultare.

Dar fiindcd unii dintre ddngii, §i mai ales din streinii iubitori de
tulburdri, flind §i neprimitori de a urma la cele ce rdnduiala ii indatoreste,
stau impotriva sfaturilor celor de folos, §i nu numai cd la multe pricinuiesc
supdrdri breslel, dard dau impiedicare §i la darea birului ce sunt datori a-1
da.

Si fiindcd cartea aceea din intdmplare s-a pierdut, au fdcut rugdminte
ca, de pe condicile Vistieriei, sd li se deie o asemenea carte §i de la Domnia
mea[..]".

Intr-adevar, cercetarea scoate la iveald hrisoave din 1800, de la
Constantin Alexandru Ipsilanti (domn al Moldovei intre 1799 si 1801), din
1804, de la Alexandru Constantin Moruzi (a doua domnie moldoveand, intre
1802 si 1806), din 1814, de la Scarlat Alexandru Callimachi (a treia domnie
in Moldova, 1812-1819) si de la Mihai Grigore Suju(v. supra). Pe temeiul
lor, primul domn pamantean din wveacul trecut reconfirma autoritatea
hahambagei si a fruntagilor breslei (Tosef Postavariu, Solomon Izrail gi losif
Daniil - ultimul fiind chiar staroste de sudifi) asupra tuturor evreilor din
principat, ingdduind formarea unei ,coalifii” a evreilor padmanteni si sudifi,
care s se ingrijeascd de bunul mers al comunitifii (in sensul cel mai larg al
termenului). Evreilor supusi strdini li se ridicd dreptul de a avea propria
maceldrie si de a pliti un rabin oficiant nenumit de hahambasa, de fapt,
domnia restabilea o situatie conforma cu legislafia ih uz, incilcatd de sudifi
prin construirea maceldriei §i aducerea rabinului de peste hotare. Sub
amenintarea pedepsei, evreii sudifi erau obligati 53 asculte de hahambasa si sa
respecte obiceiurile, drepturile, monopolurile §i organizarea comunitari a
pémantenilor. Taxa pe camea cager era fixatd de hahambaga®’.

Hrisovul lui Ionifd Sandu Sturdza valorifici prevederi ale Codului
Callimachi referitoare la sudifi. Articolul 44 ingiduia pdmanteanului
exercitarea ,, politicegtilor drituri” fara opreliste. Calitatea de ,,autohton” se
transmitea prin descendenfd. Articolul urmdtor, 45, relativ la statutul
strainilor, stabilea inferioritatea lor juridicd fajd de pamaénteni. In plus,
strdinul urma si fie judecat, la nevoie, pe tetitoriul érii, potrivit legislatiei in
vigoare (articolul 46). Cum ,, deosebirea credintelor nu are nici o inrdurire
la particularnicele drituri” (articolul 47), cu atat mal mult era sancfionabild
nesupunerea evreilor sudifi la decizile hahambagei®®. Documentul emis de
Ionija Sandu Sturdza reprezintd, ins3, ultima luare de pozifie oficiald in
problema spinoasd a respectdrii autoritdfii marelui rabin. Motivul este
limpede: domnia incerca sd controleze cir mai eficient, prin intermediul
structurilor de organizare a obstilor de imigranfi, activitatea supusilor straini
in Moldova. Sturdza a initiat, in numeroase rahdur, alcatuirea unor
recensdminte ale suditilor, sub pretexte politice (supravegherea stréinilor fiind
Justificatd de participarea unora dintre ei la migcarea din 1821, de sprijinul
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acordat Eteriei etc.) sau economice (indeosebi legate de stoparea evaziunii
fiscale sub acoperirea statutului preferenfial acordat sudifilor, de
nerespectarea monopolurilor comerciale etc.). Deciziile domniei au intdmpinat
rensten;a din partea consulilor puterilor europene, dar si din partea suditilor
insisi®*. Date fiind circumstantele delicate ale raporturilor cu sudifii, Sturdza
va cduta sprijin pentru politica sa la conducerea comunitafii evreiesti locale
(..breasla pdmdntenilor™), incercand si o cointereseze in controlarea
coreligionarilor striini* si recompensand-o prin confirmarea privilegiilor i a
monopolurilor (in dauna .breslei strdinilor”) sau atrigand atenfia asupra
respectirii hahambasei*’. Deseori domnia a condi;ionat obtinerea unor
avantaje economice de acceptarea statutului de raia*

In aceeasi perioadd, hahambasa ajunge ;mta si cauza tuturor
nemulfumirilor pomite din mediul sudifilor §i exprimate, in termeni fara
echivoc, in rapoartele inaintate consulatelor europene sau Porfii. Pe la 1824-
1825, o scrisoare (mektub) a marelui vizir Mehmed Selim pasa, adresata
domnului Moldovei, atragea atenfia asupra necesititii de a reglementa situatia
averii lasate de raposatul sudit austriac Mandel Soiler din lasi, chipurile
insusitd abuziv (zapt) de catre Saia Naftulovici. Demnitarul otoman solicita
returnarea ei Consulatului austriac din Moldova, justificand decizia prin
obligafia respectdrii oricarui drept de succesiune al supugilor striini - mal
important, dupa cum reiese din text, decat indatoririle fati de obstea locald®
Un an mai tarziu, sudifii evrei (yahudi) se plang iardsi la Poarta pentru
incilcarea hbertanlor lor, stimind proteste diplomatice §i indemnand la
pedepsirea domnului**.

Situagia Iui Saia s-a agravat citre finele domniei lui lonifd Sandu
Sturdza. La 1827 nu izbutea sd strangd simbria la care aveau dreptul prin
actul domnesc de confirmare in functie: ..venitul hahamii de logodni, di
cononii §i de despdrtenie sd aibd a lua hahambasa dupd vechiul obicei”: un
leu/an/gospodarie la targurile de afara si sate, potrivit catagrafiei. Impozitul
pe camea caser intdrzia si intre in cutia taxei. La 29 septembrie 1827,
Vistieria se adresa Departamentului Pricinilor Strdine cu rugamintea de a
interveni la forurile competente (agentiile diplomatice - n.».) pentru implinirea
banilor acelui havaiet cuvenit lui Saia, cdci acesta ., in nenumdrate rinduri au
venil cu tdnguire pentru venitul hdhdmiei ce are a lua di la casapi”.
Majoritatea celor care se impotriveau erau evrei sudifi rugi, propnetan ilegali
de micelarii §i, prin urmare, ,, pricinuitori de mari pagubiri”™” . Casapii se
injelesesera intre ei s refuze plata contribufiei la venitul marelu1 rabin. Intre
potrivnicii de atunci ai hahambasei se gisesc dusmanii lui de mai tarziu, care
vor urmdri cu obstinagie desfiinfarea hahambasiei si a prmlegulor de
breasld*®. Numirul celor implicaji era prea mare pentru ca afacerea sa treaci
sub ticere. Mai mult, Saia expedia jalbe in toate partile ca si-si afle
dreptatea, invocand hrisoavele obtinute de la Alexandru Callimachi (1813),
Mihai Supu (1820) si Tonitda Sandu Sturdza (1823), care mengionau stereotip
condifia crupcdi: , esti vinitul iardg(i) al hdhdmii sd o ia aici in legi dupd
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cuprinderea ponturilor incheieti cu fiitorii casapiilor din legi. iar de la
tdrgurile de afard sa ia cdte 45 de bani de vita marz §i limbili §i cdti 2
parali de toatd oaia i mielul ce se vor tdie cugdr™¥. Casapii refuzau si
declare veniturile, asa ci hahambasa, in disperare de cauzi, apeleazi la
,credinciogi” pentru aflarea secretelor financiare ale opozanfilor®.
Informatorii 1i aduc datele necesare pentru acfionarea contravenientilor in
justigie, dar izbutesc sd punad mana §i pe o copie a contractului incheiat de
negufatorul Moscu Garabet Grigorovici - , fiitorul” celei mai insemnate
macelarii - cu Vistieria la 1827. La dosar se gaseste copia scoasa din condicile
Vistieriei, §i anume partea de contract privitoare la obligatiile lui Grigorovici
fata de , breasla jidovilor pamdnteni”. Injelegerea enumera si datoriile
arendasului catre hahambagie, precum §i amenzle urmatoare nerespectarii
.ponturilor 9

[narmat cu toate dovezile, Saia se adreseazi direct Departamentului
Pricinilor Strdine pentru rezolvarea litigiului, neomijdnd sid remarce
indiferenta Vistieriei fatd de neglijarea continua a achitdrii impozitelor (vezi
Anexa 2; de remarcat felul in care isi construieste hahambaga argumentatia,
folosind informatii obfinute pe céti laturalnice: ,, m-am ingtiintat ).

Agentiile diplomatice implicate (ruseascd si austriaca), desi informate
din timp de sustragerea unora dintre sudifi de la plata taxelor cétre obste si
stat, nu au dat atenjie corespondenfei administrative si nici nu au incercat
sancjionarea evaziunii fiscale. In urma jalbei date de Saia, schimbul de note
dintre Departamentul Pricinilor Strdine §i reprezentanfe se reia, dar cu tot
atita succes’. La scun tlmp, departamentul trimite ordin de execufie
Vomiciei de Aprozt care preia suma datoratad lui Grigorovici §i o pune sub
sechestru, la mceputul anului urmator, pentru cd acuzatul refuza si se
prezinte in mstan;a (.dosdt de giudecatd”), banii sunt remisi lui Saia
(februarie 1829)™ ‘Hotararea Judecatoreasca va stami furtuna impotriva lui
Saia: el nu va ma1 primi nici un ban de la sudifii casapi, incepand cu
septembrie 1830

Anul 1878 nu se aratd fast pentru Saia. Autonomia administrativa a
breslei este incdlcatd, la pufind vreme dupad destituirea lui lonifda Sandu
Sturdza, de «catre chiar fostul vel cdmadrag, postelnicul Alexandru
Mavrocordat. El ii elibereaza din functii pe hahamii numiti de hahambasa,
astfel incalcand drepturile §i competenfele marelui rabin,intemeiate pe
hrisoave. Saia se plange generalului Pahlen, 1i prezintd arhiva hahambasiei,
intre ale carei documente putem presupune ca se gaseau §i actele de protec;ie
date de contele Rumiantev la 1774-1775 tatalui §i fratelui sau (Isaac il
Naftali), si ordonangele semnate de consilierul de stat Lascaroff la 1792°
Probabil sensibilizat de probele prezentate, Pahlen se decide si dea dreptate
hahambasei; In consecinfd, generalul Minciaki va trimite Divanului, la 15
iulie 1828, rezultatul cercetdrii intreprinse de presedintele plenipotentiar al
Divanelor - evident favorabil lui Saia (vezi Anexa 3).
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Divanul reacfioneaza prompt si ia in considerare argumentele scriptice
prezentate de Saia pentru a-i reconfirma drepturile si stabili arbitrariul
hotararii date de Alexandru Mavrocordat. Saia insusi s-a prezentat la Divan
spre cercetare cu actele sale. Boierii consimt intdrirea hahambasgei in funcfie
(.84 fie nesmintit’ hahambasa ., peste toatd breasla jidovilor atdt in lesi. cdt
si de la alti locuri din toatd tara ), in urma abuzului comis (.. depdrtarea de
pe la tinuturi a vechililor hahamilor ce s-au randuit de catrd [... [ jaluitor™).
Lui Saia i se intdresc privilegiile fiscale, in temeiul hrisovului dat de lonifa
Sandu Sturdza Recomandarea de a respecta autoritatea marelui rabin nu
lipseste®*. Ispravniciile sunt ingtiingate de reconfirmarea lui Saia (. Sail
Isacovici’) ..intru toate dreptdtdle ci ari hahambag(a) asupra tuturor
hahamilor. care de cdtrd ddnsul sd randuiesc. §i asupra starogtilor de
Jidovi. cari prin alegirea sa sd inidresc de cdtrd ocdrmuire”. Saia - se
consemneaza in adresa Divanului - adusese ., cdrtdle cele slobode a vechililor
hahamiei, ci sd rdnduiesc de cdtrd hahambagsa pe la fiesticari tdn(wt, si a
starogtilor alesi de cdtrd hahambaga. cu cuprinderea de venitul acel randuit
i legiuit, cari ari a lua pe tot anul de la fiesticari famelie jadoveasc(d)”
Autoritdjile locale erau datoare sd acorde ajutor in indeplinirea deciziilor
marelui rabin §i s3 vegheze ca venitul vechililor si al hahambagei si se
implineasca ..numai dupd cuprindirea acelor carti a legiuitului sau venit,
obicinuit §i cunoscut tuturor jddovilor. neddndu-sd nici ce mai micd
slobozdinie de vreo izvodire nou, dar nici zatignire pricinuina’u i-sd intru
celi drepti. pentru ca Isprav(nijciia va ave a raspunde” (iulie 1828; trimisa
in primele zile ale lui septembne 1828)%. Aparent, situatia hahambasel se
stabilizase in favoarea sa, dupd incercarea nereusiti a autoritafilor de a-i
restrange jurisdictia si drepturile.

Dar boicoturile administrafiei nu au avut acelasi efect ca opoztfia
crescanda a coreligionarilor din anii imediat urmatori. Inclindm s3 credem ca
acutizarea conflictului dintre Saim si obgtea evreiasca se datoreazi si lnaltei
hotdrari de a include in articolele Regulamentului Organic decizia de
desfiintare a hahambasiei §i de reorganizare corporativi a comunitafii.

. Natiia jidovascd” (§i nu breasla) trimite lui Klsseleﬂ" la 27 septembrie
1831 0 plangere al cirei text este redat in Anexa 4"

Ce 1 se imputd lui Saia? Samavolniciile inerente strangerii birului®,
veniturile ilegale obfinute si confirmate prin trafic de influen{a si mituire, dar
si incapacitatea sa de a suplini mulfumitor rabinatul, adicd de a fi un imelept
cap religios §i un drept judecator halakhic. Chiar si dm acest ultim motiv, nu i
se cuvine simbria. Sugestia de desfiinfare a hahambasiei nu are contrapondere
intr-o propunere de reorganizare a obstii evreiesti, cu pastrarea structurilor
decizionale §i administrative tradifionale. Dimpotriva, autorii par si prefere
alternativa reconstructiei, a refacerii integrale a comunitafii, rolul decisiv
urmand s3 revind unui criteriu de imponan;é economicé aplicat indivizilor In

conducerea colectiva a natiei, soarta ei nemaldepmzand de dispozifiile unui
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singur om, fie el si rabin, wvechile ierarhii pierzindu-si relevanfa si
funcfionalitatea. Jalba relevd si faptul cad transformarea structurilor
comunitare - desi juridic legitima - a fost perceputa, la inceput, ca un conflict
de interese si de caractere; altfel nu se explic atacul violent la persoana lui
Saim, desemnat ca unic responsabil pentru starea de lucruri din cadrul
comunitdfii. Ca probd poate fi invocatd §i menfionarea prezumtivei utilitafi
sociale a venitului hahambagei, convertibil - in opinia autorilor - in ajutor.
social, deci nu venitul ca atare sau incasarea lui constituia cauza efectivd a
revoltei, ci insusi Saim. Alternativa organizagionald primea, astfel, si pandant
moral.

Agia a fost prima institufie care a reacfionat la plangerea natiei,
arestindu-l pe Saia la domiciliu §i rinduindu-i gardid permanentd. Saia a
trimis jalbe la toate instangele unde stia ca poate spera la ajutor (M1rcov1c1 in
primul rand), mai intii pe 6 octombrie®, apoi pe 9 octombrie®. Divanul,
atenfionat de generalul rus, va con51mt1 usurarea soartei lui Saia §i va promite
o ancheta cinstita, fara duritifi®'. Dar, la lipsa de eficientd a autorititilor, va
raspunde, la 12 octombne 1831, prin expedierea unei plangeri lui Kisselef, in
care denunfa pe nemulfumifi §i relua cazuistica privilegiilor sale, incontestabil
fundamentate juridic:

. Plusieurs Juifs, dont la plupart sont <des> sujets étrangers, ayant
porté plainte dans une supplique qu'ils ont expédiée a Votre Excellence sur
ce que j'occupe la place de hahambacha de <s>> Juifs de toute la Moldavie
el ayant demandé que cette charge soit tout-a-fait abolie, j 'ose représenter a
Votre Excellénce qu'il y a bien longtemp<p>s que ma famille est revetue du
privilege de remplir les fonctions de<s> rabins et de<s> hahambachas
de<s> Juifs de toute la principauté. Ce privilége lui a été confirmé déja par
les autorités russes. lorsque les troupes de Sa Majesté occupérent
anciennement les principauteés, et ensuite par les difféeren<t>s princes qui se
sont succédes .

Pentru a fi mai explicit, Saia a adaugat jalbei si o copie dupa ordinul
dat de Pahlen lui Mircovici, si transmis de acesta divanului, in vara lui 1828
(iulie). In urma lui, Dlvanul il confirmase pe Saia ca hahambasa al evreilor
moldoveni (v. supra)®. Kisseleff dispune expedierea plangerii catre Mircovici,

.afin qu'il examine si les plaintes des Juifs contre ce Rabin sont fondées et
s'il doit étre remplace[r] par un autre, d'apres les régles établiés a ce
sujet”®. Abia in urma mterven;lel lui Mircovici, Agia va consimji cercetarea
hahambagei in libertate®.

Saia revine cu o noud jalba la 2 n01embr1e alaturand toate copiile
actelor doveditoare ale ,.dreptdtilor” sale®. Sub presiunea autoritapilor
rusesti, Divanul porunceste infafisarea parplor la judecatd. Insa repetatelor
citafii nu le da curs, de aceastd data, msu§1 hahambasa, care amana
deznodimantul invocind suferinfa fizicd*”. Indemnafi de absen;ele sl
atitudinea vicleand a hahambasei, ..deputatii natiei jddovesti” merg cu o
jalbad la Divanul lmphmtor pe 3 decembne 1831. Pretenfiile sunt aceleasi si
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consund in efortul de desfiintare a demnitatii lui Saia, insa tonul a castigat in
violenfa:

., Desi natiia noastrd nu aduce in <a>[l] ei aice petrecere ace
obsteascd folosintd ce izvordgste din lucrarea pamdntului, dar nu mai putin
prin ale noastre trudnice ostenele aducem statului un agiutor prin
negutdtorestile noastre indeletniciri, i totodatd nu este de tdgdduit cd acolo
unde este obgteascd tolerantiia tuturor religiilor §i pozvolenie fard
periorisire a imbrdtosa tot feliul de negoti, bratdle inmultdndu-sd. negotul
§i industria mergi in sporire i statul vine in ace doritd a sa fericire.

Spre indemdnare insd cdtrd pdsire inainte a fiestecare frepte, este
mai intdi trebuitori agiutoriul §i inlesnire Ocdrmuirei, adecd a fi ocrotitd
orice clasis de oameni ldcuiagte in pdmant. revdrsdnd depotrivd asupra
fiestecdruia imbundtdtita sa apdrare”. Or. tocmai | fiinta ace cu
catahrisis”, Saim hahambasa. |, numindu-sd cap legii noastre si
giudecdtoriu neinvoirilor intre noi. el sd afld intru ce mai addncd negtiintd.
atdt de asezdmintele relighiei, cdt §i de agezdmdnturi pravilnicegti a natiei
noastre”. Saim este . nedestoinic pentru a purta aceastd numire de
hahambasa”.

Cat despre hrisoavele sale. ., gtiut este tuturor precinstitilor boieri cd
aceastd numire sd cdgstiga in vreme trecutd prin grele ddri de bani cdtrd cei
dupd vreme camdragi ai domnilor. fard privire nici la multdmire obstiei
natii noastre, nici la destoiniciia persoanii ce cdstiga aceastd numire. Toatd
indeletnicire razdma a-si pute <lua> cdmdrasul insugi cdt pute mai mull.
iar natiia noastrd a o da jdartva in mdinile lui hahambagsa, legiuindu-i
privileghie de ludrii de la noi asupritoare §i fdrd nici un temei. care sd
invdrfuiesc pdrd la 50000 lei pe anu.

Acest post a lui hahambasa au agiuns pdrd la atdta catahrisis §i
obijduire pentru natiia noastrd. incdt niciodatd - nici in casele noastre - nu
putem petrece. pentru cd el. pentru strdngere nelegiuitelor sale vinituri, i sd
da si arnduti de cdtrd vel camarag. cu care, primblandu-se prin toatd tara,
cu sdlnicie implinea de la fratii nostri izrailigi atdta cdr cugetul sau il
pozvolea.

lar noi, afard de aceste ddri, sdliti am fost si sdntem. pentru
nedestoiniciia acestui numit hahambasa. cu grele cheltuiele a tdne pravilisti
§i rabini cu gstiinta cuviincioasd spre curmare neinvoirilor dintre noi’.
Autorii solicitd desfiinfarea slujbei, dar i libertatea de a alege un rabin si
,,trebuinciodiii praviligti”, care ar fi urmat s3 fie platifi din contribugiile
individuale™.

Saia, in replica sa, recurge la binestiutele argumente istorice:
documentele ce i-au fost incredinfate de domni consacra , strdmogestile
dreptati” si lui, ,,ca unui destoinic”, i s-a incredinfat slujba hahambasei.in
cei noudsprezece ani de rabinat (deci Saia este hahambagé din 1812), nu a fost
contestat niciodati, nici ca rabin, nici ca gef §i inalt reprezentant al breslei:
mai mult, obstea i-a muljumit in scris pentru serviciile aduse intregii
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comunitdfi. Venitul sdi il incaseazd , dupd dreptate”, dar din pricina
vremurilor, cu mari neregularitafi. Intotdeauna - adauga $aia - a existat incad
un rabin, platit de obste, care suplinea serviciile rituale ale hahambagei.
Prezen;a acestuia - niciodatd contestatd - a fost acceptatd fard preget de
Saia®®. Murind rabinul secondant la 1830 si postul siu devenind liber,
hahambasa nu ar impiedica pe coreligionari sa aducd un inlocuitor. Ceea ce-si
doregte Sala este doar repunerea in funcfie, potrivit hrisoavelor, si .. satisfactia
cinstii sale’”®. La scrisoarea trimisd Divanului Implmltor marele rabin
alitureazi marturii ale sprijinului ce i-a fost acordat in 1812, 1813 (primii ani
ai activita i1 sale ca hahamba _;a) de catre fruntasu comumta;nlor din
Burdu_lem . Botosani72 Harlau™, Targu Neam’*, Dorohoi’”®, Vladeni’,
lasi’”’, Hera”®, Falticeni” (290 semnituri). Pentru ca pretentiile sale sa capete
mai multa greutate, dosarul cuprinde $i o marturie contemporana, ..dovada
obstii evreiegti din Iasi” (17 decembrie 1831), semnatd de 130 de evrei.
Documentul evocd modul in care inamicii lui Saia au incercat sd foloseasca
buna credinfd a coreligionarilor pentru a-gi r2aliza planul, izbutind sa obfina
semnaturile lor pe o reclamajie impotriva hahambasei, initial prezentata ca o
cerere de numire a unui rabin in locul predecesorului decedat®.

O analizd atentd a marturiilor prezentate de Saia conduce la
urmatoarele constatari:

1. Majoritatea semnatarilor foloseste patronimicul pentru identificarea
completd, corespunzitor tradifiei locului, dar si tradifiei evreiesti de
compunere a apelativelor. Evreti veniji din Bucovina preferd numele de
familie sugerat de autoritafile imperiale (ii afldm intre autorii declaratiei din
1831: Rubinstein, Edelstein, Griinberger, Brenner, Schonfeld, Weissenberger
etc.). Presupunand cé sunt pufini cei care au optat, la stabilirea In Moldova,
pentru revenirea la vechiul mod de identificare nominald - si catagrafiile
vremii documenteazd un numar infim - se poate considera cd, in buna parte,
susfindtorii lui Saia, semnatari ai marturiilor, erau evrei localnict,
pamnanteni.

2. ldentificarea paralela a semnatarilor ieseni de la 1813 si 1831 releva
un detaliu de insemnatate aparte: intre redactorii ultimei marturii se regasesc
fii ai autorilor primei marturii, din 1813. Inclindm s3 credem ca aceasta
demonstreazi continuitatea de interese in cadrul obstii evreilor pamanteni,
indiferent de generafie, §i legdtura strinsd dintre reprezentanfii breslei si
hahambaga, considerat conducator de drept al comunitatii.

Deja nu mai existi o smgura breasld, o comunitate animata de aceleasi
sentimente de solidaritate, ¢i doud tabere adverse, cu istorii §i motxva;u
diferite: comunitatea ,,tradmonal“” (reprezentata de hahambasa si alcituita, in
majoritate, din evrei pamanteni) §i comunitatea (,, nagia”’) evreilor imigrangi
(care optaserd pentru reprezentarea colectivd §i restructurarea integrald a
obgtei).

La 10 decembrie 1831 Divanul Implmltor lua iardgi in dezbatere
pricina lui Saia, in speranfa cd, o datd cu intrarea in vigoare a dispozifiei de
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desfiinjare a hahambagiei, se va clarifica ..alcdtuirea jidovilor din acest
printipat”. Jumalul Sfatului Administrativ consemneaza concluziile la care a
ajuns Divanul: ,./...] Jidowi(i) din acest printipat, dupd celi mai di inainte
agdzdmdnturi fiind alcdtuiti pdn(@) acum in breasld si legati cu un hotdvrdt
bir cdtre cdrmuire localnicd, niaparat trebuintd au cerut ca pesti toatd
aceastd breasld sd fie unul mai ales dintre ddngii, care sd poarte griji di
implinire indatoririlor §i sd infdtosezi cdtrd Ocdrmuire greultdtile lor,
caruia. din parte stdapdnirii. i sd gi ldsasi oarigcari folosuri, pe care apoi cei
dupd vremi hahambagi. intorcdndu-le in catahrisis, au agiuns a sd faci
impovdrare nitrebnicd breslii”. Havaietul hahambasiei atinsese - potrivit
comisiei de cercetare - la aproape 60.000 lei pe an, in condifiile in care funcfia
se dovedea nu doar bugetivord sau generatoare de abuzuri, dar si inutild ca
institugie de conducere §i reprezentare. Jurnalul reia, de fapt, atacurile natiei,
dar invoc3, ca suprem argument al desfiinfarii marelui rabinat, prevederile
regulamentare. In plus, noua lege fundamentald - continud Jurnalul - stabileste
incadrarea fiecarui locuitor in ..clasa de stare’ corespunzitoare venitului;
cum destui dintre evreii sudifi sunt negufatori, obtinerea patentei ii va exonera
de orice altd obligatie fiscald catre hahambasa. Rezolvarea litigiilor dintre
evrei cade in responsabilitatea exclusiva a ,, rribunalelor politicesti ', ceea ce
va face ca rolul hahambasei sd se reducd numai la acoperirea postului de
rabin. Divanul decidea, in concluzie, desfiinfarea hahambasiei si formarea
unei comisii, alcdtuita din patru persoane ,, sub numi de cahali”, alese dintre
fruntagsii evreilor pAmanteni, care sa diriguiasca soarta comuniti}ii. Investirea
lor oficiald, in prezenfa membrilor Sfatului Administrativ, preceda inmanarea
dispozifiilor privitoare la reorganizarea breslei in natie. Influenta §i puterea
evreilor localnici nu se dizolva, astfel, prin restructurarea comunitifii, dar se
acorda concesia tranzitiei la o conducere colectivd, revendicare principiali a
evreilor sudiji. Evreilor li se permite, totodata, si recurgd la serviciile rituale
ale unui rabin adus .,de peste hotar ", Plétit din fondurile comunitatii §i fara
si beneficieze de venituri suplimentare®’. .

Hotararea Divanului nu a fost imediat aplicati; a devenit efectivd abia
in 1834, desi ar fi trebuit sd opereze incepand cu prima zi a anului 1832,
Doud sdptdmani mai tarziu, pe 14 ianuarie 1832, patruzeci de negustori din
lagi - evret sudifi - se adreseazd Sfatului cu rugdmintea de a se reglementa
definitiv accesul comercianfilor in tagma negujdtorilor patentari. Documentul,
preluand concluziile Divanului in privin}a lui Saia §i a postului siu, loveste si
in persoana hahambasei (vezi Anexa 5)%.

Suplica poartd patruzeci de semnaturi, intre care se recunosc nume
celebre de financiari evrei din secolul trecut (Zisu Caufman, Solomon
Ghingold, Leiba Diamant, Leiba si Mendel Carniol). Redactorii sunt
nemulfumifi de ritmul in care lucreazi comisia patentelor care, pentru faptul
cd hahambasa ..cearcd gi dupd intrarea noului an a-gi aduna
catahristicoasdle venituri”, intarzia distribuirea actelor pe motiv ca
Regulamentul nu ar fi fost pus in aplicare. Dupa ton se cunoaste ca rabdarea
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notabililor - evrei sudifi - ajunsese la limitd. Parerea generald atribuia
administrafiei vina capitald de a-] sprijini ocult pe Saia prin impiedicarea
desfasurarii normale a procesului birocratic. Intervengiile repetate la Divan
sau la reprezentantii armatelor de ocupatie se dovediserad ineficiente. Singura
solufie rimanea apelul la consulatele puterilor protectoare, strecurat, in text,
printre elementele unui rezonabil argument de naturd economica (referitor la
sporul substantial de buget ce s-ar vadi in urma includerii evreilor sudifi intre
patentarii autohtoni). Neacordarea patentelor ar fi putut declanga - in opinia
semnatarilor - un scandal diplomatic de amploare; acesta este, de altfel, si
infelesul santajului care incheie suplica.

Demersul celor patruzeci de negustori nu a rdmas fard efect. Sfatul
Administrativ, ../udnd in socotintd jalba fruntagilor neguidtori jadovi” in
sedinfa din 18 ianuarie 1832, pofteste Vistieria sd aplice imediat legea si s
anuleze iraturile hahambasel reconﬁnnand desﬁm;area functiei si, implicit, a
organizirii tradifionale a breslei*’. Vel aga si vel vistiernicul erau datori sa
raporteze indeplinirea hotararii supreme®. Mircovici, cdruia ii fusese adresat
raportul Sfatului privitor la soarta hahambasel aproba deciziile luate si
considerd ca ele respecta litera Regulamentulm Departamentul Finangelor
va lua 1 In cercetare §i rezolvare pricina®®; o dati cu instiinfarea comisiei de
patente’’, a Orasenestii Agii si a 1spravmc1ilor (care, la randu-le, trebuiau sa
faca stiute deciziile Sfatului tuturor fruntasilor evrei)®®, vestea desfiingarii
marelui rabinat se va rispandi in intreg principatul®.

Succesul acpiunii de demitere a hahambagei trebuie sd fi provocat
consternare §i ingrijorare intre membrii obstilor de evrei pamanteni din
Moldova, temétori ca nu cumva cele petrecute la lasi sa se repete intocmai §i
altundeva. Un staroste din Botosani, Aaron san Smil Chelner, trimite
Divanului Implinitor o jalba (16 ianuarie 1832) cerdnd ca, in urma suplicai
semnate de cei patruzeci de negustori ieseni, sa nu fie mdepartat din demnitate
sau ..osterisdr, fiind el om fird stare alta decdl negutdtoria ™ Rugammm
proprii, Smil 1i adaugd o mérturie semnata de treizeci §i sase de fruntasi ai
breslei. Actul menfioneaza 1823 ca an al alegeni lui Smil ca staroste si
precizeaza ca Smil ..s-a sdlit in shyba sa atdt in vreme catagrafiilor.
priimind §i giurdmadnt in trii rdnduri. pe cari nici cu un fel nedrept nu s-au
aflat” si cd nu a abuzat de pozifia sa In obste. Notabilii roaga Divanul si
consimtd la reconfirmarea formald a lui Smil si la acordarea unui salariu fix
pentru serviciul prestat” . Probabil nedumerit de intirzierea raspunsului, Smil
mai trimite o jalbd la Vistierie, la 18 aprllle 1832, solicitand ajutor ..dupd
dreptitile ce are ™. Divahul, insi, il insircineazi pe vomicul de Botosani
sa-1 comunice starostelm ca, dupa Regulament, . hu se mai ridicd starogti de
breasla jidoveascd pe la targuri. ci doar starosti de fiecare breasld cu
megtesug, ridicati dintre cregtini’’;, cahalii numai urmeazi si se ingrijeascé
de bunul mers al administraglel comunitare, iar Smil poate face parte dintre ei,
sub rezerva alegerii sale”. Impreuna cu hahambasia, intreg sistemul
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» tradifional de organizare si administrare a comumtanlor evreiesti din cuprinsul
principatului era supus restructurdrii totale’*.

Saia - ., hahambaga di aice din leg(i)” - trimite Sfatului Administrativ
o noua jalba la 6 ianuarie 1832, in care se reia istoria pricinii §i sunt ingirate
pretentiile semnatarului, ,, dupd sdrul invechitei sale famelii in slujbd si dupd
pravilile noastre ce i s-au cuvenit”. Disputa a pomit de la ,, uniia din evrei(i)
supug(i) austriiacegti, precum este gti<ut>> cinst(itului) Sfat, cari nu numai
cd s-au rddicat sd strice <in>vechitele obiceiuri §i sd md depdrtezd de la
dreptatea aceasta.... Vinovafii ar fi, dupa Saia, Zisu Caufman ,, impreund cu
partizanii sdi”, care l-au gonit fard sd-i arate macar o porunca a stapanirii
pentru samavolnicia facutd. Saia, intemeiat pe drepturile istorice ale neamului
sdu, nu recunoaste ,,a i Je lua slujba din mdnd’™ si cere pedepsirea abuzului §i
a falsului de autoritate®. O reclamafie a capilor hreslei se alitura plangerii
trimise de marele rabin (vezi Anexa 6).

Urmeaza zece semnaturi, in ebraicd, ale notabililor hreslei din lasi.
Rezolugia mengioneazi sec: .,In aceastd pricind. sd asteaptd hotdrdre de la
nacealstvd”. Motivele amanarii i§i gasesc explicatie in ordinul trimis de Sfat
Agiei, o datd cu jalba, pentru , 0 mai de aproape §i mai pdtrunzitoare
cercetare”, recomandand ca, in eventualitatea constatarii vreunui abuz, s nu
fie lngadulta .0 asdmine cutezare decdt pdnd cdnd va veni holdrdre de la
nacealstvi ™. Intre timp, insd, Saia - ., laskoi i Moldavskoi hahambaga Saia
Isakovici " - expedlaza lui Mircovici plangerl peste plangeri, ca sa reclame
llpsa de interes a autoritafilor in rezolvarea unet SItua;u atat de dificile si
intarzierea exagerati a raspunsurilor la jalbele sale”’. Lor i se adauga inci o
suplicd expediatd Sfatului Administrativ, la 21 ianuvarie 1832, al cirei text
detaileaza reactia oficiala la revendicarile evreilor sudifi (vezi Anexa 7).

Saia iscéleste In ebraica. Agia, prin ,.publicarisirea de daraband”, se
facea vinovata - in opinia hahambasei, de abuz administrativ, implinind o
sentinfd fara putere executorie si, prin gest, aducand o gravd atingere
demnitafii §i pozifiel marelui rabin. Insd rezolugia confirma decizia Sfatului de
a desfiinfa postul - pretext al recurgerii la serviciile Agiei, scoasi astfel de sub
invinuirea adusd de Saia. Pentru a preintdmpina §i contracara efectele
demersurilor paralele ale hahambagei, Sfatul a inaintat vice-presedintelui
Divanelor reunite un raport explicativ asupra hotdrarii sale privitoare la soarta
lui Saia. Ca argumente, documentul reia motivele enumerate in jalba celor
patruzeci de negustori sudifi (14 ianuarie 1832), insistand pe castigul financiar
si economic al includerii semnatarllor intre patentarii principatului: santajul
diplomatic este ammtlt in treacit™. Zece zile mai tirziu, Mircovici intdreste
dispozifia Sfatului®.

Pentru cateva luni, pana in aprilie, Saia trebuie sa fi acceptat depunerea
din funcyie §i inlocuirea sa cu patru cahali - reprezentanfi autorizafi ai obstei,
alesi dintre evreii pAmanteni. Rolul lor era ingrat si, oricat de abili diplomati
-ar fi putut fi, comportarea lor i-a nemulfumit pe tofi, fie evrei pamanteni, fie
.strdini”. Au fost schimbafi, la pufind vreme, de vechili. Dar acestia,
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probabil apropiafi ai fostului hahambasa, o datd numifi si confirmafi, au
inceput sa colaboreze pentru readucerea lui $aia la vechiul loc i reinfiinfarea
marelui rabinat, prezentat ca unicd solufie a crizei de autoritate §i de
organizare prin care trecea comunitatea dupa inlaturarea hahambagei. Ei au
reclamat accentuarea autonomiei natiei, care si-ar fi adus un rabin propriu din
Austria (Bucovina) pentru a obladui intreaga comunitate, fard sd primeascd
vreo aprobare din partea pamantenilor. In plus, au scos la iveala delapidérile
unor sume din fondul obstesc, cheltuite cu larghefe in scopul obfinerii unei
confirmiéri oficiale a noului rabin (la care vechilii se refera cu acelasi titlu de
hahambasa). Toate detaliile sunt relevate intr-un act din 11 aprilie 1832,
redactat de ,.vechilii obgstei evreiesti din legi”, Leiba Aslan, Salomon Ursul,
Herscu Haimovici si Haim Iliovici. Ei trimit lui Kisseleff o jalbad redactata in
rusd, a carei traducere o reproducem, pentru amanungimea ei, in Anexa 8.

Nemulfumirile sunt, dupa cum se consemneazi, dinainte de schimbarea
anului. Suplica din noiembrie 1831 si urmétoarea, din 6 ianuarie 1832, vizau
acelagi fapt, dar treceau sub tdcere cauzele imediate ale conflictului, ca si
sublinieze apasat necesitatea pastrarii hahambagsiei si a vechiului ocupant.
Referirile la instalarea unui nou rabin se leagd de datele alcatuirii celorlalte
jalbe, ceea ce inseamnd cd natia sudifilor pomise la reorganizarea intregii
comunitdfi cu mult inainte ca decizia definitivd de desfiinfare a marelui
rabinat sa fi fost emisa. In noiembrie 1831, deci, aparuse deja noul rabin din
Austria, iar comunitatea, divizatd organizatoric §i impartitd in tabere adverse,
suporta consecinjele disputei de autoritate. Nu este lipsit de importanja faptul
ca, la final, vechilii fac aluzie la acoperirea, de citre obste, a oricarei obligatii
fiscale suplimentare ce ar decurge din aplicarea Regulamentului. Este o
contrapropunere la afirmatia celor patruzeci de semnatari ai jalbei sudifilor
(14 ianuarie 1832), potrivit careia absenfa lor din randul patentarilor ar
provoca statului pierderi financiare apreciabile. Totodatd, vechilii nu uitd si
aminteascd destinatarului faptul cd dezorganizarea comunitifii se datoreaza
exclusiv evreilor sudifi austrieci §i contravine intereselor exprimate de
omologii lor, supusi ai Rusiei, Prusiei sau autohtoni. Evident, mentiunea
nuanteazd implicarea straina in afacerile inteme ale breslei si transfera litigiul
din teritoriul problemelor de competentd administrativa locald in zona delicata
a raporturilor diplomatice (cum incercaserd, de altfel, si semnatarii jalbei din
16 ianuarie, in completarea santajului la adresa autoritifilor).

Replica lui Mircovici, insdrcinat pe mai departe sia se ocupe de
supravegherea diferendului, nu di castig de cauzi reclamantilor. Cum
hahambagia fusese desfiinjatd pentru totdeauna, cercetarea litigiilor dintre
evrei - indiferent de natura lor - . atdrnd de tribunalurile tarii”. Pe de alti
parte, delapidarea sesizatd de vechili se cere anchetata si judecatd de instanfe
neutre, iar, potrivit vice-presedintelui Dnvanunlor primul for abilitat sa se
pronunfe este chiar Divadul Administrativ'®. Intirzierea sentingei i-a
determinat pe vechili si revind cu jalba la Mircovici'®. intr-un tirzu,
Postelnicia, la recomandarea Sfatului, se decide si-i convoace pe vechili §i pe
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noul hahambasa pentru confruntare si inifierea cercetarii'®. Un nou impas
determina esecul acestei masuri preliminare Judecatorestl teoretic, hahamba
nu mai existd - cine, deci, ar fi trebuit atunci sa vin, ca parat la Sfat'
Oricum, vechilii se mfétlseaza la Sfat §i primesc, prin viu grai doar, ° sentm;a
nefavorabila, ceea ce 1i sileste sa apeleze din nou la Mircovici'®, care
dirijeaza plangerea direct la Sfat'®*. De aceasti datd, Sfatul trimite un raport
lui Mircovici, in care se afirma cd, in urma cercetdrii intregii istorii a pricinei
si dupa o atentd consultare a Regulamentului, existenfa unui al doilea
hahambasa, urmator lui Saia, nu-gi are rostul si nici nu se justifica din punct
de vedere juridic. Sub rezerva respectdrii tradifiei de organizare comunitara,
Sfatul totusi hotdrdste deschiderea unei anchete a Vistieriei pentru constatarea
neregulilor fiscale reclamate de vechili'®

Dar rezolvarea definitiva treneazi. Nici dupd o jumatate de an pricina
nu capatase concluzie; in consecm;a Mircovici trimite Sfatulu1 o adresa pe
ton 1mperat1v sperand, totusi, in clarificarea starii de lucruri'”’. Concomitent,
Saia revine cu o jalba la Kisseleff, atacand nu numai deciziile admmlstratlve
dar si tergiversarea deplinei solufionari a conflictului'®. Pus la curent cu
insistentele fostului hahambaga, Sfatul trimite incd un raport generalului rus,
argumentand Justetea deciziilor sale privitoare la desfiinfarea hahambaslel $l
cerandu-i si nu mai dea curs unor asemenea plangeri'®”. Intre timp, o comisie
randuitad de Vlstlene declanseaza procedurile de anchetd in cazul delapidarii
fondurilor obstesti'"

Poate rau mformat, poate inclinat sd dea dreptate lui Saia Naftulovici,
Kisseleff ii scrie lui Mircovici o lungd scrisoare - rezultat al citirii
nenumadratelor jalbe primite de la notabilii evrei din lasi. Concluziile
.plenipotentului” sunt urmatoarele:

1. .cd indatoririle rabinului care sd cunoaste de QOcdrmuirea
Moldavii de hahambas(d) mdrginindu-sa intru implinire slujbelor legii lor
§i intru cercetare casnicilor neinvoiri §i altor asamine pricini. nu pot fi
supuse prifacerii’’:

2. .cd alegere unui asamine hahambag(a) poate fi slobozitd dupd
dorinta obgtii evreiegti. cu aceasta insd ca asdmine alegere sd s(e) facd prin
unire tuturor jidovilor din lesi sau dupd multime glasurilor. dupd pildele de
mai inainte .

3. .cd la aceastd alegere trebui sd aibd impdrtdsirve Jidovii
ausiriecesti §i rosienesti. impreund cu jidovii de loc. ddndu-li-sa voie de a
tine un rabin osdbit numai atunce cdind Ocdrmuire ar cunoagste cd sdnft in
stare a face aceastd ™",

Kisseleff concede la realegerea unui hahambasa, reinterpretand generos
prevederile regulamentare. De fapt, este o ultimad incercare de mediere intre
evreii pdmanteni §i sudifi, acordandu-le tuturor dreptul de a hotari viitorul
hahambasiei. Implicit, ..dacd insd obstea evreiascd nu ar vroi hahambas(d),
gasind mai cu cale a ave numai un rabin. apoi volnicd este spre aceasta”.
Alegerea ocupantului urma sa implice si opozanfii (evrei sudifi austrieci si
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rusi), dar si localnicii, iar persoana era confirmatd de preferinjele majoritafii
votanfilor, evrei locuitori in lasi. Competengele si drepturile marelui rabin sunt
simfitor restranse: nu mai beneficiaza de venituri suplimentare, iar pricinile ce
nu pretind §i o sentingd canonicd cad in sarcina tribunalelor ordinare.
Minciaki, noul reprezentant al administrafiei ruse in Principate, preia, la
numirea sa, rezolvarea cauzei; primul gest este si trimitd lui Kisseleff
comentarii de nuanja la sugestiile sale:

1., indatoririle lui hahambagsa sd mdrginescu numai intru implinire
slujbilor duhovnicegti a credintii evreilor”;

2. ,alegere lui hahambasa nu poate fi numai din neamul lui Naftuli
fard multime glasurilor natii evreiesti. fiindcd acest post cere multe stiinti §i
o0 addncd invatdturd in cele ce sd ating de pravelele legii lor”:

3. . infiintare vreunii ddri in folosul lui hahambags(a) atdrni de la
insug(i) vointd a natii evreiegti”.

Dacd, pana aici, parerile lui Minciaki nu diferd substanial de cele ale
lui Kisseleff, randurile urmatoare sunt edificatoare pentru intengiile noului
reprezentant imperial:

.oi fiindcd rabinul Naftulovici, precum insug(i)el aratd, nu are
stiintele cersute, apoi cerere obgtii evreiesti pentru rdanduire unui alt rabin
nu poate fi otcazarisitd, dacd aceastd alegere sd va face dupd multimea
glasurilor, ddndu-sd asdmine voie sd aleagd obgtea patru cahali pentru
feliuri de trebuinti a obgtii. lar jidovii supugi austriecesti §i rosienesti fard
osdbitd voie a ocdrmuirii nu pot tine un osabit rabin cu cheltuiala lor, ci sé
urmeazd alegere suspomenitd dimpreund cu jidovii de loc™'"’.

Cu alte cuvinte, nimic nu impiedicd plebiscitarea unui rabin, cu
exceppia lui Saia Naftulovici, considerat ca insuficient pregatit pentru
acoperirea datoriilor rituale. Hahambagsia poate fi, la fel de usor, inlocuita de
sistemul conducerii colective - prin cahali - presupunand ca membrii
comunititii doresc schimbarea formei de reprezentare si conducere a obstei.
Opozifiei sudefesti i se interzice desprinderea de comunitate §i constituirea
intr-o natie aparte, cu rabin propriu.

Mircovici, mai curdnd la Indemnul lui Kisseleff, va insista la Sfat
pentru alcatuirea unei comisii definitive de anchetad a procesului hahambasiei
(1anuarie 1833). Erau propusi, ca membri, N. Sufu, Lupu Bals §1 Vasile
Veisa'". In fine, raportul comisiei este incheiat la 24 februarie 1833 §i trimis
fard zabava in dezbaterea Sfatului. Actul reprezinta prima recunoastere
directd a shizmei din cadrul comunitéii evreiesti din lasi (vezi Anexa 9).
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NOTE

' Nu-i amintim decat pe: J. Niemirower. Ochire asupra istoriei comunitdii
israelite din lagi, Bucuresti. 1907. E. Schwartzfeld. Fvreii in Moldova in secolul
X171 5 XV in Sinai”. 1. 1926: M. A. Halevy. Comunitdtile evreiesti din lasi §i
Bucuregsti pdnd la zaverd (1821) in . Sinai” 111, 1931,

* N. lorga. Istoria evreilor in terile noastre in ARMSIL 1. XXXVI, s. 11
1913 (extras publicat la Bucuresti in acelasi an).

* Lacuna se videste in toate incercdrile recente de istoriografiere a
hahambagiei otomane (matricea institujici omoloage din {drile romane). v. H. Z.
Hischberg. Hakham-bashi in ***Encvclopaedia Judaica. V. Jerusalem. 1971, p.
1146-1148 idem, the Oriental Jewish Communities in A. J. Arberry (ed.). Religion
in the Middle Fast. 1. Cambridge. 1969. p. 119-225: Bernard Lewis. The Jews of
Islam. London. 1984. p. 125 sqq.. 174 sqq; Robert W. Olson. Jews in the Ottoman
Empire in Light of New Documents in .. Jewish Social Studies™ (care ii citeazi pe
H.AR. Gibb si Harold Bowen. /slamic Society and the West). Norman A. Stillman,
The Jews of Arab Lands, 4 History and Source Book, Philadelphia. 1979, p. 37-40.
Autorii citafi fie nu amintesc de existenfa hahambasiei la nordul Dundrii. fie o
confundi cu structurile de conducere ale comunititii din Salonic(').

%% [-voare si mdrturii privitoare la evreii din Romdnia (in continuare
IMER). [ (1986). 1I/1 (1988), 11/2 (1990). Bucuresti.

* V. M. Sorar. Din istoria comunitdtilor evreiesti din Roménia. Hahambasia
in RCM. XXI. 1988. 639. Mihai Spielmann. Studiu introductiv la IMER I1/1;
Mihai-Rizvan Ungureanu. Understanding Jewish Communities Sociology. A4
Major Concept of Jewish Political Tradition in .Arhivele Moldovei”, 1, 1994-1995,
p. 53-58.

® V. I. Kara, Rabhini §i invitati din lasii de altddatd in RCM, XVI, 1971,
244: idem, Din trecutul rabinatului din AMoldova in RCM, XVI. 1971. 262; idem,
Rabini si eruditi din Moldova in RCM, XVI, 1971. 266; idem, Rabini si eruditi ai
comunitdtilor din Moldova in RCM, XVIL 1972, 269. Mihai-Rizvan Ungureanu,
Elite alogene la lagi in secolul XVIII. Consideratii asupra dinamicii comunitdtilor
evreiesti in ArhGen. I[(V]). 1994, 1-2, p. 115-122.

" Am aplicat. in schitarea continutului autoritifii, schema polar3 a lui J.
Bochenski (Ce este autoritatea?, Bucuresti. 1992). Ratiunile pentru care am ales
acest mod reductiv de caracterizare a autorititii {in de simplificarea voitd a
explicatiilor noastre.

88

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



8 In actul de intdrire dat de Stefan Racovijd, domn al Valahiei intre 1764 si
1765, pentru hahambasa Isaac din familia Naftuli se specificd foarte clar aria de
jurisdicfie a marelui rabin: targurile si ., roatd tara” (IMER 11/2. doc. 46. p. 52-53;
mai 1764). In documentul emis de Grigore IIT Ghica pentru Marcu hahamul. in
martie 1777. expresia evoluase citre ,,alte tdrguri §i sate din tara aceasta” (IMER
1172, doc. 106. p. 177-178).

® Formula apelului la judecata domneasca apare clar precizata in hrisovul lui
Grigorie III Ghica. act amintit mai sus. Marcu hahamul este un interpus in postul
de hahambasi (neinrudit cu familia Naftulovici). probabil ca urmare a unei revolte
a comunitd(ii iesene impotriva predecesorului sdu. Isaac (mort la 1776). sau a [iului
acestuia, Naftule.

' Uneori se confundi cu .salariul” asigurat de comunitate hahambasei -
asa-numitul ..venit al hahambagei” - cum se intimpld in vremea lui S$tefan
Racovita (v. supra. n. 9).

"' Comunitatile nu au drept de alegere a unui rabin propriu. dupd cum nici
nu le este permis sd se opuna hotardrii hahambasei. .. Starostii de jddovi de pe la
tdrgurile de afard” (in 1ot de jurisdicfia hahambasei. Chiar dacd nu cxistd nici o
referin{d la starostii iegeni, se injelege ci si €1 se supun autoritdtii marclui rabin.
Men(ionarea omologilor .. de pe la targurile de qfard” are all rost: intdrirea expresa
a subordondrii lor fatd de hahambasa iesean si nu faja de alte instanje strdine de
Moldova. Cei mai insemnati starosti sunt investifi direct de citre hahambasa. in
cadrul unei ceremonii anuale pascale. Fiind public. evenimentul adiuga. prin ritual
si invocatia divind. un plus de semnificatie simbolicd transferului parfial de
autoritate. La Piatra. de exemplu. rabinul §i starostele au primit intotdeauna
acolada hahambasei pentru a-gi exercita atribujiile. Uneori. un , vechil de
hahambagd " inlocuia marele rabin absent si mijlocea recunoasterea starostelui nou
ales de citre ispravnicia {inutala (cf. J. Kaufmann. Cronica comunitatilor israelite
din judetu! Neamtu. 1, Piatra Neam{, 1928-1929, p. 296-297, 363-364).

'* Pe misuri ce ne apropiem de secolul XIX, actele de intirire precizeazi tot
mai clar puterea hahambasei asupra starostilor; de la cei trei starosti selectaji anual
se ajunge la , ol starogtii de jidovi ™~ (v. hrisovul de intdrire dat de Mihai Suju in
beneficiul hahambasei Naftule - 1793; IMER 11/2, doc. 273, p. 402-403).

'3 IMER 11/2, doc. 200. p. 299-300.

'* Arhivele Statului lasi (in continuare ASI), Litere, $/8. £.28; IMER I1/2,
doc. 217, p. 326.

' Un inscris aseméandtor primise si Isaac, tatal siu, in vremea anterioarei
ocupafii rusesti (septembrie 1769 - septembriec 1774);, cf. ASI, loc. cit., £ 32;
IMER 1172, doc. 2235, p. 341.

'® ASL Joc. cit.. f. 23; IMER 1172, p. 341, n. 1.

'" Un hrisov al lui Alexandru Sufu. ca domn al Moldovei in a doua decadi a
veacului trecut, considera statutul fiscal al evreilor pimanteni ca foarte convenabil
localnicilor i, deci, constituie motiv de imigratie in Moldova a evreilor polonezi si
galitieni: ..[...] cum §i jidovilor li s-au flcut hrisoavi cu privileghii, din care
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pricind s-au adunat §i s& adund o multime di norod jddovesc aice in tard” (N.
lorga. Studii §i documente. X1X, Bucuresti, 1910. p. 67).

'® ASI. Joc. cit., f. 31: IMER 11/2, doc. 234. p. 351.

19 ASI, Joc. cit., f. 43; IMER11/2, doc. 241, p. 358.

*T. G. Bulat, Boieriile-slujbe in Jdrile Romdne la sfirgitul secolului XVIII
§i inceputul secolului XIX in AB, IV, 1932, 3. p. 188-189.

' IMER 1172, doc. 303. p. 436-437.

2 Ibidem, p. 437, n. 1. V. si N. lorga, Documente privitoare la familia
Callimachi, 1, Bucuresti, 1902, p. 76, n. 1.

2 N. Iorga, op. cit., p. 96-97 (raportul lui Timoni, 13.05.1797).

*! Ibidem. p. 281-282 (raportul consulului austriac Raab, 12.09.1817).

* V. T. G. Bulat. Din viata economico-sociald a Moldovei la 1809-1811 in
AB. VI, 1934, [, p. 6-8 (pentru ani 1810, 1811).

“¢ Astfel procedeazi Ioan Gh. Caragea, domn al Valahiei intre 1812 si 1818,
dind , carte” evreilor pimdnteni pentru monopolul asupra tdierii de carne caser,
potrivit , vechiului obicei”, cf. V. A. Urechia, Istoria Romdnilor. X,, Bucuresti,
1900. p. 157-158 (18.04.1813). reinnoit in iulie 1817 (p. 45, n. 1).

%7 Asa se intdmpli la 9 mai 1818: ,havaietul lui hahambagsa s& avem a-1 da
dupd pontul Vistieriei, cum si hahamilor ce vor tdia carne sd le platim noi”; cf. N.
lorga. op. cit., p. 550-551. Pentru un contract de arendare in lagi (Smil si Avram
casapi arendeazi ,.trunchiul” de la hanul ciminarului Flore, ,,pe ulifa ce vine de la
Medean citrd biserica Banului”), din 1818, v. ibidem, doc. 277, p. 550.

*# V. A Urechia. [storia Roménilor, VIII, Bucuresti. 1897. p. 636
(18.06.1803).

* Este si ceea ce observd agentul diplomatic prusac la Iasi, C. A Kuch.
referindu-se la modificarea raportului numeric dintre evreii indigeni gi imigran{i in
favoarea ultimilor, care tind si se despartd de tutela strictdi a marelui rabinat
pamantean, ¢/ C. A. Kuch, Moldauisch-Walachische Zustinde in den Jahren 1828
bis 1843.... Leipzig. 1844 apud S. Callimachi. S. Cris-Cristian, Cdldrori §i scriitori
strdini despre evreii din Principatele Romdne, lasi. 1935, p. 96-98. 1" si raportul
consulului francez Lagan in Maria Holban, Un raport frances despre Moldova
(18258) al consulului Lagan in BCIR. 1X, 1930. p. 147-184.

V. Hurmuzaki. Documente. XVI1. Bucuresti. 1913, doc. DLXI. p. 484-485
(Cochelet citre Rigny, 25.03.1835): starostii sudifilor ..chercherent a s'ingérer
dans toutes les affaires civiles et administratives, sous le prétexte de défendre les
intérets des sujets de leur Consulat. Les anciens Hospodars ne vovaien! pas ces
abus avec indifférence, parce qu’il portaient une grave atteinte a leur pouvoir”.
Diferenta dc zece ani dintre documentele care descriu comportarea starostilor in
vremea lut lonijd Sandu Sturdza si constatérile lui Cochelet nu modifica realitatea
istoricd; dimpotrivd, demonstreaza actualitatea obscrvatiilor semnate de diplomatul
francez.

*' Th. Codrescu. op. cit., I1I. Iasi. 1853, p. 275-277.

* Pentru impotrivirea evreilor suditi din Botogani la plata birului §i acfiunea
publica a lui Leiba Faibis. ales ca reprezentant al conationalilor (1822-1823). v. N.
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lorga. Studii §i documente. V). Bucuresti, p. 265. 266, 673-378 VII. Bucuresti,
1904, p. 283. Despre inceputurile activitdtii economice a lui Leiba Faibig. v. ASL
Litere. K/377, £. 402-403.

33 I enumerarea rudelor lui Naftule scutite de obligatii fiscale (Leiba. Meer
si Saia - frafi) in hrisovul de intirire emis de Alexandru Callimachi la 6 julie 1795,
IMERI1/2. doc. 275. p. 404. n. 3. 4.

> Recensimantul administrajiei militare ruse. alcituit la 15 iulie 1808
(Condica scrierii sufletelor... la ASI, Manuscrise, 1634) precizeazi numele sotiei
lui Naftule: Lea (f. 34 v.). Un al patrulea copil este Avram (f. 73).

** Copiii lui Naftule sunt Isaac. losef i Zalman - scutifi de diri printr-un
hrisov al lui Ionitd Sandu Sturdza: ¢f M. A. Halevy. op. cit.. p. 64. n. 1.

3% ASL Litere. S/8. f. 32 bis - 33.

17 supra. n. 34.

3 %x% Codul Callimachi. ed. Andrei Radulescu. Bucuresti. 1958. p. 81.

¥ V. Jean D. Condurache. Cidteva cuvinte asupra conditiei juridice a
strdinilor inainte de Regulamentul Organic. Bucuresti. 1939; Stela Maries. Supusii
straini din Moldova in perioada 1781-1862. lagi. 1985. p. 110-128: eadem, Din
abuzurile consulilor din Moldova in anii 1822-1828 in AIIX. VIL. 1970. p. 291-
300; eadem, Importanta catagrafiei din anii 1824-1825 pentru problema suditilor
evrei din AMoldova in S. Sanie. D. Vitcu (ed.). Studia et Acta Historiae Judaeorum
Romaniae. 1. Bucuresti. 1996. p. 51-138: N. lorga. Istoria evreilor.... p. 195 idem,
Pldngerea lui loan Sandu Sturdza impotriva sudetilor strdini in Aoldova in
ARMSL . XXXV. s 1. 1912 (extras).

* Cf Hurmuzaki. op. cit.. doc. XIX. p. 20-21 (coresponden{a Tancoigne.
25.06.1825): ..Les Moldaves <sont> disposés a une tres grande insolence envers
les étrangers ™. Marele cdmairas - relateazi Tancoigne - tine in serviciul sdu o raia
evreiascd. lfic (Issik). care-i semnaleazi dughenele unde se pot gisi bani pesin.
Dupd ce aduni suficiente informafii. descinde noaptea. insofit de portireii
Vistieriei. 1a dugheana aleasd dinainte §i-1 acuzi pe negustor de evaziune fiscala si
de imbogétire prin mijloace ilegale (reprosandu-i. bundoara. cumpirarea de obiecte
furate sau jefuite in timpul ocupatiei turcesti de la 1822). Marfa este sigilati. banii
confiscafi si trimisi cimdrasului. ..Vinovafii” scapi de arestare doar prin cedarea.
citre Camara domneasc3. a sumelor rechizifionate. Toate plangerile impotriva lui
Itic au rdmas fard rezolvare. datoritd protecfiei acordate de Alecu Sturdza
faptasului. Este arestat. in cele din urmai. de garzile vel hatmanului. sub acuzatia de
tilhidrie cu mana armaiti. Desi beizadeaua il elibereazi. Hatminia il readuce sub
pazi. Evreul este judecal. insemnat la frunte, trimis la ocna si inlocuit de altd raia.
Hersch. ..Son début, [...] un coup-de-maitre " - doi negustori evrei, supusi austrieci.
au luat drumul Leipzig-ului avand in pungi 6000 de galbeni. 10000 de lei. alte
monede §i un lingou de aur. Hersch dezviluie informajia vel cimirasului. care
porunceste urmdrirea cuplului pand la Botosani (el insusi fiind deghizat in {aran!).
Acolo ii aresteazi si le ia bogatiile. fard s3 dea vreo atenfie pasaporturilor austriece
sau dispozifiilor semnate de functionarii Vistieriei pentru garantarea drumului liber
spre granita cu Bucovina. O parte din bani sunt trimisi la lasi. pe motiv ci
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negustorii se dedau la tranzactii in moned turc; in consecin{d, suma nu poate fi
scoasi din Moldova. Reclamatiile inaintate lui Lippa nu au efect.

‘' 1. de exemplu, hrisovul de confirmare a statutului §i a privilegiilor
breslei evreiesti din Piatra, emis de Ioni{a Sandu Sturdza la 1826. Evreii pimanteni
solicitaserd domnului recunoasterea formald a diferenfelor in impozitare gi statut
social, iar autoritatea centrala concede. considerandu-i ,, niste oameni ce sdnt de un
neam ce nici stare, nici deprindere nu-i inlesneste a da la multe si osdbite ddri si
havalele, precum altii locuitori a tarii, §i ¢d se cade sd aibd o deosebire”. Taxe si
diri precum: capitaia. dirile pe dughene. taxa pe cisdpie. vin caser. ,.banii
agiutorintei ", ., cheltuielile tdrgului ”. menzilul, zaharelele etc. nu cideau in sarcina
breslei; ei urmau si achite doar vama domneascd pentru madrfuri. gostina,
vidraritul si deseatina. Banii Vistieriei reprezentau 1300 lei/an, plétibili in patru
sferturi - dupd ..cisla ce-gi vor face”. incasali de ..ceausul lor”. Darea obsteascd
cra acoperitd din venitul taxei pe tdierea rituald a cérnii animale si a pésdrilor,
impusa tuturor evreilor fird deosebire de apartenenia sau protecfie. Incasarea taxei
se didea in antrepriza prin licitare oficiala. {inutd la sinagoga mare sau la primina
urbei. Comunitatea de evrei suditi nu beneficia de nici un avantaj fiscal (¢f J.
Kaufmann. op. cit.. p. 325-328).

2 Cf. Hurmuzaki. op. cit.. doc. VIL. p. 9 (coresponden}i diplomatici din Iasi
adresala Iui Hugot. 27.02.1825); doc. XXXIV, p. 34-36 (corespondeni}a diplomatica
din Iasi. 26.11.1825); doc. XXXV. p. 36-37 (Hugot cdtre Damas. 02.12.1825); doc.
XXXVI. p. 37-39 (corespondentd diplomatici din lasi. 2/13.12.1825): . Le fait
suivant prouvera qu'il est pour les sujets étrangers des accommodements avec le
Prince de Moldavie, quand il y trouve son compte . Doi evrei sudifi din Botosani
cumpdraserd. in asociere cu un evreu protejat francez (Leiba Faibis). dreptul de
percepere a taxei pe carnea cager. pe tdierea de pasiri §i pe vin. dar nu prin licitatie
- care ar fi trebuit ficutd la sinagoga. in prezenta rabinului si a intregii comunitai.
Agentul diplomatic austriac Lippa, i-a chemat la lasi pentru a le spune ca tranzactia
este lovitd de nulitate si ca tratativele se cer, in consecin{d. continuate. Unul dintre
cei implicati - .. le sujer Autrichien Kauffiman, Juif de Brodi” - a mers la Consulatul
francez pentru a solicita schimbarea protecfiei, contra unei sume apreciabile.
Refuzului i-au urmat insistentele evreului, cdruia. intr-un tirziu, i-au fost cerute
patentele imperiale si actele personale. pentru a fi trimise lui Lippa. Dezamigit de
greutdtile intAmpinate si in proces cu fostul partener de afaceri, evreul s-a dus la
beizadeaua Alecu (Alexandru) Sturdza, mare cimdrag, care a acceptat si-l
transforme pe suplicant in raia moldoveneascd. primind, bineinfeles, si banii.
Imediat, doi edeclii domnesti au fost postati la casa neofitului, chipurile pentru a-l
prolcja de reprezentanfii Agentiei austriace; la rindu-le, evreii pimdinteni i-au
asigurat paza, mai ales dupd ce o seamd de ciocniri cu slujitorii imperiali
demonstraserd interesul Agentiei pentru persoana lui Kaufmann. La scurti vreme,
si camaradul s3u a devenitl raia. Curdnd li s-a organizat o primire fastuoasi la
Curtea Domneasca (dupi ce fuseserd transportafi in caleagca princiard) si au fost
prezentaii lui Ionitd Sandu Sturdza, care le-a confirmat noua identitate. Protestele
lui Lippa au stirnit neliniste intre diplomaii si i-a obligat pe boierii veli|i s3 prefere
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compromisul unei atitudini ferme fa{d de pretentiile austriacului. Autorul adaugi ci
prinjul ,,a parlé de les faire Boyards” - lucru greu de crezut. Lui Leiba Faibis - al
treilea personaj al injelegerii - consulul francez, mediator in extremis al
diferendului dintre austrieci §i domnie, i-a cerut si aleag intre protectia Frantei §i
supunerea la autoritatea autohtond. Faibi§ se decide pentru prima variantd,
pretinzind (pe drept cuvant) ci renumele siu la Botosani ii conferd putere si
influen{d asupra sudijilor de acolo. $i Agentia cezaro-crdiascd l-ar fi dorit ca
reprezentant in nordul Moldovei. Despre protectia asiguratd de consulul Frantei
relateazd si C. A. Kuch, op. cit., passim.

> M. Guboglu (ed.), Catalogul documentelor turcesti existente in colectiile
Directiei Generale a Arhivelor Statului, 11 (1455-1829), Bucuresti, 1965, doc.
1861, p. 523.

* Ibidem, doc. 1897, p. 533.

S ASK, Litere, S/12 (,Saia hahambasa cu breasla casapilor pentru
havaietul hahamii), f. 1. Intre macelari sunt amintiti: Moscu Garabet Grigorovici,
Chiva jidov, lancu Leiba, ., tovards cu Leizdr si Mindel . Leiba Ghidel zit Herscu
zaraf, Zalman Porcinele. Volfistiun, ., losaf brat lui Iancul stoleriu”. Solomon sin
Chivorc de 1a Podu Ros. ,, Haim Leiba sdn lui Pascal la Pacurari”. care datorau lui
Saia hahambasa suma de 2645 lei, numai pentru un an (27.04.1827 - 15.01.1828);
cf. ibidem, f. 3.

“ Ibidem, f. 4 (cu venit:iri mari si datorii neplitite 32 de casapi ieseni).

" Ibidem, f. 6 (Ghica vel vistiernic citre Departamentul Pricinilor Striine.
88/03.03.1828): in urma jalbelor ,.necontenite” date de Saim hahambasa la
Vistierie. ., s-au dat mai in urmd hotdrdre Mdriei Sali (ui Vodd ca, in cuprindire
hrisoavelor ce are hahambagsa atdt de la procatohii Indltimii Sali domni, cdt si de
la Indltime Sa, are sd iei cdti 435 hani §i o limbd de fiisticari vitd mare ce s va die
cugdr i cdti dod parali de miel” - _havaiet drept a lui”, .avaietul
hahambagideului " (f. 8v.). Ghica menfioneazi existen{a unei cdrti gospod din 26
iunie 1825, emisd pentru ..curmarea unor pricini asemdndtoare . Departamentul
va trimite diplomatilor o ,. Notd cdtra cinsi(itele) aghentdi spre a-i supuni dup<d>
legiuitul din vechiu obiceiu a plitirii " (f. 6v.).

¥ Ibidem, . 9 (.. 799 viti mari, 1501 mfijei, 10 vitdi - ce aratd credinciosul
Itdc Rosdn Gheler ce s-au tdiet la cdsdpie d(umnealui) Garabet < Grigorovici > de
la 27 april par la 15 avgust < 1827>7 i 81 viti mari, 1501 m(ijei, 10 vitdi - ce
aratd credincios lancu ¢d s-qu Idiet tot la aceastd cdsdpie de la 15 avgust <1827
in urma”. Semndturile sunt in limbile romadnd §i ebraica (. /ancu credincios” -
sic!).

* Ibidem, . 7: ,, Pontul al 17 <-lea> din contractul ce au avut negutdtorul
Garabet Grigorovici inchiet cu listierie pentru cdsdpii pe anul trecut 1827, iscalit
de insug(i) negutdtorul Garabet:

Natdie jadoveascd sd-§(i) aibd a lor osdbite dod trunchiuri de cdsdpie: unul
la Cdcaina §i altul la Pdcurari, precum din vechi s-au obicinuil, la care trunchiuri
sd-§(i) aibd carne pentru a lor insug(i) trebuinti. lard tditoare sd le fie numai la
Cdcaina §i sd nu fie ei volnici a-§(i) vinde carne ce vor ave de prisos la cregtini sau
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la alti natii §i insum(i) la nimine, decdt numai pentru a lor sdngurd trebuintd. Cdci
de sd vor dovedi cd au vdndut vreuna ocd carne, sd fie indatorit(i) a plati straf cdti
10 lei pentru fiisticari ocd de carne, care bani a strafului vor fi pe giumdtate in
folosul cutiei mililor §i pe giumdtate a celor ce vor fi rdnduit(i) intru aceasta de
mini ca sd pdzeascd. lar vroind ei ca sd iei de la mini carne din vitele adunate de
mini, sd aibd a pldti cdti [cdte] cinci parale mai mult peste pretul insdmnat mai
sus, pentru cuvdntul acel drept cd la trebuinta ce au ei de carne sd face mult
mastraf, care acela rdmdne in pierzare, pldtind eu §i havaietul ce are hahambagsa
dupd hrisov in veche obicinuingi”. Extrasul poartd data de 12 aprilic 1828 si este
autentificat de ciminarul Dimitrache Gane. De remarcat ci singura mdiceldrie
.ldietogre” se gdsea in mahalaua Cicainei. locuitd preponderent de evreii
pamanteni.

* Ibidem, f. 11 v. (notd catre Consulatul rus, 13.06.1828).

* Ibidem (1761/29.09.1828).

** Ibidem, loc. cit. si f. 12-12v. (Departamentul Pricinilor Striine citre
Vornicia de Aprozi, 179/02.02.1829). Vel postelnicul loan Canta semneazd nota:
Saia pretinde, incd din 1827, suma de 932 lei - venit al hihdmiei pentru 880 vite si
1501 oi tdiate de Grigorovici. Depariamentul trimisese doud note Agenfiei austriace
pentru rezolvarea problemei. inci din vremea cind la lasi era instalat. ca
reprezentant diplomatic. Lippa. Asa cum aceste note au rimas fard rispuns. tot asa
nici Consulatul rus nu a binevoil si ia in seamd cererile Departamentului.
Absenfele repetate ale lui Grigorovici din localitate §i nesocotirea citatiilor
(..formalnice chemdri”. in numir de patru) au dus la ., indestularea” lui Saia cu
banii datoriilor, numai pe baza dovezilor acestuia din urma. Postelnicia este. la
randul ei. ingtiinfata (. 14, 14v. 15v.).

* Ibidem. {. 16 (Saia citre Departamentul Pricinilor Striine, 11.09.1830).
Desi. dupd porunca generalului Pahlen. i se reconfirmase statutul fiscal. suditii nu
vor sa pliteascd sau amand la infinit achitarea. Saia cere interventie diplomatici.
Departamentul se conformeaza si trimite o notd Consulatului rus; evident. fara nici
un succes (f. 17). .

M IMER 11/2. doc. 241. p. 358 (act emis de ,statschi sovetnic ocdrmuitoriu
Cnejiei Moldaviei i cavaler Serghei Lascarev™ 1la 14.07.1791).

* ASL Litere. S/8. f. 24-24v. (hotdrire a Divanului, datatd 26.07.1828).
Transcrisa cu greseli in IN. IX5, 1933, p. 302-303.

*6 ASL Ispravnicia tinutului Neamt, tr. 634, op. 696. dos. 48, f. 1.

*" Nici originalul. nici traducerea nu sunt semnate!

* Nu sunt rare plingerile adresatc instanjelor administrative supreme
referitoare la impozitarea excesivd a evreilor. Execuliile silite sunt. la rdndu-le.
motive de nemuljumire pentru un numdr apreciabil de coreligionari ai hahambasei.
in 10 decembrie 1831, Iancu si Leibd Chel - , braslagi oragului lesi” - se jaluiau
Divanului asupra comportirii slujbasilor agiesti. care ,, zdpciuiesc in toate zdle<le -
cu exacutdie de 12 arndufi, care afard de cheltuiele §i pagubiri ce ni pricinuiesc,
ni sparie §i femeile cu copii(i), de care silit(i) vom fiie a ldsa toatd avere noastrd
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§i sd fugim, cdci nod fu ni agiunge capu ca sd §tim cu ce chip sd ne pldtim de
datoriile vechi cu dobdnzdle lor... " (ASI, Litere. S/8. f. 44-44v ).

* Ibidem, f 1-lv. (jalbid adresatd lui Mircovici: .Jngtiintdndu-ma di
neadivarata jaluiri ci au fdcut asuprd-mi cdfiva din jadovii di aici, mijloci<n>d a
md dipdrta din stujba hahambdsii fiird vreun cuvdnt, eu mi-am injghebat jalobd
spre a md dizvinovdti inainte nacealstfii i a dovedi neadivirata lor jdluiri. Insa
acum neasteptat m-am trezdt cu arndut di la Agii carili este poroncit a nu md
slobozi nici un pas macar din casd”. Originalul in rusi la f. 2, semndtura lui $aia
in ebraica.

8 Ibidem, f. 5 (jalba esle adresat tot lui Mircovici). .

8 Ibidem, f. 1 (Mircovici citre Divan, 6514/10.10.1831; rezolufia
Divanului); f. 4 (Mircovici citre Divan, 6654/17.10.1831; rezolufia Divanului).
Mircovici admite c. prin aldturarea dovezilor de intidrire in funciie la jalbele sale,
Saia Isacovici ..este in dreptate de a fi haham pi la toti jidovii din Moldaviia”.
Documentele sunt notate la f.6 (ordonanta rusd din 18.09.1788 - ed. IMER 11/2.
doc. 217, p. 325-326 (cu referire incorectd) - un ucaz din 17.05.1789 - ed. IMER
1172, doc. 225. p. 341 (cu referire incorectd) - o anafora a Divanului din 18.09.1790
- ed. IMER [1/2.doc. 234, p. 351 (cu referire incorectd) - copii).

2 ASL, Litere, S/8. f. 16-16v. (semndtura lui Saia in ebraic). Traducerea in
romand la f. 15-15v.

% Ibidem, {. 16.

% Ibidem, f 11-11v. (originalul rus); 9-9v. (traducerea romaineasci);
Mircovici citre Divan, 6803/24.10.1831: ,,/...] Obgstea jadoveascd din lagi §i
rabinul sau hahambagsa din lasi au dat jalubi cdtrd domnul diplin-imputernicit
prezident, din cari ce intdi, intri altili, pdrdsti pi acist di pi urmd s5i ceri di a si
dipdrta di la aceastd numiri, §i cel al 2-lea au ardtat dreptatea sa, cu cari lui fi
iagti dat a sd folosi cu aceastd numiri”. Cercetarea trebuie si decidd ,.pdrd la ci
mdsurd pot fi intemeieti jalubili unora i dreptdtili altora”.

% Ibidem, f. 21. Actele nu-l menfioneazi pe hahambaga Marco. Pentru
Naftule este adus un hrisov de la Constantin Moruzi. din 1778 (neconsemnat in
IMER 11/2), altul de la Alexandru Mavrocordat, din 1783 (neconsemnat in IMER
11/2), unul de la Alexandru Moruzi (octombrie 1801) si ultimul de la Callimachi
(ianuarie 1813) - f. 21-21v. Este amintitd si imputernicirea datd de cneazul de
Taurida. Grigore Alexandrovici Potemkin. in numele Ecaterinei II (171/13.03.1790
- gresit datatd in IMER 1172, doc. 225. n. 1. p. 341: 31.03.1790) - f. 22 (rusd). f. 23
(romind). Mircovici retrimite jalba si actele la Divan (7181/11.11.1831) - f. 20
(rusd). f. 19 (romand).

% Ibidem, f. 19 (rezolutia din 19.11.1831).

87 Ibidem. {. 27-27v. In pregitirea procesului, Divanului i se oferise o
. Sprafed in pricina jalobilor lui hahambaga Saim §i a obstiei jidovilor”. Actul
descrie traseul corespondeniei dintre diferitele par|i invocate pentru cercelare,
principalele puncte ale jalbei date de obstie. dar si amandrile lui Saia. La 2
noiembrie 1831, Divanul poruncise Agiei sd-i aducd pe impricinati la infafisare.
Hahambasa. chipurile bolnav. a refuzat sd vind. Atunci. Divanul i-a delegat pe
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cinovnicul Dimitrie Macarescu si pe doctorul Elascic sd8 meargd la Saia pentru a
verifica temeinicia absenei. Saia. insd, nu era acasd. Concluzia comisiei:
. lotdeauna a cdutat chipuri de a scdpa de infitosare”.

8 Ibidem. f. 25-25v. Cele 25 de semnituri ebraice la f. 25v.-26.

% Jat. in cuvintele diplomatului german C. A. Kuch descrierea statutului
dobiandit de al doilea rabin al breslei: . Pentru toatd tara, evreii nu au decdt un
singur rabin, care locuieste in capitald §i este adus de ddnsii din Rusia, ddndu-i-se
doudczeci de ruble pe sdptdmdnd. Evreii cer de la rabinul lor, fie acesta chiar si cel
mai invitat §i mai luminat barbat al secolului sdu, ca sd meargd intotdeauna cu
exemplul inainte, tindndu-se cu toatd strdgnicia de obiceiurile stramogesti, in ceea
ce se atinge de felul cum trebuie sd-si tundd pdrul 5i barba, de cum trebui sa se
imbrace §i de ce anume trebuie sd bea §i sd mdndnce [...]. Rabinul mai are pe
ldngd dansul doi cdarturari, cu care impreund alcdtuieste un soi de judecdtorie de
pace, inaintea cdreia se hotdrdsc toate pricinile care nu trebuie sd meargd
inaintea judecdtorului ordinar sau pe care pdrtile impricinate voiesc a le aduce
mai degrabd aici”;, apud C. A. Kuch, op. cit., in traducerea lui A. C. Cuza, Clit.
XXV. 5. 01.08.1891. p. 403-404. Germanul I-a confundat pe hahambasd (mare
rabin) cu rabinul oficiant ingiduit de obiceiul statornicit al comunitdfii. mai ales ca
Saia nu venise nicicum din Rusia. Proba acestei erori de informare este oferitd de
raportul agentului diplomatic austriac Zotta. adresat lui Metternich la 10.02.1834:
JEin israelitischer Rabbiner aus Moskau, namens Srul Suchlemowicz, welcher seit
den ersten Tagen des Jihrens in der Moldau herumreist, ist vor einigen Wochen
nach Jassy gekommen. Da er im Geriichte der Heiligkeit und Wunderkraft bei der
Lidischer Nation (s.n.) steht, so war der Andrang ihn zu sehen so grof3, daf die
Regierung sich bemiiffigt sah, einige Albaneser vor seine Wohnung, zu stellen, um
die zu groffe Unordnung zu verhindern. Verschwenderisch brachten ihm die
Reichen, ja selbst auch arme Juden Geschenke dar, so daf er mit einer erheblichen
Summe Geldes, die von einigen, obwohl iibertrieben, sogar auf 20000¢ angegeben
wird, heute seine Riickreise iiber Czernowitz nach seiner Heimath in Begleitung
von dreyzehn Dienern angetreten hat. Der rufissches Consul hat in seinem
Ersuchschreiben um einen Ku.K. Agenzie-Paf, ihn als rufischen Kaufinann
bezeichnet, wovon ich nicht unterlief3 das Kreisamt in Czernowitz in Kenntnif3 zu
setzen”. (Hurmuzaki, op. cit., XXI, Bucuresti, 1940, doc. CDXXXIX, p. 529; Zotta
citre Metternich, 10.02.1834).

0 ASL, Litere, S/8. . 29-29v.

! Ibidem, f. 34: ,Noi, fruntagi §i ldcuitori din tdrgul Burdujeni, mici gi
mari, cu toaldi de a noastrd bund voie §i prin cugit curat, voim pi d(um(mea)lui
Saim ca s fiie hdhdmbas(a), precum au fostu si neam di neam, mosi-strdmosi (i)
dum(isa)le, si cu totdi sdntem supusi §i plecat(i) la marii du)m(isa)le. Pi care
ne-am §i iscdlit duminicd, in 23 a luni(i) fevru(a)r(ie) (5)574 (1813 - n.n.), calendar
vechi, in Burdujdni” (10 semnituri). Originalul este in ebraici; adeverinfa si
semndturile sunt traduse! Am preferat redarea transcrierilor roménesti pentru a
exemplifica fonetizarea numelor ebraice. Textul confirmarii se repetd intocmai la
toate mérturiile.
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"2 Ibidem. f. 34. 42 (mirturia este din 10.03.1813); (41 semnaturi).

> Ibidem. f. 34, 38 (mirturia este din 02.04.1813); (18 semnituri).

“* Ibidem. £ 34. 37 (mirturia este din 19.08.1812); (17 semnturi).

’* Ibidem. f. 34. 40 (mirturia este din 05.09.1812); (28 semnituri).

6 Ibidem. f. 34, 39 (mdrturia este din 28.02.1813); (8 semndturi).

" Ibidem. f. 34, 41. 41v. (marturie din 15.02.1819); (119 semndturi).

" Ibidem. f. 34, 36 (marturie din 07.03.1813); (20 semndturi).

™ Ibidem, f. 34. 35 (mirturie din 19.03.1813); (29 semndturi).

8 fbidem. f. 30-31 (in romdna cu semnituri bilingve):

,,Cdtrd Precinstit(ul) Divan,

De catrd noi, gospodari lecditori (asa in text - n.n.) de aice din oras lesi,
fi<i>ndcd vro cdtiva fruntagi de aice ne-au chimat de ne-au luat iscdlituri supt
cuvdnt cd vor sd aducd un rabin din Jara Legascd, acum ne-am doslogdt cd
numitdi, cu iscdliturile noastre, s-au infdtosat inainte cinstitului Divan, digteptdnd
nigti gdlcevi cu dum(nea)lui hahambag(a) Sain de aice, drept aceea facem stiut
cinstitului Divan cd noi, mai gios, iscdlifi(i), iscdliturile noastre nu le-am dat de
alta flird decdt numai pentru trebuintd aducerii rabinului ca si sadd aice, precum
de mai inainte vreme sd aduce pi algi rabini, iar nu ca sd s(e) strdmute cumva pi
dum(neajlui hahambag(a) din hdhdmiie. Mai vdrtos noi, mai gios iscdlitdi, incd de
mai nainte vreme am dat iscdliturile noastre spre a-lI imputernici de a fi
hahambag(a), dupd vechiu obicei, iar nu sd-I1 strdmute din hdhdmiie §i din ocina ce
o0 are de mos(i)-strdmos(ii) sdi, si nici nu I-am aflat cu vreo faptd necuvio<a>sd.

Aceasta n-am lipsit a o face stiutd cinstitului Divan, si spre adiverintd ne-
am §i iscdlit. Martd, in 17 dechemv(rie) 592, calendar evreiesc (1831 - n.n.), in
lesi”. (urmeazi 129 semnituri).

8 Ibidem, f. 46-49v.

82 Semneaza 41 de petifionari.

8 Ibidem, f. 45.

84 Ibidem, f. 55-56 (Jarnalul..., nr. 12).

83 Ibidem, f. 57; Mircovici citre Sfatul Administrativ, 522/31.01.1832.

% Ibidem. f. 54; Marele postelnic secretar de Stat citre Departamentul
Finansului, 139/21.01.1832.

8" Ibidem. f. 52; Departamentul Finansului citre Comisia de impirjire a
patentelor pentru negustorii §i mestesugarii din Iasi, 290/91.01.1832.

® Ibidem, f 53, Departamentul Finansului citre Oriseneasca Agie,
289/ianuarie 1832,

¥ Ibidem, f. 57, 57v., 61 - decizia a fost publicarisitd prin strigare;
confirmiri la f. 61 (Isprdvnicia de Herfa citre Departamentul Finansului,
31.01.1832).

* Ibidem, f. 58; de remarcat promptitudinea reactiilor la jalba fruntasilor
evrei din capitala principatului - intre aceasta i jalba starostelui botosiinean se
scurseserd abia doud zile.

*! Ibidem. f. 59-59v; (semneaza 37 de petifionari) ..§i obstea toatéi”,
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%2 Ibidem, f. 62. Cu trei zile inainte, la 15 aprilie, fruntasii obstei expediasera
o noud suplici Vistieriei, cu acelasi subiect - reconfirmarea lui Smil, prevaldndu-se
de interpretarea unui paragraf regulamentar care pdrea s conserve starostia cu
vechea ei definitie organizatorica (f. 63-63v.).

% Ibidem, loc. cit.; dispozifia no. 2497/20.04.1832.

% In comunitafile mai importante, o parte din atributiile reprezentantilor
locali ai hahambagiei sunt preluate de Hevrah-Qedoshah (cel pufin panid la
infiinjarea Epitroiei natiei evreiegti. la 1851). Cf. J. Kaufmann, op. cit., p. 20, 31-
32.

5 ASI, Secretariatul de Stat, 163/1832-1845, . 1. Vel postelnicul Bals cere,
in rezolutie, ca vel aga sid cerceteze adevirul acuzatiilor aduse de Saia si si
impiedice orice incilcare a legii. S3 nu fi stiut secretarul de Stat care urma si fie
soarta hahambasei?

% Ibidem, f. 2 (34/11.01.1832).

%7 Ibidem, f. 5-5v. (20.01.1832).

% Ibidem, f. 6-6v. (140/21.01.1832).

% Ibidem, f. 8 (predlojenia nr. 522/31.01.1832).

' Ibidem, f. 11-12; adresa lui Mircovici ctre Sfat, 2206/11.05.1832 (in
rusd la f. 9-10v.).

' Ibidem, £. 19-19v.; jalba este din 16.05.1832 (original in rusi la f. 18-
18v.). in rezolufia sa, Mircovici recomandi Sfatului si instiinfeze petifionarii
asupra rezultatelor plingerii (f. 18).

192 Ibidem, f. 17; Postelnicia citre Agie, 1191/18.05.1832.

' Tbidem, f. 23; Agia citre Postelnicie, 1726/19.05.1832: ,hahambag(a)
natdi evreiesti qupd noul asdzdmdnt s-au nistojit §i nici sd pomenegti mai mult un
asa nume aice in oras”. Agia nu recunoagte existenta vreunui mare rabin!

"% Ibidem. f. 22 (original in rusi, f. 20-21); jalba din 05.06.1832.

' Ibidem, f. 25-25v. (2666/09.06.1832).

1% Ibidem, £. 27-27v. (1559/20.06.1832); conform rezolutiei Sfatului, f. 26v.
(sedinta din 13.06.1832).

197 Ibidem, f. 29, 29v., 30 (corespondenta Mircovici - Sfatul Administrativ;
4398/03.12.1832, 3361/10.12.1832).

'8 Ibidem, f. 31-32 (jalba din 15.12.1832). Adus3 si la cunostinfa Sfatului la
24.12.1832.

1% Ibidem, f. 33 (255/29.01.1833).

"% Ibidem, f. 35 (Vistieria citre Postelnicie, 10858/30.12.1832). Comisia era
compusd din vel aga Bals, cdminarul Hristache Codreanu si ciminarul Dimitrie
Gane.

" Ibidem, f. 39-40v. (transmisi de Mircovici Sfatului, 31/07.01.1833);
original in rusi la f. 37-38v.

"2 Ibidem. f. 40v. (nr. 477, f.d., probabil finele lui ianuarie 1833).

"3 Ibidem, £. 43-43v. (Mircovici catre Sfatul Ocirmuitor, 137/14.01.1833);
original in rusd la f 42-42v. Corespondenta cu diferitele institufii de Stat si
clarificarea statutului acestei comisii la f. 44, 45, 47, 48. 49, 54, 55, 57. Doar
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Departamentul din L3untru igi retrage sprijinul, pe motiv c3 alegerea hahambasei
tine de atributiile Vistieriei (f. 49; Departamentul din Liuntru citre Postelnicie,
3087/28.02.1833).

Sigle folosite in note:

AB - Arhivele Basarabiei

AILX - Anuarul Institutului de Istorie ,,A.D. Xenopol” din Ilagi
Arh.Gen - Arhiva Genealogicd

ARMSI - 4nalele Academiei Romdne. Memoriile Sectiunii Istorice
BCIR - Buletinul Comisiei Istorice a Romdniei

Clit - Convorbiri literare

IN - Joan Neculce

RCM - Revista Cultului Mozaic
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ANEXE DOCUMENTARE:

Anexa 1:

.58 faci stiri cu acest hrisov al domnii meli tuturor cui sa cadi a §ti c& bre<a>sla
jidovilor din Ieg(i) §i de pe la alte targuri de afard, obicinuit fiind s aibi un hahambaga atét
pentru ale breslii lor ordnduial, cdt §i pentru alti pricini intim<p>latoare intre dénsii, §i
fiindca prin hrisov de la luminatul domn, procatohu nostr(u), Scarlat Calimah v(oie)v(od), s-
au vazul mai in urmi oranduit intru ace<a>sta slujba pe Saim, fratele lui Naftuli, careli au
fost iarag(i) hahambaga, ales fiind numitul Saim de a plini locul acesta dupd oranduiala i
obiceiul bresli(i) ce s-au pazit in to<a>td vremi, adicd de a fi hahambasd de aceeag(i)
famelii din canli au urmat din vechiul a sa {ine loc<u>] acesta.

Am socotit domniia mea §i dupd incredinfarea ce am luat ¢ numitul $aim, in
curgirea vremi(i) de cand sa afla hahambasa, s-au purtat cu cinsti, cu buna oranduiald §i cu
toata sdrguinta si vredniciia nu numai in trebuintili bresli(i), dar §i In poroncili §i slujbi[li]le
Domnestii Curti, cu cari s-au aflat insércinat, am gésit cu cale i noi alegerii sa<le> de a
plini locul i slujbd aceasta a hihamii. '

Drept aceea dar, prin acest al nostru domnesc hrisov intirind numitului Saimi
dreptul acesta, hotaram ca el sa fii §i de aici inainti nesméntit §i nestremutat hahambagi
presti toatd breasla jidovilor, atdt din legi, cat §i de pi la alti locuri de afara din {ar3. $i dupa
preveleghiul hotarat prin hrisoavili luminatalor domni de mai inainti pentru hahambaga de a
fi pururea in aparare despre dirile §i havaleleli pimantesti, va [i §i numitul as&mini ocrotit
51 aparat de to<a>ti dérili §i angara<]>ili, nesup<&>randu-s de clitrd nimini intru nimica §i
cit de putan. Asdmini §i Jancul, nepot lui Saim de la Botogani, s fii scutit de birul
Vist<i>eri(ei) §i de toati alti din §i angarii, intru nimica si nu fii supirat despre niminie.
Venitul hahimii de logodni, di cononii §i de desparfenie si aibad a lua hahambagi dupa
vechiul obice<i>, neasuprind pe ciniva mai mult. Jidovii de pe la targurile de afara, de pin
sati s& aiba a da, dupa cum si mai inainli s-au urmat, chiti un leu de tot gospodariul pe an -
simbriia lui hahambaga - ficandu-s& insi catagrafi(e) de toj(i) acei ce vor fi gospodari cu
casd sau dugheni. Pe cit numdr vor cuprindi, hahambaga sa aiba a-g(i) tragi vinitul acesta al
sdmbriiai din cutii taxii figticAruii fan(u)t, protimisindu-si totdeauna insd mai intai plata
birului bresli(i) jidovilor §i [§1] apoi sa si plateasca vinitul aritat a lui hahambagi. lar bani
de la jidovii dup? catagrafii gi dupa randuiala mai sus aratata si aibd a-i tragi epitropii taxii
51 s3-i pui(i] la loc in cutiili taxii. Catagralii ins sa si faca fira cei mai putdnd mijlociri de
neadivar spre asupriri §i pagubiri lui hahambagi, sivorsindu-s3 prin hahami sau starustii
jidovilor de pe la fisticari loc, cari daca s& vor dovadi c& au urmat vreun chip de interes sau
de asupriri, nu numai si sA supuii a plati inapoi toata acea asupriri, dar si si arati §i domnii
pentru ca si s(e) infrdnezi cu cizuta pedeapsi. Crupca ce esti vinitul iarig(i) al hahamii s o
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ia aici in legi, iar de la targur<i>le de afara s ia chiti patruzeci §i cinci bani de vit mani i
limbili si cati doi parali de to<a>t3 o<a>ia §i mielul ce si vor tiie cugir.

Nimini din jidovii s nu fii volnici a-g(i) ridica alt haham fir3 stirea numitului
hahambaga. Staras<tii> de jidovii de pi la targurile de afar3 si s& facd de chtrd hahambayi,
iar nu de catra alfi(i).

Deci poroncim domniia me ca toj(i) jidovii si de lui hahambaga ascultan si cinsti
dupa obiceiul le[i]gii lor §i to<a>ti trebuintili cati vor fi intri breasla jidoveasci si li cauti
numitul hahambag(a) dupa ordnduiala si obaceiul legii lor, cum si giudicateli ce vor fi intri
jidovii unul cu altul iarfig(i) hahambasa s li cauti si s 1i indrepteza. Insa pricinili ce vor fi
mai mari si le cauti d(u)m(nea)lui vel cimaras §i d(u)m(isa)le va hotari dupa dreptati. Trii
starusti de jidovii obisnuiagti a sé faci din Pagti in Pasti s fii dupa alegiri lui hahambaga.

Poroncim dar domniia mea d(u)m(nealui) vel aga i altor boieri dregatoni §i zapcii si
fif(i) urmétori intocma dupa hotéirirea hrisovului acestui al domnii mele, firindu-va de a mai
faci numitului hahambagi ce mai pufini supararea. lar cdnd din jidovii bresli(i) vreunii nu s3
vor odihni cu giudicatile lui hahambaga sau vor ave vreo asuprin pesti dreptati §i obiceiul
legii lor, uga Divanului domnii meli este deschisd. Viind si areti pricina, ig(i) vor afla
dreptati lor.

S-au scris hrisovul acesta la scaunul domnii mele in orasul lesi, intru cea dintai
domnii no<a>stra la Moldavie, in anul intai, la let 1820, junii 18.

Nyoi) Grigori Sufu v(oie)v(o)d"
Sursa: AS|, Litere, $I8 (,Deld pentru desfiintarea lui Salm hahambagsa,
18371), f. 32-32v.

Anexa 2:
,.Cétra cinstitul Departam(e)nt al Pricinilor Streine a Cnejiei Moldaviei

Stiut este cinstitului Departam(e)nt cererile ce cu necontenire am ficut prin Vistierie
pentru havaietul ce mi si cuvine dupi vechile domnesti hrisoave si obiceiurile agazate, spre
a lua de la casapii de aice din orag pe vitile cusdr ce vor tiie cdte un leu pe vita mare si cite
2 parale pe miel. Apoi intre acesti casapi {iind dumn(nea)lui Garabet Grigorovici supus
austriacesc, carele are a-§i da ce mai mare som de bani pentru vitili ce au taiet, la ceririle
ce s-au ficut de citrd cinstitul Departament la K.K. Aghentie au urmat tot prelungiri,
nevroind nici a-mi plati dreptul mieu, nici a veni in giudecatd. Si, pe de alt3 parte, avand
ingrijire asupra starii sale, mi rog cinstitului Departam(e)nt ca banii - 1500 lei - ce m-am
instiinjat cd ar ave a lua dum(nea)lui de la dum(nea)lui hatmanul Alecu Aslan si sa
sacvestruiasca in socoteala dreptului ce am a lua, puindu-i-s hotarata vade c&, daca nici pan
la vreme ce are a rdspunde dum(nea)lui hatmanul baniu ar#tai, nu-mi va face indistulare,
apoi s& mi s3 sloboada mie acesti bani.

Plecat,

Saie, hahambasa de aice

lesii, 12 aprilie 1828™
Sursa: ASl, Liters, $/12, .10

101

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



Anexa 3:

,-Au divan de la Principauté Moldavie

Le 15 Juillet 1828, no. 88

Yassy

Le Rabin de Yassy, Chaim Naphtilovicz, a présenté une supplique & Monsieur le
Président plénipotentiaire des Divans, accompagnée, des documen<t>s qu'il a des premiéres
autorités russes qui ont été ci-devant en Moldavie et qui confirment sa famille tant dans les
droits de<s> rabins, que de hahambachas des Juifs qui sont dans cette principauté, en se
plaignant de ce quun Alexandre Mavrocordato, qui a été camarache du demnier Prince
(lonitd Sandu Sturdza - n.n.), a destitué les hahams des districts qu'il avait nommés.

Son Excellence voyant par deux lettres de protection que le défunt feldmaréchal
Comte Romanzow a données au ayeux des rabins de Yassy, Isaac Naphtilovicz et Naphtoul
Isaacovicz, et par deux ordonnances du Plénipotentiaire de la principauté, le conseiller d'état
Lascaroff, comme aussi par trois chrysobulles des princes Callimaque, Souzzo et Stourdza,
que la famille de Naphtali, conformément a ses anciens emplois, est confirmée dans le droit
d’entrer dans le nombre des rabins avec le hahambacha de tous les Juifs de la Moldavie en
général, pense que la conduite du postelnik Mavrocordato est arbitraire et contraire a ce qui
est établi sur cela et qui, selon 1'opinion de son Excellence, doil rester dans sa pleine
vigueur, jugeant qu'il est juste que le gouvernement des Juifs en général soit confié au rabin
Naphtali, comme il I'a été autres-fois.

Pour remplir cette volonté du Comte Théodore Petrovicz Palen, je mets sous les yeux
du Divan cette affaire, pour qu'il prenne ses mesures afin qu'il soit permis au dit Naphtouli
de remplir ses devoirs.

Minciaki<m.p.>”
‘ Sursa: ASI, Litere, $/8, f. 17-17v. (copie in rusa la f. 2; traducere in roman#
laf 18-18v.)

Anexa 4:

»Nol ne videm acum sélifi de a discopeni impildrile <ce> intrebuinfazi asupra
noastri jidovul $aim, cel intdiu rabin din Moldavviia, cari aduni in al s3u folos nigti
contrebuiii de la natia izrailitenilor din toatd Moldavviia, supt niadivarati pretenfii ci aceli
contrebutii s-ar cuveni pentru c# esti rabinul natiei noastre.

Toti boierii stiu ¢ dintr-o indelungati vremi numitul rabin, mijlocind cu suma de
bani ce da pe tot anul Camaragilor domnilor, au ispravit cipitarea de hrisoave car il
imputernice de rabin si ii da dreptate de a aduna acele contrebutii din toatd Moldavviia, in
puterea ciriia dreptati el merge intovarasit de arnfiufi prin toate targurile Moldavviiei,
precum §i in lagi, spre adunarea contrebutiilor prin sild, dind saracilor pravile ca cind ar fi
fost un domnitor. Si pentru ci noi eram supugi camaragului, siiiala ne opre de a ne impotrivi
numitului rabin, can urma impilarea intrebuintarilor sali asupra noastra.

Esti iardgi dovidit ci noi sintem datori de a ave la lesi, precum §i in toatd
Moldavviia, alti rabini §i al{i giudecitori spre a ne povifui §i a ne pune la cale dupi a legii
noastrii pravild, pentru ci numitul rabin n-ari nici o stiin{d de a pute invafa prinfipurile. Si
pentru aceasta, noi sintem nevoifi de a {ine prin mari cheltuieli §i din atdmarea unuia §i
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altuia alfi rabini in toatd Moldavviia. Acesta, el insugi nu o poate tigidui, in vremi cénd el
dispozarisasti pentru a sa persoan3 iraturile ce i§i aduni.

Tinerea locului acestui rabin fiind de prisos §i netrebuitoriu, noi rugidm pe
Ex(celenta) Voastra ca s3 binevoiti a pune in ordnduial’ aceasta, precum binevoifi a faci tot
aceea ce atdrnd de binile obstesc, desfiinfind sarcina acestui rabin §i iraturile sale,
supuindu-1 in clasis negotiiantilor, precum §i noi.

Tar pentru iraturile ci el au tras par acum, s fie intrebuinfate spre agiutorul s3racilor
di aicea $i a celor din toatd Moldova, pentru ca, dupd Regulament, analoghisirea birului si
fie mai nesimtitoriu pentru dingii, c#ci, precum esti stiut, impregiuririle sant foarte greli §i
noi de bunivoie am dat par acum in toati intdmplarili neapirate agiutoruri de bani in simi
sdmtiloare.

Toti jidovii din Moldavviia plang vizand c& numitul rabin aduni fir# nici o dreptate
jraturile mai sus numite. In sfarsit, noi cerem ca rabinul legii s& fie imputerni<ci>t de a
giudeca natiia jidoveasci in pricinile de neinvoiri ce jidovii vor ave intre ei §i ca, in
giudecitile lor, tofi jidovvii sa fie indatoriti a s supune pravililor. Din [inJintimplare de
nesupuniri, Ocarmuirea ii va <da> agiutoriul de a aduce intru implinire hotirdrea
giudecatoriului”.

Sursa: ASI, Litere, $/8, f. 12-12v. (,, Tdlmdacirea jalobe/ ce au dat dfomnului)
plenipotent natiia jidovascd din orasul lesli la 27 sept(e)mv(rie) 1837T);
original francez la f. 13-14v. (lacunar).

Anexa 5:

,.Catrd Sfatul Administrativ

Natiia jddoveascd din orag(ul) lesi Jaloba

Prin publicatiile inchipuirei agiizimanturilor noului Reglement obstesti este aritat
ca, dila 1® ghen(a)r(ie) (1)832, urmeaza oborare si disfiintare tuturor acelor di mai inainte
urmate jagnitoare §i asupritoare feliuri di din ce s3 obicinuie. Natiia noastri mai inainte de
aceastd publicatdl prin jalobd s-au infijosat d(umnealui) deplin-imputernicit ocarmuitor
acestui printipat, cerdnd disfiintare nelegiuitilor havaieturi ce Sain hahambasa i5(i) aduna de
la nafiia noastrd pentru personalnic al sau folos, fira vreo priin{i sau pentru stat, sau pentru
natiia noastri.

De atunce, d(umnealui) plinipotent au binivoit ace a noastrd jalobd a o triimeti
localnicii Ocarmuiri, spre cercetare §i punire la cale, dupa care am avut §i infitosare cu
numitul hahambasa la disfiintatul Divan Implinitoriu. De la vreme acei cercetari si pana
astdzi, nod incd nu ni s-au impartésit hotirdre ce s-au dat intru aceasta, i fiindca comisiia
randuitd pentru impartare patentilor ne cheami spre a ne ageza §i noi, vizind ci pentru
natiia noastré celi publicarisite imbun#tijari a Reglementului nu numai c& nu s-au pus in
lucrare, ci mai vértos dimpotrivd, privind pe numitul hahambasa c3 cearci §i dupa intrarea
noului an a-§i aduna catahristicoasile venituri ce-y(i) ave inchipuite din vremile
ocarmuirilor trecute, stdnjanim de a ne inscrii la ocdrmuire patentard pentru ca nu vom pute
fi birnici in do# parti, adica i la ocarmuiri, §i lui hahambasa, cind to}i ceialanti negutatori
din celilante relighii urmeazi a fi crufati, prin plata patentii, di orice fel di altd dare sau
havaleli.
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Noi dar, §i prin aceasta plecata jaloba, cerim dizlegare §i hotarare asupra jalobii
noastre triimmisa di d(umnealui) plinipotent in punire la cale a localnicii Ocarmuiri, facénd si
aceasla cunoscut ci, intre noi, ce mai mare parte s afla supug(i) curjalor stréini, care, de vor
samti cA pentru natiia noastra nu sa indeplinesti celi propoveduite prin obstestile publicatii,
cu radicare acelor laturalnice dari de catahrisis §i oboratoare jacuri ce am suferet pana acum,
apoi niciunu dintr-ingii nu s va inscrii patentar la Ocarmuire $i a lor numar fiind
insamnator, insug(i) venitul statului din aceasta va suferi o samtatoare nepriinta.

Anul 1832, ghen(a)r(ie) 14 zile™ ]

Sursa: AS|, Litere, SI8, . 50-51; copie la f. 60-60v.

Anexa 6:

,-Catra cinst(itul) Sfatul Administrativ a Printipatului Moldaviei
Breasla evreiasca paménteand de aice din lesi

Plecata jaloba

<De> piste trii sute de arii in paméntul acesta §i pan(a) astizi, slujba hahamii, cu
hrisoave domnesti si cu alte in<ta>rituri a streinilor puteri, s-au obicinuit a si tragi
totdeauna din neamul hidhamesc, §i cahalnii din neamul <ia>rag(i) a jadovilor ce au fost
nascut(i) aice pamanteni, 1ar <nu> din jadovi adunati din {in streini, pentru ca pamantenii
au cautat totdeauna nezdruncinare §i neoprire in predmetul acesta, mai vértos asupra
saracilor. Apoi fiindca acumn vedem c@ misti streini jadovi <su>pusi austriiacesti, ce de o
scurtd vremi sant adunafi in tard f<ari>documenturi $i fard macar vreo poruncd a
stdpan<irii>, s-au radicat ca si strdmute invechitele obiceiuri, ludnd in pur<ta>rea lor de
grija toati lucrarile atingétoare de slujb(a) aceasta §1 de linigte opstaii noastre, departand atét
pe hahambaga, catl §i pe noi cu totul de dreptatile ce ne <se cu>vin ca niste pAmanteni ce
sinlem, nascu}i §i crescufi aice in tara, cu pleciciune ne rugim cinst(itului) Sfat sa s(e)
milosliveascd asupra noastrd §i s& puie la cali a rimdne nestrimutat atat d(umnealui)
hahambasa de astazi, cari neam de neamu(l) lui au fost tot hahami, precum asim<ine> i
cahalnii, dupi vechiul obicei §i va fi pomeniri.

1832 ghenari(e) 67

Sursa: ASI, Secretariatul de Stat, 163/1832-1845,f. 3

Anexa 7:

_.Catr Inalt Sfatul Administrativ a Printipatului Moldavii

De la Saie hahambagsa de aice, din leg(i)

Plecati jaloba

Slujba hdhamii cu toate veniturile ei, can cu hrisoave domnesti si cu alte intirituri
mi-au fost incredintate mie ca unul ce dupa sdrul invechitii meli familii intru aceasta §i dupi
pravilile noastre am avut dreptali a o cirmui, precum este stiut Inaltului Sfat §i din osabite
jalobe a meli, mi s-au luat din mana de catra evreii supus(i) austriiacesti, f3ra se s(e) astepli
dizlegarea ce mai inaltd a d(umnealui) deplin imputernicitului prezident, citrd cari este
apelarisita pricina §i, macar c& dupa aceli a meli jalobe, Inaltul Sfat au binevoit a poronci
cinst(it)ei Oraganestii Agii ca, prin marafetul ei, si-mi intoarcs slujba iaragi in a me purtari
de grij4 pana sa va priimi ace dizlegare, insi ace poronca nu numai ¢ nu s-au implinit, dar
inca ieri, la 20, s-au publicarisit §i cu darabana pe toate ulifdle oragului, iar maj cu osibire
inaintea casdi mel §i a rudeniilor meli, dipartarea si instreinarea me de la aceastd slujba.
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Apoi o asimine neagteptatd infruntari, pricinuitd mie (ara dizlegare d(umnealui) deplin
imputernicitului i fard hotardrile cele mai de pe urma, aducdndu-ma intru deznadajduire $i
nemaiputdnd inchipui altd, cu cucernicie, in numile Preputernicului Monarh, alerg cétra
indurarea Inaltului Sfat, rugindu-ma si mi sa facd indreptare obijduirii ce s-au pricinuit
batraneielor si cinstii meli cu publicarisire de darabana, i totodata si mi sa faci §i puneri la
cali di intoarcire slujbii i va [i pomeniri.
1832, ghenari(e) 217
Sursa: AS|, Secretariatul de Stat, 163/1832-1845,f. 4

Anexa &8:

.Dupa obiceiul vechiu, pentru buna petrecire si liniste natii evreiesti, si alege cu
intaritura Ocarmuirii un hahambasa din neamu(l) lui Neftalii asupra tuturor jidovilor din
Printipatul Moldavii. Cel de pe urma, $aia, prin plecare sa catra binele obstii, au tras asupra
sa mulfamire a toatii natii evreiesti, aratind §i ce mai mare rdvna pentru Inaltul Scaun
rosienescu.

Jidovii supusi austrieci, folosdndu-sa cu protectia aghentiilor cu 20 de ani inainte $i
pana acum, s-au ispitit a trage in parte lor toatd putere asupra jidovilor din prinfipat,
impreuna cu puterile giudecatoreasca §i dohovniceasca §i capitalul obstescu, §i, in sfarsit,
prin feliurt de intrigi au dobédndit plecare Divanului Moldavii, au alcatuit dovezi
minciunoasd, $i lucrare acestor toate au fost intirire din parte Divanului a unui alt
hahambaga, adus de déngii de la Austria in locul celui de mai nainte, impotriva
privileghiurilor si dorintii a tuturor jidovilor supusi a Rosii, a Prusii §i a Moldaviei. Acest
hahambaya, priimind in mdinele sale toatd putere, pricinuieste tot feliul de pagubiri obstii §i
chel:uieste banii, grabindu-sa a-3(i) implini pagubile ce au suferit cdnd au priimit acest post,
precuin gios sa dovedeste.

In casa obsteasca a jidovilor s afla banii pe anul 1831 - 123000 lei - §i pe anul 1832
- 86400 lei - asimine $i alte venituri cari nu s-au socotit, precum averile jidovilor ce au
murit, in vreme holerii, {ard clironomi, care toate aceste au intratl in casa obsteasca pentru
trebuintale obstii.

Aceste some, precum §i banii stringi pentru lemne - cate 10 lei de la toata casa -
s-au intrebuinfat mai mult pentru randuire noului hahambasa, pentru care obstea,
instiintdndu-sa, au cerut sama de la cahali, ins3 ei s-au impotrivit la aceasta §i obgtea a fost
salitd s& porneascd jalobi la 15 noiemv(r)i(e) 1831 si la 6 ghenari acestui an catrd Divan,
insd nu s-au invrednicit cu nici un rdspuns. $i pentru aceasta, obstea au ales vechili,
imputemnicindu-i ca s stiruiasci la nacealsifii pentru simile cahalelor, asimine pentru
rinduire hahambagii de mai nainte, Saia, din neamul lui Naftulii. Si din pricina asuprinilor
ce acum obstea evreiasch patimeste, ea cu toatd multimire priimeste asupra sa si
implineasca toate darile pusd asupra jidovilor dupa Reglement, tdind i hahambasa dupa
randuiala de mai inainte.

Asadar, noi, vechilii acestii obsti, plecat rugim pe Ex(celenta) Voastra

intdi: sa binevoifi a poronci ca si s(e) cerceteze adivarul aratirilor noastre, urmand
dupa aceasta precum va povéatui dreptate;

al doile: s& poronciti si ni se deie socoteal pentru somele de mai sus;

al treile: si s(e) randuiasca iar hahambasa cel mai inainte™.

Sursa: ASI, Secretariatul de Stat, f. 15-16v.; original rus fa f. 13-14v.
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Anexa 9:

,Asupra tuturor jalbilor lui Saim, fostul hahambasa i a 4 <..>''* Solomon Ursul,
Leiba Aslan, Haim san Solomen §i Hergcu sin Hai<m> - unii rudenii si unifi tofi cu Saim -
dati in numile natiei evreiesti din <...>, in vremi cénd jalbili aceste nu s& vad dicét cu un no.
péna la 100 iscilituri <...> dintre acegtiia inci chemandu-sa la comisii, spre a si intreba di
sant iscaliturile <...> i sént cu stiinfa lor pornifi aceli jalbi, nu s-au infatosat dicat <..>,
prin cari jalbi cer a si aydza §i a si randui iardsi hahambaga pi num <..>, poreclit
Naftulovici, §i a 3 predlojanii a Ex(celentei) Sale d(omnul) vif(e)-prezident <...> triimeas3
aritatili jalbi la aceastd comisdi, poroncitoari a intra <..> pricinii hihimbdgiei, comisiia,
dupi incepatoarele cercetiri ci au ficut <...>:

liu. C# aceasta ceriri di a s3 agaza din nou disfiintata hathambasii, pornitd numai di
citrd numitul Saim impreuna §i cu aratafii 4 to <...> sint §i impreuna legati §i cu un cu totul
niinsdmnatoriu no. di jalbi <.> sus s-au aratat cei mai rfi din nafii, fard capatdiu §i
vagabonzi §i acei invi<...>, numitul Saim §i cei mai mulfi platifi cu bani di ctrd dansul,
dupa mir<..>1i spre dovada s alatureaza, iar nu de citra toatk obgtea natiei evreiesti <...>
jalbili lor glasuiesc.

2lea. Ca ce mai mari parti dintri jidovi, din cari pAn& acum s-au <...>sat pan la 621
iscalituri, cuprinzindu-s3 intre déngii toti capitaligtii <...>{ii §i fruntasii natiei jidovesti, nu
numai ci nu voiesc agizarea disfilnta <..> hahambasa, ci dimpotrivd cer ca nicidicum
hahambaga s& nu mai fii <...>, lucru oborét di Organicescul Reglement §i purtitoriu in sini
di multe abuzuri, <...> pilari natiei evreiesti, rugimintea acestor di pi urma fiind di a li s&
agi<...> un rabin cu bunastiinta di pravili pentru trebuinta legii lor, care loc n<...> $aim nu-l
poati nicidecum tine, pentru urmétoarili cuvinti:

a)pentru ci el esti fara stiinja di pravili si di rdnduielile legii, care aceasta si insusi
el ticul o mirturisdsti prin scrisoarea di pi can s3 alitureazi copii, prin cari iscilesti
impreund cu alfii multi, ficand 6 vechili §i imputernicindu-i di a aduci un invatat rabin iurist
pentru trebuintili legii natiei lor, cari dupi aceea s-au §i adus pi lacov Leib Hambarg,
pravilist di la Brod, i s# afla intrebuintat de natiia evreiascd, platindu-i-sa cate 5346 lei pi
an leaf¥ §i 1230 lei pentru unirea casii lui cu meremetul facut la dinsa,

b) ca numitul Saim hahambaga s& dovidesti cu desivarsit riu scopos §i cugetari citra
Océrmuirea locului si catrd interesul Vistieriel pAmantesti, rizvratind pi cit(i) au putut din
jidovi di a nu priimi patenti, nici a si supuni la plata darilor pusi asupra lor, precum din
alaturata marturii s dovidegti, lucru cari au dat povod celor impreund cu dansul di a s3
adresarisi cu jalbd §i citr3 cinstitul consulat al Galiei, prin cari cer ca darea lor si se
margineascd numai in 24000 lei pi an, dup hrisoave, impreund cu a raielilor, cu cart ei
nimic nu au a faci, nici i privesli, §i cari s-au pus la cali cu unitd so<co>tinfa tuturor
jidovilor, prin scrisoare iscilitd di vechilii natiei, niiscalifi rimdind numai doi dintre vechili,
acei unifi cu Saia fostul hahambasa, $i cani sint nigti réi,

v) ¢ numitul Jaim s-au aritat cu dizvalifii niascultitoriu §i nisupus §i insug(i)
poroncilor Ocdrmuini, dati prin predlojanii, prin cari si indatoregti di a da samé la aceast3
comisii pentru luoaturile §i daturile banilor taxiei jidovilor din lesi pi anii 1828, 1829 si
1830, §i cari, arétdndu-i-si di citrd comisii §i cerandu-i-s& samile, el nu numai ci nu s-au
supus §i nu si supuni nici pan# astdzi a li da, ci incd dimpotriva, cu o o[rjbréznicii §i o
simefii niiertat3 §i vrednich di pedeapsa, au cutezat a porni jalbi niadivirata si cu atingiri di
cinste unui dintre noi, médul#rile comisii, cu cuvént ca, povafuit, invitat §i in uniri cu Zisul
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Cofman, i-au pus execujii pentru darea socotelilor pi arfitata mai sus epohd, in vremi cénd
execufiia s-au pus dupa unita socotinta tuturor cilenurilor comisiei, §i cu hértiia slobozita
supt iscaliturili noastri, a tuturor, §i aceasta s-au ficut dupa tot cuvantul dreptitii, pentru ci
el, Saim, s& dovidesti din insug(i) iscaliturili sale ci s-au Infitogat la comisii ¢ au intrat in
banii taxiei, ludnd sumi insimnitoari di ani, §i ci vinzare taxiei s-au ficut iards(i) prin
stirea §i supt iscilitura sa, nu a altora impreun3 cari era rinduif(i) spre agiutorul siu, §i
pentru ¢ el nicidecum nu s-au opus a da socotelile cerute di la dansul, §i cari insug(i) au
fagaduit deodatd a li infifosa, §i apoi in urma nici pan3 astdzi, cu toatd executiia ci are
asupra-i, nu voiesti a li da, lucru cani d& prepus comisiei ci el ari sfitarisif(i) din banii taxiei
aratatilor ani, cici, intru alt chip, ci pricina l-ar face a nu vroi ca si de socotelile ci i s4 cer,

g) ca el, Saim, prin aritafii patru uniti cu dinsul, au cutezat a porni jal<be
min>ciunoasi, cu ceriri din parte obstiei natiei evreiesti di a si randui el hahambasa
<..>mii, cand obstea nu numai ci nu au avut stiin{i §i impartisiri la o asiiminea, ci mai
vartos au fost §i esti protivnica acestii cerin,

d) ca numitul $aim, prin invitari unora di a-l1 ceni pi dinsul hahambasa <...>cina
nimarginitii shizme, a niunini $i a prigonirilor ei urmeazAi natiia jidovasci din les(i),

e)ca Saia, cu feliurimea jalbilor, a lucririlor lui §i a partizanilor sii, au <..> §i
pricinuiesti nisuferita §i niiertatd supdrari Ocarmuirii, cari daci nu <...> infranitoari puniri
la cali, pot sa aduc# §i mai multi suparari.

Acestea cu cinsti supuindu-li bunii [ufiri aminti a Sfatului, adaogi ci socoti<...> fi ca
s& facl punin la cali in chipul urmétoriu:

liu. Hihambigia si lipsascd cu totul si pentru totdeauna, ca un lucru <..>
Reglement i purtitoriu in sini di catahrisis §i pricinuitori di supdrari <...>, turburari natiei
evreiegti.

2le. Natiei evreiesti din Iag(i) sa s& de voie §i slobozinii spre a-gi ave din ap<...> un
rabin vrednic §i cu toatd stiinja di pravile, cari sa li poartd grija numai pentru <...> li legii
lor, st anume pi acel cari il §1 au acum, impreun3 cu pravilagii trebuinciosi, caruia rabin si
pravilagi jidovii din legi s& 1i plateasc3 si leafd din banii taxiei ci au ei a agéza, sporindu-si
pisti banii ci au a da Vist(ie)r(iei) §i zAciuiala la <...>fipal, cari leafd a rabinului s-ar socoti
din gios céte 500 lei pi luna, cuprinzindu-s& intru acegtia §i banii chiriei casii lui, iar leafa
pravilasilor si va hotri di citri fruntagii breslii, firA a luoa nici rabinul, nici pravilagii
nimic? altd di la nimi<nea> din jidovi, supt nici un cuvént, '

3le. Toati jalbili cdte s& vor mai infitosa cu ceriri di randuiri di<...>sa ori din parte
lui Saim, cari nu s& poati socoti ci au fost alt3 in toatd vremea <...> cumpératori §i orandari
hahambagiei sau din parte partidii lui, cari esti al<..>, precum mai sus si insimneazi di
c&tra nigti réi §i turburdtori, nu numai <s&> nu mai fii priimite, dar inc# sa fie si lepadate ca
pentru un lucru p<rici>nuitori di shizma §i di rizvritiri nafiei evreiesti;

4le. Ca el, $aim, impreuni cu acei patru insimnati mai <sus>, §i anume: Solomon
Ursul, Leiba Aslan, Haim sfn Solomon si Herscu sdn Haim, cu toate ali lor lucruri si sa
izgoneasca din fard, trimijdndu-si pisti hotar, oriundi vor voi a mergi, far3 a s& mai pute
intoarci in Moldaviia, ca prin aceasta s si poatd aduci natiia jidoveasc# iardg(i) In lmisti,
ciici intru alt chip nici natiia lor, nici Ocdrmuirea nu va pute fi in odihnd”.
Sursa: ASI, Secretariatul de Stat, 163/11832-1845, f. 58-59v. (deteriorat)
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DOUA CATAGRAFII ALE EVREILOR DIN
TARGUL STEFANESTI

I. CAPROSU si Gh. PUNGA

Dupad cum se cunoaste, dintre izvoarele epocii modeme, catagrafiile
oferd cele mai numeroase si precise informatii privitoare la evolufia asezarilor.
Pe baza acestor surse se pot elabora studii referitoare la ocupafia locuitorilor,
situafia demografica, organizarea administrativa si fiscald sau lucrari care sa
aiba in vedere onomastica §i genealogia.

Incercand sd reconstituim, printr-o cercetare monografica, istoria
targului Stefanesti, editdim acum doud catagrafii care se referd la breasla
evreilor din aceastd localitate. Pastrati doar intr-o copie, prima ii inregistreazi
pe evreii aflafi in Stefanesti, la 6 octombrie 1801. Din motive fiscale, acestia
sunt redafi in trei categorii: in prima gasim 71 de familii cu dugheni, in cea
de-a doua 49 de familii care nu aveau dugheni, iar in ultima 11 nume ale
evreilor care arendaserd cragme in satele din imprejurimi. Cea de-a doua
catagrafie este din 1820 si cuprinde numele ,jidovilor hrisovulifi ai targului
Stefanesti”, in numar de 70, deci acei locuitori proprietari de dughene care
plateau dirile in sase sferturi'.

Din aceste recensaminte aflam produsele care erau colportate de
negustorii evrei in targul Stefanesti la inceputul secolului al XIX-lea. In
Jjumatate din dughenele evreiesti atestate in aceasta localitate se vindea horilca
fie ,.cu vadra”, fie ,cu hurta” (toptanul). Intre alte bunuri gisim: cusme,
panzi, postav, ,marfa de Bruges”, haine confecfionate chiar de negustori,
produse alimentare, sare, bere, tutun, sticld, lumandri, fuse, dohot etc. Cei
care nu aveau dugheni erau, in general, mesteri croitori, dulgheri, ciubotari,
pitari, rachieri, care practicau probabil un negoj ambulant. La inceputul
secolului al XIX-lea, in localitate exista si o baie publicd, din moment ce este
menionat §i un ,feredaus”. Pe langd doi legatori de carfi si un pisar, in -
comunitatea evreilor din Stefanesti exista $i un ,dohtor”. De asemenea,
recensdmantul inregistreaza doi dascali, doi ceausi, doi hahami si pe rabinul
Aaron, ceea ce ne determina sa presupunem ca, la 1801, aici existau doua
sinagogi. In breasla evreilor din Stefanesti sunt atestafi insd si oameni saraci,
unii locuind chiar la alte familii.
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Recensamantul efectuat la 1820 mentioneaza §i alte ocupatii. Pe langa
numerogii cragmari sau ,rachieri” intdlnim ,mdatdsari”, pietrari, bogasieri,
cantaragii, bacani, taxieri, hamali, ciocli §i un ,argintar”. Rabin era, la acea
data, Sulim, iar hahami lancu, losdp §i Zelman. Din nefericire, aceasta
catagrafie consemneazi doar numele evreilor hrisovulifi. Desi prin pierderea
Basarabiei (1812) negustorii evrei din Stefanesti au primit o grea lovitura,
numdrul lor nu a scizut. Ca si in cazul altor targuri moldovenesti, acegti
oameni intreprinzétori au venit in numar mare la sfargitul secolului al XVIII-
lea, in spec1al dupa impartirea Poloniei si ocuparea nordului Bucovinei de
citre Austria’. Daca la 1774, in Stefanesti se inregistrau la ,rufeturi”
(bresla 3sl) doar trei evrei, in ,,Condnca liuzilor” (1803) sunt trecute 136 de
familii’, numar foarte apropiat de cel existent in catagrafia de la 1801.

Aceste catagrafii completeazd in mod fericit informatiile existente in
alte lzvoare In Catastihul de venitul Stefdnegstilor (1793-1819), document
inedit inca*, aflam ca, la 1798, in aceast localitate existau 198 de dugheni” |
Ulita, crestmestl 1 armenegti i jidovesti”, din care 167 plateau cate patru le1
15 cate trei lei, 14 céte doi lei si cinci cite un leu. Scizind cele 71 de dughene
atestate de catagrafia din 1801, rezultd cd, la inceputul secolului al XIX-lea,
peste 120 de dughene apartineau ,.crestinilor §i armenilor”. Din acelasi
manuscris aflim cd vechilul targului Stefan Stircea incasa anual 500 lei
pentru cisipie, 500 pentru ,oranda horilcii”, 750 pentru ,oranda vinului”,
525 pentru mortasipie, iar pentru inchirierea crasmelor boieresti §i a unei
dughene mari, cate 470 de lei. Incepand cu anul 1798, proprietarul targului,
hatmanul C. Paladi, nu a mai arendat dreptul de vanzare al vinului §i nici
cragmele care ii aparfineau, introducand ,,vinul boieresc”. Asa se explica de ce
in catagrafia de la 1801, ca si in cea de la 1820, nu gisim decat dughene ale
»cracimarilor” si ,horilcarilor”. Atunci cand boierul nu dispunea de vin cuger,
cum s-a intamplat la 1814-1815, se permitea, In mod exceptional, si
comercializeze vin si evreii. Astfel, catastihul mentioneazi ,orinda de la
Boroh jidov pe 200 vedre vin cuger ce a vandut in anul acesta, nefiind vin
boieresc a se da in breasla jidovilor, precum s-au urmat in anii trecufi”. De
altfel, acest evreu este atestat si de catagrafia de la 1801, ca si Leiba §i Smil
care, la inceputul secolului al XIX-lea, vindeau importante cantitifi de vin
cuser. Tot din Carastihul de venitul Stefanegtilor aflam ca pentru ,oranda
berdriei” evreii dideau anual boierului 25 ocd de zahdr. De asemenea, acel
~-Mogcu margineanul de la vama”, mentionat la 1801, trebuie si fi fost
arendasul podurilor de peste Prut care este atestat de catastih. Publicarea, in
continuare, §i a celorlalte catagrafii, care inregistreazd pe evreii din targul
Stefanesti ne va permite sd surprindem, uneori chiar in detaliu, bogata
activitate desfasuratd de aceastd comunitate.
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NOTE

' Institutii feudale din Tdrile Romdne. Dictionar, Coordonatori Ovid
Sachelarie si Nicolae Stoicescu, Bucuresti. 1988, p. 226. .

? In acest sens, vezi Gh. Pung, Noi contributii privind istoria tdrgului
Stefdnegti (sec. XVIII - mijlocul sec. XI1X), in AIIAI, 1. XVII, 1980, p. 321-344.

* Ibidem, p. 343. Efectuat in conditii de rizboi. acest recensimant nu red
situatia demografica reald a Moldovei.

“ Arh. St. Iasi, mss. Nr. 1738. Catastihul a fost valorificat parfial in studiul
citat mai sus.

1801 octomvrie 6
Copie
Catagrafie jid(o)v(ilor) cu dugheni ot
Stefinesti <1>801 oct(ombrie) 6
(Malla vid(ani): Tli haham bez dugheani; losup. Sarae)’

Numar Nume
Smil ot Brod, are putdna horilc3 cu vadra
Haim are horilc tij cu vadra si lumanari
Leizir casap are si dugheana cu horilci
Smil croitori i losup lipit 1dnga Smil
Ruhle vad(and) are horilc3 cu vadra
losop Mititelu are horilci cu vadra

Hasdi cugmari are si dugheani

Herscu cugmari

losop Hurtojni, horilca §i panzi

Nusin Hurtojni, horilc3 si pinzi

Tancul jidov, are panzi

Feiga viidana are ahtarlic

Meer are horilci si puténi oale, tiutiun
Moscu casapu are horilcd cu hurta. stecld si caasi
Aba Hurtojni are horilca si panzi

Smil staroste are horilc3 §i panzi

Havig Hurtojni are horilcd, panzi si dohot
Avram are ahtarlic pufan

Moscu mirgineanul la vami

et et et Pt bt et bt bt et
C X AN NP W~ PO PN —
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20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35

36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62

Haim are horilcd cu vadra i lumaniri

Leiba Jircalu are pufin ahtarlac

Herscu are oale si horilc3 cu vadra

Mochiul haham ari panzi si horilc3

Nusin are ahtarlic

Ziilec cusmari

Marcu ari putdni marf3 de Briuj’

Boroh are marfi de Briud (sic) si horilca

Leiba steclari ari stecli, oale, strachini si horilca
Bercu are horilca cu hurta

Leiba rachier si are rachiu

Leiba si Solomon fiul s3u are panzi si horilcd
Cerbu Hurtojni are horilcd

Leiba Bobulescu are oale, strachini, horilca cu vadra si sare
losop chitari are strichinidrie

-Solomon are horilcd, panzi si alte lucruri

David sén lui fir(d) dughiani

Samon are horilc3 cu vadra si fusi
Leiba croitori are dugheani cu croitorie
David are horilc3 cu hurta

Leizir are strichinirie

Avram are strichinirie

David are horilcd cu vadra

Herscu Todireanu are horilci cu hurta
Herscu zit Meier are ahtarlac

Herscu Sdpoteanu are panzi multi si horilcd cu hurta
Bercu are marfi de Brod (sic)

Leiba Rosu are postivarie si alti marfa de Brod; are si fiiul insurat

Herscu jad(o)v ulurfiu are ficlierie si alti
Aizec teslar

Meer jid(o)v are horilca cu hurta

Froim croitor sidi cu Meer

Leiba are oale i horilcd cu vadra

Leiba croitori

Smil are oale si horilc3 cu vadra

David dascal tani si oale

Rubin birari are beririe

Moscu legitori de cirti

Rubin are ahtarlac

Mochiul croitori ari oali si strachini
Hergcu are oali, dohot si sare

Meer are oali si strachini

Moscu are oali i pujan ahtarlac si dohot
Iancul are horilc3 cu vadra
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63
64
65
66
67
68
69
70

o NI

[ -BEN B e BNV [}

11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34

Strule are ahtarlic
Solomon are bicilie
Herscu are horilci cu hurta gi pinza
Figel are horilca. oale si strachini
Leiba croitori are dugheand
Tij Leiba croitori sdrac
Ili jad(o)v are horilca cu hurta
Aron are horilca §i ahtarlic
Moscu are horilcé si sare
Far(d) dugheni
Bercu dulgheri
Leiba ciubotari
Blima vadani
Figel scorfari
Bercu zit lui. in casi cu el
Copil caratiu (sic)
Herscu sdrac
Meer sirac
Moisa tij
Marcu dohtor
Avram
David ceausul. cp(i)t(an) de aice au scris
Naham zisul
Chivir feredaus
Aaron rabinu
Rubin rachiar
Moscu pisari
Leizir solonari are §i cumnat in casi
Slium casap
Aron zet lancul
loir ceaus
Solomon sirac
Chista vidana
Herscu steclari
Lupu legdtori de cirti
Avram sidi cu Chista
Ili brat Ific jad(o)v
David cumnat
Haim side cu David
Aizic matisariul
Itdc cumnat lui, tij intr-o casa
Boroh cragmari
Iancul hotineanu croitori
David croitoriul. sidi cu lancul
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35 Zilman

36 Leizir chitari
37 Boroh croitori gidi cu Leizir
38 Mehel legitori de ciirfi are §i burlac
39 Iosop croitori
40 Husur dascil sidi cu Iosop
41 Leiba croitori
42 Marcul san Strule
43 Heche - chitérit3 vidan3
44 Bercu hotineanu croitori
45 Solomon croitori
46 Bercu siidi cu Solormon
47 Malha vidani
48 Ili haham
49 Tosop sdrac

1 Ilie ot Stinc3

2 Lupul ot Briiteni

3 Avram ot Debiirceni

4 Leizir ot Durnegti

5 Bercul ot Cucuteni

6 Dancob ot Albesti

7 Lupul ot Dinilegti

8 Strule ot Bésciceni

9 Marcu ot Roménegti

10 Iancu ot Bobulegti

11 Moscu ot Cogeiugti

Arh. St. Bucuresti, Doc. istorice (Fond Bibl. Acad. Rom.),CXXV/157.
Copie din prima jumétate a sec. XIX.

! Asa in document.

2 Bruges.
Jidovii hrisovulifi al tdrgului Stefdnegsti (1820)

1 Iic crAgmariu 25 Aba ciubotarin 48 Leizer cisapu
2 los3p chitariu 26 Usér hamalu 49 Avram cucimariu
3 Leiba botogineanu 27 Avram croitoriu 50 Minagcu bicalu
4 Novic cricimariu 28 Bercu cidclu 51 Bercu mitfisariu
5 Bercu starostele 29 Ili croitor 52 Herscu métiisariu
6 Zelic harabagiu, 30 Iancu ciobotariu 53 Iancu mitisariu
7 Zilicu mitisariu 31 Leizer ciobotariu 54 Solomon rachieriu
8 Herscu cugmariu 32 Sulim rabin 55 lic cioclu
9 Leiba cugmariu 33 Luhuman de la Es(i) 56 Meer zet rabin
10 Buiut rachieriu 34 Tlosdp cioclu 57 Sine cioclu
11 Marcu rachieriu 35 Moisul sticlariu 58 Manas cioclu
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12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24

David rachieriu
Herscu staroste
$mil bogasieriu
Leizer zet bogasieriu
Leiba hotintianu
Lupu rachieriu
Strule rachieriu
Simon rachieriu
Simon chitariu
Mosul holcariu
Baruh cricimariu
Avram cricimariu
Halim hamalu

36
37
38
39
40
41

42
43
44
45
46
47

Iancu hahamu
Smil cantaragiu
Mosu métisariu
Lupu mitasariu
Leiba rachieriu
Strul i Leiba, gineri
hahamului din Esi
Iosdp haham
David taxieriul
Solomon croitoriul
Zelman hahamu
Ruhin métisariul
Simion argintariu

Arh. St. lasi, tr. 166, op. 784, nr. 20, f. 26-27

59
60
61
62
63

65
66

67
68
69
70

Labas croitoriu
Smil croitoriu
Ruhin croitoriu
Haim croitoriu
Iancu mitisariu
Froim croitoriu
lancu basce (sic)
Mosul ceaus (om de
sdrviciu la sinagogi)
Leizer chetrariu
Strul croitoriu
Meer hamalu

Bercu
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POPULATIA EVREIASCA DIN BUCOVINA. STATUT
JURIDIC, EVOLUTIE DEMOGRAFICA $I ECONOMICQ:
SOCIALA LA CUMPANA DE VEACURI (XVIH - XIX)

Mihai-$tefan CEAUSU

Numeroase documente ale timpului atestd faptul cd, in Bucovina
secolului XVIII, la fel ca si In secolele anterioare, evreii au fost o prezenfj
activa, mai ales In mediul urban, dar si in cel rural. Comparativ cu situatia di
alte fari din centrul sau din rasaritul Europei, in care existau numeroa
restricfii §i discriminari la adresa populagiei evreiesti, in Principatele Roméane
aceasta a beneficiat de un regim de tolerantd religioasa, de o libertate
economicd, aproape fard ingradiri, precum §i de siguranja persoanei §i a
averii. Aceste condifii propice au facut ca numadrul evreilor sd fie intr-o
continud cregtere, dar ceea ce este semnificativ acum, in secolul XVIII si va
raimane o constantd pand la sfarsitul secolului XIX, este faptul ci sporul
demografic al populafiei evreiesti se va realiza, mai ales, prin masive imigrari
ale evreilor in Moldova, respectiv in Bucovina dupa 1775, din alte zone mult
mai pugin favorabile dezvoltarii evreimii.

Pentru Moldova, zona sa din nord-vest, mai ales finuturile Cemnauti si
Suceava, ce vor alcdtui dupa 1775 Bucovina austriacd, a constituit poarta
principald de patrundere a evreilor imigranji din sudul Poloniei §i din partile
vestice ale Rusiei. Faptul acesta a determinat o anumitd concentrare a
populatiei evreiesti in aceastd zond, mai ales in orase, situatie reflectati in
mod evident si de recensdmantul populatiei Moldovei, din anii 1772-1774".

La scurt timp dupd instituirea, in ultimul sfert de veac XVIII, a stipanirii
Imperiului Habsburgic asupra zonei de nord-vest a Moldovei, cu numele de
Bucovina, reprezentantii noilor autoritd{i imperiale, precum maiorul Fr. von Mieg?
sl mai ales guvernatorul militar al noii provincii, generalul-maior, baron von
Spleny’, consemnau in rapoartele lor, inaintate Curfii din Viena, faptul ca
situajia economica a populagiei evreiesti era prospera in cadrul provinciei si ca
numarul ei era Intr-o continua crestere. Totodatd, se insista asupra faptului ¢
evreii reugisera sa acapareze o mare parte din comerjul local, fiind in acelasi
timp arendasii principalelor surse de venit din provincie. Reprezentangii noilor
autoritafi habsburgice insistau asupra faptului cd mare parte din populafia
evreiasca imigrase din Galitia in Bucovina in timpul razboiului ruso-turc din
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anii 1768-1774 si cd acestia facusera avere din comerjul cu bauturi alcoolice,
dar si prin alte metode socotite a nu fi fost prea oneste.

In momentul in care autoritifile militare imperiale au cautat si
aproximeze potenfialul demografic §i economic al noii provincii, intocmind
primele statistici referitoare la populagia Bucovinei in anul 1776, ele au
consemnat exlstenta a 526 de familii de evrei, concentrate mai ales in cele trei
orase ale provinciei §i anume: Cemaufi, Siret si Suceava*.

In orage, evreii de;meau proprietdji imobiliare §i aveau un rol
preponderent in cAmatéarie, ca §i in anumite segmente ale comer;ulul mai ales
in cel cu bauturi alcoolice, ei fiind principalii negustori de vin, rachiu si bere”.
Totodata, numerosi evrei erau arendasii cdrciumilor din orase sau a celor
aflate pe diverse mosii.

In momentul in care evreii adunau un capital mai mare, unii dintre ei
deveneau arendasi de mogie. Recenzarea, la 28 octombrie 1776, de catre
generalul-maior von Spleny a mosiilor si a arendasilor de mosii existenti in
Bucovina, evidenfiazd un numar surprinzitor de mic, dupa parerea noastra, de
evrei arendasi de mosie. Cei noud arendasi evrei erau aproape in majoritate
din Galifia, de la Snyatin. Dintre ei, doar evreul galifian L6b finea in arenda
trei mosii (Milie, Vijnija si CAmpulungul Rusesc), urmat de evreii Lazir i
Moise cu cate doud mosii arendate, restul avand luate in arenda doar cate o
mosie, dintr-un total de treisprezece mosii arendate in districtele Cemaugi si
Suceava®.

Totusi, constatarea faptului cd cei mai mulfi dintre evreii arendasi de
mosii erau strdini din Galifia sau Moldova a nelinistit autoritdfile centrale
habsburgice, determindndu-le sd ceard, in noiembrie 1776, prin Consiliul
Aulic de Razboi din Viena, Administrafiei militare a Bucovinei, o situatie
exactd asupra evreilor.

Raportul administrajiei bucovinene urma si specifice cu exactitate
numarul evreilor care au existat in provincie inca din timpul apartenengei sale
la Moldova, considerandu-se ca acestia erau cei care puteau fi socotifi ca
indigeni, apoi a celor stabili;i aici prin imigrare in timpul razboiului ruso-turc
dintre anii 1768-1774 si in fme a celor stabilifi aici, in Bucovina, din Galiia,
dupa anexarea sa de austrieci’.

Conscriptia intocmitd de generalul-maior Gabriel baron von Spleny,
seful autoritdfii militar-administrative provinciale, numira o populatie
evreiascd de 2906 suflete, raspanditd la scara intregii provincii, atat in orase
cét si in sate. Analiza locului de origine a acesteia conducea la concluzia ca,
numai 206 familii israelite puteau fi socotite ca indigenate in Bucovina, dupa
criteriile stabilite de catre Consiliul Aulic de Rizboi din Viena. Acestora li se
addugau un numdr de 298 de familii emigrate din sudul Poloniei, viitoarea
Galitie habsburgica, in timpul razboiului ruso-turc si alte 146 de familii
emigrate dupa instituirea stipanirii habsburgice®.

In aceastd perioada, in care politica de toleranta religioasad promovati
de coregentul losif al Il-lea era abia la inceputuri, Curtea din Viena ducea
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incd o politicd de intolerantd fajd de evrei. Catolica imparateasd Mana
Teresia, socotindu-i o plagd pentru stat, dorea ca prin diferite masun
restrictive la adresa acestora, si realizeze o reducere a populafiei evreiesti din
imperiu’. Consiliul Aulic de Rizboi din Viena, militind in spiritul acestei idei,
a cerut in repetate randuri, in anul 1777, Administraiei militare a Bucovinei,
sd impiedice pe cdt posibil, contractarea de citre evreii recent imigrafi in
provincie a unor obligafii financiare cu ceilalfi locuitori, rezultate din
acordarea unor imprumuturi, cu scopul de a inlesni expulzarea acestora din
provincie, in caz de nevoie'’. Totodati, administrafia provinciei trebuia si
vegheze ca evreii arendasi s nu sporeasca abuzv sarcinile datorate de aranii
supugi stipanilor de mosii, ceea ce ar fi putut determina nemulfumirea
locuitorilor satelor i emigrarea lor in Moldova invecinata.

In virtutea ordinelor primite, generalul Spleny instituia obligativitatea
anuntérii de catre vomicii satelor a asezarii oricarui evreu in sate. Asezarea se
putea face doar pe baza unui ordin special de incuviintare al administratiei
provinciale. Vomicii care nu respectau ordinul dat urmau si fie pedepsiti cu
bitaia. De asemenea, se ordona o limitare a dreptului evreilor de a arenda
mosii si carciumi in Bucovina, stabilindu-se ca taranilor nu li se putea da in
carciumi un credit mai mare de 3 florini anual''.

Cu ocazia depunerii jurdmantului de credinta de catre nobilii, clericii,
orasenii i faranii din Bucovina, catre imparateasa Maria Teresia si coregentul
losif al Il-lea, la 12 octombrie 1777, in numele comunititilor evreiesti din
provincie, ssmnau formularul de juramant 178 evrei din oragul Cemauti, 75
din Suceava, 45 din Siret, 84 din Sadagura, 57 din Vijnita si alti 14 evrei din
diverse localitifi bucovinene'?.

Desi mare parte a evreilor depuseserd jurdmantul de credinja,
autoritdfile centrale si locale habsburgice au continuat si aibd in vedere
reducerea numdrului acestora, mai ales a celor recent imigrafi. Noul
administrator al Bucovinei, generalul Enzenberg, in rapoartele sale, din anul
1779, referitoare la situatia Bucovinei, constata ca evreii acaparasera aproape
tot comerful provinciei, {inand numeroase mosii §i sate in arenda. Calitatea de
arendasi de mosii didea posibilitatea arendasilor evrei si intervind in
organismele administrative ale lumii rurale, alegand vomicii satelor dupa
bunul lor plac. Aceasta atrdgea nemulfumirea comunititilor rurale, care
acuzau ci acesti vomici erau partinitori, mai ales in judecarea pricinilor dintre
evrel §i farani. Enzenberg sesiza drept cauzi a puternicei imigrari evreiesti
faptul ca acestia nu plateau nici impozitul pe meserii, nici pe pamant, ci doar
o taxd anuald de 5 guldeni de familie §i cd se bucurau in Bucovina de multe
libertati §i inlesniri, ca in nici o alta provincie. Ca atare, seful Administratiei
militare bucovinene propunea autoritafilor centrale vieneze impunerea fiecarei
familii evreiesti la plata unui impozit pe cap de locuitor, de doi ducafi, si a
altor doi ducagi drept taxa de toleranfa, la care sd se adauge un impozit pe
meserii de 20 la sutd din veniturile realizate’. De asemenea, propunea
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instituirea unei taxe de licenfa de 20 ducafi, pentru acordarea dreptului de a se
césitori, evreilor straini cu cei indigenayi in Bucovina.

Propunerile facute de Enzenberg nu au fost acceptate pe deplin la
Viena, deoarece noul impdrat losif al 1l-lea se gindea si dea o rezolvare
generalizata la scara intregii monarhii, problemei evreiesti. Aceasta s-a facut
in sensul cerinfelor ideilor iluministe ale timpului, bazate pe toleranfd si
umanism, idei putemic ancorate in doctrina si practica politica iosefinista.

Pentru incadrarea evreilor din imperiu in normele utilitarismului social
promovat de absolutismul luminat iosefin, imparatul losif al II-lea a dat, la 13
mai 1781, o hotdrare menit sa-i transforme in elemente folositoare statului'*

In vederea atingerii scopului propus, patenta imperiald stlpula
inlaturarea tuturor semnelor distinctive din portul evreilor §i restrangerea
uzului limbii evreiesti doar la oficierea serviciului divin. In rest, toate
contractele, testamentele, socotelile, registrele comerciale, marturiile si toate
actele administrative sau judecatoresti urmau a fi facute in limba uzuald in
justitie, respectiv in limba germand. In acest scop, evreii urmau si invefe
limba farii i sd-si trimitd copiii sd frecventeze gcolile publice infiinjate pe tot
cuprinsul monarhlel avand chiar Incuviinjarea de a urma studii superioare,
universitare'*

Spre a mdepz'ma evreil de camatarie, care constituise vreme de secole
principalul mod pentru ei de a-§i castiga existenta, imparatul hotira
indreptarea acestora spre ocupafii socotite a fi mult mai profitabile pentru
societate si stat. Astfel, evreilor li se didea incuviinfarea de a se ocupa cu
agricultura, cu cdrdusia, cu mestesugurile sau cu artele libere, ca pictori si
sculptori. Totodata evreil puteau intemeia companii de comert, fabrici sau
manufacturi'®.

Consnllul Aulic de Razboi a transmis, la 30 mai 1781, hotdrirea
imperiald Administrafiei militare a Bucovinei, cerandu-i propuneri in vederea
transformarti evreilor bucovineni in membri utili statului. Pentru a putea da
"un raspuns cat mai intemeiat, Enzenberg a numit o comisie formati din unii
membri ai Administrafiei Bucovinei, care, sub presedinfia sa, urma sa-si dea
avizul in problema evreilor. Rapoartele inaintate forurilor centrale vieneze
dovedesc insusirea de aceastd comisie a tuturor punctelor din hotirirea
imperiala referitoare la transformarea evreilor in cetateni utili ai statului. In
plus, comisia propunea inliturarea din randul celor 1050 de familii de evrei
din Bucovina a evreilor sdraci si cersetori i nu neapérat a celor stabilifi aici
dupa anul 1769. Cer;eton erau categorisifi evreii care plateau o contribufie
anuala sub 4 guldeni'”.

in august 1781, Consiliul Aulic de Razboi din Viena ordona
indepartarea din Bucovina a evreilor cergetori, interzicand practicarea cametei
si a arendagiei neautorizate de evrei. Ca urmare, in toamna aceluiasi an,
administratorul sef al Bucovinei a intocmit un vast proiect referitor la modul
in care evreii bucovineni puteau fi transformati in cetifeni utili ai statului,
schifand un prim regulament de organizare a acestora. Propunerile generalului
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Enzenberg vizau expulzarea evreilor cersetori ce nu plateau o contribufie mat
mare de patru florini anual, interzicerea scrierii in ebraica a actelor publice si
a luxului evreicelor, obligativitatea frecventdrii gcolilor publice de catre copiii
israelifi, micgorarea dobanzilor la imprumuturile banesti acordate de la 20-24
la sutd la 8 la suta indreptarea evreilor spre infiinfarea de manufacturi §i spre
agricultura etc'®

Pentru a nu da nastere unor complicatii nedorite in provincie, Curtea
din Viena cerea abilitate in luarea masurilor de indepartare a evreilor din
Bucovina, in asa fel, ca sd nu se iveasca contestafii si nepldceri din partea
stapanilor de mosii, datoritd cumpdrarilor gi arendarilor nelegale. Ca norma
procedurala in privinfa tratirii evreilor, Administrafia militard bucovineana
urma si se serveasca de publicatiile Cancelariei Aulice Boemiano-Austriece
facute pentru Boemia'’

In urma propunerilor facute si a ordinelor primite, Administrafia
militard a expulzat din Bucovina, pana la inceputul anului 1782, un numar de
372 de familii evreiesti sarace. Cu toate acestea, in aprilie 1782, autoritatile
centrale vieneze cereau expres generalului Enzenberg sd treaca de urgen;é la
expulzarea evreilor care s-au strecurat fard autorizafie in Bucovma in timpul
razboiului dintre rusi si turci §i dupd ocupapa austriaci”®. Desi comisia
delegatd de Administragia Bucovinei spre a-si exprima parerea referitor la
noul ordin de expulzare considera cd prin expulzarea celor 372 de familii de
evrei siraci s-a raspuns ordinului de expulzare, Consiliul Aulic de Razboi din
Viena a insistat in continuare in aceasta direcfie.

Fatd de aceasta noud ameninfare de expulzare, membrii comunitagilor
evreiesti din orasele Bucovinei au intervenit prin cahalul superior al provincieli,
Jossel, pe langd Administraia Bucovinei, pentru a nu se mai face noi
expulziri de evrei, pe motivul ¢a unii dintre ei au platit contribugia si banii de
robotd, alfii sunt nascufi in provincie, iar alfii sunt necesari in calitate de
hahami, ajutoare la templu, scriitori ai celor zece porunci etc. Confruntati cu
refuzul intransigent al generalului Enzenberg §i cu perspectiva de expulzare a
altor catorva sute de familii evreiesti, evreii din Bucovina trimit doi delegati la
Viena.

La 26 iulie 1782, Mendel Isak si Berl Hersch inaintau imparatului losif
al 1l-lea o plangere in cinci puncte in numele intregii evreimi bucovinene®'.
Petifia ataca mdsura de expulzare si aducea numeroase acuze la adresa
generalului Enzenberg, cerand ca evreii sa fie lasafi sd-si exercite ocupatiile
lor tradifionale’. Raportind impératului in problema plangerii inaintate de
delegafia evreilor din Bucovina, contele Hadik, presedintele Consiliului Aulic
de Razboi, nota faptul cd numarul evreilor din Bucovina nu era proporfional
cu cel al celorlalfi locuitori, cd in aceasta prov1nc1e s-au stabilit 1legal
aproximativ 400 de familii, dm clasa cea mai de j Jos, care au acaparat intreg
comertul, exploatandu-i pe ceilalfi locuitori si ci importante sume din
veniturile realizate erau -trimise peste hotare, pagubindu-se provincia si
vistieria statului. Prin comerful cu bauturi spirtoase, acestia constituiau un
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pericol pentru sdnatatea §i moravurile poporului. De aceea, Hadik propunea
ca evreii saraci venifi din alta parte sa fie expulzafi din provincie, iar evreii
nascufi aici, chiar daca erau saraci, deoarece aveau un drept asupra patriei
lor, urmau si fie menginufi §i indrumati spre a-gi castiga existenja intr-o
ramura utild provinciei. Toti evreii care rimaneau in Bucovina trebuiau sa fie
indreptati spre ocupatii productive, utile statului, ei trebuind sa fie indepartati
de la practicarea comertului cimataresc. Delegatia evreilor bucovineni trebuia
sa fie expediatd acasd, urmand ca pe viitor pléngerile sd nu mai fie aduse prin
delegayi la Viena, ci si fie expediate cu posta, prin intermediul institufiilor
administrative locale

Imparatul losif al Il-lea fiind de acord cu propunerile facute, Consiliul
Aulic de Razboi notifica, in octombrie 1782, Comandamentului General al
Galifiei si Administratiei Bucovinei, menfinerea ordinului de expulzare a
evreilor imigrati ilegal si de interdictie a evreilor de a lua in arendi dijma,
carciumaritul, morile si mosiile, iIn afara cazului cand ar dori si lucreze
pamantul cu propriile lor forfe®.

Pentru a-gi apdra drepturile, delegati ai evreimii din treisprezece
localitafi din Bucovina s-au reunit in Cemaufi, la inceputul lunii aprilie 1783.
In petijia iscalita de cei 20 de delegati se cerea Administrafiei Bucovinei si fie
lasafi la ocupatiile lor de pand atunci §i sd nu fie obligafi sd practice
agricultura, deoarece muncile cdmpului coincid cu sarbatorile lor religioase.
De asemenea, solicitau dreptul de a-g1 casatori copiil cu evreil galifieni, care
sa aiba apoi incuviintarea de a se aseza in Bucovina. In caz cd li se accepta
cererea, se angajau si pliteascd o dare de 5000 de ducafi anual, in patru
sferturi antlcxpatlve amenintand totodata cu apelul la protecfia unei alte puteri
in caz de refuz”".

Cererea evreimii bucovinene nu a gasit audienfa necesard nici la
Administratia Bucovinei si nici la Comandamentul Militar General al Galifiei.
Generalul Enzenberg a intocmit, la 29 aprilie 1783, o clasificare a tuturor
evretlor din Bucovina dupd ramurile de activitate pe care trebuiau sa le
imbrafiseze in viitor. Astfel, dintr-un total de 672 de evrei, capi de familie, un
numar de 392, care pand atunci se ocupasera cu arendasia si carciumaritul,
trebuiau sd devind agricultori, 101 meseriasi, lll negustori, iar 68 urmau sa
fie folosifi in serviciul comunitafilor evreiesti®. in acelasi timp, la sinagoga
din Cemaufi a fost publicat ordinul imperial care stipula ca evreii clasificaji
pentru agriculturd trebuiau sd se apuce de agricultura sau sa plece din
Bucovina.

Majoritatea evreilor clasificagi pentru agricultura declarau ca prefera sa
emigreze decat sd se ocupe cu o indeletnicire atat de neobignuitid pentru ei.
Totugi, mai intdi, au incercat si giseasca infelegere la imparatul losif al
[l-lea, trimifdnd la inceputul lunii iunie 1783, trei delegati la Viena®, desi
acest lucru le fusese interzis anterior. Berl Hersch, Seelig lankl si Chaim
Sindl, in numele a 255 de familii destinate agriculturii, se plangeau
imparatului de faptul cd Administrafia Bucovinei le-a cerut in aprilie ca, in
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decurs de sase sdptdmani, sd se apuce de agriculturd sau, dacad nu, si
pariseasca fara in 14 zile. Deoarece nu pot sa practice agricultura, in caz ca
se menfine aceastd cerintd, solicitau sa li se acorde un termen mai lung pentru
a-i putea lichida avutul mobll si imobil, precum si afacerile incepute, spre a
putea emigra din Bucovina®®

In conditiile in care 1mpératul losif al Il-lea a ramas la hotararea luata,
pana la sfarsitul lunii iulie 1783 au fost nevoite sa emlgreze dm Bucovina cele
255 de familii evreiesti, care refuzau sa practice agricultura®.

In acest mod, prin aplicarea unei supravegheri polifienesti severe si prin
aplicarea unor masuri draconice, Curtea din Viena a reusit sd diminueze
pentru o scurtd perioadd de timp numdarul evreilor din Bucovina. Pe de alta
parte, apreciem faptul cd Patenta iosefind din anul 1781, desi nu a acordat
evreilor egalitatea civila, a contribuit intr-o mare masura la imbunatajirea
situafiei in ansamblul monarhiei. Pe termen lung, acordarea dreptului de a
frecventa scolile publice germane a avut ca efect schimbarea treptatd a
structurii socio-profesionale a evreimii bucovinene §i germanizarea acesteia
pana spre finalul secolului al XIX-lea.

Dupa moartea imparatului losif al ll-lea, aceste hotarari au fost destul
de repede uitate de functionarii noii administragii civile, instituite in Bucovina
din anul 1787. Un contemporan, lon Budai-Deleanu, in calitatea sa de inalt
funcfionar al Gubemiului Galifiei, intr-un raport intocmit la inceputul
secolului al XIX-lea referitor la situafia Bucovinei, acuza , lipsa de ingrijire si
lacomia™ unor functionari din Administrafia civild a Bucovinel, ce a avut ca
urmare ingiduirea unei puternice imigrari a evreilor din Galifia™.

Urmarea acestui aflux imigragionist, din Galitia si din Moldova, a
constituit-o cresterea populatiei evreiesti din Bucovina la 2300 de suflete, la
inceputul secolului al XIX-lea, pentru ca, intr-un rastimp de aproape patru
decenii, numarul evreilor bucovineni si ajungd la 11581 de suflete’' si
procesul nu se va opri aici, ci se va accentua in a doua jumatate a secolului al
XIX-lea. Puternica imigrare a evreilor a contribuit, intr-o mare masura, la
dublarea populagiei oraselor din Bucovina, in prima jumatate a secolului al
XIX-lea. In orasul Suceava, spre exem 2plu in anul 1813 erau consemnati 403
evrei la o populajie de 4133 locuitori’’, pentru ca dupa ceva mai mult de un
deceniu, numarul lor sa creasca in anul 1826, la 862 de suflete, la o populajie
urbana de 5376 de locuitori*®

La sfarsitul secolului al XVIll-lea si la inceputul secolului urmaétor,
evreil din oragele bucovinene continuau si@ se ocupe in mod activ cu
imprumuturile de capital, dand sau ludnd diverse sume de bani, contra unor
cambii, ce erau transcrise juridic ca ipoteca asupra bunurilor imobiliare sau a
celor mobiliare ale debitorului®™. Totodatd ei, au practicat cu predilecfie
comer;ul in multlglele lui ramuri, ca unii ce defineau pravalii, dughene sau
carciumi in orage™, dar §i ca unii ce erau interesafi de orice activitate
economicd ce putea aduce profit. In acest sens, evreii vor incuraja o anumita
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dezvoltare industrialdi in Bucovina, mai ales a industriei alcoolului®, a
industriei forestiere’ sau a fabricarii sticlei*®.

Arendésia a continuat sd constituie, in toatd perioada luati in studiu, o
ocupatie predilectd a multora din randul populatiei evreiesti. Lucrul acesta era
favorizat, dupa marturia lui lon Budai-Deleanu, de faptul cd mulfi din nobilii
din Bucovina apelau la evrei, ca arendasi, pentru a realiza o exploatare mai
intensa a mosiilor lor, viznd prin aceasta obfinerea unor venituri mai mari®.

Sub aspect socio-profesional, situajia evreilor din Bucovina se va
schimba spre jumatatea secolului al XIX-lea i, mai ales, in a doua sa parte,
odata cu ridicarea tuturor restrictiilor existente la adresa lor, cand acestia vor
accede, prin scoala, spre noi profesiuni, precum cea de medic, farmacist,
avocat etc. si, in acelasi timp, vor intra chiar i in viata politica a provinciei*’.

In acest mod, populagia evreiascd din Bucovina a contribuit substantial
la formarea unei burghezii urbane in Bucovina, burghezie ce va avea drept
caracteristicd esenjiala eterogenitatea etnica.
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EMANCIPAREA EVREILOR ROMANI IN GANDIREA $I
PRACTICA POLITICA KOGALNICENIANA

Dumitru VITCU

La mai bine de un secol dupd moartea sa, rastimp in care societatea
romaneascd a cunoscut, deopotrivd, binefacerile dar §i grozaviile lumii
modeme, efigia omului politic M. Kogalniceanu - ,incepatorul culturii
romanesti clasice, ganditorul care a vdzut limpede Romania libera §i intreaga
din umbra unui principat cu despotism consular, sub un domn vechil rusesc,
dezrobitorul taranimii aruncatd in serbie, infelegatorul tuturor legaturilor,
multe, tainice si indisolubile care leaga viata unui popor de calitatea morala si
de energia sufletului siu™ - se infifiseazi mereu strilucitoare prin dubla-i
raportare, la contemporaneitatea §i posteritatea sa. De altfel, ,noutatea
oamenilor mari - observa aforistic N. Iorga - nu se mantuie niciodata: ceilalfi
sunt un pahar, ei, un izvor™”.

Chiar daca intre ,,Mihail al luminii” §i ,,Mihail al sdbiei”, cum au fost
definite cele doud ipostaze predilecte sau unghiuri convenabile de abordare a
personalitafii sale din partea exegefilor, postentatea 1-a preferat multd vreme
pe cel din urma, poate si datoritd persistenei unora dintre problemele social-
politice cu care fusese confruntat Kogélniceanu, cert este cd unul nu poate fi
ineles fara de celdlalt; eminentul om politic a fost in acelasi timp istoricul,
carturarul, omul de spirit, sociologul, economistul, nefiind altceva decat
cealalta fafetd a reformatorului. Intre idee si faptd raimane relatia dialecticd
intuitd §i exprimata atdt de plastic de Kogilniceanu incd din vremea
Adundrilor ad-hoc, relagie ce conferd oricarui demers asupra personalitatii
sale o dubla justificare: una motivati de necesitatea cunoasterii epocii in toat
complexitatea, cauzafia §i determinarile ei, cealalta, din nevoia de a-1 cunoaste
protagonigtii. Laolaltd, acestea nu pot decat sa situeze in centrul atenfiei pe
acela care a pus bazele statului roman modem, pe acel ,mare senior al
trecutului”, care ,,primeste si elaboreazi problema continentului din vremea
lui pentru a le pune de acord cu interesele nationale™.

Aparent subsidiara in contextul strddaniilor prioritare vizand
construcfia national statald §i modemizarea societdfii romanesti, chestiunea
evreiascd - ingloband diferenpiat sau altemativ dimensiunile ei sociald,
economica si politica - i-a refinut nu o datd atenfia si i-a motivat de tot atitea
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ori acfiunea celui care afirma cu toatd convingerea, incd din 1844, ca
,,principiul fratemité;ii tuturor oamenilor, cunoscut astazi in teorie, se va pune
si in practica” si ca ,,Moldova va fi un pamant de slobozenie, pe care picior de
rob nu va cilca™. Ca roman si ca ,fiu al veacului”, ca unul ce salutase cu
entuziasm emanciparea robilor statului i ai manastmlor in 1844, urmati la
11 ani de eliminarea totald a acelei ,,pete negre in ordinul nostru social”,
Kogélniceanu a perceput si abordat §i chestiunea evreiascd in strictd
concordanfd cu imperativul integrrii in principiile guvernante ale lumii
modeme. Caci, dupa cum insusi avea sd gloseze prin 1855, ,.0 najie ce in
aspiratiile sale pentru libertate procedeazi prin a da insasi ea libertatea celor
lipsifi de aceasta, in secolul al XIX-lea, nu are a se mai teme de valurile
restristei, c1v1hzana lumii o ocroteste sub putemlcele sale aripi”™”.

Pentru prima oard gi-a formulat si sustinut punctul de vedere in
problema evreiasca - atat cdt era dimensionatd aceasta la mijlocul veacului
trecut, cand nu se metamorfozase inca in chestiune politicd cu reverberatii
intematgionale - in cuprinsul binecunoscutului program pasoptist, Dorintele
partidei nationale in Moldova, considerat cu deplin temei cea mai
semnificativd, mai reprezentativd, opera pentru cunoagterea conceptiei
filozofice si social-politice a lui Kogalniceanu in perioada sa de ascensiune®,
veritabil catehism al noului regim. Dupé ce postulase, in cadrul unui paragraf
special al brogurii, libertatea tuturor cultelor, motivand ca , religiile prigonite
in alte fari au gasit pururea un azil sigur in Moldova”, ganditorul i militantul
politic Kogélniceanu inscria in acelasi document programatic pagoptist
~emancipatia graduald a israelitilor moldoveni”. Numdrul mare al evreilor
(dintre care cei mai mulfi imigranti) in Moldova, asociat starii de ignoranta
maladiva raspanditd in randurile saracimii din targuri si orase, se constituiau -
in opinia sa - in argumente si indemn pentru autorité;ile centrale ca, ,,prin
masuri umane §i progresive sa se opereze cat mai in graba fuzia israelitilor gi
prefacerea lor intr-o stare de cetiteni folositori statului’”’

Spre deosebire de mulfi dintre compatriofii aﬂap de aceeasi parte a
baricadei cu el in vremea revolufiei, Kogélniceanu a rimas consecvent cu sine
insusi i In preconizata maniera de solutionare a chestiunii israelite, chiar daca
fuziunea sau integrarea etnicilor evrei in societatea romaneasci avea si se
dovedeasca un proces extrem de anevoios si, in tot cazul selectiv. De altfel,
ultimului exeget al sdu nu i-a scdpat din vedere faptul rarisim ci M.
Kogélniceanu a fost ,,unul dintre pufinii cameni politici care au urmarit cu
starum;a pe parcursul unei Jumatan de secol, realizarea unui program gandit
in linii mari incd din primii ani dupa intoarcerea sa de la studii’®. Programul
elaborat de Kogélniceanu la Cemaufi in 1848, cu inerentele retusuri dictate de
imprejurari, avea sa devind indreptar ideologic pentru generafia sa; printre
obiectivele cuprinse, nota N. lorga, ,,nu numai ca revolugionarii moldoveni isi
exprimau dorinfele intr-o forma sistematici si desdvarsitd, dar se dadea un
program intreg pentru prefacerea in sens modern a frilor noastre™. Faptul e
dovedit si (mai ales) de celebra retrospectivd autobiografica din aprilie 1891,

126

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



semnificand ultima-i aparifie public3 prilejuitd de jubileul unui sfert de veac al
Academiei si dezvaluind deplina concordanfd intre momentele glorioase ale
vietii militantului si evenimentele cardinale din istoria statului romn modemn.

Indepartandu-se pentru scurtd vreme, dupd revolufie, de preocuparile
eminamente politice, spre a exersa, parcd, indeletniciri complementare
reformatorului  (director de departament, titularul primului minister al
lucrédrilor publice in Moldova, arendas, vechil si industrias), Kogalniceanu va
reveni peste numai cafiva ani in prim-planul acfiunilor circumscrise fauririi
statului nagional, impunandu-se prin energie, pricepere spirit de ini;iativé §i
infelepciune politica, liderul necontestat al unionistilor si - potrivit expresnel lui
Ion lonescu de la Brad - ,factotum”-ul Adunirii ad-hoc de la lasi'’. Din
mulfimea discursurilor si a interveniilor la tribuna Adunirii moldovene (84 la
numar) pe tema ravnitei reorganiziri a societafii romanesti in acord cu spiritul
dominant al veacului, nu puteau lipsi obiectivele majore inscrise in mai vechile
Doringe, actualizate doar si explicitate §i pentru uz extern, detaliate unde era
cazul si, finalmente, sintetizate in cunoscutul program unionist prezentat i
acceptat de reprezentanja farii in ziua de 7 octombrie 1857. lar din
complexitatea §i varietatea problematicii orgamzam interne, cea care-i
motivase reacfia epistolard, intrucatva morallmtoare in fata reprogului primit
de la amicul siu muntean Dimitrie Britianu'', nu putea lipsi chestiunea
emanciparii politice a tuturor locuitorilor farii, emancipare pusd in acord
direct cu alte postulate pasoptiste, precum egalitatea inaintea legilor si
libertatea cultelor.

Construcpia nationala, atribut al lumii moderne, o vedea si infelegea
realizabila in spajiul romanesc nu la adapostul , patriotismului de clopotnia”,
sau al , ideilor stramte”, care ingrideau dobandirea si exercitarea drepturilor
cetdgenesti unor categorii (grupuri) etnice sau confesionale, ci asigurarea
voitei armonii intre locuitorii farii pe temeiul deplinei libertafi i egalitafi fara
discriminare. ,Numai prin dreptate - declara raspicat Kogalniceanu de la
tribuna Adunarii moldovene, la 12 noiembrie 1857 - putem avea linigte in tara
§i numai prin legamintele iubirii intre sine putem uni toate puterile nafiei
noastre, putem avea o frumoasa, o adevdratd patrie, fara romaneascd [...]
Pentru mine, fiecare fiu al {arii, fiecare pidmaintean este romin. Nu mi ingrijesc
nicidecum cum si in ce fel el se inchind lui Dumnezeu [...] Cred ci curiand va sosi
timpul cind religia in Romdnia nu va mai fi un titlu de excluzie pentru nici un
cetiifean; va sosi timpul cand tofi vor fi romdni in iubita Romanie™'?.

Daci etnia §i credinfa nu trebuiau. in conceptia sa, si ingreuieze ori si
ziglizuiasci calea de acces spre cetdfenia romdnd §i. de aici, spre exercitarea
drepturilor politice, in schimb, tendintele autonomiste ale unor grupuri
(exemplificind prin pretinsa .natie armeana”. ori prin statutul de supusi strdini al
altora, evreii in primul rdnd, erau incompatibile - in aceeasi opinie - cu acceptarea
naturalizirii sau impdmantenirii: ,.5i pentru unii §i pentru alfii. eu nu am drepturi
politice. $i unora si altora. eu le zic: dac sunte{i natic armani, n-aveti nimic de-a
face cu drepturile natiei roméane! Voi, care ati desperat de viitorul {arii noastre, voi,
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care in timpuri nenorocite n-aji luat parte la durerile noastre, ci v-ati tras sub
steaguri striine. voi pentru mine nu puteti fi pimanteni”. Pentru tofi ceilalfi insi.
Kogalniceanu isi indemna compatriofii ,.a vedea in tofi pAmantenii pe frafii
nostri”, reamintindu-le ci, ,.spre a fi demni de libertate, trebuie mai intdi sd o
respectam in alfii”"’.

In privinfa supusilor strdini, unionistii moldoveni, intre el i
Kogalniceanu, constituind inca din februarie 1857, la lasi, comitetul electoral
al unirii, vor starui de acum incolo pe ideea integrarii lor juridice in societatea
romaneasca, prin inlocuirea unui statut considerat incompatibil cu obiectivul
major al constructiei nagionale §i prin subordonarea lor la legile
pamantului”*. Inclusa apoi la loc de frunte in cadrul ,.chestiunilor generale”
luate 1n dezbaterea Adundrii ad-hoc de la Iasi, supunerea strainilor
petrecatori in Principate la jurisdicfia {arii, fard intervengia consulatelor”, a
beneficiat de votul unanim al de;i)uta;ilor exprimat in sedinfa a 16-a a
Adunarii din 6 noiembrie acelasl an -, fapt ce sugereaza nu doar convergenta
optiunilor in plan nafional, ci mai ales o stare de spirit.

Dezbateri aprinse §i nu mai pufin de cinci amendamente, care, in final,
au condus la respingerea sa de citre aceeasi Adunare, a prilejuit in schimb
proiectul de incheiere propus de Kogalniceanu la punctul al nouilea al
,.chestiunilor generale”, consacrat drepturilor politice pentru ,,pamantenii de
orice religie crestind”, proiect ce voia sa impuna inca din faza preliminara a
constructiei nationale urmatoarele doud principii: a) ,,tofi pAmantenii de religie
crestind se vor bucura de toate drepturile politice, intocmai ca §i tofi
pamantenii de religie ortodoxd; b) impéménteni;ii de orice religie crestina nu
vor putea dobandi drituri politice, intrucdt ei nu vor fi primit marea
naturallmpe votati de Adunarea legislativa™'®. Intre contraargumentele
formulate in sprijinul reportarii chestiunii unei viitoare adunari legisiative,
refinem pe cele invocate de Gr. Costachi §i anume céd ,elementul religios
Adunarea l-a socotit ca un element politic al unitdfii naionale™, ca ,negoful,
meseriile §i artele libere se exerciteazd pe la targuri, intr-o proportie
precumpdnitoare, de eterodocsi”, c¢d in apropiatd perspectivd Principatele
aveau nevoie de ,,concursul bragelor, capitalurilor si al luminilor straine”, sau
cd, In sfarsit, ,casatoriile mixte, care ar fi singurul mijloc al legamantului
familiilor de deosebite culturi si, prin urmare, al elementelor eterogene ale
natiei romane, nu sunt, dupad pilda si altor state ortodoxe, invoite in
Principaturi”, acest ultim aspect fiind considerat de competenfa exclusiva a
bisericii'

Desigur, este greu de admis ca lui Kogalniceanu i-ar fi scipat asemenea
detalii cand, de la tribuna aceleiasi Adunari, invocase ‘ca ,,numai atunci o fara
este fericita cand ea este dreapta pentru toti fiii sai”, care, ,,unifi prin aceleasi
mdatorm g1 aceleasi dreptun nu pot fi §i nu pot purta decat numele de
roman”. Opfiunea sa se intemeia insd pe convingerea ca ,apirarea
naponahta;u, sau pozifia Principatelor, fard eminamente crestina, nu reclami
0 excepfie provizorie de la acest princip (al libertafii cultelor - n.ns.), precum
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este cazul pentru necrestini”. Numai cd, in acele imprejurdri, formula
avansatd de el in privinja drepturilor politice pentru ,pamantenii de orice
religie crestind”, a fost respinsa in fapt, prin reportarea ei wviitoarei Adunari
legislative'.

Dupé infaptuirea unirii Principatelor, Kogélniceanu a continuat si
militeze - cu sporul de autoritate si de eficienfd, totodata, conferit de pozifiile-i
succesive de ministru de inteme, interimar al cultelor si al instrucfiunii
publice, membru al Comisiei centrale de la Focsani, sef de cabinet, membru
in Consiliul superior al instrucfiunii publice §i, mai ales, de prim sfetnic al
domnitorului Cuza in elaborarea i promovarea programului politic al noului
organism statal - pentru emanciparea evreilor, vazind in gcoala §i armata
doua institufii capabile si inlesneasca integrarea lor in societatea romaneasca
in conformitate cu rigorile impuse de obiectivele constructiei nationale, iar in
conducatorii lor spirituali §i in elementele elitiste, parghii insemnate pentru
promovarea spiritului de injelegere, de devansare a tradifionalismului §i de
racordare comportamentald §i mentald a comunitafilor evreiegti la progresele
civilizafiei realizate la scara continentala.

Ca membru al Comisiei centrale de la Focsani, Kogdlniceanu a depus,
la 31 iulie 1859, citeva amendamente la proiectul de Constitufie elaborat de
comitetul special abilitat pentru acel obiectiv, reclamand includerea unui
articol expres care sd ingdduie adoptarea in imediata perspectiva a mai multor
legi organice; intre acestea, figura §i ,legea pentru oprirea navilirii jidovilor
straini §i graduala emancipare a celor pamanteni”'’. Comisia si-a insusit, in
sedinfa din 2 octombrie acelasi an, punctele de vedere exprimate de
Kogalniceanu, iar proiectul de constitutie a inscris, gratie interventiei sale,
statutul de ,,pdmanteni” al evreilor bastinasi i principiul emanciparii lor
politice graduale. Ulterior, in calitate de prim-ministru al Moldovei, avea si
revind in aceeasi chestiune la Comisia centrala, cerandu-i - potrivit procesului
verbal al acesteia, din 16 ianuarie 1861 - sd elaboreze un proiect de lege
pentru emanciparea graduald a israelifilor §i pentru stavilirea patrunderii in
tard a celor straini, proiect cu alcatuirea cdruia urma a se ocupa un comitet
special al inaltului for legislativ. Cunoscuta fiind menirea acestuia din urma,
elaborarea legilor de interes comun ambelor Principate, se infelege ca
proiectul vizat de Kogalniceanu i urmarit apoi a fi elaborat de comisie nu se
limita doar la statutul evreilor din Moldova.

Prin doud circulare succesive, din aprilie 1859 si mai 1860, emise 1n
numele cabinetului §i al ministerului pe care il conducea, Kogéilniceanu a
solicitat rabinilor din Moldova sa foloseascd intreaga lor autoritate morala si
capacitate de influenfd in randul comunitéfilor din {ard pentru a-gi convinge
credinciosii sa renunte la portul tradifional de sorginte polonezi, considerat nu
doar demodat §i straniu, ci o adevaratd ,stavild starpirii antipatiilor si
prejudecagilor nagionale”, expunandu-i ,glumelor §i chiar brutalitafilor
gloatelor™®. El avea in vedere, probabil, si excesele generate de interpretarea
gresitd a recomandarilor cuprinse in prima circulard, in virtutea carora mai
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multor evrei li se tdiasera, pe strada, caftanul, barba si perciunii rituali, fapte
ce au determinat autoritdjile sd instituie o pedeapsd de 25 lovituri de bici
pentru orice soldat care ar mai fi comis asemenea acte”'.

In numele tolerangei religioase si al ospitalitdfii tradifionale romanesti,
ca §i pe temeiul ,nobilei si civilizatoarei impulsii purcese din sanul marii
adunari a tarii din 1857, care a inscris in nemuritoru-i program, mai inainte
de toate, libertatea religioasa i libertatea civild pentru togi acei ce locuiesc pe
pamantul Romaniei”, ministrul de inteme cerea etnicilor evrei si inceteze,
comportamental, a mai fi strdini printre romani: ,venifi in ajutorul
guvernului; fifi credinciosi religiei stramosilor vostri, departe de noi ideea de a
ne atinge cat de putin de libertatea constiinfei. Dar in cele civile, parasiti tot ce
va poate deosebi de ceilalfi locuitori ai farii, tot ce poate pune pe populul
nostru in dreptate de a va privi si de a va califica de straini”. lar caile
integrarii, pentru Kogalniceanu §i nu numai pentru el, infelese de altfel de
fruntasii evreimii, se aritau lesnicioase: ,scoalele noastre va sunt deschise;
trimiteti-va copiii pe bancile lor. Armata noastrd are trebuinfd de a spori in
numar; tinerii vogtri si intre in sirurile ei. Nimic mai mult nu poate face a
cidea prejudegele, nu poate contribui a nagte si a consolida infrafirea intre fiii
vostri si ai nostri decit scoala si armia! Camaraderia intemeiatd pe bancile
celei dintéi si in sirurile celei din urma este durabild cat si viaja”. Revenea
insa asupra portului celor mai mulfi dintre evreii moldoveni, care ii punea ,,in
stare displacuta chiar privirii ochilor”, conservandu-le ori chiar accentuandu-
le izolarea sociala si-i indemna pe tineri, indeosebi, sd renunge la ,.costumul
ridicol” si sd adopte portul european admis de toate clasele unei societdfi
civilizate. , Noi nu putem a mai tolera inlduntrul oraselor noastre - incheia, pe
un ton prevenitor, Kogéalniceanu -, ca o clasid numeroasa a populatiei lor, prin
costumul ei straniu si exceptional (in sens restrictiv - n.ns.), sa jigneasca
susceptibilitafile celorlalte clase, si reprezinte un element izolat §i nating
pringipului de fuzie, sa intrefie 0 animozitate deplorabila si chiar prin conflicte
tanguibile, dar care prin ispitd se dovedesc ca se pot intdmpla si compromita
insasi ordinea publica™”’.

De gradul de receptivitate a etnicilor evrei la cuprinsul acelei circulare -
care urma a fi cititd de catre rabini trei simbete succesive, in toate sinagogile
din Moldova - era conditionatd si solicitudinea autoritatilor in direcfia
ameliorarii stdrii morale si materiale a israelifilor.

Preluand, din mai 1860 (pana in octombrie acelasi an) §i interimatul
ministerului Cultelor §i instrucfiunii publice de la arhim. Melchisedec
Stefanescu, demisionat, Kogalniceanu a reactionat pozitiv, dar §i critic
totodata, fatd de proiectul ce i s-a prezentat de catre Epitropia comunitafii
evreiesti din lasi in privinfa organizirii gcolilor publice israelite in capitala.
Din capul locului el a respins cerereaevreilor de a li se accepta ca, in scolile
lor, limba de predare si fie cea germand, pretenfie consideratd ca potrivnica
art. 97 din asezamantul scolar in vigoare™. Principial, repeta ceea ce declarase
gi alta data ca ,,nu poate decat aplauda §i a fine seama de toate propunerile ce
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i s-ar face, fintitoare la grabnica radicare §i imbunatdfire morald a
numerosilor locuitori de religiune israelitd din Romania §i, mai cu sama, la
inzestrarea lor cu mai multa iubire §i devotament pentru patria lor adoptiva™
Orice pas in acea directie trebuia facut insa ,,sub scutul statornic §i puternic al
legii”, Kogalniceanu admitand posibilitatea operdrii unor modificari ale
regulamentului gcolar in vigoare, dar care erau de competenfa forului
legislativ si solicitind Comitetului israelit de inspecfiune un proiect de
programa scolard, de ,imparfire a* materiilor primare pe an §i ore, finute
acestea in limba romand, cu modificarile necesitate [...] prin introducerea
limbii ebraice si a invaaturii religiunii lui Moise”. In privinfa incadrarii
cadrelor didactice, Comitetul israelit de inspecfiune putea recomanda
candidagii preferai dar nu se putea substitui Consiliului scolar, singurul
abilitat cu examinarea si numirea lor in posturi, in conformitate cu legea
scolara. lar pentru costurile reclamate de intrefinerea scolilor evreiesti,
ministrul ad-interim cerea’ aceluiagi comitet si intocmeascd un proiect de
buget ce urma a fi anexat celui general al scolilor din Principat,
impartdsgindu-i destinul.

Observatiile si recomandarile formulate ofereau comunitafii religioase
israelite - in viziunea lui Kogalniceanu - ,toati latitudinea de a face bine, de a
raspandi lumina 1n tineretul ei, de a-i predica dogmele religiunii sale, la care
guvernul nu infelege a-i pune cea mai micd impotrivire si de a ridica chiar
condifiunea morald si intelectuala a rabinatului”. Ministrul §i reformatorul
accentua, totodata, in numele voitei integréri dar si al programului sau politic
enunfat in lapidara-i formula ,,dezvoltarea si intirirea nafionalitafii romane”,
necesitatea ca ,tineretul de religiune israelita trebuie de a fi crescut in vedere
de a face parte din nafiunea romana i, prin urmare, trebuie ca i invdfamantul
sdu sd fie romanesc. Aceasta este regula de urmare ce trebuie si insufle pe
comunitate [...] aceasta este o cale de la care guvernul nu poate invoi ca sa se
abata cineva”. In incheiere, Kogdlniceanu, increzitor in capacitatea de
ingelegere si de bund colaborare a fruntasilor obgtei evreiesti in procesul
construcjiei narional -statale romanesti, marturisea ca se va simfi fericit atunci
cand va fi ,pus in pozifie de a maugura in persoana sl cu o zi mai inainte
deschiderea scoalelor israelite din lagi”**. De altfel, prima dintre cele trei scoli
de baiefi proiectate a se infiinfa in trei mahalale diferite ale orasului a si fost
Inaugurata - potrivit corespondentului iegean al ziarului ,,Aligemeine Zeitung
des Judenthums” - in august acelasi an, sub directia onorifici a dr.
Landersberg §i in prezenfa primului ministru, ovaponat de sutele de persoane
prezente la ceremonia din mahalaua Targu Cuculun Un numar aproximativ
egal de copii, estimat la 4-500, in mare parte saraci sau orfani, scutifi de taxe,
erau inscrigi la a doua scoald primari evreiascd, situatd in Strada Mare”’.
Ulterior, evreilor li s-a §i incuviingat dreptul de a avea si propriile scoli
confesionale, in wrtutea principiului toleranfei religioase proclamate de
Conventia de la Paris®®. Pe un plan complementar, Kogalniceanu intervenea la
domnitor, in cuprinsul unui raport din 19 iunie 1860, motivind necesitatea

131

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



abolirii unei dispozifii mai vechi prin care se interzicea evreilor de a fi
farmacisti. Intervenfia sa era menitd sd arate evreilor cd ,fara nu impune
numai datorii, ci oferd si drepturi”®. Nu stim in ce mésura proiectul s-a i
materializat, dar se stie cd domnitorul Cuza i-a mulfumit telegrafic sfetnicului
sdu pentru asistenfa acordatd pana atunci in chestiunea evreiascd §i pentru
cuvintele de incurajare ce au insofit-0"’.

La 25 iunie acelasi an, ,Monitorul Oficial al Moldovei” publica, chiar
pe prima-i pagind, doud scrisori ce nuanfau in egald masurd pozifia
consecventd a lui Kogdiniceanu in chestiunea integrarii evreilor in societatea
romaneascd. Prima, semnati de ministrul de inteme si datatd 9 iunie, era
adresata omologului sau de la justitie, Damaschin Bojinca, exprimand doringa
punerii in acord a celor doud autoritayi, administrativa §i judiciard, in privinfa
eficientizarii masurilor inijiate de guvemn pe linia integrarii. Dupa ce-si
informa colegul de cabinet asupra reactiei difereniate a evreilor la masura
schimbarii portului lor tradifional si introducerii celui ,.european”, pe de o
parte, a tinerilor, care au intdmpinat-o ,cu bucurie” si, pe de alta, a
batranilor, in majoritate supusi strdini, care, ,din spirit de fanatism §i
ignoranfd™ incercau a se opune ,zicind, in ratacirea lor, cd deindatd ce
israelifii gi-ar lepada portul lor excepfional (polonez - n.ns.) si-ar pierde si
religia”, Kogalniceanu isi manifesta hotirarea de a persevera pe aceeasi
direcfie, invocand reusitele in materie, din Anglia, Franta, Germania si chiar
din Romania de peste Milcov”. In consecinfa, scria el, ,hotdrat de a merge
inainte, am dat ordine tuturor instaniilor atdrnate de Ministeriul meu, ca in
viitor sd nu primeascad in canjelariile lor indivizi ce s-ar infajosa in haine
polono-jidovesti, facandu-se o singura excepie in favoarea batranilor peste S0
de ani”. Congtient cd o asemenea masurd inca nu putea fi introdusi si in
tribunale, unde , impricinatii trebuie s fie indrituifi de a se infajosa in orice
haine ar fi imbracafi”, sugera ministrului de justifie a introduce obligativitatea
sl pentru evrei de a se prezenta in instanji cu capetele descoperite. Totodata,
masura adoptatd de autoritdfile administrative in privinfa interdictiei portului
polonez in cancelarii, considera ca putea fi extinsa si de autoritafile judiciare
la Curtea de confiratie ,,in zilele de mezaturi, cind speculatorii si telalii
jidovi au facut din acest tribunal o adevérati bursi de comerf™'. Fireste,
masurile inifiate de ministrul de inteme rdmaneau, pentru resortul judiciar,
simple sugestii asupra carora colegul de cabinet era invitat si mediteze si,
eventual, si le si insuseasca.

Cea de a doua scrisoare apartinea junimei israelite din lasi, avand ca
destinatar pe acelasi ministru de inteme si ca obiect, comentariul circularei
transmisi de Kogilniceanu rabinilor cultului mozaic*>. Convinsi de
necesitatea §i oportunitatea masurilor inifiate in direcfia constructiei nagionale
romanesti, pe temeiul Conventiei de la Paris, masuri generatoare de drepturi
extinse ,.la tofi acei ce locuiesc pamantul romanesc [...] intinzind fratilor lor
romani o mana loiala spre a se contopi §i a nu avea decat aceleasi sperange i
aceleasi aspirafiuni”, reprezentantii tinerimii evreiesti iesene apreciau drept ,,0
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sacra datorie a veni respectuos de a va exprima adanca noastra recunogtinta”
pentru ultimele inifiative ministeriale vizind integrarea, exemplificind cu
schimbarea portului. Chiar daca efortul lor - vadind superioara injelegere a
schimbarii de mentalitate - era parjial minat de ,uneltirile pregiudeatoare
absurde” sau de ,,ignoranja disprefuibila” a unora dintre coreligionari, ei
declarau raspicat ca ,,vom persista pe calea propasirii, magulifi de dulcea
speranfd ¢ mana ce ne-afi intins-0 cu atita generoztate va inlatura orice
piedica ce s-ar impotrivi la dezvoltarea intelectuald a unei numeroase porfiuni
din popolul roman si va face a razbate in ea lumina, in toatd strilucirea ei’.
Schimbarea portului, in viziunea lor, elimina vrajba §i stimula necesara
apropiere intre oamenii desparfifi prin credinje: ,prin aceasta ati inlaturat
toate antipatiile, afi Intemeiat §i infragirea, si crestinul ca si israelitul isi vor
intinde o mani loiald ca fii ai aceleasi patrii si fraji ai aceleasi mume
comuna”. lar in final, ministrul era indemnat a persevera pe calea
binefacitoare a reformelor inifiate, asigurat fiind cd ,mai curdnd sau mai
tarziu, tofi coreligionarii nogtri vor inscrie in caractere nesterse, in inimile lor,
gratitudinea si recunostinfa lor”.

Neindoielnic, dincolo de tonul voit magulitor la adresa ministrului
imprimat scrisorii, important ni se pare faptul cad documentul releva indeajuns
metamorfoza stdrii de spirit in sanul comunitafilor evreiesti din Moldova,
circulara ministeriald indreptdfindu-l pe Carol lancu si afirme ca ,a
contribuit intr-o mare masurd la sldbirea rezistenfei hasidimilor §i o
insemnat3 parte a tineretului a trecut de atunci la imbricdmintea moderna™”.
Portul polonez a si disparut in deceniul urmator din peisajul obisnuit pana
atunci al oragelor i targurilor moldovenesti, conservat fiind doar pe alocuri de
o minonitate infima de evrei ortodocsi. In afara finutei vestimentare si a scolii
(ca forme de accelerare si de institufionalizare a integrarii) spre care si-a
indreptat atenpia Kogdlniceanu in tripla-i ipostazi de sef al guvernului,
ministru de inteme §i interimar la Culte, armata, precum am mentionat deja,
constituia incd o parghie de omogenizare nafionald, recomandata insistent
tinerilor ieseni in circulara sa din 1 decembrie 1860: ,,si voi tinerilor de origine
israelitd, lasafi prejudetele si fricele paringilor vostri. Cum v-am mai spus alti
datd, v-o zic §i acum: pe bancile scolilor noastre, in sirurile armatei noastre,
std viitorul vostru. Intraji dar in oaste; camaraderia ce sub steag vefi contracta
cu romanii crestini va fi chipul cel mai nimerit ca s stergefi antipatiile ce
insufld coreligionarii vostri”. lar in finalul apelului sdu adiuga: ,cu greu
patria ar putea refuza numele §i drepturile de romani acelora care isi vor
jertfi anii si singele in slujpa Romaniei™**. Nu intAmplitor, el se adresa
tineretului evreu, convins fiind - prin analogie cu experiena de viaa a propriei
generafii - cd acesta era mult mai receptiv (o si dovedise) la noile
comandamente politico-nafionale romanesti §i mai interesat in cultivarea si
promovarea normalitifii de coabitare, sustrasd canoanelor sau prejudecitilor,
ca o condifie a ravnitei emancipari.
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Dupi demisia sa si a cabinetului condus de el, la 16 ianuarie 1861, ca
urmare a campaniei de presd, a acuzelor si a atacurilor venite din partea
opozifiei conservatoare, care vizau in esenfd sensul democratic, profund
novator al actelor si reformelor preconizate ori infaptuite pana atunci,
Kogalniceanu nu s-a indepartat de tumultuoasa viajd politicd si de
problematica complexa a acesteia, chiar daca pronecte 1stor10graﬁce culturale
sau gospodaresti pareau a-l ispiti precumpanitor’*. A revenit in for in prim-
planul viefii politice romanesti, dupd infaptuirea unirii administrative a
Principatelor, fiind chemat de catre Cuza sa formeze guvernul la 11 octombrie
1863, guvern care va dura pana la 26 ianuarie 1865 §i care va marca cea mai
fecundd etapa a programului de reformare in sens modem a societaji
romanesti.

Noile imprejurdri se anunjau propice inscrierii pe agenda de lucru si
abordarii chestiunii evreiesti de catre cabinetul Kogalniceanu, cu atdt mai
mult cu cit domnitorul insusi avea si-si reafirme foarte curdnd
disponibilitatea pentru solufionarea graduald a acesteia® Cu suficienta
motivajie, vigilentul observator §i apdrator al drepturilor evreilor in
Principatele Unite, consulul britanic la Bucuresti, J. Green, raporta
ministrului sdu de externe, lordul John Russell, spre sfarsitul anului 1863:
»existd aici deplind toleranjd religioasd, numerosii evrei nu sunt supu il
persecufiilor. Presa este practlc libera. Oamenii dorm cu usile deschise™
Numai ci libertatea presei de care vorbea diplomatul englez a facut posibila si
aparifia sau afirmarea unor excese nagionaliste, indeosebi in coloanele
gazetelor ,,Viitorul” si , Constitufionalul”. Fatd de articolul subscris de A. D.
Holban in jumalul ,Constitufionalul” nr. 9 din 3/15 ianuarie 1864, M.
Kogilniceanu, in dubla-i calitate de prim-ministru gi ministru de interne a
reactionat prompt: ,,considerand ci prin acest articol autorul se incearci a
aduce defaimare religiunii israelifilor i a intdrata pasiunile in contra unei
clase a populatiunii; considerand cd Maria Sa Domnul stdpanitor, prin
discursul pronunjat cu ocazia deschiderii corpurilor legiuitoare la 6 decembrie
trecut, promite graduala emancipare a romanilor de orice rit; considerand ca
nimanui nu-i este invoit a lovi in aceastd mare dreptate cerutd de dreptatea si
luminile secolului; pentru aceste considerente §i pe temeiul art. 12, al. 6 din
citata inaltd ordonanta, se dd jurnalului ,,Constitutionalul” intaiul avertisment
in persoana d-lui Ion Pala, redactorul siu responsabll””

Doua luni mai tarziu, Camera avea si ia in dezbatere §i apoi si voteze
legea comunala, lege a carei forma finald, croitd dupd model francez, exprima
cu suficientd claritate punctul de vedere al lui Kogalniceanu si al cabinetului
sau in chestiunea evreiasca. Lipsit de prejudecdti confesionale, el afirma in
cadrul unei intervenii la dezbaterile proiectului in ziua de 5 martic 1864:
»dacd se m;elege ca oricine este roman trebuie sa fie cre §tm apoi 1sraelm1
nascufi aici eu ii consider ca romani, desi nu sunt crestini””. In aceeasi z, el
raspundea unei intervenfii pe aceeasi tema a lui Vasile Boerescu, punctand
principiile ce calauzisera si pe austrieci in abordarea diferentiatd a statutului
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evreilor, in Bucovina si in Galifia: daca pe cei dintdi, autoritifile imperiale i
considera cetijeni, inzestrafi cu drepturi civile, cei din Galifia erau , lasafi in
starea lor de degradare”, cu excepfia celor inrolaji in armatd si care
dobandisera gradul de ofifer. ,,Asa am facut §i noi aici - declara Kogélniceanu
- §i, In ziua de 24 ianuarie, am dat epoletele la doi israeliji care si-au facut
datoria §i s-au purtat bine”. De asemenea, potrivit proiectului aparat de
ministru, accederea la drepturile cetdjenesti era asigurata evreilor ,care vor
urma cursul la vreo scoali si se vor lumina”, ca si acelora ,care isi vor
mtrebum;a capitalul nu in dobanzi, nu in caméta, ci intr-o industrie, onorabila
si folositoare™*.

Buna intenfie a guvernului siu o repeta si in zina imediat urmatoare 6
martie 1864, cand, dupa intervenia lui Lascar Catargi, Kogilniceanu incerca
sa desluseasca intr-un spectru politic mai larg ,,dorinfa ce ne insufla pe topi de
a vedea ziua fericita pentru Romania, unde fiecare din fiii ei sd aibd aceleasi
drepturi si deosebirea de religiune sa nu se recunoascd decit in templu™
Apreciind intervenfia favorabild evreilor a deputatului G. Costaforu $1
disociindu-se de punctul de vedere exprimat de Al Viasescu, presedintele
Consiliului supradimensiona, in opinia noastrd, semnificatia chestiunii
evreiesti (cel putin pentru moment) cand afirma ca ,,nu existd nici o chestiune
mai mare pentru Moldova” decat aceasta, motiv pentru care conjura
Adunarea sa asigure drepturi §i pentru evrei: , ldsafi insd pentru aceia care le
cer, care voiesc sd fie israeliti romdni, iar nu pentru aceia care nu voiesc
nimic alt decat sa facd bani in tard”. Cu precizarea cd cel pufin alte doui
chestiuni, electorald si agrara, depdseau atunci in insemnétate si implicafii pe
cea evreiascd, Kogalniceanu cunoscand altminteri cel mai bine ordinea
prioritdfilor confirmatd de practica politicd, ultima dintre acestea l-a
preocupat efectiv si sincer pe ,arhitectul” Romaniei modeme. Ca si alta data
insa, el invoca selecfia pe temeiul meritelor personale si rolul ei stimulativ in
procesul gradual al emancipérii. Categoriile vizate erau: ofiferii, stiutorii de
carte (absolventii cursurilor gimnaziale), intreprinzatorii industriali si
comerciali §1, desigur, specialigtii. ,Eu sunt cu totul pentru emanciparea
evreilor - declara el -, dar aceastd emancipare presupune drepturi §i drepturile
cer indatoriri. Vie aceasta populatiune, pe care dorim s-o facem romana, vie
in starea in care a fost populafiunea israelitd cand s-a emancipat in Franfa de
Napoleon cel Mare; vie cum a fost populafiunea israelitd in Germania si
atunci, cu toatd bucuria, si le ddm drepturi municipale §i politice' prin arta,
prin muncd, prin stiinga, faca-se demni de ing glrea noastra §i atunci li se vor
deschide portile cele mari ale napunu romane”

Pargial justificatd si numai din perspectivé romaneascd, invocarea
precedentelor francez ori german in materie de emancipare politica a evreilor
neglija - cu sau fdard bund stiing@d - cel pugin trei elemente de contrast ce
ingreuiau voita asociere §i anume: a) procentajul incomparabil mai mare al
etnicilor evrei in societatea romaneasca a vremii (5-6% fafd de sub 1% in
farile occidentale); b) rolul lor economic mult sporit (pana la covdrsitor, in
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unele domenii) in societatea romaneascd §i ¢) o mai lesnicioasd integrare a
evreilor in societdfile occidentale fafa de cea romaneascd, favorizatd de
ascendentul si capacitatea de 1rad1ere sporitd ale culturilor franceza, germana
sau engleza asupra celei iudaice®.

Trimiterea sau simpla aluzie la precedentul occidental in materie,
coroborata cu adoptarea modelului legislativ francez, au convins insd atunci
Camera, dominata de elementele conservatoare, si voteze, la 9 martie, legea
comunaid. Prin art. 26 al acelei legi, era consfin{it si evreilor accesul la ,,mica
impamantenire”, adicd dreptul participérii la alegerile locale pentru tofi acei
israelifi care vor fi facut proba sentimentelor si moravurilor lor romanesti,
atestate prin indeplinirea uneia dintre urmaétoarele condifii: vor fi slujit in
armata romana, dobandind gradul de ofiter; vor fi dobandit o diploma de
colegiu sau universitara, in fara ori in striinatate, recunoscuta de autoritéfile
romanesti; vor fi infiinjat o intreprindere (fabricd sau manufacturd) cu cel
pupin 50 de lucratori. Aparent, condifiile impuse nu erau inaccesibile
populatiei evreiesti, semnificand un pas inainte fatd de prevederile restrictive
ale Regulamentului Organic, dar nici la indeméana celor mai mulfi, rdmasi
indiferenfi la facilitajile create.

[lustrand intelegerea mai realistdi a fenomenului integrator de catre
fruntagii evreimii pAmantene, statutul societafii israelite ,,Cultura” din lasi,
aprobat de guvernul Kogélniceanu in aprilie 1864, isi propunea, intre altele,
,.sa staruie in propagarea romanismului intre evreii din Moldova” si sa sprijine
»CU toatd energia” patria, pentru a carei armatd deschidea o listd de
subscripfie*. La 23 iunie acelasi an, Uniunea israelitd din lasi proclama pe
primul ministru ca membru de onoare al ei, ,in semn de respect si
recunostin{d pentru spiritul sau de filantropie §i umanitate [...] care sufld peste
fericita noastri Romanie™*’. Citeva luni mai apoi, semnatarii reinnoiau
asigurdrile coreligionarilor lor de ,atasament catre nafiunea romana” si de
devotament catre guvern, pentru Jnfentia acestuia, exprimati la 26
septembrie, de a mgadu1 si evreilor dreptul de a lua in arendid mosii sau
terenuri agricole*. Dar, sporul de atenfie manifestat, cel pufin de elementele
elitiste ale comunitidfilor evreiesti, in direcfia propriei emancipari politice,
sesizabil Indeosebi dupd lovitura de stat din 2 mai 1864 si dupa adoptarea,
prin plebiscit, a Starutului §i a noii legi electorale a generat, proporgional, §i
reacfia elementelor nafionaliste romanestl , Teacfie ce a minat fard indoiala
disponibilitatea §i consecvenja in materie a autoritafilor politico-
administrative. Asa se si explicd, pe de o parte, numirea lui Adolf Buchner in
funcfia de inspector financiar §i, pe de alta, exceptarea evreilor de la decretul
lege din august 1864, prin care se acorda stramllor dreptul de a cumpara
proprietafi sau bunun rurale in Romania**. Restricfia impusi a provocat
reactia promptd si interventia, prin canale dlplomatice, a Alianfei Israelite
Universale, determinandu-1 pe agentul roméan la Constantinopol, C. Negri, sa-i
comunice lui Cuza c3 legea facuse acolo o impresie defavorabila, iar pe
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secretarul agenfiei, N. Bordeanu, sd-i declare aceluiasi destinatar ca ,a
exclude pe evrei inseamna sa avem impotriva noastra finanja europeana’

Receptiv la consiliile primite in materie de politica extemna, indeosebi de
la C. Negri si frafii Alecsandri, iar in domeniul politicii inteme, de la intiul
lui sfetnic, M. Kogilniceanu, domnitorul Cuza §i-a consacrat disponibilitatea
solutiondrii graduale a chestiunii evreiesti odatd cu elaborarea, la 4/16
decembrie 1864, a Codului civil. Alcatuit in primul rand pe temeiul codului
francez napoleonian, dar utilizind elemente ale codului civil italian §i insergii
ale vechiului drept romanesc, codul civil intrat in vigoare abia dupd un an
prevedea, intre altele, si modalitdfile acordarii progresive de drepturi politice
evreilor.

Doud erau - potrivit art. 16 al legiuirii - condifiile esenfiale impuse
pentru dobandirea naturalizirii §i, implicit, pentru accesul la mult ravnitele
acum drepturi: solicitantul trebuia s fi locuit in fard in ultimii 10 ani si,
respectiv, sa fi renungat la orice fel de protecfie straind*. Incluse de citre
comentatorii politici strdini in categoria ,,masurilor Progresiste” ale domniei
lui Cuza, adoptate in spiritul programului pasoptist™', noile reglementiri in
domeniul drepturilor civile au provocat puternice manifestafii de bucurie si
recunostingd- din partea comunitifilor evreiesti din diferite zone ale {arii,
indreptafindu-1 pe Emest Dréolle sa afirme, in coloanele ziarului parizian ,,La
Patrie”, ca actele legislative adoptate in urma loviturii de stat faceau din
Romania ,,0 oazi de democratie si de libertate [...] iIn mijlocul deserturilor
ruse si austriace”’. Telegrame de mulfumire, de lauda si sprijin, i-au fost
adresate atunci domnitorului i, implicit, primului sdu ministru si incéd sfetnic
apropiat, M. Kogdlniceanu, de catre reprezentantii evreilor din Galapi,
Focsani, Tecuci, Bacidu, Piatra, Barlad, Roman, Bucuresti, Vaslui, Botosani
s.a. De pilda, presedintele Comitetului uniunii israelite din Iasi transmitea la
Bucuresti, la 13/25 decembrie 1864, printre altele: ,,Cu strigate de bucurie, cu
respect §1 nemarginit devotament, comunitatea evreilor din lasi vine s3 aseze
la picioarele Indlfimii voastre profundul omagiu pentru ceea ce guvernul a
ficut spre a grabi emanciparea evreilor in Romania””. Numai c&, in
rastimpul foarte scurt de la intrarea in vigoare a Codului civil §i pand la
detronarea domnitorului Unirii, cererile ori incercarile de accedere - pe
temeiul noilor norme legislaive - la cetdjenia romand n-au fost pe masura
entuziasmului wnifial exprimat de potenfialii beneficiari §i am aratat, cu alt
prilej, de ce™. Intre timp, si primul ministru Kogalniceanu, intrat - prin
concursul nemijlocit al camarilei - in dizgratia domnitorului, §i-a prezentat
demisia cabinetului sdu la inceputul anului 1865, muljumit de ceea ce
realizase pand atunci si congtient mai ales de noile cerinfe pentru societatea
romaneasca: ,Mintea se raticeste - afirma el cu autoritate - uitdndu-se la
toate aceste trebuinfe ce fara are incd, spre a se pune la nivelul staturilor
civilizate™™ Iar intre acele trebuinge, chestiunea evreiasca, institufionalizatd si
implicit interagionalizatd dupd intrarea in vigoare a Constitutiei din 1866,
avea sa incarce agenda de lucru a guvemelor, a factorilor §i oamenilor
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politici, in ritm si cu intensitate variabile, vreme de aproximativ o jumatate de
secol.

Dupi ,,vacanfa™ politicd ce i-au impus-o adversarii regimului de la 2
mai 1864, , februaristii”, in prelungirea acelei ce insugi a preferat-o prin
demisia din ianuarie 1865, Kogilniceanu a revenit in valtoarea viefii publice
romanegti, mai intai ca parlamentar si apoi ca ministru de inteme in cabinetul
prezidat de Dim. Ghica, intre 16 noiembrie 1868 si 24 ianuarie 1870.
Apreciat ca ,,sufletul guvernului” §i inifiatorul multor masuri de moralizare a
administragiei si de democratizare a societdfii romanesti, asociate efortului
politic de a-gi constitui un partid de centru, liberal-moderat™, noul ministru de
inteme nu §i-a abandonat in esentd nici programul politic, nici conduita
morald anterioare, care-l propulsaserd in pozjia de lider al generatiei sale.
Este drept cd nu pujini dintre fostii camarazi de idei din vremea revolufiei
pasoptiste si a Adundrilor ad-hoc (V. Alecsandri, C. Negri, 1. C. Bratianu, C.
A. Rosetti 5.a.) alunecaserd intre timp, dintr-un motiv sau altul de natura
economicad sau politicd indeosebi, pe pozifii xenofobe, fapt care, generalizat,
l-a determinat pe Carol lancu sd afirme ca Unirea Principatelor §i crearca
statului nagional roman modem ,,a transformat nagionalismul pasoptistilor in
forfd conservatoare”, opusd comparativ ,najionalismului revolufionar
occidental™’. Aprecierea vizeazi explicit si conduita politici a lui M.
Kogalniceanu, ale carui ordonanfe sau note circulare din cursul anului 1869,
transmise prefecturilor - intarind si aplicdind masurile legislative anterioare
inifiate de liberalii radicali on de ,,fracfionistii” moldoveni impotriva strdinilor
si a vagabonzilor - par si confirme, si in cazul sdu, asemenea metamorfoza.
Intr-un singur an, igi motiva concluzia reputatul analist, ministrul de interne
,,a trimis opt circulare, care au avut rezultatele scontate: evreii furd expulzati,
maltratafi, jefuifi. Numai in tinuturile Roman, Vaslui, Tutova §i Covurlui
numirul expulzatilor s-a ridicat de peste 1200 de barbayi, femei si copii”*. De
altfel, printr-o declaratie oficiald, raspunzand unei interpelari venita din partea
radicalilor, ,,omul de la 2 mai” elimina in aparena orice echivoc: ,,Dupd tot
ce a spus Bratianu despre aceasta, sunt convins cd, in calitate de ministru de
interne, am facut in chestiunea evreiascad mult mai mult decit dansul §i decat
oricare dintre voi: da, domnilor, am poruncit tot ceea ce un ministru putea
porunci, am curafit satele de evrei prin toate mijloacele™.

Desigur, prin raportare doar la cuprinsul, adesea segmentat, al
declarapiilor conjuncturale impuse sub influenta ori presiunea conjugati a
agitapiilor politice interne i externe, sau prin generalizarea statutului restrictiv
impus dupa 1867 strainilor din comunele rurale asupra tuturor etnicilor evrei,
concluzia nici n-ar putea fi alta. Judecate insd, acele declaratii, intr-un context
mai larg si luand in calcul §i motivatiile sau reactiile politice circumscrise legii
impotriva strainilor, fard a reduce ansamblul chestiunii evreiesti la doar unul
dintre aspectele sale (e drept, poate cd si cel mai dramatic al momentului),
cateva observatii se impun.
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Inci din primayara anului 1867, guvernul prezidat de ,.omul de paie™*

(in viziunea lui Ion Bildceanu), C. A. Kretzulescu, dar avandu-l pe I. C.
Britianu la interne, isi asuma raspunderea aplicdrii legii privind statutul
strainilor in comunele rurale, prin care s-a urmarit expulzarea din sate a
tuturor ,,vagabonzilor”, adicd a indivizilor stabilifi fard forme legale, care nu
dispuneau de acte, domiciliu §i ocupatie doveditoare. Acestora le erau
interzise atat arendarea de imobile, hanuri, carciumi, poverni, mori etc. cat si
gederea in sate. Legea a fost urmatd la scurtd vreme de o alta, pentru
reinfiinfarea birourilor de pagapoarte, menitd si pun capat afluxului - tot mai
ingnijorator pentru autoritafi - de imigranti ilegali. Majoritatea covarsitoare a
acestora o formau evreii siraci, provenifi din pdrtile Galifiei si Podoliel,
risipifi indeobste prin satele i citunele Moldovei, unde se indeletniceau, cu
rare exceptii, cu activitafi speculative®'.

Peste numai un an, sub guvernul condus de radicalul Stefan Golescu,
un grup de deputati apartinand Fratiunii liberale si independente au depus inca
un proiect de lege, si mai restrictiv, impotriva evreilor®, care proiect - desi
combatut de insusi I. C. Bratianu, dar coroborat cu ,,reglementarea™ dreptului
de exercitare a comerfului cu bauturi alcoolice - a generat noi abuzuri
administrative §i noi agitafii in interior, cu largi reverberatii exteme.
Personalitdfi de prim rang ale viefii publice §i politice internafionale,
sensibilizate de reprezentangii Alianfei israelite universale, au inifiat §i izbutit
sa activizeze atunci atitudini oficiale externe in sprijinul evreilor din Romania,
sa realizeze - in opinia lui L. P. Gartner - ,,un concert al evreimii europene™,
sau ,,cea mai neasteptata si mai spectaculoasd presiune diplomatica impotriva
Romaniei™.

In astfel de imprejurari, Kogalniceanu, ca ministru de interne, in primul
rand, dar si ca aparator constant si fervent al intereselor nafionale romanesti, a
urmdrit sau a dispus aplicarea §i respectarea legislajiei in vigoare, ca o
condifie esenfiald a desdvarsirii programului reformator inceput in anii
domniei lui Al. I. Cuza. N-a fost st nici nu a devenit pe parcurs adversar al
emancipdrii evreilor si al integrarii lor in societatea romaneasca; dimpotriva,
si-a afirmat nu odatd disponibilitatea - chiar si in cuprinsul incriminatei
circulare din 15 ianuarie 1869 - de ,a stirui pe langd Camere pentru o
intindere de drepturi in favoarea evreilor luminati si indeosebi a acelora care,
prin nagterea lor, prin serviciul lor in armata romand, prin studiile lor in
scoalele noastre, vor dobandi dreptul de a fi numdraji intre fiii farii™**. E
drept, procentajul acestora, raportat la intreg, era inca foarte redus, dar calea
era deschisa. Ceea ce-i provoca ingrijorarea, marturisitd iarasi repetat in
textul circularelor ministeriale din anul 1869, era ,trista experientd dovedita
cd, in particular, evreii galitieni §i podoleni sunt un flagel pentru sitenii
romani”, mai ales in Moldova, zond in care parazitismul social, specula,
afacerile oneroase, proliferarea alcoolismului g.a. le datorau un coeficient
sporit - dupa opinia sa, impartisita si de alfii® - comparativ cu situafia din
celelalte zone ale farii.
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Agadar, prin ,plagd” sau ,flagel” pentru sate erau identificati, de catre
Kogalniceanu, nu comunitifile evreiesti in totalitatea lor, cum se lasd a
ingelege uneori, spre confirmarea schimbarii de conduitd politica a fostilor
pasoptisti, ci doar segmentul nominalizat, supus rigorilor legii nu in chip
exclusivist, ci laolaltd cu tofi acei ,o0ameni fard cdpatdi, de orice
nationalitate, intrucit ei nu s-ar socoti folositori celorlalfi locuitori™®.
Dispoziiile mmlstrulul de inteme admiteau totusi o excepfic la termenul
expulzirii, fixat pentru ziua de 23 aprilie, §i anume pentru acei straini aflai
sub incidenfa unor contracte legalizate in derulare, cazuri in care legea urma a
fi aplicata la expirarea contractelor.

In cuprinsul unei noi circulare, pe aceeasi temd, Kogdlniceanu se arata
preocupat de situafia acelor ,strdini” sau ,,vagabonzi” expulzafi, fard a le
preciza etnia, pe care statele megiese, de unde emigrasera impricinatii, refuzau
a-i reprimi. Pentru to}i aceia, el se gandise la solufia colonizirii unor zone
roditoare dar nepopulate, prin ,,mﬁm;area de colonii agricole la gurile Dunarii
sl pe ;armunle Muirii Negre™. Aceastd modalitate de terapie sociald, de
integrare in societatea romaneascd a celor fara de fard ,prin munca
moralizatoare a pamantului”, Kogalniceanu o comunica prefecfilor din
judetele de sud ale Moldovei, cu precizarea ca era vorba doar de ,,0 socotin{a
individuald a mea; spre a deveni o realitate, ea are trebuinja de a fi cunoscuta
§i discutatd de opiniunea publicid, va trebui, in fine, a fi comunicata
guvernului §i apoi adoptatd de camerele legiuitoare”. Pentru fundamentarea
proiectului, el cerea destinatarilor a se deplasa personal pe acele domenii ale
statului susceptibile a primi, fiecare, cel pufin cate 500 de indivizi si care
trebuiau sa indeplineascad urmatoarele condifii: ,,sa fie bine situate in privinfa
igienicd, sa fie inzestrate cu apa si sa alba pe cadt se poate, in apropiere,
materiale pentru cladirea locuinfelor™®. Dar timpul foarte scurt avut la
dispozifie pana la demisia sa din guvern, in ianuarie 1870, nu i-a ingaduit a-i
materializa intenfia. In plus, ministrul de inteme, indeosebi, dar si cabinetul
din care facea parte, a fost supus, din a doua jumadtate a anului 1869, odati cu
intensificarea expulzarilor strainilor din sate, unei duble presiuni politice: una
venitd din exterior, dinspre puterile garante, care condamnau acele acte
guvemamentale criticile angajand si reprezcntan;l ai fman;elor europene, deci
$i Cu repercusiuni economice pentru statul roman®, si alta, din interior, de pe
bancile Parlamentului, unde guvemnul era acuzat de excesivd moderagie in
chestiunea evreiasca’

Sugestiva pentru primul caz este nota diplomatica transmisi, la 15
iunie 1869, de catre marchizul de Lavalette, ministrul de exteme al Franjei,
omologului sdu romdn, prin mijlocirea consulului general francez la
Bucuresti, Mellinet. Actul diplomatic era rezultatul plangerilor repetate ale
evreilor romédni catre Alianfa israelita §i a intervenfiei acesteia pe langa
autoritafile politice franceze, maniera respinsa din start de Kogalniceanu, care,
vizat direct, aprecia ,cu toatd franchefea”, in raspunsul siu, dat prin
mijlocirea colegului de la externe, ca aceasta ,,nu era calea cea mai nimerita
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pentru ca israelifii din Romania sa-si atraga simpatiile nafiunii”’'. Pe temeiul

autonomiei ,,seculare” a Principatelor romane, garantata de puterile europene
si consfinfita prin Conventia de la Paris (1858), prin Statutul dezvoltdtor al
acesteia (1864) si prin Constitutie (1866), ministrul roman - exprimand
statomica-i deferenfd pentru Franga, dar s§i insuficienta informare a
reprezentantilor ei in chestiunea evreiascd din Romania - sublinia, ca un fapt
general, cd ,toleranta religioasa este o virtute straveche pe farmurile Dunarii
de Jos”, manifestatd deopotriva ,,atat in palatul bogatului, ct si in bordeiul
sdracului”. Mult diferenfiatd comparativ cu situapia existentd anterior in
Occident, unde intoleranta si prigoana religioasd, exemplificate, fuseserd la
moda, aici chestiunea evreiascd era lipsitd de acel atribut fundamental,
dobandind in schimb altele doud: era ,,0 chestiune nationald si totodatd una
economicd’.

Daca in Apus, spunea el, evreii ramagi se integrasera deplin in
societdfile in care traiau, devenind francezi, englezi, italieni, germani, in
Romania ei nu reprezentau doar o comunitate religioasd deosebitd, ci ,,0
nationalitate, strdind de romani prin origine, prin limba, prin port, prin
moravuri §i chiar prin sentimente”, sporind numeric mereu prin imigrarile din
Galifia si Podolia si reclamand drepturi egale cu bastinasii, ,inainte de a fi
devenit in fapt romani”’’. Cauza neintegririi era pusi pe seama lipsei de
inifiativd, a prejudecatilor §i a ignoranfei ,marei majoritaji a israelitilor”,
identificate §i detestate de ingist ,,cei mai luminati dintre ei”, pentru atragerea
carora Kogalniceanu isi revendica, la randu-i, partea de contribufie, chiar cu
riscul ,,compromiterii mele in faja compatriofilor”.

Dezvoltind apoi ratiunile economice care au generat §i impus
interdictia statornicirii evreilor la sate, ministrul de inteme invoca intreaga
legislatie romédneasca in materie, de la Regulamentul organic pana la z, si
sugera simpla analogie cu , masurile exceptionale” adoptate de Napoleon [, in
interesul francezilor, impotriva evreilor din Alsacia si Lorena, convins fiind cd
,yomanii n-au pretenfiunea de a fi civilizati In 1869 mai mult decat erau
francezii in 1806-1812"". Cu de la sine putere, ingiduise exceptarea
temporard de la masura expulzirii a unor categorii de mestesugari evrei din
sate (mecanict, dulgheri, zidari, croitori etc.), dar - continua el - ,,a merge mai
departe in contra legilor pozitive si in contra interesului nafiunii mele ar fi sa
lipsesc insesi datoriile mele de ministru roman si [...] sd ignor vocea unei
nagiuni ce se simte ameninfatd in nafionalitatea sa si in interesele sale
economice”"”.

Congtient insa ca starea de lucruri existentd nu putea fi perpetuata, dar
ca adversitafile intemme in privinga voitei de el solufionari a chestiunii evreiesti
erau inca mari (verificate personal cu prilejul intervengiei sale in Camera, in
sedinfa din 22 mai 1869), si cd ,complicatiile diplomatice” provocate
Romaniei prin reclamatgiile din fard nu puteau sluji pozitiv cauzei,
Kogélniceanu se pronunfa hotérat, in finalul raspunsului sdu, pentru eforturi
energice §i continui in direcfia ,Jumindrii §i imbunatafirii acestei clase
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numeroase a populatiei noastre”, indemnandu-i §i pe evrei sa urmeze exemplul
coreligionarilor lor din Occident in direcfia’ integrarii lor sociale, najionale §i
morale in spatiul in care viefuiau”

Paradoxal, dar ministrul de inteme ale cidrui masuri de expulz.are a
strdinilor §i ,,vagabonzlor” - 1dent1ﬁcap aproape in exclusmtate cu evreii in
1869 - facuseri multe valuri, atat in Europa’™, cat si in America’’, continua si
fie suspectat sau chiar acuzat in Parlament, dar si in presa, de nepermisa
moderafie sau de idealism fard acoperire in problema evreiasca. Astfel, in
timp ce presedintele Aliangei israelite, I. A. Crémieux, scria in ziarul ,Le
Temps” din ianuarie 1870 ca, in Romania, ministrul de interne adresase ,,0
noud circulard prefectilor pentru a porunci expulzarea tuturor evreilor din sate
si acest ordin a fost executat cu rafinamentul barbariei, din pacate obignuit la
agentii acestui guvern™”®, la Bucuresti, Cezar Bolliac declara in Camera: ,In
ultima vreme s-a raspandlt o idee gresitd si imi pare rdu ca ea si-a gasit ca
interpret un om de stat atdt de eminent ca domnul Kogdlniceanu. S-a spus:
trebuie civilizagi evreii™”.

Dincolo de diferenta de opinie si de solufie ce despartea, in acest caz, pe
doi dintre fostii pagoptisti, Bolliac facand din a sa ,, Trompetd a Carpafilor” o
tribund antievreiascd notorie, este de refinut faptul ci, in pofida masurilor
executorii, adoptate in numele si in spiritul legislagiei in vigoare impotriva
strainilor, Kogdlniceanu - aparand nagionalitatea romana nu s-a manifestat ca
un exclusivist si n-a incurajat abuzul, ci dimpotrivd, a rimas un consecvent
partizan al integrarii evreilor in societatea romaneascd pe cdile nu o data
enunfate: scoald, armati, activitdfi productive. Nu-i va fi fost prea usor de
contracarat atitudinile sau reacjiile excesive, generate de acelasi nagionalism
pentru afirmarea §i consolidarea cdruia insusi milita, catd vreme argumentele
celorlalfi gaseau suficiente acoperiri in viaja publicd si politicd cotidiana.
Ascultindu-l, bundoard, pe B. P. Hasdeu, xenofobia ar fi trebuit
instituionalizata: ,,Straini in fruntea statului, straini in ministere, straini in
Parlament, straini in magistraturd, straini in carciumi, straini in medicind,
strdini in finange, straini in comer, strdini in presd, straml in lucran publice,
strdini in sus, strini in jos, romanismul este in migcare™. Or, Kogilniceanu -
desi invinuit de autoritarism - §i-a pastrat, ca ministru, conduita politici
moderata, expunandu-se firesc atacurilor incrucisate ale adversarilor si
colaboratorilor sdi. De altfel, sesizind ca acegtia din urma, colegii de cabinet,
doreau ,sd conducd lucrurile prea conservatoreste”, a si demisionat din
guvern, la 24 ianuarie 1870, intrand intr-o nouad §i mai indelungati vacanta
politica.

In imprejurarile istorice, tulburi si pentru Romania, ale reizbucnirii
crizei orientale, criza ce a grabit caderea guvernului conservator condus de L.
Catargi, M. Kogélniceanu a fost iardsi solicitat pentru o funcfie executiva,
acceptand portofoliul externelor - mai intéi, in efemerul cabinet condus de M.
C. Epureanu, apoi in cel prezidat de 1. C. Bratianu - pe care I-a inlocuit cu
ministeriatul internelor, din iulie 1879 pana in aprilie 1880. Aceasta este de
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fapt si ultima etapa din prodigioasa-i cariera politicd - neincheiatd inca, pentru
ca vremelnicul ministru avea sd mai activeze ulterior ca parlamentar sau
diplomat - in care Kogilniceanu s-a pronunjat fard echivoc in chestiunea
evreiasca, relevandu-i dimensiunea, complexitatea §i implicatiile, in conditiile
revitalizarii presiunilor externe asupra Romaniei in preajma, in timpul §i
imediat dupa congresul de pace de la Berlin.

Prefajatd §i stimulatd printr-o laborioasd activitate misionara,
desfasurata la adapostul unei funcfii dlplomatnce apdrarea drepturilor evrellor
din Romania de catre consulul american la Bucuresti, B. P. Peixotto®,
pregétit in fapt terenul pentru putenle occidentale de a cauta s3 impuna, la
sfargitul razboiului, chestiunea emancnparu israelifilor printre clauzele pacii*’.
Zadamicite inifial din pricina esudrii conferinjei diplomatice de la
Constantinopol, din decembrie 1876, acfiunile Alianei i ale cercurilor lobiste
evreiegti au fost reluate cu forfe sporite odatd cu profilarea noului conclav
diplomatic de la Berlin. Bancherul si consilierul personal al lui Bismarck,
baronul Bleichréder, scria la 23 mai 1878 comitetului central al Alianjei ca
sosise momentul a fi demarate pregitirile pentru congres, iar presedintelui
Crémieux, c¢d ,Romdnia va fi silitd, in propriu-i interes, si admiti
emancxparea evreilor, care, de altfel, va fi cu siguranjd propusd de catre
congres”

[ntumd dificultajile politice §i complicatiile diplomatice pentru
Romania, generate de chestiunea evreiascd, atit de mediatizatd de comitetele
Alianfei din marile capitale ale Europei, Kogilniceanu - ca ministru de
externe, convins ca aceasta era §i trebuia si rdamanéd o problema de politica
internd romaneasca - a cdutat sa linisteasca spiritele, atdt in exterior, cat §i in
interior. Cu prilejul vizitei efectuata la Viena, in iulie 1877, spre a lua pulsul
relafiilor austro-ruse (parafate prin ingelegerea de la Reichstadt), el asigurase
pe reprezcntan;u Alianei locale de toata sol|c1tudmea sa in privinja
emancipirii coreligionarilor lor din Romania®, iar prin mijlocirea ziarului
».Romanul”, atrdgea atenfia potentialilor beneficiari cd ar comite o grava
eroare dand curs indemnurilor exterioare de a-si prezenta revendicarile, prin
cereri §i memorii adresate direct Congresului.

Dar nici asigurdrile si nici avertismentele sale n-au avut efectul scontat
pentru ca, se stie, in fiecare dintre statele participante la Congresul de la
Berlin (si nu numai), , reprezentantii comunitafilor evreiesti au formulat petifii
§i au cerut autorltarllor guvemamentale sd intervind in sprijinul evreilor din
Serbia si, mai ales, din Romania™" Datoriti in mare masurd presiunii
concertate, exercitatd de organizafiile si personalitarile evreiesti, asupra
cabmetelor politice i a reprezentanplor diplomatici ai acestora la Congres™
Tratatul de la Berlin a condifionat - prin articolele 43 si 44 - recunoasterea
independengei Romaniei de asigurarea deplinei egalitafi politice si civile pentru
tofi evreii nascufi in acea fard. Dezamagirea provocata autoritafilor roméanesti,
pe de o parte, de statutul rezervat celor doi reprezentanti ai lor la Berlin,
Kogalniceanu si I. C. Brétianu si, pe de alta, de hotéararile finale ale forumului
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diplomatic, cuprinse in articolele mentionate §i in urmatorul (art. 45) nu-l va
fi ocolit, desigur, nici pe ministrul de externe in exercifiu, a carui prima
reactie in chestiunea evreiascd, fara si semnifice o reconsiderare a
convingerilor anterioare, trebuie raportatd §i judecatd prin prisma noilor
imprejurdri. , Oricum, gresifi grav - declara Kogélniceanu unei delegafii a
evreilor bucuresteni primitd in audienjd dupa Congres - daca credefi ca
interventia strdind ne poate obliga pe noi sa va oferim dreptun egale. Suntem
independenti si stipani in propria noastra casi”™®’

Demnitatea nationala romaneasca sau neatarnarea, impusa cu sacrificii
pe campul de luptd, dar stirbitd, prin jocul intereselor puterilor europene, in
culisele diplomatice, gdsea acum, dupd credinfa multora, printre factorii
perturbatori, §i chestiunea evreiasca, pentru a carei solufionare trebuia
modificat articolul 7 din Constitujie. Incat, pand la convocarea sesiunii
extraordinare a corpurilor legiuitoare, in septembrie 1878, spre a nu mai vorbi
de desfasurarea ei si, mai ales, de lucririle camerelor de revizuire, deschise in
mai 1879, dezbaterile si agitatiile politice, pe alocuri convulsive, angajand
deopotrivd factorii puterii, ca si ai opoztiei, n-au incetat a privi problema
emanciparii evreilor in Romania ca intruziune a strainatafii in treburile inteme
ale farii, contrard ,intereselor noastre cele mai vitale”®®. Asa va fi gandit §i
Kogilniceanu sau, cel pufin, cabinetul din care facea parte, de vreme ce
semnalele primite din exterior indemnau autoritafile romanesti la un spor de
flexibilitate in perceptia §i reflectarea clauzelor impuse prin Tratatul de la
Berlin. Refuzul tacit al Frangei de a oferi Romaniei ,,sprijinul moral” (prin
numirea unui ambasador la Bucuresti) solicitat de ministrul de externe, prin
scrisoarea din 2 septembrie 1878 adresatd omologului siu francez*, a fost
urmat, la scurt interval, de avertismentul transmis acasd de agentul diplomatic
roman la Berlin, Al. Vimav-Liteanu: ,,Socotesc de datoria mea sd vd spun ca
soviielile, amandrile, nu ne vor folosi. Nefinand seama de marele principiu al
egalitafii drepturilor, prelungind aceasta exceptie a legilor noastre, vom pierde
orice considerafie in Europa™.

Exaltarea circumstantiald a sentimentului nagional §i cresterea
proportionald a ostilitaii, nu atat faga de evrei, cat mai ales fafa de amestecul
strdinilor stimulat de ei, vadite deopotriva in presa epocii, n-au modificat insa,
in chip esenfial, convingerile politice anterior exprimate in legaturd cu
maniera de solujionare a problemei. Poate cd cel mai sugestiv exemplu in
acest sens il oferd Vasile Alecsandri, care, opunandu-se modificarii
Constitugiei, in 1879, declara franc: ,Eu insumi, care am reputafia de
xenofob, ma simt cu toate acestea destul de civilizat pentru ca sa gasesc ca
trebuie sd facem evreilor o condifie mai corectd in tara noastrd. Dar cand,
cum §i in condifii? Nu sub presiunea directd a art. 44, nu sub presiunea
indirectd a Aliangei israelite, ci din liberul nostru arbitru de stat independent si
recunoscut independent, fara condifiuni™'

Desigur, presiunea externd, neagreatd de nici un om politic roman in
acele imprejurari, cu atat mai pufin putea fi acceptatd de Kogalniceanu, in
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calitatea-i oficiald de ministru, fira ca opinia sa in chestiunea evreiasca sa se
modifice. Si pentru el protejarea §i consolidarea nafionalitdjii romane -
insistent si vehement invocata atunci de adversarii emanciparii israelifilor, atat
in cursul dezbaterilor din camerele de revizuire, cat mai ales in presd, spre
capacitarea opiniei publice - rimanea un obiectiv major, la infaptuirea caruia
se angajase cu cateva decenii in urma. Dar acest obiectiv nu era nicidecum
izolat si nici incompatibil cu n3zuinfa minoritarilor etnici, ci integrat
programului general de organizare a societdtii romanegti pe temelii modeme,
program ale carui coordonate esenfiale fuseserd trasate la 1848 si urmate cu
prea putine i nesemnificative abateri in jumatatea de veac ulterioara.

Daca altor fosti pasoptisti li s-ar putea reprosa, odatd cu scurgerea
timpului, indepartarea parfiala sau totala de la wvechiul crez politic,
ambiguitatea, inconsecvenfa sau adversitatea in problematica circumscrisd
emanciparii politice si civile a evreilor, lui Kogdlniceanu nici unul din
~pacatele” enuntate nu i se potriveste. Nici chiar mult comentatele si
contestatele ordonanje de expulzare a strdinilor, semnate de el ca ministru de
interne, din anii 1869 si apoi din 1879 (mai pugin, desigur, abuzurile sau
excesele de zel ale autoritdfilor locale in aplicarea acelor ordonange) nu pot
oferi argumente temeinice, ci doar speculative, celor inclinati a-i ,.descoperi”
nestatornicia opiniilor sau cameleonismul politic.

Explicand ratiunea uitimelor masuri legislative pe care el trebuia sa le
aplice ca ministru de inteme §i raspunzind, in felul acesta, nenumaratelor
proteste venite din exterior, din partea Aliangei, impotriva efectelor acelor legi
incriminate, el reprosa la randu-i insuficienfa sau distorsionarea voitd a
informatiilor §i comentariilor, partizanatul lor excesiv gi, in ultima instanta,
chiar deserviciile provocate procesului de integrare a evreilor in societatea
romaneascd de ,niste oameni (ai Alianjei - n.ns.), pentru care patria
insemneazi religia™”’. O unda de regret, ce-i trida dezamdgirea ori neputina
de a fi mai convingitor, se desprindea din acel repros, rostit cu fermitate, dar
lipsit de obignuitele violenge de limbaj ce insoteau adeseori, in unele gazete ale
epocii comentarlile pe aceeasi tema.

Este, de aceea, surprinzitoare si in tot cazul nepotrivitd sau arbitrara
asocierea facutd intre numele lui Kogalniceanu si ziarul ,,Romania libera”,
pretins organ de presa al ministrului de inteme, in contextul intensificarii
atacurilor de presd impotriva evreilor, concomitent cu desfagurarea
dezbaterilor in Camerele de revizuire a Constitutiei. Luadnd pozifie impotriva
presiunilor ¢xteme conjugate la adresa Romaniei §i invocand interesele
nafionale, ziarul alunecase pe pozifii net exclusiviste, afirmand, in numarul
sidu din 30 mai/il iunie 1879 ca ,evreil sunt o sabte cu varful in coastele
Romaniei si cu manerul in mainile Aliangei israelite”, iar din octombrie
acelasi an, gazduind in coloanele sale statutele Ligii antisemite din Germania,
laolaltd cu reproduceri de texte de aceeasi factura din presa germani’.
Fireste, cu un astfel de ,,organ de presa”, i-ar fi fost greu, daca nu imposibil,
ministrului de intemne sa asigure necesara credibilitate - nu doar in exterior, ci
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chiar si 1n fara - motivatiei si informatiilor aferente privind aplicarea legislafiei
in vigoare, din care segmentul consacrat ,strdinilor” avea un impact social
mult mai larg decat cel indeobgte invocat de pagubifi.

Ca existau banuieli, ori simple speculajii, pe marginea apropierii de
crez politic intre ministrul de interne §i respectiva gazetd este indubitabil,;
Kogilniceanu insusi le-a reperat, respingandu-le categoric, In cuprinsul unei
scrisori adresatd redactorului ei sef, D. Aug. Laurian, §i destinati a fi
veritabila declarafie de delimitare. Scrisoarea, a carei copie facsimilatad a fost
reprodus3 postum intr-o brosura de mai mica circulafie™, poate sluji in egala
masurd - prin marturisirile emitentului - drept concluzie studiului de fafa,
cunoscut fiind faptul ca ea semnifica si ultima luare de atitudine, explicitd, in
chestiunea evreiasca, a lui Kogalniceanu, in ipostaza ,.calului de darlog” in
guvemnul condus de 1. C. Britianu. Retragerea sa definitivd din functiile
ministeriale, in primdvara anului 1880, conjugata cu sldbirea concomitentd a
presiunilor externe asupra Romdniei, ilustratd prin recunoasterea
independentei sale dupa revizuirea Constitufiei, justifica lipsa altor intervenii
ulterioare din parte-i pe aceeasi temd. Textul scrisorii, reprodus anterior cu
mici erori de grafie, dar colafionat acum dupd facsimilul din anexd, este
urmatorul:

,,JDomnule Redactor.

Cu toate denegdrile dvs. france §i leale ce mu o datd ati facut. sunt
incd persoane care cred. sau se fac a crede. cd ..Romdnia liberd” ar fi
organul meu. reprezentantul ideilor mele politice §i sociale §i mai cu
deosebire al pdrerilor mele in acea chestiune israelitd! Sunt luni de cdnd nu
am avut onoarea de a ne vedea. Sunt incd si mai multe luni de cind n-am
avut impreund cea mai micd conversatiune-convorbire politicd, de cdnd
n-am schimbat un singur cuvdnt in privinta chestiunii arzdtoare a zilei.

De atunci. din ce in ce mai mult. pdrerile noastre asupra solutiondrii
acestei chestiuni s-au depdrtat unele de altele si astdzi diferdm cu
desdvdrgire asupra modului de aplicare a art. 44 din Tratatul de la Berlin!
Ideile mele in privinta solutiunii chestiunii israelite le am formate incd de la
1848, ba pot zice, de la 1838. cdnd incd eram pe bdncile Universitdtii din
Berlin. O singurd datd in viata mea politica de 40 de ani nu le-am schimbat.
Tot trecutul meu, dar. dovedeste cd modul de vedere al « Romdniei libere» in
privinta dezlegdrii chestiunii israelite diferd cu totul de ideile §i opiniunile
mele i aceasta este cea mai bund dovadd cd « Romdnia liberd» nu este si nu
poate fi organul meu. Sunt incredintat cd dvs. veti intari afirmatia mea.
Asadar, rog a da ospitalitate ”.

Chiar daca nu e datati, scrisoarea defineste, deopotrivd, un moment
istoric precis determinat i, mai ales, un caracter: momentul este cel al
dezbaterilor publice aprinse din a doua parte a anului 1879, centrate punerii in
acord a Constitufiei (art.7) Romaniei cu art. 44 al Tratatului de la Berlin,
cand Kogalniceanu a definut, pentru ultima oard in indelungata-i carierd
politica, un portofoliu ministerial, iar caracterul definit intireste asertiunea
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formulatd de succesorul acestuia in Academia Romana, ca , marele orator §i
incd §i mai marele om de stat [...] a fost una din acele naturi alese, ce cu greu
incap cite doud alaturea In un veac”. Inzestrat, in aceeasi viziune, cu ,talentul
minunat de a se cobori cu usurintd din sfera cugetarii cdtre lumea realitafii,
precum si de a inchega in idei bogata varietate a faptelor™®, Kogilniceanu a
rdmas consecvent cu sine insugi in afirmarea §i respectarea principiilor
fundamentale de modernizare a societdfii romanesti in a doua jumaitate a
veacului trecut, principii inscrise, intr-o formd sau alta, in programpl
revolutiei de la 1848.

Componentd individualizatd a acelui program, ,emanciparea graduala
a israelifilor” - integratd procesului general de emancipare sociald, politica §i
nafionald declangat ulterior in intreg spafiul romanesc - a aflat in
Kogilniceanu, nu doar pe teoreticianul dispus a oferi solufii gravelor chestiuni
la ordinea zilei, ci si pe omul de acfiune, factorul executiv, confruntat adeseori
cu dificultdfile generate de diferenjele de percepfie a acelorasi chestiuni, intre
el si adversarii sdi politici, pe de o parte, intre el si potentialii beneficiari ai
emancipdrii, pe de altd parte, in imprejurdri extene prea adesea neprielnice.
Celor inclinafi a-l judeca altminteri, piesa epistolard reprodusd mai sus le
poate oferi, singurad, un bun indreptar.
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MODERNIZAREA $1 EVREII DIN MOLDOVA iN A DOUA
JUMATATE A SECOLULUI AL X1X-LEA

Catalin TURLIUC

Una dintre problemele cu cea mai largd audienfd in lumea istoricilor,
dar si a altor categorii de cercetdtori din domeniul stiingelor socio-umane, a
devenit din anii ‘70, problema modemizarii. Nascutd dupa cea de-a doua
conflagratie mondiald ca o teorie suport pentru explicarea decalajelor
existente in lume, teoria modemizirii a avansat treptat in avanscena
preocuparilor mai multor categorii de cercetdtori ai fenomenelor sociale,
economice, politice, dar si istorice, ajungand la apogeu cand problemele
decolonizirii §i dezvoltarii au ocupat un loc important pe agenda
intemationald. Fara indoiala, au existat preocupari in aceastd direcfie anterior
momentului amintit, dar acestea nu au patruns §i nu s-au generalizat in
congtiinfa publica. Ce este deci modemizarea? Aceastd intrebare nu si-a gasit
incd un raspuns unanim acceptat, dar existd o majoritate de opinii potrivit
cdrora modernizarea desemneaza marile transformari ale societafii si culturii
incepute in Europa odatd cu Renasterea si care continud, la nivel planetar,
pand astdzi. Conceptul si teoria modemizirii se afld in flagrantd opozifie cu
teoria ciclurilor in evolufia istoricd a umanitafii, este pozitivista si concepe
istoria omenirii ca o istorie a progresului. Modernizarea implica o revolufie
intelectuald, tehnologicd si sociald transformand relagiile fundamentale ale
individului cu timpul, natura, omenirea. Timpul, spre exemplu, nu mai este
perceput ciclic sau repetitiv, ci ca un proces, 0 matrice a schimbarii coerente.
Natura este conceputd de omul modem ca fiind inteligibila si marcatd de o
ordine inerentd. Cercetarea stiinfificdA are drept scop patrunderea acestei
ordini, iar tehnologia transformarea naturii potrivit scopurilor umane. Rolul
stiinfet si tehnologiei este acela de a schimba locul fiinfei umane in natura si
societate prin ingineria sociald §i diviziunea muncii. Vazutid astfel,
modemizarea ne apare ca un termen comprehensiv §i neutru din punct de
vedere etic. Interpretarea modemizarii, difuziunea si uniformitatea sa creeaza
insd conuri de umbra, diferende si dispute cu vadite implicatii politice.

Pentru istorici, modemizarea a fost una din grilele interpretarii marilor
transformari: Renasterea, Reforma, lluminismul etc. Economistii au vazut
modemnizarea in trecerea de la economia autarhica la cea de piata, dublatd de
acumularea capitalului §i productia industriald. Juristii au luat in calcul
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momentul in care contractul a luat locul dreptului statutar ca principiu
fundamental al obligagiei sociale. Istoricii mentalitdfilor, ai culturii, au vizut
modemizarea in indepartarea de sacru §i secularizarea gandirii, in trecerea de
la metafizica speculativd la empirismul stiinjei. Sociologii §i antropologii
sociali au identificat modemnizarea cu trecerea de la familia ,.extinsd” la cea
Lhucleard”. In fine, politologii au vazut modemizarea in extinderea
birocratiilor, in ascensiunea maselor pe scena politica, in disparifia imperiilor
si aparitia statelor nafionale. In viaja de zi cu zi insi, toate aceste aspecte
identificate in varii_campuri ale cercetdrii socio-umane, se impletesc §i se
intercondifioneazi. Intr-un cuvant, modemizarea include tot ceea ce noi
numim industrializare, rajionalizare, secularizare si birocratizare.

Acest lung excurs pe tema modemizini l-am considerat necesar pentru
a putea pune in legaturd Haskalah-ua cu realitdfile din Moldova celei de-a
doua jumatafi a secolului trecut. Este deja un loc comun a spune ca timpurile
modeme incep pentru evrei odatd cu Revolufia francezi, moment din care
toate datele istoriei lor se vor schimba din temelii. Razboaiele napoleoniene au
distrus zidurile ghetto-urilor si mulfi dintre evrei au apucat-o pe lungul si
dificilul drum al emanciparii. Impactul lumii exterioare asupra evreilor abia
iesiti din ghetto-uri §i incercand si-si faca loc in sclipitorul val al civilizatiei
occidentale europene este responsabil in mod direct sau indirect de marile
schimbari ale istoriei evreilor subsecvente acestui moment. lesiti din
echilibrul avut pana atunci - ne spune David Patterson' - mulfi evrei si-au
legat credina de migcarea Iluminismului, forfd dominanta in secolul XVIIL
Atunci parea multor exponenti ai Haskalah-lei ca erau zorii unei noi ere
pentru poporul evreu, in care totul va fi dulceafa si lumina si in care vechile
uri §i animozitdfi dintre evrei §i vecinii lor din trecut au fost rezultatul unei
neinfelegeri, a unei cai gresite de a privi lucrurile”. Haskalah-ua a marcat
inceputul unei noi istorii: cea a unor mutafii extraordinare in toate domeniile.
Potrivit lui Josy Eisenberg® .In mai pufin de doui secole, acesti diversi
factori ai existenjei iudaice au evoluat mult mai rapid decat in douazeci de
secole ale diasporei; iar evreii par sa fi suferit §i mai putemnic decat vecinii lor
efectele fenomenului de accelerare a istoriei. $i nu e de mirare daca ne gandim
cd au iesit aga de tarziu din perioada Ewvului Mediu. Proiectafi in lumea
modema, au trebuit sd parcurgd intr-un singur secol - al XIX-lea - toate
curentele care au modelat Europa modemnd printr-o inaintare lenta:
umanismul, Renasterea, Reforma, nationalismul, socialismul”. Incercarea
aceasta de a comprima §i arde etape a fost specificd nu numai evreilor, ci si
unei intregi pleiade de popoare si comunitdfi din centrul si rasaritul Europei,
se infelege la alte dimensiuni §i cu alte finalitdfi, inclusiv romanilor. Trebuie
insd sd admitem ca situatia evreilor din Europa occidentald se deosebea
sensibil de cea a coreligionarilor lor din Rasarit, cele doud ,,comunita}i”
evoluand diferit si in sensuri opuse: integrarea pentru iudaismul occidental,
emigrarea pentru evreii din Europa centrald si orientald. In mic, aceasta
situagie se repetd in secolul al XIX-lea §i in cazul comunitidfii evreiesti
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triitoare in limitele geografice ale Romaniei de astizi. Evreii din Transilvania
- si pe fondul Haskalah-lei - vor merge in direcfia integrarii in comunitatea
dominanti politic (maghiarii) in timp ce majoritatea evreilor din Moldova,
spre exemplu, vor cduta solutionarea problemelor lor prin afigarea expresa a
tradifionalismului hassidic sau prin afirmarea nafionalismului evreiesc sub
forma sionismului. Reforma religioasd a iudaismului, incepand din zorii
secolului al XIX-lea, s-a vdzut ea insdgi ca o punte intre evrei §i crestinii
europeni, ca o avangardi pe drumul emancipéarii. Reforma insd nu a atins
Moldova si pe evreii ei decdt insignifiant, incomparabil cu situafia din
Transilvania, ca s ludm un termen de comparatie. Modemizarea, in cazul
nostru, a avut deci §i aceastd componenta religioasd al carei impact nu poate
fi neglijat. Mai mult, iluminismul evreiesc acolo unde el s-a manifestat a
intalnit cateva serioase obstacole. Primul, si cel mai important totodata, a fost
acela cd modemizarea a ridicat in prim plan chestiunea nagionald. Intre
modernizare §i nagional existd o incontestabild legaturd, element de care
trebuie finut seama in orice analizi a situafiei unei minoritifi in ultimele doua
secole. In acest sens, intre Haskalah §i procesul modemizirii aga cum s-a
desfasurat el la noi in a doua jumatate a secolului trecut existd o pletord de
contradicfii. E ca §i cum, cu un vehicul specific sfarsitului de secol XVIII s-ar
calatori in ultimele doud decenii ale secolului al XIX-lea. Cum puteau aspira
evreii la cetdfenia romana, se spunea in epoca, cand in fiecare zi se roagi
pentru restaurarea Sionului si intoarcerea in vechea lor jard? Acesta este
fundalul general pe care l-am identificat ca necesar pentru analiza noastra
consacratd impactului modemizirii asupra evreilor din Moldova in a doua
jumatate a secolului al XIX-lea.
*

Perioada cuprinsd intre formarea statului nagional modem roman si
finele primei man conflagrafii mondiale s-a suprapus, fara si cuprinda in
totalitate, perioadei modemizarii statului roman in sens general si institufional,
deopotrivd. Proces complex §i de ample proporfii, modemizarea a marcat §i
statutul evreilor din societatea noastrd, a ridicat noi probleme si a pus noi
temeiuri chestiunii nafionale si a celor conexe acesteia. Mobilizarea sociala,
omogenizarea §i asimilarea s-au constituit in trasituri definitorii ale acestui
proces care a construit i articulat noi relagii si realitafi la nivelul societagii
romanesti. Am remarca, in primul rand, raportul strans care a existat intre
nafional si modemizare §i, deasemeni, interdependenta dintre factorii interni si
cei externi precum §i relativul echilibru manifestat intre necesitafile impuse de
procesul modemizarii si realitdfile concrete ale societafii noastre.

Transformarile din structura demografica au avut o influentd marcanta
asupra intregului proces de devenire al societdfii noastre modeme,
condifionand dezvoltarea social economica si politica. In perioada pe care o
analizim (1860-1899), cresterea populatiei romanesti a fost de circa 50% iar
sporul populafiei evreiesti de 98,7%’. Cea mai mare parte a populatiei
evreiegti (4,5% din totalul populafiei Romaniei la sfarsitul perioadei de care ne
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ocupam) s-a concentrat in Moldova unde reprezenta la sf'érsltul secolului
trecut circa 10,6% din intreaga populagie a provinciei®, in special in judejele
nordice ale acesteia, precum lasi (23,4% din populagie), Botosani (17 1%),
Dorohoi (11,8%), Neam} (11,2%), Suceava (7,7%), Roman (7, 4%)* etc. In
ceea ce priveste gradul de urbanizare al populafier evreiesti, acesta este
spectaculos in toata aceasta perioada supusa discufiei, rezultand din interdicfia
de a dobandi proprietdji funciare si de a se stabili in mediul rural - dar si
din preocupdrile ocupationale specifice ale acestei populatii. Astfel,
respectindu-se distributia teritoriald, procentul de populagie urbana evreiasca
a fost foarte ridicat in Moldova (37,8% din populafia urbana erau evrei faa
de 19% media pe fard, potrivit recensimantului din 1899°), judetele care se
aflau in fruntea celor cu populagie urbana evreiascd numeroasa fiind: Dorohoi
(57,8% din totalul populatiei urbane a judejului), Suceava (57%), Botosani
(52,7%), lasi (50,5%), Neamt (46,5%), Vaslui (40,9%), Roman (39,55%)
etc. Afluirea masivd spre orase a popula;iei evreiesti pamantene sau, cel mai
adesea, 2 celei recent imigrate a fost surprinsd si de sociologul evreu Arthur
Ruppin’. De altfel, chiar la inceputul secolului XX, din datele pe care le avem,
rezulta cd aproximativ 80% din populapa evreiascd era concentratd in mediul
urban®, istoria orasului romanesc nerefinind 1insi vreodati existenta
ghetto- “urilor. Mai mult, unele centre urbane, targuri din partea superioara a
Moldovei, au fost infiinate cu populatie evreiasca care le-a numit shtet/ ca de
exemplu: Mihdileni, Falticeni, Darabani, Stefanesti etc. Cu toate ca
urbanizarea este prin excelenfd un fenomen al modemizarii §i ¢i din acest
punct de vedere, in cazul Moldovei, evreii au avut un important rol de jucat nu
se poate conchide ca in Moldova modemizarea s-a produs mai rapid sau mai
profund decat in alte regiuni ale farii sau cd modemizarea ar fi afectat mai
deplin evreii de aici decat cei din alte zone. Ba mai mult, civilizafia shtet/-lui’
este prin definifie una tradifionald, cel pufin la nivelul secolului al XIX-lea.
Mai tarziu lucrurile vor evolua intr-o direcfie noua asa cum ne-o aratd unele
interesante monografii'’.

in incercarea de circumscriere cit mai exacti a impactului modemizarii
asupra evreilor din Moldova - relagia este una de feed back dupi opinia
noastra - unul din capitolele cele mai importante este cel al viefii economice.
Modemizarea §i dezvoltarea industriald ca un corolar al acesteia, nu poate fi
conceputd §i infeleasd la noi fard a sublinia rolul fundamental al statului,
politicii §i institufiilor sale in cadrul acestui efort constant al societatii
romanesti. Din aceastd perspectiva, trebuie subliniatd politica centralizatoare
a guvernelor de la Bucuresti precum si faptul cd Moldova nu a fost una din
regiunile cu dezvoltare industriald rapida. In acest context general, realitatea
potrivit careia evreil au dejinut o pondere lmponanta in activitatea de tip
mestesugaresc si industrial din aceastd zond a farii'', coroborat cu numarul
lor, nu isi are o oglindire directd intr-un eventual ritm mai ridicat al
modemizérii in regiune. Desi proporfia artizanilor, . mestesugarilor si
industriagilor evrei ocupafi in activitatea industriald era de 4,4 ori mai mare
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decat ponderea acestei populafii in totalul populatiei romanesti, nu se poate
afimma ci evreii au suferit 0 modemizare mai rapidid avdnd in vedere atat
preferinfele ocupationale tradifionale cat §i impedimentele legislative ce le-au
stat in fajd. Cu toate acestea insd, nu putem si nu fim de acord cu Traian
Bratu care nota: ,In Moldova Vechiului Regat populatiunea oragelor si
targurilor in majoritatea ei e formata de evrei, care neavand voie a se stabili la
fara s-au concentrat §i s-au inmulfit la orase, §i defin acolo aproape exclusiv
comertul si industria mare i micd §i formeaza §i clasa de meseriasi, burghezia
si bund parte din populatiunea sidraca, pe cand romanii nu sunt inca
functionari si tot ei ocupa o parte din mahalale, ducind o viafd cu caracter
jumatate rural. In totalitatea lor, oragele au un caracter special evreo-
roman”'2. Dezvoltarea generala a industriei, intrati ca obiectiv i in politica
guvemelor romanesti - in special cele liberale - a fost susfinutd institufional
prin legi speciale de incurajare §i prin tarife vamale protecfioniste. Toate
aceste masuri au afectat o buna parte din evreii din Moldova intr-un dublu
sens: pe de o parte, elita lor economica a fost mai bine integrata in structurile
societafii romanegti, iar pe de alti parte, mica burghezie si categoriile
neprivilegiate economic au avut de suferit. Impactul modemizirii a generat
deci stimuli i reactii diferite in cadrul general al comunitafii evreiesti.

lnﬂin}area si mai apoi extinderea monopolurilor statului in perioada
1864-1900" a afectat in egala misura intreprinzitorii romani si evrei, dar din
datele statistice care ne stau la dispozifie putem aprecia ca neinstituirea unui
monopol al alcoolului a favorizat mai mult pe evrei, care, in mediul rural mai
ales, au dominat acest sector al productiei si desfacerii.

O componentd importantd a viefii economice, dezvoltatd cu precidere
odata cu aparifia si instituirea noilor relatii generate de economia de schimb, a
fost comertul. Si in acest domeniu prezenta elementului evreiesc a fost masiva
si este bine documentatd de datele statistice ce ne stau la dispozfie. O buna
parte din mesterii §i artizanii evrei ii vindeau singuri produsele, un bun
exemplu fiind micile ateliere de croitorie care vindeau haine de-a gata si pe
care le avem atestate in numar mare (circa 110) la lasi'*. Si in alte localitafi
urbane ale Moldovei comerful se afla virtual in mana evreilor asa cum Andre
Bellessort ne-o relateazi in cazul Darabanilor'. Statisticile comerciale de la
inceputul secolului XX mentioneazi cd peste 21% din comerciani - platitori
de patente - erau evrei. In cifre absolute, din 107.332 comercianfi peste
22.690 erau evrei. Cei mai mulfi erau concentrafi in Moldova, in judetele lasi
(75,3% din tofi negustorii), Botosani (75%), Dorohoi (72,9%), Tecuci
(65,9%), Neamj (60,7%), Vaslui (56,5%), Falciu (55,7%), Bacau (52,5%)'°.
In ciuda acestor proporfii, mulji dintre negustori nu dispuneau de capitaluri
sericase §i nici de tehnici §i instrumente modemne de vadnzare. Mult mai
relevant pentru subiectul abordat de noi ni se pare faptul ca mulgi dintre evrei
s-au indreptat spre meserii noi in domeniul comercial cum ar fi aceea de agent
comercial (circa 39% din agenfii comerciali erau evrei), meserie tipici
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modemitafii. Putem conchide deci ca impactul modemizirii in domeniul
comercial a fost mai bine resimfit la nivelul comunitatii evreiesti din Moldova.

Un domeniu nou de activitate care s-a afirmat spre sfarsitul secolului
trecut a fost acela antreprenorial, domeniu in care evreii au fost prezenpi §i
bine reprezentati. Fara a presupune cunostinfe de specialitate aprofundate, dar
presupunand acces la finanje §i cunostinfe de management, munca
antreprenoriald a adus, in general, mari beneficii. Dintre evreii implicafi in
acest domeniu am aminti pe Herscu Rosenthal si loseph Stoleriu care la 1861
semneaza contractul pentru repararea Academiei Mihailene din lasi, pe Lupu
Davidovici, pe Solomon Zaraful din Iasi care a contractat pavarea unor strazi
etc.

Un alt sector important in care ponderea evreiascd a fost majora a fost
cel financiar. Aici modemizarea insd (infiinfarea Bancii Nationale a
Romaniel, intdrirea capitalului romanesc prin acfiunea politicd a liberalilor)
va afecta capitalul financiar evreiesc autohton al carui pondere va diminua,
fara insd ca acesta sd nu ramana important in peisajul financiar general al
farii.

In agricultura, ramura de bazi a economiei nagionale romanesti din
acea perioada, ponderea directa a evreilor a fost scazuta, iar cea indirectd
(sistemul arendasesc si al serviciilor, sd le numim asa) a fost foarte ridicata in
Moldova. Trebuie precizat ca sistemul arendarii nu a adus la modemizarea
mosiilor, implicit a agriculturii, ci a devenit 0 bomba sociald prin exploatarea
cruntd a abundentei forte de muncd firanesti, ieftind pana la ridicol.
Adevarata modernizare In acest sector care se va realiza mai tarziu va duce la
excluderea treptatd a elementului evreiesc din acest areal ocupational.

Un ultim domeniu al viefii economico-sociale in care intdlnim un
numeros element evreiesc este acela al meseriilor liberale si ne referim aici la
invatatori, profesori, medici, ingineri, arhitecti etc. Fard a detalia prea mult,
subliniem prezenja masivd a evreilor in aceste meserii de facturd si cu
implicajii modeme, lucru care se va repercuta §i asupra comunitafii evreiesti
in ansamblul sdu.

Nu putem conchide asupra impactului modemizarii asupra evreilor din
Moldova in a doua jumatate a secolului al XIX-lea fara a sublinia citeva din
aspectele culturale implicate in acest proces. Astfel, gradul relativ ridicat de
alfabetizafi din sdnul comunitdfii evreiesti §i implicit procentul mare de
scolarizare al acestora a generat atdt producdtori cat si consumatori ai
artefactelor culturale. Contributiile culturale evreiesti din a doua jumitate a
secolului trecut sunt prea numeroase pentru a le cita aici, de aceea ne vom
margini doar a sublinia rolul acestora §i al presei in procesul general de
modernizare, concretizat §i in planul aspiragiilor culturale si politice vizand
crearea unui stat evreiesc.

Daca elemente ale modemizirii patrund si se afirma treptat in varii
domenii ale viefii economico-sociale §i culturale, in domeniul politic, lucrurile
vor sta diferit, emanciparea deplind fiind dobanditd mai tarziu, in afara
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limitelor cronologice ale lucrarii noastre. Consideram insd cd@ procesul
modemizirii nu poate fi deplin fara expresia sa politica §i remarcam aici, in
cazul evreilor din Moldova, difuziunea rapidd si timpurie a idealurilor
sioniste.

*

Incercarea noastra de a creiona citeva aspecte legate de procesul
modemnizirii §i impactul sau asupra evreilor din Moldova in ultima parte a
secolului trecut ne indrituieste la cateva concluzii:

a) In ciuda unor evidente aspecte §i manifestiri ale procesului
modemizirii in comunitatea evreiasca din Moldova, ritmul modemizani a fost
aici mai lent decét in alte regiuni ale farii si - evident - mai lent decat in statele
occidentale. De altfel, este o legitura determinanta intre ritmul modemizarii
generale al societatii si acela al unei minoritéfi din cadrul acesteia.

b) Haskalah-ua nu a reprezentat o altemativd a modemizirii ci mai
degrabd o precondifie, nu totdeauna necesara. Ea s-a manifestat cu pufind
intensitate in comunitatea evreiascd din Moldova, mult mai atasati de valorile
si tradifiile hassidice.

¢) Procesul modernizirii a avut efecte nu totdeauna benefice pentru
comunitatea evreiascd in ansamblul sdu, a provocat pierderea intaietafii in
unele domenii, a monopolului in altele, favorizand doar categorii restranse ale
comunitafii (elitele acesteia).

d) Unii membri ai comunitatii evreiesti din Moldova au dinamizat ei
ingigi procesul modemizarii la nivel economic sperand in eventuale binefaceri
ale acestui proces in plan social si politic.

e) Difuziunea ,modemitafii” in randul comunitdfii evreiesti a fost
inegala, ca de altfel §i in randul societdfii romanesti in general, de aici
aspectele contradictorii atat de numeroase in Moldova.

f) Modemizarea generald a societdfii romanesti a determinat, ca
pretutindeni in Europa, pe langa efecte benefice asupra comunitagii evreiesti si
efecte negative concretizate in accentuarea najionalismului, in subsidiar a
antisemitismului cu diversele sale forme de manifestare.
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DIN TRECUTUL ISTORIOGRAFIEI EVREILOR DIN
ROMANIA. IACOV PSANTER PIONIER AL VALORIFICARII
IZVOARELOR EBRAICE

I. KARA

in anul 1879 lacov Psanter a cerut incetifenirea. Se intitula ,.... primul
istoriograf al evreilor din Romania”. Parlamentul i-a respins cererea, desi
prezentase lista lucrarilor sale, publicate pana la acea datd, impreuna cu
autobiografia sa. Nascut in 1820, la Botosani, intr-o familie modesta, a ramas
orfan din frageda copilarie. A absolvit, totusi, invafamantul confesional
elementar: cititul rugdciunilor ebraice, Pentateuhul cu traducerea in idis,
introducerea in talmud. Scris-cititul romanesc, cu chirilice, I-a invajat pe
apucate. Domic de invataturd el a citit cu sete cirfi in ebraica, idis §i
romaneste (mai ales lucrari istorice). La 13 ani si-a inceput ucenicia
ldutdreasca §i a ajuns de tanar ,dirijorul” unui taraf lautaresc de figani si
evrei, cu care a colindat zeci de ani meleagurile romanesti, dar i tarile
balcanice. Cantau la petreceri boieresti, manastiresti, orasenesti, {aranesti i
evreiesti. Asa a castigat din greu traiul sau si al familiei sale. Autodidactul
Jlacov Psanter asculta numeroase discufii boieregti cu implicafii anti-evreiesti,
nejustificate de sardcia marei mase de mestesugari, mici meseriagi, modesti
negustort, muncitori cu bragele, declasafi economiceste, sardcime. A inceput a
cduta argumente istorice pentru a combate refuzul guvernelor de a emancipa
politiceste pe evreii autohtoni, atdt de implicafi in intreaga viafd economica a
Moldovei si a Munteniei in special (in granifele ei istorice!). Incepand cu anul
1865 el a folosit colindarile sale cu taraful §i a copiat numeroase inscripfii
funerare, a notat tradifii, relatdri, documente ebraice, a selectat izvoare din
scrieri rabinice, din istoricii romani de panad atunci, din presa. A folosit si
datele demografice din lucrarea lui Solomon Carmelin, redactorul ziarului
,,L'Echo Danubien” i a incropit o lucrare de popularizare in idis a geografiei
si istoriei Romaniei'.

Psanter, fimbalist, dupd cum indica si numele sdu ebraic (Psanter =
tambal), si-a inchinat viaga muzicii, care 1i asigura painea zilnica, dar mai ales
izvoarelor istorice, argumente in lupta pentru emancipare a evreilor din
regatul Romaniei. Unele din izvoarele publicate de el nu au fost inca suficient
folosite, mai ales in lumina cercetérilor din ultimele 6 decenii. Publicarea lor
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critica, in traducere romaneasca, este o necesitate. De altfel meritul cartilor
sale in idig, o popularizare a geografiei si istoriei Romaniei, nu a fost inca pus
in lumin3. Micar acum, la sfarsit de secol, s facem dreptate cronicarului
neobosit, decedat la inceputul veacului (1903). Sd nu uitdim c@ folosirea
izvoarelor cu litere ebraice imbogijeste si bibliografia generald a istoriei
Romaniei, a poporului roman.

Prima carte a lui I. Psanter, publicati la Iasi in 1871, la tipografia lui
Hers Goldner, tipograf cu merite recunoscute ulterior in raspandirea culturii,
literaturii i stingei romanegti, poarta titlu ebraic, desi este scrisd intr-un idig
savuros, popular, local, cu citate ebraice §i romanesti. Traduc foaia de titlu:
»Sefer divrei haiamim learfot Rumenie” ,,Cartea istoriei Tarilor Roméane”.
Partea I-a din lucrarea ,,Corot Haiechudim be Romania...” , Intamplarile
evreilor in Romania™, pe care am scris-o spre folosul frafilor nostri evrei, ca
s cunoasca cele intdmplate in aceste jari cu sute de ani inainte de Hristos si
sute de ani dupd aceea. Am mai scris despre frafii nostri evrei, care s-au
agezat intre aceste neamuri de pe vremea ddramarii primului templu pana
astazi. Am scris totul cu dovezi clare, asa cum am gisit in cdrji vechi
romanesti, precum si in cértile de consultatii rabinice si in cérgile stravechi.

,»Am mai scris si geografia farilor Daciei, asa incat cel ce citeste cartea
aceasta cunoaste locurile si distanfele din provinciile Daciei...

. de laacov, fiul lui Aser Zelig Psanter din Bucuresti, capitala
Romaniei”. Primele 23 pagini conjin recomandarile unor personalitafi
evreiesti ale epocii, prefafd, o poezie dedicativa ebraica, lista prenumerantilor,
titlul capitolelor. Urmeaza 224 pagini text.

Al doilea volum al lucrarii, intitulat , Corot haiehudim be Romania™
Istoria evreilor in Romania” a aparut la Lemberg, in 1873. Este o
popularizare in idis a Istoriei Romaniei de la Stefan cel Mare la Carol I.
Aduce, fireste, si stiri i izvoare despre evreii din Tarile Romane.

A treia lucrare a lui Psanter se intituleazi, in traducerea ei in germana,
»Maskerth Zion” (Andenken Zion) Ein Auszug aus den im polnischen Jargon
-schon gedruckten Werkschen ,,Chronik™ und ,,Rumaenische Judengeschichte”.
Richtige Nachweise wie lange die israelitischen Glaubensgenossen in den
Dacien Provinzen ansaessig sind von lacob Psanter. Uebersetzt von Adolf
Manuel Weitzenberg (Ebraeischer und deutscher Lehrer), Bukarest, 1877,
,»Druck und Uebersaetzung auf Unkosten des Verfassers”.

Brogura de 37 pagini este un rezumat al celor 2 volume de mai sus,
traduse de invdfatorul Weitzenberg. Traducerea si tiparul fiind platite de
autor. Se urmarea familiarizarea istoricilor strini, §i a politicienilor, implicaji
in problema incetagenirii evreilor din Romania, care avea si fie discutata la
Congresul de pace de la Berlin.

Urmadtoarea lucrare a lui |. Psanter, publicata in idig cu titlul ebraic
»Sefer hazihronot™, continuat in romaneste , Cartea amintirilor sau descrierea
biografica a batranilor care au fost primifi in azlul bucurestean , Mahaze
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lazekenim” din anul 1880 pani la sfargitul anului 1890 ca si intemeierea i
administrarea azlului”. Lucrare polemicd, confuzi, cu unele date
autobiografice interesante. -

In romaneste 1. Psanter publicase anterior, (Craiova, 1879) brosura
,Fermecatorul”, cu o prefafa de dr. M. Gaster. Scrisd in spirit §i limbaj
popular brogura urmirea combaterea unor superstifii legate de activitatea
unor pretingi ,,vrajitori”’, vindecatori prin descantece §i ceremonii sarlatane. La
dr. M. Gaster a rimas inedit manuscrisul unei lucrari critice la , Toleranfa
religioasd...” a lui B. P. Hagdeu.

In cele ce urmeazi incercam o valorificare criticd a numeroaselor stiri,
informatii, depistdri de izvoare, detalii pitoresti, culese si consemnate de
pasionatul si neobositul I. Psanter.

Materialele vor fi reproduse in ordinea folositd de Psanter, cifrele
demografice indica capi de familie, gospodarii §i nu numarul de persoane de
toate varstele i condifiile.

Tinutul Mehedinti. Tumu Severin - 50°.

Tinutul Gorj. Targu Jiu - 3.

Tinutul Vilcea. Ramnicul-Valcea - 5.

Tinutul Muscel. Campulung Muscel - nici un evreu.

Tinurul Ddmbovita. Targoviste - 30... Inainte de 1700 locuiau aici
mulfi evrei. Ulterior numarul lor a scdzut. Ei au redeschis vechiul c1m1t1r $l -l
folosesc’. Gaesti - 6*. Podlogi -

Tinutul Prahova. Plonestl - 200. Pe drumul spre Buziu se afld urmele
unui vechi cimitir evreiesc, pe locul numit ,,La Damb”. Vineri 15 Av 5630
Baruh Naghid, evreu ploiestean, l-a dus §i i-a aratat locul, unde fusesera
inmormantafi tatal si bunicii si. Toate pietrele funerare au disparut. Cimitirul
se afla in vale, langa o fantana, care mai exista in 1869.

Tinutul Buzdu. Buzau - 50. Mizil - 4

Tinutul Rdamnicul Sarat. Orasul Ramnicul Sarat - 120 - Rabinul local
Ithac a relatat lui 1. Psanter ca s-a stabilit in oras in anul 5620 (1860) si a
gdsit in cimitir o piatrd funerard cu data de 5422 (1662). Cu mare greutate a
curdjat inscripfia §i a descifrat-o. Prin 1869 piatra era cu faga in jos §i
[.Psanter nu a putut sa verifice data. Bolboca - pe Ramnic - 10..!

Tinutul Putna. Focsani - 500. , La Focsani sunt cinci sute de familii
evreiesti. Au o sinagogd mare, o casd de rugaciuni frumoasa si un spital... Se
mai afld §i un cimitir vechi, unde nu se mai inmormanteazi de 180 ani (cam
din 1690). Cimitirul se afla in partea munteneasca, in mahalaua Bahnifa, in
dosul caselor cucoanei Ruxanda Dascileasca, unde se afla acum (1870)
Curtea de Apel. Pietrele funerare mai erau in picioare in 1858, cand calugarii
manastirii Sf. Ion le-au scos §i le-au dus in curtea mandstirii, unde se mai
aflau (si in 1870). Nu se mai cunoagte locul cimitirului... Luni 13 Hegvan
5630 (18 oct. 1869). Insofit de dl. Ific Leib Focsaner am vizitat vechiul
cimitir. In dosul Curfii de Apel se afla un sang si alaturi, o balti. Ea se afla in
afara cimitirului. Treci sanful i afli morminte”. Cei ce au cladit casd peste
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morminte au avut necazuri (familia Mustatd). Un Dragomir dulgher a
dardmat casa si a facut livada, iar oasele gasite le-a ingropat™...

DI. Focsaner i-a aratat locul unde el insusi ingropase un copil al dlui
Berl Rabinovici. Focganer avea pe atunci 17 ani... cimitirul a fost inchis in
anul 5450 (1690). Noul cimitir, pe partea moldoveneasca dateazi din 1790. In
tinerefea lui Focsaner locuiau mulfi evrei in Focsanii Munteniei. Moldpvenii
nu permiteau sd se ingroape la ei decedaji evrei din partea munteana si evreii
ii ingropau pe ascuns in vechiul cimitir. Un vechi paznic al cimitirului era
Joacd lapa. I. Psanter l-a intilnit pe un om, care carase pietrele funerare
evreiesti spre curtea manastirii in 1858 si i le-a aratat, una era chiar langi
cismea®.

Un stramos al lui Focsaner avea hrisov de cumpdrarea unei vii cam prin
1720. De la acest strabunic Faibis, via a trecut prin mogtenire din tata in fiu:
Leib, ginerele sdu Moise, fiul acestuia Ific Leib... I. Psanter a citit hrisoavele
viei datate 1720, 1724. Pe la 1790 au ndvilit tatarii (?), care au fost invingi de
locuitorii cregtini si evrei ai Focsanilor’..., Odobesti - 100, Panciu - 60, Cucu
(") - 3, Domnesti - 15, Namoloasa - 25, Adjud - 85. Adjudul avea sa devina
un centru hasidic, cu o ,,curte” hasidica.

Tinurul Bacau. Orasul Bacau - 800. Targu Ocna - 20. Tg. Trotus are
pietre funerare din secolul al 18-lea, Moinesti - 200, Orasa - 40, Caiufi - 50,
Parincea - 20, Valea Rea - 15°.

Tinutul Neam:’. Orasul Piatra Neam{. Duminica 10 Av 5629 (august
1869) a gasit in cimitirul vechi din P. Neamf o veche piatra funerara, pe care
a curdfat-o si a descifrat-o ,,... doamna lente, fiica (lui) Eliezer, decedatd Ros
Hodeg (intdi) Tevet (5) 449 dupa computul mic. Piatra unei mirese era datata
5437 (1673). Vineri 13 Elul 5629 (sept. 1869) a vorbit cu Hers cizmarul, care
avea 110 ani. Copiii 1i muriserd, dar mai avea 14 nepo}i si 36 stranepoti. Era
orb, dar lucid. Se stabilise la Piatra inainte cu 80 ani, deci cam prin 1700,
caci P. Neamf ducea lipsd de cizmari. Locuiau acolo cam 15 familii de
evrei'®. De-a lungul Bistrifei, de la satul Doma in jos locuiesc evrei in toate
satele marginage. In satul Ripiceni-Hangu - 15 case de evrei. Au sinagoga si
baie. Evrei sunt si la Bicaz, Brosteni, Doma-sat, Buhusi - 150. Pe drumul
spre Roman, Bozieni - 40. Targu Neamf - 700 capi de familie evrei.

Noul spital s-a zidit in 1871 pe locul unei sinagogi vechi. Ceausul
octogenar Motl l-a informat ca sinagoga era de piatra netencuitd. La estul ei
era hekdis, azilul, Ia sud, o sinagogd, o baie, iar mai sus de baie, cimitirul,
care s-a desfiinfat din cauza lunecarii terenului. Noul cimitir este pe drumul
Falticenilor. Batranul ceaus ii aratd ieftinatatea alimentelor la inceputul
secolului al 19-lea. Aprecierile sunt confirmate si de mama lui Psanter, in
etate de 96 ani''.

Tinutul Suceava. Filticeni - o mie familii evrei'’, Lespezi - 100, \
Pascani - 100. -

Tinutul Dorohoi. Dorohoi - o mie, Mihaileni cu Sindufi - 300, Herfa -
150, Mamomifa - 20", Darabani - 150, Radaufi (Prut) - 40, Saveni - 40.
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Tinutul Botogani". Orasul Botosani - o mie ,case”. Cimitirul vechi
este ingrijit de un Leib, care povesteste cd turcii au navilit candva si au folosit
unele pietre de mormant pentru nevoile lor. 1. Psanter vede multe pietre
ingropate, reugeste sd descifreze unele inscripfii, de exemplu, acele ale unor
evrei ucisi in anul 5479. Altele sunt datate 5491, 5495 (deci anii 1731, 1735).
Se face un spital care va costa 20 mii galbeni. $coala primara evreiasca, pe
linga invagamantul tradifional ebraic ofera si materii laice in romaneste si
germani, director fiind Hilel Kahana'' Sulifa - 300, Stefanesti - 300,
Bucecea - 100, Frumusica - 40, Harliu - 250, Burdujeni - 100.

Tinurul lagilor. Orasul lasgi. 1. Psanter copiaza inscripfii in cimitirul
vechi din cartierul Ciurchi. Copiaza corect 12 inscriptii de pe mormintele unor
rabini din secolul al 19-lea. Deasupra mommintelor se afld un fel de capeld,
,L§tibl™ in idis. ,,Capela rabinului Nahum din Stefdnesti este mare. Zi si noapte
ard acolo lampi. Noaptea se inchide cu o usa de fier”. 1. Psanter pretinde ca ar
fi gdsit la Ciurchi inscriptii datate 5227 (1467) si 5309 (1549), dar nu reda
numele decedatului, nici luna si ziua. Antoine Levy 1i indicd si nu {ind seama
decat de descifrari sigure. Nimeni din cercetdtorii ulteriori nu a regasit aceste
inscripgii. [. Psanter citise gresit in 1869'°. Interesante sunt denumirile idis ale
strazilor lasului, deseori traduceri ale vechilor denumiri romanesti ca, de ex.,
Eibermark (Targul de Sus, str. Bratianu), dar §i unele originale ca
wheisimghesl” Ulifa Mortilor, caci pe acolo treceau cortegiile mortuare spre
Ciurchi’". 1. Psanter a copiat corect inscripfiile din curtea Sinagogii Mari din
str. Sinagogii. Ele mai existd gi in 1996. In judet: Podu lloae - 200, Targu
Frumos - 200, Sculeni pe Prut - 60, Bivolari, langa Prut - 50, Dimachi - 50,
Poeni - 50, Tiganasi - 20.

Basarabia moldoveneasca. Tinutul Cahul. Cahul - 50, Leova - 70

Tinurul Colonilor. Bolgrad - 30, Cismea, intre Vulcanesti si Reni -
cateva familii, Tuzla - cateva familii.

Tinutul Izmail. 1zmail - 150, Chilia - 30, Reni - 30.

Tinutul Covurlui. Galati - 1500. Langd primirie se afld un vechi
mausoleu pe care se banuieste niste litere ebraice. Dochieti - 100, Placinta -
15, Pechea - 10. '

Tinutul Brdila. Briila - 500.

Tinutul Ialomita. Calarasi - 30, Urziceni - 10.

Tinutul Vlasea. Giurgiu?

Tinutul Teleorman. Tumu Magurele - 10, Rosii de Vede - 4,
Alexandria - 20.°

Tinutul Dolj. Craiova - 350, Calafat - 10, Bechet - 6.

Tinutul Romanati. Caracal - 10.

Tinurul Olr. Slatina - 3.

Tinutul Arges. Pitesti - 100.

Tinurul Ilfov. Bucuresti, capitala Romaniei. 2400 familii evreiesti.
Cimitirul vechi e pe str. Mogosoaiei; existd un nou cimitir agkenazit, iar din
1865 sefarzii au un cimitir propriu. In cimitirul vechi lacob Psanter a citit
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inscriptii din anii 5442 (1682) 5i 5476 (1716). Dar cea mai veche inscripfie,
copiaté in 1887, dateazi din decembrie 1715 * in Cismigiu era pe la 1812 0
smagoga de lemn, un bazin ritual si trei cisufe, locuite de ceausi. Totul a ars
in 1814". Titu, nici un evreu. Oltenia - 25.

Tinutul Tecuci. Tecuci - 60, Nicoresti - 15, Podu Turcului - 60.

Tinutul Tutova. Barlad - 700. in c1m1t1rul vechi a gasxt pietre din anii
5489 (1729) si 5499 (1739)‘9 In 1960, 1. Kara a copiat in acest cimitir 7
inscriptii ebraice din anii 1728-1786. Periesti - 30, Plopana - 50.

Tinutul Falciu.. Husi - 700 case. A gasit in vechiul cimitir pietre din
anii 5505 (1745)*. In 1960 I. Kara a copiat acolo trei inscripfii din anii 1747,
1778, 1786. Falciu, fosta capitala a finutului, cateva familii, Raducéneni - 80,
Urdesti, Gotiesti, Hocieni - putini evrei, Docolina - 10, Leova - 70.

Tinutul Vashd. Vaslui - 650 case, Negresti - 100, Codaesti - 50, Poiana
- 20.

Tinutul Roman. Roman - 700. Cimitirul vechi se distruge. A gasit o
piatra cu inscripia ,,... barbat de seama lehuda Leib, fiul raposatului (Rabin?)
Tvi Her; decedat margi 21 Marhegvan 5507 (1747). Alte doud nu le-a putut
descifra®'. Bacesti - 120, Diminesti - 12, Bara - 30, Ratog Dunig (Doinici?) -
30.

Basarabia Ruseasca. Jinutul Hotin. Mulfi evrei in Hotin §i In targurile
Lipcani, Briceni, Secureni, Edineti.

Tinutul Balti. Evrei la Bilti, Falegti, Sculeni Basarabi.

Tinutul Soroca. Evrei la Soroca, Ataki, Vad Rasgcov.

Tinutul Orhei. Evrei la Orhei.

Tinutul Chigindu. Evrei la Chigindu, Tufora pe Buc, Lapusna,
Hancesti.

Tinutul Bender (Tighina). Evrei la Bender, Risca, Causani.

Tinutul Akerman. Evrei la Akerman.

Bucovina. Evrei in oragele: Cemauti, Sadagura, Sot-Suceava, Radauti,
Campulung M., Vijnifa.

Transilvania. Orase: Sibiu, Bragov, Alba lulia, Tg. Mures, Cluj,
Bistrija, Dej, Gherla, Turda, Aiud, Blaj, Cetatea de Baltd, Fagarag, Sebes,
Aghida(?) pe Cema, Hajeg. Orase in Maramures: Sighet, Baia... Orase in
Crisana: Oradea Mare, Arad, Satu Mare (Grois dorf?) etc. Orase in Banat:
Timisoara, Lugoj, Lipova, Miclaus, Oravita, Varsef, Sebes, Mehadia, Orsova,
Biserica Alb3a, Panciova, Palanca Noua. Capitolele geografice se termina la
pag. 102. Ummeaza istoria cu dovezi despre continuitatea romanilor pe
teritoriul Daciei, inclusiv ,argumente” despre vechimea evreilor in Dacia
incepand cu antichitatea. Termina cu inceputul domniei lui Stefan cel Mare.
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NOTE

' Lazir Saineanu in Analele societitii istorice ., Iuliu Barasch™. vol. I, 1887.
p. 82-89. Vezi §i urmdtoarele lucriri:

Mauriciu Rotenberg in . Revista Cultului Mozaic™ (RCM). 1970. 1. Kara
in RCM. 1 martie 1982. in idis au apirut articole de M. Lax. Iulian Schwarz. dr.
M. A Halevy, I. Kara.

? Mai ales evrei sefarzi. Unii veneau din Cerneti. care fusese o comunitate
insemnata in secolul trecut.
3 Divrei haiamim... sau Istoria..., lasi. 1871, p. 16.
* La inceputul secolului al 20-lea comunitatea avea sinagogi. cimitir.
haham (Vainstain) in 1940 ¢l a fost torturat de fascisti.
3 Divrei..., 1. p. 16.
8 Ibid. p. 18.
7 Ibid, p. 20-22.
¥ Itic Svart, AMdrturii din veacuri, Baciu.1947. Vezi si I-Valdi-Voledi.
Orasul de pe Bistrita, Bacau. vol. 1, Tel Aviv, 1988. vol. 2, 1989.
° Josef Kaufman. Cronica comunitdtilor israelite din Jjudetul Neamt. vol. 1.
2. P. Neam{. 1929.
1 Divrei..., 26.
" Ibid. p. 26-27 si lucrarea Inscripiii cbraice in Piatra Neam{” in ,.Memoria
Antiquitatis”. 1. 1969, P. Neam{. p. 369-373.
'* Dr. E. Schwarzeld, Impopularea, reimpopularea  si intemeierea
targurilor 5i a tdrgusoarelor in Moldova. Bucuresti U E P 1914, p. 24-26.
1 Ibid. p. 75-76.
" 1. Kara. Inscriptii funerare ebraice din jud. Botogani in  Memoria
Antiquitatis™ I1/1970. P. Neam{, p. 523-541.
' Divrei..., 1. p. 35-36.
' MASKERETH ZION, Bucuresti, 1877, p. 23
'" Ific Svart in revista varsoviana . Idis far alc™. 1938.
"™ Divrei..., p. 67.
' Ibidem. p. 69.
* Ihidem. p. 72.
! Ihidem.
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DOUA MARTURH DESPRE iNCERCARILE DE DOBANDIRE
A UNOR DREPTURI CIVILE

Lupta populafiei evreiesti pentru dobandirea unor drepturi civile a
primit o puternicd loviturd prin prevederile Regulamentului Organic.
Sperantele in acest domeniu au fost revigorate de intengiile ,,de emancipare a
israelifilor” mentionate in programele Revolufiei de la 1848. Ritmul acordarii
unor drepturi in alte provincii ale Imperiului Otoman era superior celui din
Moldova.

Cele doud documente (Arhivele Statului Iasi, dosar 2011, fond
Secretariat de Stat) pe care le transcriem, redactate in limba diplomaticd a
vremii au comun nu numai adresantul, domnitorul Grigore Ghyka, ci si
scopul. Primul provine din cancelaria Afacerilor externe de.la Istambul,
celilalt este datorat notabililor evrei din Iasi.

Doleangele exprimate au rdmas o indelungata perioada nesolutionate.

Seiva SANIE

I
Sublime Porte
Ministere des Affaires Etrangéres

Mon Prince,

Dans une pétition accompagnée d'un mémoire détaillé que la
communauté Israélite de la Moldavie a présenté a la Sublime Porte elle se
plaint d'étre tenue dans un état d’abjection tel qu'elle est méme privée des
droits civils assurés par les lois a tous les habitans de la principauté.

Les griefs principaux qu'elle expose et dont elle implore le
redressement sont les suivants:

1. En Moldavie les Israélites n'ont pas la permission de posséder des
terres, permission qui est accordée aux habitans qui professent un autre rite.

2. 11 ne léur est pas permis de prendre des terres a ferme, ce qui
cependant est permis a tous les autres habitans et méme aux étrangeres.

3. Les habitans professant un autre rite peuvent avoir des moulins, tenir
des cabarete dans les villages et sur le grandes routes, sans avoir a acquitter
aucune imposition envers 1'administration, tandis que les Israélites sont tenus
de payer quatre ou six ducats per an pour avoir cette permission.

4. Tous les habitans de la principauté ont le droit d’avoir une ou
plusieurs vignes, les Israélites seuls ne peuvent pas en avoir.

5. Au contraire des autres habitans qui sont divisés en plusieurs classes
pour le payement d'impositions proportionnelles a 1'étendue et a |'importance
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de leurs occupations, les Israélites sont tous imposés également d’un tribut
annuel de deux et demi ducats pour leur patente de commerce, méme ceux qui
ne font pas un commerce susceptible de supporter un aussi lourd tribut et
méme ceux qui ne font aucun commerce. Ills se voient ainsi soumis aux
impositions envers l'administration comme s’ils étaient dans la méme
catégorie que les premiers habitans du pays tandis que les droits civils
accordés aux habitans des classes les plus inférieures leur sont refusés.

6. La taxe de quarante neuf paras imposée sur les viandes et les
volailles abattues pour la consommation des Israélites était anciennement
adjugée dans la synagogue en présence d'un délégué de |'Autorité, tandis
qu'actuellement elle est adjugée directement par la Vestiarie a certains
boyards a un prix trés préjudiciable a la communauté Israélite; de sorte que
cette taxe quit devait suffire pour solder envers |'administration le tribut de
deux et demi ducats imposé sur chaque Israélite et ensuite pour faire face aux
frais de la communauté tels que l'entretien de 1'hopital, l'instruction des
enfans pauvres, |'entretien des Rabbins et autres frais analogues, vint a n’étre
plus suffisante et en consequénce la communauté se vit obligée de se frapper
d’une seconde taxe de neuf paras pour chaque oque de viande, afin de pouvoir
couvrir les frais de " hopital. Or d’apres le prix auquel elle a affermé cette
seconde taxe (#4060) la communauté démontre que la taxe de quarante neuf
paras aurait du rapporter plus de vingt cing mille ducats au lieu de la somme
minime pour laquelle la Vestierie I'a affermée.

De plus a la suite d’'une enquéte qui fut faite sur les réclamations de la
communauté, sur le nombre de six mille deux cent vingt cinq tributaires
Israelites, six cent dix neuf ayant été éxemptés de toute imposition comme
hors de condition de pouvoir subir la moindre charge envers |'administration,
la Vestiarie au lieu d'obligér les entrepreneurs a bonifier a la communauté
I'équivalent du tribut de ces sixcentdix neuf individus, montant a la somme de
Mille cinq cent quarante sept et demi ducats, ce qui n’aurait été que justice,
laissa les entrepreneurs profiter de ce bénéfice sans méme leur faire diminuer
le prix de la viande, de sorte que les entrepreneurs font fortune aux dépends
de la communaute Israélite. Celle-ci réclame donc et demande que le contrat
accordé par la Vestiarie soit éxaminé et annulé, d'autant plus que les
entrepreneurs en ont violé les conditions, et qu’une nouvelle adjudication ait
lieu selon l'ancienne méthode, ou bien que la Vestiarie ne s’ingere plus, a
I'avenir, dans l'affermage de cette taxe qui serait laissée sous le controle
exclusif de la communauté, laquelle, de son coté, donnerait garantie valable
pour, le payement des impositions qu‘elle doit verser dans la caisse publique.

7. L'on veut soumettre les Israélites a la conscription quoiqu’ils payent
patente comme commergants et que tous les habitans, des autres rites, qui
payent patent en soient exemptes

lls ont reclamé en vain et ont obtenu cette seule reponse que cette
mesure ayant eté adoptée pendant 1'occupation Russe les autorités locales n'y
pouvaient rien changer. Or ce prétexte n’'est nullement valable envers la
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Sublime Porte, qui désire que 'affaire sont impartialement éxaminée et justice
faite aux [sraélites si, comme il parait, ils sont dans leur droit. Ce qu’ils
réclament c’est d'étre, que les habitans des autres rites qui payent patente,
éxemptés de la conscription ou bien que les impositions aux quelles ils sont
actuellement soumis soient réglées, dans leurs classes respectives, a l'instar de
la classification des habitans de la principauté appartenants aux autres rites.

8. Les Israélites se plaignent que 1'on les somme de comparaitre devant
les tribunaux les jours de Samedi et autrés fétes Juives, ce qui est contraire
aux prescriptions de leur religion, et ils demandent que des ordres sévéres et
péremptoires soient donnés afin, qu’a l'avenir, ceci n ait plus lieu.

Vous n'ignorez pas, Mon Prince, que guidée par les sentiments de
haute générosité et de bienveillance que Sa Majesté Impériale notre Auguste
Souverain étend avec une sollicitude toute paternelle sur ses sujets a quelque
religion ou rite qu’ils appartiennent, voulant qu’ils soient tous traités, dans
toute |'étendue de Son Empire, avec une egale équité et justice, la sublime
Porte ne cesse de s’occuper avec la plus vive sollicitude des intérets de tous
les sujets de I'Empire indistinctement et de travailler a assurer le bien étre et
la prospérité de tous également.

Je prie donc Votre Altesse de faire éxaminer avec la plus stricte
impartialité les griefs dont se plaint la communauté Israélite et d’adopter, sans
delai, les mesures nécessaires pour y faire droit, mettre les Israélites en
Moldavie sur un pied de parfaite égalité avec les autres habitans de quelque
rite ou religion qu’ils sotent et leur assurer la jouissance pleine et entiere de
tous les drotts civils que les lois générales de 1'Empire garantissent a tous les
habitans indistictement, et cela d’autant plus que dans les autres provinces de
I'Empire les Israélites jouissent des mémes droits, immunités et privileges que
les habitans des autres religions, rites ou sectes.

Je prie aussi Votre Altesse de vouloir bien me tenir au courant des
mesures qu elle adoptera dans ce but.

Agréez, Mon Prince, les assurance de ma haute considération.

Fuad

Le 6 Juin 1855

1I.
Excellence!

La haute sagesse de votre Excellence qui est comme de tous Moldaves,
nous laisse croire que la triste état de la nation juive, dans la Moldavie, qui
n’'est que le succeés d'un ancien fanatisme, contraire a la civilisation et a
I'éclaireissement du milieu du XIX® siécle; objet qui a attire la solicitude de la
Sublime Porte, et de toutes les autres puissance européennes, doit-étre
amelioré sous le gouvernement deVotre Excellence.

C'est Votre Sublime Personne qui a maintenant les moyens de venir en
aids aux malheureux; et cela n'est plus que juste, attendu que, par tout, les
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droits publies, de nos jours, connaissent seulement les hommes, et non les
confessions. Et, comme les autres lois anciennes dun pays, qui étaient
conformes aux siécles passés, s'abolissent par chaque régence a3 mesure des
temps et des circonstances; aussi la loi qui existe en Moldavie, dans |’annexe
X, des réglemens, par la quelle les Juifs n‘ont pas droit aux priviléges des
chrétiens, peut-étre réformée conformément au siécle actuel: et nous voyons,
par la destination de la Providence, que ce acte d‘humanité déja promulgué
par cour Sublime de Sa Majesté le Sultan, et solicité par les puissances
étrangeres qui s'occupent maintenant des principautés, doit-€tre réalisé sous la
régence de Votre Excellence.

Persuadés que les souffrances de notre nation, trouveront un écho dans
le coeur sentimental de Votre Excellence, nous La prions tres-humblement de
vouloir bien prendre nos griefs en considération, et de donner un ordre
gracieux au conseil général de la Moldavie, pour qu’il s’occupe d'une réforme
de la loi, concemant, le sort déplorable de la communauté Israélite en
Moldavie; alors 1'Europe qui connait trop peu les principautés, aura la
convietion que |’humanité et l'éclaireissement sont des vertus que la Moldavie
possede.

En rendant a Votre Excellence, L assurance de notre attachement, au
gouvernement de la Moldavie, nous ajoutons que le respect et la gratitude ne
s'affaibliront jamais dans les coeurs des soussignés qui osent se nommer de

Votre Excellence

les trés-humbles serviteurs.

L. Kahane, Michel Daniel fils, S. Schrager, A. Wircksl, N. A
Kaufman, Chaim Baleban, L. Mayerhoffer, Singer&Schwartz, S. Kamiol,
Mos. I. Wechsler

lassy, le 10. Juillet 1856.
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MAKAL CHOWLIM: clomagul lui Dumnezeu care loveste si
desparte intre drepti si gresiti'

Conjine poezi populare in limba idis® cu traducere in limba ebraici de:
Benjamin Wolf Ehrenkranz Zbarazer.

Przemys’l, 1869
Traducere in limba roména si note:
Lucian-Zeev HERSCOVICI

Apel

,.54 te intalnesti cu un urs’ ranit si furios®, dar nu cu un
neghiob plin de prostie” (Proverbele ]7 12)°.

Ferice de tine Dov, ferice de tine! Caci te-ai ridicat ca un viteaz
biruitor, jubilind cand isi vede armele, iar frica lui Dumnezeu care fi-a
cuprins sufletul fi-a insuflat curajul de a lupta pentru adevar, de a-l1 lua pe
tartorul m1nc1unu 51 a-l tranti la pdmant, aceasta este o minune de la
Dumnezeu®, in vecii vecilor'! Dumnezeu a revirsat asupra ta o parte din
Spiritul Sau, a dat tarie de piatra inimii tale, iar sufletul tdu a ajuns sa fie ca
sufletul unui adevirat ,,.Dov” (urs) ranit si furios, care nu-i iartd pe neghiobii
ignoranfi, invaatori care gresesc si-i fac si pe alfii sa greseascad si determina
poporul lui Israel sd meargd pe cdi gresite; tu, ciomag al maniei, tu, ciomag
care loveste si desparte intre drepfi §i gresifi, sd le smulgi biruinfa, si-i
palmuiesti, sa le dai jos de pe faja mastile de dreptate si de modestie pe care si
le-au pus, pentru ca si li se vada vina §i sd se dezviluie ocara §i rusinea lor la
lumina soarelui. Si pentru Dumnezeu, pentru adevdr si pentru salvarea
sufletelor casei lui Israel care au cazut ?radé acestor ratacifi, nu ai spus: Doar
este fratele meu, cum sa-l invinovdfesc'? Splrltul domnului a vorbit prin tine,
a raspuns si a spus: Gonift acesti oameni ticdlosi. Cine este de partea lui
Dumnezeu, sd vind la mine! lar cel care are inimd sa infeleagd, prieten al
adevarului si cautator al dreptatii, si spuna ca laolaltd cu Dumnezeu ai facut
acest lucru, si sd goneascd din spatele tdu neantul si desertdciunea, acesti
profefi ai minciunii care fac turma lui Israel sa rataceasca si prind poporul
care merge orbecaind prin intuneric §i nu vede lumina, in capcana vicleniei
lor. Tu egti lumina lor, salvarea lor, le-ai deschis ochii pentru ca sa poata
vedea soarele, vor vedea minciuna goala care nu are picioare si adevarul ca un
crin inflorit, si pana si acesti hasidim maponap §i prosti vor spune acum
Avraham laakov’, mmc1una lui laakov’, iar Mordehai nu se va mai numi
Mordehali, ci Haman lar noud ni se va canta cantecul: Lupul va bate miile,
iar Ursul zecile de mii''. Si in cinstea ta am scris acest poem, sa fie pentru
onoarea §i bucuria ta, iar frafilor tai perfizi'’ sa le fie rusine si sa fie de ocara
in vecii vecilor.

Cei drepti sd vada si sa se bucure §i s nu mai fie nedreptate.

Lvov, | Tamuz 5629 de la Facerea Lumii'*

Autorul
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NOTE

' Zaharia 11. 7 si 14 (Referitor la despirtirea regatului - lui Solomon - in
anul 935 i.e.n. in regatul nordic. condus de generalul leroboam. care s-a proclamat
rege impotriva voinjei lui Dumnezeu. ducand poporul pe cdi gresite. spre politeism
- si regatul sudic, condus de regele legitim Rehavam, fiul lui Solomon. care a mers
pe calea dreaptd, pdstrind traditia iudaicd monoteista. Aici: epitet de caracterizare
si .nume™ dat rabinului Dov-Beer Friedman (1827-1875) din Husi - ulterior din
Sculeni (Moldova) si din Leova (Basarabia). cel de al patrulea fiu al rabinului {adik
Isracl Friedman (1796-1850) din Rujin si - ulterior - din Sadagura. intemeietorul
~dinastiei hasidice™ de Rujin, a hasidismului cu acelasi nume i a ,.curtii rabinice™
de la Sadagura. Ulterior. rabinul Dov-Beer Friedman. in loc sd meargd pe drumul
tatdlui siu, s-a apropiat de Haskala, a pdrisit orasul Leova si a plecat la Cernduti
(1869), centru al migcdrii de Haskala (iluminism) din Bucovina. spre bucuria
intelectualilor evrei modernizati (.maskilim™) din acest oras. §i spre deruta
hasidimilor. Ulterior insd, dupd cateva luni. sub influcn{a familiei sale. a plecat la
Sadagura, unde s-a retras in casa fratelui siu, rabinul-fadik Avraham laakov. unde
a rimas pand la sfarsitul vietii. Victoria ..maskilimilor” in conflictul cu _hasidimii™
a fost de scurtid durati. in cadrul acestei brosuri - poem polemic antihasidic.
maskilimit apar ca evreii care merg pe calea cea dreaptd. iar hasidimii (in special
rabinii (adikim) ca evreii care merg pe calea gregitd; influend a ideii dualiste
lumind-intuneric, Haskala-Hasidism, a lui Menahem Mendel Lefin ajunsd probabil
la autor prin intermediul satirelor lui Ithac Erter. Asupra familiei Friedman i a
hasidismului din Bucovina, vedeli: D. Assaf. Rabbi Israel of Ruhzin and his role in
the historv of the Hasidic Movement in the first half of the 19" centurv. Jerusalem.
1992 (in limba ebraicd, cu un rezumat in limba englezi); M. Wunder. Aeorev
Galifia: entiglopediah le-hahmey Galifia, vol. 4, Jerusalem. 1990, col. 147-236: I.
Alfasi, Ha-hasidut be-Romania. Tel Aviv. 1973. p. 30-34: S. A. Horodetky. Ha-
hasidut we-ha-hasidim., vol. 3. La toldot beit ha-tadikim me-Sadigura. Tel Aviv.
1941, p. 101-154; S. J. Schulsohn. .Die Rabbincrhoefe in Sadagura und Bojan™.
Geschichte der Juden in der Bukowina, (H. Gold. Hrsg.). vol. 1. Tel Aviv. 1958. p.
85-89; S. Leibovici-Lais. /nire legendd si realitate (lumea hasidicd). Tel Aviv.
1995, p. 217-229, M. J. Gutman, Rabi Dov me-Leova; havyvaw, peulotaw we-rorato.
Tel Aviv, 1952. Asupra polemicii dintre hasidism §i maskilim in Galifia si
Bucovina vedeli: S. Feiner. Haskalah we-historiah, Jerusalem, 1995, p. 105-209 si
bibliografia, Ha-dat we-ha-havym inuat Ha-Haskalah be-Mizrah FEuropa (ed. 1.
Etkes). Jerusalem. 1993. p. 9-88; Werses: Haskalah we-Sabtaut: toldotaw gel
moavak, Jerusalem. 1988, p. 99-124. A Zahavi-Goldhamer, .. Czernowitz": Arym
we-imaot be-Israel. (Y. L. Maimon, ed.). vol. 4. Jerusalem. 1950. p. 89-209.
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* in original: .be-lason ha-meduberet beyn ha-yehudim be-aragot Polin we-
Moldavia™ (in limba vorbitd de evreii din tirile Polonia §i Moldova).

3 in original: Dov (= Urs). Aluzie la numele lui Dov-Beer Friedman.

4 Respectiv. intdratat ca urmare a faptului ci a fost atacat. gata si ¢l de atac.
Aluzie la faptul cd Dov-Beer Friedman a suferit mult pind s-ar fi convins ci
dreptatea este de partea maskilimilor, a avut de suferit ca urmare a plecérii sale de
la Leova la Cernduti si ar {i devenit incisiv i gata de a polemiza in mod violent cu
tadikimii hasidimilor si cu adepiii lor.

¥ Citat biblic drept motto (Proverbele 17. 12).

8 Exodus 8. 15.

" Psalmii 50. 20.

¥ Referire la rabinul Avraham laakov Friedman (1819-1883). {adicul de la
Sadagura. fratele lui Dov-Beer Fricdman. in casa cdruia a locuit ultcrior acesia
(1869-1875). Vedeti M. Wunder. op. cit., vol. 4. col. 151-152.

® Bazat pe o frazi din Cartea Geneza 25. 26: cuvint cu sens dublu -
.cilcéi™. si ..care tine in loc™ (ekev). Referirc §i [a cirjile rabinului Avraham laakov
Friedman. Beit Israel - Mador Emet le-Yaaqov: Or pney tadikim - Emet le-Yaaqov.
Autorul lor folosea adesea termenul Emct le-Yaaqov (= Adevirul lui laakov). Aici
estc o ironizare prin folosirea unui antonim: in loc de ..adevir” (Emet) - minciuna:
.Minciuna lui laakov™. De asemenca, joc de cuvinte: jadikul cste descris (i atacat)
ca fiind cel care il {inc in loc pe laakov (respectiv pe Israel. poporul evreu). care
nu-1 lasd si avanscze si sd preia cultura moderni.

' Aluzic la Cartea Esterei si la petrecerca de Purim. cind este obiceiul -
accentuat in tradifia hasidici - de a bea vin §i bduturi alcoolice si a se imbéta pani
la a ajunge la confuzia (figurativd) intre Mordehai si Haman. De asemenea, atac la
adresa rabinului {adik Mordehai Sraga Friedman (1834-1894) din Sadagura
(ulterior. din Husiatin). alt fratc al lui Dov-Beer Friedman. (M. Wunder. op. cit.,
vol. 4, col. 215-217).

"' Cantec hasidic. Joc de cuvinte. accentudnd superioritatca lui Dov-Beer (=
Ursul) care a piérasit hasidismul si a devenit maskil, fa{a de al{i maskilim educai in
acest spirit. Aldturi de el apare autorul. Wolf-Zeev (= Lupul). Indicajie a bucuriei
maskilimilor c3 ar fi biruit pe hasidim (1869) si a importanjei propagandistice
acordaic de ci faplului in sine. speranjei lor c¢i mulji evrei hasidim vor périsi
hasidismul si s¢ vor apropia de Haskala.

'* Respectiv, cei doi frafi rabini-fadikim (mentiona{i mai sus) ai lui Dov-
Beer Fricdman. Mentiondm ci in familie mai erau trei fraji; rabinul {adik David
Mose Fricdman (1827-1904) intemeictor al hasidismului de Czortkow. om dedicat
complet studiului Torei. iubit de to}i §i neamestecat in polemici violente; rabinul
tadik Menahem Nahum Fricdman (1823-1869) din Stefinesti (decedat la lasi);
rabinul (adik Salom losef Friedman din Sadagura (1813-1851) care nu mai era in
viagd la 1869. (M. Wunder: op. cit.. cols. 166-169. 200, 208, 228).

'} Data gregoriani: 10 iunic 1869 (perioada mutdrii rabinului Dov-Beer
Friedman la Cernduji).
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MOSES GASTER SI EVREII DIN ROMANIA LA iINCEPUTUL
SECOLULUI AL XX-LEA®

Carol IANCU

Cu ocazia unei misiuni de cercetare in Anglia, am descoperit in vasta
arhivi a lui Moses Gaster' o scrisoare inediti din anul 1905 adresata
ambasadorului Romaniei la Londra privind situatia evreilor din Romania, pe
care, dat fiind importana ei, o publicdm aici, in extenso, in anexa. Aceasti
misiva face parte din lunga serie de demersuri oficioase ale lui Gaster pe langa
diplomati, ministri, guverne si chiar regele Romaniei, pentru a schimba in
mod radical soarta coreligionarilor sii. Pentru a infelege intervengia lui Moses
Gaster din 1905, e necesar a aminti mai intdi care a fost destinul si itinerariul
spiritual al acestui mare carturar.

Nascut la Bucuresti intr-o familie instdrita - tatal sdu a fost agent al
Olandei in Romania -, Moses Gaster (1856-1939) a plecat dupd obfinerea
bacalaureatului in Germania unde a continuat studii de filozofie si filologie la
Universitatea din Leipzig. El a susjinut acolo teza sa de doctorat intitulata Zur
romdnischen Lautegeschichte. I. Die Guturale Tenuis, publicatd un an mai
tirziu in revista romanistului Gustav Grober, Zeitschrift fiir romanische
Philologie. El a fost de asemenea student la Seminarul teologic din Breslau
unde, in 1880, a obtinut titlul de rabin. Dupi intoarcerea sa in Romania, in
1881, i s-a incredinfat responsabilitatea unui curs la Universitatea din
Bucuresti, consacrat istoriei literaturii romane §i mitologiei comparate.
Publicarea in 1883 a volumului Literatura populard romdnd 1-a revelat ca un
mare erudit, aceasta lucrare fiind atunci considerata ca un veritabil eveniment
cultural. In acelasi an a aparut in germand o culegere de articole care fusesera
inainte publicate in revista lui Heinrich Graetz, Mornatschrifi fiir Geschichte
und Wissenschaft des Judenthums, intitulatd , Beitrage zur vergleichenden
Sagen und Mirschenkunde™. Studiile sale consacrate filologiei si folclorului
au aparut in numeroase reviste printre care (olumna lui Traian, Revista

" O versiune remaniati a acestui articol a apirut in francezi sub titlul .Une lettre
inédite du Grand Rabbin Moses Gasier sur les Juils de Roumanie (1905)" in
Hommage a René-Samuel Sirat, Yod. Nouvelle série. Paris. 1996. n° 1-2. pp. 59-68.
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pentru istorie. arheologie gi filologie, Fraternitatea §i Anuarul pentru
israeliti. In aceasta din urma el acorda o atentie deosebita literaturii ebraice §i
scrierilor cabalistice §i, mat tarziu, el a publicat la editorul Lazir Steinberg,
prima traducere in romanegste a Ritualului de rugaciune.

Fecunda sa activitate stiingifica a fost opritd brusc in 1885, cand a fost
expulzat din Romania cu alfi unsprezece intelectuali evrei, majoritatea ziaristi,
care denunfaserd persecufiile i numeroasele discriminari impuse evreilor de
cétre autoritafi. In acelasi an, dupa o scurta sedere la Paris, Gaster s-a stabilit
in Anglia unde a putut preda la Universitatea din Oxford literatura slavona si
bizantind. In 1887 a fost numit mare rabin (haham) al Comunitatilor de rit
spaniol si portughez din Anglia §i colonii, functie pe care §i-a asumat-o pana
in 1919,

In 1890 el s-a cisatorit cu Leah Lucy, fiica unicd a lui Michael
Friedlander, directorul scolii Jews' College, care i-a dat sapte fii si sase fiice.
Din 1890 si pana in 1896 el a condus scoala Judith Lady Montefiore College
din Ramsgate, cu speranfa de a o transforma intr-un institut de formatie
rabinicd, dar a esuat in aceastd misiune. Membru a numeroase societafi
savante (Folklore Society, cea mai veche societate de folclor din lume, Royal
Asiatic Society, Quest Society, Society of Biblical Archeology, Gypsy Lore
Society, Royal Society -of Literature) unde a asumat functii de directiune,
Moses Gaster a fost considerat ca unul din cei mai mari erudifi ai timpului
sau. Printre numeroasele sale publicafii sa refinem pe cele mai semnificative:
lichester Lectures on Greek-slavonic Literature and its Relations to the
Folklore of Europe during the Middle Ages (1887), Chrestomatie romdnd
(1891), Instructiunea in Englitera (1893), Geschichte der rumdnischen
Literatur (1901), Tetraevanghelul diaconului Coresi din 1561 (1929) etc.
Intre 1925 §i 1928 el a publlcat trei mari volume, o selectie a operelor sale
aparute in culegeri §i reviste, impreund cu cercetéri inedite, sub titlul general:
Studies and Texts in Ilolklore. Magie. medieval Romance, Hebrew
Apocrypha and Samaritan Archeology.

Acest savant de notorietate mondiald a fost din tinerefe foarte activ in
viafa comunitard evreiasca, mai intdi in Romania si apoi in Anglia din 1885 si
pand la moartea sa (1939). Inainte de expulzarea sa din Romania, el a dus o
tripla lupta:

a) pentru emanciparea evreilor romani (mai ales in epoca Congresului
de la Berlin in 1878, in timpul anilor de studii in Germania);

b) pentru miscarea de renastere nationald evreiascd reprezentatd de
Hibat Zion (el a contribuit la fondarea primei colonii agricole - mosava -
Samarin Zikhron Yaacov in Palestina de citre evreii romani, in 1882)%;

¢) pentru abolirea numeroaselor legi si masuri discriminatorii care
loveau in coreligionarii séi (§i care au provocat expulzarea sa).

in Anglia, el a continuat angajamentul sdu sionist, organizind marele
meeting de la Whitechapel la Londra unde Teodor Herzl a vorbit pentru prima
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datd (13 iulie 1896). El a participat la primul congres sionist de la Basel, in
1897 (caruia i-a facut o frumoasd prezentare in Times) §i fu numit
vicepresed'mte al mai muitor congrese sioniste (al 2lea, al 3lea, al 4lea, al 7lea
si al lllea) Unul din primii §i cei mai caldurosi partizani ai lu1 Theodor
Herzl’, el deveni un adversar al siu din cauza proiectului Uganda®*. in 1898 el
a partlc1pat la fondarea Federafiei sioniste engleze (devenitd apoi Federafia
sionistd a Marii Britanii i a Irlandei) pe care a prezidat-o cafiva ani. In timpul
primului razboi mondial, el a definut un rol eminent in discufiile cu oamenii
politici englezi care au culminat cu Declarafia Balfour: el fu unul din
principalii conferenfiari la marea manifestaie de la Covent Garden, in
decembrie 1917, organizatd pentru a exprima gratitudinea sionigtilor faja de
guvemnul britanic. El n-a incetat niciodatd s promoveze idealul sionist, desi
activitatea sa publicd s-a incetinit spre sfarsitul viefii. El a fost de asemenea
presedinte §i vicepresedinte a numeroase organizajii evreiesti, printre care: The
Jewish Colonial Trust, The National Union for Jewish Rights, The Anglo-
Jewish Association, The Jewish Historical Society.

Evreu dezradicinat, el a reugit integrarea sa in Anglia, dar nu a uitat
niciodatd comunitatea sa de origina, nici fara natala careia i-a ramas atasat
toata viata. In acelasi timp, el n-a incetat niciodatd sa ridice vocea pentru a
denunfa manifestarile antisemite din Romania: pe data de 10 noiembrie 1885
el protesta in Neue Freie Presse contra expulzirii sale fard motiv §i contra
oprimarii coreligionarilor sai, considerafi ca ,,strdini”; in 1896, contra tinerii
Congresului antissmit romano-european la Bucuresti (7, 8 si 9 septembrie) in
sala Ateneului, pusa gratuit la dispozitia antisemifilor de catre guvernul lon
Britianu §i rizmerifa antisemiti care a urmat la Craiova®; in 1902, contra
masurilor legislative care au provocat emigrarea in masi a evreilor romani’;
in 1907, contra exceselor care au lovit in evrei cu ocazia marii riscoale a
taranilor, etc.

*

Care sunt motivele care l-au facut pe Moses Gaster si se adreseze in
1905 ambasadorului roman de la Londra?

Cauza imediatd a fost o propunere de lege care viza a frana imigratia
strainilor (,,Aliens Blll”) st care emana din partea unui parlamentar britanic
Major Evans Gordon’, in urma imigrarii masive a evreilor romani din 1902.
El s-a intalnit cu ambasadorul A. Catargi pentru a-l face atent asupra
consecinjelor pe care o astfel de lege ar fi putut avea privind bunul renume al
Romaniei.

Scrisoarea din 27 februarie 1905, care rezumd lunga pledoarie a lfui
Moses Gaster faja de diplomatul roman, ne infaiseazi un tablou pertinent si
trist al situafiei evreilor romani. Desigur Gaster incearca si fie conciliant si
prezintd un discurs impaciuitor intr-o foarte frumoasa limba romani: insi,
nici un subiect principal privindu-i pe evrei nu a fost omis.
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- in primul rind, el abordeazi chestiunea ne-emancipirii, cauza
primordiald a ostracizirii de care sufereau evreii romani. Cu dreptate, el
subliniazi ca aceastd chestiune e rdmasa in suspensie de la Congresul de la
Berlin (1878): ,,in loc de a o simplifica in timpul acestor 25 de ani /... ele
(guvernele) au complicat-o / pana ce a ajuns in situafia in care se afld astdzi”.
Intr-adevér, Tratatul de la Berlin reclama prin articolul 44 promulgarea
deplinei egalitifi civile si politice evreilor din Romania. Recunoasterea
independentei Romaniei (consecinfa a razboiului ruso-romano-turc din 1877)
de citre marile puteri a fost condifionatd de emanciparea locuitorilor sai evrei.
Guvernul de la Bucuresti a refuzat si cedeze si dupa doi ani de tergiversari,
parlamentul a votat un nou articol 7 care permitea numai naturalizarea
individuala in locul emanciparii reclamate (vechiul articol 7 promulgat prin
Constitugia de la 1866, prevedea ci ,,numai strainii de rit cregtin pot dobandi
calitatea de roman™®). Marile puteri (datorita presiunii lui Bismarck care a
obfinut in schimbul ne-incetagenirit evreilor romani, rdscumpararea cdilor
ferate romane de catre guvernul de la Bucuresti la un pref extrem de avantajos
pentru creditorii germani) s-au mulfumit pana la urma cu aceasta solufie (in
ciuda reticengelor Franfei) §i recunoscura independenfa Romaniei’. Care a fost
consecinga pentru evreii romani? In afara de cei 878 luptatori evrei in razboiul
independentei care au fost naturalizafi in bloc'®, numai 85 de persoane au
primit statutul de cetafean roman intre 1880 si 1902... Cu o anumita ironie,
Gaster aminteste numdarul de 17000 petiii (reprezentand peste 80000 de
suflete) care ,,zac in cartoanele Camerei si ar fi bine ca impamantenirea si se
faca pe o scard mai larga §i mai in raport cu numarul petifiunilor...”.

- In al doilea rénd, chestiunea statistica: nafionalistii si antisemitii au
exagerat intotdeauna numarul evreilor romani pentru a dovedi o asa zisi
winvazie” din farile vecine. Recensdmantul din 1899 ne dd un numar global de
269015 evrei (pentru 5912520 locuitori), In epoca Congresului de la Berlin el
era de aproximativ 200000, in timp ce cifrele avansate in presa antisemita de
atunci, §i chiar de autoritd}i, se urcau pana la... 800000! O carte publicata in
francezi la Bucuresti, La Roumanie et les Juifs, n editura 1. V. Socec, sub
semndtura lui Verax (pseudonim al lui Radu Rosetti) a reluat aceleasi clisee
negative, acumuland neadevaruri, lacune si exagerarile amintite. Gaster isi
‘exprimd indignarea fagd de acest pamflet care, culmea nelegiuirii, ,a fost
distribuit de catre Consulul Roman ca o publicatiune oficiala”.

- In al treilea rand, legislajia militara §i scolara care discrimineazi pe
nedrept pe evreii romani. Obligafi sd efectueze serviciul militar, fird a
beneficia de drepturi politice, evreii nu pot obtine gradul de ofifer, iar
avansarea lor rimane limitatd chiar §i pentru gradele subalteme. Desi ei
participd la toate obligafiile faja de stat, serviciul militar inclus, copiii lor sunt
eliminafi din scolile publice sau primifi cu multd greutate si in schimbul unor
taxe ridicate. Gaster denunja legile gcolare §i declara ca nimeni nu poate
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intelege excluderea copiilor evrei ,de la scoli menginute din banii
contribuabililor” si cum se poate ca aceste scoli ,,sd fie inchise copiilor de
parinfi care contribuiesc la toate darile statului”.

- in al patrulea rand, legislatia din domeniul activitailor economice: nu
numai ca ei nu pot accede (in afara de rare exceptii) la funcfiuni publice (ei nu
pot fi profesori, nici avocafi, nici farmacisti, nici medici de stat, nici salariaji
ai cailor ferate), dar diferitele legi 1i indeparteazi pana §i de la vanzarea
chibriturilor §i a tutunului... Nici o lege nu confine cuvantul ,evreu”, acesta
din urma fiind inlocuit prin termenul de ,,strdin! Culmea a fost atinsd in 1902
cu legea meseriilor care stipula ca strainii care doreau sa exercite o profesie in
Romania, trebuiau sd dovedeasca ca exista in tara lor de origind(!) un drept
de reciprocitate pentru romani. Aceastd lege a provocat un exod masiv al
meseriasilor si muncitorilor evrei cu aspectul sdu cel mai trist §i mai celebru,
fusgheirii, emigrangii pedestri''. Acest exod a provocat interventia lui John
Hay, secretar de stat la Departamentul Afacerilor Externe al Statelor Unite
intr-o scrisoare circulard adresata la 8 august 1902 ambasadorilor americani
in tarile semnatare a Tratatului de la Berlin. El a motivat inifiativa sa datoritd
imigratiel masive a evreilor romani in Statele Unite si a denunjat represiunea
legislativa practicatd contra lor de autoritdfile romane. Acela care in Franja a
luat apararea evreilor romani in presa §i prin interventii pe langd ministerul
Afacerilor externe francez, a fost celebrul ziarist Bemard Lazare (el a si
vizitat Romdnia in 1902)"2. In fafa unor proteste unanime contra legii
meseriilor, Inalta Curte de Casatie a fost obligata pand la urmd, dupd cum
noteazd Gaster, sa declare ca: ,.evrel] ndscufi in fard nu se pot considera ca
strdini ci sunt supusi bucurandu-se de toate drepturile civile de care se bucura
tofi cetdfenii in afard de cele politice...” si astfel aceastd lege nu a mai fost
aplicata evreilor.

- In al cincilea rénd, legislaia privind sederea evreilor in sate §i comune
rurale: ei nu au dreptul de domiciliu permanent la tara si pot fi expulzafi ca
vagabonzi §i printr-un decret administrativ. Gaster aminteste cu dreptate
interpretarea abuziva ,,a legei polifiei rurale care adeseori nu face deosebire
intre ei i adevarafii oameni pripasifi i fara capatai”.

*

Gaster cere prin pledoaria sa o clarificare a pozitiei legale (juridice) a
evreilor §i, intr-un prim timp el s-ar mulfumi cu suprimarea tuturor legilor
civile discriminatorii §i, numai ulterior, cu acordarea drepturilor politice.
Pentru a convinge pe interlocutorul sau, el insistd asupra pericolului unor noi
ingerinfe din partea marilor puteri - si mai intdi Anglia - §i anunfd o
schimbare eventuala chiar si in atitudinea Rusiei. El apeleazi la sentimentele
de umanitate si de dragoste a aproapelui fara distinctie de religie si de rasa,
care sunt vii in inima romanilor, mai ales ,,in patura de jos, /a/pa tdrii, pentru
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a imbunatafii soarta evreilor romani. Ministrul Romaniei din Anglia nu a
reactionat, nici guvernul sau, nici regele...

Nici o schimbare nu a intervenit in situagia evreilor pana la sfarsitul
primului razboi mondial la care evreii romani au participat ca ,strdini
nesupusi unei puteri strdine”. Intervenfia lui Moses Gaster nu avu nici o
consecinid, in Anglia legea Alien Bill fu votatd si emigrangii evrei din
Romania se dirijard spre alte {ari... Numai in 1919 evreii romani vor fi
recunoscufi ca cetifeni romani'.
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NOTE

' O scurta prezentare generald a acestei arhive a fost ficuld de Virgiliu
Florea in prefata car{ii sale A/ Gasrer in corespondentd. Bucuresti. Ed. Minerva.
pp. V-VIIL

* Vezi Carol lancu. :Une lettre inéditc d'Eléazar Rokeah sur les débuts du
mouvement Yichouv Eretz Israel”. Revue des Etudes juives. 1976, (. CXXXIV
(103). pp. 169-176 si ..Aux sources dec 1'Etat d'Israél. La Conférence sioniste de
Focsani (1882) en Roumanic™, in Honmmes,idées, journaux. Mélanges en honneur
de Pierre Guiral. Paris. Publications dec la Sorbonne. 1988. pp. 217-228. Vez de
ascmenea Georges Weill. L’ Alliance israélite universelle et la mise en valeur de la
Palestine ottomane au XIXe siécle™. in Permanences et mutations dans la société
israélienne (sub directia lui Carol lancu). Montpeilicr. Centre de Recherches et
d’Etudes Juives et Hébraiques. Université Paul Valéry. 1996. pp. 43-70.

* Vezi Carol lancu. .Ecouri in corespondenfa rabinului Moscs Gaster
despre activititile sale in favoarea evreilor romidni §i a miscdrii sioniste™ (in
ebraicl). in Aiscelaneu in onoarea lui Alexandre Safran (sub direcfia lui Moshe
Hallamish). Universitatea Bar Ilan. Ramat Gan si Daf Noy Press. lerusalim. 1990,
pp. 93-102.

* Proiectul britanic din 1903. cunoscut sub numele de Uganda. prevedea de
fapt un teritoriu care corespunde cu Kenya actuald. Vezi Hugues Jean de Dianoux.
JOu rassembler le peuple juil? Projets territoriaux du début du XXe siécle.
notamment au Kenya et en Angola”, in Permanences et mutations dans la société
israélienne. op. cit., 89-108. '

* Vezi Carol lancu. .Deux leitres inédites de Moses Gaster sur les
conséquences du Congrés antisémite roumano-curopéen (1886)". Revue des Ftudes
Juives. 1983. 1. CXLII (3-4). pp. 465-472.

® Vezi Moses Gaster . ..Roumania and the Jews™. North :American Review.
New York. November. 1902,

" Major Evans Gordon a fost la sfirsitul sccolutui al XIX-lea si inceputul
secolului al XX-lea. cel mai infocat luptétor contra imigrajici in Anglia. Vezi Llovd
Gartner. The Jewish Immigrant in England 1870-1914. London. 1973. p. 62.

¥ Vezi Carol lancu. Evreii din Romdnia (1866-1919). De la excludere la
emancipare. Bucurcsti. Ed. Hascfer. 1996. p. 72.

® Vezi Carol lancu. .Bleichrider et Crémieux. Le combat pour
l"émancipation des Juifs de Roumanie devamt le Congrés de Berlin.
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Correspondance inédite (1878-18%0j. Montpellier. Centre dc Recherches et
d’Etudes Juives et Hébraiques. Université Paul Valéry, 1987. 264 p.

1% Vezi Carol lancu, ..Le Combat international pour I'émancipation des Juifs
de Roumanie. Documents et témoignages, vol. 1. Tel Aviv. Diaspora Research
Institute. Center Goren Goldstein. 1994. pp. 88-100 (unde c reprodusi lista
nominald a celor 888 de naturalizafi).

! Vezi Carol Iancu. .,Les Fusgeier: 1'émigration révolutionnaire des Juifs de
Roumanic au tornant du siécle™. Yod. Paris. 1980. 1. 5. fasc. 2. pp. 35-51. si
.L’émigration des Juifs roumains dans la correspondance diplomatique frangaise
(1900-1902)". in Proceedings of the Seventh Horld Congress of Jewish Studies.
Jérusalem. 1981, pp. 247-281.

'* Vez Carol Tancu, .Bernard Lazarc ct les Juifs de Roumanie™. in Europe
une et indivisible. Aix-cn-Provence. Les Amis de Picrre Leroux. 1991, pp. 269-278.

'* Vezi Carol lancu. L Emancipation des Juifs de Roumanie (1913-1919)....
Montpellier. Centrc de Recherches et d’Etudes Juives et Hébraiques. Université
Paul Valéry. 1992. 350 p. Dupd 1919. in pofida emancipirii. citeva zeci de mii de
evrei au fost lipsiti de drepturi cetdjenesti. vezi Carol lancu. Les Juifs en Roumanie
(1919-1938). De |'émancipation a la marginalisation. Louvain-Paris. Ed. Pcetcrs.
1996. 432 p.
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ANEXA

Scrisoarea marelui rabin Moses Gaster adresata pe data de 27 februarie
1905 lui A. Catargi, ambasadorul quéniei la Londra. (Arhiva Moses
Gaster, University College, Londra. In timpul cercetdrilor noastre am
beneficiat de ospitalitatea doamnei Trude Levi careia ii exprimam mulfumirile
noastre).

Mizpah
193 Maida Vale, W.
Londra 27 Februarie 905.

Domnule Ministru:

Dupé intrevederea ce am avut-o azi cu Excelenfa Voastrd cred de
cuviingd a resuma-o in scris gi a va inmana acest resumat ca sa va putefi de
dansul ori unde afi crede mai bine nimerit si a-l supune judecafii acelora carii
ca §i mine doresc a vedea un sfarsit la chestia evreeascad ce se trdgineste de
atita vreme. Am venit si va vaz pentru cd iar se pregiteste o reinoire a
campaniei in aceastd chestiune §i eu simt mai mare greutate a infrana
activitatea acelora ce cred cd a venit momentul oportun. Dupa cum stifi indata
dupd audienfa ce mi a acordat-o Maria Sa acu doi ani §i in urma nadejdei cu
care am plecat de la acea audienjd unde am awut prilejul a supune la a
Majestafii Sale inaltd bundvoin{d oare care vederi intrefinute de cercuri
influente in Occident asupra poziiei evreilor, indatd dupa aceea campania s-a
potolit in toatd Europa si presiunea din afard s-a micsorat. Am mers pana intr-
acolo de a impiedica pe Majorul Gordon de a-si dezvolta interpelarea in
Parlament, tot cu nadejdea ca incetul cu incetul aceastd chestiune spinoasa isi
va gasi solufiunea apropiata iIn Tardi. M-am expus atacului ostil al
coreligionarilor mei in Romania numai i numai fiind ca sant convins cd acei
ce conduc destinele farei Romanesti s-au convins ca a ajuns vremea unui
inceput serios de solutiune. Eu asi mai fi agteptat dar lucrurile au inceput a se
schimba g1 de aceea am venit imediat s3 va prevestesc de ceea ce se prepara si
sd va rog a comunica celor in drept cele aflate de la mine.

Campania este pe cale de reincepe in curdnd sau ceva mai tarziu dar e
sigur ca va reincepe, si iata de ce. Chestiunea evregasca din Romania a ajuns
sa devie o chestie ce atinge si viaja politica de aci. in urma persecufiunilor si a
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emigrarii s-a nascut aci chestia de , Aliens” asa incdt guvernul Englez a
trebuit sd introducd in viaja politicd chestia unui Bill despre immigrarea
strdinilor. Acei ce cunosc simful profund de libertate si gloria de ai fi azilul
pentru tofi martiri politici infeleg ce inseamna aci idea de a introduce o lege
care este contra acestor principii mandre. Englejii incep a se supdra asupra
tarilor cari pricinuiesc o atare schimbare in viata si obiceiurile lor si se nagte o
iritatiune contra tarii Romanegti care creste pe fiecare zi. Asta este punctul de
vedere al lui Gordon si sant foarte mulfi carii simpatizeaza cu dansul si cari
vor fi gata a se uni cu atare campanie. Era apoi o gresala politicd din toate
punctele devedere tocmai acuma de a circula pe langa deputan o brosurd cum
e acea a lui Rosetti Verax plind de neadevdruri patente si exagerari vadite si
ca acel pamflet a fost distribuit de catre Consululu Roman ca o publicafiune
oficiald. Majorul Gordon si alfi au explicat lucrurile cum s-au petrecut au
aratat si neadevdrurile lipsele si exagerarile si asta a mai adaugat la iritafiunea
ce se manifesteazd pretutindeniea. S-a vazut apoi din statistice oficiale ca
numarul Evreilor in loc de a se inmulfi de la 1879 cind se menfinuse din
partea guvernului Roman ca s-ar urca la cel putin 800000 era numai 200000
dovedind intr-o parte cum cé cifrele oficiale ce se pomeneau pe atuncea erau
cel purin exagerate sau chiar neexacte §i pe de alta cd povestea despre
invaziunea farii Romanesti din Rusia §i Galifia era o legenda nejustificata prin
fapte. O altd iluziune pe care cei ce vorbeau n mod oficial din partea
guvernului Romén o creaserd in Occident era starea fizicd si morald a
Evreilor din Romania. Intre argumentele aduse de dansii contra darei
drepturilor la Evrei era ci daci ar fi ei ca Evrei din Occident lucrurile ar fi
altfel §i guvemul ar fi gata sd facd tot posibilul pentru o complecta
emancipare a lor. Emigratiunea a adus pe Evrei Romani in diferite tari si a
facut si se recunoasca in ei un element foarte bine dezvoltat atat fizic cat si ca
morald. Lumea a vazut, §i D-voastra stifi ca fruntasi Englezi o spun cum ca
Evreii din Romania sant un element admirabil pentru colonisare, atit prin
hamicia si indeletnicirile lor cat si prin moralul lor care este cel putin tot asa
de inalt ca acel al Evreilor din Occident. Toate aceste cauze au contribuit a
mari iritajiunea care exista deja demult in cercurile diplomatice si politice si
au pierdut rabdarea fiind prea ocupati cu alte chestiuni mult mai importante
vazindu-se¢ mereu harjuifi de aceastd chestie neplicutd si precum stie si
Excelenta Voastra nu au incetat de a sfatui guvernul Roman pe cale oficioasi
daca nu oficiala de a pune capat acestei situafiuni embarasante. Ei se asteptau
ca diferitele guveme vor cduta cu incetul s3 pregidteascd o solufiune
satisfacatoare pentru tofi cidnd incolo in fiecare an aproape si mai fiecare
guvern agrava situafia prin masuri noi vexatorii §i ingreua astfel treptata
solufiune pacinica a chestiei. In loc de a o simplifica in decursul celor 25 de
ani de la tractatul de la Berlin, a complicat-o din ce in ce pina a ajuns in
starea in care se afld azi cand o solufiune se impune atat in interesul frii cit si
a cerinfelor si necesitafilor politice din diferite jari si acuma in Englitera cand
cu imigrarile in masa. Pe langa toate se mai adaugd acuma faptul de o
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importanji capitald cum ca chestia Evreeasca se va rezolva fara indoiala in
curand in Rusia in favorul Evreilor. Astfel sprijinul moral chiar daca a fost de
un caracter negativ pe care il dete pana acuma guvernul Rusesc intr-atata ca
nu se aliase la demersurile diplomatice ale celor alte puteri nu va mai continua
ba se poate chiar ca subt noua orientare a politicei inteme in Rusia se va alia
acuma la masurile si demersurile ce se vor lua dacd campania va reincepe
acuma din nou. Din toate aceste reiese cd nu putem sa pierdem vreme §i de
aceea m-am grabit a aduce la cunostiinfa D-voastre ceea ce se plamadeste,
céci stiu cd atuncea cand agitafiunea ia iardsi un caracter public tot ce s-ar fi
putut face in pace si liniste va fi de sigur zadamicit si masurile pe cari le poate
lua acuma guvernul Roman fara de a fi forfat dea le lua printr-o presiune
externd nu vor stami nici o furtuna in fara si se vor face cu mare inlesnire fara
a atinge susceptibilitatea poporului si fard a stdmi o migcare demagogica
dintr-o parte sau dintr-alta. Cu disparifiunea chestiei in forma ei acuta va
dispare nu ma indoesc o piedica putemnica in dezvoltarea economica si politica
causa Romanismului pretutindenea va castiga foarte mult. Viu acuma deci la
partea practica care nu se deosibeste deloc de ceea ce am avut onoarea a
submite Majestafii Sale acu doi ani cu singura deosebire ca de acuma rog a se
dea oaresicum zor cici lucrurile se schimba si daca vine guvernul liberal la
putere aci ceea ce se poate intampla din zi in zi chestiunea poate se devie
serioasa caci partidul liberal este cel mai inversunat incontra ,,Alien Bill” si nu
va crufa pe acei pe carii ii va crede respunzatori in prima linie pentru un atare
Bill aci. Cercurile interesate precum stifi cer o solufiune radicald si imediata
intocmai cu tendinga originalad a tractatului astfel darea a drepturilor politice
tuturor Evreilor din fard si abrogarea imediatd a tuturor legilor §i masurilor
vexatorii. Cred insd ca daca se va da Evreilor ndscuyi in fara i eu pun toatd
greutate pe cuvantul ,,ndscuti” in fard toate drepturile ci ei le prietind ei se vor
mulfumi cu acest inceput serios de solufiune. Acuma dupa ce Inalta Curte de
Casafie a declarat cum ca Evreii ndscuti in fard nu se pot considera ca
,.strdini” ci sant supusi bucurandu-se de toate drepturile civile de cari se
bucura toti cetafenii in afard de cele politice este foarte ugor oricarui guvem
sa declare ca aplicd In mod practic o deciziune a celei mai inalte instange
judecatoresti. Un inceput s-a facut deja in aplicarea legei meseriilor unde s-a
explicat ca Evrei nascufi in fard nu cad supt categoria pomenitd de ,strdin”.
N-are acuma guvernul decat sa inldrgeasca aceasta explicafiune si sa o aplice
intr-un mod general la toate legile In care se face o deosebire intre strain si
indigen. In primul rdnd ma gandesc la legile scolare in toata intinderea. Aci si
alurea asi putea zice nimenea nu infelege cum se poate sa se excluda de la
scoli menfinute din banii contribuabililor sa fie inchise copiilor de parini cari
contribuiesc la toate darile Statului. Ba ca sd mai plateasca ei deasupra si si
fie limitafi la primire apare tuturor o nedreptate strigatoare. Din fericire
membrii marcanfi ai actualului guvern isi au luat in public angajamentul de
schimba aceste legi funeste si nu ma indoiesc ¢ indata ce se vor consolida la
putere nu vor intarzia a face aceasta schimbare. Se infelege ca daca va fi asa
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s ne mulfumim pentru moment cu drepturile civile acordate Evreilor in
conformitate cu decisiunea Curfei de Casatie aceste drepturi sa fie equivalente
cu ceea ce se infelege aci in Occident ca drept civil aga depilda vanzarea de
chibrituri sau tutun nu sant drepturi politice §i nu pot fi menfinute ca atari §i
asa multe ale de aceeasi natura cari au fost declarate drepturn politice numai
cu scopul de a elimina aga numifii straini de la vanzarea lor.

Limpezindu-se astfel pozifiunea legald a Evreilor se pune capat
samavolniciilor multor agenfi administrativi cari cred ca-gi pot face de cap
fara a fi pedepsifi chiar daca s-ar dovedi ca au mers prea departe in zelul lor.
Sederea Evreilor in sate si tdrgusoare asemenea nu va mai avea caracterul
vremelnic §i nu vor fi expusi mai mult unei interpretafiuni anormale a legei
polifiei rurale care adesea ori nu face deosebire intre ei i adevaratii oameni
pripasiti si fara capataiu.

De chestiunea politicd nu ma ocup pentru moment caci nu cred ¢a ar fi
in interesul Evreilor nici in acel al guvernului de a incerca acuma o modificare
a Constitugiei. Ne mulfumim a recunoaste solufiunea prevazuta prin art. VII
ca satisfacatoare atunci si ddnsa se va aplica cu aceeasi largime st marinimie
cum se aplica in casul de recunoasteri. Mai bine de 17000 petifiuni zac in
caretoanele Camerei si ar fi bine ca impamantenirea sa se faca pe o scard mai
larga i mai in raport cu numarul petifiunilor. Totul insa depinde de modul
cum se va aplica Evreilor dreptul civil i ce drepturi li se vor acorda supt acest
titlu. Avansarea in armata si alte nedreptati ce li se fac nu ma indoiesc vor
dispare cu incetul indata ce politica guvernului se va indruma spre o mai justd
apreciere a posifiei anormale in care se afli o parte a populatiunei care
hamicia §i inteligenfia ei §i prin devotamentul pentru fara de care sant animati
- dovada ca si pana azi tot iubesc fara si-i doresc tot binele si asi fi mandru s3
stiu cd §i eu am contribuit oricat de pufin la propasirea ei - ar fi tofi un
element de stabilitate §i de progres in toate ramurile activitafii omenegti. Alfii
vor urma pilda datd de guvem mai ales cand ori ce presiune din afar3 nu se
vede de loc acuma si totul va veni din inifiativa proprie.

Santem 1n ajunul unor desvoltari importante in apropiatul Orient si in
Rusia §i ma indoiesc daca o ocaziune asa de favorabild se va prezenta in
curand pentru a tdia nodul gordian §i a pregati o solufiune unei chestiuni
interne care §i dansa este de origine modemna si artificiala si se va lasa drum
liber poporului de as manifesta adevaratele sentimente de umanitate si de
lubirea aproapelui fara distincfiune de religie §i rasa care pana azi tot traieste
in inima romanului §i mai ales in patura de jos ,talpa farii”. Se va inlitura
astfel §i o primejdie de gravitatea careia nu vd indoiji $i Romania acuma cand
Rusia e pe drum de asi schimba legile nu va mai ramanea singura fara cu legi
anormale si totdeauna expusa ingeringelor din afara.

V-am expus deci cu toatd franchefea asa cum sti chestia in acest
moment psihologic, tot ce se spune din diferite parfi, masurile ce vor sa ia
unele cercuri foarte influente, greutatea ce am de refine si de a inlatura pentru
moment orice acfiune daunatoare in chestia Evreeascd §i mi-am permis ca
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unul care n-are alt interes decit de a servi si jarii sale natale si coreligionarilor
sdi vederile si dorinfele cari daca se vor implini imi vor ugura pozifiunea de
apardtor si totdeodatd va aduce roadele cele mai fericite pentru tofi.

Vi rog D-le Ministru sd bine voifi a primi expresiunea inaltei
consideratiuni si a profundului respect ce va pastrez.

Al Excelenfei voastre,

plecat,

Excelentei Sale,

D-lui A. Catargi.

Trimes extraordinar §i Ministru plenipotentiar pe lingad Curtea de St.
James.

61 Warwick Square, S W.
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PARADIGMA FALIK-TOTU sau cum s-a transformat un fapt
cotidian intr-un caz de asasinat politic

Lya BENJAMIN

Istoricul care studiazi societatea modemd romaneasca constituitd mai
ales dupa unirea din 1918 nu poate ignora faptul ca epoca respectiva a fost
dominata de contradicfii sociale, de tensiuni si conflicte interetnice care au
marcat existena politica, social-economica psiho-sociald si culturald a unor
micro §i macro-grupuri, a comunitdtilor etnice in general.

In efortul de a deslugi conginutul acestor tensiuni prezintd un interes
istoric deosebit cunoasterea starilor conflictuale concrete.

In acest sens in articolul de fajd ne oprim asupra cazului Falik-Totu
cdci, in opinia noastra, el se inscrie intr-o situafie tipica in care se reflectd ca
intr-o monada leibnitziand mobilurile §i mecanismele psihologice, culturale,
ideologice si nu in ultimul rand politice ale unor rabufniri explozive in
raporturile dintre etnii.

Ne gasim in faa unei intamplari care in condifii normale ar fi putut
trece aproape neobservatd, ca un oarecare fapt divers o manifestafie spontani
a unor elevi din Cemaufi cdzufi la examenul de bacalaureat; in timpul
manifestafiei au fost agresafi doi profesori, membri ai Comisiei de examinare.
Intrucat elevii in cauzi au fost insa evrei, ucraineni, germani, iar profesorii
romani, cercurile oficiale, inclusiv presa (in majoritatea ei), au conferit
evenimentului o conotafie politicd extrem de grava, calificind acfiunea
elevilor minoritari drept antistatald §i antiromaneascd, agitand in acest sens
opinia publica ,nationald”. Conflictul a atins dimensiuni tragice atunci cand
un tandr legionar, pe numele Totu Neculai din lasi, isterizat de campania de
presa, a venit la Cernadufi sa asiste la procesul inscenat celor declarati vinovati
de aceastd asa-zisd iesire ,antistatald”; neavand ribdare ca justifia si-si faca
datoria In ce priveste cercetarea cazului §i pronuntarea sentinfei, ,justifiarul”
N. il impuscd pe evreul David Falik, care moare, la cateva zile, dupi
comiterea crimei.

Asadar David Falik a fost omorat de Nicolae Totu care s-a simiit
chemat sa restabileascad cu arma in mana demnitatea nationala a romanilor,
,5tirbita™ de prezumtivul vinovat principal in provocarea agitatiei de strada si
vatamarea corporald a profesorilor din Comisie.
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Evident, prin acest act criminal comis de un adolescent infierbantat de
un asa-zis sentiment de ,.demnitate nationald”, prin toate evenimentele care
l-au precedat §i care au urmat, nu ne aflim pe terenul consecinfelor unui
nagionalism fanatic §i etnicist, al antisemitismului §i xenofobiei, al
diversiunilor, manipularilor si demagogiei politice din epoca.

*

In viaga politici a Bucovinei multiculturale alipiti Romaniei in virtutea
actului Unirii din 1918, se impunea tot mai evident orientarea nafionalismului
etnicist si a protecfionismului etnic care excludea din corpul national al
statului romén pe cei ce nu faceau parte din comunitatea etnicd romaneasca;
minoritifile etnice desi erau o realitate istoricdi multisecularda in aceastd
provincie, erau calificate drept elemente alogene, ostile statului nafional unitar
§i comunitifii etnice romanesti, considerata ca fundamentul unic §i exclusiv al
organizatiei statale'.

Pentru statul national unitar afirmarea de catre minoritajile
conlocuitoare a propriei identitd}i, cu toate particularitafile psihoculturale a
fiecarei etnii in parte, era expresia unei atitudini antistatale care leza interesele
nationale romanesti; In concepfia minoritarilor, insi, dreptul lor la
specificitate trebuia sd ‘constituie o componentd organicad a democratismului
statal. In aceste conflicte etniile minoritare erau dezavantajate; puterea
autoritara reprezenta instrumentul de dominatie exclusiva a majoritarilor.

Evenimentele avute aici in vedere se petrec intr-o Bucovind unde
destinul istoric a facut ca populajia romaneasca, principala ford creatoare a
Romaniei Mari, care se considera majoritard in toate provinciile farii,
indiferent de particularitfile lor istorice, sd se afle intr-o relativa minoritate.
Evreii ocupau pozitii cheie in viata economici, politica, sociald si culturald a
provinciei, constituind un procent important in structura etnicd a locuitorilor
oragului Cemaufi: ei aveau o congtiinfd a propriei identitafi puternic
dezvoltate, inca in contextul fostului imperiu habsburgic multinagional, regim
care le-a acordat emanciparea politica in a doua jumatate a secolului al XIX-
lea si le-a asigurat afirmarea autonomiei cultual-culturale.

Statul roméan, dupd alipirea Bucovinei, a trecut la o politicd de
romanizare a institufiilor locale si de subrezire a poztfiilor economice, sociale
si publice ale evreimii. In stransd legiturd cu masurile autoritifile statale
centrale st locale se ficea tot mai simfitd prezenfa miscarii antisemite; o
intensa propaganda antievreiascd ii acuza pe evrei de lipsa de fidelitate fafd de
statul roman, de iudeo-comunism si simpatie fatd de Uniunea Sovietica’.

Presa timpului era obsedatd de problema minoritard in general si de
problema evreiasca in special. Cenzura nu impiedica aparifia articolelor si
lucrarilor ofensatoare si de culpabilizare a etniei evreiesti’

Se poate spune cd, cu excepfia unor voci ,raticite”, in problema
mineritard In general si In cea evreiasca in special exista un consens intre
punctele de vedere ale diferitelor partide si curente politice fiind mai toate de
acord ca unica solufie pentru respectivele probleme este indepartarea
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minoritarilor din poziiile cheie ale societatii, aducerea lor la ticere in privina
revendicarilor specifice. Diferengele de vederi erau de natura metodologica si
de concepere a ritmului in care acest proces de ,purificare” trebuia sa se
desfasoare. '

Puncte de vedere precum cele afirmate de P. P. Negulescu la
inaugurarea Universitafii din Cemauti erau mai rare. Astfel, savantul si omul
politic roman arata in alocugiunea sa ci ,,Noile universitdti romdnesti ca cea
din Clyj si Cernduti mai au incd o datorie de indeplinit. Ele sant chemate s
lucreze in acele pdrti ale (drii unde trdiesc cetdteni romdni de alte
nationalitdti. Acesti cetdteni au un suflet deosebit de al nostru. format in
imprejurdrile deosebite in care s-au dezvoliat pdnd acum, ceea ce fireste
nu-l poate impiedica sd fie in felul sau. bun yi ales. Datoria noastrd este si
usurdm acestor cetdteni adaptarea cu noile imprejurdri’™.

Desigur, nimeni nu va nega ca noua Constitufie a Romaniei Mari din
anul 1923 acorda drepturi egale tuturor cetafenilor fara deosebire de
nationalitate, apartenentd confesionald s.am.d. In contextul economiei
capitaliste care se baza pe concurenga libera evreii, ca si celelalte nafionalitafi
aveau putere economicd, puteau sd-si intrefind scoli proprii, presd proprie,
institugii culturale si filantropice. Evreit, ca gi celelalte minoritdfi, erau
reprezentafi in camerele legiuitoare.

Si totugi, mai aproape de concepjia oficialitatilor politice in problema
minoritdfilor in general si in problema evreiasca in special nu erau prevederile
constitugionale (care se considerau a fi o concesie facutd Occidentului) si nici
indemnurile adresate studentilor si profesorilor de P. P. Negulescu, ci mai
degraba, articolele apdrute in ziarul ,,Cuvantul”, spre exemplu, care tratau
aceste probleme’. In acest climat general antiminoritar, in 1925, pe lingi
nenumdratele legi de consolidare a statului nafional unitar roméan (proces care
pentru minoritafi insemna, in fapt, romanizarea provinciilor anexate) a aparut
si 0 noud lege a invajamantului pentru reglementarea regimului privind
examenul de bacalaureat.

Cum a devenit bacalaureatul dintr-un prilej de bilant al cunogtintelor
o problemd politica consideratd antiminoritard?

In lunile februarie, martie 1925, Parlamentul a dezbatut modificarea
articolelor 19 i 71 din Legea asupra invajdmantului secundar si superior in
sensul introducerii examenului de bacalaureat, ,ca scop de verificare a
cunogtintelor dobdndite de clevi la materiile de studiu cele mai importante
§i de a dovedi influenta studiilor ficute asupra formdrii cugetdrii lor”. In
lege se prevedea: constituirea de catre minister a comisiilor de examinare,
presedintii comisiilor fiind profesori universitari; darea de probe scrise §i orale
din materiile fundamentale, ca limba si literatura romana, istoria romanilor si
geografia Romaniei, la care se adaugau doua materii speciale, in raport cu
categoria scoalei sau a secfiei pe care a urmarit-o candidatul. Se preciza si
faptul ca elevii care au urmat un liceu cu o altd limba de predare decat limba
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romana vor putea depune examenul asupra acestor doud materii speciale in
limba respectiva®.

Problema instituirii comisiilor ministeriale pentru examene de
bacalaureat si a caracterului eliminator al examenului de limbd romana au
fost obiectul unor vii dezbateri parlamentare. Deputafii minoritafilor etnice au
considerat aceste masuri ca fiind un atac direct la adresa drepturilor lor de
minoritari. Astfel, deputatul Franz Krauter arata in sesiunea Camerei din 18
februarie 1925 ci elevii minoritari in ceea ce priveste examenul de limba vor
fi in condifii cu totul inegale fafa de cei care de cand ,au deschis ochii
vorbesc romdneste si cu toate acestea trebuie sd se ia la intrecere cu ei.
Prin urmare sdnt conditiuni inegale” conchidea reprezentantul minoritafii
germane, iar deputatul Hans Otto Roth aducea obiecfia ca acest examen este
L0 loviturd contra autonomiei si libertdtii scoalelor bisericegti. Este un
instrument politic indreptat contra minoritdtilor”.

In acelasi spirit era comentat examenul de bacalaureat si intr-un articol
de fond publicat in ziarul ,Dimineaga” din 23 februarie 1925: ,Reforma
domnului Angelescu loveste in interesele statului romdn - se scria in ziar - yi
are de scop introducerea deghizatd a nedreptului numerus clausus .

Cu toate obiectiile aduse legea a fost votata si in spiritul prevederilor ei
au fost examinafi §i elevii liceului evreiesc de baiefi din Cemauji in sesiunea
din septembrie-octombrie 1926.

Exigenjele noii legislagii erau cu atadt mai greu de biruit cu cat
adaptarea evreilor bucovineni la cultura i spiritualitatea romaneasca a fost un
proces mai complicat avand in vedere ca emanciparea si aculturagia lor s-au
petrecut intr-o zond culturald de influentd germand. ,Pentru evreii din
Bucovina - aratd A. Hoisie - limba germand era expresia apartenentei lor la
cultura occidentald. ceea ce nu ar fi impiedicat insd o orientare culturalé
indreptatd in directia spiritualitdtii romdnegsti dacd acest proces mu ar fi fost

brutal intrerupt prin evenimentele mai ales de la sfargitul deceniului 4.

Daca pentru oficialitafile timpului noua lege a bacalaureatului a fost un
instrument politic de romanizare nu doar a sistemului de invdfamant ci a
societdfii in general, pentru tineretul minoritar acest examen a devenit o
problema de aculturagie, dar mai presus de orice o problema existenfiala, de
incertitudirie profesionald si de viitor. In general asa se explicd nelinistea de
care era cuprinsa colectivitatea evreiascd din Cemaufi in ajunul
bacalaureatului din toamna anului 1926. Situatia elevilor cemauteni era
agravata prin faptul cd profesorii numifi in comisia de bacalaureat erau in
majoritatea lor cuzisti, iar presedintele comisiei la liceul unde erau repartizafi
elevii provenifi din gcolile minoritare era prof. Traian Braileanu, seful migcarii
cuziste din Bucovina. Ce reprezenta la momentul respectiv Liga Apararii
Nationale Cregtine de sub presedingia lui A. C. Cuza, nu era un secret: in anul
1925 programul, statutul si regulamentul ligii au fost publicate intr-o brosura
care avea intiparitd pe copertd semnul svasticii.
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In legdtura cu evreii revendicarile programatice preconizau:

Romdnia nu poate fi a romdnilor decdt prin eliminarea jidanilor...
Jidanii vor fi scogi din armatd; jidanii vor fi eliminati din orice functie
publicd: pamdnturile stapdnite de jidani sub orice titlu se vor expropria;
pddurile detinute de jidani vor fi trecute in exploatarea obgtiilor sdtegti.
imobilele de la orage ocupate de jidani vor fi expropriate; jidanii intrati in
tard dupd 1914 vor fi eliminati imediat peste granitd, iar pentru cei de mai
inainte se. vor lua toate mdsurile ca sa plece cdt mai curdnd, pdnd la
eliminarea deplind... jidanii nu vor fi primiti in scoli, in comert, la meserii.
in profesiunile libere. decdt cu numerus clausus®. In lumina acestor
prevederi devine lesne de ingeles de ce fruntasii obstii evreiesti din Cemauji au
protestat contra numirii profesorului cuzist in fruntea comisiei de bacalaureat
care urma si examineze elevii proveniti din scolile minoritare in general si din
gimnaziul evreiesc in special.

Rezultatele examenului in faja comisiei prezidate de prof. Dr. Traian
Brdileanu si din care ficea parte profesorul de istorie E. Diaconescu, tot
cuzist, dovedesc cd nelinistea evreimii din Cemaufi in legiturd cu
desfasurarea bacalaureatului era pe deplin justificatd. Din /84 de candidati
au fost respingi 124, 51 din 68 de candidati de la gimnaziul evreiesc; 10 din
14 candidati de la gimnaziul german: 26 din 29 de candidati de la
ucraineni: de la gimnaziul .. Aron Pumnul " nici un respins'.

In lipsa unei documentatii corespunzitoare este greu de apreciat daca
aceste rezultate reflectd intr-adevdr gradul de cunostinfe al candidajilor.
Intr-un memoriu intocmit de Consiliul Inspectorilor generali la 19 octombrie
1926 printre altele se arata: ,Jgnorania a celor mai multor elevi minoritari
s-a dovedit sub orice criticd. In aceastd privinta extrag din raportul dlui
presedinte Brdileanu.: «culmea negtiintei s-a constatat la istorie i geografia
patriei»”. Asadar se prea poate ca elevii sa se fi prezentat cu o pregatire
necorespunzitoare §i acest lucru sd fi fost §i cauza nepromovdrii lor la
bacalaureat. Pe de altd parte, insd, prof. 1. Petrovici, ministrul instructiunii
publice, declara la 30 octombrie 1926: , Admit cd examenul a fost prea
aspru. Pe viitor pentru evitarea de incidente ministerul va elabora
programe analitice pentru bacalaurear astfel cd elevii vor §ti ce trebuie sd
prepare iar profesorii ce sd asculte™'.

Numarul mare de respingi in acea nefasta sesiune de examene de la
Cemaufi din toamna anului 1926 a facut ca mulfimea care era in asteptarea
rezultatelor sa rabufneasci intr-o manifestatie de protest impotriva membrilor
comisiei de bacalaureat, agresand doi profesori din comisie.

Manifestafia s-a terminat prin intervenfia polifiei, si arestarea a 18
tineri, in majoritate evrei'’.

Cum a ajuns politica sd fie in ecuatie cu crima

~Czernowitzer Morgenbla” din 28 octombrie 1926 constata ca
publicatiile bucurestene precum , Universul”, | Viitorul” si ,,Cuvdntul” au
folosit evenimentele din Cemaufi ca pretext pentru a dezlanfui o campanie de
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urd impotriva minoritarilor. La aceastd pozfie a ziarelor nationaliste s-a
referit §i publicafia evreiascd bucuresteand, , Renagterea noastrd”, din 23
octombrie 1926: , Tristul incident a avut mare rdsunet. De la reporteri cu
imaginatie bogatd si spiritul impulsiv. pand la redactorii gravi ai marilor
cotidiene cu totii au contribuit la crearea unei atmosfere de oprobiu pentru
faptele regretabile de la Cernduti. Coloanele ziarelor nationaliste i in
fruntea lor .. Universul " fluturau steagul negru al unui yovinism sadic”.

Asadar, in presa nagionalistd cazul de la Cemaufi era descris §i
comentat ca o rebeliune in contra romanismului. ,,8/ dacé la inceput ziarele
scriau despre actiunea elevilor minoritari in general. printre care se aflau
$i evrei - remarca ilustrul publicist Horia Carp - ulrerior au incerat si mai
scrie despre minoritari atacdnd evreii. toti evreii. desi au manifestat la fel gi
germani gi ucraineni™

In consideratiile facute In presa nafionalistd pe marginea evenimentelor
cemaufene se scria despre sldbiciunea guvernului §i a exageratei tolerante
fatd de minoritari' despre faptul ci minoritarii privesc Tara Romdneascd
ca tara lor 5i pe romdnii bédstinagi ca minoritari, cd actiunea a fost pusd la
cale de elementele dusmdnoase Romdniei numai pentru a compromite
tara®

Presa evreiascd, conducatorii minoritarilor §i ai obstei evreiesti din
Cemdu}i au dezavuat acfiunile agresive ale celor care au atacat pe cei doi
profesori din Comisia de bacalaureat. Ostjudische Zeirung (Cernduti) publica
in numarul din 10 octombrie 1926 urmatoarea declaratic a deputatilor
minoritari din Bucovina:

.Rezultatul examenelor in fata Comisiei de la Gimnaziul Aron
Pumnul din Cernduti ne-a surprins, intrucdt din 182 de candidati doar 60
au fost considerati apti pentru a urma studii universitare. A impresionat in
mod deosebit felul in care au fost apreciate eforturile elevilor minoritari: o
exigenmid care a exclus 3'4 din tineretul minoritar de la invdiimdntul
universitar. In atare imprejurare nu putem condamna demonstratia de joi
seara. Jinem. insd. sa precizdm c¢d nu a fost vorba despre o manifestatie
politicd. ci despre o rdbufnire spontand a sidrii de agiratie de care erau
cupringi cei prezenti din cauza rezultatelor la examene. In acelagi timp
condamndm public atacurile corporale contra unui profesor: recomandam
tinerilor si familiilor celor respingi la examen linigte si intelepciune”.

Declaratia a fost semnatd de dr. M. Ebner, K. Kluger, dr. A. Kohlruss
si de A. von Lukasiewicz.

In acelasi timp Horea Carp continua si publice numeroase articole in
Curierul israelit din Bucuregti in care califica manifestafia de la Cemauyi
drept un fapt regretabil, condamna violenta ca fiind o metoda total strdina
evreilor aflafi in diaspord, exprimandu-si, insi, dezacordul cu procedeut
ziarelor care au facut dintr-o manifestajie spontand a unui tineret ce se
considera nedreptifit o demonstratie antiromaneasca. ,,Vina e a guvernului,
conchidea intr-unul din articolele sale H. Carp, care ingdduie propaganda
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untisemitd in ycoli. in presa. in viata publica. Antisemitismul nie este o
doctring politica care trebuie ingdduita: el e ura care impinge lu violenia,
crimd. razhoi civil™®,

Pe o pozifie apropiatd evreilor s-au situat §1 unele personalitafi
romanesti de orientare antinagionalista. Sunt concludente in acest sens fie si
raspunsurile date la ancheta impiata de ziarul Dimineaia, printre cafiva
intelectuali romani, fruntasi ai viefii publice bucovinene. Deputatul loan
Vasca, spre pilda, declara urmatoarele: , Nu este o manifesiatiune pornitd
dinir-un spirit de aversiune faid de statul romdn sau faid de romdni...
Ixcesele provocate de elevi sunr condamnabile, pdringi minoritarilor au
condamnat pasul gresit ul elevilor. Se comenteaza greyit atribuindi-se
acestei manifestatii un caracter de lupid iredentista sau de rasa. 4 se fuce
din acest caz o incriminare generala impotriva celafenmilor minorituri din
Bucovina ca yi1 cdnd el ar dovedi in continie o atiiudine  potrivaica
intereselor stutului roman este fourte gresic™"”

Si1 totusi, autoritatile oficiale au apreciat evenimentele din Cemauti
drept acte antiromanesti §i antistatale puse la cale in primul rand de obgtea
evrelasca din Bucovina. Printre cei 9 tineri cafi au fost inaintafi Parchetului
din cei |7 arestapi in seara zilei de 7 octombrie 1926, judecand dupd nume,
predomind tineri de nafionalitate evreiasca si anume: Falik David, 18 ani,
absolvent al Liceului nr. 3, respins la bacalaureat; Schachter Beno, 20 ani,
absolvent al Liceului nr. 3, respins la bacalaureat; Auslander Marcel 7 ani,
elev in clasa a VIIl-a la Liceul nr. 3. Liquomic Peter, 19 ani, elev particular,
admis la bacalaureat: Gelles Filip, 20 ani, admis la bacalaureat; Cogan Leon,
17 ani, elev in clasa a V-a a Liceulur modern particular, Em. Grigorovitz,
Brettholz Eduard, 17 ani (functionar comercial), Weissburg losif, 16 ani, anul
| la Scoala de conductori de lucrari publice. Dickmann Leon, 18 ani, ucenic
electrician.

Actele de dare in judecata au fost intocmite cu o viteza neobisnuita.

Procesul a inceput in cladirea Tribunalului din Cemufi la 12 octombrie
1926. Conform actului de acuzare infracpiunile comise de nculpaji erau
considerate ca fiind delicte” politice.  antistatule.  Ziarul  Czernowitzer
Morgenblarr din 14 octombrie 1926, anungand deschiderea procesului
consemna: ,/esi prof’ k. Diaconescu a suferit o leziune usoard. delictul
comis impotriva lui fiind persoand oficiald este calificar drept | varameare
corporald grava ™ iar participanti la demonstragie au fost udeca[n pe baza
prevederilor legii exceptionale adoptate contra comunistilor'® care preconiza
pentru actiuni demonstrative de felul celor de la Cemaufi pedeapsa cu carcera
intre 6 luni i 1 an. David Falik a fost acuzat ca a aruncat cu pietre si ca ar fi
spus prof. E. Diaconescu ca elevii din Cemaupi stiu mai multd carte decat
profesoril din Regat. In lipsa de probe materiale pentru acuzatille aduse, din
cauza lipsel martorilor unportanfi, procesul a fost amanat pentru ziua de 20
octombrie, punandu-se in libertate pe caujiune acuzatii Schachter, Auslander,
Falik, Gelles st Liquomic' Conform parerilor exprimate de avocatul
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apararnii, profesorul universitar C. Radulescu, Jn destasurared procesului s-a
dat dovadd de o mare eroare judiciard arunci cdnd fapta imputatd
acuzatilor a tost consideratd crimd si nu delict: prin urgenta neexplicabild
Juridiceyte cu care s-a pus la cale /)mces'ul si prin exagerdarile celor
interesati politiceste s-au dat afaceru in mod gresit proportiile unei crime
de inalid trddare a Partriei gi a natiei”

intr-o declarafie data ziarului / )zmmea_tu, avocatul C. Radulescu a finut
sa sublinieze cd .y se poate face din aceastd afacere o prohlemd de rasa
sau de nationalitate. Nu se poate admite ca sd existe in aceastd turd o
chestie bulpdreascd. evreiascd, ungureascd sau germand. Judecdnd asa am
dovedi ca suntem antiromani™'

lmpotrlva procesului inscenat tinerilor din Cemaufi a protestat, printre
alpi, si deputatul dr. M. Ebner. Intr-o telegrama adresata ministrului justifiei
deputatul evreu scria: ,,Cazuri similare s-au repetat in toate pdrtile drii §i
au maltratar adesea elevii romdni pe profesorii lor conationali fard ca
tinerimea ratdcild sa fi fost traraid ca criminali yi constatdm od toate
excesele de pdand acum din Cernduti. locsani, Clyj, Hugsi. Bdrlad etc.
indreptate contra evreilor n-au dus nicdieri la condamnarea vinovatilor pe
cand contra tinerimii noastre s-a procedat cu cea mai mare asprime n2

Dar oficialitdfile romanesti si presa romaneasca nafionalista faceau o
distinctie neta intre faptele tinerilor evrei si excesele antisemite ale tinerilor
legionari, care, in viziunea lor, mu era cazul sa fie /'udecmi Sfiind animati de
un profund patriotism, i schlmb in actiunea tinerilor evrei se vedea negarea
insdyi a statului romdnesct

Din hpsa unor dovezi concludente procesul tinerilor evrei de la Cemauti
a suferit doud amanari. Dezbaterea reluatd la 10 noiembrie a avut insa un
deznodamant tragic. Dupd terminarea sedingei, in jurul orei 19, elevul de liceu
Neculai Totu venit din lasi, a descarcat un foc de revolver asupra lui Falik, pe
care l-a ranit grav in abdomen. Victima a fost imediat transportata la Spitalul
evrelesc din Cemaufi, unde a decedat peste cateva zile; Totu s-a predat singur
polifiei™

Declaratiile privind mobilurile 1 mecanismele care au declansat in
Neculai Totu pornirea de a-§i ucide semenul stau madrturie cu privire la
efectele pe care le poate produce propaganda nagionalista.

In momentul arestarii sale, ca si la proces, dealtfel, Totu a declarat fara
ezitare ca |-a omorat pe David Falik din proprie inifiativa, caci citind brosura
scrisd de prof. E. Diaconescu despre modul in care a fost atacat de elevii evrei
din Cemauyi, urmarind in general relatdrile in presa despre evenimentele
cemdufene, a simfit nevoia sd vind urgent in capitala bucovineana si si se
razbune pe cei care au jignit sentimentele de demnitate roméneasca. Ne aflam
deci in faja unui caz de fanatizare grava, bineinteles, trebuiau si existe si
factori subiectivi in structura psihicd si mentald a lui Neculai Totu, daca
fanatismul I-a impins sa actioneze ca un criminal de rand. Istoricul francez
Gustave le Son in lucrarea sa Revolutia franceza yi psihologia revolutiei
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disociazi diferite tipuri de mentalitai printre care §i o anume ,,mentalitate de
criminal™: , ratiunea este neputincioasd in fata ei - arata socnologul francez,
dar ea este capabild de multe lucruri ma’replare impotriva ratiunii”

Dar faptul cd autoritatea statald din epoca respectivd nu numai cé nu
l-a condamnat pana la urma pe Totu pentru crima savarsitd ci a colaborat la
proclamarea lui ca ,.erou national”, demonstreazi o relajie alarmanta dintre
politicd si crimd. N. T. nu a fost unicul vinovat. In aciunea sa el a fost
sprijinit moralmente pe de o parte de regimul politic la putere, iar pe de alta
parte de organizafiile nafionaliste de extrema dreapta, de cuzisti i de miscarea
legionara. Cariera ulterioard a lui Totu dovedeste cd migcarea legionard a
avut nevoie de indivizi care intruchipau o simbiozi dintre fanatism, xenofobie
si mentalitatea de criminal.

Neculai Totu a fost dominat de un spirit de intoleranfa patologica faa
de ,strdini”: ,,(’dnd am venit la Cernduti - declara el - credeam cd md aflu
intr-o altd lume: pretutindeni se auzeau numai vorbe strdine §i mai ales
Jidovegti. Acum mi-am explicat mai hine cum au indrdznit jidanii sd ne
batjocoreasca neamul. Se credeau in tard la ddngii. Lucrul acesta m-a
indemnat mai mult spre razbunare... Am impugcat pe cel mai vinovat dintre
Jidani. pe elevul David Falik™.

Cu o astfel de mentalitate si psihologie N. T. era predestinat pentru a
deveni nlih simbol al noului nationalism, al noii religii, a urei care practicd
omorul™’.

Au fost totusi si voci care au infierat crima. Constantin Graur era o
astfel de voce, ardtand ca ,arentarul de la Cernduti umple de addncd
ingrijorare tot ce este om cuminte in tara asta. Ne intrebdm dacd mdécar de
astd datd ;iuvernu/ §i toti intelectualii iyi vor da seama cd nebunia a durat
prea mult™®.

La antipod, insa, chiar gi un publicist de talia lui Constantin Bacalbasa
putea sd scrie: ,Drama de la Cernduti isi are originea in provocarea
evreilor... Riposta a fost tristd... dar provocatd numai de indrdzneala celor
care ofenseazd addnc s ufletul romcme.sc”29

Studentii din intreaga fara intrunifi in congres general la lasi au votat in
unanimitate o mojiune prin care ,justificau in intregime gestul elevului
Neculai Totu, care concretizeaza revolta neamului intreg insuliat i
batjocorit in insdsi demnitatea sa de cdtre jidovimea hrdpdreatd si toleratd
de la Cernciugi™®

Totu Neculai, la varsta de 18 ani, a devenit deci unealta acelor cercuri
politice care si-au asumat raspunderea sa pedepseasca in afara procedurii
legale un tanar evreu, intr-un context istoric cdind Romania moderna a refuzat
sa legifereze pedeapsa cu moartea. lar opinia publicd nu-l dezavueazi pe N.
Totu si dupa cum vom vedea, justifia il achita.

Evreii n-aveau dreptul la martiri. Doliul lor era
considerat o noud ofensd la adresa statului,
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Obstea evreiasca din Cemnaufi a transformat tragedia mortii lui D. Falik
intr-un prilej de afirmare a demnitaii propriei identitafi. Conducatorii obgtei
au refuzat sa participe la festivitdgile prilejuite de vizita la Cemaufi a
demnitarului italian Badoglio. Magazinele evreiesti si-au tras obloanele. La
inmormantare au participat in jur de 50000 de evrei din Cemnaupi §i din alte
localitafi ale Bucovinei.

Au participat §i reprezentantii germanilor, ucrainenilor si polonezilor.

Aproape doud ore cortegiul a parcurs strazile orasului dupa itinerarul
stabilit de prefectura de polifie.

La cimitir a vorbit dr. Mark, rabinul sef din Cemauti, care a spus:
Jlalik a murit numai pentru ¢d era evren... poporul evren nu recunoaste
Jorta brutald si de aceea cei 50000 de evrei adunati aci pentru cd au fost
loviti direct prin omordrea lui Falik nu scot nici un cuvdnt de revoltd. In
fata mormdntului i Falik insd trebuie sa protestdm contra crimelor. care
se urzesc impotriva noastrd™'

In presa minoritara locala au aparut articole in care Falik era prezentat
ca . martir al libertdtii” caruia ,J se cuvine titlul de martir, fiind ucis pentru
slavirea numelui lui Dumnezeu”.

In schimb, tabara nafionalistd a considerat doliul evretlor ca un act
provocator. Ziarul Universul din 15 noiembrie 1926 scria: ,toare actiunile
proiectate pentru inmormdntarea lui Falik au un caracter vddit provocator.
Sunt provocatiuni nechibzuite”.

Ceremonialul iInmormantarii si deplangerea lui Falik de cdtre obstea
evreiasca si de presa minoritard din Cemaufi au fost vehement incriminate de
0. Goga, pe atunci ministru de inteme in guvemul Averescu.

In discursul sdu rostit in sedinta Parlamentului din 2 decembrie 1926
Goga i-a reprosat deputatului evreu M. Ebner faptul ¢i evreii au facut din
David Falik un martir al cauzei evreimii, iar din inmormantarea lui D. F. 0
mare manifestatie antiromdneasca’.

In viziunea ministrului de inteme, Falik a fost victima ratacirii
individuale a unui bdietandru, fapta lui Totu in nici un caz nu poate fi
calificata ca fiind criminala.

Judecand miscarile studentesti antisemite in strdnsa legitura cu
evenimentele petrecute la Cemaufi, O. Goga le-a apreciat ca ,expresia
chemdrii firesti a idealului national. o continuare a psihologiei trangeelor.,
a ideii de luptd pentru apdararea neamului™’

Discursul lui O. G. s-a constituit intr-un act de acuzare impotriva
comportamentului evreilor bucovineni - dupa expresia marelui poet roman -
Ldeveniti_intempestiv rdzboinici, din fogti suplicanti ddndu-si aere de
macabei™.

Alocutiunea patetic antievreieascd a ministrului de inteme in cadrul
sesiunii parlamentare din 2 decembrie 1926 dedicatd dezbaterii evenimentelor
de la Cemaufi, a fost ulterior tiparitd sub forma de brosura si intitulata
sugestiv Provocatorii. Intreaga pledoarie a lui Goga in calitate de ministru de
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interne a mers pe ideea de a demonstra ca evenimentele de la Cemaufi au fost
o provocare a evreimii locale, a carei victima a fost in ultima instanjda N.
Totu.

WDupd cum bdarbatul isi apdra cu arma cinstea §i onoarea rasei sale.
astfel yi Tow a apdrat cu arma cinstea §i onoarea patriei sale”. (din
pledoaria av. P. lliescu la procesul lui Totu Neculai).

In ajunul procesului care urma s3 judece crima comisa de N. Totu,
ziarele nafionaliste cereau achitarea criminatului.

Comunicatul Centrului Studenfesc Bucuresti exprima solidaritatea
studentimii cu fapta lui Totu, ardtand ca: ,,Ecoul mdrsavei agresiuni de la
Cernduti. a exaltat revolta si indignarea unui congtiincios gcolar. Revolta
lui era gi a noastrd, se scria in comunicat... Dar vinovatul e o victimd
insdgi. F victima celor ce invrdjbesc... a celor ce nu pot avea nimic sfint in
aceastd tard. Tot N. isi va gdsi in noi mii de apdrdgtori™.

Procesul lui Totu a fost judecat la Campulung Moldovenesc, in
februarie 1927. Comunitatea evreiasca din localitate afland de aceasta decizie
a facut urmatoarea intampinare citre Ministerul de interne:

,Trimiterea procesului lui Totu la Curtea de jurafi in Campulung
frimanta intreaga populafie evreiascd a acestui judef. Succesul electoral
obtinut de partidul cuzist aratd ca propaganda cuzista a gasit in acest judef un
teren foarte favorabil.

In brosurile raspandite de el si in discursurile propagandistilor partidul
cuzist recomanda intrebuintarea mijloacelor de violentd in lupta contra
populajiei evreiesti. ..

Se roaga deci ca procesul amintit sa se trimita la Curtea de jurati a unui
alt judep™

Procesul s-a ginut totugi la Campulung. Au venit mii de aparatori,
printre care §i studenfi din lagi §i Bucuresti. N-au lipsit nici intelectualii de
factura lui A. C. Cuza, prof Sumuleanu, C. Codreanu, I. Lecca, parintele
Mota, prof. Traian Braileanu si aljii. Delegatii au fost intampinafi cu steaguri
tricolore. In cantece patriotice au parcurs strazile oragului. Muntenii au aprins
focuri uriase, iar buciumele tradifionale au rasunat toatd noaptea ca in zilele
de mare sirbatoare™.

Lucrérile procesului s-au deschis in ziua de 23 februarie 1927 in sala
putin incapatoare a primdariei din Campulung. Mulfimea agtepta verdictul in
stradd. N. Totu a aparut in faja completului de judecata imbricat in haine
nationale, declarand: ,M-am hotdrdt si omor unul din ei care lovind in
profesor a lovit in stat™’.

Dupa interogatoriul acuzatului §i al martorilor, procurorul general a dat
citire rechizitoriului, cerand condamnarea lui N. Totu: , Domnilor Jurati. este
si imoral §i nedrept a achita pe acela care a rapit viata unui om. Poporul
romdn a refuzat in tol decursul istoriei sale pedeapsa cu moartea, fiindcd
ceea ce a dat Dumnezeu nimeni nu are dreptul de a lua..”™; in incheiere
rechizitoriul a avertizat Jurafii ca ei vor fi obligati sd raspunda in fafa propriei
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lor constiinge atunci cand vor contrlbul prin verdictul lor de achitare a lut Totu
la repetarea unor atari crime™. Si totusi N. Totu a fost achitat. La ora 19 si
15 minute primul jurat a rostit urmatorul verdict: , Nu! Neculai Totu nu este
vinovat pentru fapta de a fi ranit cu intenfia de a-l omori in ziua de 10
noiembrie pe elevul Falik™.

Verdictul Juratllor a fost primit cu aplauze entuziaste, din ochii tuturor
curgeau lacrimi™

Achitarea lu1 Totu a fost larg comentata in presa. (i/asul Bucovinei din
24 februarie 1927 scria printre altele: ,,Cu 10 voturi contra 2 justi;ia popularé
a iertat fapta nebund a tanarului Totu. Am dezaprobat ieri fapta 5l
dezaprobdm azi achitarea. insd daca David Falik a fost un erou este si N.
Totu care I-a strapuns™.

In acelasi timp in ziarul Dimineata din Bucuresti apareau articole care
exprimau indignarea anumitor cercuri democratice cd la Campulung prin
achitarea lui Totu a fost de fapt , glorificat omorul”, , dar nu-i nimic de ficut
dacd nici guvernele i nici opinia publica. ma’emebl intelectualii acestei (dri
nu reactioneazd cu 9farul lor hotdrdr i hotdrdtor™

Ancheta judiciard in cazul lui N. Totu n-a descoperit vreun complot
care ar fi pus la cale cu premeditare aceastd crimd si totusi crima a fost
premeditatd de o politicd si o propaganda nagionalistd, care nu a acceptat
realitatea istoricd a pluralismului emic, incurajand violenfa si terorismul
impotriva minoritdfilor in general si a evreilor in special.

In mod paradoxal si Totu a platit cu viaga chiar intr-un context istoric
cand nationalismul etnicist era in plind ascensiune. Devenind un militant activ
in migcarea legionara, Totu a fost ucis, Impreund cu un numar mare de
camarazi ai sdi, in curtea lagarului de la Miercurea Ciuc, in noaptea de 21-22
septembrie 1939. Dr. Moses Rosen, fost sef rabin al cultului mozaic din
Romiénia evocind in memorialistica sa personajul N. Totu relateaza
urmatoarele: ,.Jn celula mea (in lagdrul de la Miercurea Ciuc) se puteau citi
pe podea aceste cuvinte scrijelite cu un briceag: «In noaptea de 21-22
septembrie 1939 urmdtorii camarazi au fost ucisiy... urma o lungd lista de
nume: printre ele se afla yi cel al lui N. Totu, legionarul care il ucisese pe
David Falik in 1926, creind evenimentul tragic care imi afectase viata. atdt
de mult. Cuvintele inteleptului Hilel mi-au venit in minte: «Pentru cd ai
innecat un om, ai fost tu insugi innecat. iar la sfarsit. cel care te-a innecat.
va fi, la randu-i innecat »H
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NOTE

' Edith Szcged. dnsitze zum interemische Dialog in Rumdnien in

Gherhard Scewann (Hrsgb). Minderheitenfragen in Sudosteuropa. Munchen. 1992
si Friedrich Acckmann. FKthnos, Demos und Nation oder woher stammi die
Intoleranz des Nationalstaats gegeniiher ethnischen Minderheiten?

* Vezi pe larg studiul lui Andrei Hoisic. Zur Geschichte der Juden in der
Bucowina in Mirjam Korber. Deportiert. Hartung-Gorre. Verlag Konstans. 1993,
p. 13-26.

* Sunt relevante in acest sens titluri ca: 1. C. Catuncanu. Pericolul jidovesc.
Cluj. 1924: T. Chirculescu. Reinvierea lerusalimului si marele imperiu ebraic. vol.
1. Bucuresti. 1924: A. C. Cuza. Numerus Clausus. Bucuresti. 1924 idem. Jidanii in
rdzhoi. Bucuresti 1924 Jidanii in mijlocul popoarelor. Craiova. 1927, N. C.
Paulescu. Complot jidano-francmasonic impotriva neamului romdnesc. Bucuresti,
1924, Cf. Z. Hartman. Antisemitism in Romania Bibliographv. Tel Aviv. 1993

'P. P. Negulescu. Partidele politice. Cultura. 1927. p. 103.

* Cuvéntul. 24 noiembrie 1924.

JOragsele, presa, industria, comertul, adicd toate  elementele  care
constituiesc civilizatia unui stal modern sant strdine pentru noi prin urmare
problema minoritard nu are numai o importantd doctrinard §i ea trebuie sa ne
preocupe nu numai din motive umanitare, ci trebuie sd-i acorddm cea mai mare
solicitudine din motive de ordin politic.

Raportul actual dintre ceea ce posedam noi in viata publicd si ceea ce ni s-
ar cuveni in urma numdrului §i importantei noastre in stat trebuie schimbat.
Schimbarea nu se poate savdrgi §i nu este bine sa se savdrseascd prin izgonirea
Jortatd a minoritatilor din pozitiile ocupate sau prin impiedicarea fortatd a lor de
a evolua ¢i prin intensificarea potenjatd a desflisurdrii fortelor noastre creatoare.
Problema minoritatilor va exista atdia timp cdt vor exista minoritdti insayi.
Minoritdiile vor ndzui in mod firesc i total spre o expansiune in interior, adicd
spre cuycerireq unei parti ¢at mai mari din viata statului (industrie, comery, finange,
presd, politicd, culturd etc.) §i aceeasi tendintd fireascd trebuie sd aibd si
elementul dominant care vrea sa impuie tuturor formelor vietii publice un caracter
national ¢at mai puternic si ¢dt mai coplesitor”.

®D. A D.. 12 martic 1925. in Monitorul Oficial. p. 111, nr. 46-72/1925. p.
1561.

" Loc. cit., p. 1573,

* Andrei Hoisic. op. cit.

* Programul, Statutul §i Regulamentl . Ligii 1 pardrii - Nationale
Crestine " p. 11-12. (De menjionat c¢i acest program va deveni o realitale politici
in perioada regimului antoncscian).

199

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



' Ziarul. Renagterea noastrd. 16 octombrie 1926.

" Glasul Bucovinei. 29 octombric 1926.

'* Vesi telegrama deputatului cvreu din Cerndugi. Mayer Ebner. din 16
octombric 1926. A. S. B.. fond Ministerul Justiici. dosar 91/1926. fila 131,

'Y Horia Carp. ..Manifestatia de la Cerndiuti™. in Curierul Israelit din 17
octombric 1926,

"' Cuvdntul din 22 octombric 1926.

" Cuvéantul din 14 octombric 1926.

' Curierul Israelit. 17 octombric 1926.

7 Dimineaia. 29 octombric1926.

"™ Adica a Legii pentru reprimarea unor infractiuni contra linigtii publice.
publicatd in Monitorul Oficial p. 1. nr. 279 din 19 dcccmbrie 1924,

" Arhivele Statului Bucuresti. Fond Ministerul Instrucjiunilor Publice. dosar
324/1926. filcle 90-100.

* Dimineara. 19 noiembric 1926,

2 Dimineata. 22 octombric 1926.

> Arhivele Statului Bucuresti. Ministerul Justifici. Dircctia Judiciard. dosar
91/1926. fila 125,

= Glasul Bucovinei. 21 octombric 1926.

*' Telegrama trimisd Ministerului de Justific in scara zilei de 10 noiembric
curent. A. S. B.. fond Ministerul Justifiei. Directia Judiciard. dosar 91/1926. fila
130.

** Gustave le Bon. ..Revolutia francezd si psihologia revolutiilor ™. Editura
Anima. 1992 p. 54-55.

* Svastica lagilor. 27 februaric 1927.

= Renagterea noastrd. 20 noiembric 1926

* Dimineata. 13 noiembric 1926.

* Universul. 17 noiembric 1926.

Y Svastica lagilor. 10 decembric 1926.

h Dimineata. 17 noicmbric 1926.

0. Goga. .. Provocarorii”. pg. 15.

¥ Loc. cit.

Y Cuvdntul. 25 noicmbric 1926.

** Arhivele Statului Bucuresti. fond Ministerul Justifici. Dirccfia Judiciara.
dosar 71/1930. fila 17.

¥ Cr. relatarilor publicate in ziarul evreicsc Renagterea noasird. 26 februaric
1927 .

Y Curierul Israelit. 27 februaric 1927.

™ Svastica lagilor. 27 februaric 1927.

¥ Loc. cit.

" Dimineata. 27 februarie 1927.

" Sef rabin dr. Moses Rosen. Primejdii, incercdri. miracole. Bucuresti.
1990, p. 42.
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MUZEUL OBSTIl EVREIESTI IESENE
Silviu SANIE, Seiva SANIE

Muzeul obstii evreiesti iesene a fost inaugurat la 2 iulie 1986 intr-o
perioada in care Comunitatea ieseand numdara aproximativ 1800 suflete. E
greu de estimat gradul de dependenta intre momentul fundarii unui Muzeu §i
starea obstii care a decis infiinjarea sa. Reducerea drasticd §i continuid a
numdarului membrilor Comunitafii (emigrare si decese) a putut constitui un
indiciu ca o astfel de intentie nu poate fi mult amanata.

La lasi a existat o numeroasa populajie evreiascd, la un moment dat
45000 suflete constituind aproximativ jumatate din populafia orasului.
Preocupari de istorie pot fi detectate in paginile celor peste 125 ziare evreiesti
care au fiinat la lagi in limbile romana, idig, ebraicd si germana, in reviste,
almanahuri. Sunt §i cateva lucrdri mai ample datorate rabinilor 1. I
Niemerower §i M. A. Halevy sau lui [. Gelber i B. Wachtel. In afara acestora
n-au lipsit contribufii documentare st in cadrul unor sinteze din partea unor
istorici romani (N. lorga, Gh. Ghibanescu, Gh. Ungureanu etc.). Lipsesc
menfiunile despre vreo tentativa de a infilnfa un muzeu al obstii evreiesti
tesene. La recomandarea conducerti Comunitafti iesene sarcina proiectarii si
realizirii muzeului a revenit semnatarilor acestet note.

llustrarea istorier multiseculare a locuirii evreilor pe meleaguri iesene a
prezentat mari dificultafi din mai multe cauze: lipsa unei documentate istorii a
evretlor din Romania;, prezentarea adeseori convenfionald - in clisee - a
relatiilor interetnice; frecventa limitare a cercetdrilor doar la unele decenii;
lipsa unei monografii complete a orasului lasi; pierderea arhivei Comunitaii
evreiesti din lasi pentru o intinsa perioada etc. Toate acestea au ingreunat in
unele cazuri reconstituirile, situajii in care ne-am limitat doar la gruparea
corespunzatoare a materialelor adunate cu respectarea domeniilor, cronologiei
st unei scari de valori.

Integrarea unei populafii a carei numar a sporit in mare parte prin
valurile succesive de imigrafii mai ales de la sfarsitul secolului al XVIli-lea si
primele decenii ale secolului al XIX-lea nu s-a desfasurat fara convulsii. Intre
interesele populatiei autohtone si problemele celor venifi existau uneori
divergente care nu ramaneau fard urmari. Unele conflicte economice ale
megtesugarilor evrei bine organizati in bresle cu unii mestesugari romani, intre
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comercianfi (romani, greci, armeni), intervenfiile unor puteri strdine pentru
sprijinirea sudijilor asociate cu acfiunile de propagandd antisemita au fost
generatoare de situatii delicate. Ele erau de regula amplificate in momentele
unor turburari politice, sociale i de prezene straine pe teritoriul farii.

Pe langd amintitele aspecte care ar fi permis o structurare istoricd
corectd a muzeului se impunea §i adunarea viitoarelor exponate, cu un procent
de amenajare a muzeului.

In functie de caracteristicile spagiului muzeal si a pieselor disponibile
am optat pentru ilustrarea selectivd a unor probleme si aspecte, segmente ale
unui tablou global.

Spatiul destinat amenajdrii Muzeului era locul de rugaciune al femeilor
din incinta Sinagogii Mari din:Targu Cucului. Conform prescripfiilor religiei
mozaice barbafii si femeile au rezervate spatii diferite in sinagogi, primii
avand locuri in zona din fata altarului.

Cea mai veche sinagoga din lasi, Sinagoga Mare mai pastreaza pisania
din anul 1662 dupd cum existd si actele de cumpdrare a locului de la
Manastirea Aroneanu. Aripa in care functioneazi Muzeul este o adiugire
tarzie construitd in urma cu aproximativ 70 de ani.

S-a impus asadar adaptarea la spatiu: un perete inalt (7,5m); parterul
cu multe ferestre spre interior §i exterior i objinerea unei vederi convenabile a
exponatelor de la parter privite de la balcon.

Pomind de la constatarea ca religia a jucat rolul de liant al poporului
evreu in Diaspora, iar sarbatorile erau prilejuri de reunire a unei mari parti a
colectivitdfii iudaice infatisarea desfasurarii lor ocupa un loc deosebit. In
vitrinele de perete sunt expuse scene si obiecte de cult caracteristice
ritualurilor principalelor sarbatori din calendarul iudaic Sahar (Sambata), Roy
Huayana (Anul Nou), Simhat Tora (Bucuria primirii Torei), Hanuka, Purim si
Pesah._

In prima witrind parietala ,Primirea Sambetei” (Kabalat Sabath)
pictura de pe fundal infafiseaza o femeie binecuvantind lumanarile de Sabath,
1ar in vitrind sunt expuse s$fesnice, obiecte pentru arderea mirodeniilor, pahare
pentru binecuvantarea vinului.

La Roy Hasana pictura reprezinta Zidul de Apus (., Zidul plangerii”) al
vechiului templu ierusalimitan in fafa cdruia un batran sufld in sofar (com de
berbec), moment final al ritualului de la sarbatorile de inceput de an. In
vitrina este expusd o frumoasa menoru (candelabru cu 7 brate) alcatuita din 6
sofarim si in centru 0 mana de metal care serveste la urmarirea randurilor din
Tora. Marturisim ca la aceastad ilustrare a unei ceremonii cu periodicitate
anuala, la Roy Hagana si lom Kipur (Ziua pocéingei), gandurile au migrat
catre versurile eminesciene din Peste vdrfuri: ,De ce taci cand fermecata /
Inima-mi spre tine-ntom? / Mai suna-vei dulce com / Pentru mine vreodata?”.
Vitrina urmatoare Simhar Tora adaposteste o perdea de la Chivotul Sfant
(paroher) reprezentarea cu cele 10 porunci s omamente de Tora.
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Hanuka este marcata printr-o frumoasa hanukia, lampa cu 8 lacasuri
pentru lumanarile care se aprind in cele 8 zile ale sarbatorii luminilor, a
comemordrii unei minuni, a sfestaniei Marelui Templu dupa pangarirea lui de
catre ostirea lui Antiochus Epiphanes si in subsidiar o victorie militara care a
facut posibild sarbatorirea.

Purimul singura sarbatoare cu o veselie reald si provocatd a
calendarului religios iudaic, este praznuit in amintirea salvarii de la o posibila
pieire a evreilor din Imperiul persan. Purimul este ilustrat in vitrina de perete
printr-o pictura care infajiseaza o petrecere tradifionala, un frumos pergament
cu textul , Carpii Esterei”, frumoasa, grapie careia a fost posibild salvarea si
caraitori (gragirs), utilizate ori de cate ori era pronuntat numele Haman, cel
care planuise genocidul.

La Pesach, sarbatoarea iesirii din Egipt, a libertafii, pictura din vitrina
parietald infdfigeaza masa tradifionala din prima seara de Pesach si un tablou
al locului de exil. ,,Hagadot™, carticele cu legendele asupra sfarsitului exilului
egiptean, sdculefe pentru pasca, frumos brodate, farfuria compartimentatd
pentru seara de Pesach (Seder), cu lacase pentru toate categoriile de alimente
mancate in timpul traversdrii desertului intregesc amintirea despre acest
itinerar de la sclavie la libertate.

Intr-o vitrind centrald, pe harta lasului din preajma celui de al Il-lea
Razboi mondial sunt marcate cele 111 case de rugiciune (temple, sinagogi,
lacaguri mai modeste), scolile, azilurile si spitalele evreiesti. Foarte multe
sinagogi au numele unor bresle de mestesugari §i comercianji (Butnarilor,
Ceaprazarilor, Croitorilor, Cojocarilor, Cotigaragiilor, Mdicelarilor,
Muzicantilor, Pietrarilor, Telalilor, Zidarilor etc.) a unor rabini vestifi care au
pastorit obstea ieseand (Rabin Taubes, Rabin Reines etc.) sau a unor mari
filantropi (Templu Neuschotz).

Intre institugiile menfionate Spitalul Israelit cu existenfa oficiala din
anul 1850 dar cu o vechime mult mai mare a avut un rol major in viata
Comunitafii.

Intr-o alta vitrind este expusd Cartea de aur a Spitalului Israelit
deschisa la fila pe care este consemnatd vizita Reginei Maria in noiembrie
1922, Alaturi de semndtura Reginei pot fi remarcate semnaturile
Mitropolitului Pimen, a ministrului I. Inculet, precum si a unor fruntasi ai
obstii evrelesti iesene.

In vitrina consacrata-Sinagogilor si Rabinilor sunt expuse fotografii ale
unor sinagogi: Sinagoga Mare din Targu Cucului si Sinagoga Mare din Podu
Ros, sinagoga Kahane, Sinagoga Zisu Herman s.a., fotografiile unor rabini de
la inceputul acestui veac: dr. I. I. Niemerower cel care a devenit dupi 1918
Prim Rabin al Comunitafilor evreiesti din Romania unificatd si Senator de
drept, dr. losef Safran, dr. M. A. Halevy, A. Rabinovici, A. Gutman, H.
Barid s.a. precum §i unele ope: : ale lor. Dar sunt bine cunoscufi si rabini din
secolele anterioare ca lehogua Hesel (Apter Ruv) fruntas al hasidismului si
cabalist (1750-1825), cei care au indeplinit §i functii de Haham-basa intr-o
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institugie care a funcfionat in secolul al XVIll-lea §i primele deceni ale
secolului al XIX-lea, rabini din familia Taubes etc. De mentionat o insemnata
revistd ,,Sinai” fondata de rabinul M. A. Halevy cu colaborari din multe fari.

Scolile evreiesti atat cele confesionale cat si cele laice cu perioade de
afirmare fluctuante apareau in prim planul colectivitafii mai ales in acele
perioade de restriste cand era limitatad sau total exclusa prezenga elevilor evrei
in scolile romanesti de stat. Pentru a rezolva cel pujin partial aceastd
problema, incd din a doua parte a secolului al XIX-lea au existat scoli
evreiesti cu cadre didactice romani §i evrei care au oferit unui numadr
important de copii si tineri posibilitatea unei instrucii corespunzitoare.

Intre numele mari de organizatori si dascali de mengionat pentru secolul
al X1X-lea pe cel al lui H. Tiktin, iar din perioada celui de al ll-lea Razbot
mondial frapii profesori matematicieni Mendel si Adolf Haimowici, dr. R.
Barbua, ing. Th. Blumenfeld, prof. B. Segall s.a.

Ultimele doua panouri parietale de la parter sunt consacrate prezentei la
lagi, prin vizite $i cargi, a regretatului Sef Rabin dr. Moses Rosen si a unor
cantori vestifi din S.U.A. §i Canada.

In vitrinele plane de la parter sunt expuse lucrdri despre populafia
evrelascd ieseand, catagrafia de la 1774 cu mahalalele din lasi unde locuiau
evrei capabili si plateasca bir si profesiile lor: lupta impotriva depunerii
jurdmantului in sistemul More Judaico, considerat degradant; statutele unor
bresle: incercari locale de intocmire a unor istorii a evreilor, documente care
atesta lupta pentru dobandirea unor drepturi civile, problema esenpiala ramasa
nerezolvata pana dupa I-ul Razboi mondial.

Intre exponate de remarcat de asemeni una dintre cele 16 carfi de
rugiciune tiparite la Tipografia , Albina™ in anul 1842 cu voia Domnului
Moldovet Mihail Sturza. Pe una din primele pagini apare scrisd cu litere
ebraice si o fraza in limba romana.

In ansamblu asadar, exponatele de la parter ilustreaza: aspecte ale wvietii
religioase, comunitare pe parcursul a peste trei secole, organizarea asistentei
sanitare; a filantropiei; a invafamantului religios si laic; lupta pentru drepturi
civice.

Partea a [I-a a expozifieil de la balcon incepe cu o diagrama a evolutiei
demografice a populatiei evreiesti pe teritoriul lasului de la primele insemnari
mai clare si sigure (sec. XVI) pana in anul 1986.

Intr-o istorie de la sfarsitul secolului trecut datorata lui |. Psantir exista
menfiunea unei pietre tombale iudaice datand din anul 1457 pe care autorul ar
fi vazut-o la lasi. Descoperirea n-a fost confirmata de cercetatorii ulteriori. Un
nucleu notabil al populatiei evreiesti este de avut in vedere de la sfarsitul
secolului al XVI-lea.

Pentru inceputul veacului urmator dispunem de insemnarile din popasul
iesean, in drum spre curtea regelui polon, a lui Solomon Delmedigo din
Kandia. Oaspetele s-a aratat impresionat de erudifia rabinului iegean Aroyo.
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Panoul urmitor ilustreazi participarea evreilor ieseni la Rizboiul
pentru intregirea Tarii, menfiunea unor ostasi cazufi la datorie si decorafi §i
fotografia ,Parcelei eroilor” din Cimitirul evreiesc din Pacurari. Apar §i
fotografiile unor luptatori pentru democrajie.

Pe un panou central sunt sintetizate unele valori §i contribufii ale obstii
iesene in diferite domenii. Primul teatru idis profesionist - 1876; loc de
afirmare a poetului Ific Manger; de tipdrire a unor importante lucrari ale
religiei mozaice; doi matematicieni, prof. Simion Sanielevici §i prof. Mendel
Haimovici au fost membri ai Academiei Romane; fruntagi ai migcarii sioniste
ca dr. Karpe Lippe sau a migcarii socialiste ca dr. S. Ghelerter; investitor si
conducitori ai obstii ca Ilie Mendelsohn etc.

Pe panoul oaspefilor de vazi pot fi vazufi si doi presedinfi ai Statului
Israel: H. Weizman i E. Katzir, prezenfi la Iasi in anii 1927, respectiv 1961,
primul ca fruntas al miscdrii sioniste, celdlalt ca profesor. De mentionat §i
onorarea Comunitafii de conducdtori ai altor culte: Prea Fericitul Teoctist
Patriarh al Romaniei §i monseniorul Petre Gherghel, episcop al Bisericii
Catolice.

Panourile si vitrinele infafigeazi locul deosebit definut multa vreme de
membrii obstii iesene In viata economica: meseriasi, comercianji, industriagi,
bancheri. Sunt expuse documente §i fotografii interesante despre breslele
mestesugaresti, magazine renumite in urma cu 60-70 de ani, fabrici textile si
de confectii metalice, Banca Moldova etc. Sunt expuse de asemeni carfi
aparute in tipografii cu proprietari evrei si librari-anticari precum cei din
familia Saraga.

In vitrinele parietale care infafigeazi rolul si contribugia evreilor ieseni
la invagimantul superior §i cercetare stiinfificd apar fotografiile unor
cunoscufi profesori precum S. Sanielevici, M. Haimovici, A. Haimovici, I.
Gottlieb, M. Grindea, L. Wasserman, R. Barbuga, L. Vexler s.a., iar in
vitrinele plane cérfile care le-au elaborat in domenii diverse.

In campul publicisticii s-au afirmat de asemeni un numér important de
membri ai obstii. In afara ziarelor specifice, intre ele pugine cu o longevitate
deosebitd, mulfi au colaborat la alte cotidiane. Dintre publicatitle din anii 30
- "40 se cuvine a fi amintitd , Tribuna evreiasca”. Intre poefii de limba idis de
un prestigiu deosebit s-au bucurat Ific Manger si apoi lacob Gropper. De
relevat de asemeni activitatea scriitoriceascd dar mai ales de traducétori a lui
A. Steuerman-Rodion, §i a germanistului Carol Drimer. Intre cei plecati de pe
meleaguri iegene care s-au afirmat in alte coljuri de fard sau de lume pot fi
amintifi B. Fundoianu si I. Relgis.

In continuare este prezentata activitatea Teatrului idi din perioada de
inceput (1876) apoi laborioasa activitate in primele decenii postbelice. Alituri
de fotografiile protagonistilor teatrului local (S. Pastor, S. Friedman §.a.) sunt
si cele a unor vedete sosite in turneu (Sidi Thal, Mali Picon etc.).

In perioada legiuirilor antisemite situafia obstii evreiesti a fost deosebit
de dificild. Rod al anilor de propaganda antisemitd in conditiile prezenfei si
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participarii armatei germane a avut loc la lasi odiosul pogrom care a indoliat
pe veci obstea iegeand, cifra minima probabild a victimelor 7 sau 8000. O
menora de mari dimensiuni alcituitd din placuge ceramice incearcd sd
pistreze amintirea celor cizufi doar pentru vina de a fi evreu. Numele notate
pe plicufe sunt cunoscute intre altele din procesele verbale cu cei debarcafi din
»vagoanele morfii” si din ,carfile de comemorare a mortilor” din citeva
sinagogi. In dreapta menorei pe un panou apar portretele unor ,Prieteni in
vremuri de restrigte”. Intre ei scriitorul Mihail Sadoveanu, Acad. C. 1. Parhon,
Acad. L. Iordan, Prof. T. Bratu, doamna Viorica Agarici, ing. C. Profir, Av.
A. Heroveanu si Farmacist D. Beceanu.

Ultimul dintre panouri este consacrat Cimitirului evreiesc din Pacurari,
apar fotografiile cavourilor unor rabini vestifi, tipuri de morminte, mormintele
comune a celor cazufi in pogromul din 1941, mormintele unor personalitafi.

Mai sunt expuse: perdele de la chivotul sfant, cea mai veche de 140 de
ani, un baldachin pentru oficierea casatoriilor §i cateva tablouri.

In ansamblu, muzeul incearca si infatiseze o locuire multisecularad cu
epoci mai faste cu participare in toate domeniile viefii social-economice,
politice, la viata culturald a oragului §i fdrii §i epoci intunecate de politica
antisemnitd. O obste care a dat orasului §i $arii un grup de oameni de elitd, care
a contribuit la prosperitatea economica a oragului.

Foarte redusd numeric, Comunitatea ieseand continud educafia
religioasd a membrilor ei, tradifia asistengei, intrajutorarii, a participarii la
viata finii cdci datoriile faji de fara de adoptiune sunt cel putin egale cu
obligariile fajd de o patrie naturala.
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PL.1

Sinagoga Mare. In stinga edificiului se afli §i spafiul in care
funcfioneazi Muzeul obgtii evreiesti iesene.
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PL. II

1. Exponat din Muzeu - Parohet (Perdea de la Chivotul Sfant) care
dateazi din anul 1866.

2. Aspecte din Muzeu. Exponate care infatiseaza principalele sirbatori
ale calendarului iudaic.
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‘PL. IIT

1. Panou cu ilustrarea unor activiti{i comercial-bancare, §i
megtesugaregti.

2. Aspecte de la etajul Muzeului. Pe fundal Menora comemorativa
pentru cei cazufi in pogromul din 29 iunie 1941.
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ANTISEMITISMUL - o0 permanents a istoriei est-europene?”
Andrei CORBEA

Dacid se poate afirma fard teamd de a gresi cd .interesul occidental
pentru istoria evreilor din estul Europei a reprezentat fara indoiala o constanta
a istoriografiei ultimei jumdtdji de secol, la fel de adevaratd poate fi
consideratd §i asertiunea cd acest interes a fost inegal distribuit din punctul de
vedere al temelor, al unitdfilor temporale si al zonelor geografice.
Concentrarea justificati pe momentul tragic al Holocaustului a avut drept
consecinjd poztivd, pe langd inventarierea acribioasd, spre eterna aducere
aminte, a crimelor comise, tentativa de a reconstitui in cele mai mici
amanunte ansamblul viefii comunitare aga cum se prezenta aceasta inainte de
declangarea acfiunii de lichidare fizicd a evreimii din teritoriile intrate sub
ocupatia sau influenja nazstd, - proiect in mare méasurd dus la bun sfarsit §i
cu aportul tinerei istoriografii israeliene. Pe de alti parte s-au acumulat insa §i
deficitele rezultate dintr-o asemenea quasi-unilaterald preocupare: au fost,
bundoari, neglijaji factorii intemi care, in tarile est-europene (ca de altfel si in
Franga, Belgia ori Olanda), au favorizat excesele antisemite §i care au acfionat
ulterior in serviciul maginii de exterminare dirijate de la Berlin, sau au fost
scipate din vedere, si din pricina imenselor greutdfi ridicate de regimurile
comuniste postbelice in calea cercetérilor de arhiva si a circulatiei informatiei,
aspectele complexe ale prelungirii acestor reflexe in lumea est-europeana de
dupad Holocaust, in ciuda mult trambigatei purificdri ideologice §i a lecfiei
tragice oferite de istoria recentd. De aici §i un anumit maniheism al viziunii
consacrate asupra cauzelor si consecingelor , solujiei finale”, in care ,,geniului
rau” al lui Hitler a parut a i se atribui aproape exclusiva responsabilitate
pentru exterminarea milioanelor de oameni §i distrugerea culturii ilustrate de
acestia, iar, la publicul larg, o reactie tradusd printr-un (de catre mulfi
semnalat) alarmant indiferentism, niscut nu atat din preaplinul mediatic
dedicat lagarelor de concentrare, cit din insistenfa monocorda si de la un
punct incolo cligeizatd asupra mereu acelorasi elemente, fara vreo deschidere
mai indrizneatd spre diversificarea, in concordanid cu istoria reald, a
tabloului.

" Juden und antisemitismus im &stlichen Europa, hrsg. von Mariana Hausleitner
und Monika Katz, Harrassowitz Verlag Wiesbaden (in Kommission), Berlin, 1995.
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Abia ultimii ani au ingiduit o sensibild cotiturd in marile opfiuni
tematice ale cercetdrii occidentale consacrate istoriei evreilor din estul
Europei, datoratd, desigur, noilor posibilitiji de documentare dincolo de
Cortina de Fier, dar si unui fenomen social imediat, ce a semnalat implicit un
vast cdmp de investigare, indelung opacizat de rumoarea propagandistica
practicati de regimurile comuniste in jurul unor slogane precum
Hinternagionalismul proletar” sau pretinsa ,rezolvare definitivdi a problemei
najionale” In societatea socialistd. Avem in vedere valul antisemit ce a cuprins
dupi 1989 in varii proportii o parte din mass media eliberatd de cenzura din
tarile foste comuniste, inclusiv fostele republici sovietice incepand cu Rusia,
curent cu o directd reverberagie in cotidianul viefii politice §i, in ultimd
instangd, cu impact nemijlocit asupra procesului de democratizare §i de
edificare a ,,societifii deschise” inifiat acolo. Problema fundamentala ce s-a
pus a fost inifial una de domeniul psihologiei colective: ce a putut oare
(re)genera, dupa zeci de ani de presiune ideologica legatd mai mult sau mai
pupin si de miturile fondatoare ale antifascismului, fantasme nagionaliste
inclinate spre deriva antisemitd, in conditiile in care, dupa asasinatele in masa
din timpul razboiului mondial, sciderea numericd a populafiei evreiesti din
estul Europei, desavarsitd de masive valuri de emigrare spre Israel 5i S.U.A., a
facut motivatiile antisemitismului tradifional superflue? Dincolo de ceea ce se
cunogtea in Occident - §i intr-o masurd suficientd - despre componenta
antisemitd a politicii regimurilor comuniste, de la epuririle staliniste din
perioada 1948-1953 si pand la ,,anti-sionismul” agitat dupd 1967 in farile
Pactului de la Vargovia (cu excepfia notabild a Romaniei), a revenit spre
dezbatere inainte de toate istoricilor o idee pe cit de incitanti, pe atit de
tulburitoare: nu cumva existd, in ciuda tuturor rupturilor dramatice care
caracterizeaza desfasurarea evenimentiala a istoriei jarilor din estul Europei, o
linie de continuitate ce mengine, cel pufin in zona reprezentirilor sociale,
colective, o latenti tensiune intre elementul ,nafional” (vezi autohton) si cel
»alogen”, incorporat in aceastd zond geograficd indeobste de evrei si de
evreitate? Se adaugi aici interogatii aditionale, precum cele asupra penetratiei
sociale . a acestui ,imagmar social’, asupra mecanismelor sale,
institutionalizate sau nu, de perpetuare, asupra cauzelor imediate, politice si
economice, care-l resuscitd, asupra instangelor ce-l manipuleaza, ca i asupra
scopurilor si procedurilor manipulatorii etc.

La céateva din aceste intrebari se straduie si raspundi o foarte aplicati
culegere de studii alcatuitd in urma unei serii de conferinje in cadrul
Institutului de Studii Est-Europene a Universitdfii Libere din Berlin de catre
Mariana Hausleitner §i Monika Katz. Pe cea dintdi autoare o cunoastem
dealtfel ca pe o serioasd specialista in istoria Romaniei, reputatie pe care nu
si-o dezminte nici de aceastd data, contribuind la volum cu o lucrare intitulata
Antisemitismus in Rumdnien und seine Leugnung durch die rumdnische
Offentlichkeit, 1a care ne vom referi pufin mai jos. Si notim deocamdats
efortul editorilor de a cuprinde un evantai tematic foarte variat, fara a tinde
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insd neapdrat spre dezideratul exhaustivitdfii: contribugii generale, tratind
despre prezenta evreilor in estul Europei in Evul Mediu (Christian Liibke) sau
despre reinvierea antisemitismului in regiune in anii din urmd (Wolfgang
Benz), se completeazi cu analize pe arii geografice asupra Romaniei, spatiului
fostei Iugoslavii (Holm Sundhaussen), Bulgariei (Stefan Troebst), Slovaciei
(Zuzana Finger), Poloniei (Piotr Olszowka), precum §i cu excursuri pe
secfiuni speciale, ilustrative pentru fenomenele de amploare: o schifd
monografici a comunitifii evreiesti din St. Petersburg (Ingrid Oswald si
Viktor Voronkov), anecdotele cu si despre evrei in Ungaria (Gabriella
Schubert), obsesia evreitifii i a antisemitismului in opera romancierului rus
Vasili Grossman (Franziska Thun), tradifia muzicald evreiascd in Europa
Orientala (Joel Rubin si Rita Ottens), si, in fine, un bilang al situatiei actuale a
figanilor est-europeni, ca victime ale unor noi forme de discriminare (Brigitte
Mihok); volumul este introdus de un text semnat de Ignatz Bubis, presedinte
al Directoratului Consiliului Central al Evreilor din Germania, in care acesta,
el insugi provenit dintr-o familie originara din Lituania §i Polonia estica,
aprofundeazi mai pufin cunoscutele amadnunte ale migrafiei evreilor est-
europeni catre Germania, mai cu seama in ultimul deceniu §i jumatate.
Castigul pe care il reprezintd cartea de fajd pentru comunitatea
stiinfifica (occidentald sau nu), ca §i pentru un public intelectual mai larg,
poate fi identificat cu precadere in planul informagional. Autorii se califica,
fiecare, drept atenfi observatori ai realitafilor contemporane din zonele i farile
carora li se consacrd, adiugind la aceastd calitate si pe cea de istorici, in
mdisurd sd compare si sd descifreze prin prisma datelor trecutului semnele
prezentului. Wolfgang Benz, de exemplu, unul dintre cei mai seriosi
cercetdtori ai Holocaustului, atrage atenjia asupra argumentelor predilecte ale
noilor ideologi nagionaligti din Ungaria, Rusia sau Letonia si a radacinilor lor
in recuzita dintotdeauna a antisemitismului visceral, amestecand tiradele
anticomuniste §i antisioniste cu miturile puse in circulatie de un secol incoace
de faimosul apocrif , Protocoalele infelepgilor Sionului”, utilizate astizi cu
lipsa de scrupule dintotdeauna pentru a stdmi resentimente §i angoase
colective la adresa ,,deschiderii” corpului social spre inovafie si reforma. Daca
succinta trecere in revistd a avatarurilor comunitifii evreiesti din Bulgaria de
la fondarea statului modem in 1878 si pand in jur de 1948, cind marea
majoritate a evreilor de acolo a emigrat in Palestina si Israel, ni se pare foarte
utild tocmai prin aceea ci, in ciuda a ceea ce se stia indeobste, face lumina
asupra uriei prea pufin cunoscute variante ,,balcanice” de antisemitism, ce are
la activ, in numele fie al ,credingei crestine”, fie al ,puritdfii singelui”,
campanii de pres3, mini-pogromuri, persecufii §i chiar deportarea la Treblinka
a aproape 12000 de oameni, resorturile ,,antisemitismului fard evrei” de dupa
1989 sunt amanuntit demontate in manifestérile sale din Polonia si Slovacia,
cu raportarea corespunzitoare la binecunoscute §i nefericite antecedente
istorice §i culmindnd cu spinoasa dilemad a responsabilitdfii (individuale,
colective?) a polonezilor si slovacilor in desfasurarea genocidului anti-evreiesc
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din timpul celui de-al doilea rizboi mondial. in direct relafie cu genocidul
foarte recent din Bosnia isi proiecteazi studiul Holm Sundhaussen, ce
analizeazi fundamentele noului ,pagionalism de stat” din Croafia devenita
independents in oglinda ideologiei ,,ustage” din perioada interbelica, dirijatd de
la o propagandi antisemitd agresivd pani la exterminarea in perioada 1941-
1944 a aproape 60000 de evrei iugoslavi §i a 4000 de refugiafi evrei din farile
vecine, pe langa sutele de mii de victime din randurile populagiei sarbesti si
musulmane; oarecum in rdspdr cu simpatia mediilor occidentale, mai cu
seama cele germane §i austriece, pentru inifiativele de la Zagreb, sub lupa
istoricului intrd un intreg proces de ,revizuire”, vezi manipulare politica a
istoriei, practicatd de citre oficialitatea croatd in negarea evidentelor lagarelor
de concentrare si a programaticei purificari etnice puse in opera in ,,Croatia
Mare” a lui Ante Paveli¢, pand la a relua, inclusiv sub semnatura actualului
presedinte Tudjman (intr-o carte din 1990), motivafii, cligee i chiar accente
retorice din vechiul arsenal anti-sarbesc si implicit antisemit.

Revenind la lucrarea Marianei Hausleitner, se poate aprecia din capul
locului lucida radiografiere a coordonatelor istorice pe care s-a construit
,radicalismul de dreapta” in Romania, in raporturile sale cu clasa politica
tradifionald dinainte §i dupd primul razboi mondial, ceea ce autoarea
denumeste ,,antisemitism de stat”, tradus in intarzierea incetdfenirii colective a
evreilor pana dupd 1918, a deviat ulterior in coniventa dintre autoritafi si
migcirile nagionalist-totalitare, manipulate inifial de cétre primele in folosul
propriilor obiective centralizatoare §i autoritariste, sfarsind prin a favoriza
spre sfargitul deceniului al patrulea, in plind crizi a statului burghez,
preluarea de citre acestea a puterii politice si alinierea firii la remorca
Germaniei naziste, evolugie in care represiunea antisemiti a fost, dupa cum se
stie, - cu legile rasiale, pogromurile si deportirile in Transnistria, - o parte
integrantd a scenariului, cu tot cu ,specificitatea” sa fajd de farile vecine
(specificitate pe care Mariana Hausleitner o analizeazi intr-un studiu recent,
semnificativ intitulat Rumcdinische Sonderwege. Pogrome und Hilfsaktionen,
Uberlebenschancen unter dem antisemitischen Regime in volumul
Solidaritit und Hilfe fiir wihrend der NS-Zeit, editat de Wolfgang Benz si
Juliane Wetzel, Berlin, 1996). Dar justifica oare, se intreabi autoarea noastra,
legitima aspiratie spre instaurarea democrafiei in Roméania de astizi o
rudimentara identificare a victimelor comunismului instaurat sub presiune
sovietica cu cei vinovafi si pedepsifi dupa rasturnarea postbelicd pentru a fi
propagat si practicat ura ,,de rasd”, ieftin alibi pentru a resuscita, prin nu mai
pufin rudimentara confuzie dintre cei cafiva lideri comunisti de origine
evreiasca §i ,evrei” in.general, vechi prejudecdfi si pasiuni antisemite?
Justificd oare grija pentru ,.imaginea nafiunii”’ opacizarea unui fragment de
istorie §i subminarea oricarei dezbateri asupra invaimintelor sale? Nu se
hranesc astfel vechi suspiciuni §i noi fantasme anti-minoritare, numai bune
spre a canaliza cdtre ele dezorientirile colective ale unei tranzifii intarziate?
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ABREVIERI

AB - Arhivele Basarabiei

AIIAI - Anuarul Institutului de istorie §i arheologie ,,A. D. Xenopol™ - lasi
ArhGen - Arhiva genealogica

ARMSI - Academia Romana. Memoriile Secfiunii Istorice
ASB - Arhivele Statului Bucuregti

ASBt - Arhivele Statului Botosani

ASI - Arhivele Statului Iasi

BAR - Biblioteca Academiei Romane

BCIR - Buletinul Comisiei Istorice a Romaniei

Clit - Convorbin Literare

FCER - Federatia Comunitifilor Evreiesti din Romania
IN - ,lon Neculce”. Buletinul Muzeului Municipal din lagi
MO - Monitorul Oficial

MOM - Monitorul Oficial al Moldovei

RCM - Revista Cultului Mozaic

RHMC - Revue dhistoire modemne et contemporaine
RREI - Revue roumaine d’études internationales

RRHA - Revue roumaine d'histoire de 1'art

RSt - Revista de statistica

SAHIR - Studia et acta historiae ludacorum Romaniae
SCIVA - Studii §i cercetdri de istorie veche si arheologie
SMIMd - Studii si materiale de istorie moderna
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AUTORIT

Lya BENJAMIN, cercetétor la Centrul de istorie a evreilor din Romania
si doctorand al Facultifii de Istorie a Universitdfii Bucuresti. Dupa 1989 si-a
consacrat activitatea studierii istoriei evreilor din Roméinia in epoca
Holocaustului. A editat, in colaborare, volumele de documente referitoare la
evreii din Romania (IMER vol. II/1 si vol. 11/2, Bucuresti, 1987 si 1990) si a
contribuit la elaborarea lucrarii Martiriul evreilor din Romdnia in anii celui
de-al doilea rdzboi mondial (Bucuresti, 1991). A publicat volumele de
documente: Legislatia antievreiascd, 1940-1944 (Bucuregti, 1993) si
Problema evreiascd in stenogramele Consiliului de Minigtri, 1940-1944
(Bucuregti, 1996), a ingrijit edifia a doua a Cdrtii Negre de Matatias Carp
(Bucuresti, 1996), fiind autoarea mai multor studii si articole, pe aceeasi
tema, tipdrite in revistele de specialitate din jara gi strainatate.

loan CAPROSU (ndscut in 1934, Mitoc, jud. Botosani). Licenfiat al
Universitafii ,,Al. 1. Cuza” - lasi, Facultatea de Istorie-Filologie (1958) si
»doctor in istorie” al aceleasi Universitdfi, cu teza Camcdita in Moldova. Pdnd
la mijlocul secolului al XVIII-lea (1979).Cercetdtor stiinfific principal si sef
al sectorului de istorie medievald al Institutului de istorie ,,A. D. Xenopol”
(pand 1n 1979), ,Visiting Professor” la Universitdfile Portland-Oregon
(S.U.A, 1981-1983), Londra si Cambridge (Anglia, 1983-1986), profesor la
disciplina Istoria medie universala a Facultitii de istorie a Universitdfii ,,Al 1.
Cuza”, al carei decan a fost in anii 1990-1996. Volume publicate: Biserici §i
mdéndstiri vechi din Moldova (in colaborare, 1964); Documenta Romaniae
Historica (vol. 1, 1975, vol. III, 1980, vol. XXI, 1971, vol. XXIII, 1974, in
colaborare); Monumenta linguae Dacoromanorum. Biblia 1688, vol. 1-V,
1988-1996 (in colab.), lagii vechilor zidiri, 1974 (in colab. cu Dan Badarau);
O istorie a Moldovei prin relatiile de credit (1988); Relatiile economice ale
Bragovului cu Moldova (1992, in colab. cu C. A Stoide). Laureat al
premiilor Academiei Romane ,N. Bélcescu™ (1975) si ,,B. P. Hasdeu™ (1990).

Mihai Stefan CEAUSU (ndscut in 1952, Ridaugi, jud. Suceava).
Licentiat al Facultatii de Istorie-filozofie a Universitdfii ,,Al. 1. Cuza” - lasi
(1975), arhivist principal la Filiala Suceava a Arhivelor Statului, iar din 1990,
cercetator stiingific principal la Institutul de istorie ,,A. D. Xenopol” al
Academiei Romane. Doctor in istorie al Universitafii ,,Al. I. Cuza” (1996), a
efectuat stagii de documentare la Postdam, Merseburg, Viena si Paris, avand
preocupdri de istorie modernd romaneasca §i universald, cu predilecfie pentru

" Despre B.W. Ehrenkranz, trubadurul care 1-a precedat pe A. Goldfaden vom scrie
in numdrul viitor.
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spatiul etno-cultural i istoric bucovinean. Lucrdri reprezentative: Din
tezaurul documentar sucevean. Catalog de documente. 1393-1849 (1983,
coautor); Suceava - File de istorie. Documente privitoare la istoria oragului,
1388-1918 (1989, coautor), Sd nu ddrdmi dacd nu stii sd construiesti (1991,
coautor); Josefinism §i postiosefinism in Bucovina, 1774-1815 (sub tipar).

Andrei CORBEA-HOISIE (nascut In 1951, lasi) este profesor la
Facultatea de Filologie si seful catedrei de Limba gi literaturd germana in
cadrul Universitifii ,,Al. I. Cuza” din lagi. Licentiat in germana al aceleasi
institufii, este doctor in filologie §i bursier al Fundapei ,Alexander von
Humboldt™. Este autorul mai multor studii consacrate literaturii germane i
istoriei culturale a Bucovinei; a publicat lucrarea Ego Alter. Alter Ego (lasi,
1993) si a editat alte citeva volume: Johan Wolfgang Goethe (1983), Franz
Kafka (1988), Kulturlandschaft Bukowina (1990), precum si periodicul
,Jassyer Beitrige-zur Germanistik™.

Lucian-Zeev HERSCOVICI este absolvent al Facultafii de istorie-
filozofie a Universitagii ,,Al. I. Cuza” - Iasi (1969), bibliotecar la Biblioteca
Nationala din lerusalim. A publicat studii §i note despre istoria evreilor in
Evul Mediu, domeniu care formeazi si tema lucrarii sale de doctorat. Bun
ebraist, a intocmit un dicfionar Ebraic-Roman si a tradus din ebraici in
romaneste scrierile unor poefi si prozatori evrei.

Carol IANCU (nascut in 1946, Harlau, jud. Iasi) este licenfiat al
Facultafilor de Istorie gi Culturd Francezi (1968) si absolvent al Institutului
de Educatie din cadrul Universitafii ebraice din Ierusalim (1970), dobandind
titlul de Master of Arts (1971) cu menfiunea magra cum laude. Doctor in
istorie (1974) si Doctor de Stat in Litere gi Stiinge umanistice al Universitagii
din Aix-en-Provence, este profesor titular de istorie contemporand la
Universitatea Paul Valéry din Montpellier si presedintele fondator al Centrului
de cercetdn i studii evreiesti §i ebraice. Autor §i coordonator a numeroase
studii consacrate istoriei evreilor §i relatiilor intemationale, printre care:
Napoléon Il et la politique frangaise a ['égard de la Roumanie (Paris,
1974); Les Juifs en Roumanie. 1866-1919. De ['exclusion a |'émancipation
(Aix-en-Provence, 1978) cu versiuni in limba romand (Bucuresti, 1996) si
limba engleza (Boulder & New York, 1996); Juifs et judaisme en Afrique du
Nord dans |'Antiquité et le Haut Moyen Age (Montpellier, 1985); Armand
Lunel et les Juifs du Midi (Montpellier, 1986), Bleichrider et Crémieux...
(Montpellier, 1987); Les .Juifs a Montpellier et dans le Languedoc, du
Moyen Age a nos jours (Montpellier, 1988); L 'Emancipation des Juifs de
Roumanie. 1913-1919 (Montpellier, 1992), lucrare distinsd cu Premiul
Fundatiei culturale israeliene; Le Combat international pour ['émancipation
des Juifs de Roumanie. Documents et témoignages (Tel Aviv, 1994); Les
Juifs du Midi. Une histoire millénaire (Avignon, 1995), lucrare distinsa cu
Grand Prix historique de Provence; Permanences et mutations dans la
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société israélienne (Montpellier, 1996); Les Juifs en Roumanie, 1919-1938.
De Il'émancipation a la marginalisation (Louvain-Paris, 1996).

Dumitru IVANESCU (néscut in 1939, Barlad), absolvent al Facultijii
de istorie si filozofie a Universitafii ,,Al. I. Cuza” din lagi (1963), arhivist i,
apoi, director, vieme de mai mulfi ani, al Arhivelor Statului lagi, este in
prezent cercetitor stiinfific principal la Institutul de istorie ,,A. D. Xenopol” al
Academiei Roméne. Preocupirile sale stiinfifice se incadreazi domeniilor
arhivisticii, istoriei modeme (cu predilecfie pentru epoca §i personalitatea lui
Al 1. Cuza) si istoriei literare, realizind si publicand volumele: Indrumditor in
Arhivele Statului lagi. IV - Colectiile (1971); Arhivele Statului Iagi (1981);
Documente din arhive iegene, vol. I-II1 (1973, 1976, 1988), Eminescu in
documente de familie (1977), Alexandru loan Cuza. Acte si scrisori (1973).
A efectuat stagii de documentare in Franga si Israel §i a facut parte, multa
vreme, din colegiul redactional al ,,Revistei Arhivelor”.

I KARA (pseudonim, din 1953, pentru Iic SVART, ndscut in 1906,
Podu Iloaiei, jud. lasi) este licentiat in Litere al Universitifii din Cemaufi.
Publicist si istoric al comunitijilor evreiesti din Moldova, a publicat
numeroase articole, note si contribufii documentare in presa §i revistele de
specialitate din fard, precum si in presa de limba idig din New York, Paris, Tel
Aviv si Varsovia ori in ,,Bucareshter Srifin”. Dintre volumele mai insemnate:
Madrturii din veacuri (1947), 30 de ani de literaturd idis (1947), Un bdiat
din Moldova (1976); Obstea evreiascd din Podul lloaiei (1990); Inscriptii
evreiesti din oragul Iagi (1994).

Slomo LEIBOVICI-LAIS, licentiat si doctor in stiinfe istorice, este
Presedintele Asociatiei culturale mondiale a evreilor originari din Romaénia -
ACMEOR din Tel Aviv. Autor al unor dictionare (Roman-ebraic si Ebraic-
roman) §i car}i despre istoria si cultura iudaica: Lexicon. Notiuni. obiceiuri gi
sdrbdtori evreiesti (1988); Sabat - cununa creatiei (1979); Reflectii despre
iudaism (1981); Intre legenda i realitate ﬂumea hasidicd), 1995.

Gheorghe PLATON (niscut in 1926, Buhusi, jud. Bacéu) licenfiat al
Facultafii de istorie a Universitdfii ,Al. 1. Cuza” - lIasi (1950), cercetitor
stimfific la Institutul de istorie ,,A. D. Xenopol”, apoi asistent,
lector,conferentiar §i, din 1974, profesor la Facultatea de istoriec a
Universitép'i »AlL 1. Cuza”, titular al cursului de Istoria modernad a Romaniei.
Doctor in istorie al Unlversrtaru din Cluj (1970), membru corespondent al
Academiei Romane (1990) si membru titular (din 1993) al aceluiasi inalt for
stiingific, a fost distins cu titlul de , Profesor emerit” in 1996. in prezent, este
profesor consultant la Universitatea ,,Al. . Cuza”. A elaborat peste 250 de
lucrdri, manuale, culegeri, studii, articole i note consacrate istoriei modeme a
Romaniei, printre care: Domeniul feudal in Moldova in pgeajma revolutiei de
la 1848 (1973), Lupta romdnilor pentru unitate nationald, 1855-1859.
Ecouri in presa europeand (1974); L Union des Principautés Roumaines
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(1978); Geneza revolufiei romdne de la 1848. Introducere in istoria
modernd a Romdniei (1980); Istoria modernd a Romdniei (1985); Moldova
gi inceputurile revolutiei romdne de la 1848 (1993); De la formarea natiunii
la Marea Unire. Studii de istorie modernd (1995); Istoria orasului lagi (in
colab., 1980); Cum s-a infdptuit Romdnia modernd (1993, in colab.);
Boierimea din Moldova in secolul al XIX-lea. Context european, evolutie
sociald gi politicd (1996) s.a.

Gheorghe PUNGA (nascut in 1949, Stefanesti, jud. Botosani) este
licenfiat al Facultéfii de istorie-filozofie a Universitafii ,,Al. I. Cuza” - lasi
(1972). Profesor la Liceul din Stefanesti, apoi cercetétor stiinfific (din 1977)
la Institutul de istorie ,,A. D. Xenopol”, este in prezent conferentiar
universitar, dupd promovarea succesivd a functiilor didactice de asistent si
lector, predand cursul de Istoria medievala a Romaniei la Facultatea de istorie
a Universitafii iesene. Doctor in istorie al aceleasi Universitdfi (1986), a
elaborat §i publicat numeroase studii §i sinteze de istorie medievala
romaneascd, mai insemnate fiind Jara Moldovei in context politic
international, 1538-1572 (1992) si Jara Moldovei in vremea lui Alexandru
Lapugneanu (1994), lucrare pentru care autorul ei a fost distins cu Premiul
Academiei Romane in 1996.

Silviu SANIE (nascut in 1936, Pungesti, jud. Vasiui) este licentiat al
Facultitii de istorie si filozofie a Universitifii ,,Al. I. Cuza” din lasi (1963),
doctor in istorie al Universitafii din Bucuresti (1977), cercetator stiinfific
principal si seful colectivului de Istorie Veche al Institutului de arheologie Iasi
al Academiei Romane. Lucréri reprezentative: Civilizatia romand la est de
Carpafi 5i romanitatea pe teritoriul Moldovei, secolele II ie.n. - Il e.n.
(1981), pentru care a fost distins cu Premiul Academiei Romane in acelasi an;
Cultele orientale in Dacia Romand, 1, (1981); Enciclopedia civilizatiei
romane (1982, coautor); Die svrischen und palmyrenischen Kulte im
romischen Dakien in ANRW (1989); Din istoria culturii §i religiei geto-
dacilor (1995) s.a. Este profesor asociat, pentru epigrafie latind, al Facultifii
de filologie a Universitafii ,,Al. I. Cuza” si membru al colegiului redactional al
revistei ,, Arheologia Moldovei”. Din anul 1990 cerceteazi §i cimitirele
evreiesti medievale din Moldova.

Seiva SANIE (n3scutd in 1938, lasi) este absolventd a Facultifii de
istorie-filozofie a Universitafii ,,Al. I. Cuza” lagi (1960). Muzeograf principal
la Muzeul de istorie a Moldovei, a facut parte din colectivele de cercetitori
care au efectuat sdpaturi arheologice la Barbosi-Galati, Bitca Doamnei-Piatra
Neamj 1 Dumbrava-lasi. A publicat studii §i note de numismatica, arheologie
dacicd §i romand, in revistele de specialitate. Ca muzeograf, a contribuit la
realizarea Secfiei de istorie veche a Muzeului de istorie a Moldovei si a
expozifiei ,,Civilizafia Cucuteni”, pentru care a primit premiul , Margareta
Sterian”. A proiectat §i realizat, impreund cu Silviu Sanie, Muzeul obstei
evreiesti iesene.
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Cdtdlin TURLIUC (n#scut in 1962, lasi) este licenfiat al Facultifii de
istorie-filozofie a Universitagii ,, Al. 1. Cuza” din lasi (1986), profesor
secundar la Liceul ,,C. Negruzzi” si asistent al Universitafii Tehnice ,,Gh.
Asachi” din Iasi (1987-1991), in prezent cercetdtor stiinfific (din 1991) la
Institutul de Istorie ,,A. D. Xenopol” al Academiei Romane, doctorand al
Universitdfii ,,Al. 1. Cuza” si lector al Universitatii ,,Petre Andrei” din lasi. A
beneficiat de stagii de documentare in Spania (1990), Portugalia (1991) si
Anglia (1991), fiind bursier al Universitdfi din Illinois / Urbana-Champaign
(1995) si Visiting scholar al Universitafii central-europene din Budapesta
(1996). A publicat studii consacrate nafionalismului, etnicitatii si minoritafilor
in reviste de specialitate din fara §i strainatate.

Mihai-Razvan UNGUREANU (ndscut in 1968, lasi), absolvent al
Facultdtii de istorie a Universitdfii ,,Al. . Cuza” din lasi (1992), este asistent
universitar in cadrul catedrei de Istorie Universald a aceleasi facultiji.
Licenfiat al Oxford Centre for Postgraduate Hebrew Studies (St. Cross
College, Oxford, Marea Britanie) in 1993, este astizi Teacher/Fellow in
Romanian Studies la School of Slavonic and East European Studies,
University of London (din 1996). Specializat in antropologia istoricd si
culturala a minoritarilor din Principatele Roméne in epoca modemnd, a
publicat studii si articole privitoare la convertirile religioase §i statutul
convertifilor, la evolufia structurilor de organizare si distribugie a autoritafii in
comunitifile de alogeni. Un egal interes a ardtat pentru cercetarea elitelor
nobiliare locale din perspectivd genealogica. Coeditor al seriei Documente
statistice privitoare la oragul lasi (1996, aldturi de I. Caprosu), este si
membru al colectivelor redacfionale ale revistelor , Arhiva Genealogica™ si
,,Revue des Etudes Roumains”.

Dumitru VITCU (niscut in 1940, Ibadnesti, jud. Botosani) este licenfiat
in istorie - limba gi literatura romana al Universitafii ,,Al. I. Cuza” din lasi
(1962), cercetitor stiinfific principal si seful colectivului de istorie modema al
Institutului de istorie ,,A. D. Xenopol” al Academiei Romane. Doctor in
istorie al aceleasi Universitdfi (1974), ,Visiting Fulbright Lecturer” la
Emerson 5i Boston College (1983 si 1984), a efectuat stagii documentare in
UR.S.S. (1977) si US.A. (1980 si 1992), specializindu-se in domeniile
istoriei social-economice, politico-diplomatice §i culturale romanesti in epoca
modema. Lucrari reprezentative: Diplomatii Unirii (1979), lucrare distinsi cu
premiul , N. Bélcescu” al Academiei si tiparita ulterior si in versiune englezi
(1989); Aspecte ale luptei pentru unitate nationald (1984, in colaborare);
Istoria salinelor Moldovei in epoca modernd (1987), George Enescu in
spatiul artistic american (1994) s.a. Din 1995 este profesor titular pentru
cursul de Isiona modema a Romaniei la Universitatea ,,Stefan cel Mare™ din
Suceava, membru in colegiul de redacfie al ,, Anvarului” Institutului ,A. D.
Xenopo!” si membru (din 1996) in Comitetui nagional al istoricilor.
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NOTICE FROM THE COORDINATORS

In December 1996, The Diaspora Research Institute of the Tel Aviv
University, Israel, edited an English version of the first number of “Studia et
Acta Historiae Judaecorum Romaniae” (SAHJR).

Since in that edition are unfortunately missing:

- illustrations on the Silviu Sanie's paper .Judaic and Judaisant
Elements in Ethno-cultural Interference in Dacia and Moesia Inferior,

- list of Abbreviations;

- references on the Contributors,
we remind our readers they can get them in the Romanian version of the same
issue, printed at Hasefer Publishing House, Bucharest, in 1996. Also, we
mention that coordinators delivered the complete volume I of SAHJR to the
editors.

Tiparul executat la
S.C. ROMCARTEXIM S.A.
Tel.: 211.30.16; Fax: 211.27.52
Bucuresti
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