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LA A XX-A ANIVERSARE A ELIBERARII
PATRIEI NOASTRE

La a XX-a aniversare a eliberdrii patriei noastre, poporuj intreg
face bilanful minunalelor sale realizdri dobindite sub conducerea in-
leleaplé a P.M.R.

Privit prin perspectiva celor doud decenii care i-au urmal, aclul
din August 1944, infdptuit de popor sub conducerea Partidului, apare
in intreaga lui insemndtale istoricd, ca un act deschizédtor de noj dru-
muri, ca un act care a pus bazele Romdniei noi.

In urma eliberdrii Romdniei, istoriografiei noastre i-au fosl des-
chise cele mai largi perspective de dezvoltare si inflorire, de ridicare
a cerceldrii la un inalt nivel stiintific.

In fata istoricilor au fost puse sarcini complexe ca reconsiderurea
moslenirii vechii istoriografii, rezolvarea celor mai importanie pro-
bleme si momente ale istoriei patriei, rdspindirea cunostinjelor istorice
menite sd ridice nivelul cullural al oamenilor muncii s.a. Penlru in-
deplinirea acestor misiuni, Partidul si Guvernul au pus la dispozilia
cerceldrii istorice o pulernicd bazd materiald, au militat perseveren!
peniru insusirea de cdtre istorici a concepliej stiintifice despre Iume.
In locul anarhiei, provocatd de lipsa mijloacelor matetiale si de con-
cepiiile si metodele idealiste, eclectice, individualiste de muncd, carc
Idsau inifialivei si fanteziel personale alegerea problemelor de studiatl.
fdcind imposibild rezoivarea unor chestiuni de mare importanid pen-
lru istorie, a fost adoplatd meloda planificdrii si a muncii in colectiv,
care au dat o directie fermd cercetdrilor stiinfifice si rezuliate re-
marcabile.

Pe aceastd bazé au fost posibile alcdtuirea unor colectii de do-
cumenie de Iinsemnétate capilald pentru isioria (drii, elaborarea tra-
tatului de Istoria Romaéaniei, numeroase monografii, studii s.a. Revisle
de specialitate in limba romdnd si in principalele limbi de circulatie
universald care apar in tara noastrd fac cunoscule rezultalele muncii
istoricilor nostri. O informare largd, multilaterald, a devenit asldzi
posibild si obligatorie pentru fiecare cercetdtor.
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Cercetarea istoricd in lasi, alil de bogatd in traditii Inaintale,
ajunsese la un impas. [nfiinfarea in 1950 a Institutului de istorie, in
cadrul Filiulei Iasi a Academiei R.P.R., a creat premiscle maleriale §i
spiriluale necesare unui nou avint, desfdsurat pe un plan superior. In-
stilutul, avind aclualmente doud seciii si supte coleclive de cercetare.
un muzeu, bibliotecd proprie, lilmotecd, doud reviste (Anuarul $i Ar-
heologia Moldovei), care sint schimbate cu peste 200 de publicajii
stréine, si-a axat activilalea de la, inceput, potrivit unui plan dinainte
stabilit, pe cercetarea principalelor probleme de istoria Romdniei, in-
suficienl sau gresit solujionate in trecut.

Sectia de istorie veche si arheologie si-a concentrat preocupdrile
spre studierea epocii neolilice, a bronzului, a culturii materiale a da-
cilor si a urmelor stdpinirii romane, a asezdrilor intdrite si neinldrite
prefeudale si feudale, urmdrind indeosebi cunoasterea unor aspecle
importante ale procesului de formare a poporului si a limbii romdne.
Rczuliatele muncii secliei de istorie veche si arheologie au fost pu-
blicate in Arheologia Moldovei si in alte periodice din fard si sird-
indlate.

[n cea de-a doua secjie, de istorie medie, modernd $i contempo-
rané a Romdniei, sint incadrate: 1. un sector de istorie medie, ale cd-
rui cercetdri au fost dirijate cdlre studierea instilufiilor feudale (pro-
prielalea feudald, [liscalilalea, justitia, sfatul domnesc, orasul, robia
s.a.j si care a alcdtuit pentru corpusul de Documente privind istoria
Romadniei 17 volume, din care 11 au fost publicate; 2. un sector de
istorie modernd, cu doud colective, ale cdrui preocupdri au foslt con-
centrate spre studierea procesului de descompunere a feudalismului
si de ascensiune a capilalismului in Moldova si spre sludierea politicii
agrare dupd marea rdscoald (drdaneascd din 1907. Principalele rezul-
tate ale activitdfii sectorului au fost publicate in revista Studii si Cer-
cetdri Stiintifice. Istorie, in alte reviste din fard si in monografia Dez-
vojtarea economiei Moldovei intre 1848—1864, Buc., 1963, 504 p.; 3. un
sector de istorie contemporand (infiiniat in 1958), care urmdreste solu-
tionarea principalelor probleme ale situatiei interne si internationale a
Romdniei dupd primul rdzboj mondial. O mare parie din sludiile elabo-
rate in acest sector au fost publicate in reviste din fard, indeosebi in
revista din Iasi, Studii si Cercetdri Stiintifice. Istorie.

Publicarea a numeroase studii (de ordinul sutelor), monografii si vo-
lume de documenle i, ceea ce este mai important, solufionarea stiinji-
iicd a multor teme, ne ingdduie sd apreciem bilanful muncii noasire ca
pozitiv.

Perfectionarea linerilor cercetdtori, a instrumentelor de lucru, md-
rireu posibilitdtilor de iniormare, oferd cercetdtorilor ieseni cele mai fru-
moase perspective de muncd. Tacmai in aceste conditii s-a putut lrece
la ldrgirea tematicii de cerceture prin abordarea unor teme de istoria
relajiilor internajionale, de bizantinologie, de istoria artei s.a.

Contactul permanent cu istoriografia strdind prin publicajii, prin par-
ticiparea unor cerceldtori la diferite congrese, conferinje, simpozioane §i
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seminarii din tard si strdindtate (Roma, Stockholm, Moscova, Praga, Bu-
dapesta, Berlin s.a.}) asigurd activildfii noastre interesul si nivelul doril.

Cercetdtorii nostri dispun astdzi de loate mijloacele necesare pen-
lru a-si ridica muncua la nivelul corespunzdtor dezvoltdrii }drii noasire.
la care s-a ajuns sub conducerea infeleaptd a Partidului.

Aniversarea a doud decenii de la eliberarea Romdniei de sub jugul
iascist a constituit pentru istoricii din Iasi un bun prilej de a-$i face
bilanjul realizdrilor lor, de a raporta Partidului cd sarcina care li s-a in-
credinjat a fost indeplinitd, de a-si reafirma sentimentul rdspunderii spo-
rite pentru a ridica stiinta isioricd din Rom@nia socialisid la nivelul sli-
infei mondiale contemporane.
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STUDI!

CONTRIBUTII LA CUNOASTEREA SITUATIEI MATERIALE
A MASELOR POPULARE DIN MOLDOVA
IN PERIOADA 6 SEPTEMBRIE 1940—23 AUGUST 1944

DE
I. SAIZU, D. SANDRU si L. ESANU

Reactia maselor muncitoare din Romania fatd de polilica antipopu-
lard aplicatd de cercurile conducdtoare a creat o adevaratd panicd in
rindurile burgheziei si mosierimii roméne. Pentru a-si salva dominatia
de claséd, oligarhia din Roménia a sprijinit instituirea unui regim fascist
care trebuia sd-i asigure infdptuirea programului de politicd interna
si externd.

Dictatura militaro-fascistd instauratd la 6 septembrie 1940, la insta-
larea cdreia imperialistii fascisti germani, interesaii in acapararea
Romaniei, au jucat un rol insemnats s-a caracterizat, pe de o parte, prin
aservirea ijdrii intereselor Germaniei, iar pe de altd parte, prin lichi-
darea drepturilor si liberta{ilor cetdtenesti, prin aplicarea unor metode
teroriste de guvernare, printr-o politicd antipopulard si antinationald.
in general, si antimuncitoreascd, in special. )

Rezultanta politicii dictaturii militaro-fasciste s-a concretizat in
concentrarea a uriase bogafii obtinute prin jaf si exploatare in miinile
cercurilor reacjionare, in agravarea mizeriei si suferintei maselor
populare.

Canalizind productia materialda spre sustinerea unui razboi nedorit
de popor, spre satisfacerea pretentiilor mereu crescinde ale hitleris-
mului, dictatura militaro-fascistd a dezlantuit un atac direct si masiv
impotriva nivelului de viatd al maselor populare. S-a intensificat la
maximum eXxploatarea muncitorilor si tdranilor. acestia fiind siliti sa
traiascd in conditii din ce in ce mai grele. Costul viefii era in continua
crestere. In timp ce cantitdti insemnate de produse agro-alimentare erau
expediate in Germania, ca urmare a obligaiiilor economice impuse
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10 1. SAIZU ¢ colaboratorl 2

Romaniei, populatiei i se fixau ralii de mizerie. La 's‘ituati_a grea alimen-
tard se addugau si regimul aspru de lucru, cond1t1-11e mizere de 1qcu1t.
lipsa madsurilor de securitate a muncii, lipsa unei asistenje medicale
eficace s.a. )

Clasa muncitoare, in special, a fost supusd unui aspru regim de
teroare. In fabrici si uzine au fost introduse carcerele. Ziua de muncé
era fixata oficial intre 10—12 ore. In practicd insd, muncitorii lucrau
chiar cite 16 ore, aceasta datoritd faptului cd inspectorii de munca si
comandantii militari aveau dreptul sa prelungeascd durata zilei de lucru
si sa suspende zilele de odihn& si sdrbdtorile legale, .

O situatie aproape la fel de grea o avea si {dranimea. Mobilizarea
unui mare numar de tdrani lipsea agricultura de brate de munca.
Rechizifiile de care, vite, cereale, corvezile militare s.a. agravau tot
mai mult mizeria maselor tirdnesti. Veniturile taranilor scadeau de la
o zi la alta. in timp ce preturile produselor industriale au cunoscut ©
crestere vertiginoasd.

Atacul dezldntuit de dictatura antonesciand-era indreptat in ace-
lasi timp si impotriva majoritdtii intelectualitdfii §i a functionarilor.

Clasele exploatatoare din Romdnia au reusit sd-si prelungeascd,
prin intermediul dictaturii militaro-fasciste, cijiva ani dominatia. Aceastd
ultima perioada a dictaturii burgheziei roméne a fost extrem de grea
pentru masele populare. Teroarea fascistda dezldntuitda de cercurile
dominante, pierderile de sute de mii de vieti omenesti pe front, jakul
practicat de hitleristi au provocat puternice nemulfumiri in sinul mase-
lor largi populare, ceea ce a grabit procesul lor de radicalizare.

Incd din primele zile ale guverndrii antonesciene, Partidul Comu-
nis din Romdnia ardta poporului romén prin documentul intitulat:
»Punctul nostru de vedere”, cd dictatura militaro-fascistd a fost instau-
ratd cu scopul luptei impotriva maselor, partidul subliniind necesitatea
crganizarii acfiunilor acestora impotriva politicii antidemocratice si
rdzboinice desfasurate de virfurile reactiunii '. Activitalea fortelor pa-
triotice si antifasciste din Roménia, conduse de P.C.R., s-a desfasurat
in imprejurdri exceptional de grele. In conditiile unei silbatice terori.
comunistii au slat in fruntea maselor, conducindu-le in lupta peniru
rasturnarea dictaturii militaro-fasciste si pentru intoarcerea armelor
impotriva Germaniei hitleriste. Educate si mobilizate de comunisti in
spiritul luptei pentru democratie, pace, dreptate sociald si independenta
nationald, contra fascismului si rdzboiului, masele populare au rdspuns
tot mai larg la apelurile patriotice ale comunistilor.

*

In literatura noastrd de specialitate, conditiile inateriale in care
lraiau masele in anii dictaturii antonesciene au-fost relativ mai pufin
cercetate. comparativ cu studierea altor aspecte din aceastd perioadd?

! Gh. Gheorghiu-Dej, Articole §i cuvintdri, Ed. 1V-a, ESPLP, Buc, 1955, p. 380

2 Savel Davicu, Actiuni aie maselor populdre din Moldova sub conducerea
organizatiilor P.C.R. in lupta pentru rdsturnarea. dictaturii militaro-fasciste si intoar-
cerea armelor impotriva Germanie! hitleriste, in ,Studii si cercetdri stiintifice”, Istorie,
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3 SITUATIA MATERIALA A MASELOR (1940—1944) 11

O analizd completd si aprofundatd a acestei chestiuni nu este posi-
bild datoritd faptului cd parte din materialele inedite existente in arhi-
vele institutiilor publice din Moldova au fost distruse sau pierdute in
anii rdzboiului, iar datele statistice care s-au mai pd&strat in arhive
sau au fost publicale in revistele epocii nu oferd totdeauna o suficients
garantie a veridicitatii lor.

Agravarea situatiei materiale a maselor populare din Moldova, pe
care ne propunem s-o studiem in articolul de fatd, nu poate fi pe deplin
inteleasd daca nu avem in vedere pozifia acestei provincii in ansamblul
economiei nationale si situatia sa din anii celui de-al doilea rdazboi
mondial.

Este cunoscut faptul cd repartizarea haoticd a forielor de productie
in anii regimului burghezo-mosieresc a avut, ca o consecintd nefasta
pentru Moldova. mentinerea ei intr-o adincd inapoiere economicd. Pon-
derea industriei din Moldova in ansamblul celei nationale era mica.
Principala ramurd a productiei materiale o forma agricultura. Industric'g
grea era reprezentata doar prin citeva obiective. Industria usoard si
alimentard, desi avea o pondere relativ mai insemnatda in econo_mia
Moldovei, unitatile respective isi desfdsurau activitatea la un nivel
scdzul. In condiliile in care aceastd provincie a fost menjinutd in ina-
poiere economicd, fard o industrie dezvoltata, cu o suprapopulatie_agr}-
cold, masele din aceastd regiune au fost silite sd trdlascd in mizerie
si sdracie.

Angrenarea Romadniei de catre guvernul Antonescu in radzboiul
antisovietic a avut drept urmare reducerea activitadjii majoritdfii intre-
prinderilor industriale din Moldova. Intreprinderile industriale din
aceasta provincie, care nici pind la rdzboi nu fuseserd capabile s&
absoarbd in intregime surplusul de fortd de muncd, in conditiile date.
si-au restrins activilalea economici si numdirul de muncitori, patronii
reusind s&-si asigure beneficii pe seama intensificarii exploatirii muncii
celor rdmasi in fabrici. Moldova nu dispunea de ramuri industriale de
razboi si deci nu putea fi vorba de absorbirea, in aceastd direciie, a
brajelor de muncd. Doar unele societdii industriale care deserveau
necesitatile rdzboiului si-au sporit produciia. ca de pildad: ,Steaua
Roménd”, ,Moldonaphta”, si, in general, exploatdrile petroliere si car-
bonifere de pe Valea Trotusului.

In afard de faptul cd cele mai multe fabrici din Moldova si-au
redus productia cu 25—45%7% un numir insemnat de intreprinderi, mai

Ia§i, nr. 1/1960, p. 19—41; J. Benditer, Contributii la cunoagterea Moldovel fn preajma
lui 23 August 1944, in ,Studii si cercetari stiinlifice”, Istorie, Iasi, nr. 1/1960, p. 97
—113; V. Adascilitei, Momente privind rezistenfa din Moldova in fata dictaturii anto-
nescicne (septembrie 1940 — august 1944), in ,,Studii si articole de istorie”, Buc., 1961,
p. 46_1—.485,- M. Covaci, Fl, Dragne, Unele aspecle ale luptei clasei muncitoare din
f?omama_ impotriva diciaturii mulitaro-fasciste si a criminalului rdzbof antisovietle,
in ,,Rev1sta‘Arhivelor“, nr. 2/1962, p. 83—I121; aspecie locale ale acestei probleme
sint trqtate in arlicolul lui M. Guziec, Unele aspecte din lupta muncitorilor gdldfeni
zmpo_lr{va expioatdrii burghezo-mosieresti, sub conducereq Partiduluj Comunist din
Romdnia. (1921—1944), in ,Revista Arhivelor, nr. 1/1961, p. 145—164.
3, Studii si articole de istorie”, vol, III, Buc., 1961, p. 471,
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cu seamd cele mici, si-au incetat definitiv activitatea. Astfel au fost
inchise fabricile ,Solo” din Piatra Neami, ,Record”, ,Schwartz”, ,Her-
cules” din Botosani, , Tesdtura” — Tutora din Iasi, cea de sticld din Les-
pezi — Baia, de spirt din Drdguseni — Falticeni si altele, patronii ldsind
fird mijloace de lucru mii de muncitori*.

La scdderea capacitétii de productie a intreprinderilor din Moldova.
ca de altfel a fabricilor din inireaga tard, a contribuit intr-o mare
ma3surd sistarea relatiilor de schimb cu o serie de state, sistare impusa
de cdtre Germania hitlerist4, ca si criza de materii prime, a creditelor,.
etc, Faptul a provocat, la rindul s&u. disparitia de pe piata intr-o pro-
portie din ce in ce mai mare a produselor de primd necesitate. Cel
mai puternic s-au risfrint greutatile din economie asupra muncitorilor
industriali. ,

Asupra lucrdtorilor care au ramas in intreprinderi s-a intensifical
exploatarea. In fabrici si uzine, printre care mentionam : ,Uzina Titan“.
,Santierele Navale Galati”, R.M.B., Salina Tg. Ocna, Fabrica Chimica
din Mdrisesti, muncitorii erau fortati si lucreze cite 12—16 ore pe zi®.
Trebuie mentionat faptul cd aceastd situajie se manifesta atit in intre-
prinderile statului, cit si in cele particulare . Sitnatia muncitorilor era
extrem de grea in intreprinderile militare si militarizate, deoarece aici.
muncitorii erau supusi unui sever regim militar si amenintati de con-
ducerea intreprinderilor cu deferirea lor Cur{ii Martiale in caz de pro-
test”. Pe linia infaptuirii masurifor represive menite sd ducéd la constrin-
gerea intr-o mai mare proporjie a muncitorilor de a executa do_c.ll
politica reactiunii s-a inasprit tot mai mult regimul muncii in intreprin-
derile militarizate, m&rindu-se, in acelasi timp, numdrul fabricilor puse
sub controlul armeatei. Numai la Galati, de pilda, au fost militarizate sau
obligate s& lucreze pentru necesitdtile armatei in perioada razboiului
un num&r de 16 fabrici® Aceluiasi regim au fost supuse intreprinderile
carbonifere si petroliere de pe Valea Trotusului, cele miniere din nordul
Moldovei, intreprinderile forestiere, fabricile textile din intreaga pro-
vincie, cele de hirtie si celulozad etc. Paralel cu aceasta, in majoritatea
intreprinderilor din Moldova, la fel ca si in celelalte din intreaga jard.
au fost instituite gdrzi mililare care aveau drepi scop sd reprime orice
rezisten{d a muncitorilor fald de politica dictaturii®. Pe lingd aceasta,
s-au luat o serie de madsuri potrivit cdrora angajarea personalului de
toate categoriile in intreprinderile militare si militarizate trebuia fa-
cutd numai pe temeiul avizului scris al organelor de politie si siguranta,
iar pe de altd parte; s-a hotdrit concedierea acelora care ,ar activa in
orice migcare politicd daundtoare ordinei si sigurantei statului” ™.

4 Arh. Instit. de Ist. a partidului, de pe linga C.C. al PMR, dos. 6595—185,
f. 18; Arh. St. lasi, Fond. Prel. jud. lasi, dos. 429/1940, f. 123; Fond. Inspect. VIII
Industrial lasi, dos. 95/1938—1940, {. 16.

5 ,Studii si articole de istorie”, vol III, Buc., 1961, p. 473.

¢ Arhiva Institutului de Isl. a parlidului..., fend. I, dos. 16, vol. 32, f. 417.

7 ,Studii si articole de istorie”, vol. III, Buc., 1461, p. 4,2

8 Arhivele Stat. Galati, Fond. Inspect. Muncii, dos. 737/1944.

® Arh. Instil, de Ist. a partidului..., dos. 5790—16, . 71.

0 Arh. Atelierelor C.F.R. Pascani, fond. neinventariat, dos. 2520, adresa din
11 august 1941.
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Desi salariile nominale ale tuturor categoriilor de muncitori au
sporit in anii rdzboiului, procentele cu care acestea au crescut au fost
neinsemnate in raport cu sporul indicelui de scumpete. Acest fapt reiese
tn evidentd din numeroasele rapoarte referitoare la starea de spirit a
niuncitorilor din diferite orase ale Moldovei, intocmite de autoritdii.
in care acestea descriu conditiile extrem de grele de trai ale maselor.
Sint concludente in aceastd privinjd rapoartele referitoare la situafia
muncitorilor de la Atelierele C.F.R. Iasi, Galaii si Pascani, de la fabrica
de incaltaminte si confectii din Bacdu, de la intreprinderile din Piatra
Neamt, de la Danubiana — Roman s.a.". Astfel, feroviarii din Pascani
nu erau — recunosteau autoritatile — ,.in stare s& facd fafd nici celor
mai sumare si modeste pretenfiuni ale zilei. Din cauza mizeriei in care
se zbate majoritatea salariatilor, la C.F.R. se observd in.timpul mesei
cid hrana la majoritatea din salariati constda din circa 4—500 gr. piine
sau maméligd si ceapd, 2. In repoarte se reflectd ingrijorarea autori-
tatilor .fatd de inrdutdjirea din ce in ce mai gravd a situatiei materiale
a muncitorilor, deoarece cresterea mizeriei lor genera o puternica stare
de spirit potrivnicd mdsurilor reactionare luate de dictatura anto-
nesciana. )

Scoaterea din circulatie a marfurilor destinate consumului popu-
latiei civile si punerea lor la dispozijia masinii de razboi, situatia eco-
nomicd creatd de starea de razboi, ca si al{i factori, au provocat cres-
terea neintreruptd a prejurilor articolelor de prima necesitate. Refe-
rindu-se la aceasta, ziarul comunist ,,Moldova Rosie”, din 7 februarie
1941, demasca cu hotdrire politica patronald de exploatare a munci-
torilor, ardtind cé ,,viaia se scumpeste de 2—3 ori inir-un an. iar patronii
si guvernul vad minjesc ochii cu marire de salarii de 20—30 procente” ™.

Cresterea preturilor a fost influentatd puternic de politica economica
a dictaturii, de concenirarea si intrefinerea trupelor germane si romane,
cdrora li se puneau la dispozitie mari cantitati de produse alimentare,
de finantarea rdzboiului hitlerist, a cheltuielilor de transport, de cres-
terea inflafiei si punerea in circulatie a unei mari cantititi de moneds
neacoperitd. de exploatarea si jefuirea economiei de catre Germania,
de urcarea prefurilor materiilor prime. Datoritd acestor factori, pretul
mediu al produselor a sporit intre anii 1939—1944 de circa 12 ori, in
timp ce salariile au crescut in medie de numai 4,7 ori ¥, ,Un fapt deo-
sebit de ingrijordtor si care poate avea consecinie pentru ordinea pu-
blicd — se scria intr-un raport al chesturii de politie din Iasi din 1941
— este acela al proastei salarizari, comparativ cu scumpirea traiului.
Desi tuturor categoriilor de salariafi li s-au urcat salariile, muncitorii
au rimas la discretia patronilor” ®.

11 Arh. Stat. lasi, Fond Pref. Jud. lasi, dos. 454/1940, f, 118—138.

2 Arhivele Atelierelor C.F.R. Pascani, dos. 101, 4 nolembrie 1940.

B ,Moldova Rosie* din 7 februarie 1941,

% Arh. St. Buc, Fond Presed. Cons. de Min,, dos. 35/1944, f. 9; N. N. Constan-
tinescu, V. Axenciuc, Capilalismul monopolist in Romdnia, ed. pol, Buc, 1962,
p. 277—278. o

5 Arh. St. lasi, fond Pref. Jud. lasi, dos. 3/1941, f. 58—&60.

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



14 1. SAIZU i colaboratorf 6

O situatie deosebit de grea exista in orasele din Moldova cu un
numir relativ mare de muncitori, in special la lasi, Galati, Bacdu, unde
indicele de scumpete crescuse enorm fatd de posibilitdfile de cumpd-
rare ale muncitorilor . Pentru a ilustra disproportia dintre salariul
real primit de muncitori si preful produselor de prima necesitate din
aceste centre, este suficient s& mentiondm cd muncitorii de la intreprin-
derile galatene, de exemplu, erau retribuiji cu 50—60 lei zilnic, in medie,
in vreme ce kilogramul de sdpun se vindea cu 900 lei, cel de carne cu
100 lei, cel de unt cu 6—700 lei, iar metrul de stofa de calitate infericara

varia intre 1500—2000 lei ".

Asupra salariilor, si asa destul de mici, se aplicau tot felul de
impozite, care reduceau in fapt tot mai mult posibilitifile reale de
existentd ale muncitorilor. In timp ce péaturile muncitoare suportau
intreaga greutate a impozitelor. contributiile impuse marii burghezii
si mosierimi reprezentau un procent neinsemnat la venitul global al
bugetului In raport cu mijloacele materiale de care dispuneau acestia
din urmd ® Muncitorilor li se refineau opt feluri de impozite, taxe si
imprumuturi obligatorii: impozitul pe salarii, impozitul proportional,
impozitul statistic, taxa pentru asigurdri sociale, contribufia pentru
armatd, contribufia pentru apirarea pasivd, cota pentru imprumutul
apardrii nationale si prestajia pentru drumuri. La un loc, toate acestea
reprezentau 409 din salariu ®.

In afard de faptul cd muncitorilor 1i se refineau impozite care repre-
zentau, in medie, proporfia mentionatd mai sus, in multe intreprinderi,
ca de pildd Societatea ,.Creditul carbonifer” din Comddnesti-Baciu, la
Salina Tg. Ocna, ,ASAM" lasi, Arsenalul armatei Roman, la exploa-
tarile forestiere de pe Valea Bistrifei s.a., conducerea acestora nu
achita cu regularitate salariile, citeodatd timp de mai multe luni con-
secutiv, sau retinea sub diverse pretexte sume care intreceau procen-
tul de 409% ® La intreprinderea ,ASAM* din lasi, lucradtorilor li se
retinea lunar din salar cite 150 lei pentru uniforme, cu toate cd acestia
erau silifi sa lucreze cu propriile lor haine . Muncitorii de la Arsenalul
armatei din Roman erau pedepsiti sistematic cu refinerea salariului pe
1—2 zile peniru cea mai micd abatere 2 Lucratorilor portuari din Galati
li se retinea lunar o cota de 2%, din salar pentru remunerarea ,,delegati-
ilor de specialitate”, care erau — dupd cum ii numeau muncitorii din

aceasti ramurd — ..o bandi de trintori* %,

6 Vezi, Arh. Instit. de Ist a partidului... dos. 5961—39, [. 425; Arh St Galafi,
lond Insp. General Ad-tiv,, dos. 3/1941, 3/1942; Fond Insp. Muncii, dos. 518/1941,
681/1943; Fond Parchet Covurlui, dos. special; Arh. St Iasi, Fond Pref. Jud. Iasi
dos. 3231942, f, 11, 38.

7 Arh. St. Galati, Fond Insp. Muncii, dos. 518/1942,

B N, N. Constantinescu, V. Axenciuc, op. cit, p. 279.

® Ibidem, p. 283.

2 Vezi Arh. Instit, de Ist. a partidului... dos. 5804—18, {. 16; dos. 6165—7¢,
f. 97, 101; dos. 5961—39, f. 362; Arh. St. lasi, fond. Inspectoratul VIII Industrial Iasi,
dos. 1193/1944, f. 93; Fond Rezidenta, dos. 1748/1940, f. 77; Fond Pref. Jud. Tasl, dos.
366/1941, f. 65, 132,

21 Arh. Inslit. de Ist, a partidului..., dos. 5804—18, f. 16.

2 Jdem, dos. 5961-—39, f. 362.

2 Arh. St. Galati, Fond Insp. Muncli, dos. 737/1944, f. 59,
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O consecintd directd a reducerii activitdtii industriale a intreprin-
derilor, precum si a salarizérii insuficiente fa{d de scumpirea excesiva
a trajului, o constituie scdderea necontenitd a nivelului de viata a
muncitorilor din toate ramurile economiei. O situatie dintre cele mai
grele o aveau petrolistii din Moinesti: muncitorii de la Salina —
Cacica, de la intreprinderea ,Brates’ — Galati #, de la Fabrica de sticla
Putna. Autoritédfile, ingrijorate de perspectiva rabufnirii nemulfumirii
muncitorilor, consemnau in rapoartele lor periodice situatia grea a
petrolistilor de la Moinesti care seménau cu niste ,fantome, adevarate
cadavre miscdtoare” ®. La Cacica, muncitorii, impreund cu familiile
lor, erau ldsati de conducerea exploatdrii in situatiia de a fi muritori
de foame *. In ceea ce priveste situaiia lucratorilor de la fabrica din
Putna. autcritdjile recunosteau, in martie 1943, c&d ,,aspectul general al
muncitorilor este dezastruos, fiind gasiti desculfi, fdrd cdmasd pe ei,
zdrentdrosi. .. cu paraziji, riie, etc. Locuintele, de cele mai multe ori,
sint lipsite de iluminat si incilzit. Muncitorii nu au fost vizitaii de
medic de prin octombrie 1942, Fabrica nu are cantind si nici nu se
ingrijeste de aprovizionarea cu alimente de prima necesitate a mun-
citorilor” ?.

Ca urmare a restringerii activitdtii industriale a intreprinderilor,
o mare parte a muncitorilor a fost concediatd, faptul agravind si mai
mult situatia lor maleriald. Astfel, numai in mai 1941 au fost concediafi
176 muncitori de la Atelierele C.F.R. Nicolina-lasi ®, iar in iunie, ace-
lasi an, 600 de lucratori de la Intreprinderea ..Tesdtura” Socola-lasi?.
Somajul a crescut in cursul anilor de rédzboi, fiind deosebit de accentuat
in fabricile din oragele Iasi, Galati, Bacdu si Botosani ¥, El cuprinde in
aceasta perioada lucratori nemobilizati, femei si copii, care lucrau in
intreprinderi in locul muncitorilor concentrati pe front. La agravarea
somajului a contribuit inir-o largd masurd si faptul ci in multe intre-
prinderi, ca de exemplu la o serie de fabrici din Galati, in exploatarile
forestiere din nordul Moldovei si altele, acolo unde nu se cerea o cali-
ficare superioara. patronii, cu sprijinul organelor militare, au trecut la
inlocuirea muncitorilor cu prizonieri de razboi?.

Patronii refuzau sisiematic sd&8 acorde muncitorilor licentiati salariul
pe luna in curs. In alte cazuri, ei nu respectau nici in cea mai mica
mdsurd obligatiile ce le reveneau fatd de muncitori prin legea asigura-
rilor sociale %,

O datd cu agravarea situajiei materiale a muncitorilor se inrauti-
leste si starea economicd a tardnimii. Politica economicd a dictaturii
militaro-fasciste in domeniul agriculturii reflectd preocuparile cercurilor

4 Arh. St. Galati, Fond. Insp. Muncii, dos. 681/1943,
%5 Arh. Instit. de Ist. a partidului... dos, 5961—39, f, 536.
% Arh. St. Suceava, Fond Pref. jud. Suceava, dos 302/1942.
2 Arh, St. Radaduti, Found Pref. jud. Rad&uti, pachet 834, dos. 16/1943,
8 Arh. Inst. de Ist. a partidului..., fond 1, dos. 16, vol. 32, f. 417.
:2;11;. ISt.tltasé, Flond Pref. zJ:lu? lasi, dos. 3/1941, f. 368.
. Instit, de Ist. a partidului..., dos. 5804, f. 25; . St.
Muncii, dos. 703/1943; dos. I;37/1944. ’ Arh. St. Galail, fond Insp.
"' Arh. St Buc, Fond Presed. Cons. de Min., dos, 387/1943,
2 Arh. St. lasi, Fond Pref. jud. Iasi, dos. 41944, £ 199,
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dominante din Roméania pentru intdrirea mijloacelor de jefuire a tfara-
nimii muncitoare de c#tre mosieri, chiaburi si arendasi. Creditul Natio-
nal Agricol, creat printr-o lege speciald la 30 martie 1937, a avut un
rol important in acest proces. La 30 decembrie 1940, aceastd institutie
de credit avea un plasament de 729837 000 lei pe termen lung, mijlociu
si scurt, pentru ca peste 3 ani, plasamentul sdu s& creascéd la 2 450 000 OQO
lei, prin spolierea gospodariilor tédrdnesti si inglodarea tdranilor in
datorii. Numarul debitorilor agricoli la aceastd unitate de credit era,
la 30 noiembrie 1943, de 53 638, din care 36 882 detindtori de terenurl
pind la 10 ha.®, mulii dinire acestia fiind din Moldova.

In cadrul politicii agrare, dictatura antonesciana a sprijinit marea
proprietate printr-o serie de legi, pe baza cdrora s-a asigurat un regim
avantajos de exploatare a tdranimii. In fruntea Ministerului Agncultqru
a fost pus un mare mosier. Ministerul Agriculturii avea ca organ &ju-
titor Uniunea Sindicatelor Agricole, in al cdrui consiliu se aflau fosti
ministri ai agriculturii.

Madsurile luate de guvern in acest domeniu au avut drept scop inten-
sificarea la maximum a exploatdrii majoritdtii {dranimii, indeosebi pen-
tru acoperirea cantitdlilor de cereale, pe care Romdnia era obligatd sa
le livreze Germaniei. O parte din tdrani au fost mobilizali pe mosii,
pardsirea muncii fiind calilicatd drept act de sabotaj sisanctionats prin
lege. Rechizitiile fortate se practicau de jandermi in rindul ${irdrimiis¥race
5i mijlocase, din care cauzd aceste categorii intimpinau mari greutdti
in efectuarea propriilor lor munci agricole *, Ele erau silite, de asemenea,
sd insdminfeze suprafele sub directa supraveghere a organelor admi-
nistrative si militare ¥%. Orice sabotare a madsurilor guvernului era
sanctionatd cu amenzi si ani grei de temnita.

Cu scopul de a asigura cererile Germaniei, dictatura militaro-
fascistd, inca de la inceputul radzboiului, a luat masuri pentru blocarea
cerealelor in miinile definatorilor, nedeclararea sau instrdinarea lor
férd o prealabild autorizare fiind calificatd ..crimad de sabotaj“. Prin
mdsurile de vinzare a produselor agricole, numai prin subsecretariatul
de stat al aprovizionarii si Institutului Najional al Cooperatiei (INCOOP),
marii proprietari au primit prefuri ridicate, in vreme ce tdrdnimii i se
plateau preturi derizorii. Vagonul de griu, de exemplu, in judetul Bo-
tosani era achizitionat de la firani cu 160.000 lei, in loc de 260.000 lei, cit
era preful stabilit, iar cel de porumb cu 100000 lei in loc de 220000
lei ¥, Mazdrea era cumpérati de la jdrani cu 6—9 lekg. de citre diversi
intermediari si afaceristi care o vindeau societatii ,Dunarex’ cu 26—
30 lei/kg. realizind astfel un cistig de 200000 lei la fiecare vagon?¥

Pentru a face din agriculturd una din sursele de bazi in aprovi-
zionarea armatei, dictatura antonesciani a largit legislajia fascistd. S-av

B Arh. St. Buc, Fond. Presed. Cons. de Min,, dos. 17/1944, f. 55.

# Arh. St. Birlad, Fond. Pol. Oras Tecuci, dos. 89/1942, f, 74; Arh. St. Ridiuii,
lond. Pref. jud. Ridauti, pachet 813, dos. nr. 48.

3 Arh. St lasi, lond Pref. jud. lasi, dos. 53/1944, f. 349, .

¥ Arh. St. Buc, Fond Presed. Cons. de Min., dos. 6/1944, . 51.

¥ N. N. Constantinescu, V. Axenciuc, op. cit., p. 290.
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dat o serie de holdriri de cédtre Ministerul Agriculturii, cu asentimentul
Marelui Stat Major, pentru mobilizarea tdranilor pe bazd de ordine
militare la muncile agricole. Paralel, s-au propus noi mijloace de con-
stringere fatd de cele prevézute in legea muncii obligatorii si in legea
mobilizérii agricole®, - _

Pe baza aplicdrii mijloacelor de constringere s-a asigurat, in primul
rind, executarea muncilor agricole pe marile latifundii. In mod silniq
au fost tiriti pe mosii o serie de femei, ba!rini, schilozi, premilitari $i
chiar elevi din Moldeva care lucrau 12—13 ore pe zi in conditii grele,
cu o hrand insuficientd si de proasta calitate ¥,

Pe de alta parte, au fost stabilite preturi maximale pentru produsele
agricole. prin care s-a marit si mai mult decalajul dintre acestea si
pretul produselor industriale; s-a dispus rechizitionarea pentru muncile
agricole a tuturor cetédtenilor valizi intre 12--70 ani*; s-a hotarit ridi-
carea .surplusului” de cereale, l&sindu-se taramilor numai cite 20 kg.
griu de persoand anual?, fapt califirat de =ziarul ilegal ..Romdnia
liberd"” ca o politicd de infometare si jaf **

Constringerea {dranimii sd predea preduscle agricole pentru nevoile
razboiului a limitat la minimum posibilitatile ei de trai. Din ceuza situaliei
extrem de grele create in majoritaiea judetelor din Moldova, prin re-
chizitionarea cerealelor, se constata cia populatia de la sate, in special
cea din judetele din mordul Moldovei, unde preductia medie la hectar
era mai scdzuld, nu puiea sd-si asigure mijloacele zilnice de existenta.
Referindu-se la starea materiald a populatiei din fostul judet Baia
comandamentul regimentului 16 Dorobanti din Falticeni arita, in martie
1942, cd aceasta era lipsild de poruimbul pentru hrand din care cauzi
{dcea zilnic ,,un impresionant peleringj la prefectura de judet si Fede-
rala ,Buciumul Moldovei” din Falticeni pentru a-1 cdpita. ,,Starea lor
de spirit este foarte ingrijordtoere. Scumpetea lipsurile si specula ne-
mulfumesc populatia”*, Intr-un alt raport. ccmandantul legiunii de
jandarmi lasi mentiona, in vara anului 1942, cd tdranii din comuna
Belcesti: de exemplu, ., de 15 zile mdnincd mim&ligd de orz, terminind-o
si pe aceea™ .

Politica guvernului in domeniul agriculturii n-a provocat decit o
agravare a lipsurilor din acest domeniu. In timpul razboiului, marea con-
centrare de trupe existente in aceasid provincie a pus pe tirani in
imposibilitatea de a-si lucra terenurile in conditii normale **. Pe de alta
parte, asigurarea in primul rind a condiliilor de lucru pentru marii pro-
prietari avea ca urmare o inrduldiire a acestui proces. In judetul Su-
ceava, de pilda, datoritd faptului cd masinile de treier erau folosite

38 Arh. St. Botosani, fond Pref. jud. Botosani, dos. 13/1941, vol. 1.

3 Arh, St. Birlad, fond Pol. oras Tecuci, dos. 89/1942, f. 25—26.

40 Arh. St. Iasi, Fond Pref. Jud. lasi. dos. 711941, f. 692—693; dos. 340/1943,
[. 669 ; dos. 378/1941, f. 121.

4 Idem, dos. 340/1941, vol. II, f. 263.

¢ _Romdnia Liberd” din 1 ianuarie 1942, .

9 Arh, MF.A, Fond. Reg. 16 Dorobanti, dos. 45, . 298—303.

4 Arh. St. lasi, fond Pref. Jud. Iasi, dos. 3/1942, vol. II, f. 152

45 Arh. St. lasi, Fond Pref. Jud. lasi, dos. 340/1941, f. 202—203.

2 — ¢ 5067
https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro
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numai de mosieri, cerealele tdranilor ramineau ..expuse stricaciunilor
sub cerul liber"*, T&ranii din acelasi judef, cu toate c& au achitat
banii pentru cumpdrarea seminfelor, au rdmas cu suprafe{ele neinséa-
mintate, datoritd speculei ficutd cu ele de catre autoritati*. Chiar
acei tdrani care reuseau si-si cultive pdmintul luat in dijm& de la
marii proprietari nu puteau s& devind stdpinii recoltei, deoarece mo-
sierii le-o ridicau cu for{a de pe ogoare®.
Situatia dezastruoasd a agriculturii si a térdnimii se reflectd si in
gradul scdzut de inzestrare a ei cu unelte agricole. In 1941, la 100 de
hectare reveneau 14,5 pluguri, 10 grape, 0.8 semé&ndtori, 0,5 secerdtori,
15,7 cérute si care etc. Inventarul agricol al tar&nimii din Moldova a
scazut in anii rdzboiului nu numai cantitativ, dar si calitativ®”. O situa-
tie tot atit de grea o are inventarul viu chiar in regiunile de munte ale
Moldovei, unde principala ocupatie a locuitorilor era cresterea vitelor
si cdrausia ®. Ridicarea forijatd a animalelor de tractiune: si punerea
lor la dispozijia armatei, a creat noi greutdti in rindul populatiei rurale
din Moldova, astfel incit, asa cum ardta in martie 1943 Biroul Siguranfei
lasi, pe tdranii din acest judet ..sosirea primadverii ii Ingrijoreaza foarte
mult cu privire la efectuarea muncilor de primdvard, fiindcd nu vor
avea vitele necesare in acest scop™?®, Rechizitionarea animalelor de
traciune, sacrificarea nerationald si masivd a acestora pentru alimen-
larea trupelor, la care se adauga si condijiile climatice nefavorabile, au
determinat ca in 1943, la 100 ha. leren arabil s revind numai 18 ani-
male de muncd® iar randamentul culturii griului si porumbului sa
scadd de la 12,3 g la ha, la 6,09 q si respectiv de la 13,3 q la ha, la
549 g la ha®,
In scopuri mililare sint expropiate intinse suprafete apartinind la

Inii de tdrani sdraci, ceea ce a insemnat ruinarea lor *. La 1 februarie
1943, prin decretul-lege nr. 93, se expropiau paminturile {dranilor care
au fost improprietdariti ca demobilizati in primul rdzboi mondial *. O
situatie grea o aveau tdranii din regiunile de munte, in urma mé&surii
guvernului care a interzis pasunatul oilor si vitelor — principala ocu-
patie a majoritatii taranilor din aceste regiuni %, in special pe Valea
Bl‘stritei si in zona B.icazului. Situatia aceasta era cu atit mai grea cu
cit in aceste regiuni domnea o adevédratd foamete din cauza lipsei
porumbului si a griului¥.

% Arh. St. Suceava, Fond Prel. Jud. Suceava, dos. 18/1943,

47 Idem, dos. 306.

48 Arh, St. Dorohoi, fond Pref. Jud. Dorohoi, dos. 17/1941,

# Costin Murgescu, Reforma agrard din 1945, Ed. Acad, R.P.R, 1956, p, 103—
104; Arh. St. Botosani, fond Pref. Jud. Botosani, dos. 15/1941, '

% Arh. St. Suceava, fond Pref. Jud. Suceava, dos. 301/1943,

51 Arh. St. lasi, Fond 1678, dos. 72/1942, f. 1162,

32 Costin Murgescu, op. cit, p. 105,

53 M. Maievski, Contributii la istoria finanfelor publice a Romdniei Intre cele
doud rdzboaie mondiale, ed. st., Buc., 1957, p. 267

3 Arh. St. Buc., Fond. Presed. Cons. de Min., dos. 807/1943.

35  Monitorul Oficial* nr. 42 din 1 februarie 1943,

3% Arh. Instit. de Ist. a partidului ..,. fond 1, dos 71, vol. 34, f. 1; Arh. St Buc,
Fond. Presed. Cons. de Min,, dos. 385/1941.

57" Arh, St. lasi, Fond Pref. Jud. lasi, dos. 366/1941, f. 278—282,
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In acelasi timp. colectarea foriatd a linei si a cerealelor® a pus
pe {arani in situaiia de a vinde aceste produse pe prefuri scdzute ®,
Tdranii au fost obligati sd predea statului insemnate cantititi de lind,
desi unii dintre ei nu aveau oi in proprietatea lor. Pentru a raspunde
acestor obligatii, multi tdrani au fost forfaii sa cumpere cu bani lina
de pe piatd. pentru ca apoi s-o predea colectorilor ®. Printr-un decret
din decembrie 1941 s-a interzis libera vinzare a griului, secarei, orzului
si fiinei, alimente care puteau fi cumpdrate numai de stat la pre-
furi fixe®,

Taranilor li se impunea sd cultive o serie de plante industriale
necesare prelucrdrii -lor in industria alimentard si usoard si sa le
predea fabricilor, fara ca intreprinderile respective sd se achite intot-
deauna de obligatiile banesti ce le reveneau fa{d de ei. Astfel, o in-
semnatd parte dintre cultivatorii de sfecld de zahdr din judetele din
nordul Moldovei, care au contractat aceastd planta cu fabrica de zahdr
I{cani, n-au primit drepturile lor banesti®. De asemenea, Societatea
.Solagra“' nu s-a achitat de obligajiile banesti fatd de tdranii care au
contractat cu ea seminte de floarea soarelui ©.

Lipsa furajelor determina, pe de altd parte, pe tarani sd-si vinda
vitele pe preturi foarte mici® sau sd le sacrifice. Scumpetea enorma
si greutatea procurdrii furajelor, cresterea impozitelor, subnutritia wvi-
telor au provocat o grava crizd in domeniul cresterii animalelor.

In acelasi timp se reduce puterea de cumpdrare a faranimii, Fatd
de media anilor 1927—1929, puterea de cumpdarare 2 {ardnimii scade in
decembrie 1942 cu 609, ®.

Eliberarea bonurilor de platd sau a bonurilor de rechizitii in schim-
bul bunurilor materiale insusite de autoritd{ile militare de la produ-
catori — ca o cale prin care se incerca sd se creeze o aparenti legald —
a constituit un alt mijloc de inrdutdfire a situafiei {dranimii. In cele
mai multe cazuri, alimentele, cerealele si alte produse au fost ridicate
ilegal sau in schimbul unor bonuri de rechizifii si chitanie false. Prin
aceasta, tdranilor li se ridica chiar si ultimul mijloc de existentd . In
judeful Bacau, de pildd, valoarea bunurilor jefuite in luna iulie 1944
de cdtre armatele germane a fost evaluatd de autoritdti la 150.000.000
lei, pentru care populatia a primit despdgubiri din partea autoritafilor
roméne doar 10.000.000 lei. O situatie similard era si in alte judete @.

8 Arh. St. Suceava, Fond Pref. Jud. Suceava, dos. 162, 301/1943.

5% ,Monitorul Oficial” nr. 138 din 14 iunie 1941,

60 Arh, St. Birlad, Fond Pol. Oras Tecuci, dos. 89/1942, f. 14; Arh, St. Botosani,
fond Pref. Jud. Botosani, dos. 14/1941, vol. I

61  Roménia Liberd", nr. 1 din ianuarie 1942.

62 Arh, St. Botosani, fond Pref. Jud. Botosani, dos. 14/1941, vol. 1; Arh, St,
Suceava, Fond Pref. Jud. Suceava. dos. 301/1943,

63 Arh, St. Botosani, fond. Pref, Jud. Botosani, dos. 15/1941,

¢ Arh. Sit. Bucuresli, Fond Presed. Cons, de Min.,, dos. 264/1943, f. 1; Arh, St
tasi, fond 1678, dos. 72/1942, f, 1162,

6 Costin Murgescu, op. cit., p. 92; M. Constantinescu, Politica economicd apii-
catd, vol 1I, p. 347,

6 Arh. St. Iasi, Fond., Prel. jud. lasi, dos. 110/1944, f. 48,

67 Arh. St. Buc., Fond Presed. Cons. de Min, dos. 390/1943.
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Paralel cu inrdut&tirea situatiei materiale a muncitorilor si {arani-
lor, in perioada diclaturii militaro-fasciste are loc un proces similar si
in rindul functionarilor si intelectualilor. Insdsi autoritdiile publice re-
cunosteaun cd majoritatea salariatilor ,.au ajuns in situalia de a nu-si
mai putea intretine familiile”, fiind silifi s& umble ,goi, desbrdcati si
desculii ca si nu renunte la mincare" ®, Cu toate cd la sfirsitul anului
1941 salariile functionarilor au cunoscut o oarecare madrire, diferenfa
dintre sporul primit si cresterea indicelui de scumpete s-a accentuat atit
de mult in anii urmatori, incit sporul nu a contrituit cu nimic la imbu-
natatirea efectivd a situatiei lor ®. ,,Scumpetea — recunosteau autorita-
lile din Galaii — a anticipat chiar si ultima spcrire a salariilor, fdcind
iluzirii toate sperantele ce-si puneau functionarii in acest spor” 7,

Subordonarea economiei Roméniei intereselor rdzboiului, in con-
ditiile in care industria si agricultura se sbateau in mari lipsuri, au li-
mitat la minimum posibilitdfile de aprovizionare ale populatiei, posi-
hilitdfi care au fost si mai mult ingrddite pentru masele nevoiase.
Acestea intimpinau mari greutdti in aprovizionarea cu articole de
primad necesitate: piine, zahdr ulei, lemne etc. Lipsa lor era cu atit
mai pregnantd in Moldova cu cit aici erau mari concentrdri de trupe.

Prin introducerea cartelelor si ,.rajionalizarea’ produselor de prima
necesitale, cantitd{ile de marfuri destinate consumului populatiei au fost
din ce in ce mai mult micsorate. In 1942, ratia zilnicd de piine a fost limi-
tatd la 250 g., o datad cu reducerea procentului de griu la jumdtate in
compozijia ei. Ratia lunara de zahar a fost stabilita intre 100—600 gr.,
cea de ulei intre 100—500 gr., iar cea de carne intre 150—1000 gr. de
persoand. O datd cu intensificarea polilicii de canalizare a tuturor
eforturilor economiei si ale {drii spre sustinerea rdazboiului, aceste
ratii au fost si mai mult reduse, ajungindu-se la ratia zilnicd de piine
de 125 gr.™

O serie de articole de prim& necesitate, ca de exemplu incal{dmin-
lea de piele, au fost repartizate in proporiie de 80—859 nevoilor mi-
litare si indeosebi trupelor hitleriste. ceea ce a redus la minimum po-
sibilitdfile de aprovizionare cu produse de acest fel a populatiei civile ™.

In afard de faptul cd produsele ,rationalizate’ nu satisficeau ce-
rinfele minime ale traiului, insasi cotele stabilite prin acest sistem nu
ajungeau, datorita abuzurilor sdvirsite de autoritdti, decit in cantitdtfi
mici la consumatori si uneori nici nu 1li se distribuiau. Astfel, ratiile
lunare de porumb si griu ale minerilor de pe Valea Trotusului si ale
muncitorilor de la Letea-Bacdu au fost ilegal reduse la jumaitate de
catre conducerea intreprinderilor ™.

Proportii insemnate din produsele destinate consumului populatiei,
i asa destul de redus, erau comercializate la pretul de speculd de catre

€ Arh, Sl lasi, Fond Rezidenta, dos. 1748/1940, . 72; fond Pref. jud. lasi, dos.
323/1942, [, 161—163.

® Idem, fond Pref. jud. lasi, dos. 323/1941, [ 97—98.

"0 Arh. St. Galati, Fond Insp. General acministrativ, dos. 3/1941.

" Arh. St. lasi, Fond Pref. jud. lasi, dos. 323/1940, f. 482,

2 Arh. St. Buc., Fond. Presed. Cons. de Min., dos. 966/1943. :

3 Arh. Instil, de ist. a partildului.., dos, 6220—83, f. 585; dos. 5961—39. f. 250,
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autoritdti™ si elemente mic burgheze, Datorita ilegalitdfilor sdvirsite de
cdtre organele administrative, populaiia din judetul Botosani nu a
primit alimentele previzute prin .rationalizare”, astfel incit chiar or-
ganele locale recunosteau faptul ca in raza acestui judet ,,copiii, nu
cunosc gustul zaharului””. In fostele judeje Rad&uti si Dorohoi, vin-
zarea ilegald si la pret de speculd a cerealelor destinate consumului
civil luase proporiii ingrijoraloare, intrecind ..orice inchipuire”' . Ast-
fel, in timp ce pretul oficial al porumbului era stabilit la 9 lei kg
populatia nevoiasd era silitd sd pldteascd 50 lei pentru un kilogram ”
In martie 1942, din canlitatea de 4838 kg. zahdr destinata populatlel
comunei Ceplenita—Ilasi. abia 754 kg. au fost distribuite la pret ofi-
cial, restul fiind vindule la pre{ de speculd de cdtre autoritdfi ™.

In cele mai multe localiidfi, porumbul adus pentru populatie a fost
luat de organele locale si oameni cu stare, cei nevoiasi fiind siliti sa
cumpere cereale la oret de speculd de la negustori ™. O situatie deosebit
de gravd exista in judetul Tasi. Ancheta fdcutd in luna iulie 1942 in co-
muna Cernesti, a stabilit ca kilogramul de fdind de porumb era vindut
la speculd cu 50 lei® ,Sub ochii celor necdjiti si flaminzi — recu-
nosteau insdsi organele administrative — se dideau ratii mari oamenilor
autoritatilor si celor avu{i din sate. Martorj oculari au declarat ca
unii oameni, femei sau copii au {rebuit sa stea o zi intreagd in ger ca
sd obfind pind-la urm& 50 gr. untdelemn. Disiributia zahdrului se fdcea
dupd bunul plac al sefului de post de jandarmi, primar etc™?,

La agravarea situatiei materiale a maselor populare din Moldova,
ca si din Intreaga tard, a contribuit intr-o largd mdsurd indsprirea re-
gimului fiscalitatii. Este stiut faptul cd una din sarcinile principale ale
linantelor in aceastd pericacdd a constituit-o alimentarea cu bani a ac-
tiunilor militare, prin aplicarea vnui intreq plan de inzestrare a armatei
si de susiinere a rdzboiului. Pentru aceasta, organele centrale ale puterii
de slal au luat mdsuri in vederea restabilirii si mentinerii ..ordinei
l[inanciare”, prin maérirea fiscalitdtii asupra maselor si incasarea prin
violentd a tuturor .drepturilor statului’.

Pentru finanfarea planurilor agresive hitleriste, dictatura militaro-
fascistda a recurs la impozite si imprumuturi. Acestea reprezentau o im-
portantd bazd materiald a guvernului in ceea ce priveste intreiinerea
rézboiului. Trebuie subliniat faptul c& anual, un procent de circa
60—70%, din suma globald a impozitelor era destinat cheltuielilor mi-
litare % In exercitiul bugetar 1941/1942, de pildd, finantarea razboiulu

7 Arh. St. lasi, Fond. Pref. Jud. lasi, dos. 3f1942, f. 237.

75 Arh. St. Botosani, Fond. Pref. Jud. Botosani, dos. 14/1941, vol. I,

% Arh. St. Radiutli, Fond. Pref. Jud. Ra&dé&uti, pachet 816, dos. 50; Arh. SL
Dorohoi, Fond Prei. Jud. Dorohoi, dos. 16/1941.

7 Arh. St. lasi, Fond. Pref. Jud. lasi, dos. 323/1942, [. 15—17.

8 Idem, dos. 31942, f. 237.

% Arh. Instit. de ist. a partidului.., fond. 1, dos. 71, vol. 34, . .

80 Arh. St. lasi, Ford Pref. Jud. lasi, dos. 3/1942, vol. IIL

81 Idem, dos. 323/1942, {. 15—17.

8 Aurel Vijoli, Sistemul bdnesc in slujba claselor exploatatoare din Tdrile
Romane si Romdnia burghezo.mosiereasca, Buc., Ed. st., 1958, p. 312,
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a fost acoperitd prin urmitoarele mijloace:® 53,7% din impozite:
20,69 prin imprumuturi; 24.59% prin emisiuni; 1,5% prin mijloace
speciale. .

Indsprirea regimului fiscalitdtii in Romdnja in anii celui de \_al
doilea rdzboi mondial apare cu atit mai evidentd cu cit compardm
regimul fiscalitdtii din anii dictaturii militaro-fasciste cu _acela.dln
primul rdzboi moendial. In anii primului rdzboi mondi_al, 1mp921tele
veprezeniau 139 din totalul cheltuielilor militare, in timp ce in cel
de al doilea ridzboi mondial proporiia creste la 53.7% *.

Veniturile provenite din impozite au sporit de aproape 5 ori in
intervalul 1939/1940 — 1943/1944%, Dacd la aceasta addugdm faptul
cd fiecare exerci{iu bugetar se incheia, la capitolul impozite, cu ve-
nituri care intreceau cu mult sumele stabilite initial, ne ddm seama c?
procentele mentionate mai sus erau in realitate cu mult mai mari.
Cresterea fiscalitdfii asupra maselor a dus la incheierea exercifiului
financiar 1940/1941 ca incasdri la bugetul ordinar ce depdseau cu 9%
evaludrile socolile initial, in 1941/1942 cu 47.59% fatid de evaludrile sta-
bilite, iar in anul urmdator cu 5579, %,

«Colaborarea”’ cu Germania si dezvoltarea mijloacelor de finantiare
a razboiului au ldrgit flagelul inflajiei; numdrul bancnotelor puse in
circulatie a crescut de la 64.349 milioane lei in decembrie 1940, la
228.392 milioane lei in august 1944% Consecintele inflatiei s-au con-
cretizat in cresterea neintreruptd a monedei pe piatd, a preturilor fata
de raminerea in wrmd a salariilor, fapt care a contribuit la sciderea
neincelatd a nivelului de trai al maselor.

In conditiile in care cercurile reactionare din Romania au orientat
finanfecle statului cu precéddere spre nevoile rdzboiului, despre o asis-
tenf{d sanilard eficienid a populatiei nu putea fi vorba. Asisienfa acor-
datd de Casa Asigurdrilor Sociale muncitorilor bolnavi reprezenta un
procent ce varia intre 30—60Y%, din salariile pe primele 6 luni ale anulni.
Dupd aceastd perioada, Casa Asigurdrilor Sociale isi declina orice obli-
gafie fatd de muncitori. Aceste masuri, instituite in conditiile cind
bolile luau proportii nemaiintilnite in rindul maselor. cind muncitorii
nu puteau face fatd valului de scumpete cu salariile mici pe care le
primeau, agravau si mai mult starea materiald a acestora.

Situatia sanitard a maselor populare in timpul dictaturii antones-
ciene s-a agravat in mod simtitor. In anii dictaturii militaro-fasciste,
boli ca: pelagra, tuberculoza, paludismul si sifilisul fdceau ravagii, iar
procentul mortalitdiii infantile era extrem de ridicat®, In comparatie cu
celelalte provincii, situalia sanitard a Moldovei era dintre cele mai
grele. In octombrie 1940, numai in fostele judeje lasi, Baciu, Falciu,
Roman, Neam{ si Vaslui erau inregistrate 8708 cazuri de tuberculoza.

83 Arh, St. Buc, Fond Presed. Cons. de Min., dos. 243/1943, f. 23.

84 Ibidem.,

8 bidem.

8 Arh. St. Buc.,, Fond. Presed. Cons. de Min,, dos. 241/1943, f. 2,

8 Aurel Vijoli, op. cil, p. 315

8 Arh, St. Buc., Fond. Presed. Cons. de Min., dos. 264/1943, f{, 2, 20, 28;
dos. 816/1943, f. 2, 14.
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21.427 de sifilis, 14.906 de pelagrd, 39.045 de malarie; la aceeasi dat¥,
proceniul mediu al mortalitdtii infantile era de 139, ¥.

In anul 1944, situatia maselor muncitoare din Moldova s-a inrdutd-
tit si mai mult datoritd faptului cd in acest an operatiile militare s-au
mutal pe o parte din teritoriul acestei provincii, ceea ce a dus la
paralizareaz aproape completd a vieiii sale economice. Scdderea pro-
ductiei, in special a celei alimentare, a redus la minimum standardgl
de viala al populatiei. O datd cu mutarea operafiunilor militare pe teri-
loriul Moldovei, cu bombardarea unor intreprinderi industriale, care
constituiau puncte strategice pentru susiinerea rdzboiului, acestea si-au
incetat activitatea, concediind pe muncitori®. La 3 august 1944. numarul
intreprinderilor industriale si comerciale aflate in functiune, pe raza
‘inspectoratelor industriale Tasi, Bacdu si Galati era de 169; a% celor
care lucrau cu un poteniial redus era de 49, iar al celor care isi 1.nceta:
serd total activitate de 103°'. Nu trebuie pierdut din vedere faptul ca
in numarul de 169 intreprinderi industriale in funcjiune, erau incluse $i
o serie din cele evacuate.

Dezorganizarea transporturilor a constituit unul din factorii care
a agravat aceastd situafie. ,.Din cauza lipsei mijloacelor de transport
—- conscmnau autoritdfile iesene in rapoartele lor — nu ne putem
aproviziona cu combustibilul necesar functiondrii uzinei de electricitate.
morilor, industriilor etc.. care reprezintd prima necesitate, precum si a
alimentelor””. Mai mull ca oricind, lipseau in aceastd perioad&, pe
lingd produsele alimentare, carburantii, sdpunul si altele, care erau
cu precéddere absorbite de nevoile de rdzboi®,

O cousecintid directd a restringerii activitdtii industriale a 1ntre-
prinderilor din Moldova o constituie cresterea numdrului muncitorilor
concediali. La aceeasi datd, mentionatd mai sus, numarul somerilor si
al muncitorilor care lucrau sub 8 ore, din intreprinderile cu peste 10
salariati, se ridica, dupa cifrele Presedintiei Consiliului de Ministri, la
14.462*. Aceastd cifrd este departe de a oglindi realitatea, intrucit in
aumadrul mentionat nu sint inclusi si muncitorii concediati de la intre-
prinderile evacuate. .

In acelasi timp si asupra maselor fardnesti s-au abatut noi greutati.
In primdvara anului 1944, agricultura simiea si mai puternic decit in
perioada anterioard lipsa bratelor de muncéd si a vitelor.

Armatele hitleriste puse pe fugd au inceput o adevirata campanie
de jefuire a economiei si a populatiei Moldovei. In judetele Suceava
s1 Botosani locuitoriior le-au fost ridicate de citre trupele germane
aproape loate cerealele. animalele si mijloacele de tractiune®. In raza
judetului R&dauti au fost ridicate de la populatie, pind la 1 iunie 1944,
prin metode de jaf si violentd, urmétoarele mijloace de trai si subzis-

8 Arh. St. Buc., fond Presed. Cons. de Min,, dos. 816/1943, f. 2, 14; Arh. St.
lasi, Fond. Pref. Jud. lasi, dos. 73/1944, )

% Arh. St. Buc., Fond. Presed. Cons. de Min., dos. 18/1944, f 209; , Moldova
Liberd” din 10 martie 1945.

" Arh. St. Buc., Fond. Presed. Cons. de Min., dos. 39/1944, f. 4—5,

%2 Arh. Sl lasi, Fond Pref. Jud. lasi, dos. 37/1944, f. 432,

3 Arh. St. Buc, Fond Presed. Cons. de Min., dos. 79/1940—1941, f, 635—636.

% Idem, dos. 39/1944, f. 4—5.

%5 ,Moldova Liberi” din 26 mai 1944,
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tentd si materiale de tot felui: 480.200 kg. cereale, 118.260 kg. produse
alimentare, ca si insemnate cantitdti de articole de incdljdminte, pieldrie,
hiuturi, coloniale®. Timp de 8 zile. localitdtile cuprinse intre G_ura
Humorului, Vatra Dornei, Poiana Stampei, ca si satele din preajma
acestor zone au fost jefuite de unitdtile hitleriste in retragere ”. Este’
semnificativ de ardtat cd dupd devastarea Muzeului din Suceava hltl.e-
ristii au irensformat localul in grajd®. La lasi, dupd ce autoritatile hit-
leriste au silit populatia sd se evacuéze, au trimis in Germania obiecte
de valoare si insemmnate cantitéii de materiale provenite din jafuri”.
Jafurile si devastdrile din orasul lasi au fost comise de armatele
germane, care dup# pérasirea lecuinjelor au incendiat o parte din ele "’f’.

La sate, armatele hitleriste ridicau samavolnic cereale si vite, risi-
peau bunurile gospodairiilor tarinesti, impuscau enimalele pe care nu
le puteau ricica, distrugesu recoltele ™. La Tg. Frumos, soldalii germani
au luat chiar si tabla de pe acoperisul caselor ™ Numai in judetul lasi,
in apriiie 1944, au fost devastate, jeluite sau incendiale 909, din locuin-
fele particulare: [drd ca aceste acte sd poatd fi stavilite ™,

Acte de adevarat vandalism @u fost sdvirsite si in jude‘ele Roman,
Bacdu, Vaslui si altele™, In judeful Roman, ostasii germani intrau cu
forta in locuinte, in plind zi, devastindu-le si amenintind cu moartea
pe cei care se opuneau jafurilor ™, Dupd ce au sadvirsit devastari, tru-
pele germane au trecut la incendierea de case, sate si chiar comune
intregi, imobjle si institujii din orase ™. Trupele germane impiedicau
totodatd pe tdrani si recolteze griul de pe ogoare, cu toate cd aceslia
aveau autorizatie de a iesi la lucru '

Jafurile si devastdrile efectuate de trupele hitleriste pe teritoriul
Moldov et au fost atit de meri, incit chiar Ion Antonescu recunostea ca
acestea au produs o serie de .acle care, intr-adevidr, pentru cel mai
lare om, erau de nesuportal” ® Armatele hitleriste au minat in loca-
litdtile din care se retrdgeau podurile. girile, instalatiile feroviare, cele
telegrafo-telefonice, au ddrimat si incendiat un numar de sate . Mai

mult, pe unele sosele convoaie de evacuati si refugiaji au fost mi-
traliate *®.

% Arh. St. Ridduli, Fond Pref. jud. Riddauti, pachet 834, dos. 16.

%7 Arh. M.F.A, M. St. M. dos. 68, vol. I, ,Nerequli savirsite de trupele
germane”., Adresa nr. 726.988 din 11 mai 1944.

9  Scinteia”, Buc., 25 mai 1945.

% Arh. St. lasi, Fond. Prefect. jud. lasi, dos. 302/1944.

0 Arh. MF.A., M. SL. M., dos. 68, vol. I ,Nereguli sivirsite de trupele germane”,
adresa nr. 726.988 din 11 mai 1944.

01 Arh. St. lasi, Fond. DPref. jud. lasi, dos. 23/1944, f. 29; dos. 54/1944, f. 314;
dos, 110/1944, f. 32, 73; dos. 118/1944, f. 1—18, dos. 300/1944, f. 6; Arh. M.E.A,,
M. St M., dos. 68, vol. I, adresa nr. 726.988 din 11 wai 1944.

102 Arh, St. lasi, Fond. Frefect. jud. Iasi, dos. 300/1944, {, 6,

03 Idem, dos. 110/1944, f. 2.
Arh. St. Buc., Fond Fresed. Cons. de Min., dos. 85/1944, f. 371, 377—378.
105 Ibidem.
06 Arh, Inst. de Ist. a partidului.. Fond 2, dos. 30, f. 9.
Arh. St. lasi, Fond Prefect. jud. lasi, dos. 4/1944, f. 90,
Arh. St. Buc., Fond Presed. Ccns. de Min,, dos, 121/1944, £, 5.
»Studii si cercetdrl stiintifice”, Istorie, lasi, nr. 1/1960, p. 28.
0 Arh. MF.A, M, St. M, dos. 322/129, f 81,
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Este greu de fdacut o evaluare completa a p@gubelor sufg_ritq de
populatia din Moldova de pe urma jafurilor sév.irslte de soldatii h_1t1e—
risti. Un tablou incomplet, intocmit de autoritatile locale asupra jafu-
rilor efectuate intr-o serie de judefe, numai in perioada 28 maArtlej—
28 mai 1944, ne aratd ca trupele germane au provpcat pagul)'_e in ju-
detul Iasi in valoare de 56.709.950 lei, in judetul Fél(;lq de 58.777.135 _1(;‘:11;
in judelul Tutova de 22.637.982 lei, in judeful Vaslui cl.e-19.681.620 Iel. .
Acesl tablou este departe de a fi complet. chiar pentru judefele meniio-
iate, deoarece in intervalul de limp amintit, numeroase pagube n-au
[ost inregistrate de catre autoritati. N

In primévara anului 1944, o datd cu mutarea operatiunilor mllltgr_e
pe teritoriul Moldovei, a incepul actiunea de evacuare a populatiei.
Operatiunea evacudarii a agravat situatia, deja destul de grea, existenta
in aceastd provincie. Guvernul nu a luat madsuri. eficiente prin care
s& ajute populatia la operatiunea de evacuare, Din conira, aceas:rg
a fost silitd sd se intrelind prin mijloacele proprii de care dispunea o
Singurele care au fost real sprijinite de autoritdfi au fos! acele categorii
sociale care sustineau politica guvernului. In ianuarie 1944 s-a dispus
evacuarea populatiei rurale in proporiie de numai 5%, in care procent
intrau marii proprietari, funcfionaii publici si agricultorii cu peste
25 ha. teren '™ in vreme ce prin acelasi crdin se hotdra limitarea eva-
cudrii populasiei civile la minimum, sub pretextul asigurarii ,,continuita-
fii neamului romdnesc” ™. In acelasi timp, Marele Stat Major a hotarit
sd evacueze ,numai elementele tinere, capabile de luptd, care... ar
putea fi folosite de inamic'* '™,

Singurele localitdti din care autoritijile au evacuat aproape in-
treaga populatie au fost acelea aflate in zona frontului. In aceasti zZona,
locuitorii au fost evacuati forjat, fard a li se permite si ia cu dinsii
vitele, cdrufele si furajele; dupd care, unele localititi au fost prddate
sau incendiate ™. In satele si orasele unde evacuarea nu s-a putut
efectua in timpul oportun, imobilele au fost distruse de echipe speciale
ale armatej hitleriste . In aceste conditii, lipsa asislenlei sanitare nu
putea decit sd agraveze starea sdn&td{ii populatiei. In judetul Baia.
de exemplu, nu exista ..nici o doctorie sau instrument chirurgical, in
timp ce oamenii erau sfirtecati sau ciuntiti din pricina miilor de bombe
semanate pe ogoare" '™ In judeful lasi, procenlul bolnavilor de orion
a depasit 50% ', iar in judetul Tutova majoritatea copiilor de virsla
scolard sufereau de paludism si alte boli. In acest judef, situalia era
asa de dezastrucasa. incit s-a inregistrat o mortalitate infanitla de 750, .

1 Arh. St. Buc.,, Fond Presed. Consil. de Min., dos. 10/1944, f. 55; Arh. St, lasi,
Fond. Pref. Jud. lasi, dos. 118/1944, f. 18.

12 Arh. St. lasi, Fond Primaria Municipiului lasi, dos. 7/1944, f. 37

13 Arh. Comit. Reg. P.MR, lasi, dos. 47/1944, vol. L

™ Arh. St. lasi, Fond Primiria Municipiului lasi, dos. 7/1944, f. 59.

15 Ibidem.

1 Studii si cerceldri stiintilice”, Istorie, Iasi, nr. 1/1960, p. 101.

1 Arh. St. lasi, Fond Pref. Jud. lasi, dos. 10/1944, f. 59-—60.

18 Arh, Comit. Reg. P.M.R. Fond. 1, dos, 41/1945, f. 35,

9 Arh, St. lasi, Fond Pref. Jud. lasi, dos. 73/1944, R

20 Arh. St. Galatl, Fond. Insp. General Ad-tiv, dos, 3/1944, t. 11, 748,
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Réazboiul a adus Moldovei si populatiei ei pierderi uriase ?'. Intre-

prinderile industriale erau distruse sau evacuate. Bazinvl petrolifer din
Valea Trotusului a fost dezorganizat. In aceeasi situatie se aflau si in-
treprinderile ..Letea"”, ,Filderman" din Bac&u, Salina din Tg. Ocna. Fa-
brica forestierd romdno-italiand din Comadénesti, cea de mucava dm
Piatra Neamft, fabricile textile din lasi, instalatiile miniere din Iacobem..
fabrica de sticld din Hirldu, fabrica de cuie de fier si lemn din Ifcani st
altele ™. Un numdr de sate si mii de case au fost distruse in intre-
gime ™, Tirgurile din nordul si centrul Moldovei — Pascani, Podul-
lloaei, Stefdnesti, Bacesti. Tg. Frumos — erau distruse. Numai la Tg.
Frumos au fost avariate aproape 300 de imobile. In comuna.Hodora.
din 315 case numai 5 erau locuibile. In fostul judet Botqsam au fosft
avariate peste 909; din cladirile tirgului Frumusica. 759, din Stefanesti.
509% din Sulita. 30%, din Bucecea ™.

In vara anului 1944, circa 125 mii de tarani erau lipsiti complet de
locuinte si amenintafi cu foametea . Paminturile arabile din nordul
Moldovei erau minate. In judetul Baia, ,spinii si baldriile erau mai
mari decit casele, pretutindeni erau raspindite transee, cazemate si
refele, nu exista nici un mijloc de transport. nici o doctorie sau instru-
ment chirurgical’ "%,

Scdderea continud a standardului de viata, valul de teroare anti-
muncitoreascd, ofensiva patronald, razboiul, toate acestea au dus la
cresterea stdrii de spirit antirdzboinice si antifasciste a maselor
populare. Madsurile terorisie luate de guvern n-au putut frina lupta
revolujionard a maselor muncitoare care, sub conducerea comunisti-
lor ,a jmbrdcat diferite forme ca: proteste, conflicte de munci, greve,
sabotarea masinii de r&zboi. etc. In condilii deosebit de grele pentru
desfdsurarea activitdfii revolutionare, Partidul Comunist din Romdnia
a trecut la intensificarea muncii in rindul maselor, initiind printre
muncitori, t{drani si intelectuali acliuni pentru majorarea salariilor.
impotriva masurilor teroriste luate de guvern, impotriva razboiului ¥

In organizarea luptei maselor din Moldova impotriva dictaturii
§i a rdzboiului un rol de seam# a Tevenit comitetelor regionale P.C.R.
Moldova si Dundrea de Jos. Intr-un manifest adresat muncitorilor, ta-
ranilor, intelectualilor si soldatilor din Moldova, imediat dupéd instau-
rarea regimuli militaro-fascist. Comitetul Regional P.C.R. Moldova arila
cd dictatura a fost pusd .in slujba capitalismului germano-italian, in
contra intereselor poporului roméin* %,

21 Arh. St. Buc., Fond Presed. Cons. de Min., dos. 43/1944. f. 60 ; ,Studii si cerce.
ldri stiintifice, Istorie”, Iasi, nr. 1/196C, p. 97—109

2 Arh. Comit. Reg. P.M.R. lasi, Fond. 1, dos. 2/1945, f. 25 52, 63, 76, 86, 97.

23 Idem, dos. 1/1945, f. 11.

24 Jbidem, f. 10—11.

% Idem, fond. 23, dos. 5, f. 11.

% Idem, fond. 1, dos. 411945, {. 35.

21 Arh. St. Iasi, Fond 1680, dos. 21/1941-~1942, 1. 226,

W Arh. Inst. de Ist. a Partdului.., Fond A, XXIV—25, dos. 1003.
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In alte materiale rdspindite, comunistii precizau maselor cd An-
tonescu ,,a vindut jara Germaniei. Poporul romén singereazd, robeste,
fldminzeste pentru hitlerism" ", cd fascistii .ne-au luat avutul tarii
oameni pentru micel, pentru a satisface placerile lui Hitler” ™, ca
agravarea situafiei lor nu era decit rezultanta politicii de infeudare a
economiei fajd de Germania hitleristd si adaptarea economiei. printr-un
intreg arsenal de mdsuri, la cerintele rdzboiului in vederea realizarit
planurilor agresive ale reactiunii interne si internationale.

Muncitorii din Moldova, sub conducerea comunistilor, au desfasu-
rat o sustinutd luptd impotriva ofensivei patronale. Pind la destiin{area
breslelor, acestea au constituit o importantd tribuna de luptd pentru
miscarea comunistd ', decarece prin intermediul lor se puteau organiza
actiuni colective ale muncitorilor pentru cucerirea revendicdrilor lor.
In anul 1940, activitatea P.C.R. in bresle s-a intensificat si acest fapt
este ilustrat, intre altele, de creslerea constiintei politice a muncitori-
lor. Tot mai des se sublinia in sedintele de breasld necesitatea solidari-
tatii de clasd a proletariatului, ca un mijloc eficace de luptd impotriva
patronilor. Numai printr-o solidaritate bine organizata --— se ardta la o
intrunire a breslelor din lasi — se putea trece la actiuni din care sa
iasd invingdtoare muncitorimea 2

Lupta muncitorilor, condusi de comunisti, impotriva scdderii stan-
dardului de viatd, impotriva somajului si a ofensivei patronale in gene-
ral, a cuprins mase largi. O expresie concludentd a acestei lupte apa-
re in numadrul insemnat de conflicte colective de munca. Astfel, in in-
dustriile din fostele judete lasi, Bacdu, Roman, Botosani, Neam{ si Vas-
lui s-au inregistrat, in 1941, 411 conflicte de munci la care au partici-
pat mii de muncitori ™. In mai 1941. minerii de la societatea ,.Creditul
carbonifer’” de pe Valea Trotusului au refuzat sd coboare in abataje.
revendicind salarii care sd corespundid indicelui de scumpete W, Pu-
ternice acfiuni pentru cistigarea de drepturi au avut locsi in rindul mun-
citorilor fabricilor ,.Segall” din Focsani, a Santierelor Navale si Uzine-
lor Comunale din Galati, la Letea-Bacdu, la fabrica chimicd din M#ara-
sesti si altele ™. O amploare deosebiti au avut-o conflictele colective
de muncd din raza orasului lasi, care in aceastd perioadd au cuprins
muncitorii de la fabricile ,,Adriana", ,Perfectiunea”, ,.Fratii Sapirstein®’,
~Copolovici”, ,Manor’”, ,Wexler”, ,Industria Casnici", ,Textila*-Co-
pou, ,Paris’ s.a. ™.

2 Arh. Inst. de Ist. a Partidului.., Fond. I, dos. 18, vol. IV, f. 176.

10 Jhidem, £ 184,

11 In Jegdturd cu aceasta vezi articolul lui V. Arimia, Folosirea breslelor e
cdtre P.C.R. impotriva dictaturii regale, in ,Revista Arhivelor”, ur. 1/1963, p. 99-—114;
Arh. St. Iasi, fond. 283, dos. 4/1940, f. 32.

32 Arh. St. lasi, Fond pref. Jud. lasi, dos. 429/1940, f 72, 76—77.

133 Idem, dos. 2/1942, f. 355; ,Buletinul Muncii* an XXII, vol. II, iulie—decembrie
1942, p. 431.

34 ,Studii si articole de istorie”, vol. III, Buc., 1961, p. 469,

35 ,Studii si articole de istorie”, vol. IlI, Buc, 1961, p. 469—470.

1% Arh. St lasi, Fond Prel, Jud. lasi, dos. 366/1941, f. 222, 229—230, 285286 ;
fond Insp. Muncii, dos. 1/1938, f. 195;: ,Buletinul Muncii”, an. XXII, vol. I, ianuarie—
iunie 1942, p. 83—93.
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Ca urmare a lipsurilor in care se zbdteau muncitorii si a atitudinii
lor dirze fatd de ofensiva patronmald, exista in anii 1940—1941 in in-
treaga provincie o tendintd de generalizare a conflictelor colective de
muncai. In unele intreprinderi, ca de exemplu la fabrica ..Perfectiu-
nea", muncitorii au amenintat cu grevd conducerea dacd nu li se vor
satisface revendicdrile . In majoritatea cazurilor, la judecarea con-
flictelor de muncd, datoritd combativitdfii de care au dat dovada de-
legafii muncitorilor, autorititile au fost fortate sa acorde cistig de ca-
uzd lucratorilor ™.

In anii urmdatori se accenlueazd starea de spirit antiguvernamen-
lald si antirdzboinicd printre muncitorii din Iasi, Galati, Comadanesti.
Roman, Buhusi, Vatra Dornei, Tg. Neamt s.a. Conflictele de muncd din
aceastd perioadd declansale de muncitori, sub conducerea comunisti-
lor, pentru sporirea salariilor, capatd un caracter tot mai revolutionar,
for{ind conducerea intreprinderilor sa satisfacd revendicdrile lor. Ast-
fel, in conflictele de la fabricile ,, Tesdtura” — Socola, ., Victoria®, ..Bu-
holtzer” din Iasi, ,Salina” C.AM. Tg. Ocna, de la fabricile de cheres-
tea ,Italo-romdna’ din Comanesti si Tarcau-Neami, intreprinderile
.Filderman”, .Izvoranul” si ,Letea" din Bacdu, moara ..Produciia ro-
maneascd” din Bctosani si altele, muncitorii au obtinut sporurile de
salar revendicate . La Santierele Navale Galati, toate maisurile tero-
riste instituite in septembrie 1943 de comandamentul militar al intre-
prinderii ca: arestul, carcera, pedepsele corporale, trimiterea lucrato-
rilor in fata tribunalului militar s.a., n-au putut sa& infringa dirzenia
muncitorilor, care au desfésurat cu fermitate lupta pentru imbunatati-
rea conditiilor de muncd si de trai ™. Aceeasi atitudine au manifestat-o
51 muncitorii mineri de la Societatea ..Creditul Carbonifer” din Coma-
nesti !, lucratorii de la Atelierele C.F.R. Nicolina-Iasi '? si din alte in-
ireprinderi, care au impus conducerii revendicarile lor.

In vederea alragerii [&r&nimii munciloare la obiectivele luptei ma-
selor muncitoare din Roménia, impotriva dictaturii antonesciene, Par-
tidul Comunist din Romdnia a desfdsurat o larga propagandd in rindul
dcesteia. Numeroasele manifeste rdspindite In mediul rural chemau
tdrdnimea la luptd deschisd impoiriva dictaturii si a razboiului. In co-
munele Aroneanu, Pirliti-B&l{ati, s.a. ™, au fost difuzate numeroase ma-
nifeste semnate de Comitetul Regional din Moldova al P.CR., prin care
masele erau chemale la lupta impotriva guvernului si a razboiului ™.
Tédranimea acuza guvernul ci o aduce .In situatia de a le muri copiii

W7 Arh. St. lasi, Fond Insp. Reg. de Pol., dos. 131941, f. 210.

138 Ibidem, f. 21; ,Buletinu! Muncii¥, an XXII, vol II, iulie—decembrie 1942,
p. 431.

1 Arh. St Iasl, Fond Insp. Muncii, dos. 1/1938, f, 193—194; dos. 1/1942, . 367;
dos. 15/1943, {. 5—8, 166, 208—211, 311, 324326, 397—398, 521; ,Studij s! articole
de istorie", vol. IIl, Buc.,, 1¢61, p. 472—473,

¥ Arh. St. Buc.,, Fond Fresed. Cons. de Min., dos. 377/1941.

41 Ibidem.

"2 Ipidem.

183 Idem, dos. 340/1941, vol. I, f. 214; dos. 342/1941, {. 20; dos. 340/1941, vol. 1I,
(. 348, 357. .

W Idem, dos, 249/1941, f. 209, o
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de foame" ™ si cd politica de sdrécire a (arii, promovatd de Antonescu,
se ficea in scopul acoperirii nevoilor de cereale ale Germaniei ™. In
acelasi timp, tdranii protestau impotriva mdsurilor care aruncau pe spatele
maselor nevoiase toate greutdjile rdzboiului, in 1reme ce marii propri-
etari cbtineau cistiguri fabuloase din specula cu cereale ™. T&ranii —
se sublinia intr-un raport al Regimentului IV Jandarmi Prut -— se arata
refractari atunci cind sint siliti sd-si pldteascd impozitele, apostrofind
cd ,destul au platit ani iniregi rdminind fdrd imbracaminte si incal-
taminte, dindu-si uitimii bani pentru stat” . Revolta tdranilor — se
ardta intr-o dare de seamd a Inspectoratului Regional de Politie
Galati — ,se manifestd prin agresiune contra organelor executive sau
prin sabotarea masurilor, tdranii ldsind pe cimp recolta neseceratd“ .
In toamna anului 1942 se constatd in rindul jaranilor din raza fostu1u1
]udet Tasi o campame generald de incidlcare a mdsurilor guvernamentale,
ei refuzind sid predea cerealele depozitelor de colectare ale armatei.
Tot mai des {#ranii se impotriveau la ridicarea fortata a uneltelor de
muncd si a produselor agricole. Ei refuzau si indeplineascd ordinele
guvernului, pe care le comentau cu ostilitate ™.

Politica traddtoare a guvernului Antonescu a intimpinat o serioasa
rezistentd si din partea majoritdtii intelectualilor si functionarilor. Inte-
lectualii cu vederi progresiste din Moldova, grupati in jurul unor aso-
ciafii stiintifice si culturale, au luat tot mai hotdrit atitudine fatd de
politica antipopulard a dictaturii antonesciene. Activitate in acest sens
a desfasurat si cercul cultural ,Lutetia’. unde se discutau ,chestiuni
politice prin prisma principiilor democratice de stinga* ™', revista
.Insemniri iesene” s.a. Alaturi de oameni de stiinid, membri ai Aca-
demiei Romdne, profesori universitari din Bucuresti si Cluj, cele mai
de seamd cadre didactice si stiintifice din Iasi au luat atitudine impo-
triva continudrii rdzboiului antisovietic. Continuind tradijia progresislé,
patrioticd a inaintasilor culturii romdénesti de aparare a intereselor
tdrii, cele mai valoroase elemente ale intelectualitifii au adresat un
memoriu comun lui Antonescu, prin care protestau impotriva politicii
guvernului dictatorial, cerind iesirea Roméniei din ré&zboiul antisovi-
etic. ,In clipa in care un cumpht dezastru amenintd fiinta neamuluij

nostru — se aratd In memoriu —... am hotarit sd adresdm apelul.
pentru ca in actualele imprejurdri tédcerea noastrd ar insemna o
crimad” *2,

Analizind multilateral situatia politica si militara interna $i inter-
nalionald, cadrele de bazd ale partidului au elaborat inci din luna august

WS Arh, St. Birlad, Fond Pol. Oras Tecuci, dos. 89/1942, f. 34.

Mé Ibidem, f. 43.

W Arh. St. Birlad, Fond Pol. oras Tecuci, dos. 89/1942, [. 96.

" Arh. St. Iasi, Fond Pref. jud. lasi, dos. 454/1940, f. 124—125.

49 Arh, St. Birlad, Fond Pol. oras Tecuci, dos. 89/1942, f, 40.

50 Arh, St. Iasi, Fond Pref. jud. lasi, dos. 23/1942, f. 83,

51 ,Analele Institulului de istorie a partidului®, nr. 6/1963, p. 123—124; ,,Studii
si articole de istorie'; vol. IIl, Buc. 1961, p. 477.

52 23 August — o sdrbdtoare narwnala a poporului romdn,* Buc, 1945, p. 29.
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1943 planul pentru rasturnarea dictaturii militaro-fasciste, scoaterea térii
dih rdzboiul antisovietic, intoarcerea armelor impotriva Germaniei hit-
leriste, Planul prevedea inldturarea clicii trdd&dtoare din conducerea
partidului, realizarea unitdtii de actiune a clasei muncitoare, unirea
tuturor fortelor patriotice, a tuturor partidelor si grupdrilor nefasciste
interesate in iesirea Romadniei din r&zboiul hitlerist, organizarea forma-
tiunilor de lupta patriotice, atragerea armatei de partea forlelor patriolice
in infdptuirea insureciiei . Evolufia evenimentelor interne si interna-
lJionale a confirmat pe deplin justefea analizei facutd in anul 1943 si
a concluziilor trase asupra perspeclivelor luptei de eliberare a po-
porului romén de sub jugul fascist, asupra posibilitatii si necesitadiii de
de a se pregati infdptuirea unei insurec}ii armate antifasciste. Partidul
Comunist s-a dovedit a fi singura fortd capabild sd cdldauzeascd popo-
rul in lupta de eliberare, sd asigure victoria insurectiei armate, care
.a deschis o erd noud in istoria poporului romén, a insemnat inceputul
revolutiei populare* ™.

LA SITUATION MATERIELLE DES MASSES EN MOLDAVIE
DU 6 SEPTEMBRE 1940 AU 23 AOUT 1944

RESUME

La politique de la dictature militaire fasciste a eu, parmi d'autres
conséquences, aussi celles de faciliter aux couches réactionnaires 'accu-
mulation d'immenses richesses par le vol et l'exploitation de la classe
ouvriere et d'augumenter considérablement la misére et les souffrances
des masses populaires.

En donnant aux forces productives de la Roumanie une direction
qui avait pour but essentiel de soutenir une guerre que le peuple
haissait et de satisfaire les prétentions demesurées de Hitler, les couches
réactionnaires ont attaqué directement et massivement le niveau de
vie des masses populaires. L.'exploitation des ouvriers et des paysans
a été intensifiée au maximum, ceux-ci étant réduits & un état de misére
qu'ils n'avaient pas connu auparavant. Le cofit de la vie a continuelle-
ment augmenté. Tandis que d'importantes quantités de denrées alimen-
taires étaient expediées en Allemagne a la suite des accords économi-
ques intervenus entre la Roumanie et le Reich hitlérien, la population
était réduite a des rations infimes. A la pénible situation alimentaire
s'ajoutaient des conditions trés dures de travail, un logement misérable.
I'absence de mesures de sécurité du travail, l'inefficacité d'une preé-
tendue assistance médicale, etc.

La classe ouvriére a connu un régime d'extréme terreur. Dans les
usines et fabriques des cachots ont été aménagés. La journée de tra-

“‘;53 Gh. Gheorghiu-Dej, Articole si cuvintdri, 1959—1961, Editura politica, Buc., 1961,
p. .
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vail, officiellement fixée de 10 & 12 heures, était effectivement prolongjée
jusqu'a 16 heures. Les journées de repos, ainsi que les jours de fétes
léegales, ont été supprimés. Les salaires des ouvriers ont été soumis a
d'excessifs imp6ts dont le taux a atteint presque la moitié du salaire
brut. A I'aggravation de la situation des ouvriers a considérablement
contribué la pénurie des denrées alimentaires et des objets de pre-
miére nécessite.

Les paysans se sont trouvés dans une situation tout aussi difficile.
Par suite de la mobilisation d'un grand nombre d'entre eux, l'agricul-
ture a manqué de main doeuvre. La réquisition des chariots, des
bétes de somme, des céréales, les corvées militaires, etc, ont aggravé
de plus en plus la misére des messes paysannes et ont eu pour effet nune
baisse considérable de la production agricole. Les revenus des paysans
ont diminué d'une année a l'autre, tandis que les prix des produils
industriels ont augmenté vertigineusement.

L'assaut mené par la dictature du général Antonesco .contre le
niveau de vie des masses, a été dirigé en méme temps contre les in-
tellectuels, Tes fonctionnaires et la masse des soldats.

La continuelle diminution du niveau de vie, la terreur contre les
ouvriers, l'offensive des patrons, la guerre ont contribué a augmenter
la haine du peuple contre le fascisme et la guerre. Les mesures prises
par le gouvernement pour terroriser les masses ouvriéres n‘ont pu
enfreindre la lutte révolutionnaire qu’'elles menérent sous la conduite
du Parti Communiste de Roumanie. Cette lutte a eu diverses formes,
telles que des actions de protestation allant jusqu'aux conflits de
travail, des gréves, des actes de sabotage contre la guerre et les
mesures du gouvernament. Dans des conditions particulierement diffici-
les pour toute activité révolutionnaire, le Parti Communiste de Rou-
manie a intensifié son action dans la masse de la population, en initiant
les ouvriers, les paysans, les intellectuels et les soldats & réclamer la
hausse des salaires et a lutter contre la querre et les actes de terreur du
gouvernement,
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ACTIUNI DE LUPTA ALE CEFERISTILOR DIN PASCANI
IN IANUARIE-FEBRUARIE 1933

DB
A. LOGHIN, S. DAVICU i L. ESANU

Eroicele lupte ale ceferistilor si petrolistilor din ianuarie-februarie
1933 au inscris o pagind de glcrie nepieritoare in istoria miscérii mun-
citoresli, a luptei peporului romédn pentru libertate, impotriva exploa-
tarii, pentru interesele sale vitale.

Prin inaltul lor nivel de crganizare, prin amploarea si spiritul lor
revolutionar, aceste lupte au marcat un moment de cotiturd in dezvol-
tarea pariidului si a intregii miscari muncitoresti ',

Veriga principald in lanful luptelor revolutionare din ianuarie-fe-
bruarie 1933, organizate si conduse de P.C.R. au fost marile actiuni
muncitoresti de la Atelierele C.F.R. Crivita Bucuresti, centrul ac-
tiunilor muncitorilor ceferisti din intreaga tara. Ele au impulsionat
intreaga miscare revolutionard a clasei muncitoare din Romaénia.

Criza economicd din 1929—19332 a cuprins intreaga economie
nationald a Roméniei. Printre intreprinderile industriale mai importante
existente in Moldova la acea epocd se numdrau si Atelierele CF.R.
din crasul Pascani?

La sfirsitul anului 1932, situatia muncitorimii ceferiste s-a inrautatil
considerabil. Suprimarea indemnizatiei de chirie si a alocatiei de

1 Gh. Gheorghiu-Dej, Articole si cuvintdrl, 1959—1961, Editura Politicd, Buc, 1961,
p. 435,

2 Alaturi de ateliere, unde lucrau peste 1000 de munciteri, in Pascani mal erau
Depoul C.F.R. cu 3C0 muncitori, Serviciul Miscdrii cu 150 muncitori si Serviciul intre-
\inerii cn 120 muncilori si functionari. Alte surse indica ciira d» 1200 m 'nc:tori:
(+.CIIP, fond 5, dosar 963, p. 104; dosar 44691, p. 14; Arhiva Atelierelor C.F.R. Pas-
cani, dosar Cir. Al. CF.R, p. 18—20). Accste aleliere si scrvicii datau din 1386, i
acel an ret~aua C.F.R. a fost predatd Roméniei de compania austriaci—polond. Piné&
in 1905, cind a [ost dat in folosinti Atelierul C.F.R., lasi, unicul atelier d: reparal
vagoane si locomolive din Moldova s> afla la Pascani. Ca nod important de cale
[eratd si ca oras cu o bogatd tradilie de laptd revolutionard, orasul Pascani se situa
printre cele mai insemnate centre ale miscarii muncitoresti din Moldova. (ACIIP, tond
5, dosar 946 p. 0194; dosar 963, p. 43.).

3 = c. 6057
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scumpete au dus la reducerea salariilor reale ale muncitorilor cu peste
259, . Cresterea scumpetei a scézut cu o treime salariul si asa de foame
al ceferistilor, deja micsorat de doud ori pind atunci.

In fata Partidului Comunist din Roménia se punea sarcina orga-
nizdrii luptei ceferistilor impotriva polilicii guvernului de a arunca
toate greutdfile crizei pe umerii oamenilor muncii. C. C. al P.CR.
ardta in acel timp cd ,lupta economicd a proletariatului ceferist, in
conditiile actuale de ascutire a crizei economice s5i a luptei de clasa.
va avea o influentd colosali*.

In decembrie 1932, somajul, in continud crestere la Atelierele
C.F.R. Pascani, s-a addugat salariilor extrem de scdzute ale muncito-
rilor, ca urmare a celor doud curbe de sacrificiu. In ateliere se lucra
uneori numai o zi pe sdptimin’.

Situatia tinerilor era deosebit de grea. Fatd de anii 1929—1930
se ajunsese la o sciddere a salariilor lor cu 70—80%. In cimine domnea
un regim de cazarmi ¢, Dupd ce intrau in ateliere ca muncitori calificati,
erau pusi la munci necorespunzitoare capacitatii si calificadrii lor”. Un
puternic contrast exista intre imensa majoritate a muncitorilor care
duceau o viatd de mizerie si citiva zbiri din conducerea atelierelor.

La inceputul anului 1932 acfiunile de protest ale muncitorilor erau
in plinad crestere.

Un rol important in mobilizarea si intdrirea unitatii de actiune a
muncitorilor de la Pascani, ca si din celelalte centre feroviare, l-a
avut Conferinfa din 20 martie 1932 convocatd din initiativa P.C.R., la
care au participat si delegati ai muncitorimii pascanene ®.

Conferinta pe tard a ceferistilor din martie 1932 a ales Comitetu!
Central de actiune, alcatuit din muncitori din toate centrele feroviare,
secretar al Comitetului fiind desemnat CGheorghe Gheorghiu-Dej. Cre-
area Comitetului Central de acfiune si adoptarea programului de reven-
dicdri politico-economice ale muncitorimii feroviare din intreaga tara
au constituit punctul de plecare pentru ridicarea pe o treaptd superioard
a luptei ceferistilor.

Sub indrumarea Partidului Comunist, Comitetul Central de actiune
pe tard a indeplinit rolul de organizator si conducdtor nemijlocit al
luptei ceferistilor. A inceput o activitate intensd in rindurile masei
muncitorimii ceferiste. In toate centrele feroviare au fost alese comitete
de acfiune, cu o sferd de cuprindere tot mai largd, comitete pe atelier,
pe seciii, pe mai multe sectii, pe Intreprinderi sau depou, pe centrul
feroviar,

In iunie 1932 a fost organizat si la Pascani comitetul de acfiune
al ceferistilor. Aceasta a insemnat un succes deosebit al ceferistilor din
Pascani, care se orientan tot mai hotdrit catre linia indicatd de P.C.R.
privitoare la noile forme de organizare si luptd ale muncitorimii cefe-
riste. In perioada de pregitire a luptelor, Partidul s-a preocupat in mod

3 Loc, cit, fond 68, dosar Gi7d, p. 5.

* Loc. cit.,, cota A XVII—23, invenlar 641, p. 13—14.

5 Arhiva Directiei regionale C.F.R, lasi, dosar iniscarea celerisil.
¢ Arhiva C.C, al PM.R, fond 1, dosar 108, inventar 8.

7_Ibidem. )

8 Loc. cit., fond 068, dosar 6174, p. 55 si fond 5, dosar 966, p. 171.
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deosebit de crearea unei legaturi strinse intre centrele feroviare din
tard. Fa a fost realizatd prin delegatii speciale si prin delegati ai Co-
mitetului Central de acfiune care tineau un contact neintrerupt intre
canitald si restul tarii. Comitetul central de actiune finea o permanenta
legdturd si cu comitelul de actiune de la Atelierele Pagcani. Gheorghe
Gheorghiu-Dej dddea indruméri si indicatii precise in legdtura cu
actiunile ce trebuiau intreprinse.

.Atit in perioada de pregétire a Conferintei pe tara, cit si ulterior,
Gheorghe Gheorghiu-Dej a desfasurat o activitate multilaterald in prin-
cipalele centre feroviare, atit la Galali si Dej cit si la Bucurtsti, Cluj.
lasi, Pascani si alte centre, pentru organizarea muncitorimii ceferiste,
pentru explicarea liniei partidului, insusirea ei de cétre activul de
partid si masa muncitorilor si infringerea diferitelor influente _oportu-
niste. pentru aplicarea hotdririlor Comitetului Central de actiune si
alegerea comitetelor locale, dind exemplu de felul cum trebule mun-
cit in mijlocul maselor”?,

Pe baza indrumadrilor C.C. al P.C.R., organizatia locald a des-
fisurat o muncd asidud pentru infdptuirea liniei partidului si crea-
rea frontului unic de jos al muncitorimii ceferiste din Pascani.
In pofida prigoanei, a polilicii liderilor. de dreapta ai social demo-
cratiei care cdutau sd@ abatd muncitorii pe calea tirguielilor cu patro-
natul, organizatia locald P.C.R. Pascani a realizat politica .frontului
unic de jos. In realizarea acestui scop, s-a accordat o atenfie deosebita
activitatii sindicale. Sub indrumarea partidului, muncitorimea cefe-
ristd a trecut la inldturarea elementelor oportuniste din fruntea sin-
dicatelor. Potrivit liniei trasate de partid, comunistii trebuiau si-si
intdreasca pozitiile si sd cucereasci sindicatele locale.

La Pascani exista din anul 1931 in ateliere un sindicat denumit
~Sindicatul. muncitorilor CF.R. Pascani. In primdvara anului 1932,
muncitorimea ceferistd a hotdrit si nu mai tolereze ca sindicatul din
Pascani sd se afle la remorca Uniunii, a cdrei conducadtori au tridat
interesele clasei muncitoare. Revendicarile curente si concrete ale
muncitorilor nu erau sprijinite de conducerea Uniunii C. F. R.
pentru care singura cale de actiune era exclusiv cea legald.
Dupa alegerea noului comitet, format din elemente muncitoresti legate
cu adevdrat de cauza acelora pe care 1li reprezentau® sindicatul de
la Pascani a fost exclus din Uniunea sindicatelor C.F.R.". In aceeasi
perioadd au fost excluse si sindicatele muncitorilor ceferisti de la Gri-
vita, Iagi, Galaji si Cluj . Reorganizarea Ccmitetului sindical din Pas-

? Chivu Stolca, A 30-a aniversare a eroicel(r Jupte din februarie 1933, Edit.
politicd, Bucuresti, 1963, 14.

© ACIIP, dcsar 4469, p. 14.

1 Exp.icalii.e obisnuite ce se dadeau in legalurd cu exciuderea sau cu nere-
cunoasterea Comitctului erau: Comitetul lucreazi contra conducitorilor de la
Untunca Generald pe care 1i acuzd cd nu servesc interessle muncitoriior”, ,.au luat
warte la dilerit2 adundri in contrazicere cu Uniunea”. (ACIIP, fond 5, dosar 963,
p. 4, 150; arkiva Atelierelor C.F.R, Pascani, dosar nenum; rotat:.

2 Arh. Al CF.R. Pascani, dosar Dir. At C.F.R, p. 19—20.
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cani a avut drept urmare ridicarea activitdtii de conducere a muncito-
rilor ceferisti la nivelul si pe drumul pe care il trasase P.C.R. pentru
iesirea pe cale revolutionard din crizd ®. Delegafi din Pascani au luat
parte la unele din adundrile care s-au jinut in aceastd pericadd la
Bucuresti si menjineau legdtura cu conducerea sindicatului de la Gri-
vita, ceea ce a avut o influen{d pozitivd asupra activitatii lor ™. Cu
sprijinul comunistilor din organizatia locald Pascani, care activau si
in conducerea Cocmitetului sindical ®, a fost intaritd lupta impotriva
elementelor reformiste, s-a intensificat munca de propagandd in rindul
lineretului, printre salariatii de la miscare si tractiune.

Pe baza indrumadrilor organizatiei regionale P.C.R. Moldova *, orga-
nizatia locald P.C.R. Pascani a desfdsurat o sustinutd muncid de atragere
a tuturor muncitorilor organizati si neorganizati la luptd pe baza
frontului unic pentru cucerirea revendicédrilor lor. Frontul unic de jos
s-a dezvoltat astfel si la Atelierele C.F.R. Pascani ca urmare a muncii
sistematice a partidului, orientata in directia credrii unei legéaturi strinse
cu toti muncitorii ceferisti, atragerea lor in luptd pornind de la cerin-
tele concrete si imediate, de la revendicdrile cele mai apropiate ale
muncitorilor si mobilizindu-i la actiuni unite pentru satisfacerea lor.

Dupd ce plenara Comitetului regional Moldova al P.C.R. din
luna ianuarie 1933 a scos in relief importanta intretinerii unei-legdturi
permanente si eficiente cu centrul feroviar Pascani V, organizajia locald
P.C.R. si Comitetul de actiune din Atelierele C.F.R. Pascani au reusit
sd mobilizeze mase tot mai largi la luptd, imprimindu-i un caracter
politic din ce in ce mai pronuntat, pe baza faptului obiectiv cd satis-
facerea revendicérilor economice arzidtoare se impletea cu lupta impo-
triva politicii reactionare a guvernului burghezo-mosieresc.

La inceputul anului 1933, prin cea de a treia curbd de sacrifi-
ciu, guvernul burghezo-mosieresc a urmirit din nou sd reducd sa-
lariile muncitorilor ceferisti cu 10—12,509%,. De asemenea, un impor-
tant numér de muncitori au fost concediati. Noul atac intreprins de
guvern la inceputul anului 1933 impotriva nivelului de trai al maselor
a sporit si mai mult indignarea si revolta muncitorimii de la Atelie-
rele CF.R. Pascani ®. O mare fierbere domnea si in rindurile celor-
lalte categorii de salariati .

Renuntind de a alege o cale spre care erau indemnati de céatre
conducerea social-democratd de dreapta (legalitate cu orice pret), dar
care se dovedi iremediabil compromisa, functionarii au hotéarit, aldturi
de muncitori, s& refuze salariile micsorate pe luna ianuarie ®. Tot-
odatd, ca rdspuns la cele intreprinse de Directia Atelierelor, o dele-
gatie ce reprezenta pe muncitorii din Atelierele C.F.R. Pascani, a

B ACIIP, dosar 4469, p. 14,

" Loc. cit, fond 5, dosar 946, p. 0104,

% Arhiva Alelierelor C.F.R. Pascani, dosar Dir. Alel. C.ER, p, 18

% Arhiva Comil. reg. P.M.R. lasi, fond A, cota 4, dosar 122, p. 198.

7 ACIIP, cota Ab XVII, inventar 619, p. 5.

8 Loc. cit.,, fond 5, dosar 946, p. 0104,

¥ Loc. cit., fond 5, dosar 963, p. 3, 44 si Arhivele Statului Filticeni, fond I,
dosar 1, p. 27 o

@ Loc. cit, fond 5, dosar 963, p. 4 si ,Opinia"” din 28. I. 1933, p. 3.
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plecet la Bucuresti pentru a le apdra interesele. Acolo au aratat
organelor superioare C.F.R. cd in caz de nerezolvare a cererilor lor,
muncitorii vor rdspunde prin greva generald?,

In intreaga tard evenimentele se indreptau spre lupta deschisa
cu guvernul burghezo-mosieresc.

Greva demonstrativd de la Grivita din. 28 ianuarie 1933 a avut o
mare insemndtate pentru pregdtirea. si organizarea maretelor lupte
revolutionare ce au urmat. Amploarea si combativitatea acestei acti-
uni era Iin primul rind o reflectare a succesului politicii de front
unic, a inchegdrii unei mai strinse unitdti de actiune a muncitorimii
ceferiste din Bucuresti.

Luptele muncitorilor ceferisti de la Grivita de la sfirsitul lunii ia-
nuarie 1933, iesirile demonstrative din 28 si 31 ianuarie, au exeércitat
o puternica influen{d asupra muncitorilor ceferisti din Pascani ca si
din celelalte centre feroviare din tard. La marea adunare de soli-
daritate cu lupta si revendicdrile muncitorilor de la Grivita, ce
a avut loc in ziua de 29 ianuarie la Iasi in sala Atelierului Nico-
lina si in curte, au participat peste 2000 de muncitori cu familiile lor.
Au venit aici si delegati din partea ceferistilor din Bucuresti, Galati
si Pascani. Pusi la curent cu desfdsurarea evenimentelor ce au avut
loc in zina precedentd la Bucuresti, reprezentantii ceferistilor din
Pascani si-au exprimat solidaritatea cu actiunile muncitorilor de la
Grivita® si hotdrirea de a lupta pentru apdrarea drepturilor munci-
terimii, impotriva atacului pornit de guvern. La Pascani, stirile venite
de la Bucuresti aveau un deosebit ecou in rindurile muncitorilor pre-
gatiti de a intra in grevd. Comitetul de actiune din Pascani era in
permanentd legdturd cu Comitetul central de aciiune, de unde primea
instructiuni cu privire la momentul in care .trebuia si actioneze 2.
Comunistii pregateau neobosit lupta si organizau masa muncitorilor.
Comitetul de acfiune milita pentru concentrarea in front unic de
luptd a tuturor ceferistilor* In acest timp, la Bucuresti, deoarece
revendicdrile muncitorilor nu au fost satisficute dupd iesirile demons-
trative ale ceferistilor de la Grivita din 28 si 31 ianuarie, .Comitetul
]C'entrlal de actiune a chemat pe muncitori la greva cu ocuparea ate-
ierelor.

Greva din 2 februarie de la Grivita a produs o mare derutd in
sinul claselor conducédtoare din Romania. Partidul a aplicat in greva
din 2 februarie de la Bucuresti o formd inalti de luptd a clasei
muqmtoare, greva cu ocuparea intreprinderii, insotitd de organizarea
unei largi migcdri de solidaritate in afard. Intr-o mare adunare, miile
de muncitori de la Atelierele Grivita si-au exprimat hotdrirea de
a rdmine in ateliere pind la satisfacerea revendicarilor lor; ei au
creat gdrzi de autoapdrare si pichete de grevd, care au luat asupra

] 21 Arhivele Stalului Falticeni, fond 1. dosar I, p. 26 si ,Dimineata’ din 14
lanuarie 1933,
2 Arh. C.C. al P.M.R,, fond 69, dosar 6328, filele 268—269.

% ACIIP, fond 5, dosar 963, p. 55; Athiva Comitetului reg. PM.R. lasi, fond 5,
cola 4, dosar 127, p. 1—S5,

2 Loc. cit, cota Ab XVII—25, p. 7
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lor paza portilor, impiedicind pdtrunderea politiei si spargatorilor. de
greva. Aceastd formd de luptd a fost insusitd si de muncitorii de la
Atelierele CF.R. Pascani. In ciuda maisurilor de prevenire ale auto-
ritdtilor represive, muncitorii ceferisti de la Pascani, ca si cei din
principalele ateliere C.F.R. ale tdrii, au intrat in luptd aldturi de to-
vardsii lor din Bucuresti, creindu-se perspecliva unei greve generale
a feroviarilor ®. In ziua de 2 februarie, membrii Comitetului de acti-
une s-au intrunit in mod ilegal intr-o casd conspirativd si au dat
indrumadri celor 20 de muncitori care erau delegati ai sectiilor din
ateliere cu privire la modul desfgsurdrii grevei. Ca urmare a celor
stabilite de plenara Comitetului regional Moldova din ianuarie 1933,
s-a avut in vedere, de asemenea, necesitatea antrenarii active a tine-
retului aldturi de muncitorii adulii. Cei care au primit aceastd sarcina
s-au ocupat de mobilizarea tineriler la luptd unitd cu toti muncitorii,
mentinind neintrerupt legatura tineretului cu Comitetul de actiune
din Pascani®. A doua zi, la orele 10 dimineata, comisarul sef al po-
litiei Pascani a avizat conducerea atelierelor asupra mdsurilor de
prevenire a grevei muncitorilor 7. In strdduinia de a impiedica greva,
conducerea atelierelor a chemat din fiecare sectie cite doi muncitori,
comunicindu-le noile dispozijii de salarizare. Prin aceasta guvernul
spera sd anihileze lupta ceferistilor. Muncitorii au fost solicitati sa
nu mai tind nici o adunare .intrucit ar fi de prisos faia de rezulta-
tele obtinute prin ordinul directiei generale” ®.

Membrii Comitetului de actiune au declarat cd muncitorii nu pot
fi Ingselali de manevrele directiei generale C.F.R. si nici izolati de
lupta fratilor lor din Bucuresti, deoarece au aceleasi revendiciri de
apdrat ¥. In aceeasi zi, la orele 12, opt sute de muncitori de la Atelierele
C.F.R. Pascani au incetat lucrul, dupd care s-au indreptat spre curtea
atelierelor pentru a demonstra, prin greva lor, adeziunea la lupta
ceferistilor de la Grivita si din intreaga tard®. Imediat a venit la
fata locului seful politiei locale insotit de agenti. Muncitorii nu s-au
intimidat si au {inut adunarea. Primul a luat cuvintul presedintele
sindicatului local si membru in comitetul de actiune, care a dat citire
relatarilor din presd cu privire la evenimentele petrecute la Grivita
in ziua de 2 februarie. Inginerul sef al atelierelor a incercat si im-
piedice acest lucru si in acelasi timp, pentru a face sd esueze greva
organizatda de Comitetul de actiune, a tinut sd comunice muncitorilor
cd o parte din revendicari a fost admisd si a dat citire ordinului
directiei generale cu privire la noua salarizare. El avea in vedere
mérirea salariilor cu 209, a alocatiei pentru chirie cu 159% si acor-
darea alocatiei de scumpete. La cele citite de inginerul sef, condu-
cerea Comitetului de actiune a ripostat cd muncitorii nu pot fi inse-

25 Chivu Stoica, op cil., p. 18.

% Arhiva Comitetului reg. P.M.R. Iasi, fond A, cota 4, dosar 127.

27 Arhiva Alelierclor CF.R. Pascani, dosar Dir. Atelierelor, pag. 15, 16,

525 Loc. cit., fond neinventariat, dosar necnumerotat; dosar Dir. Atel. C.F.R.
p. 15, 16.

2 Arhiva C.C. al P.MR,, fond 5, dosar 9¢3, fila 22, dosar 946, fila 105, dosar
963, filele 47, 150.

% ACIIP, fond 5, dosar 959, p. 114.
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lati si nici izolaii de lupta muncitorimii din Bucuresti. Refgritor la
cererile formulate, ei au ardtat cd revendicdrile ceferistilor dm_Buc_u-
resti, ca si a celor din intreaga fard, sint si ale lor. RevenvdlcénlAe
formulate de muncitorii ceferisti din Pascani erau acele prev"agute in
Manifestul Comitetului de actiune de la Ateliercele C.F.R. Grivita din
2 februarie: ) co g

1) Lucrétorii ceferisti protesteazd contra scdderilor de salarii di-
recte si indirecte, )

2) Pentru madrirea salariilor in raport cu piata .(40%). . o

3) Pentru recunoasterea drepturilor rapite privind alocatia, chiria,
permise, ajutor medical, Casa muncii etc..

4) Recunoasterea Comitetului de fabrica. - o

5) Pentru asigurarea salariului pe timpul staguérii lucrului din
cauze independente de voinfa muncitorilor,

6) Pentru anularea globalului.

7) Contra concedierilor si pentru reprimirea tuturor celor con-
cediati,

8) Plata ucenicilor pe timpul cit stau la scoalad,

9) Contra amenzilor si descalificarilor,

10) Pentru asigurarea minimului de existentd a muncitorilor ha-
mali si a femeilor ¥'.

Vorbitorii au cerut celor prezenti o atitudine hotéaritd de lupta,
esemdndtoare cu cea de care au dat dovadi ceferistii bucuresteni

Dupd aceastd grevd demonstrativd care a durat o OId, reprezen-
tanfii Comitetului de actiune impreuns cu delegatii alesi ai fiecirei
secfii, au redactat o motiune ® prin care-si exprimau deplina adezinne
la lupta muncitorimii de la Grivita* Creva a fost urmati de o de-
monstrafjie de stradd, muncitorii plecind incolonati ‘din curtea atelie-
relor pind la sediul sindicatului. In cadrul intilnirii care a avut loc
aici, s-a dezbadtut in fata muncitorilor moiiunea de solidarizare cu
ceferistii de la Grivita. Hotarirea a fost primitd cu mare entuziasm
de cdtre intreaga asistentd ®. Aceastd demonstratie a contribuit la
ridicarea la luptd organizatd a unor noi mase de ceferisti care au intrat,
In felul acesta, pe figasul luptei revolutionare.

Directivele date de Comitetul regional P.C.R. Moldova, prin care
se cerea organizarea cit mai multor consfatuiri pentru pregdatirea si
analizarea luptelor de la C.F.R., au fost indeplinite si la Pascani. Cu
ajutorul Comitetului central de actiune si a regionalei P.C.R. Moldova,
organizatia locald de partid si Comitetul de actiune a ceferistilor din
ateliere au pregédtit o mare intrunire a muncitorimii ceferiste. Chiar
la sfirsitul grevei din 3 februarie, conducerea Comitetului de acfiune
a anuntat pe muncitori cd duminicd 5 febr. se va tine o mare in-

31 Loc. cil., fond 5, dosar 963, p. 22; dosar 946, p. 0194, 0195 Arhiva Atel, Pas
cani dosar dir. atel. p. 19-—20.

%2 Arhiva Atel. CF.R. Pascani, dosar nenumerotat, ACIIP, fond 68, dosar 6169,
p. 16

33 Arhiv. Stat. Falticeni, fond 1, dosar 1, p. 47
34 Ibidem.

3 Arhiva Comil. Regional P.M.R. Iasi, fond A, cota IV, dosar 127, p. 108.
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{runire pentru dezbaterea celor mai importante probleme care fra-
mintau pe ceferisti in acel moment*

Autoritatile locale n-au admis tinerea adundrii proiectate ¥. Cu toate
incercarile facute, conducétorii ceferistilor de la Pascani n-au primit
aprobarea pentru sala pe care au solicitat-o Ei au hotarit sd tind
intrunirea proiectatd la sediul sindicatului recunoscut ca persoand ju-
ridicd. Ingrijerat de emploarea pe care Comitetul de actiune urma sé&
o dea intrunirii si de rasunetul pe care stia ca il va avea in Pascani si
imprejurimi, seful politiei a cerut dispozitii organelor superioare.

Dupa cum fusese stabilit, duminicd 5 februarie, la orele 10 dimi-
neata, a inceput in sala Cristea din Pascani intrunirea ceferistilor, la
care au participat peste 700 de muncitori. La intrunire au luat parte
51 cite un delegat de la Atelierele C.F.R. Grivifa din Bucuresti. Nico-
lina-Tasi si Galati. Adunarea a fost deschisd de cdtre Nica Pintilie, pre-
sedintele sindicatului C.F.R. Pascani, dupad care au urmat discutiile. In
cuvintul sdu, Tudor Alexandru, membru in C.C. de actiune, delegatul
ceferistilor bucuresteni. a ardtat cum s-a desfdsurat greva muncitorilor
de la Grivita si pe baza experientei acumulate a dat indrum&ri mun-
citorimii pascdnene. El a insistat apoi asupra rolului impcrtant pe care-]
au comitetele de fabricd, ca organe permanente in intreprinderi, alese
de muncitori. Referitor la rolul pe care-1 jucau conducatorii social de-
mocrati de dreapta de la Federafia si Uniunea C.F.R., delegatul Grivitei
a accentuat asupra faptului cd& muncitorimea ceferistd si-a pierdut
increderea in ei.

Ilie Pintilie, delegatul ceferistilor ieseni, a vorbit adunédrii despre
greva de la Atelierele CF.R. Nicolina, iar delegatul ceferistilor gala-
teni a infdjisat felul cum s-a desfdsurat greva la Atelierele C.F.R. Galati.
Au urmat la cuvint reprezentantii muncitorimii p#scinene, care au
sprijinit cu insufletire ideea infiintdrii Comitetului de fabrici. Asistenta
a aprobat prin aclamalii alegerea unui numdr de 40 delegaii din toate
sectiile Atelierelor, din care urmau sd se aleagd membrii comitetului
de fabricd. Intre altele, s-a cerut plata ucenicilor pe timpul scolari-
zdrii lor si s-au ridicat proteste energice impotriva amenzilor nedrep-
te ®, impotriva purtdrilor bestiale ale unor sefi de partizi in relatiile
cu muncitorii.

La incheierea intrunirii, care a tinut pind la orele 16, a luat din
nou cuvintul delegatul de la Atelierele C.F.R. Grivita, care pe baza
experientei acumulate in pregdtirea grevei de la Grivita din 2 febru-
arie a dat unele indicatii asupra modului cum trebuie sd actioneze in
viitor muncitorimea pascdneand condusd de Comitetul de actiune .

¥ ACIIP, fond 5, dosar 963, p. 2, dosar 965 ,p. 23; Fond 68, dosar 6169, p. 16.

3 Arhiva Atelierelor CF.R. Pascani, dosar Directia Ateliereior C. F. R, p.
15—186.

33 Referitor la amenzi, care de tapt constituiau unul din mijloacele prin care
societatea capitalistd reducea neconienit calariul muncitorului, V. I. Lenin a mentionat
printr-o plasticd expresie rd dacd inainte ,omul dependent era bitut cu warul..
astizi este lovit in pungd" (V. 1. Lenin, Opere, vol. 2, Bucuresti, 1951, Edit.
P.MR., p. 20). )

3% ACIIP, Fond 3, dosar 679, p. 22—23; Fond 5, dosar 963, p. 24—27. Arhiva
Atelierelor C.F.R, Pascani, dosar nenumerotat.
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Dup# adunare, participantilor li s-a imp&riit ziarul , Tin&drul proletar”**.

Adunarea de la 5 februarie a prilejuit muncitorimii pdscdnene lua-
rea unui ferm angajament de a actiona cu hotdrire pentru a aduce o
contributie mai eficientd la lupta pe care o desfdsoard muncitorimea
ceferistd din intreaga tara®

In zilele ce au urmat adunirii din 5 februarie 1933, muncitorii de
la Atelierele CF.R. Pascani erau intr-o permanentd agitatie* determi-
natd de faptul cd guvernul si Directia Generald C.F.R. nu au pus In
aplicare cele obtinute de muncitori in urma grevei de la 2 februarie.
In ziva de 6 februarie, o delegatie a plecat la Bucuresti, unde a luat
legdtura cu Ccmitetul central de actiune, care le-a indicat necesitatea
pregatirii pentru noi lupte ®. Informind Direc{iunea generald a politiei
despre accentuarea stdrii de spirit revolutionare ce domnea la Atelie-
rele CF.R. Pascani, inspectorul regional aprecia cd .prin forma lor
de organizare si conducere {ceferistii din Pascani — n.n.) reprezintd un
factor impcrtant in caz de o eventuald ridicare la greva” *.

Cu toate ca, dupa data de 5 februarie, la Pascani nu fusese insti-
{uitd starea de asediu ®, totusi mdasurile represive luate de autorititile
locale, precum si dlhgentele fdcute de aceste autoritd{i céatre forurile
centrale, ardtau cd ,nemuliumirile muncitorilor ceferisti din Pascani
contra reducerilor de salar, contra concedieriler au luat proportii” *.
Fierberea permanentd care domnea in rindurile ceferistilor piscéneni,
cere izbucneste ,in proteste si intruniri de masd in fata Direciiei
CF.R.”", a fost rezultatul direct al muncii desfisurate de comunisti
in rindul Ccmitetului de actiune pentru a atrage masele de muncitori
sub steagul frontului unic. Autoritatile politenesti locale si adminis-
tratia Atelierelor C.F.R. erau nelinistite de starea de spirit ce ddainuia
in rindul muncitorilor de la Atelierele C.F.R. Pascani ®. Semnificative
in acest sens sint concluziile raportului intocmit de conducerea Atelie-
relor Pasrani catre Directiile Bucuresti si lasi din 6 februarie 1933:
.Din evenimentele petrecute pind acum, tragem o concluzie importantd
si anume, cd miscarea muncitoreascd a trecut din miinile partidului
sccial-democrat in miinile comunistilor, iar sindicatele desidente cis-
tigd zi de zi teren. In adevir, la inceput, acest sindicat, compus numai
din elemente tinere, reusea sd adune abia 150 .de oameni; astdzi Insd,
la ultima adunare, a reusit s&d-i stringd pe toti muncitorii.. care au
venit din convingere cd doleantele lor se vor realiza mai usor prin
acest sindicat” ¥.

40 Loc. cit., Fond 5, dosar 946, p, 195, dosar 963, p. 49,

41 Arhiva Atelierelor C.F.R. Pascani, dosar Directia Atellerelor, p. 15—16. Dosar
nenumerotat (6 II 1933).

42 Joc. cit., dos. nenumerotat ; do~ar Dir, Ateliereler, f. 21.

43 Arhiva Comitetului regional P.M.K. lasi, Fond A, Cota 4, Dosar 127, [. 3.

44 ACIIP, Fend 5, Ds. 946, {. 0194,

45 Arhiva Atelierelor C.F.R. Pascani, dosar nenumerotat; Dosar Directia A-
tclierelor, fila 19—2).

4 ACIIP, Cota A. b. XVII, inv. 619, Fond Y6; dosar 2300/1933, f. 297.

7 Loc, cit,, Cota A. b. XVII inv. 619, f. 5, :

4 Arhivele statvlui Faiticeni, Fond 1, dosar i, f. 48.

% Arhiva Atelierelor C.F.R, Pascani, Fond neinventarial si nenumerotat.
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Conducerea organizatiei de partid, care isi avea sediul intr-o
strada (actualmente C. Burcd) din apropierea Atelierelor, indruma in
mod permanent comitetul de actiune. Pentru o mai bunad organizare si
mobilizare a muncitorilor ceferisti, membrii din conducerza organiza-
tiei locaie P.C.R, fdceau parte si din conducerea comitetului de actiune
din ateliere *.

Pe baza criticii si a indicatiilor cuprinse in rezoluiiile plenarei
Comitetului regional Moldova al P.C.R., din ianuarie 1933, organizatia
regionald Moldova a P.C.R. a strins legaturile cu Pascanii®. Organi-
zatia locald de partid a primit sarcina sd desfdsoare o munca neobosita
pentru intdrirea ei, pentru a deveni capabild sd8 organizeze si s& con-
ducd lupta maselor 2

Cind in Bucuresti, Iasi. Galati, guvernul nafional-{dranist a intro-
dus starea de asediu, la addpostul cdreia a inceput dizolvarea sindi-
catelor revolutionare si a comitetelor de actiune, apoi arestdrile, mun-
citorii din Pascani, mobhilizaj{i de organizatia de partid din oras si
de comitetul de acfiune din ateliere, au inceput sd-si manifeste {ot
mai deschis nemultumirea si impotrivirea faid de mdasurile teroriste .

Ca urmare a muncii desfasurate de comunisti ¥, in rindurile mun-
citorilor de la Atelierele Pascani, ca si in rindurile muncitorilor de la
Depou si Tracfiune, s-a conturat un puternic curent de opozitie impo-
triva .interventiilor guvernului de a-i mobiliza pe loc" *, mobilizarea
pe loc insemnind de fapt introducerea unor noi md&suri samavolnice
si teroriste *.

Comitetul de actiune a demascat abuzurile directiei Atelierelor Pas-
cani, care a refuzat s& pund in aplicare dispozitiile privind ..revizuirea
prefului de acord necorespunzdtor, amenzile abuzive, schimbdrile de
lucratori de la o sectie la alta fdrd a se lua in consideratlie curba de
salarizare corespunzétoare, permisele de céldtorie gratuitd etc.*. De-
mascind aceste abuzuri, muncitorii au protestat impolriva nerecunoas-
terii de cédtre administratia locald a sindicatului si a reprezentanti-
lor sdi ®,

Muncitorii ceferisti din Pascani legau revendicarile lor de reven-
dicarile generale ale muncitorilor de la Grivita si din celelalte centre
feroviare din tard® lovif{i de mdsurile teroriste ale guvernului, luate
pe baza instituirii stdrii de asediu.

F'ormal, starea de asediu nu a fost extinsda si asupra orasului
Pascani. Totusi, mdisurile luate de autoritd{i aratd introducerea ci

% Loc. cit,, C.F.R. Pascani, dos. Directia Alelierelor, f. 17.

51 ACIIP, Cota A. b, XVII, inv. 619, f. 7.

52 Ibidem.

53 Arhivele Statului Filticeni, Fond. 1, dos. 1, f. 48, Raportul prelectului jude
tului Baia cdtre Ministerul de Interne.
- 54 ACIIP, Fond 5, dos. 963, f. 15—18.

55 Ibidem.

56 Ibidem.

57 Loc. cit, dos. 952, f. 96,

% Loc. cit., dos. nr, 963, 124-—127, si Arhiva Atelierelor C.F.R. Pascani, dos, nc-
mventariat.

5 Ibidem.
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de fapt si aici. In ziua de 18 februarie, polifia din Pascani a
cerul in mod expres parchetului Tribunalului Baia sd dizolve sindi-
catul. Dar inainte de aplicarea acestei hotéariri, autoritdtile politienesti
au si pus in aplicare o serie de masuri samavolnice, acte brutale im-
potriva sindicatului — care era persoand juridicda — precum si impo-
friva elementelor inaintate din conducerea organizatiei de partid si a
sindicatului <,

Un ordin al Ministerului de Interne si al Directiei generale a po-
litiei, care pe baza ordonantei nr. 2, din 11 februarie 1933, dispune
.perchezitii domiciliare la toti capii comunisti si ridicarea materialului
si arestarea lor”*®, a fost aplicat si de politia din Pascani cu deosebit
zel. In noaptea de 11 spre 12 februarie, polifia a efectuat o perchezi-
tie domiciliard la un numdr de membri si conducéatori ai organizatiei
locale a partidului . Odatd cu arestarea acestora a fost confiscat un
nundr important de brosuri si manifeste ® gasite la locuiniele lor. Se-
diul sindicatului C.F.R. Pascani a fost pus sub pazd polilieneascd %
Atelierele C.F.R., precum si gara, au fost impinzite de militari aparti-
nind regimentuiui 16 Dorobanti ® si regimentului 3 Gréniceri %.

Masurile samavolnice teroriste ale autoritatilor politienesti au stir-
nit o profunda indignare si urd in rindul muncitorilor ceferisti de la
Pascani. Devenise tot mai clar pentru ei, cd prin masurile de represiune
si prin rdpirea drepturilor de organizare, guvernul burghezo-mosieresc
era hotérit sd continue politica reducerii salariilor si & concedierilor.

Masurile brutale ale guvernului n-au avut ca efect o intimidare
a miscdrii muncitoresti ¥, Dimpotrivd, situatia noud, creatd dupid 4 fe-
bruarie, care a culminat cu samavolniciile din zilele de 11—12 fe-
bruarie, a accentuat spiritul de luptd si al muncitorilor ceferisti de la
Atelierele Pascani.

In pofida ma&surilor represive, Partidul a stabilit trecerea la orga-
nizarea unor noi actiuni, care si imbine apdrarea revendicdrilor cisti-
gate cu lupta impotriva starii de asediu si a terorii, pentru drepturi
si libertdfi democratice. In aceste imprejurdri, plenara lirgitd a Co-
mitetului Central de actiune, care a avut loc la inceputul lunii februa-
rie 1933 — si la care au pairticipat si delegafi din provincie — a ho-
tdrit madsuri pentru declansarea unui nou val de greve la Atelierele
..Grivita” si in centrele feroviare din fard.

Pe baza cunoasterii situatiei din diferite centre muncitoresti din
tard, a Iinvédjdamintelor si concluziilor plenarei Comitetului Ceniral
de actiune, Comitetul Central P.C.R. a elaborat doud importante do-
cumenle de partid: circulara din 8 februarie 1933, adresatd cdtre toate
comitetele regionale, raionale si locale prin care C.C. al P.C.R. cheina
organizatiile de partid sd& mobilizeze masele de oameni ai muncii la

6 Loc. cit., dos. nr. 963, 124—127.

61 Loc. cit,, dosar nr. 2793 (special) 1, f. 79.

62 Arhiva Atel. Pascani, dos. Directiunea Atel., C.E.R., f. 17.
63 Ibidem.

¢ Arhivele Stalulul Falticeni, Fond 1, dosar 1, p. 48,

65 Loc. cit., f. 18.

6 Ibidem,

6?7 ACIIP, dosar 2793 (special), p. 19—23.
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lupta hotdritd pentru impiedecarea claselor exploatatoare de a arunca
greutalile crizei pe umerii oamenilor muncii, si ..Rezolufia din 9 [e-
bruarie 1933 privind ..Invdtdminlele principale ale ultimelor lupte si
sarcinile imediate ale partidului”.

Prin aceasta brosurd, care a fost trimisd si la organizatia de partid
din Pascani ®, comunistii erau chemati s& actioneze pentru intdrirea si
largirea in continuare a luptei; atragerea in luptd aldaturi de ceferisti
a somerilor, a tardnimii exploatate, a nationalitdtilor conlocuitoare si
a micii burghezii ordsenesti ®.

Analiza luptelor desfdsurate la inceputul lunii februarie 1933, fa-
cutd de cdtre P.C.R. si Ccmitetul Central de aciiune, a stat la baza
pregatirii si conducerii de cdtre comunisti a luptelor ceferistilor de la
Alelierele din Pascani. In seara zilei de 13 februarie a avut loc o se-
dintd a Comitetului de actiune. In cadrul acestei sedinte s-a analizat
‘'starea de spirit revolufionard a muncitorilor, nemuljumirea vadita si
prolesiul tot mai acliv al maselor largi de cetdfeni din Pascani i im-
prejurimi impotriva stdrii de asedin si a tuturor samavolniciilor gu-
vernului ™

In faja noului val de teroare dezlintuit de autoritdtile qu-
vernului burghezo-mosieresc si pe baza experientei acumulatd cu pri-
lejul grevei din 3 februarie, a adunérii din 5 februarie, in cadrul se-
dinlei s-a subliniat necesitatea intaririi muncii comunistilor in rindu-
rile muncitorilor, intarirea si largirea luptei in plind desfdsurare a ce-
feristilor, antrenarea si mobilizarea tineretului din ateliere’.

De asemenea, in cadrul sediniei s-a trasat ca sarcind organizarea
si mobilizarea maselor de someri pentru impunerea unor revendicari
concrete : ajutorarea imediatd a somerilor de catre stat si comund
sub forma acorddrii unei subventii permanente de bani egald cu sa-
lariul intreg, mdrirea acesteia in conformitate cu cresterea scumpetei,
acorderea de alimente, combustibil, haine c&lduroase pentru copii, scu-
tirea de piata chiriei si de orice impozite comunale. S-a subliniat in
mod decsebit necesitatea organizarii unor actiuni ale somerilor in faia
Atelierelor,

Lucrérile sedintei au relevat starea de spirit a maselor largi de
{drani muncitori nemulfumiti de greutdtile crizei economice, a lucra-
torilor de la depozitele de cherestea din jude} si de la fabrica de sii-
clarie din Lespezi, a funcfirnarilor si micilor meseriasi care nu pu-
teau face fatd nevoilor si platii datoriilor.

Sarcina imediatd a comunistilor, s-a aritat in sedinti. este lega-
rea si maj strinsd de mase, organizarea si coordonarea lupteior eco-
nomice si politice impoliriva mizeriei in crestere, impolriva lipsei de
drepturl, a stirii de asediu, a silniciei

% Loc. cit., Cota A, XVII 86, inv. 1303, dosar 3628%6—20 si Arhivele slatu'ui Fal-
liceni, Fond 1, Dosar 1 {dosar confident'al), pag. 25 (Proces verhal din 13 fe'rrarie
1933 al Consiliului de colaborare creat potrivit ordinului Ministerului de Interne
privilor la ordinea si siguranta publicd din judetul Baia).

¢ | Documente din istoria P.C.R. 1929--1933“, ESKLP, 1956, p. 571—579.

0 Arhiva Comiletului reg. P.MR. Iasi, Forid A, Cota 4, dosar 129, f. 5.

T ACIIP.,, Cota A. b. XVII, inv.-619, [ 11,

2 Idem, f. 5.
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13 LUPTELE CEFERISTILOR DIN PASCANI IN 1933 45

.In ziua urmé&toare (14 februarie), unii membri ai Comitetului de
actiune au desfdsural in Alelierele Pascani o intensd activi.ate de pro-
pagandd, care a avut darul sd& mobilizeze si sa ridice la luptd activa
intreaga masd a muncitorimii ",

Aceasld noud si viguroasd actiune de organizare a luptei cefe-
ristilor din Pascani coincide insd cu o serie de noi mdsuri represive
ale guvernului burghezo-mosieresc. Incercind sd preintimpine o noua
grevd proiectatd la .. Grivija" si sd indbuse lupta intregii muncitorimi
ceferiste, guvernul a trecut la areslarea in noaptea de 14 spre 15 [e-
bruarie a conducdtorilor ceferistilor, membri aj Comitetului Central
de actiune in frunte cu Gheorghe Gheorghiu-Dej ,membri ai orga-
nelot lccale ale Partidului Comunist din Roménia si Uniunii Ti-
nereiului Comunist, ai Comitetelor de acjiune, ai comitietelor sindicale.
Aceastd noud mdsurd represivd nu a intimidat pe munciteri ci, dim-
potrivd, i-a indirjit si mai mult, sporindu-le hotérirea de lupta.

Pe baza sarcinilor primile, membri ai organiza,iei de pariid din
Pascani si din Coiniletul de actiune de la Atelierele C.F.R. Pascani
au informat pe muncilori asupra desfdsurdrii luptelor de la Atelierele
Grivija si de la Atelierele Nicolina Iasi.

In dimineata zilei de 15 februarie. muncitorii de la Grivita, dind
un minunat exempiu de unilale proletard, curaj si eroism, declara
greva, ocupind atelierele si cerind imediata eliberare a conducdtori-
lor lor arestati, ridicarea sldrii de asediu, existenja liberd a sindica-
tului si comitetului de fabrica, respectarea cuceririlor din 2 f{ebruarie.

Organizatia locald P.C.R. a luat mdsuri in vederea pregatirii si or-
ganizdrii unei miscdri de solidariiate, inscriind aceleasi obiective de
luptd. In acest scop au fost [olosite grupe de mobilizare, formate nai
ales din tineri ucenici de la scoala C.F.R., fiind anirenali in aceastd
directie si membri ai ,.Comitetului local antirdzboinic” din Falticeni ™.

In pofida pazei severe si a mésurilor drastice ale politiei si jan-
darmeriei, au fost rdspindite manifeste ale P.C.R. in Ateliere si in
afard ”®, care chemau muacilorii la manifestatii, la greva impolriva
stdrii de asediu, Impolriva arestarii conducatorilor muncitorimii cefe-
riste si petroliste.

In seara zilei de 15 februarie, membrii organizatiei locale de partid
au dat sarcini concrete Comitetului de acfiune si membrilor Comite-
tului sindical, precum si altor muncilori de incredere in vederea or-
ganizidrii si conducerii unei greve demonstrative de protest si solida-
ritale cu muncitorimea de la Griviia si din celelalte centre ceferiste
ale tdrii. Antrenarea la conducerea grevei a unui mare numir de
muncitori membri de partid si fard de partid insemna traducerea in
viatd a indicatiilor P.C.R. privitoare la legdtura strinsd cu toti munci-
torii si realizarea frontului unic de lupta.

Amploarea si combativitatea fara precedent a luptelor de la Gri-
vifa, perspectiva extinderii lor in intreaga jara au alarmat cercurile
guvernante. In zorii zilei de 16 februarie. in fata refuzului hotirit al

73 Arhivele Comitetului regional P.M.R. lasi, fond A, cota 4. dosar 127, f 197.
74 ACIIP, fond 3, dosar 679, f. 20.
75 Loc. cit., dosar 36286—20,
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muncitorilor de a péarasi atelierele, autoritdtile au ordonat deschiderea
focului, ucigind si rdnind zeci si sute de muncitori, arestind peste
2000 de muncitori.

Vestea represiunii de la Grivifa s-a rdspindit imediat in intreaga
tard, ridicind un urias val de solidaritate, care s-a exprimat in greve.
demonstrajii, manifestatii de siradd in orase si centre muncitoresti,
stringerea a zeci de mii de iscalituri de protest, ajutorarea materiald
a arestalilor.

Muncitorii celeristi de la Pascani au fost prezenti in cadrul aces-
tui urias val de solidaritate. .

Cresterea spiritului de lupta al muncitorilor ceferisti din Pascani”
a produs panica la Direcfie si in rindul autoritdtilor politienesti, care
in dimineata zilei de 16 februarie au luat mdsuri severe de suprave-
ghere, conirol si prevenire a luptelor”®. Membrii Comitetului de ac-
tiune79informau permanent muncitorii despre cele petrecute la Bucu-
resti 7.

Incd de la ora 10 dimineata .dupd ce a fost cunoscutd silualia de
la Grivita. a inceput mobilizarea muncitorilor, care au fost indruinati
sd se adune in hala de montaj®.

La ora 12, in sunelele puternice ale loviturilor in tampoane, toii
muncitorii de la Atelierele CF.R. Pascani s-au adunat in hala de
montaj . A

Aici, un membru al Comitetului de acliune a vorbit muncitorilor
despre evenimentele petrecute la Bucuresti. Acesta a infierat masacrul
singeros de la Grivila si a ardtat cd muncitorii de la Pascani, care
suferd aceeasi mizerie ca si toti ceferistii, s-au unit la luptd penlru
aceleasi revendicadri: ridicarea stadrii de asediu, eliberarea celor ares-
tati, recunoasterea comitetului de fabricd si a sindicatului, desfiintarea
sistemului concedierilor forlate, oprirea reducerii salariilor si madrirea
lor la nivelul scumpetei, redobindirea drepturilor de indemnizatie de
chirie si scumpete, drepturi pentru tineret, haine pentru ucenici, repri-
mirea la lucru dupa electuarea stagiului militar

Inspectorul sef al atelierelor C.F.R. Pascani, insotit de polifia
aflatd in ateliere, a venit in fata muncitorilor sd trateze cu reprezen-
tantii lor. Aceasta a insemnat implicit o recunoastere a sindicatului de
cdtre autoritdfile administrative si polifienesti care pind atunci refuzau
sd trateze cu conducerea acestuia. Inspectorul sef a incercat sd explice
.situatia grea” in care se afla administraiia C.F.R, si grija pe care .0
poartd vietii muncitorilor”,

~Aceasld grij& o vedem cu lotii — i-au rdspuns muncitorii —-
aceastd grija pe care ne-o purlafi am simfit-o prin reducerile de salarii,
amenzile cu nemiluila, lipsa de drepturi si o simjim din plin astazi,
cind trebuie s& muncim péazili de baionete".

76 Arhiva Comitetului regional P.M.R. lasi, Fond A, Cota 4, dosar 127, f. 198.
T Ibidem, f. 12.

4 Arhivele Statului Falticeni, Fond 1, dosar 1, . 48.

9 ACIIP, Fond 14, dosar 3608, f. 24.

% Arhiva Comitetului regional P.M.R. lasi, Fond A, cola 3, dosar 127, [. 5.

8' Loc. ril,, Cola 4, dosar 1.7, f. 199,

82 Arhivele Comitetului regional ©.M,R. lasi, Fond, A, cota 4, dosar 128, f. 199,
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In acelasi sens, au luat cuvintul mai multi muncitori.
Din rindul] lor au rasunat glasurile puternice care sirigau: ,.Nu

vrem curbe de sacrificiu”!, ,.S4 fie reprimifi muncitorii concediaji!",
+S& Inceteze represiunile de la Grivija"!, ,S& se -dea salarii fara
relineri*' %,

Peste patru ore a durat adunarea. Muncitorii au hotdrit continuarea
grevei pind ce vor obline rezultatul convorbirii cu Directia Generala.
O delegalie de muncitori, formatd imediat, a avut sarcina sa trateze
cu Directia ¥, Altd delegalie se ocupa de mobilizarea tineretului de la
scoala de ucenici a Atelierelor C.F.R. Pascani, care in frunte cu M, Burca
a pardsit scoela si a venit sa participe la grevd, iar o alta delegalie
a Inceput colectarea de fonduri pentra ajutorarea familiilor celor
arestaji la Crivita si Tasi®

Constituirea acestor delegajii a fost rezultatul intensificarii muncii
organizatiei de partid din Pascani pe linia Ajutorului Rosu .La aceasta
au contribuit indicatiile trasate incd in luna ianuarie 1933 de cdtre ple-
nara Comitetului Reg. P.C.R. Moldova®, precum si desfdsurarea ulii-
melor evenimente de la Grivita si Iasi, care au aratat si mai mult
muncitorilor necesilalea de a rdspunde actiunilor intreprinse de Aju-
torul Rosu pentru solidarizarea cu cei arestati, pentru ajutorarea lor
si a familiilor lor ¥

In tiinpul grevei, muncitorii de la Depoul C.F.R, Pascani s-au
adunat manifestindu-si solidaritatea lor cu cei de la Ateliere. Aici mun-
citorul Irimia Theodor, a vorbit celor adunati despre evenimentele de
la Grivita. El a ardlat c¢d acliunile muncitorilor de la Grivila se inca-
dreazd in lupta generald a muncitorimii ceferiste din intreaga tard, le
care participd §i muncitorii de la Nicolina si Pascani ®

Auloritdtfile locale au raportat telefonic Ministerului de Interne
actiunile si revendicarile muncitorilor din Pascani. Drept raspuns, Minis-
terul de Interne, printr-o telegramé adresata prefectului judetului, a
ordonat 111con]urarea compleld a Atelierelor si somarea muncitorilor
de a le pdrdsi. In cazul opunerii, ,.forjele politienesti si militare vor
patrunde mauntru si vor evacua cu for{a Atelierele, areslind pe con-
ducdtori ®. In acelasi timp, D1rec1,1unea generald C.F.R. trimitea Ate-
lierelor Pascanl un-ordin confidential in care se spunea: ,Sesiza}i de
Directia CGenerald a poliliei de sigurantd cd in urma evenimenielor
petrecute la Bucuresti se pun la cale, dupd indicatiile elementelor
comuniste, actiuni de protest la C.F.R., vd rugdm a lua serioase mdsuri
de control, supraveghind personalul CF.R. si indeosebi conducdtorii
migcdrii, pentru a preintimpina din partea acestora astfel de acte. Veti

8 Loc. cit, dos, 127, f. 198,
8 ACIIP, Fond 5, dosar 963, f. 63.
85 Loc. cit, f. 111 si Arhiva Comitctulul reglonal PMR. last, Fond A, cota 4,
dosar 127, f. 198,
8 ACIIP, Cola A. b. XVII, inv. 619, [. 11—12.
¥ Loc. cit., Fond 5, dosar 063 f. 111 si Arhiva Comil. reg. P.M.R. lasi, Fond A,
Cota 4, dosar 197 f. 16.
38 Loc. cil.,, dos. 128, [, 100.
% Loc. cit., dosar nr. 946, . 136.
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reprima imediat orice manifestatii. Selectionali pentru acest conlrol
personalul cel mai capabil si mai demn de Incredere”®.

P’e baza acestor indicaiii, in dupd amiaza zilei de 16 februarie.
inainle de a se da rdspunsul pe care muncitorii il asteptau de la Direc-
tiunea Atelierelcr, puternice [orte polilienesti si militare au Inconjurat
atelierele, au pdtruns induntru, somind muncitorii sd le pdrdseascd’®’
[niregul comitet al sindicalului a fost arestat si inaintat Consiliuiui de
rdzboi si Corpului IV Armatd pe motiv de ,rebeliune si infracfiune la
ordinea publicd'” . Muncitorii au fost silif{i sa pardseascd Atelierele.

Fenliu a asiqura ,linistea’, autoritdiile locale au aplicat un com-
plex de indsuri care dovedea cit de infricosale au fost in faja avintulai
de luptd al munci.orimii ceferiste.

« In ziua de 16 [ebruarie, Corpul IV Armatd a anunjat Marele Sta
Major cd ,in urma cererij prefecturii judetului Baia, acest Coman-
dament a aprobat deplasarea unei companii din regimentul 16 infaut.
la Pascani peniru a intdri paza Atelierelor si a menfine ordinea"®

" Un ordin de serviciu emis imediat de autoritdfile locale, mlitare
$i porifienesti, dispunea un conlrol sever la intrarea lucrdtorilor in
.ateliere.

Toli lucratorii erau obligaji s&-si aducéa hrana in atelier, ne mai
fiind permis ca hrana sd fie adusd de familie la poartd sau la gardul
atelierelor. Sentinelele aveau consemnul de a indeparta orice persoana
strdind de lingd ateliere®.

De asemenea, o masurd, luatd de autoritdti in acele zile a fost
suprimarea semnaluluj cu sirena atelierelor. Inceperea si lerminerea
lucruini se facea in fiecare secjie prin semnalele de clopot *,

Suspendarea semnalelor cu sirena a fost o masuri pe care auto-
ritdfile militare au luat-o pentru cd s-au convins ca ele (sirenele n.n.)
au deveniit un icstrument al apelului clasei muncitoare, un instrument
al chemadrii la lupta revolutionard. In luptele care au avut loc in Romé-
nia, incepind din augusl-octombrie 1932 — se spune inlr-o brosura
editatd de C.C. al P.C.R. — sirenele uzinelor au jucat tocmai roiul e
insirument in miinile clasei muncitoare *.

Cu toate maésurile de ,.aparare”, autoritdtile polifenesti si adminis-
tratative n-au avut siguranta cd sint stdpine pe situatie. Puternica agi-
tajie ¢i nemuliumire a muncitorilor a continuat la ateliereie si depo-
urile din Pascani, Dornesti, Iicani si Burdujeni ¥, ceea ce a determinat
Direclia regionalda C.F.R. sd mute disciplinar un numair de 30 wmunciiori
de la Atelierele C.F.R. din Pascani la alle depouri penlru atiludine
ostild fatd de masurile preventive si a stidrii de asediu®, si mobili-

% Arhiva Atelierelor C.F.R. Pascani, dosar (acte confidentiale) nenumerotat
wordin a) Dir. generale C[F.R. cidtre Atel, Pascani, din 16 II 1933)).

91 ACIIP, Fond 5, dosar 959, [. 49,

92 Arhiva Alelierelor C.F.R. Pascani, dosar neinventariat, p. 20.

93 Arhiva M.F.A. R, Sdrat, Fond tCorpul IV A, dosar nr. 129, [, 45,

%4 Arhiva Dir. reg. C.F.R. lasi, dos, miscarii ceferiste, f. 427

95 [bidem. .

% ACIIP, dosar 1, Luplele din februarie 1933 din Romdnia si Importanta lor
politicd, brosurd ed:lati de C.C. al P.C.R., octombrie 1933

7 Lac. cit, lond 5, dosar nr. 966, f. 183,

% Loc. cit.,, dosar nr. 946, f. 0280,
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zeze pe loc 175 lucrdtori si functionari din gara Dornesti, sd dispund
licentierea unor muncitori care au condus miscarea ceferistilor *.

Autoritalile burghezo-mosieresti au luat masuri nu numna; in cadrul
alelierelor, ci si in afara lor. Dintr-un proces-verbal intocmit de con-
siliul de colaborare al autoritatilor civile, politienesti si miliiare,
prezidat de prefectul judetului Baia reiese nemultumirea si agitajia
care au cuprins in acele zile masele largi de oameni ai muncii din
Pascani si cin intreg judelul Baia . ,,Aceste nemutfumiri $i agilajii —
aratda prefectul judetului -— prezentind tendinte de tulburdri, a
fost nevoie de a se mai aduce in Pascani forfd armatd (jandarmi si inca
o companie de infanteristi din regimentul 16 Dorobaniti) ®. Analizind
situat.a cure continua sé fie ..criticd” si in zilele de 17 si 18 {ebruarie,
raportul precizeazd cd ,méasurile au fost mentinute”

In acelasi timp, pe baza unui ordin al Ministerului de Interne, care
averiiza asupra ,.inlensificdrii actiunii de propagaundd a elemenielor
comunisle si largirea acestei acfiuni in rindul maselor” ™, consiliul de
coiaborare judetean urmarea atent ,miscarea populatiei rurale'* ™, care
era jinutd ,sub supraveghere de cdtre posturile de jandamri Tespec-
tive"” ™, , '

Consilinl de colaborare al autoritdtilor locale ale guvernului bur-
ghezo -mosieresc isi exprima nelinistea in legdturd cu influenta ce
0 aves aclivilatea Partidului Comunist la sate %, ,

Tardnimea muncitoare ducea o viatd de mizerie. , Locuitorii satelor
se arata inlr-un proces verbal — sint nemulfumili din cauzé cd nu au
nutre} pentru vite si nici seminfe pentru Insdminjarea ogoarelor in
primédvard, resursele de cislig sint foarte slabe din care couzd nu au
cu ce face fajd nevoilor ce-i apasa.. cheltuielilor casnice. datoriilor
si darilor cétre stat, judef, comuna ™. Greutd}i imense apdsau si asu-
pra celorlalte calegcrii de oameni ai muncii. Lucrétorii de la fabricile
de cherestea, neavind nici material, nici comenzi, incetind lucrul, so-
licitau salariile pentru zilele efectuate si care nu fuseserd achitate "
De asemenea, funcfionarii, invéatdtorii, invalizii, meseriasii din orasele
si tirgurile judetjului Baia ,is: exprimau cu totii nemuljumirea fatd de
greutatile traiului* .

Teuma ca aceste nemulfumiri crescinde ale maselor din Pascani
si imprejurimi vor Ji folosite de organizatia locala C.F.R. care ar
urmdri sd le lege cu actiunile ceferislilor pdscaneni, dind amploare
miscarii de protest impotriva mdacelului de la Grivita si a arestérilor,
a de.erminat autoritajile polilienesti locale sd intensilice masurile de

9 Loc. cil.

00 Arhivele Statului Falticeni, Fond 1, dosar nr. i, [ 49,
01 foc. cil.,, . 50.

02 Toc. cit., . 51.

W3 ACIIP, Fond 14, dosar 3608, f. 24,

104 Arhivele Statului F&lticeni, Fond 1, dosar 1, f. 56.
105 Loc, cit., f. 79.

106 [bidem.

W7 Loc. cit.,, f. 62

18 Ioc. cit.,, f. 70.

W Ibidem.
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represiune in tot cuprinsul judejului Baia si in special in orasul Pas-
cani ', S-au efectuat numeroase descinderi la locuintele unor membri
ai organizatiej locale de partid """, au [ost arestali si inainta}i parche-
lului membrii organizafiei locale antirdzboinice, confiscindu-se un

hbogal maeterial de propaganda '?

Cu toale arestdrile si masurile represive, membrii organizatiei
locale de partid nedescoperiti au intensificat munca de organizare a
muncitorilor ceferisti si a unor paturi largi de oameni ai muncii la
actiuni de solidaritate cu luptele muncitorilor ceferisti de la Grivija
si pentru eliberarea celor arestali. Pe baza indicatiilor C.C. de actiune
si a organizaliei regionale P.C.R, Moldova, precum si pe baza expe-
rienjei proprii in desfdsurarea actiumi greviste din 16 [ebruarie la
Pascani, organizatia localda P.C.R. a dat indicatii Comitetului de ac-
fiune ca s& se desfdsoare munca de propagandd cu toatd intensitatea
si in rinanl personalului de tractiune si miscare C.F.R.'™ pentru an-
trenarea acestora la lupta.

Cu loate cé@ si orasul Pascani a fost impinzit cu patrule de jan-
darmi ', organizatia locald de partid si membrii Comitetului de acjiune
din alelier — parte din acestia au fost eliberati dupd arestare, dar ne-
primigi in Atelier — au t{inut in seara zilei de 19 februarie o noud se-
dinja ilegala ', hotariji s continue cu .organizarea de intruniri, de-
monstratii, greve demonstrative de protest contra maéacelurilor si ares-
tarilor de muncitori, contlra stdrii de asediu, contra noilor legi si a
méasurilor de inasprile a teroarei, pentru imediata eliberare a muncito-
rilor ceferisti, precum si a tuturor celorlalti muncitori arestati in toata
jara

In cadrul acestei sedinje s-a initiat organizarea pentru zilele de
20 —25 lebruarie a unor demonstrafii cu somerii in prejma Ateliere-
lor ", Autoritatile locale, aflind de pregétirea acestor demonstratii, au
lual md&suri preventive peniru a le impiedeca '. Incepind din noaptea
de 20 februarie, echipe de politisti insotite de jandarmi patrulau pe
stréazile -orasului Pascani ',

Ecoul masacrului singeros de la Grivita n-a putut fi inabusil. In
iniinile muncitorilor de la Pascani — ca si in inimile miljoanelor de
oament din toatd tara — minia si ura impotriva guvernului burghezo-
mesieresc s-au manilestat prin numeroase actiuni de solidarilate, prin
proleste deschise impotriva samavolniciilor. Comitetul de acfiune de
la Alelierele CF.R. din Pascani ..a colectat prin liste de subscriptii de
la lucrdtorii din Alelierele C.F.R. din aceasti localitate suma de

"0 ACIIP, fond 5, dosar 966, [, 163.

" Arhivele slatului Falliceni, Fond, 1, f. 69 si Arhiva Atel. C.F.R. Pascani,
dosar Dir. Alel. 1. 17. :

"2 Loc. cit.,, Fond 1, dosar 1, [. 69.

3 ACIIP, Fond 14, dosar 3608, f. 24.

" Arhivele statuluj Falticeni, Fond 1, dosar 1, f. 18.

'S Ibidem.

e ACIIP, Coia XVII—84.

7 Loc. cit, Fond 4, dosar 3608, [. 96.

18 Ihidem.

"9 Arhivele stalului Failiceni, Fond 1, dosar 1, p. 72,
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30.670 lei pentru ajutorarea familiilor celor morti si raniti cu ocazia
masacrului singeros” . O delegatie de muncitori din Pascani ..a ple-
cat la Bucuresti peniru a preda suma colectata” ?'. Cu acest prilej, In
rindul muncitorilor ceferisti de la Pascani au fost difuzate manifeste
fluturasi cu lozincile: ,,Jos starea de asediu’, ,Cerem eliberarea ce-
[eristilor arestafil”, .Jos guvernul burghezo-mosieresc!"”. Partidul a
continuat sd mobilizeze oamenii muncii la diferite acf{iuni de solidari-
tate cu cei inchisi si a familiilor lor, la actiuni de ajutorare materiala.
la mnanifestatii impoiriva teroarei. Aceste acf{iuni — prelungite si in
luna martie 1933 — au fost atit de puternice, incit direc{ia Atelierelor
Pascani nu s-a sim|it in sigurantd fara mentinerea pazei polifienesti si
militare. La 3 martie 1933, ,,un nou detasament de 50 gréaniceri a sosit
in gara Pagcani, pentru a intdri detasamentul din reg. 16 Dorobanii,
insdrcinat cu paza gérii si a Atelierelor Pascani 2

Masurile brutale ale autoritdtilor n-au putut impiedeca pe cefe-
ristii pdscdneni de a-si manifesta nemulfumirile fatd de politica gu-
vernului burghezo-mosieresc.

Acliunile greviste ale muncitorilor de la Atelierele C.F.R. Pascani
din 1anuarie-februarie 1933, desi n-au luat amploarea luptelor din alle
centre feroviare ale {arii, au constituit totusi o puternicd demonsiralie
de rezistentd Impotriva ofensivei guvernului burghezo-mosieresc de a
arunca greutdfile crizei economice asupra oamenilor muncii.

Cu toate ca guvernul national-{drédnist considera cd la Pascani nu
va [i necesard instituirea stdrii de asediu, totusi autorildtile politie-
nesti s-au vdzut puse in fafa situaliei de a aplica madasuri care in fond
echivalau cu aplicarea stdrii exceptionale.

In cadrul eroicelor lupte ale ceferistilor din inlreaga tard, ceferis-
lii de la Pascani au fost permanent prezenii la luptd cu aceleasi reven-
dicari. Ei s-au ridicalt in masd impotriva stdrii de asediu si a mdsuri-
lor cu care guvernul a vrut sd anuleze revendicdrile acordate in urma
grevei de la Grivita din 2 februarie.

Un exemplu concludent l-a oferit greva din ziua de 16 februarie,
cind muncitorii s-au adunat demonstrind impotriva samavolniciilor
guvernului. In cele patru ore cit a {inut demonstratia, muncitorii cefe-
risti din Pascani au stdapinit Atelierele. Ei au dovedit c& sint hotariti
sd lupte pentru apararea intereselor lor. S-au fdcut simtite si unele
lipsuri care au fost analizate chiar in acele zile de Comitetul Regio-
nai Moldova al P.C.R. Astfel, n-au fost antrenate cu destuld hotarire
masele de tdrani, proletariatul agricol nemulfumit de situatia grea in
care se afla si care isi exprima in acea perioadd foarte intens protestul
Tmpotriva politicii guvernului burghezo-mosieresc. Pregitirea unor de-
moustrafii ale somerilor in fata atelierelor a inceput abia duBé 18
februarie.

O concluzie foarte importanta pe care au tras-o comunistii de la
Pascani a fost, asa cum s-a indicat si intr-o rezolutie a plenarei Co-
mitetului regional P.C.R. Moldova, necesitatea credrii la Atelierele
CF.R. Pascani a unei organizatii de partid puternice, capabild sa or-

120 ACIIP, Fond 5, dosar 963, f. 124, 128.

21 Ibidem.
122 Arhivele Statului Filticeni, Fond 1, dosar 1, f. 36.
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ganizeze si sa conducd lupta muncitorilor . Numeroase elemente com-
bative, devotate au desprins invad{dminte corespunzatoare din aceasta
indicalie. Ele au militat in cadrul organizatiei de partid de la Atelierele
C.F.R. Pascani, infiintatd la sfirsitul anului 1933 ™ pentru intarirea rin-
durilor partidului.

Luptele din ianuarie-februarie 1933 au avut o mare insemniitate in
isloria Romaniei. Referindu-se la rolul lor pentru dezvoltarea ulterioara
a miscarii revolutionare din jara noastra, Gheorghe Gheorghiu-Dej arita :
.Cu toate cd lupteie din ianuarie-februarie 1933 au fost indbusite in
singe, ele au frinat ofensiva capitalistd impotriva conditiillor de munca
si de viatd ale oamenilor muncii, au dat o loviturd puternica politicii
de fascizare a }arii, au contribuit la cresterea constiintei politice si la
imbogdlirea experientei de luptd a proletariatului . Alaturi de prole-
tariatul ceferist din intreaga tard, la aceste glorioase lupte conduse de
Partidul Comunist din Romdnia, si-a adus partea sa de contribuiie st
muncitorimea ceferistd din Pascani., continuind si dezvoltind o {ru-
moasd tradijie revolutionara.

LA LUTTE DES CHEMINOTS DE PASCANI
EN JANVIER ET FEVRIER 1933

RESUME

La lutte entreprise par les cheminots de Pascani en janvier el
[évrier 1933 fait parlie des héroiques combais que les ouvriers des
chemins dé fer et de lindustrie pétroliere ont menés et qui furent
prepares, organisés et dirigés par le Parti Communiste de Roumanie.
En s’amplifiant au cours de la crise économique de 1929—1933, qui
s'¢tait étendue a tous les secteurs de la vie économique en Roumanie.
les combats de 1933 ont été la réponse du proletariat roumain a la
politique du regime des bourgeois et des grands propriétaires fonciers.

Les ouvriers des ateliers de Pascani des chemins de fer, se confor-
mant & une longue tradition révolutionnaire, ont apporté leur con-
cours aux combats de 1933. Par l'activité déployée au cours des années
de crise économique, en mobilisant les ouvriers pour la lutte des
classes, les organisations révolutionnaires de Pascani ont réussi a
ce que les ouvriers s'opposassent solidairement & l'offensive que le
gouvernement, la direction générale des chemins de fer et la direc-
ltion des ateliers de Pascani des chemins de fer avaient entreprise
contre eux.

23 ACIIP, Cota 4 A. b. XVII, inv. 619, [, 11.
24 Arhiva Comiletului regional P.M.R. lasi, fond A, Cota 4, dosar 127,
i. 27, 34.

25 Gh. Gheorghiu-Dej, Articole si Cuvintdri 1959—1961, Ed. Politica, 1961,
pag. 435—436.
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L'organisation de Pascani du Parti Communiste et le comite d'ac-
tion des ateliers, constitué en juin 1932, ont fait de grands efforts.
couronnés de succés, pour réaliser le front unique en vue des actions
qui allaient avoir lieu.

Aux luttes héroiques des cheminots de Grivita et des autres cen-
ires férroviaires de Roumanie, les cheminots de Pascani ont participe
sur la base des mémes revendications politiques et économiques. Ils
se sont soulevés en masse conlre 1'état de siége et les mesures de re-
pression, par lesquelles le gouvernement essayait de liquider les grands
combats du début de 1933 du prolétariat roumain. Aux principales étapes
de la lutte des cheminots de Pascani, qui furent la greve du 3 février
1933, l'assemblée générale du 5 février 1933 et la greve du 16 février
1333, la masse des cheminotls s'est solidairement manifestée, en sui-
vant la voie tracée par le Parti Communiste de Roumanie, ayant pour
hul de sortir de la crise économique par des moyens révolutionnaires.

Quoique le gouvernement national paysan eut estimé qu'il n'était
pas opportun d’introduire a Pascani l'état de siége, la police et les
aulorités militaires ont considéré nécessaire d'avoir recours 24 des me-
sures exceptionnelles. Elles adoptereni cette solution. parce que les
ouvriers des ateliers de Pascani des chemins de fer enlrainérent 2
leur suite les salaries du dep6t local des chemins de fer et une drande
agitation se produisit parmi les masses ouvriéres du départeument de
Baia.

Quoique certaines déficiences eurent lieu, notammement en ce
qui concerne la liaison entre l'action des ouvriers des ateliers et les
_actions de ceux du dehors, telles que celles des chémeurs, des paysans,
etc., cependant la lutte des salariés des ateliers des chemins de [er de
Pascani en janvier-février 1933 a constitué une vigoureuse manifes-
tation de résistance contre la politique du gouvernament des bourgeois
et des grands propriélaires fonciers tendant & faire supporter par la
classe ouvriere les elfets de la crise économique.

La lutte qui eut lieu a Pascani en janvier-février 1933 a [ourni
d'utiles enseignements aux ouvriers et les a fait bénéficier d'une pre-
cicuse expeérience. Une des plus importantes conséquences de la lulle
de 1933 a été que les éléments combatifs ont créé une organisation du
Parli Communiste aux aleliers de Pascani des chemins de fer, orga-
nisation qui a réussi, grace a l'aide qui lui fut donnee par les organes
de la direction du Parti Communiste de Roumanie, & éire au premier
rang dans les combals livrés postérieurement par la classe ouvriére
dans cette région de notre pays.
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SFATUL DOMNESC SI SFATUL DE OBSTE IN MOLDOVA
(SEC. XV —XVIII)

DE

C. CIHODARU

Printre institutiile feudale din {ara noastra, sfalul domnesc si slatul
de obste s-au bucurai prea pulin de atentia cercetdtorilor. Nu se poale
spune insd cd in istoriografia mai veche nu au existat, incidental, unele
preocupari in legédluré cu originea. compunerea si caracterul acestor
organe de guvernamint. Totusi, problemele legate de ele nu au cdpatat
intoldeauna solutii acceplabiie, salisfdcatoare.

Necesitatea reludrii in studiu a unor probleme de genul aralal sc
poate vedea din urmaérilea ideilor existente in istoriografia mai veche
cu privire la acesie institutii. Astlel, D. V. Barnovschi, discutind para-
grafele relative la sfetul dommesc din Constitufia cdrvunarilor, din
1822, afirmd ca aceasta institufie, numitd de dinsul ..divan domnesc”,
ar fi iesit din sfatul tdrii cam pentru aceleasi motive si pe aceeasi cale
ca si marele consiliu englez Willenagemol si cd sfatul era o institulie
reala care reprezenla populalia, tradi{ia. vechiul obicei si impaériea cu
voevodul raspunderea si puterea ' 1. C. Filitti considera o -aslfel dc
ipotezd drept indrdzneatd si critica in mod just presupunerea ca diva-
nul domnesc &1 fi tost un sfal degenerat, un comilet luat la inceput din
sfatul tarii si apoi uzurpator al drepturilor acestuia. Divanul ar [i totl
atit de vechi ca si sfalul tarii. FEl coexista cu sfatul, care intervenea
numai in unele imprejurdri de o importantd deosebita

Paralel cu respingerea aceslei ipoiteze, acelasi autor a combatut
apoi vechea teorie a lui N. Iorga, care admitea cd statul romanesc ar
fi fost {dardnesc la origine si ca slatul reprezenta pe lingd domn f[arc
legald® (s.n.). Flitti ii atrdgea insd atentia cd tara legald o formau
numa. proprietarii de {oale categorlile si dregdtorii de toate categoriile.

' D. V. Barnovschi, Originile democrafiei romdne, lasi, 1922, p. 159.

2 1. C. Fililti, Originile democrafiei romdne, in ,Viata roméaneasca”, XV (1929),
nr. 1, p. 14.

3 N. lorga, Noua conslilufie @ Romdniei (Isloricul constitutiei roméne) in 12 con-
[erinte publicate de Inst. Soc. Rom.
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Tara legald nu cuprindea pe negustori, mestesugari si tdrani. Prin
urmare acest organ nu reprezenla nici pe toatd lumea $i nu era nici
popular *. Observaliile inregisirate constituie o punere la punct a unor
vederi gresite, insa cu aceasta nu se rezolvd problema sfatului domnesc
si nu se determind atributiile sale. Au existat si alte confuzii in isto-
riorarfia mai veche, cit si in unele lucrdri mai noi, cu privire la sfat
si divan, seim si sfalul |&rii. Printr-o cercetare atentd a malerialulu
informativ ele pot si fie evitate ®.

Vechile documenie moidovenesti incepind de pe la sfirsitul sec. al
XIV-lea si unele izvoare naralive aminlesc uneori de exis'enfa unul
consiliu al demuitoruiui, a unvi orcgan care impértea cu dinsul condin-
cerea supremd a statului, purtind la inceput denumirea de rada(paaa)
si apoi aceea de-sfat (ewskrn). Informatia documentard lipseste pentru
a putea preciza silualia din perioada anterioara.

La 6 septembrie 1387, atunci cind depunea la Liov, in fala regelui
Po'oniei. juramintul de omagqgiu, Pelru I era inso'it de un ‘mic numér
de koieri, cirera 1i se da titlul de supremi consiliari (sfetnici supremi) ®
Urmasul siu Roman 1 fdcea acelasi gest din ,bun si infelept sfat" al
.sluailor” sale (in intelesul de vasaii) si al ,.panilor” sii ,.credinciosi™’.
La 1402, Alexandru cel Bun depunea jurdmintul de omagiu regelui polon
de a sa ..bund voie si cu intreg sfalul™®

In documenitele nlterioare privind relatiile moldo-polone sau moldo-
litvene, se intlinesc des expresiile ..cavalerii si boierii si sfatul™ (paps) °
.cu panil nosiri i cu sfalvl nostru ( worew papow) si cu snpusii
nostri din tara Moldovei® ®, ,....cu toti panii, cu intrequl meu sfat* ",
.Cu sdndioasa cercetere a sfatului nostru (necnon sana inducione con-
silv nnstrum secrelariorum') 2 Aceleasi wmentiuni apar si in documen-
tele de omagiu ele boierilor fatd de recele Pnloniei, date separat. Boinrii
aratd eici ca ci constituie ..sfatul”[ (mn Bomps W paAs Reamemuaro Ilerpa
KoeRoAN ) B

Termenul rede ™ ru apare numai in documentele privind relatiile
domniei cu stalele vecine, ci si in actele interne emise de cancelaria

4 1. C. Filitt, op. cit.,, p. 15.

5 Informatii cu privire la sfatul domnesc existd la D. C. Arion, Despre preroqga-
tivele marilor boieri moldoveni inainte de Stefan cel Mare, in Omagiu prof. C. Stoi-
zescu, p. 576 si urm. I, Ursu, Stefan cel Mare, cap. Consiliul. Gh. Duzinchevici, Cor:tri-
butii la Istoria Mo'dovei dupd moariea lui Alexandru cel Bun, in ,Revista criticd”,
ianuarie—martie 1939, nr. 1, p. 21—38. D. P. Bogdan, [n jurul unor consideratii privind
istoria Moldovei dupd moartea lui Alexandru cel Bun, in , Arhiva romaneascd”, t. IIJ
(1939), p. 275 si urm. Adelaida Goga-Bucur, Uricele lui Alexandru cel Bun, Briila, 1932,
cap. Sfaiul domuesc. Al. A. Buzescu, Domnia in jdrile romdne, p. 103—104, 126. De
asemenca Viala fendald, Buc., 1957, vezi cap. Sfatul domnesc,

6 M, Costichescu, Documente moldovenesti inainte de $Stefan cel Mare, 1I, p.
601—602.

7 Ibidem, p. 607—608,

8 jbidem, p. 621—622.

% Ibidem, p. 701—702.

© Ibidem, p. 712—713.

Yo lhdem, p. 716—717.

? Ibidem, p. 648.

3 Ibidem, p. 737—739.

" Acelasi nume il poartd sfatul suprem in statul lituapian. Denumirea aceasta
vine de la termenul german Ral (,sfat").
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domneascd, desi aceasta se intimpld destul de rar. In cele mai multe
documernte se inregistra doar cd o persoand sau alta ..a venil Inaiutea
noastrd si inaintea boierilor nostri“ si ca garantiia pentru drepturile
ce i se acordau prin astfel de acte .este credinta domniei mele si cre-
dinta boierilor nostri*’, insiruirea numelui acestora incheindu-se cu
adaosui ..si credinja tuturor boierilor nosiri mari si mici”. Sfalul  (paas)
este amintit incidental in unele privilegii solemne acordate madndsti-
rilor sau pentru recouslituirea unor acte de proprietate pierdute. Astiel.
in documentvl din 7 ianuarie 1403, prin care Alexandru cel Bun fdceu
unele danii bisericii sft. Paraschiva din Roman, arala cd a lual hota-
rirea ,.cu sfatul nostru deplin’ (pospolneju radoju) ®. La 6 ianuarie
1411 afirma ci misurile cuprinse in documentul dat atunci au fost
luate ,,cu bun ¢ind si cu sfatul nostru” ™ iar in 12 iulie 1415, ..de nou
insine si cu tot sfatul nostru” ".

Atunci cind acorda un obroc de 10 buli de vin anual si alte bunuri
manastirii Probota la 9 iulie 1466, Slefan cel Mare spunea cad .ne-am
sfatuit cu mitropolilul nostru chir Teoclist si cu episcopul nostru chir
Tarasie din tirgul Romanului si cu tot sfatul mostru (n ec® oucelo Hawew
papow)  si ¢ facut obroc  vesnic. .. méndslirii Probota...” . Formule
asemandtoare mai inlilnim inir-un document din 2 octombrie 1458 si
in cele doua documente din 15 marl¥e 1490, prin care Stefan subordonea
bisericile din Bucovina episcopiei R&dduli si madnastirii Putsa ®.

Din modul cum este meujional in unele documente ale lui Stetan
cel Mare, s-ar pdrea ca in limpul aceslei domnii sfatu]l ar (i fost reor-
ganizal si consideral ca un organ deosebit [atd de ansamblul boietilor
prezenti la curte. Astfel, intr-un document din 17 septembrie 1480 se
afirmd c&, spre a-si reconslitui aclele de proprietate pierdute din caviza
unei invazii turcesti, Mircea, fiul lui Micul Orgoae, a venit inaintea
domnului ,,...a boierilor... si a ,sfatului” (npkA KawiHmH Boape H papow)?d
La fel, Mihail Buzat, pierzindu-si privilegiile atunci cind Alibeg
si fratele sdu Skenderbeq, impreunda cu Tdpelus., au pradat in
Mo'dova pina sub Lurica Mare, s-a adresat in 1481 demnulvi. care ,.cu
boierii... si cu tot sfatul cel mai inalt'” i-au facut ,lege" sd aducd, spre
a confirma cele spuse, un numir de jurdtori?’. Subordonarea celor 50
de biserici din Bucovina episcopiei de R&d&uti se [dcea impreuni cu...
.chir Gheorghe mitropolitul Sucevei si cu tofi boierii... moldoveni
si in decsebi cu tot sfatul” (HuaH RHIIWE en ol ced HAWK papow ) 2
Din felul cum se fermuleazd referiniele la sfat in aceste documente,
rezultd cd acest organ nu coincidea cu totalitatea boierilor al caror
nume se inregisira in lisla martorilor.

In adevdr, sfalul in sec. al XV-lea si in prima jumadlate a sec. ai
XVi-lea, este aminiit in documentele inierne deslul de rar. Se consem-

5 Doc. ptivind ist. Romdniei. A. Moldova, sec. XIV--XV, 1. p. 13,
% Ibidem, p. 24.

7 Ibidem, p. 38.

8 Ibidem, p. 347.

¥ Ibidem, p. 363 si XV, vol. 2, p. 134.

2 Jbidem, sec. XV, vol. 2, p. 22

21 Ibidem, p. 31.

“2 Ibidem, p. 134.
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neazad doar cd hotarirea in cele maj multe din ele a [ost luatd impreul
cu ..boierii” nostri. In formula de incrediniare se aratd cd decizia este
garantatd de credinfa ,.boierilor nostri” si se insird apoi numele Jor
in ordinea rangului pe care 1l delineau.

Mulii diptre istoricii din trecut au confundal aceastd asistenfa
cu sfatul domnesc.

Documentele fac insd distinctie intre doud categorii de garanii in
oxpresia .boierii si sfatul”, [oarte des intilnita.

Boierii sint acei a cdror mariurie este invocatla in parlea [inala &
actelor ca garanjie ca prevederile acestora vor fi respectate. Ei sinl
.bojeri mari” si ,.boieri mici', adicd dregdtori mari si dregdtori mai
mdarunti in serviciul domnului, precum si mari proprietari de pdaminl
invitali la astfel de adundri in calitatea lor de vasali ai domnului. Toji
formeaza ..curtea”, care corespunde inlr-o largd masura ..curiei’” din
alte pdrli ale Europei.

Conipunerea curfii in primele veacuri de existen{d a stalului feudal
rioldoveliesc nu era piea rigidd. Domnul invita sd participe la sedintele
prezidate de dinsul pe oricine voia sau pe oricine socotea ca-i poale
[i de folos. De obicei, la aceste adundri luau parte marii dregatori pina
la un anumit rang si mari proprietari de pamint, indeosebi dintre aceia
care se (dseau mereu in anturajul sdu. Puteau sid fie insd inlocuili si
cu altii de rang mai mdarunt. In uncle documente ale lui Aiexandru cel
Bun si ale urmasilor sdi din prima jumétate a sec. al XV-lea apar uneori
un vornicel ®, un clucer # sau un aprod *. Citeodatd, in locul unui epis-
cop era invitat un arhimandrit de la una din principalele mandstiri din
tara. Desigur c&, atunci cind, peniru interesele sale proprii sau pentru
cele ale domniei, un dregator era constrins sa stea departe de curle,
el era inlncuit in sfat cu o alta persvanda de rang mai mic sau cu un
mare proprietar care eventual se afla in preajma domnului.

Nu exista, pe de alta parle, o ordine strictd de insirare a dregalo-
rdor dupd rangul lor in listele date de documente. Ar fi necesar in
aceastd privintd sd se examineze 35i modul cum se rinduiau pecetile
boierilor atirnate la aclele garaniate de dinsii. Se {inea seama de virsla,
de averea, de inrudirea lor cu domnul. In special calitalea de mari
proprietari ai unor domenii feudale si nu rangul lor de dregatori
determina influenta si rolul lor politic. .

Prin urmare, expresia (#a# Rwwwin) din documentul lui Stefan ce!
Mare din anul 1481 nu se referd la un ,sfat suprem”, care ar fi func-
tionat deosebil de sfatul obisnuit format de totalitatea boierilor de la
curle mentionati in acte. Diacul a inlocut gresit adverbul (wan EWIwe)
.maj ales” cu adjectivul (wa4 gwwniH) . Domnul aratd ca .s-a sfatuit
cu hoierii sai si mai ales cu slatul sdu”. Deci, in diferile pricini era
consultata curlea (curia), dar cuviniul hotdritor il avea sfatul domnesc.

In documentele interne, din prima jumatate a sec. al XVl-lea,
sfatul este mentionat o singurd datd si anume la 8 aprilie 1528, Actul
a fost dat lui lon Stircea, pircdlab de Hotin si fratelui sdu Mihu Stircea.

3 Doc. privind ist. Romdniei, A. Moldova, XIV, XV, 1, p. 63, 71, 102,
X |bidem, p. 53.
2 Ibidem, p. 225.

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro
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pircdiab de Cetatea de Baltd, pentru satul Boian care apariinuse lui
lvanco pisar. Acesta se fidcuse vinovat de trddare si satul in cauzd reve-
nise domniei prin confiscare. La data aratata, era restituit vechilor pro-
prietari %. )

In documentele externe din prima jumadtate a sec. al XVl-lea sfatul
continud sd fie amintit uneori. Astfel, tratatul incheiat la 7 februarie
1510 de Bogdan al IlI-lea cu regele Poloniei Sigismund este incredinfat
de Loierii ,radei” adicad ai sfatului domnesc din Moldova?. Se insird
in acest acl numele a 12 boieri mari cunoscuti din documentele interne ”.
Li se mai adduga un secretar in persoana pisarului Ivanco?. Pe lingé
pecetea domnului, atirnatd cu un snur de métase cardmizie, s-au mai
prins la act cu snur verde 12 peceli boieresti. Nu au participal la facerea
lui unii mari boieri, ca de pildd Steful, inregistrat de obicei primul in
lista martorilor in actele din acea vreme, pircdlabul Negrild si Dragos
vornicul. Dintre cei mai marun{i. nu apar stolnicul si ceasnicul.

Tratatul de alianfd incheiat de Stefaniid voievod la 4 mai 1519 era
garantat de tofi ,,panii din sfat” (rada)*. Urmasul s&u, Petru Rares,
dddea un act asemdnalor prin care fdgdduia cd va fi credincios regelui
poicn Sigismund. Bunele sale intentii fatd de acesta erau garantate
.vrin credinta tuturor boierilor din sfat" ( repow &mekX nawni  papnwX)

La document s-au atirnat 18 peceti boieresti. Sint ale principalilor dre-
gatori, enumerati de la logofdt, vornic si pircdlabi, pind la comis *'.

Un sfat duhovnicesc si unul laic apar intr-un act de acelasi gen
dat de Ilias Rares la 30 noiembrie 1547 (Hawia papra ASXoBHA W cRETUKA
El isi lua angajamente fai{d de regele polon ,cu tofi panii din sfat.
(e RnckmH nann paann nawnmn) Nomenclatura unor dregatori este polona.
Dupd moda polond se adaugé la numele boierilor numele satului unde
era curtea lor. Episcopul de Roman este ,.al iarii de jos”, iar cel de
Radauti .al tarii de sus”. In fruntea membrilor. sfatului a fost pus logo-
fdtul Mateias, dupa care urmeazd Petru Vartic, portarul de Suceava.
Pentru prima datd se mentioneazd vornicul (maresalul) {arii de jos.
Lipseste vornicul tadrii de sus, lipsesc boierii fdarda functii, in schimb
apare un staroste de Cernduti. Ca si in actul precedent, se enumerau
18 dregatori mari pin&d la comis, in afarad de pisarul (cancelarul) Toader
Bélos ¥. Rada apare, de asemenea, in tratatul incheiat la 27 iunie 1553
de Alexandru Lapusneanu cu regele Poloniei *.

% Doc. privind ist. Roméaniei, p. 292—293.
¥ Hurmuzaki, 1, supl. II, p. 6.
2 Numele lui Cozina Sarpe postelnic este inregisirai ca si cum ar fi vorba de
doud persoane: ,pan Cozma, pan Sarpe postelnic”.

) ® Ivanco pisar, nu pitar. Este acel cu satele confiscate la 8 aprilie 1528, Vezi
mai sus.
¥ 1. Bogdan, Album de documente moldovenesti, publicat de N. Iorga, nr. 78.
AN Ibidem, nr. 76.
2 Ibidem, nr. 77.
33 Ibidem, nr. 79.
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In actul dat de Bogdan al Ill-lea, * precum si in alte acte din peri-
oada anterioard *, apar 12 dregétori. Von: vedea mai jos cd acesta era
numarul dregélorilor care intrau in sfatul obisnuit.

Nu putem sti daca to}i membrii sfatului erau egali 1ntre ei. Cinci
dintre boierii lui Petru 1 apar in actul din 26 septembrie 1387 ca su-
premi consiliarii %, Inir-un act de la Stefan cel Mare din 15 septembrie
1466 se vorbeste de ,cei dintdi sfetnici* ¥. leremia Movila afirmd, de
asemenea, cd s-a numadrat , printre primii sfetnici” ai lui Petru Schiopul *
Probabil, aceastd calitate o aveau numai cei & membri din sfatul laic,
mitropolitul si cei doi episcopi. Nu existd dovezi precise pentru a stabili
care dregédtori anume erau membri ai sfatului si care rdmineau in afara
lui. In fruntea listei martorilor, in documente apar obisnuit in prima
parte a sec. al XVI-lea, ca si mai Inainte, doi sau trei boieri fdrd funciii.
dar peniru care documenlele anterivare aratd cd au parcurs intregul
cursus honorum cerut cuiva pentru a fi inscris in rindul marilor drega-
tori. Dupd logofét si vornic urmeaza pircalabii de Hotin, Neami{ si Roman.
Nu toji fac insd patre din sfal. In acte sint mentionati in asa fel ca si
cum ar fi prezenti mereu la curte. Dublarea acestor imporlante dregd-
lorii militare aratd cd unul din doi trebuia sa stea in garnizoana res-
pectivd. Mai puteau sd intre in sfatul domnesc portarul de Suceava.
spatarul, postelnicu! si vistierul ¥. In cazul cind unii din acestia lipseau,
domnul chema din dreg:itorii de rang mai marunt. Erau preferafi comisul,
ceasnicul si stolnicul. Prezenja in sfat a dregdtorilor cu rang mai na-
runt era necesard numai atunci cind nu participau mitropolitul si
episcopii.

In prima jumatate a secolului at XVi-lea se pare cé s-a dat prefe-
rintd vistierului faid de postelnic. Ulterior, acesta ocupa locul imediat
dupd spdtar.

In a doua jumitate a secolului XVl-lea s-au mai putut produce
unele varia{ii in compunerea sfatului. In timpul lui Stefan Rares apar
doi dregdtori noi, pircdlabii de Iasi.” Desigur cad erau alternativ che-
malj sa facd parte din sfat. In timpul lui Alexandru Ldpusneanu si a
fiului sdu Bogdan, ei nu mai apar mentionaii expres cu acest titlu, dar
in lista sfetnicilor, notafi in locul respectiv ca marteri, apar doi sau trei
pircalabi, tdrd sa se specilice cetatea pusd sub conducerea lor.

Sub Ioan Despot s-au adus alte modificdri sfatului. Printre primii
membri aj sfatului se numérd acum un ,.mare sfetnic” si un ..cipitan."

Ambele dregétorii au fosl desfiinfate de Alexandru Lapusneanu in
a doua domnie. Se pare cd el a scindat vornicia in doud. Vornicul de
Tara de Sus si cel de Tara de Jos apar din primele documente dal~ de
fiul sdu Bogdan. In timpul domniei Ilui Petru Schiopul se ajuge la o

n Hurmuzc.'ki, 1, supl. i, p. 3.
> M. Costdchescu, op. cit. 11, p. 612, 614, 615.
3% Ibidem, p., 601.
¥ Doc. privind ist. Romdniei, XIV, XV, 1, p. 351,
¥ Ibidem, XVIII, 2, p. 44—45,
Existé insd cazuri cind vistierul esle trecut inaintea postelnicului.
@ Documente privind ist. Romdniei, A. Moldova, sec. XVI, 2, p. 11, 13, 14, 15,
17, 20, 23, 25, 27, 29, 30, 32.
1Y Jbidem, p. 162, 164, 165 167,
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7 SFATUL DOMNESC §I SFATUL DE OBSTE 61

fixare mai preciséd a dregédlorilor care fac parte din sfatul domnesc. Intra
de aici inainte logofdtul si cei doi mari vornici, unul din pircalabii de
Hotin. Neemi{ si Roman, porlarul de Suceava, spédtarul, posielnicul si
conducatorii bisericii, in total 12 persoane. Cind se intimpla sa lipseasca
virfurile clerului, slatul se completa cu dregdlorii de rang mai mic, ca
de pild& vistierul, comisul, stolnicul sau ceasnicul. In general puteau sa
facd parte din sfat toii dregdtorii mentionati ca martori in documente. In
forma aceasta s-a meniinut sfatul domnesc pind in vremea lui Vasile
Lupu.

In a doua jumitate a sec. al XVI-lea, in condiliile orientarii domeni-
ilor feudale spre produciia de marfuri si ale dominatiei olomane, pule-
rea boierimii se afld in plind crestere. Fenomenul acesta se reflectd in
menjionarea activitatii sfalului domnesc in documente. In a doua juma-
tate a sec. al XVI-lea pind in anul 1574, cind, dupa infringerea si ucide-
rea lui Ioan Vodd, incepe slaba domnie a lui Petru Schiopul, existd in
documente numai cinci menjionari ale sfatului, cite una pentru domniile
lui Al. Lapusneanu, *? Despot ** si Bogdan Lapus$neanu * si doud in dom-
nia lui Ioan Voda * Intre 1574 si 1600, sfatul este menjionat in documen-
tele relative la procese de 34 de ori*. '

In acelasi timp, paralel cu intarirea oligarhiei boieresti, creste si in-
fluenla clerului in viala de stat. Indeosebi virfurile clerului se preocupd
de intdrirea proprietd{ii mdéndstiresti si sfatuiesc pe domni sa le faca
danii. Sint consultale intotdeauna cind se schimbd ceva in situatia pro-
prietdtilor bisericesti.

Rolul polilic al bisercii a crescut inca in timpul luptelor. peniru tron
dinire {iii lui Alexandru cel Bun. Pretendentii la domnie trebuiau si se
ingrijeascd in mod deosebit sd atragd de partea lor virfurile conduci-
toare ale bisericii. Din aceastd cauzd, céatre sfirsitul perioadei lapte-
lor feudale interne, conducatorul bisercii incepe si fie tot mai des men-
lionat ca sfetnic al domniei. Incepind din anul 1455, mitropolitul Teoctist
este mentionat in mod regulat in fruntea listei bcierilor trecuti
ca marlori in documente V. Ca al doilea reprezentant al clerului inait
la sedinjele de la curte participd uneori arhimandritul man&stirii Bistrita *.
Sint ldsali la o parte episcopii de Roman si Radauli.

In prima parte a domniei lui Stefan cel Mare se mentine situatia
mostenitéd de la Petru Aron. Pe lingd mitropolitul de Suceava, Teoc-
tist “, se mentioneaza uneori in sfat si episcopul de la Roman Teresie ¥,
care avea rosturile unui mitropolit pentru partea de sud a Moicovei.

2 Doc. privind isi. Romdniei, XVI, 2, p. 46 (1554 martie 2).

43 Ibidem, p. 159 (1562 martie 17).

* Ibidem, p. 182 (1569).

% Ibidem, XVI, 3, p. 33 (1574 martie 16) si p, 34 (1574 martie 27).

% Ibidem, XVI, 3, p. 43, 45—46, 47—48, 69, 77, 79, 88, 124, 134, 156, 175, 192,
195, 210, 212, 215, 221, 282, 290, 292, 375, 390, 396, 425, XVI, 4, p. 13, 47, 128, 162,
170, 174, 187, 190, 202, 205, 26l.

4 Ibidem, XV—XVI, p. 276 si urm.

8 Ibidem, p. 276, 278. .

# Ibidem, p. 292 si urm. '

¢ Ibidem, p. 334 si urm.
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Incidental, in problema unor proprietdti madndastiresti sinl chemali
sa participe si egumenii de la Bistrita, Neam}. Probota, Moldovita®"

Incepind de pe la 1473, situatia aceasta se schimba. Membrii cle-
rului inall nu mai sint mentionati ca martori in documente. Doar in
unele afaceri de mare importanid mai era consultat conducatorul
bisericii, cum se intimpla, de pilda, pe la 1490, cind subordonarea
unui nupdr de 50 biserici episcopiei de la Radauti se facea ..de domn
impreund cu rugdtorul si péarintele nosiru chir Gheorghe, mitropolitul
Sucevii si cu toti hoierii nostri meldoveni si indeosebi cu tot sfatul
nostru* %=

In secolul urmator, abia la 1556, Alexandru Lapusneanu declara
cd a luat hotdrirea ,,cu sfatul si binecuvintarea preasfintitului mitro-
polit chir Grigorie” de a coustitui un obroc manastirii Putna ®. La fel
proceda si Petru Schiopul *.

Sfatul bisericesc, pe lingd cel Jaic, este menfionat in mod expres
in documentul de omagiu fata de regele polon, dat de Ilias Rares ®
in 30 noiembrie 1547, .

Citre sfirgitul sec. al XVl-lea, sfatul bisericesc este menlionat
tot mai des in documente. Astfel, la 10 septembrie 1597, leremia Movila
voievod hotdra intr-un proces ,impreund cu tot sfatul domniei inele,
clerici si laici“ %, Intr-un alt document, el punea si se meniioneze ci
,.domnia mea cu tot sfatul domniei mele si duhovnicesc 'si lumesc,
indeajuns am judecat si am socotit despre amindoud pérfile ca sd fie
mai cu dreptate”...”. Ca garaniie a trdiniciei unor drepturi feudale,
acordate printr-un document din 3 martie 1597, se punea ,credinfa
domniei mele a mai sus scrisului lo Eremia Moghild voievod si cre-
dinta preasfinfituluj sfatufui nostru duhovnicesc, chir Gheorghe mitro-
polit de Suceava si a toatd fara Moldovei si credinta lui Agaton,
episcop de Roman, credinfa lui Amfilohie, episcop de Rdadduti si cre-
dinfa boierilor nostri“ *®. Mai tirziu, in sfatul bisericesc intrd si epis-
copul de Husi ¥. Mentiunile in legdturd cu existenta sfatului bisericesc
continud in cursul sec. al XVII-lea. Nu existd nici un indiciu pe baza
cdruia s& se poatda presupune c& sfatul bisericesc isi desfdsura aciivi-
latea separat de sfatul laic. Virfurile clerului deliberau impreund cu
oierii. Probabil, in astfel de cazuri nu mai erau chemaji la sedinte unii
dreqéatori mai marunti.

Sfatul, asa cum se cristalizase in sec. al XV-lea, s-a mentinut
pind in vremea domniei lui Vasile Lupu. Ca urmare a aparitiei si per-
lectiondrii artileriei, cetdtile isi pierduserd de mult timp vechile lor
rosturi. Turcii, de asemenea, ceruserd in a doua jumalate a sec. al

51 Doc. privind ist. Romdniel, p. 335, 374. Episcopul de R&d&uti esle mentional
in consiliul domnesc in anii 1472——1473. Ibidem, p. 387—398.

52 Ibidem, XV, 2, p. 131.

53 Ibidem, XVI, 2, p. 97.

5 Ibidem, XVI, 3, p. 66—89.

55 1. Bogdan, Album de doc. moid., nr. 78.

% [bidem, vol. IV, p. 150.

ST Ibidem, p. 170.

5 Ibidem, p. 158, 175, 180, 214, 215,

% Ibidem, p. 240.

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



9 SFATUL DOMNESC §1 SFATUL DE OBSTE 63

XVIi-lea ca o parte din ele sa fie distruse. O datd cu disparitia garni-
zoanelor din cetdti, pircdlabii devin simpli administratori de {inuturi
si nu mai dispun ca in trecut de o insemnatd putere militard. Din
aceastd cauzd, ei au fost ldasali in afara sfatului. Faptul acesta este
consemnat de Miron Costin®. In a doua jumé&tate a sec. al XVlIl-lea,
sfatul laic cuprinde opt boieri mari. Impreund cu virfurile clerului,
care constituiau sfatul duhovnicesc, ajungea  sd@ numere 12 membri.
Situatia aceasta este datd in mod clar de Miron Costin si Dimitrie
Cantemir precum si de alte citeva izvoare.

Din opera istoricilor anintiti se desprinde c& pentru secolul ai
XVil-lea, sfatul domnesc, sfalul suprem, nu se poate identifica nici
decum cu instanta suprema de judecatd prezidatd de domn, instanta
care pe de la sfirsitul sec. al XVI-lea incepuse a se numi divan?®
Membrii sfatului domnesc fdceau insa parte si din aceasta institutie,
care nu este altceva decit vechea curte denumitd cu un termen turcesc.

Miron Costin in opera sa cunoscutd sub numele de ,Istoria in
versuri polone” ne d& mai multe aminunte in legdturd cu sfatul
domnesc. Dup& dinsul, exista un sfat boieresc compus din mi-
tropolit si cei trei episcopi®’. In compunerea sfatului suprem, pe lingd
acestia, intrau opt dregitori si anume : marele logofat, cei doi vornici
mari, haimanul (pircédlabul de Suceava), marele postelnic, marele spa-
tar, marele paharnic si marele vistier ©.

Dimitrie Cantemir fécea distinctie intre boierii de sfal si boierii
de divan. In primul organ, numit de dinsul sfaiul secret, inregistreaza
aceiasi dregdtori ca si Miron Costin *. Precizeazd insd care era situatia
marelui vistier. Acesia, la drept vorbind, nu facea parte din ,.senat”.
El pdstra cheia de la camera unde se intrunea consiliul si numai din
aceastd cauzd era considerat ca mare sfetnic al domniei. De fapt nu
era consultat si nu lua parte la deliberdri. decit atunci cind se discu-
tau chestiuni in legdturd cu vistieria. Astfel, el nu avea nici scaun
si trebuia s& stea in picioare la sedinta ®.

In capitolul despre dregitori, interpolat de Misail cadlugdrul in cro-
nica lui Grigore Ureche, nu se face nici o deosebire intre membrii sfa-
lului si ai divanului *.

Mentiuni privind numarul membrilor sfatului domnesc se intilnesc
daneori in relatiile unor caldtori si agenti diplomatici strdini, care au
avut ocazia sd cunoascd modul de organizare politicd din Tarile ro-
mane, Astfel, in instruciiunile date de principele Transilvaniei, Si-
gismund Bathori, lui Gaspar. Kornis in vara anului 1593, cu ocazia in-

80 Erau mentionali in formularul documentelor doar in virtutea traditiei, Miron
Costin, Opere complete, ed. P. P. Panailescu, Buc., 1958, p. 239.

61 Pentru prima dal3 termenul turcesc divan apare intr-un document din 18 martie
1603. Doc. privind istoria Romdniei, A, XVII, 1, p. 74.

8 Miron Costin, op. cit. p. 114-—115. Aici pretinde ci episcopul catolic de Bacau
ar [i ficut parle din sfal. Afirmatia aceasta nu se verifica.

83 Ibidem, p. 115—118.

é Dimitrie Cantemir, op. cit,, p. 113—115,

65 Ibidem, p. 115.

% Gr. Ureche, Lelopiseful Tarii Moldovei, ed. P. P, Panaitescu, Buc., 1958, p.
75—76.
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locuirii iui Aron Voda cu Stefan Rdasvan, ii recomanda printre altele
si aleaga impreuna cu noul domn 12 boieri pentru a forma sfatul. Ei
trebuiau sd intreacd pe ceilalii in virstd, injelepciune, cinste si In
credintad si sd fie alesi astfel incit sd poatd avea Incredere in ei atit
principele, cit si voevodul ¢.

in descrierea pe care Samuel Twardowski o face soliei polone
condusd de ducele de Zbaraz in 1622 la Constantinopol, ni se aratd ca
domnul Moldovei, Stefan Tomsa, i-a fdcut acestuia o primire solemnd
la lasi. T-a iesil inainte cu un impozant alai la Stefdnesti. In jurul
domnuiuvi stateau calari 12 boieri ®. La fel, atunci cind Stanislaw C$§wie-
cim descrie calatoria fdcutd in anul 1643 de solul polon Nicolae Bie-
ganowski la Constantinopol. se aratd cd in timpul primirii la curte, el a
vazut divanul plin de curteni si c& a trecut printr-o altd sald mai mica
(spatldria) unde erau adunati o parte din dregdtori®. Ceilalti se gdseau
impreund cu domnul intr-o altd incapere.

Misionarul catolic Marcus Bandini vorbeste, de asemenea, despre
divanul domnului Vasile Lupu si ne aratd cd numai membrii sfatului sta-
teau pe scaune, avind insignele puse pe masd in fata lor.”,

In insemnadrile lui Chrzanowski despre cédlitoria ficutd de el in anul
1780 prin Moldova si Bulgaria spre Constantinopol se dau unele ama-
nunte privind curtea domneasca din lasi. El ne spune ca divanul poarta
-moldoveneste denumirea de spdtarie. Divanul, prin care trehuie sa se
inteleagd sfatul, era compus din 12 boieri alesi de tinuturi. Da in con-
tinuare, cu- destule greseli, am&nunie despre atributiile acestor dregé-
tori . Acelasi numir da si Koloman Mikes, refugiat politic maghiar in
Moldova pe la inceputul secolului al XVIII-lea

In aceastd privinid se mai pot descoperi citeva detalii in memo-
riile lui Sieur de la Croix. Se insird acclo marii dreg&tori din Moldova,
cu atributiile lor. In partea unde se ocupd de curtea domneascd notea-
za cd din instanta supremd, pe lingd mitropolit si cei trei epis~opi,
mai faceau parte opt inalii dregdtori, cu dreptul de a sedea pe scaune
si un mare numdr de dregétori mai mici, slujitori si cdpetenii ale oste-
nilor, cdrora le di denumirea de gentilis-hommes d'armes. Dupa ce as-
culta plingerile, invinuirile sau ceea ce aveau de spus impricinatii in
apdrarea lor, domnul se retrdgea cu cei opt inalli dregéatori intr-o ca-
merd separatd, unde, dupd ce lua avizul acestora, dddea sentinta, pe
care apoi o executau alfi dregdtori. Autorul descrierii era informat,
de asemenea, cd domnul, atunci cind voia sd delibereze intr-o afacere
care privea dommnia, interesul public sau al sdu perticular, folosea un
consiliu secret in care intrau citiva sfetnici ca marele vornic, marele

61 A. Veress, Documenle privitoare la istoria Ardealului, Moldovei gi Tdrii
Romdnesti, IV, p. 236.

%8 p_ P. Panaitescu, Cdldlori poloni in Tdrile Romdne, Buc., 1930, p. 17.

8 Ibidem, p. 54.

% Bandinus, ed. V. A. Urechia, in ,,An. Acad. Rom.* s. I, . XVI[, p. 320

7t p. P. Panaitescu, op. cit, p. 236.

"2 N. Torga, Ist. Romdnilor prin cdldtori, 1I, p 163.
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postelnic, marele sambelan (sp&tar), marele vistier si logofdtul . Nu
cunostea pe ceilalti doi,

In orice caz, persoanele care luau loc pe scaune in sala mare de
sedinle erau in numar de 12, opt laici s1 pawru fete bisericesti. Ciira a-
ceasta se ccnfirméd de o infocrmatie cuprinsd intr-ua chestionar francez
asupra tédrilor roméne de pe la inceputul sec. al XVIll-lea. Se afirma
acolo c# prinful era asistat la judecatd de 12 boieri™.

Examinind listele de dregatori inregistrati nominal in documente,
in afard de cei cu functii teritoriale, constatdm iIn prima jumatate a sec.
al XVll-lea circa 11 persoane. Al 12-lea. membru al sfatului era insa
milropolitul. Componenta aceasta nu era rijida. Probabil, atunci cind se
convocau episcopii, trei dintre membrii mai mici In rang ai sfatului tre-
buiau sd le cedeze locul.

De altfel, ca si in perioada anteriocard, in probleme mai grave se
putea face apel la un sfat largit. Miron Costin noteazd, in afara de cei
opt hoieri mari. membri ai sfalului secret, alji 11 dregdtori mai marunii
si apoi 12 vornici de poartd, . din afara senatului, care nu iau parte la
sfat decit la grabnicd nevoie, ca de pildd orinduirea haraciului’ . Dupa
insirarea facutd de el se vede cd numdrul membrilor sfalului se dubla
sau se tripla in astfel de ocazii. Pentru unele acte cu caracter solemn se
dubla numérul membrilor sfatului. Gabriel Bathori ardta la 14 noiembrie
1608 cad domnul din Moldova i-a depus jurdmini de credinfd impreuna
cu 24 de boieri™,

Din cronici se vede, de asemenea, ca spre sfirsitul sec. al XVlII-lea,
sfatul domnesc cuprindea tot 12 membri. I. Neculce si N. Muste, con-
temporani cu Dimitrie Cantemir, noteaza in listele date in cronicele
lor circa 11 mari aregateri.

Probabil cd numai o parte din acestia avean calitatea de membri
permanenti, ceilalti, ca si episcopii, completau numarul dupd impreju-
rdari. Numai cei sapte membri permanenfi puteau sa participe la desba-
teri si sa ia cuviniul in divan, restul se marginea sa aprobe si sd isca-
leascd sentinta datd 7.

Celcr 11 dregétori laici membri ai sfatului 1li se acorda la numirea in
functie de cétre domnitor anumite insigne. Purtau bastoane aurite sau
vopsite in anumite culori. In sec. al XVIIl-lea, numai lor le era per-
mis sd poarte barbi™ Ceilal}i dregitori de divan purtau, ca semn al
functiei lor, un briu special. Insignele erau ale térii si i se ridicau

7 Fr. Babinger, O relatie neobservald despre Moldova, sub domnia lul Antonie
Vodd Ruset (1676), in ,An. Acaa. Rom.”, Mem. sec. ist., seria Ill-a, t. XIX, p. 1290—
131. Texiui acestci descrieri a Meidovdi, precedat de comentarii, a tost pubiicat si de
V. Mihordea, (O descrieie a Moldovei inainte de D. Cantemir), in ,Revista istorica,
XXIII, nr. 4—6 (1937), p. 126 si urm,

" A. Sacerdoteanu, De nuveau concernant ,une enquéte francaise sur les Prin-
clpautés romaines au comméficement du XVlIi-e siécle’, in ,Revue historique du
sud-est européen”, anul VI, pnr. 1—3, p. 62, Alte variante da C. C, Giurescu in
~Mélanges de I'Ecole roumaine eun France”, II, 1424, partea I-a, p. 36—63.

75 Miron Costin, Opere comp.ete, ed. cit,, p. 388.

76 Veress, Documente, V1II, p. 54.

71 Hugas Ingigian, Valahia si Moldova, in ,An, Acad, Rom.”, Mem, sec}, ist.,
s, III, t. 1A, p. 291—203.

78 [bidem.
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o datd cu mazilirea din funciie. N. Costin inseamnd in cronica sa ca
atunci cind, dupa infringerea de la Sténilesti, Savin Zmucild s-a refugiat
in Rusia impreund cu Dimitrie Cantemir, el a luat si ,.tniaqul cel de
argint al tarii'“, pe care il detinuse in calitate de postelnic™.

Numdrul membrilor care intrau in compunerea sfatului domnesc
ne aminteste de cei 12 pirgari care asistau pe soltuzi In conducerea
oraselor si pe juratii din t{inutul Figarasului ®. Intrucit domnia se pre-
zintd ca o continuare a voievodatului din perioada anterioard formarii
statului, tot astfel.si statul domnesc este continuarea sfatului de cneji
care asistau pe voevozi la judecatd, formau .scaunul sdu de judecatd”.
Informatia documentard péastratd ne prezintd asemenea tribunale com-
puse din 12 membri. Uneori intrau in compunerea lor 6 preoti si 6 cneji 8,

Determinarea atributiilor sfatului domnesc pe baza marturiilor docu-
mentare existente, mai ales pentru primele secole, constituie o sarci-
nad extrem de dificila. E greu de constatat, indeosebi, in ce mdsurd acest
organ, ca expresie a vointei clasei dominante, limita autoritatea dom-
nului si care era puterea sa in domeniul politicei interne,

Ca organ al statului feudal, el avea in primul rind sarcina de a
veghea la mentinerea ordinei feudale, de a lua masurile necesare pen-
tru intérirea ei, de a asigura in conditii optime exploatarea masei tard-
nesti de cdatre proprietarii pdmintului. Membrii sfalului domnesc ur-
mdreau mentinerea si respectarea normelor dreptului feudal, adunau
mijloacele pentru sustinerea si buna funci{ionare a masinii de oprimare
si subjugare a maselor exploatate. Ca atare. membrii sfatului concen-
irau in miinile lor toate firele administratiei, conduceau aparatul de
represiune si constituiau instania supremad de justitie. In al doilea
rind. ei trebuiau s& se ingrijeascd de buna funciionare a cur{ii domn-
nesti.

In materie de politicd externd, era necesar avizul lor in luarea unor
hotdriri privind relatiile tdrii cu celelalte state. Domnii erau obligati
sd consulte sfalul cu ocazia incheierii pédcii sau a unor tratate de aliantg,
atunci cind se declara rézboi, cind se accepta o situatie de vasalitate si
in diferite probleme de aceeasi naturd, In tratatele de alian{d cu marele
duce al Lituaniei si in documentele date cu ocazia depunerii sau reinnoriii
jurdmintului de omagiu ca vasali ai regelui Poloniei in prima jumadtate a
sec. al XV-lea, domnii puneau sd se mentioneze ca hotérirea se lua nu
numai in numele lor, ci si al boierilor din sfat i al tuturor supusilor ®
..Rada” bhoierilor se angaja sd@ menting ,.in credin{a” pe domnitori fafa
de suzeranul lor si sd-i determine s&-si respecte obligatiile asumate in
astfel de ocazii. Promisiunile lor se consemnau intr-un act separat, redac-
tat fie pe o foaie aparte, fie in continuarea documentului dat de domn *.

7 N. Costin, Cronica, in M. Kogdlniceanu, Letopisefe, 1I, p. 110.

8 A, Veress, Documente, VI, p. 32—33.

81 Stefan Metes, Conlributii noud privitoare la voievozii romdni din Ardeal $§!
partile unguresti din veacui al XVI—XVIII-lea, Cluj, 1925, p. 8, Idem, Din Istoria
dreptului romdnesc in Transiivania, in ,An. Rom., Mem. secf. ist, s. III, t. XVII, p. 90
s1 urm. N. Iorga, O mdrlurie din 1404 a celor mai vechi moldoveni, Buc. 1926, p. 2.

82 M, Costachescu, op. cit., II, p. 622, 625, 629, 638 elc,

83 Ibidem, p. 601, 608, 610, 650 etc.
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In reglementarea relatiilor cu statele vecine, consultarea sfatului
era obligatorie. Cronicarul' Grigore Ureche ne spune cd& Bogdan Lapus-
neanu nu consulta sfatul boierilor in problemele de stat si cd incerca sa
le solutioneze singur numai cu ajutorul unor tineri pripasiii la curte *.
Totusi, dintr-un document din 20 martie 1570, dat lui Dinga portarul de
Suceava, se poate constata cd acuzalia aceasta nu este pe deplin in-
dreptdtild. Se aratd in documentul citat ¢d domnul s-a ,.sfatuit cu in-
tregul sfat al domniei mele” si a trimis pe Dinga impreund cu Drdgan
logofat ,.in solie la craiul.. pentru ca sd tocmeascd sa fie pace intre
noi si tarile noastre” ®,

Ilias Rares, inainte de a pleca la Constantinopol pentru a obtine,
dupd cum pretindea el, o usurare a obligatiilor tarii fatd de turci, a
convocat sfatul si pe boieri la Husi ®. Ioan Voda cel Cumplit, in ajunul
rascoalei impotriva Imperiului Otoman, a discutat situatia grea a farii
si mésurile de luat pentru indreptarea ei ..impreuna cu sfatul boierilor*
si indeosebi cu ,primul sfetnic” Ion Golia. Acesta i-a ardatat primejdia
la care se expunea, dar sfaturile lui au avut tot atita efect ca si cum
.ar fi spus vorbind cu un mort sau ar fi cintat cintece de laudad in fata
unui surd* ¥, El a putut invinge opozitia boierimii numai cu sprijinul
unor paturi sociale mai largi, numite de cronicar ,tard" ®.

De altfel, in probleme privind pacea sau rdzboiul, sfatul era intot-
deauna consultat. Miron Costin ne spune c&, atunci cind Vasile Lupu a
auzit despre intrarea ostilor transilvanene in {ard, a intrebat pe boierii
de sfat asupra mdsurilor pe care urma si le ia. ..Ce-au ales cu sfatul
s8 ndzuiascd la cetatea Hotinului...” %,

Sfatul era consultat in orice problem# care angaja tara in domeniul
politicii externe. Nu se ldsau la o parte in aceastd privintd nici legatu-
rile de familie ale domnului. Astfel, atunci cind fiica lui Vasile Lupu
a fost cerutd in césdtorie de principele litvan Radzivill, domnul a in-
lrebat sfatul, care a dezbatut aceastd problemd timp indelungat. Miron
Costin ne spune cd ,multi vreme s-au frdmintat acest lucru in sfat si
citfiva boieri pre atunci apara acest lucru si nu fie” *.

In aceasty privints, consultarea Sfatului de citre domn era con-
sideratd de cronicarul amintit ca o méasurd politicd inteleaptd. Vorbind
despre o coalitie ce se punea la cale impotriva turcilor, el ne arata
cd Vasile Lupu intrase in legdturd cu regele polon Vladislav si se
hotdrise s§ suprime plata tributului cdtre Poartd. ,.Si au stat la voroava
cu boierii pentru opritul birului si intr-un rind si intr-altul” insi boie-
rul Petriceico, mare vornic al tarii de sus, i-a aratat primejdia la care
se expunea. Cronicarul noteazd cu satisfactie in comentariile pe care
le face ca ,asa feresc pre domni si tdrile voroava cu sfatul® de pri-

@

4 Grigore Ureche, Letopisefui Tdrii Moldovei, ed. cit., p. 194,

Doc. privind istoria Romdniei, Moldova, veacul XVI, 2, p. 221,

P. P. Panaitescu, Cronicile slava-romdne din sec. XI—XV, p. 112, 120,
Ibidem, p. 151.

Grigore Ureche, Letopiseful, ed. cit., p. 198.

Miron Coslin, Opere complete, ed. cit.,, p. 140.

Ibidem, p, 121.

> = @ @ ™
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mejdii. ,,Cd pentru aceea a dat dumnedzdu sd aibd impdratii. craii si
domnii, cirmuitorii tarilor, sfetnici pre lingd sine cu care vorovindu o
ireabd s& framinte cu vorcava lucrul si unul una, altul alta raspunzind.
sd ldmureste lucrul care este mai pre indemind” °*'. Cine nu procedeaza
in modul acesta greseste. ,Fard sfat a facut Vasile Vodd — apreciazd
el — lovitul tatarilor la Br&tuleni pre Prut..”, iar despre Gheorghe
Duca ne spune cd ,sfdtuindu-se numai cu unul pentru cartea la hanul
si-a stricat domnia”. Despre Stefan Petriceico sciie cd numai ,asa.
cu soaptele au ficut.., de au lepddat fird de nici o nevoie domnia
térii si s-au dus in Tara Leseascd de care faptd se ctinge Tara Mol-
dovei astadzi“ ®

In legatura cu asigurarea ordinii in interior si cu aplicarea drep-
tului feudal ca expresie a vointei clasei dominante, sfatul domnesc
se prezenta ca forul cel mai inalt. In materie de justitie®™ el moste-
nise, in sens si cu aplicare feudald, funciiile sfatului de cneji, care,
impreund cu voievodul, aplana certurile dintre membrii obstilor in
perioada anterioarda formarii statului.

Cercetind documentele date de domnii din sec. XV—XVI, privind
unele procese judecate de dinsii, se pot spicui formuldri ca cele ce
urmeazd : ,,deci noi si cu tot sfatul nostru cercetind am atlat adeva-
rul”* sau ,de aceea noi si boijerii nostri am cercetat cu intrequl nos-
iru sfat si am aflat cd este dreaptd cumpdaridtura” *®, sau Mestea vitag
.a ramas dinaintea noastrd si dinaintea sfatului nostru**, sau ,.célu-
gérii s-au indreptat inaintea intregului sfat si si-au pus ferie” *.

Se poate constata deci cd membrii sfatului, impreuna cu alti boieri,
participau la judecdtile fdcute de domn. Alte izvoare ne aratd care
era rostul lor aici, cel putin incepind din secolul al XVIl-lea Inainte.

Atlunci cind nu erau preocupati de rezolvarea altor probleme de
stat, domnii fineau divan, adici judecau, in fiecare zi. Unii mai zelosi.
fdceau aceasta chiar de doud ori pe zi, desi, din cauza vinului consu-
mat peste masura la masé. judecédjile de dupa prinz nu erauw prea
agreate de impricinati *

In incdperea, numlta spatéue # se adunau boierii mari din sfat,
mitropolitul si episcopii ™, boieri de rangul al doilea i un mare nu-
mar de slujitori, cépetenii de osti, paji §i aprozi. Domnul venea aici
insctit de marele postelnic. Se introduceau impricinatii si dupd ce
marele logof&t le citea jalbele, ei erau pusi sd-si apere cauza. Dupa
aceasta membrii sfatului (cei 8 dregatori mari cu reprezentantii cle-

7 Mnon Coslin, Lelopisejul Tdrii Moldovel, ed. cit, p. 112,

%2 Ibidem, p. 113,

9 In legdturd cu asife! de prerogaiive vezi N, Grigoras, Atrdufiile  frdezito-
resic ale sfatwui domnesc pina ia siirsitul sec, al XVI-lea, in ,Studii si cercetdri su-
intifice’ (istorie), lasi, XII (1961). 1, p. 133 si urm,

% Doc. privind ist. Romdniei, A. Moldova, XVI, 3, p. 33

5 Ihidem, p. 47

% Ibidem, p. 157.

77 Ihidem, p. 175.

%8 loan Neculce, Letopisefui Tdrii Moidovei, ed. cil, p. 123—]124,

% [angois de Pavie, pe la 1585, aratd ca astfel de |udecat1 se puteau t{lne si in
aer llber N. lorga, Acle si l(ragmente, t. 1, P 37—-38.

9. Acevlia lvau parte la divan numai in anumite ocazii.
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rului) se apropiau de domn, care, pentru a da hotdrirea, se sfdtuia cu
dinsii. Ceilalii dregédtori mai marun{i luau cuvintul numai atunci cind
erau Intrebati si stdteau in picioare. Ei serveau mai ales la indepli-
nirea procedurii, ™ la executarea sentintelor sau ccnstituiau un aparat
de parada.

In primul rind, membrii sfatului impreund cu domnul ,judecau”
dupd .obicei” si dupd .legea tfarii" toate procesele de ‘maturd civild.
Cercetau pricina pentru a cunoaste ..adevéarul”, iar procesele se cisti-
gau sau se pierdeau In fata lor 2, Partea cistigitoare .se indrepta“
si-si punea ..ferie” la visterie. Domnul si sfatul cercetau uricile pre-
zentate pentru a descoperi dacd nu cumva unele din ele erau ,.viclene”
(false) %, Constatau pe baza lor sau prin alte mijloace cd o proprietate
era dreaptd mostenire, cumpéariturd sau schimb cuiva ™. In cazul cind
procesul se incheia cu restituirea unei sume de bani, aceasta se fdcea
in fata lor ™. Se restituiau de obicei banii dati pentru cumpérarea
unor bunuri fird respectarea dreptului de protimisis . Marturiile se
depuneau, de asemenea, in fata domnului si a sfatului. Se putea con-
stata uneori c& ..jeluirile* erau ,strimbe” 7,

Martorii jurau pe evanghelie in fata lor. Se intimpla uneori ca
parfile pentru care depuneau marturie s ,rdmind de minciuna" .
Marturia unor boieri mari, cum era de pilda aceea a lui Dracsin si
Roman, pitcilabi de Neamt, putea sd aibd mai mare valoare si putea
sd dea cistig de cauzd acolo unde de obicei se aduceau 12 martori 09,
Mai tirziu jurdmintul se lua la mitropolie si partii care adusese martorii
i se da o foaie prin care se constata indeplinirea acestui act.

In cazul cind una din p&r{i pretindea cd poate si aducd dovezi
suplimentare, procesul se amina si se fixau noi termene pentru jude-
carea lor '". Dacd o parte nu se prezenta la citeva chemari, atunci pro-
cesu] se judeca in lipsa ei si se dddea hotdrirea ™.

In cazul cind procesul era de naturd penald, domnul interoga pe
vinovat in public si apoi se retrdgea intr-o incdpere aparte pentru a
consulta pe membrii sfatului si pentru a hotdri '™

Dimitrie Cantemir ne spune c& membrii sfatului erau consultati in
calitate de cunoscatori ai legilor, hotdrirea o da insd domnul, Numai in

01 Doc. privind Ist. Romdniei, A. Moldova, XVI, 3, p. 88, 134, 157, 212, 282.

02 Ihidem, p. 175. Feriia era o taxd platitd de partea cistigitoare. Numele ei
se pare cd vine de ia numele lui Ferie, logofdtul care a instituit-o in timpul dom-
niei lui Alexandru L&pusneanu.

103 Thidern, p. 43, 292.

02 Ihidem, p. 47.

05 [hidem, p. 77, 79.
06 Ibidem, p. 124.

7 Ihidem, p. 195.
WS Jbidem, p. 45.

9 Ihidem, p. 290.
10 rhidem.

M Jhidem.

12 In leadtura cu modul de desfisurare a judecitiler Ja cnrte v. Fr. Babinger,
O relatie reobservatd d-spre Moldova, in ,An. Acad. Pom.”, Mem. Sert. isi., seria
a ll-a, t. XIX, p. 130; Codex Randinus. ed. V. A. Urechia, in ,,An. Acad. Rom.‘,
Mem. sect. ist, s~rla a Il-a, t. XVI, n. 320, A. Sacerdoteanu, De nouveau concernani,
p. 62; Hugas Ingigian, op. cit, p. 291.—293,
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cazurile de ,viclenie” (inaltd trddare) si de delapidarea banilor vistie-
riei, domnul putea sd pedepseascd fird a mai intreba pe cineva '™ To-
tusi, pentru instruirea procesului, sfatul era convocat. Asa a procedat
Vasile Lupu atunci cind a descoperit trddarea logofdtului Gheorghe
Stefan. Complicii acestuia, boierii Ciogolesti, au fost cercetati in pre-
zenta sfatului. Hotdrirea de a-i ucide a luat-o singur domnul '™,

Necesitatea intaririi autoritdtii domnului impunea un contact cit
mai restrins Intre persoana acestuia si supusii sai.

Cu mici exceptii, domnii apar din ce in ce mai rar la judec#ti si
lasd ca aceastd prerogativd sd fie exercitatd in numele lor de boierii
din sfat. Acestia procedeazd ca si cum domnul ar fi de fatd ™. Proce-
sele de mai micd importantd le judecad in casa unuia dintre dinsii, si
dacd nu exista nici o contestatie, hotaririle lor aveau putere, ca si cind
ar fi fost date de domn ™. ‘

Madrturiile obtinute de la acest for in materie de proprietate ser-

- veau padrtilor interesate pentru a obfine de la domn documentul de
Intdrire fdrd a se mai prezenta in fata lui. Procedura se reducea astfel
numai la indeplinirea unor simple formalitdf{i de cancelarie, desigur
destul de costisitoare.

Domnul consulta Sfatul in diferite probleme de politicd internd si
mai ales in cele financiare. Unii informatori pretind cd el nu putea
sd pund diari noi asupra populatiei fdrd a avea invoirea sfatului. Dupd
cdlugdrul Onufrie din Liov, domnul apare ca un delegat provizoriu al
Portii, investit cu autoritateca absolutd in interior, dar el nu putea pune
déri noi asupra populatiei fara a obtine aprobarea sfatului . Aceleasi
afirmatii le intilnim si la Boscovich '™, Stirile acestea, dacd in adeviar
corespund realitdtii, se referd la o sitvatie din a doua jumadétate a sec.
al XVIIl-lea.

Incéd din a doua jumitate a sec. al XVIl-lea, domnia dispunea de o
vistierie proprie, deosebitd de a tarii. In cea din urmi se acumulau mij-
loacele pentru achitarea arelelor obligatii fatd de Poarta Otomand. Daca
boierii se puteau opune la cresterea veniturilor personale ale domnu-
lui, ei trebuiau sd se ingrijeascd sa satisfacd cererile de bani mereu cres-
cinde ale turcilor si aceasta nu se putea realiza intotdeauna f&rd im-
pozite noi.

Desigur cd au existat cazuri cind boierii au incercat sd impuna
domnilor vointa lor in problemele de politicd financiard. Uneori au
reusit, alteori nu. Miron Costin noteazd cd la 1630 boierii au fdcut
»tocmeald si legdturd“ cu Alexandru Ilias ™. Dupd izgonirea acestuia,
ei au propus domnia Iui ~Lupul Vornicul” (Vasile Lupu), ,insd ii da
si legdturi ce va lua din fard, ce s-ar lega pentru ddri atunci la acel

18 Descrierea Moldovei, ed. cit, p. 140 si urm.

1 Miron Costin, Opere compliete, ed. cit,, p. 138,

5 D. Canlemir, op. cit, p. 141.

16 Ibidem, p. 142.

7 Fr. Pall, Raportul cdlugdrului Onufrie din Liov despre misiunile caiolice din
Moldova, 1748, in Omagiu fratilor Alexandru si Ion Ldpedatu, Buc.,, 1936, p. 610,

18 N. Iorga, Roger losif Boscovich si Moldova, in , An. Acad. Rom.”, Mem. sect
ist., seria a Ill-a, t. XIX, p. 159.

1% Miron Costin, Lefopisefu!l Tdrif Moldovei, ed. P. P. Panaitescu, Buc., 1944, p. 79.
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ales, mai mult sd nu ia din tard. Ce acele legéturi vdzind Lupul Vorni-
cul ... n-au primit dentr-acea datd domnia® ', De altfel, boierii nici nu
aveau intoldeauna posibilitatea de a-si impune vointa lor domnilor, céci
acestia nu mai erau alesi in tard, ci trimisi, mai ales spre sfirsitul
petioadei de care ne ocupdam, direct de la Constantinopol.

Dimitrie Cantemir. spre deosebire de Onufrie si Boscovich, 1iie
spune cd ,atunci cind domnul voia sd pund ddjdii grele in tara lui.
nimeni nu putea cirti faréd a-si primejdui viata si nimeni nu putea
sa se Impotriveascd poruncii sale. Era {inut insd de Poartd sa dea
socoteald de apdsdrile lui” ?'. Acelasi autor ne aratd cum proceda dom-
nul cind voia sd pund vre-un impozit. ~Cind soseste vre-o poruncé
de la Poarta sau cind domnul socoteste cd e de trebuintd pentru trebile
tdrii, atunci el ii chiamd pe cei 7 boieri prin scrisoare la sfat. Acestia
se adund in vistierie si, dupd ce se sfdtuiesc, il vestesc pe domn prin
vistiernicul cel mare, despre aceca ce socotesc dinsii ca trebuie sd se
faca. Dacd domnul incuviinfeaza sfatul lor, atunci porunceste si se
hnplineascd lucrul pind in atitea zile” .

In materie de finante, atributiile membrilor sfatului nu se limitau

rnumai la astfel de propuneri facute domniei. Periodic, ei controlau mo-
dul cum se administrau veniturile tarii. , Vistiernicul, spunea Cantemir,

ce dator sd infatiseze acelorasi sapte boieri din sfat, la fiecare sfert de!

an, socoteala veniturilor si a chetuielilor” "2,

In general, grija reglementérii raporturilor cu tarile vecine, in peri-
nada cind sfatul se bucura de independenta, de a administra si spori
veniturile vistieriei i camarii domnesti, si de a achita la timp obliga-
lile fatd de Poarta Otomana constituiau cele mai de seama atributiuni
ale sfatului domnesc., Prin intermediul acestui organ, domnul putea sé&
se informeze asupra situajiei din tard si sd cunoascd legile ei. Prin
urmare, putea sd fie consultat si in orice chestiuni m&tunte de ordin
intern. Hotdririle lui insd nu erau obligatorii pentru domnie, rolul sdu
fiind mai mult consultativ. Domnii puteau lva hotdriri fird a tine
ceama de avizul sfetnicilor lor.

Raporturile dintre domni si sfat reflectau atitudinea acestora fatd
de boierime. Int3rirea autoritdiii domnesti in a doua jumitate a sec.
al XV-lea a micsorat mult importania acestui organ de conducere. In
sec. XVI-lea au existat domni, ca Petru Rares si Alexandru Lapus-
neanu care, adeseori, s-au dispensat de consultarea sfatului. In prima
jumadtate a sec. al XVII-lea, pentru Vasile Lupu marii dregétori con-
stituiau mai mult un aparat de paradd decit de conducere.

In ultimele decenii ale sec. al XVIi-lea si in prima jumitate a
secolului urmdtor, domnii luaserd obiceiul de a se sfdtui si de a infdp-
tui actele lor de guverndmint numai cu un singur membru al sfatului,
fard a {ine seamd de ceilalii. Cronicarul Ioan Neculce noteazd cu grija
la fiecare domnie numele chivernisitorului, adicd al sfetniculuj atoi-
puternjc. (Termenul de majordom folosit in istoriografia noastra pentru

20 Miron Costin, op. cit,, p. 83.

21 Dimitrie Canlemir, op. cii., p. 72.
2 Ibidem, p. 145—146,

125 Ibjdem, p. 146.
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a desemna aceastd funclie neoficiald nu este corespunzitor) ™. Neculai
Muste, crcnicarul racovitean, cunoaste si el aceastd practicd. Referin-
du-se la dcmnia lui Constantin Cantemir, el spune ca »toate trebile tarii
si a domniei in seama lui lIordache vistiernicul erau” '*.

Unii din acesti boieri influenti, ca de pildd Iordache Ruset, exer-
citd o adevdratd tuteld asupra domnilor de la sfirsitul sec. al XVII-lea
si inceputul secclului urmdatcr. ™ Rolul acesta nu era intotdeauna in-
creuinfat unor boieri din sfat. Astfel, in timpul domniei a doua a lui
Antioh Cantemir, dupd moartea cumnatului sdu Bogdan hatmanul, ,a
ramas atunce toatd cinstea si chiverniseala dupd Ilie vistiernicul Can-
lacuzino, impreunda cu Panaiotache Morona biv pcsielnic, care acesti
doi boieri chivernise pe Antioh voda. $i sd& potrivise amindoi acesti
boieri intr-o tire, dupd cum se dzice, calul riios géseste ccpaciul scor-
tos: iuti, mindri, mincinosi. falarnici, giuratori pentru hiece, amadgi-
tori” ¥, lordache Ruset a detinut aceastd onoare fara a fi membru al
Sfatului dcmnesc ',

Din citatele de mai sus se poate constata cd exercitarea puterii in
stat sub aceastd formd se putea impdrti uneori intre doud persoane
influente. In general, rolul de .chivernisitori” il detineau unele rude,
sefi de pariide, specialisti in administrarea finan{elor statului sau oa-
meni cu solide legdturi politice in cercurile intrigilor constantinopo-
litane. Cei mai mulf{i au indeplinit functiile de postelnic si vistiernic.
Datoritd unor astfel de cunostinje si relatii au putut face carierd si
domina viata politicd a {&rii boieri ca Iordache Ruset, Bogdan hatmanul,
Panaiotache Mcrona, Ilie Cantacuzino, Remadan postelnicul si chiar si
cronicarul Ioan Neculce ',

Abia in 1733, o datd cu instalarea lui Constantin Mavrocordat ca
domn al Moldovei, s-a renuntat la acest sistem .Preocupat mereu de
aceastd chestiune, Ioan Neculce noteazd relativ la o astfel de schim-
bare cd «asezindu-se acesie boierii, au ldsat domnul Constantin Mavro-
cordat visticria si chiverniseala {arii, dupd obiceiul vechi, cum au fost
mai intii, nu cum era la Grigore vod&d sd chiverniseascd numai Sandul
Sturdza cu doi greci, ce au ldsat in sama tuturor . Aceasta nu insemna
insd ca inceta cu totul influenta musaipilor, a favoritilor curtii, in viata
politicd a {arii. Acelasi cronicar noteazd, tot in legdturd cu prima dom-
nie a lui Corstantin Mavrocordat in Moldova, cd »boierii, dreqgétorii nu
tofi dupd orinduiala lor s-au pus, cum sd cade, ce mai mulii dupd mitd.
Fiind aomnul tindr si nestiind rindul tarii au apucat unii cu dari la
musaipi” ®',

Pe la Inceputul sec, al XVIl-lea, o altd institutie, existentd din
timpuri mai vechi pe lingd curtea domneascd, a cdpatat o mai mare

24 p, P, Panaitescu, Dimitrie Cantemir, Buc., 1958, p. 30.

125 Letopisetul Tdrii Moldovel, atrib. lui N, Muste, in M. Kogilniceanu, Letc
pisefele Moldovei, ed. a II-a, IIl, p. 85.

125 1, Neculce, op. cil., p. 204, 232, 243.

27 Ibidem, p. 2:8.

22 Ibigem, p. 252.

% Ibidem, p. 204, 220, 232, 237, 237, 259, 260.

30 Ibidem, p. 352.

B'1 Neculce, op. cit, p. 352.

I
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importantd in aplicarea justifiei feudale. Aceasta este poarta domneas-
cd. Inscmndtatea ei decurge din aceleasi necesitd}i ca si acelea care au
determinat crearea divanului ca o institutie deosebitd de curtea dom-
neascd, Existau 12 vornici de poartd ™, care faceau periodic in grupe
de cite patru serviciul la curte. Ei tineau scaunul lor de judecatd la
poarta acesteia si judecau obisnuit pricinile m&runte. In documentele
mai vechi li se spunea si vornici de certuri ( cunpwnin ) . Peuep-

seau femeile desirinate, cas#toreau fecioarele care dgreseau cu voie'

sau fird voie, cu faptasii delictului respectiv, infatisau in chestii mai

grave pe impricinati domnului, fixau termene de judecatd si {ineau

evidenta prezentarii impricinatilor in divanul domnesc ™.

Parlicipau la hotarnicirea mosiilor si tot ei incasau amenzile pe

care dom-ul le aplica pentru incidlcarea hotarelor ™. Defereau diva-
nului pricinile mai grele ™. Aceleasi date le oferd Dimitrie Cantemir

Acesta ne mai aratd cd atunci cind domnul judeca in divan, vor-
nicii de poartd stdtean lingd el, tinind in min& toiege vopsite si ordo-

nau, atunci cin1 era cazul, pértilor sd tacd. Cind domnul era in cdla-

toiie se ingrijeau de gdzduirea lui ™.

Veniturile lor proveneau de la gloabele incasate la desugubinele
comise in linuturile Roman. Cirligdtura si Iasi.

In 17€0, domnul Ioan Calimah le-a stabilit lefuri. La vremea dese-
tinei urmau sd primeasca de la visterie cite 5 lei pe luna. Erau scutiti
de desetind pentru 30 de stupi si de gcrstind pentru 30 de oi. Li se
mai scutea de ddri un om strein care slujea la casa lor. Atunci cind
hotdrniceau mosiile primeau cite un galben de fiecare piatrd de
hotar pusa.

Grigore Ghica a revizuit in 1776 acest mod de retribuire si le-a
madrit leafa la 10 lei pe lund. De fiecare piatrd de hotar pusd la hotar-
niciri urmau sd primeascd 200 lei. La evaluarea unor averi primeau
cite 2 lei de fiecare dugheand sau casd micd, 60 bani de fiecare vita
si 59 din valoarea hainelor ™

%

Sfatul domnesc prezentat mai sus, ccmpus din principalii dregétori
de la curte, era un sfat obisnuit, care asista pe domn la rezolvarea

122 Miron Costin, Opere complete, ed. cit., p. 389.

B3 Arli. St. lagi, DCLXXXV-16 (1609, noiembrie 29, pentru satele Camirzani si
Leucuscsti).

¥ Dimitrie Canlemir, op. cit, p. 120—121. Doc. privind ist. Rom., XVII, 3,
42, 133.

WArh. St. Buc, M-rea Galata, X-19, 20 si Acad. R.P.R, CD-119, 120. Doc. pri-
vind ist. Rom. XVII, 4, p. 431, 4:.0.

¥ Acad. RP.R, CCXXXII-147.

W7 Descri~rea Moldover, ed. cit, p. 138 si urm.

18 Gh. Ghibanescu, Surete, XI, p. 134; Uricarul, 1V, p. 405 si urm. v. Theodor
Balan, Vornicia in Moldova. Extras din ,Codrul Cosminului®, VII (1931), p. 69 si
urm.). Bogat mat-rial privind vornicii de poartd la C. I. Andreescu si C. A. Stoide,
Stefarifd Lupu, domn al Moldovei, Buc, 1938, p. 77 Pentru rolul lor in divan
v. Miron Costin, Opere complete, ed. cit.; p. 89: Radu Mihnea ,la multe divanuri
dzlcea: ,vorcice, 2§ celui om miine s3 mai iasd la divan®. Zapisele ,sd aibid a se
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unor procese, la acordarea unor danii din domeniul de stat, la reface-
rea actelor de proprietate precum si la luarea unor mdsuri lipsite de
gravitate in ceea ce priveste politica externa. Unele probleme grave,
precum si acte pentru a caror indeplinire se cerea o deosebitd solem-
nitate, erau rezolvate sau infdptuite cu ajutorul unui sfat largit.

Astfel, cu ocazia adundrii de la Vaslui din martie—maj 1456.
datunci cind urma sd se hotdrasca in privinta tributului cerut de Poarta
otomnand, Petru Aron a convocat o asemenea adunare cu mult mai
cuprinzitoare decit sfatul domnesc obisnuit. Domnul afirma ca -la
aceasta am dat cartea noastrd panului Mihail logofdt si cu tofi panii
nostri 'ai sfatului moldovenesc” (es ScHMH MAHK H PAAOK MOAAIREKOW).
Punea sd se inregistreze in document mai mult de 50 de nume boie-
resti. In titulaturd se menjioneazd: -Noi Petru voievod si cu panii
sfatului nostru moldovean” ( ¢h NAWK  PAAGK  HAUED MOAAIRCKow ) ™
Hotdrirea de a se pldti haraci turcilor a fost luatd deci cu un sfat
mai larg decit cel obisnuit. In acelasi fel se prezenta adunarea de la
13 decembrie 1421, prin care Alexandru cel Bun crea un apanaj fostei
sotii Rimgailla. In actul prin care ii ceda veniturile Siretului si Volo-
vatului se menfioneazd, de asemenea, un numdir mare de boieri "’ Se
observd ca mulii dintre cei a cdror marturie se invocd sint prezenii
in aceste adundri numai in calitatea lor de mari proprietari si nu au
nici o dregédtorie. Prin urmare, astfel de adunari nu trebuie sd se
confunde cu curtea, cu totalitatea dregatorilor care asistau pe domn
la judecdti, boierii mari si mici mentionati in documente.

Nu existd nici un indiciu cd in adunarea de la Vaslui din 1456 au
participat si reprezentanti ai ,tarii“, adica ai celorlalte pdturi sociale
in afard de boierime.

Adundri asemdndtoare, dar fara participarea -{arii”, au fost desi-
gur cea de la Husi din 1541, chematd pentru a discuta necesitatea
cdldtoriei domnului Ilias Rares la Poarta, precum si aceea de la Bada-
uti, unde s-a luat hotdrirea inceperii unor tratative cu sultanul Soli-
man Magnificul ™.

S-ar putea cita un caz de sfat ldrgit in care la discutarea unor
probleme privind interesele lor au participat si reprezentaniii altor
paturi sociale in afard de boierime. Documentul lui Petru Schiopul

crede la orice scaun sau la poarla domnului nostru”. Doc. privind ist Rom., XVI, 3,
p. 371, Cei care nu respecld hotaririle divanului, sint expusi sd pldleasca ,gloabi
12 boi* la poarta domneascd. Ibidem, XVII, 4, p. 431. La fel cei care iau dijma .ie
patcrea lor* de pe mosii streine. Ibidem, XVII, 5, p. 115, Satenii care isi fac locu-
inte in afara ,silistii vechi” sint amendali cu 12 boi la poarta domneascd. Ibidem,
p. 65. In fata acesteia, pdrtile pe care ea le judeca ,pun ferie”. Ibidewn, XVII, 2,
p. 328. Tn leg¥turd cu persoane care defin [unctia de vornici de poarti san de gloald,
cun: li se mai spune, v. Doc. privind. ist. Rom., XVII, 2, p. 56, 63, 86, 88, 94, 291,
311, XVII, 4, p. 21, 111, 182, 196, 316, 438, XVII, 5, p. 134, 144, 205, 223, 324, 361,
Acad. RP.R.; XIV-55 XXX-7, XLIII-99, 111, LXXXI-3, LXXXIX-74, XCIV-78, CXLV-3,
5. CXXVII-247, CXCII-45, CCXLVII-31, CDXXVI-29, Inst, de ist. lasi, Fd. Spiridonie,
X-1, XXX-45, XXXI-17. Arh. St. Buc., Birnova, II-1, Achizifii noi, XXV-9, Arh. S
Tasi, CCXLVII-15, CCCXXIII-59.

3% Doc. privind istoriu Romdniei, A. Moildova, X1V, XV, 1, p. 287

M0 Jbidem, p. 42.

™1 p. P. Panaitescu, in Viafe feudald, Buc., 1957, p. 352353, considerd ci in
toale trei cazurile s-a convocat marea adunare a (drii.
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din 8 ianuarie 1579, aratind o asemenea situatie, este ins&i falsificat.
In el se arati ci in urma -sicanelor” pe care le faceau vamesii din
Galitia comertului moldovean, domnul ar fi convocat la lasi un sfat
de boieri si de negqustori si ar fi hotdrit si restabileascd bilciul de
la Sipenit 2

In participarea incidentald a soltuzului si pirgarilor, aldturi de
boieri la judecarea in fata domnului a unor procese privind dreptul
ordsenesc, nu trebuie sd se vadd funcf{ionarea unui sfat domnesc
largit "2,

Maj surprindem in documente convocarea unui sfat largit in pri-
mele decenii ale secolului al XVII-lea. Sub aceastd formd, a luat
sfatul domnesc hotariri cu privire la tiganii mé&ndstirilor intre 4 si 23
mai 1626, in timpul domniei lui Miron Barnovschi ™. In anul urmadtor,
acelasi domn, in cadrul unui sfat la care participau boierii mari si mici,
mitropolitul, episcopii si feciori de boieri a reinnoit hotarirea pre-
decesorului sdu Radu Mihnea cu privire la restituirea ocinilor con-
fiscate de Stefan Tomsa de la boierii vinovaii de trddare '®.

Tot astfel a procedat in unele cazuri Nicolae Mavrocordat, la
inceputul secolului urmadator. Astfel, in 1710, el a convocat o adunare
de boieri si de mazili spre a face unele cercetdri in legaturd cu gesti-
unea financiard a domniei precedente a lui Mihai Racovitd. La adu-
nare au participat si boierii insdrcinati de acest domn cu stringerea
impozitelor, adica Lupu Costache fost mare vornic al Tarii de Jos, Ioan
Paladi vistier si Basotd fost mare vistier. S-a constatat cu aceastd oca-
zie cd Mihai Racovita ridicase haraciul din tard, dar nu-l expediase
Portii "¢,

In anul 1715, in a doua domnije, atunci cind a inchinat m&nasti-
rea Hangu Patriarhiei din Alexandria, Nicolae Mavrocordat a dispus
sd se convoace o mare adunare a boierimii. Sedinta s-a tinut in pre-
zenta lui Samuel, patriarhul Alexandriei. a mitropolitului Ghedeon, a
fostului mitropolit Sava si a episcopilor in sala cea mare a divanului .
Nu putea deci sa cuprindd un numdr prea mare de membri.

Problema sporirii sau a introducerii unor noi impozite era discu-
latd de asemenea in astfel de adundri. In 1749, Constantin Mavrocordat
a ardtat tuturor boierilor convocati in sfat ce datorii are tara la Poarta
$i adunarea a admis ridicarea unui vécdrit de jumatate de leu pe
fiecare cap de vitd ™.

Un caz asemé&ngtor a avut loc in timpul domniei lui Ioan Theodocr
Calimachi. Boierii greci, voind sad reintroducd vacdritul, cistigaserda de
partea lor pe mitropolit si obtinusera de la patriarhie o deslegare in

2 Arhiva istoricd a Romaniei, t. I, p. I.a, nr. 22, p. 172—174.

W3 Doc. privind ist. Romdniei, A. Moldova, XIV, XV, 1, p. 241, 242.

M Arh. St. Buc., M-rea Sf. Sava-lasi, XI-2, XXXIII-13, XXXIV-4, M-rea Neaml|,
CXXXI-7, 8; Acad. RP.R, LXXXII-144, LXXXIV-158, 159, 199; Muzeul regional
Suceava, doc. din 5 mai 1627 pentru mandaslirea Solca.

WS Uricarul, XVIII, p. 380—387, 1. Minea, O inovatie juridicd a lui Miron Bais
ilovschy, p. 10.

1“6 N. Costin, in Lelopisete, ed, M. Kogélniceanu, (I, p. 80,

W Idem, p. 168—169.

“8 [bidem, NI, p. 210.
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acest sens, cdci mai inainte, cu ocazia desfiintdrii vacaritulii, insési
biserica aruncase anatema asupra celor care ar fi Incercat sd mai
reintroduca aceastd dare. Aflind despre aceastd intentie, tofi episcopii,
egumenii, boierii mari §i mici s-au adunat la mitropolie si acolo au
venit si marii dregdtori. S-a pus in discutie problema reintroducerii
vacaritului, dar boierii din tard nu au admis luarea unei astfel de
masuri. Au eprobat totusi incasarea unui impozit suplimenfar cu titlul
de ajutorinta . -

Se vede cd folosirea unor astfel de adundri boieresti avea loc mai
ales atunci cind era necesar sd se evite cresterea agitatiei in tard.
Altfel ar fi fost cazul sd se convoace sfutul de obste.

%

Sfatul domnesc mai juca un rol important atunci cind se deschi-
dea succesiunea la tron, dar in alegerea domnului mai intervenea un
alt organ cédruia istoricii mai nci, dintr-o interpretare eronatd a izvoa-
relor, i-au dat denumirea de »Tard“ sau ~Marea adunare a tarii’ in
a cédrei compunere ar fi intrat boierii mari si mici, reprezentanti ai
curtenilor si clerului. Existenta unei adundri cu o astfel de strurtura
ar rezulta dintr-un pasaj al cronicii lui Grigore Ureche care, vorbind
despre alegerea lui Stefan cel Mare ca domn al Moldovei, intrebuinfa
in titlul capitolului respectiv expresia: »Cind s-au strins fura (s.n.) la
Dreptate”. In cuprinsul capitolului ne da indicatii asupra componentei
adundrii in cauza, scriind: ,decila Stefan voda strins-au boierii farii
mari si mici si altd curte maruntd dimpreund cu mitropolitul Theoctist
si cu multi cdlugari la locul ce se chiamd Dreptate sii-au intrebat pe
toli: iastele cu voia tuturor si le fie domn” ™.

‘ Adunarea aceasta a avut loc in cimp, in apropierea locului de
luptd de la Doljesti (Roman), intre satele Cozmesti, londsesti si Mircesti
si nu lingd Suceava cum cred unii. Locul numit Direptate, era pe Siret,
.lar Suceava este cam departe de acest riu.

Intr-un loc deschis, lingd Suceava, s-a ficut, de asemenea, de-
semnarea ca domn al lui Bogdan al 1llI-lea, fiul lui Stefan cel Mare.
Un informator italian, care se afla pe atunci in capitala Moldovei,
aratd cd boierii impdrliti in dcud factiuni se adunaserd in cimp si se
certau in privinfa alegerii ca succesor al domnului, care se afla pe patul
de moarte. Stefan, auzind cd una din partide incerca sd& impund un
candidat sprijinit de turci, desi era grav bolnav, a ordonat sd fie dus
pe cimpul unde se tinea adunarea si acolo a poruncit s& fie decapitati
potrivnicii dorintelor sale. S-a adresat apoi bcierilor spunindu-le ca
sint liberi sd aleagd pe cine vor "%

Problema succesiunii la tron la moartea lui Stefan al IV-lea, in
1527, ar ti fost rezolvata de o adunare asemé&ndtoare. .Dupd moartea
lui Stefan Vodd cel Tindr, strinsu-s-au boierii si fara de s-au sfdtuit

¥ Neculai Costin, op. cit., IlI, ed. Kogilniceanu, p. 243.
W0 Gr. Ureche, Letopiseful Tdrii Moldovei, ed. cil, p. 83.
" Hurmuzaki, V1II, p. 41.
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pre cine vor alege sd fie demn'”, scrie Ureche, cd ,,pre obiceiul t&rii nu
se cddea altuia aomnia, fira carele nu vrea a fi sdmin{d de domnu" ™,

Trebuie sd se observe aici cd Ureche face distinciie intre boieri
si fard. Ar urma deci c& sfatul boierilor si beierii in general, luati
chiar numai cu sensul de dregdtori, nu intrau in nofiunea de tara.
Termenul de , Tard” sau de ,Mare adunare a tdrii"” s-a intrebuintat In
mod gresit, fard insemnind alte paturi sociale in afard de boierime.

De altfel, cronicarii din a doua jumétate a secolului al XVI-lea
intrebuinteazd termenul ,.sfat de obste”. Printre ei, Macarie, vorbind
despre alegerea ca domn a lui Petru Rares, scrie: »cu vrednicie fu
indliat in scaunul de domnie cu sfatul de obste” (esywrm enkRkTem )™,

Referindu-se la inscdunarea lui Alexandru L&pusneanu ca domn al
Moldovei, cronicarul cadlugar Eftimie spune cd dupa infringerea- lui
Joldea la Sipote, ,.fdcindu-se adunare inare a intreqului popor, au cazut
de s-au inchinat” noului domn. Dupéd citeva rinduri, adaogid: .lar
Alexandru voievod ... a ajuns la Hirldu, unde a fost ridicat in scaunul
domnesc cu vrednicie prin sfatul obstesc® (oEwHmu cwrRhTOm ) ™,
Componenta acestui sfat obstesc se poate cunoaste din referintele
cronicarului Azarie privind acelasi eveniment. El aratd c& s-au adnnat
atunci ,tot poporul si capeteniile ostilor impreund cu episcopii si
boierii si tot sfatul (sinclita) si au ridicat pe Alexandru la demnitatea
domnijei in Hirldu.. ™. Prin urmare, au participat la aceastid alegere
poporul, cdruia alti cronicari ii spun ,}arda” (prin care noi frebuie sa
intelegem ostasii si proprietarii marunii de prin satele apropiate} si
pe lingd acesta cdpeteniile ostirii, episcopii, dregédtorii mari si mici,
precum si boierii din sfatul domnesc.

Sfatul de obste este menticnat apoi in citeva documente din pri-
ma parte a secolului al XVII-lea, Primul din ele este dat de leremia
Movild voievod la 12 mai 1000, cind intarea impreund cu »sfatul de
obste“ mandastirii Secul satele Berindeesti si S&dbdoani, care apari-
nuserd domniei ™. Celelalte doud sint din 25 aprilie ™ si din 17 iulie
1607 ™, Prin ele .Simeon Movild, in prezenta aceluiasi ..sfat de obste”,
ddruia mé&ndstirii Secul satul domnesc Vindtcri de lingd Tirgul Neamt.
Toate trei au un caracter solemn si sint scrise de diacul Dumitru Fili-
povici. Se pare cd avem de a face aici cu ceva mai mult decit un sfat
obisnuit, iar termenul ,sinclita® nu se referd la aceasta, ci la divan.

O masurd de o deosebitd importanid a fost luatd la 8 iulie 1632

de Alexandru Ilias. Impreuna cu sfatul, cu cei patru ierarhi, cu tofi
boierii mari si mici si »cu tot sinclitul” reinnoia scutirea de dari acor-
datd preotilor din Iasi de unii domni unteriori ™. Se poate sd avem

52 Grigore Ureche, ed. cit., p. 137

153 Cronicile slavo-romdne din sec. XV—XVI, od. P. P. Panaitescu, Buc, 1939,
p. 81, 55,

B4 Ibidem, p. 114, 123,

155 Ibidem, p. 130, 150.

8 Doc. privind ist. Romdniei, A Moldova, X\, 2, p. A,

%7 ]bidem, p. 28.

38 Ibidem, p. 120.

**® Acad. R.P.R, CCXXXVII-2. '
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de-a face, ca st in aite cazuri, numai cu o simplad repetare a formu-
larului documentelor anterioare.

Sinclita, echivalentd cu divanul, este mentionatda in doud documen-
te din anul 1633. In acest an, la 22 februarie, Alexandru Ilias voievod scu-
tea de dari satul Ulmii al m&nastirii sf. Paraschiva din Iasi . Masura era
lnatd »cu cei patru ierarhi”, »cu vrerea intreqului nostru sfat”, ..boierii
nostri moldoveni” si »cu tot sinclitul domniei mele”. La 5 decembrie,
acelasi an, Moise Movild intdrea maénastirii Bisericani, in urma unui
proces cu mdndstirea Birnova, satul Vinatori de lingd Piatra Neamt.
Domnvul judecase procesul impreund cu .cei patru ierarhi”, .cu toh
boierij ... moldoveni mari si mici” si ,cu tot sinclitul” "

Referindu-se la functionarea sfatului de obste in secolul al
XVIl-lea, cronicarii fac mereu distinctie inire »boieri“ si -farda“. Astfel.
Miron Costin, scriind despre alegerea lui Miron Barnovschi ca domn
al Moldovei, ne spune cd .dupd moariea Radului Vodd cel Mare,
boierii si tara (s.n.), védzind pe Barnovschi hatmanul, om de f{ard si
{ard coconi...”, l-au ales ,cu glasurile tuturora... de domnie si au mers
o samd de boieri la imparatie si i-au adus steag de domnie” ™. Si aici
boierii sint meniionafi deosebit de tara.

La citeva luni dupd confirmarea sa, acest domn convoca sfatul de
obste spre a discuta si a stabili regulile de viatd monastici pe care
dorea sd le impun& calugarilor. In actul dat cu aceastd ocazie, la 20
septembrie 1626, el punea sd se arate cé s-a sfatuit ,,cu calugarii® ... ,,cu
vladicii si cu sfatul a toatd tara” '@,

La 12 ianuarie 1628, Miron Barnovschi, in sfatul de obste, a luat
mdsuri in vederea readucerii la locurile lor a vecinilor fugi{i de pe
ocinile curtenilor, feciorilor de boieri si a vaduvelor de boieri. Pentru
aceasta, el s-a sfatuil cu mitropolitul si cu al}i episcopi si egumeni si
cu boierii cei mari $i cu cei mici si cu mazilii si cu feciorii de hoieri
de tard si cu slugile domnesti, voinici dinainte si cu toatd tara ™.

Atunci cind nu a mai putut satisface ldacomia dregdtorilor turci
din Stambul, acelas domn, in 1629, »au strins boierii si tara si le-au
zis cd nu poate sd sature pintecele turcilor fara fund. $i luindu-si ziua
hunid de la toti, au l&sat domnia si s-a dus in Tara Leseascd” .

Adeseori, cu ocazia deschiderii succesiunii la tron, era necesar
sd& se lucreze in vederea alegerii succesorului cu mare urgentda si nu
exista intotdeauna rdgazul necesar pentru a aduna .jara” sau pe repre-
zentaniii ei. In asemenea cazuri, alegerea se reducea la un simplu ,pro-
nonciamento”. Decideau boierii partizani ai candidatului si ostasii care
se aflau la curte sau in anturajul celui care pretindea domnia. In felul
acesta a fost cerut si aclamat ca domn Gheorghe Stefan, dupd rastur-
narea lui Vasile Lupu. Cronicarul aratd cda au mers atunci citeva
gloate de tara” la Kémény Ianos, cdpetenia ostilor lui Rakoczi, si au
cernt ca Gheorghe Stefan s& le fie domn ™. Dimitire Cantemir a fost

60 Arh. St. Buc.,, Mss, 629, f, 286—286 v.

' Arh. St. Buc., M-rea Bisericani, 1/19.

62 Miron Costin, ed. cit, p. 92—93.

83 M.rea Sucevita, sub dati; Acad. R.P.R., Foto, 1V-22,

164 Acad. R.P.R, LXXXV-25.

65 Ibidem, p. 94—95.

%6 Acad. RPR, LXXXV — 25, p. 141.
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ales domn la moartea tatdlui sdu in 1693 prin aceeasi hotdrire a osta-
silor de la curte . ,,Ce boierii si tara'”, spune Neculce, ,nu cuteza
s3 zicd intr-alt chip, cd se temea de slujitori*. Desigur, in expresia
.lard" trebuie sd se vadi iardsi acele ,.,gloate de jard” de care vorbeste
Miron Costin, adicd taranii adusi de prin apropiere. In privina rolului
pe care-1 jucau slujitorii, care si ei ficeau parte din ,tard@'“, in alege-
rea domnului, acesta rezultd din descrierea ldsatd de Paul din Alep
cu privire la alegerea ca domn al lui Constantin Basarab In Tara

Romaéneasca ",

Dintr-o insemnare a lui Miron Costin se poate constata, de ase-
menea, cd la alegerea lui Hrizea ca domn au jucat un rol insemnat
ostasii grupati in jurul sdu dupd fuga lui Constantin Basarab la se-
raschierul din Silistra. ,Indatd — noteazd cronicarul — acel Hrizea
vorld au repezit carti in toatd Tara Munteneascd, dindu stire ca den
mila Jui Dumnezeu au statutu domnu T&rii Ruménesti; de sirg sa
se stringd fara la dinsul la Teleajen” ',

Uneori bolerimea se grupa cu ocazia alegerii unui domn in tabere
rivale. Acelasi lucru se putea intimpla si cu «~fara”. Asa de pildd, Miron
Costin ne spune cd dupa moartea lui Simion Movild izbucniserd certuri
in rindurile boierilor. Unii din ei preferau ca domn pe Mihdilas, fiul
lui Simeon Movild, iar altii pe Constantin, feciorul lui Ieremia Mo-
vild, »Se imperechiaserd boierii si cu dinsii si t{ara in doud parfi”,
spune cronicarul, .o parte tinea cu casa lui Ieremia voda, iar altd
parle tinea cu casa lui Simeon Voda ",

In perioada dominatiei otomane, sfatul de obste si-a exercitat din
ce In ce mai rar prerogativa alegerii domnului. Au existat totusi unele
cazuri cind Poarta nu a putut sd refuze o alegere de domn fdcutd de
acest organ, sau chiar ea insasi sa recurga la el in imprejurarea cind nu
putea sd& organizeze licitarea tronului la Constantinopol. -Astfel s-a
intimplat in anul 1673, cind Duca Vodda, in timpul expeditiei turcesti
la Camenita, a fost mazilit. Cronicarul ne spune cd atunci sultanul
a poruncit -boierilor si {arii sd-si aleagd domn pe cine vor voi“"\. Din
expresia ,.boierii care erau acolo cu tara“ ', inregistrati pe pagina ur-
matoare, se poate vedea cam ce injeles avea nofiunea tara.

7 1. Neculce, ed. 1. lordan, p. 189.

68 Paul de Alep, Cdldtoriile patriarhului Macarie, trad, de El Cioran, p. 111.

¥? Miron Costin, Opere complete, ed. cit, p. 171. Gr. Scorpan in Reflectarea
pozifiei de clasd a boierimii in slilul cronicii Jui Grigore Ureche publ. in ,Studil si
cercetdri stiintifice” 1, f. 2 (lasi) e de pdrere cd termenul ,tard”, folosit de Ureche
cind prezintd inscdunarea lui Stefan cel Mare, se referd numai la boierime. ,Terme-
nul are aici un inteles precis prin insdsi distingerea elementelor din continutul sdu,
fdcutd iIn cuprinsul capitolului respectivt. E drept cd egumenii méanastirilor si epis-
copii proveneau tot din rindurile boierimii, dar curtenii i slujitorii nu pot fi asimi-
lati cu aceasta. Autorul citat isi da lotusi seama cd in cuprinsul cronicii respective,
cu ocazia descrierii unor evenimente din secolul al XVI-lea, termenul ,tard“, ,foarte
putin precis si fluctuant“, apare uneori i1 opozifie cu boierimea. Din examinarea ma-
lerialului expus mai sus se poate constata cd acesta este cazul cel mal frecvent in-
lilnit 4n cronici.

70 Miron Costin, Opere complete, ed. cit., p. 57.

71 Letopisefe, ed. cit., III, p. 102,

72 Letopisefe, ed. cit.,, p. 103.
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Atributiile sfatului de obste nu se rezumau numai la alegerea dom-
pului. El putea sd aprobe sau sid respingd unele misuri cu caracter fi-
nanciar, sd hotdrasca in privinta inchindrii unor mindstiri la mén3stirile
din afara hotarelor tarii si si discute unele misuri de ordin social ™.

Asezdmintele privind obligaliile tdranilor vecini fatd de proprietari
au fost aprchbate de un asemenea sfat de obste. La el se referda un do-
cument prin care domnul, Ioan Toader Calimah, imputerniceste la 20
iunie 1759 maénastirea Sf. Spiridon din lasi sd ia »a zecea“ de la lo-
cuitorii din Cotnari. Tédranii care aveau case pe locul mé&ndstirii ur-
mau sd facd boieresc (muncéd de clacd) 6 zile vara si 6 zile iarna, dupad
hotidrirea -testamentului sfatului de obste* ",

In materie de politicd externd, sfatul de obste isi pierduse atri-
butiile. Putea si fie convocat sd& dea madrturii si s@ judece in unele
situatii sau procese exceptionale,

Astfel, in 1653, domnul Gheorghe Stefan a intrunit in sfatul de
cbste vladicii cu toatd boierimea tdrii, cu vitejii si cu toate ».rindu-
rile (adicd stdrile sociale) dimpreund si in chipul lor* spre a da lui
Gheorghe Réakoczi al Il-lea o madrturie prin care si arate ca ostasii
lui s-au purtat in tard .frumos si pre incet* cu locuitorii si cind li s-a
cerut au plecat din tard ™.

Pentru judecarea unui proces cu caracter. exceptional a fost con-
vocat sfatul de obste de Constantin Mavrocordat. Poarta ceruse acestui
domn sé&-i fie predat Lupul Serdarul, acuzat cd ar fi jefuit pe niste turci
din raiaua Hotin. Dcmnul a refuzat cererea, dar in acelasi timp a con-
vocat »pre boierii cei mari, pre alti boieri mazili, si pre calugéiri, pre
equmemn S$i pre negutdtori si pre turci balgii si i-au intrebat pre toti
pentru Lupul Serdarul. Cum stiu? Fost-au hain ?2* Ra&spunsul a fost
negativ. Prezenfa 1{urcilor balgii si a unui cadiu la aceastd adunare
constltuia o mdsurd luatd spre a se evidentia cd judecata s-a fdacut
cu toate garantiile de impartialitate .

S-a discutat destul de mult in legdturd cu termenul soim, pre-
supus cd ar fi fcst intrebuintat pentru a denumi asa zisa .mare adunare
a tarii” in Moldova. Asa, de pilda, s-a afirmat cd prima adunare gene-
rala cunoscutd in Moldova a fost inregistratd intr-un document dat
de fratii Ilie si Stefan voievozi la 25 iunie 1441, la Scheia, pe Siret.
Pisarul acelui act a facut insemnarea: »-Mihul a scris la Bulgari (Sche-
ia), la soimu“. S-a tras concluzia cd acolo a fcst o adunare in cimp
denumitd soim, .formd ruseascd apuseand a numelui dietei nnloneze,
seim (s.a.)" S-a adiugat apoi ..cd avem de a face cu o ,dietd“’, cu ,.0
adunare a {&rii in gen feudal” si aceasta .0 dovedeste numele dat
de diac" ™,

73 Materialul in leg&turd cu aceste atributii s-a discutat si in alte parti ale lu-
crdrii de fatd: vezi p. 71, 72—73.

74 Acad. R.P.R, Filala lasi, Fd. Spiridonie, 11-56.

75 Aced. R.P.R, Foto, XXIV-12,

76 1. Neculce, Letopiseful Tarii Moldovei, ed. 2.a, 1. lordan, p. 333—384,

77 P. P. Panaitescu, in Viafa feudald, p. 351—352, D. P, Bogdan, Acte moldo-
venejsti Inuainte de Stefan cel Mare, p. 8, pune pe acelasi plan seimul de la Bulgari,
care nu este decit o intrevedere, cu seimul polop. Seimuri ar fi avut loc la Vaslui
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Altii au sustinut cd seimul, pomenit o singurd datd, nu a ajuns sa
se cris.alizeze ™ sau cd in Moldova era cunoscutd dieta polond ce
purta numele de seim. Intre rada boierilor si seim (adunarea tuturor
proprietarilor provinciali), un fel de zemski sobor, ar fi existat o deo:
sebire eseniiald . Desiqur, s-a exprimat si pdrerea cd diacul Mihu},
cunoscator al v1etii publice polone, ar fi facut paradd de eruditie, dind
sfatului dcmnesc denumirea de seim ™,

Exista destule motive pentru a considera cd in aceastd problema
materialul documentar trebuia examinat cu mai multd rdbdare. Ter-
menu! seim se mai intilneste si in alte acte privind Moldova. Astfel,
intr-un act in limba slavd, dat de cifiva dregdtori poloni si moldoveni
la 9 octombrie 1476, ce afirma cd ei au tinut .adunare obstessca“ (seim.
ceme.) a tarilor mariei sale domnului craiului Rusiei si Podoliei si
Meaoldovei in tabdra sub Hotin®“. Pentru pregdtirea. tinerea si impli-
nirea acestei adundri (seim, conmz), au fost trimisi...” etc.™. La
aceastd ,,conferin{d” — asa o caracterizeazd I. Bogdan — au participat
de o parte Crigore, arhiepisccpul de Liov, Stanisiav de Hodcze, voie-
vodul Rusiei, Mihail Buciatki, voievocdul Podoliei si Mikolaj Grzymalo,
din partea regelui polon Cazimir, iar de alta, boierii moldoveni :
Vlaicul, Goian, starcste de Hotin, Sendricd de la Dorohoi si Juga vis-
tierul. latd prin urmare un seim (soim) compus numai din opt per-
soane. iar intrevederea lor a avut loc din anumite cauze in cimp,
lingd Hotin .La sfirsit se hotdra tinerea altei conferinfe (alt seim, conmx,
chemn ) ,la o saptdmind dupé sfintul Gheorghe viitor”. Intrevederea fu-
sese necesard pentru reglementarea unor probleme privind relajiile in
regiunea de granitd dintre cele doud tari.

O conferintd intre dregatorii moldoveni si cei poloni, denumitd de
asemenea seim, inlegdturd cu aceleasi probleme de granitd, se.menfio-
neazd, de asemenea, intr-o scrisoare adresata regelui polon la 26 iulic
1440, din Camenita, de Petru Bakotski. starostele Podoliei. Se aratd acolo
cd demnul Moldovei a refuzat sd-si trimita reprezentantii (judecatorii)
la acest seim pentru a constata pagubele fdcute de moldoveni pe teri-
teriul statului polon ™2

in 1455 si Direptate, 1457, ibid. p. 8—9. Localitatea unde a avul loc latrevederea
esle Scheia pe Siret, mai sus de Roman si nu Bétrinesti de pe Crasna (tin. Roman),
loc putin potrivit pentru astlel de chestiuni, Pentru sensul -cuv. sojm in limba ucrai-
aneand, v. ,Cercetdri critice”, XIII, (1939), p. 226.

8 Dinu C. Arion, Despre prerogalivele marilor boierj moidoveni, inainie de
Stefaun cel Mare, in Omagiu prof. C. Sloicescu, p. 525. Vezi si C. C. Glu!'e:.t_u in
«Revista istorica roman”“, X, 1940, p. 388.

7 D. P. Pogdan, in jurul unor consideratii privind istoria Moldovej dupu moar-
tea lui Alcxandm cel Bun, in ,Arhiva romdan-ascd”, t. III, 1939, p. 275276,

80 Gh. Duzinchevici, Contributii la isloria Moldovei dupd moartea lui Ale-
xandru cel Burn, in ,Revisia criticd”, 1939, nr. t, p. 25.

B1 1, Pogdan, Documenlele lui $iefan cel Mare, II, Buc.,, 1913, p. 297—293. Re-
producem tcxtul: F Kz c8eoTS8, RZ2 AtMa cRATOre Ppannucks, &% akTo Sues,
CHEM B MOCMOAHT Kl BEMAH MANCTATS TocnoAdphk Kpoak ero amaocrnt p8ckwX 0
N A0ACKTX H MoaAaRcRMN HA NoanSM b MhkeThld noA XOTHHEM Ehia cTdn 1
YHHEN & HA KOTopare coNmS KoHuanie. ,. etc.

B2 Scrisoarea aceasta, rdu transcrisd si tradusd, a fost publicati de Th. Holban in
~Revista isioricd”, An. >X, nr. 7—9 (1934), p 261—262 Originalul se gasea in Archiw
Gléwny (Varsovia), dzial dok. mold,, nr. LXXXII

6 = c. 5067
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Se poate constata deci cd termenul seim avea in limba ucraineand,
pe lingd sensul de -adunare“ mai micad sau mai mare, cu caracter po-
litic, de asemenea si pe acela de .intrevedere* sau .conferinta“.

Prin urmare, pentru a putea stabili dacd in vara anului 1441, in
satul Bulgari, pe Siret ™, a avut loc »0 mare adunare a tarii“ sau numai
o simpld .intrevedere® intre cei doi domni insotiti de boierii din sfa-
lurile respective, este necesard o cercetare a documentelor interne si
cxterne din acea vreme.

S-a constatat deja cd incd din toamna anului 1439 se produsese
o Indsprire a relatiilor, dacd nu chiar o stare de r&dzboi, intre voievozii
llias si Stefan ™. Incepind de la aceastd datd, domnii dau documente
separat, incredintate numai de o parte din boierii sfaturilor respec-
tive ™, La o rupturd completd nu s-a ajuns decit dupd 26 octombrie
1439, cind cei doi domni dau incd un document impreund ",

Cearta a durat intrequl an 1440 si in primdvara anului urmadator
Mihai Costdchescu, care nu cunostea documentul din 25 iunie 1441,
presupunea cé ,,0 injelegere aparentd”' s-a stabilit intre dinsii in a doua
jumdatate a anului 1441 si pind la inceputul lui septembrie 1442, cind, se
pare, Stefan a devenit singur domn"... ™, In adevar, neintelegerea dintre
cei doi frati cu privire la impaértirea puterii s-a discutat si s-a rezolvat
provizoriu la Bulgari, sat asezat pe Siret. La intrevederea care a avut loc
acolo a participat un numar de 21 boieri si, probabil, mitropolitul si cei
doi episcopi. Prin urmare, numai cele doud sfaturi domnesti cuprinzind in
total 24 membri, si nimic mai mult. Rezultatul a fost restabilirea si-
tuatiei din anul 1439. Intr-o asifel de problemd tara nu avea ce s&
hotdrascd. Termenul soim nu are nici o legdturd cu adunarea (drii.

Este necesar totusi sd lamurim ce reprezinta .fara“ in acceptia
cronicarilor din sec. XVII—XVIII. Din titlul folosit de Ureche la ca-
pitolul privind alegerea lui Stefan cel Mare ca domn al Moldovei in
anul 1457, se poate constata ca ,lara” cuprindea pe boieri, virfurile
clerului si curteni ™. Cam in acelasi fel este prezentatd compozifia ei
in izvoarele privind Tara Romdneascd. In hrisovul lui Leon Tomsa, din
anul 1632, dat in legdaturd cu izgonirea grecilor din {ard, se spunea:
-Pentru aceea domnia mea am socotit de am strins foatd fara (s.n.),
boiarii mari si mici, si rosii si mazili, si toti slujitorii de am sfatuit
cu voia domniei mele...” ™, In alte cazuri insd cronicarii fac net

=

distinctie intre .boieri® si .tard". Si asa mintuiti boierij si tara de

187

%3 In Viaja feudaid, p. 351 se identifici satul Bulgari cu Scheia ,de linga capi-
lala”, adica de lingd Suceava, desi Siretul nu curge pe acolo. Autorul studiuiui citat
avea nevoie de o aslfel de identificare pentru a sustine cd ,adunarea generald” nu
se putea {ine in interiorul capitalei, ci in ,cimp”.

84 M. Costachescu, op. cit., 11, p. 79.

85 Doc, privind ist. Romdniei, A. Moldova, veacul XIV—XV, vol. I, p. 169—1%.

86 Ibidem, p. 168.

% Vezi mai sus.

88 M, Costachescy, op. cit., II, p. 79.

%9 Gh. Ureche, op. cit.,, p. 91

¥, Magazinul istoric pentru Dacla”, t. I, Bue, 1945, p. 122,
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domnia lui Alexandru Ilias® — scrie Miron Costin — sau statut cu
totii dupad alesul domnului nou* ™'

Dupd ‘inldturarea fui Allexandru Ilias, fiind ales domn, Miron
Barnovschi a plecat la Constantinopol cu o «muli{ime de boieri si
fruntea curtii, preoti si cdlugdri... s@ roage impdrdiia® sa-1 recu-
noascd si sid-i acorde investitura *%. .$i cind au sosit (Antioh Cantemir,
domn trimis de la Poartd) la Valea lezerenilor, viind cu alai Impda-
rilesc dupd obicei, unde au asteptat fara si boieril, deci cum au trecut
Valea Iezadrenilor si s-au suit in deal, acolea i s-au inchinat to}i bo-
ierii si i-au sdrutat poala de célare stind“ ™. Neculai Muste scrie ca
dupd obtinerea domniei la Poartd, Mihai Racovitd -se gidti si purcese
(din Constantinopol) cu boierime multé si fard... sicdaici In tard dacd
au sosit veste ca s-au isprdvit lucrul pe voia boierilor si a fdrii, fost-au
mare bucurie... si stringindu-se tofi din toate partile s-au gatit si
au iesit inaintea domniei, muli{ime de boieri si alte cdpetenii de fard@" ¥,

La fel atunci cind Constantin Duca s-a vdzut nevoit sa desfiinteze
vacdritul a luat aceastd mdasurd dupd consultarea sfatului. El, .cu
arhiereii tdrii si cu tot sfatul sdu au legat cu mare blestem ca vdcaritul
si ceara cu mierea sd nu mai fie*. Dupd aceia au facut sobor in di-
vanul cel mic* si -stringindu-se fara si boierii* s-a oficiat acolo slujba
religioasd de afurisire a darii amintite ¥

Se poate constata deci cd »boierii® nu se confundau cu .tara®. Sub
termenul de ,boieri”, intrebuiniat de cronicari, cind descriu astfel de
imprejurdri, trebuie séd intelegem atit pe cei in functie, cit si pe fostii
dregatori, atit mari cit si mici. Tara cuprindea .cépeteniile®, adicd re-
prezentantii proprietarilor mdrunti, a sleathei marunte, cum i se
spunea acestei categorii in Polonia, compusd din curteni si din td-
rani liberi. Nu puteau s& lipseascd reprezentaniii populatiei din orase,
soltuzii, pirgarii, starostii breslelor. Fruntasii negustorimii, la fel cu
boierii, intimpinau pe domnitori, atunci cind veneau cu domnia de la
Poartd, pe dealul Santa in apropiere de Iasi ™. Atunci cind Constan-
lin Racovitd Cehan voievod a hotdrit desfiinjarea vé#cdritului, a or-
donat lui -Kogélniceanul vitaf de aprozi de au strins toatd boierimea si
mazilii si neguslorii si toatd tara ce se adunase de au mers la mitro-
polie” ¥. Pentru desfiintarea vacaritului, Constantin Racovitd Cehan se
consultd mai intdi cu toatd boierimea ™. Are loc deci un sfat largit al
beierilor in functie si al celor , fosti* pind la rangul de cdminar inclusiv,
cuprinzind in total vre-o 40 persoane la care se addogau cei patru
ierarhi ¥. Dup&d aceea a ficut .sobor* cu toatd partea -bisericeasca si

%1 Miron Costin, Opere complete, ed. cit., p. 100.

%2 Ihiuem, p. 101.

"3 pPseudo Neculai Costin, Let, in M. Kogalniceanu, Letopisefele, II, p. 58.

¥4 Neculai Muste, Lelopisetul Tdrii Moldovei, ibidem, p. 33

¥5 Lelopisete, II, ed. cit., p. 46.

% Enache Kogilniceanu, Letopiseful Jdrii Moldovei, in M. Kogalniceanu, Lcto-
plsciele, 111, ed. cit, p. 231,

7 Jbidem, p. 230.

w8 Ibidem, p, 230,

W Uricgrud, IV, p. 10—13
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boiereascd de obste ™ Pe lingd boieri si cler, el chemase din fiecare
tinut cite 7 mazili si ruptasi® La fel a procedat Constantin Ma-
viacordat in 1749, cind a dat asezamintul pentru vecini. In actul re-
dactat cu aceastd ocazie se spune: .socotit-am domnia mea si cu
clatu] de obste**, La aceastd adunare au participat si reprezentanti
ai veciniler, preblemra ce urma sé fie desbdtutd fiind direct in levdtura
cu dinsii. Enache Kogdlniceanu aratd cd s-au adunat ,,vecindtatea de
pretutindeni la divan cu mare obrazuicie ...viind si boierime de pe
afara cei ce avea vecini, care dupd ce s-au strins cu tojii, s-au orin-
duit sd facd mare sobor in mané&stirea Trei Sfetitele” . In actul re-
dactat cu aceastd ocazie se aratd c¢d s-a adunat ,atit parte bise-
riceascd cit si boiereascd si altd obste” si ....s-au facut sobor”...
Semneazd hotdrirea mitropoliiul, 2 episcopi, 19 egumeni si 170 per-
soane, Unii sint dregdtori, mari sau mici, insd al}ii nu poartd nici un
calilicativ dupd numele lor

Reprezentantii tariv puteau fi folosif{i si incidental de domnie pen-
tru a justifica o hotdrire luatd. Astfel, atunci cind Neculai Mavro-
cordat (1709—1711) acuzd de tradare si de jefuirea '{arii pe bhoierul
Tordache Ruset, procesul acestuia este judecat mai intdi cu boierii
in .spatdrie”, iar apci chesliunea este din nou cer~etatd in .divanul
cel mic cu nird de tara“... ,.fiind si tara., cit se timplase, la divan, de
s-au cetit asupra lui carte iscdlitd de toti”, Dupd aceea, ,trimisu-i-au
i Iordache vornicul, unde era inchis, cartea aceea ce scrie faro
asupra lui” 2%, ‘

Prin urmare, daca se ia in consideratie si discriminarea pe care o
fac obisnuit cronicarii intre ,boieri” si.,tard’, termenul sfat obstesc
sau sobor dc obste este mai potrivit pentru a denumi adunarea ge-
rerald a reprezentaniilor diferitelor categorii sociale din Moldova,
cu excluderea oamenilor cdzuti in dependentd feudala.

In ceea ce priveste ccnstituireea si functionarea, acest organ se
aseamdnd maj mult cu zemski-soborul din Rusia, decit cu dieta po-
lond, Nu avea o importanid hotéritoare in viata pclitici a tadrii. Fra
convocat de domn mai mult pentru a incuviinta hotariri luate dinainte,
f[ard a fi consultat. Rolul hotaritor il detineau reprezentantii marii
beierimi. Functiona;, se pare, autcmat, in perioada mai veche, in ca-
zutile de deschidere a succesiunii la tron, dar si cu acest prileji de
hotédrire dispunea tot marea boierime. Mai era consultat in cazurile
de introducerea unor impozite noi, de suprimarea altora si pentiu
judecarea unor procese care ieseau din comun.

'La adunadrile din sec, XV—XVI, cind mulfimea se aduna in ~cimp®,
probabil se stringea o mare masd de oameni sau chiar toti acesti pro-
prietari mari si mici capabili s& poarte arme, ca la Hirldu, in timpul

20 Ton Canta, Letopiseful Tdrii Moldovei, in M. ‘Kogdlniceanu, Letopisefele ed.
cit., p. 182, )

201 Enachi Kog&lniceanu, op. cil.,, ibidem, p. 238.

202 Uricarul, V, p. 401.

03 Enachi Kogélniceanu, op. cil.,, in M. Kogé&lniceanu, Letopisefele, ed. cit. p. 320.

24 Magazinul istoric pentru Dacia, vol. II, 1846, p. 280—292,

205 pseudo Neculai .Costin, Letopisetul Tdrii Moldovei, in M, Kogéilniceanu, Le-
topisefele, ed. cit.,, p. 92,
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domniei lui Stefan cel Mare,la 6 septembrie 1497, ceea ce aminteste
de .cimpurile din mai“ din vremea carolingienilor. Mai tirziu, pat-
ticiparea ,.tdrii" a devenit din ce in ce mai restrinsd. In sec. al XVIII-lea,
alunci cind nu era necesard prezenfa unei mulfimi zgomotoase si
supardtoare pentru traiul tihnit al exploalatorilor, se convocau pen-
tru paradd sau in scopuri demagogice astfel de adunadri la care parti-
~ipau un numadar foarte redus de reprezentanti ai drii trimisi de {inuturi.
Sfatul obstesc se reducea in aceastd vreme la citeva sute de persoane,
iar sediniele se tineau in biserici sau in .divanul cel mic".

Este adevdrat ca -marile adundri din Moldova si Tara Roméneasca
nu au evoluat spre o institufie parlamentard permanentd ca in alte
tari” #¢, dar rddacinile ,marii adundri obstesti” a aristocrafiei din pe-
rioada Regulamenlului Organic se afld in aceasta tradiite si practica.
mereu Ingustatd de interesele clasei dominante,

W

LE CONSEIL PRINCIER ET LE GRAND CONSEIL EN MOLDAVIE
XVe_XVITIe SIECLES

RESUME

Le probléme du conseil princier (composé de 12 hauts dignitaires
de I'Ftat) et du grand conseil (composé des représentants des grands,
des moyens et des petits propriétaires fonciers, ainsi que des représentar ts
du clerge) a relenu incidemment l'attention de nos hisloriens. Cles
aeux institutions n'ont été qu'insuffisamment etudiées jusqu'a pre-
sent. C'est pourquoi l'auteur a considéré nécessaire de leur consacrer
une étude approfondie. En se basant sur les matériaux fournis par les
anciennes chroniques et les documents de 1l'époque, il a expose les
transiormations subies par le conseil princier et le grand conseil a
partir du XV-e si¢écle jusqu'au début de la période de dissolution de
la féodalité. Aprés avoir montré quelles furent les attributions du
consejl princier, le nombre de ses membres, I'auleur met en évidence
l'existence d'un. conseil laique et d'un conseil écclésiastique, ainsi
que leurs rapports avec le prince régnant et la cour, rapports sem-
olables a ceux de la curie de I'Europe occidentale. Enfin, il s'occupe
de la composition et des atributions du grand conseil.
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AUTENTICITATEA SI DATAREA UNOR ACTE PUBLICATE
N ,DOCUMENTE PRIVIND ISTORIA ROMINIEI“

DE

LEON S$IMANSCHI

I. Autenticitatea materialelor documentare este o conditle indis-
pensabild pentru asigurarea caracterului cu adeviarat stiintific al stu-
diilor istorice. Acest imperativ, de multe ori neglijat in perioada ro-
manticd a istoriografiei noastre', a fost luat in considerafie intr-o mai
mare méasurd spre sfirsitul secolului trecut, cind, paralel cu intensifica-
rea actiunii de valorificare a izvoarelor scrise referitoare la evul mediu
roménesc, au apdrut si primele preocupéri de analizd criticd a valorii
lor. Astfel, a fost doveditd in mod convingéator falsitatea unor izvoare
documentare ce aveau la bazd mobiluri politice, religioase sau pseudo-
stiinfifice relativ recente, ca de exemplu: diploma birlddeand (1134) 3%
hrisovul tarului Joan Caliman Asan (1192)°% hrisovul lui Iurg Coria-
tovici (1374) % corespondenta lui Stefan cel Mare cu arhiepiscopul de

' Un exemplu tipic In acest sens il oferd diploma birlideany, falsificat aparti-
nind §i pus in circulatie de B. P. Hasdeu (Cf. P. P. Panaitescu. Diploma birlddeand
din 1134 i hrisovul lui Iurg Coriatovici din 1374, in ,Rev. Ist. Rom.”, vol. I1 (1932),
p. 46—51). In studiile ultericare, autenticitatea diplomei nu a fost pusi la indoiald
(Cf. de exemplu A. Papadopol-Calimah, Notitd@ Istoricd asupra Birladuli, Birlad,
1889, p. 20—30). Chiar si A. D. Xenopol, Istorie Romdnilor, ed. IlI-a, vol. II, Buc.,
1925, p. 204—206, desi falsul fusese dovedit. a socotit totusi necesar si prelucreze
Informatiile pe care le furniza acest dccument.

2 1. Bogdan, Diploma birlddeand din 1134 si Principatul Birladului, fn ,An.
Acad. Rom., Mem. Secf. Ist.”, seria a ll-a, tom. XI (1890), p. 66—112. Pentru disputa
ulterioard asupra falsit&fii acestui document vezi P. P. Panaitescu, op. cit, p. 46—18.

3 1. Bogdan, Diploma Jui Caiiman Asan din 1192, in ,Convorbiri literare”, vol.
XXIII (1889—1890), p. 449—458 si vol, XXIV (1890—1891), p. 147—149,

4 N. Iorga, Studii si documente, vol. V (1903), p. 597—601. Aici se expun pen-
lru prima datd unele argumente contra autenticitdtii actului. Pentru controversa
care a urmat, vezi M. Costichescu, Documente moldovenesti fnainte de Stefan cel
Mare, vol. 1, lasi, 1931, p. 2 si P. P. Panaitescu;, op. cit., p. 51—52.-
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Ohrida (1456—1457) 35, capitulatiile Tarii Roménesti si ale Moldovei cu
Poarta Otoman&d® s.a. Totodald, cu prilejul editdrii unor colectii de
documente au fost delectate numeroase alte acte neautentice, privitoare
insd la chestiuni de proprietate’.

In perioada urmétoare, studiile speciale consacrate acestei proble-
me au fost mult mai reduse? iar aportul stiinelor auxiliare istoriei ca
si inexistent®. Asa se si explicd de ce succesele inregistrate in delimi-
tarea actelor false de cele autentice se datoresc in cea mai mare parte
editorilor de documente. Colectiile acestora cuprinzind insd, de obi-
cei, un material limitat fie in timp fie in spatiu, nici identificarea do-
cumentelor contrafdcute nu a cdpdtat un caracter organizat.

O asemenea acliune s-a putut realiza de abia cu ocazia editdrii
sub egida Academiei R.P.R., intre anii 1954—1957, a colectiei Docu-
mente privind Istoria Romdniei, in cadrul cdreia documentele suspecte
din pericada 1384—1625 au fost grupate in anexe la sfirsitul fiecdrui
volum.

Totusi, asa dupa cum s-a remarcat . acest corpus de documente
prezintd, pe lingd meritele sale indiscutabile, si unele deficiente care
au rezultat din adoptarea unui principiu gresit de editare a izvoarelor,
precum i dintr-o organizare deficitard a prelucrarii lor. Ca urmare,
autenticitatea unor documente a fost contestatd cu argumente insufi-
ciente sau lipsite de temei, in timp ce falsuri evidente au trecut neob-
servate. Avind in vedere cd literatura criticd apdrutd pe marginea co-
lectiei nu a abordat decit tangential acest aspect', ne propunem si
analizam in cele ce urmeazd documentele moldovenesti de acest fel

5 1. Bogdan, Documente faise atribuite Jui Stefan cel Mare, extras din ,Bule-
linul Com. Ist. a Rom.”, Buc.. 1913, p. 106—114.

¢ N. lorga, Genealogia Cantacuzinilor, Buc.,, 1902, p. 68, nota 3 si p. 495—496;
C. Giurescu, Capitulatijle Moidovei cu Poarta Otomand. Buc., 19C8.

7 Rezultate remarcabile in acest sens a obtinut I. Bogdan, op. cil.

® Cu priivre la falsificatele ce se referd la Moldova, de exemply, nu au apdrut
decit contributiile : Fr. Pall, Acte suspecte si false in colecfia ,Documentele luj Stefan
cel Mare" a lui Ton Bogdun, in ,Rev. Ist.", vol. XIX (1933), p. 105—113 si P. P.
Panaitescu, op. cit.

 Lucrarea lui D. P. Bogdan, Contribufii la studiul diplomaticii vechi moldove-
nesti, in ,Rev. Ist. Rom.", vol. IV (1934), p. 92—140, nu trateazi deloc problema
[alsurilor.

© Th. Bilan, O noud colectie de documents moldovenesti, in »Studii”, XI
(1958), nr. 1, p. 133—139; A. Otetea, Problema editdrii textelor vechi, in ,Studii
privind relatiile romdano-ruse si romano-sovietice”, Buc., 1958, p. 27 si idem, Dezvol-
larea sliinfei islorice romdnesti dupd 23 August 1944, in ,Siudii”, XII (1959), nr. 4,
p. 39; N. A. Mohov s. a., Documente din arhivele sovietice privitoare la istoria medi-
evald a Moldovei §i Tdrii Romdnesti, in ,Studii’, XII (1959), nr. 3, p. 135; 1. Ionascuy,
Publicarea izvoarelor medievaie, in ,Studii’, XV (1¢62), nr. 6, p. 1554—1555,

! Referirile la problema documertelor false privesc in special modul publicirii
acestora: intercalale cu cele aulenlice, in anexe pe lingd perioada la care se reler&
sau in care au fost scrise si separat de colectie (vezi mai jos). Singura contributie
efectivd, cu privire la falsitatea documentului din 1411 iunie 28, se datoreste lui
D. P. Bogdan, O sirdveche matiice de pecele romdneascd, in ,Studii si materiale
de istorie medie”, vol. 1, Buc.,, 1956, p. 163; Cf. si idem, Diplomatica slavo-romdnd,
in Documente privind Istoria Romdnriei, Introducere, vol. 1I, p. 162—164, unde se
pune la indoiald aulenticitatea allor documente.
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publicate t1 primele trei volume ale seriei ,,A" ™. Majqritfi\tea lor pf”is-
trindu-se numai in copii, traduceri sau rezumate, menfion-m dg la in-
ceput cd vom fi obligati sa apelam mai mnult la argumente logice sau
istorice, ceea ce va influenta fireste, in unele cazuri, siquranta con-
cluziilor. Dar, avind chiar si un asemenea caracter, consideram ca ob-
servatiile noastre vor contribui la inldturarea delicienielor de aceast.é
naturd ale colectiei in viitoarea ei editie, a cdrei necesitate pentru sti-
inta istoricid romdneascd nu mai este nevoie sd& o subliniem.

3%

Vom examina mai intii, in ordinea lor cronologica, documentele
care, desi prezintd dupd pdrerea noastrd suficiente garaniii de auten-
ticitate, au fost socotite in colectia amintitd ca indoielnice.

1. 1399 (6907) martie 15. Stefan voievod intdreste Anuscdi si Mu-
sei satul Drdgesti, pe Cobile, luat de la Coste Tudora in schimbul pdr-
tii din Triabds pe care acesla a vindut-o Necagsei, jupineasa luj Isac
vistier ¥, )

Acest document, pisirat intr-o copie intocmitd in anul 1828 dupa
o traducere a uricului cu data 6907, a fost calificat drept indoielnic
datorita faptului cé ,filiafia rudelor este imposibila" si cd ,Isac vistier
este necunoscut la sfirsilul secolului XIV"”™ Ambele constatdri sint
perfect indrept&fite dacd se considerd autenticid data copiei. Insd, in
aceeasi colectie se publicd un act din 1489 martie 15 cu coniinut ase-
manator si totodatd explicit®. El a fost reprodus dupd un document
cunoscut de M.Costdchescu ¥ dar care nu este altceva decit aceeasi
copie din 1828 cu data si filialia rudelor corectate de editor prin mij-
locirea altor documente de la sfirsitul secolului al XV-lea referitoare
la familia Tudorilor V. Fireste c&, in acest caz, nu mai poate fi menti-
nutd nici cea de a doua obiectie, deoarece esle vorba de cunoscutul
vistier al lui Stefan cel Mare, Isac ™.

" Asadar, documentul in discutie nu are un caracter indoielnic, ci
ne-a parvenit intr-o traducere defectuoasd, cu data inifiald, 6997, mo-
dificatd in 6907, dupd cum 8 dovedit M. Costachescu. In viitoarea edi-

tie a colectiei aceastd copie va trebui publicatd, bineinfeles, o singuri
data.

2 Documente privind Istoria Romdniei, seria A, sec. XIV—XV, vol. I (1384—
1475), vol. II (1476—1500) si sec. XVI, vol. I (1501—1550), (in continuare vom cita
D.ILR., A,). Din lipsd de spatiu prezentdm deocamdatd numai constatadrile privitoare
la prima parte a colectiei, urmind ca intr-un numir viitor si ne ocupadm si de cele-
lalte volume cuprinzind documente dintre anii 1551—1625,

B D.LR, A, sec. XIV—XV, vol. I, p. 411—412.
% Ibidem, p. 412.
% D.IR., A, sec. XV, vol. II, p. 112

16 M. Costichescu, Documente moldovenesti de la Stefan cel Mare, lasi, 1933,
p. 136—137.

7 Ibidem, p. 137—139,
® Ibidem, p. 145—148.
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2. 1507 (7015) februarie 25. Bogdan voievod ddruieste lui Trifan $i
Ion Rictor selistea Pdulesti, in Vrancea®.

Singurul argument pe baza.cdruia confinutul acestui document,
rezumat in cadrul unui perilipsis, a fost considerat suspect si anume
acela cd ,satul Pdulesti a fost totdeauna rdzesesc'’, este cu totul lip-
sit de temei. Nu este cazul si discutdm aici nici problema, atit de con-
troversatd, a proprietstii rdzesesti in general si nici caracterul aces-
teia in satele vrincene. Este insd evident cd nu se poate afirma, decit
contestindu-se numeroasele informatii documentare, ineXistenja _la an
moment dat a unei stdpiniri individuale madcar asupra unora dlp sa-
tele rizesesti de maij tirziu?®. Fenomenul nu este imposibil nici in
Vrancea, cu atit mai mult cu cit acest document nu este singurul care
il atestd !,

De asemenea, este necesar s ardtam ca origihalul in cauzd a
‘existat, el fiind prezentat de céatre rézesii vrinceni in cunoscutul pro-
ces pe care l-au avut la inceputul secolului trecut cu vornicul Iorda-
che Roset Roznovanu ? Importanta pe care acesta din urméa i-a acor-
dat-o, sustrdgindu-l1 cu ajutorul mitropolitului Veniamin Costache de
la delegatul vrincenilor®, ii dovedeste odatd mai mult autenticitatea.

In afard de aceastd mentionare si utilizare destul de tirzie, docu-
mentul, ca de altfel si beneficiarul sdu, a fost amintit si in cadrul unor
ispisoace anterioare. Astfel, Bogdan voievod, fiul lui Alexandru L&-
pusneanu, intdreste mai muitor frati o parte din satul Pdulesti pe care
acestia au cumpdrat-o de la nepotul lui Trifan®. Ulterior, Radu Mih-
nea confirmd aceastd cumpdardtura, specificindu-se in plus cd ea s-a
facut ,.din uric ce are el, Trifan, di danie si miluire de la batrinul Bog-
dan voievod™? Mai mult decit atit, ambele documente amintesc im-
pdrtirea inifiald a satului in doud jum&t&ii, ceea ce confirmd existenta
dublei stdpiniri intemeiatd in 1507,

In concluzie, ddruirea satului P&ulesti la cele doud slugi domnesti
nu poate da nastere, dupa pérerea noastrd, la nici un fel de indoiala.

3. 1522 (7030) iulie 4. Stefdnitd voievod intdreste Ilui Cristea si ne-
polilor sdi o parte din satu] Bulzesti, cumpdrald de la Maxim si ru-
dele Iui?®,

Deoarece intre numele dregétorilor mentionati in aceastd tradu-
cere si cele atestate in actele din aceeasi vreme existd unele deose-
biri, documentul a tost considerat dubios. Insd, dupa pdrerea noastra,
omiterea sau deformarea numelor de boieri nu se datoreste presupu-

¥ DIR, A, sec. XVI, vol. I, p. 595.

2 C. Cihodaru, Citeva conslatdri in legdturd cu proprietatea feudald $i situatia
fdrdnimii in Moldova fn a doua jumdtate a sec. al XV-leg, in ,Studii si cercetdri
stiintifice, Istorie, lasi, XII (1961), fasc. 1, p. 31—66.

2% M. Costichescu, Dncumente moldovenesti fnainte de Slefan cel Mare, vol. 11
lasi, 1932, p. 168—173.

2 A, Sava, Documente pulnene, vol. 1, Focsani, 1929, p. 63.

23 Vezi relatarea aminunfitd in ibidem, p. 49—50 si 166 si C, D. Constantinescu
Mircesti si H. H. Stahl, Documente vrincene, vol. I, Bug, 1929, p. 66.

2 A, Sava, op, cit, p. 5.

% Ibidem, p. 10—I1,

% DLR, A, sec. XVI, vol. I, p. 598—599,
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sului mistificator, c¢i nepriceperii traducatoruluji Alexie Stoi_an, precum
si starii proaste de conservare a originalului. Astfel, citind literele
care se mai cunosteau si presupunindu-le pe celelalte, acesta a dedus

din  neTpa AROPHHKA > aHApoHakH  iar din  kaugakna > AocaHH 7 cum de
altfel a redat intrequl document printr-o traducere libera ®.

Convingerea noastrd ci ne aflam in fata unor greseli de transcri-
ere este confirmatd de mai multe date. In primul rind, pe lingd tradu-
cerea lui Alexie Stoian, pdastratd la locuitorii din Bulzesti (azi Bo-
ghesti) si comunicatd de C. Stoide lui M. Costdchescu?, la inceputul
secolului al XX-lea mai exista incid pergamentul original, cu pecete
atirnatd, dupd care N. Torga a alcituit un rezumat®. Dar nu numai do-
cumentul, ci si configuratia proprietdfii din Bulzesti care s-a stabilit
prin cumparitura din 1522, mergind pind la amé&nuntul impértirii in
doud a unei fintini, se va mentine timp indelungat, asa cum o dove-
deste jalba din 1813 a locuitorilor din satul invecinat, Scrofeni ?',

O altd dovada, deosebit de elocventd, a autenticitdfii este prezen-
ta rotacismului , Fintireanul” in ambele variante sub care s-a conser-
vat documentul. El nu poate s& apartind vnui falsificator, intrucit, dupa
cum este indeobste cunoscuti, fenomenul rotacizarii, destul de frecvent
in secolul al XV-lea, a disparut treptat in secolele XVI si XVII. Acest
proces s-a desfasurat intr-un ritm si mai rapid in sudul Moldovei, unde
rotacismul a fost de la inceput puiin rispindit ®.

4, 1545 (7053) aprilie 4, Husi. Petru Rares voievod intdreste impdr-
tirea unor ocini intre Mdrica si Mdrina, strdnepoatele lui Costea §i
Giurgea Stravici. De asemenea, intdreste Maricdi si unchiului ei, Iere-
mia homelnic, satul Pausesti si a treia parte din Costesti, iar sojului ei,
Bran, niste robi jigani®,

S-a remarcat deja faptul cd, in mod nejustificat, specialistii care
au colaborat la intocmirea colectiei au supraestimat rolul unor elemen-
te paleografice in critica de autenticitate. Ca urmare, unele documente
au fost declarate indoielnice ,numai pe baza greselilor de limba...
inerente in textele scrise de romani in limba slavd” *, In aceastd situa-

#7 In afard de exemplele dale, textul publicat in ,,Marele Dictionar geografic al
Romdniei", vol. 1, Buc., 1898, p. 503—504, mai cuprinde citeva deformiri de acest gen:
Bkpa nana Heak > credincios Paud, boier Ionasc sau gkpa nana KoeTs W gkpa nana
KouAp., HemslckKHX > credincios boier Costin si credincios boier Condrea, Nemes.
Ele se pot datora insd lot asa de bine si celui care a comunicat materialul din Bul-
zesti pentru intocmirea dictionarului, cu atit mai mult cu cit in restul documentului
sint numeroase alte greseli inexistente in transcrierea folositda in D.LR.

% De exemplu: ,si le-am dal de la.noi uric a« domnii noasire, a lui Stefan vole-
vod, atita pentru dinsii cit si pentru fii lor si nepotii lor, adunati fiind toti boieri:
nostri..." (s.n.).

? M., Costichescu, Documente moldovenesti de la Steldnijd voievod, lasi, 1943,
p. 393.

3 N. lorga, Studii §i documente, vol. XVI, Buc., 1909, p. 157.

31 C. Solomon si C. A, Stoide, Documente tecucene, vol. I, Birlad, 1938, p. 88

2 Gh, Ivanescu, Probleme capitale ale vechii romdne literare, in ,Buletinul
Institutului de Filologie roména ,Al. Philipide*, Iasi, vol. XI—XII (1944—1945)
p. 354—362.

B DILR., A, sec, XVI, vol. I, p. 607—609. Orig. la Arh, St. lasi, pachet 179/2.

¥ A, Otetea, Prohlema editdril textelor vechi, loc. cit., p. 27.
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fie se gdseste si originalul slav de care ne ocupdm, desi, amintind
pentru prima datd fe c8can'vecini), valoarea sa pentru stucdierea struc-
turii sociale a Moldovej in prima jumé&tate a secolului al XVI-lea este
hotdritoare. De altfel, istoricii care au tratat aceastd preblemd l-au
folosit, recunoscindu-i totodatd in intregime autenticitatea ¥

Pe de altd parte, argumentul invocat de editorii colectiei nu poate
fi verificat printr-un studiu comparativ de grafologie, ca in alte ca-
zuri ¥, deoarece acest document este singura marturie scrisd ce ni s-a
pastrat de la diacul Toma Florescul ¥. Celelalte elemente ale actului,
interne si externe, nu provoacd nici un fel de suspiciune. Pergamentul,
grafia si formularul sinl de epoci, iar pecetea, atirnatd, din ceara ro-
sie, cu legenda lui Pétru voievod si emblema caracteristicd, este abso-
lut autenticd. In acelasi limp, continutul variat al actului, impaértirea
unei mosteniri, cumpararea de alte proprietdti, stdpinirea unor tigani,
nu lasd sd se intrevadid mobilul falsificatului. Dimpotriva, informatia
documentard existentd il confirma intru totul. Satele de la Strunga, pe
care si le impart cele doud surori, au fost intr-adevar ..din vechime”
ale neamului Stravici ®*. Ele au rdmas in posesia acestuia si in tot cursul
secolului al XVI-lea®, farimijindu-se ins& treptat, pind cind unul din
descendenti, cunoscutul boier Dumitrasco Buhus, le-a reunit sub pro-
prietatea sa®, In ceea ce priveste stdpinirea de citre Ieremia homelnic
a satului Pdusesti si a unei treimi din Costesti, documentele ulterioare
nu numai cd o adeveresc la scurtd vreme, dar amintesc si de existen-
fa privileciului de intdrire de la Petru voievod *.
_ 5. 1546 (7054) <.martie-septembrie 3>, Petru Rares voievod ddru-
ieste mandstirii bistrija satul Mojesti, finutul Covurlui®

Continutul acestui document, pédstrat intr-o traducere tirzie, a fost
declarat indoielnic fard nici un fel de comentariu, desi acesta era cu
atit mai necesar cu cit actul relateazd, ca si cel precedent, un fapt im-
portant de istorie: fuga lui Petru Rares in vara anului 1538 in Transil-

3% N. Grigoras, Contributii la cunoasterea politicii domniei in Moldova fatd de
proprietatea funciard conditionatd (sec. X1IV—XVII), in ,Studii si cercetari stiint.fice,
Istorie”, lasi, an. XIII (1962), lasc. 1. p. 59, nola 30; P. P. Panaitescu, Obstea (drd-
neascd in Tara Romdneascd si Moldova, Ed. Acad., Buc.,, 1964, p. 42, nota 85.

"3 Asa de rildd, duciul scrisului din documentul cu data 1442 (595N) decermbrie
16 nu este al lui Hristofor, desi falsificatorul i l-a atribuit acestuia (Cf. D.LR., A,
sec. XIV—XV, vol. I, p. 414—415).

3 N. Gramada, Cancelaria domneascd in Moldova pind la domnia lui Conslanun
Mavrocordat, in ,,Codrul Cosminului”, vol,. XI (1935), p. 208. Faptul nu constitvie o
uxceptie si nu poate fi interpretat tocmai ca o dovadd a mistificdrii. Chiar sub dom-
nia lui Fetiu Rares, de exemplu, diecii Pelre Circovici, Ion, Toader Balosevici, Coste
sint amintiti o singura data.

3 DIR., A, sec. XIV—XV, vol. 1, 53—54. Pentru familia Stravici din prima
jumdtate a secolului al XV-lea, vezi M. Costachescu, Documenie moldovenesli inointc
de Stefan cel Mare, vol. I, p. 186—187.

% D.ILR. A, sec. XVI, vol, III, p. 157; Gh. Ghib#nescu, Surete si izvoade, vol. I,
lasi, 1907, p. 110—112,

4 Ch. Ghibancscu, op. cil,, p. 114—119,

' DLR, A, sec. XVI, vol. I, p. 551—552 si vol. 1I, p. 232—233; Ibidem, sec. XVTI,

ol, il, p. 261, _
2 DIR., A, sec. XVI, vol. I, p. 609—610,
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vania. Felul In care este descris evenimentul, cunoscut si din alte iz-
voare ®, nu credem ci poate constitui un motiv de suspiciune, chiar
dacd, contrar afirmstiilor lui Macarie®, aici se aminteste de ,,bundvo-
inta” pe care au ardtat-o cu acel prilej cdlugarii bistriteni domnului.

Ceea ce dovedeste insa in mod cert autenticitatea documentului
este faptul ca originalul slav, care totusi s-a pdstrat, nu prezintd nici
un alt element suspect ®. El este scris pe pergament, la Husi, de cétre
Vascan Popovici * si poartd sigiliul lui Petru Rares.

Cu toate acestea, se poate presupune cd documentul a fost consi-
derat necorespunzdtor dispozifiei domnesti incd de la redactarea sa.
Numai asa se poate explica de ce cu citeva zile mai tirziu, la 24 apri-
ie, cancelaria domneascd a eliberat un act cuprinzind aceeasi danie.
insd cu specificarea dependentei de satul Mojesti a cuturilor Peneul si
Lupenii ¥, De altfel, sub aceastd ullima formd va fi el intdrit ulterior
de cdtre Petru Schiopul®. Totodald, existenja originalului din 24 apri-
lie face cu neputin{d b&nuirea intentiei de fals in primul document, mai
putin util presupuselor interese in acest sens ale cdlugérilor bistriteni.

In urma observatiilor de mai sus rezultd cd nici datarea propusa
pentru acest act, 1546 (martie-septembrie 3>, nu este cea mai indicata.
In viitoarea editie a colectiiei va irebui sid se i{ind seama de faptul ca
documentul a fost redactat la Husi, Inaintea celui din 24 aprilie 1546.

6. 1546 (7054) martie 22. Petru Rares voievod inidreste lui Petru
Varticovici portar de Suceava pdtfi din satul Molnita, cure i-au reve-
“nit dupd impdriirea sutului cu rudele sale sau pe care le-@ cumpdrat
de la acestea®,

Neincrederea fatd de continutul acestui act, transmis sub forma
unei traduceri din 1728, a fost motivatd prin imposibilitatea filiatiei a-
tribuite de text lui Petru Vartic. Intr-adevir, traducitorul a redat in
mod gresit gradul de rudenie dintre unele persoane menjionate in text,
inadvertent{d deseori intilnitd in asemenea situatie, dar filiatia propriu-
zisd a acestuia esle totusi clard : fiu al Stancdi (sau Stanii) si nepot al

43 Cronica Jui Macarie, in Cronicile slavo-romdne din sec. XV—XVI, publicate de
Ion Bogdan, ed. P. P. Panaitescu, Ed. Acad., Buc, 1959, p. 84—u7; Grigore Ureche,
Letopisejul Tdarii Moldovei, ed. P.P. Panaitescu, ESS.P.L.A,, Buc,, 1958, p. 144—145,

44 Cronica lui Macarie, p. 85 si 99—100.

s Mongasuf B enoxy ceofanusma, tom. I, Chisinau, 1961, p. 50—52. S-a1
putea obiecta totusi cd esle inexplicabild prezenta unor pRe¢THHHHR IHeCKhIH NARTORS
in regiunea prin care a trecut Petru Rares, de la Bistrita spre cetatea Ciceului, asa cum
aminteste documentul. Traducerea acestei expresii prin ,drumurile pustii ale Iasilor”
neste insa gresitd. IKlecekwn nDu este aici un nume propriu, un top.onim, ci un adjec
tiv format de la substantivul vechi slav gekm, mekn (lat. arca, gr.  KiBdrmiov ), care
iinscamnd ,lad&, dulap, casetd, sicriu, carcera" (Cf Fr. Miklosich, Lexicon palaeosio
venico-graeco-latinum, Vindobonz, 1862, p. 8 si' 1147, sub voce). Intelesul siu este
acelasi, desigur, cu al lat. arcanum, adicd ,ascuns, ferit, t&inuit*, Expresia in discu
tie se traduce deci, corect, ,drumuri pustii, ascunse”,

% PDaci nu cumva s-a strecurat o greseald de lecturd (pentru Luca Popovici),
alunci probabil cd este acelasi cu Vascan, f{iul lui Popescu pircd.ab, mentionat intr-un
document din 1549 mai 8 (D.L.R., A, sec. XVI ,vol. I, p. 586; Cf. si N. Gramada, op cit.,
p. 48). .

% Mongasus B enoxy ¢eomanusma. p. 55—56.

% DIR., A. sec, XVI, vol, III, p. 100.

¥ D.ILR., A, sec. XVI, vol. 1, p. 611,
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lui Sinu. Ea este confirmatd si de informatia documentara existenta %,
Astfel, printr-un document din 1461 august 12 se intdresc lui Husin
si sotiei sale Marusca satele Molnita, Stroin{i si Urvicoleasa?®'. Identi-
tatea dintre Husin, proprietarul Molnitei de la 1461, si Sinu, bunicul
stapinilor din 1546, credem c& este posibild, cu atit mai mult cu cit in
sprijinul ei se poate aduce si transmiterea dreptului de proprietate asu-
pra satului Molnita *.

Pe de alta parte, autenticitatea actului este probatd si de faptul ca
boierii Prdjescu, descendenli din Petru Vartic, au stdpinit satul Mol-
nifa pind spre mijlocul secolului al XVII-lea, cind au vindut ultimele
pérti pe care le maj detineau in sat®. Dupd aceasta datd motivul unui
fals este greu de presupus; mai ales cd neintelegerile dinire noii pro-
prietari ai Molnitei si ai satelor vecine vor da nastere la un adevaratl
falsificat, al Turdnestilor*.

Acestea sint argumentele pe baza cdrora am apreciat ca autentice
documentele menfionate mai sus.

*

In continuare vom analiza o a doua categorie de documente cu-
prinzind un fals parfial precum si citeva falsurd totale. Autenticitatea
lor nu a trezit nici un fel de suspiciune la intocmirea colectiei, desi in
publicatiile mai vechi s-au facut numeroase cbservatii in acest sens.

1. 1411 (6919) iunie 28. Alexandru cel Bun ddruieste boierului Plo-
tun satul Plotunesti, la Strungd®,

Originalul acestui document, scris pe pergameni, cu pecete atir-
nata. & fosl publicat pentru prima datd de Gh. Ghibdnescu, care a ob-

servat' cd naoroywnw Si naoToyHewH sint scrise ,.cu altd cerneald si de
altd mind pe loc ras cu cufitul”*. Reeditindu-1, M. Costichescu a con-

statat acelasi fel de razuire si la cuvintele Ad BOVAET HML  HSNOpOyWIEHO
considerindu-l din aceasta pricina, ca si datorita faptului ca ..divanul

% De [apt din datele pe care le cunoaslem despre Petru Vartic o altd filiatie nici
nu se poate presupune.

51 1. Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare, vol. I, Buc.,, 1913, p. 47—49.

52 Celelalte doud sate au fost diruite in 1503 m3nistirii Putna (D.L.R., A, sec.
XVI, vol. I, p. 28—30). Vezi si intdrirea lui Slefinitd voievod din 1520 (Ibidem, p.
170--172).

53 Gh. Ghibdnescu, op. cit., vol. III, p. 147—150.

5 Acest fals, cu data 1565 mai 7, a fost publicat ca autentic, dup& o copie din
1816, de L. T. Boga, Documente din secolul XVI—XVIII, in , Arhivele Basarabiei”, an.

II (1930), p. 141—142 si recenl, sub aceeasi form&, in Mongasus B 3noxy deofannama,
p. 60—73. Elementele care ii dovedssc acest caracter sint destul de numeroase : formu-
larul diplomatic este cu tolul deosebit de cel al epocii; un lordache Tura portar de
Suceava, un Petre Tura comis, ginerele lui Arbore portar de Suceava, n-au existal;
desi se pretinde cd la 1565 porlar al Sucevei era lordache Tura, sfatul domnesc men-
tioneazd incd un pertar, in persoana lui Danca; sfatul domn: sc, cu nume prost citite
de plaslograf din modelul folosil, nu corespunde anului 1565, ci este cel anterior anu-
lui 1558 ; in aceastd perioadd tranzactiile nu se ficeau in ,florinti” si mai ales ,tita-
rdsti" etc. Cf. pentru l&murirea cauzelor mistiiicarii, Th. Bilan, Documente bucovinene,
vol. III, p. 64—66.

%5 D.LR., A, sec. XIV—XV, vol. I, p. 2627, Orig. la Arh. St. Iasi, pachet
CCCXL’2,

% Gh. Ghibanescu, op. cit, vol, 1, lasi, 1906, p, 195196,
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nu corespunde cu cel din documentele celelalte cunoscute din acest
an'* ¥, drept suspect. Ulterior, cu prilejul studierii unei matrice de pe-
cete din vremea lui Alexandru cel Bun, D. P. Bogdan a reluat discutia
asupra falsitdtii documentului aducind dovezi noi in acest sens: pre-
zenta lui Bogdan, fratele lui Alexandru cel Bun, intre membrii sfatu-
lui. desi ultimul act care il aminteste este cel din 1407 martie 8, pre-
cum si neautenticitatea sigiliului, pentru care s-a folosit drept model
matricea pecetilor mari ale lui Alexandru cel Bun de pinda la 1408.
Dupd pdrerea lui D. P. Bogdan, documentul este un fals ,fdcut de o
mind dibace" care a imitat ..ductul scrisului, materialul de scris si for-
mulele diplomatice' caracteristice epocii ®, Am expus mai pe larg a-
ceste observatii, deoarece editorii colectiei nu numai cd nu au luat in
consideratie contributiile cunoscute la acea datd, dar nu au consem-
nat mdacar, conform normelor, razuirile existente pe pergament.

Discutia asupra autenticitafii acestui document, in ciuda concluziei
aparent definitive la care a ajuns D. P. Bogdan, nu poate fi considerata
totusi, dupd pédrerea noastrd, ca incheiats, deoarece existenta falsului
total nu explicd faptul rdzuirii mult mai tirzii¥ a pergamentului in
locurile cu o deosebitd importantd: numele satului, al destinatarului
si probabil felul donatiei si totodatd implicd admiterea unor falsificari
suprapuse si succesive, ceea ce esle putin probabil.

Pe de alta parte, similitudinea unor elemente diplomatice ale a-
cestui document cu cele ale actelor din primii ani de domnie ai lui Ale-
xandru cel Bun este mult mai mare decit s-a observat. Astfel, in afara
de mentionarea jupanului Bogdan, documentul din 1411 contine in in-
titulatie formula luj .JIo", intilnitd numai in actele din anul 1400, iar
in promulgajie pe cea a ,bunilor pani“, folositd in documentele din
anii 1400—1401. De asemenea, dupd numele boierilor®, dupad drega-
toriile definute de ei®’, ca si dupad ordinea in care sint mentionafi cei
dintii ®, sfatul corespunde perioadei 1400—1403/1404,

Aceste asemdnari nu se pot datora numai faptului cd modelul pre-
supusului falsificator ar fi datind de la inceputul domniei lui Alexandru

57 M. Costdchescu, op. cit,, vol. I, p. 86 si 91.

5% D. P. Bogdan, O strdveche mairice de pecete romdneascd, in ,Studii si ma-
teriale de istorie medie”, vol. 1 (1956), p. 262—263.

% La observatiile in acest sens ale lui Gh, Ghibadnescu, op. cit, p. 195—196, se

poate adduga deosebirea fatd de restul textului a grafiei literelor: m fin loc de q si
uneori oy in loc de oy .

80 Unii din ei dispar in aceasld perioad3, ca de exemplu: Andrias (1400), Badea
cel Batrin (1403), Mic Albu (1403), Ioanis (1404), Balitd Birlici (1404), Birlea de la
Hirlau (1404) etc. Altii abia acum incep s& fie mentionati: Bratul Straovici (1400),
Negru de la Birlad (1403), Procelnic (1404). In sfirsit, citiva sint amintiti numai in
d?:g;)]emele din acesti ani: Tiban (1400), Hodco Teatinschi (1403), Birgdu Stefan
( ete.

6! De pild4, un stolnic Oan3 nu putea si existe decil in intervalul 1401—1402,
caci In anii 1400 si 1403 aceastd functie esle detinutd de Tamas si respectiv Ivasco
Manevici, De asemenea, Tamas nu putea fi vornic decit dupd 1400, deoarece in acest
an el esle ardtat ca stolnic, iar Dragos trebuie si fi fost staroste finainte de 1404,
Intrucit de acum documentele incep s3-1 numeascid asa pe Giurgiu.

62 Dragos este primul boier din sfat de la 1400 pind la 1403, cind va fi inlocuu
cu Stanislav. Rotompan, iar apol cu Giurgiu staroste.
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cel Bun. Dimpotrivé, ele sint un puternic indiciu ¢d ne afldm in fata
pergamentului original asupra cdruia s-a efectuat un fals partial. Pro-
cedind la reexaminarea lui, am constatat intr-adevadr ca, pe linga ra-
zuirile observate deja, a fost transformatd si data documentului. Plas-
tograful a addugat cu aceeasi cerneald, mai inchisd la culoare, la data

initiald, 6969 (sue), incd o cifra, 10 (i), modificind-o in 6919 (sugi)
si provocind in acest fel aparitia contradictiilor amintite intre diferi-
tele elemente diplomatice ale actului®,

Fireste cd in urma acestei interventii documentul si-a pierdut par-
tial valabilitatea sa ca izvor de informatie. In viitoarea editie a coiec-
tiei el va trebui publicat totusi printre cele autentice, insd cu data ini-
fiala, 1401 (6909) iunie 28.

2. 1447 (6955) septembrie 15. Petru voievod ddruieste mdndslirii
Neamt locul din jur si plaiul Neamtul®,

Datoritd faptului ci acest document s-a pastrat sub forma unui
regest succint, nu existd suficiente elemente pe baza cdrora sd se dis-
cute aulenticitatea sa. Socotim totusi necesar sd alragem atenjia asu-
pra identitdtii de datd si de centinut care existd intre acest regest si
falsul calugarilor nemteni privitor la aceeasi proprietate .

Pérerea noastra este ca presupusul original prezentat cu ocazia u-
nui proces pe care mindstirile Neamful si Secul l-au avut cu cneazul
Gheorghe Cantacurzin ® si dupd care s-a alcdtuit regestul de fatd nu
este altul decit falsificatul purtind aceeasi data. Decsebirea dintre nu-
mele emitentilor, Bcgdan in fals si Petru in regest, credem cd provine
dintr-o inregisirare gresitd a diacului. Afirmind aceasta ne bazdm pe
faptul ca este inexplicabil de ce la procesul amintit cdlugarii au infa-
fisat toate celelalte falsuri in legaturd cu hotarul mandstirii: 1437 mar-
tie 12 ¢, 1455 februarie 3, 149G martie 17%, in afard de cel din 1447
septembrie 15, pentru care au preferat in schimb actul ,,autentic”, Pe
de alta parte, daca privilegiul domnesc ar fi existat n-ar fi fost nece-
sar sd se justifice prin atitea falsificate stdpinirea unui hotar care le
aparfinea de drept.

3. 1449 (6957) martje 23. Petru voievod intdresie luj Petru Timpa,
dintr-un uric de la Stefan voievod din anul 6901, satele Zdamisdsti $i
Sucalosesti, fost Edumiresti™,

In edifiile mai vechi ale acestui document’'. toate folosind copii

6 In acest caz, constatdrile lui D. P, Bogdan cu privire la pecete isi pierd partial
valabililatea, deoarece elementele sigi.are care dateazd din vrimea prim.or ani de
‘domnie ai lui Alexandru cel Bun nu mai pot constitui un motiv de suspiciune, cf,
dimpolriva, un argument in favoarea aul nticitatii.

64 D I R, A, sec. XIV—XV, vol. 1, p. 224.

65 Ibidem, p. 415—416.

% M. Costachescu, op. cit, vol. II, p. 299.

67 M. Costachescu, op. cit,, vol. L, p. 511—514,

6 D.LR., A, sec. XIV—XV, vol. I, p. 417—418. Cf. si V. Pirvan, Alexdnure! vodd
si Bogdan vodd, Buc, 1904, p. 78—79.

% 1. Bogdan, Documente false atribuite lui Stefan cel Mare, p. 128—129.

% D.LR., A, sec. XIV—XV, vol. I, p. 239—240.

71 Th. Codrescu, Uricariul, vol. XXII, Iasi, 1893, p. 338; Gh. Ghibanescu, op cil.,
vol. XVIIL, p. 8—9; M. Costichescu, op. cil.,, vol. 1I, p. 375, nota 1.
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dupd o condicad de la Mitropolia Moldovei in care s-a Inserat origina-
iul, s-au ficut numeroase comentarii pe marginea autenticitdtii sale.
Astfel, M. Costachescu, adaugind la observatiile anterioare date nol,
a declarat documentul fals din urmé&toarele motive: este intercalat in
domnia i Alexdndrel (primul dccument al acestuia are data 1449 fe-
bruarie 21); uricul de miluire din 6901 cu care se motiveazd stdpini-
rea din \echime a celor doua sate este, dupd coniinut, cel al lu Ste-
fan cel Mare din 14062 octombrie 6; asupra documentului din 1462 s-a
intervenit. pentru a-1 face si corespunda falsificatului, modificindu-i-se
data, 6970 (sue) in 6901 (sna )™

Pe lingd aceste argumente perfect intemeiate, care ar fi trebuit sa
provoace indoiala editorilor cu privire la autenticitatea actului, se mai
pot aduce si altele. in anul 6901, cind se pretinde c& bunicul lui Petru
Timpa a fost miluit cu cele doud sate. nu domnea Stefan, ci Roman vo-
ievod. De asemenea, documeniul din 1462, prin care S$tefan cel Mare
.miluieste si intdresle’” lui Petru Negrea mai multe sate, Sacdlosestii
sint ardtati ca ,.ocind: dreaptd” a acestuia, spre deosebire de satul Ze-
mesti cumpérat de la Timpdsor ”® (presupusul Timpa din 1449 sau fiul
acestuia).

In concluzie, slujind unor scopuri necinstite, confinind contradic-
{ii evidente ¢i provocind totodata falsificarea unor elemente ale docu-
mentului din 14627, acest act nu poate fi folosit ca sursid de informa-
tie istorica.

4, 1472 (€980) iunie 25. Stefan cel Mare ddruieste lui Stefan Cu-
dalbul vornic si lui Ioan Vrabie iuzbasd ,.0 bucatd de pdmint peste va-
lea Gerufui* %,

Publicat pentru prima dati de Moise Pacu’, acesi document a tre-
zit pe buna drepiate indoiala celui de al doilea editor, Gh. Ghibdnes-
cu”, care l-a si caracterizat de alifel drept ,,model de falsificare” in
scopul extinderii hotarelor unei mosii. Opinia sa nu a fost totusi in-
susitd de M. Costdchescu pe considerentul céd argumentui dat era insu-
ficient ®. In colecijia de care me ocupdm, s-a adoptat parerea acestuis
din urmd, fara ca cel pulin ciuddteniile evidente ale textului sa fie
motivate.

Dovezile pe baza carora se poate constata fard putinfa de tagada
cd asa zisa ,traducere”” este un fals sint destul de numeroase. Mai in-
tii formula diplomaticd a promulgajiei nu este cea specifica documen-
telor de ddruire gi miluire (domnul face cunoscutd slujba dreapta si cre-
dincioasa a benesiciaruiui), ci este cea a uocuinenielor ae conirmare
a unei vinzdri-cumpdrari (domnul anuntd cd au venit inainteca sa si a

72 M, Costachescu, op. cil., p. 375, nota |.

3 DLR., A, sec. XIV—XV, vol. I, p. 324—325.

74 Presupunem cd& acelasi motiv a determinat tdierea cu o linie a cuvinlelor diu
document prin care se mai confirma Jui Petru Negrea ,a patra parte din Filipesti®.

% DIR, A, sec. XIV—XV, vol. . 3¢0.

76 Moisc Pacu, Dictionarul geografic al judetului Covurlui, Galati, 1893, p. 65—66.

77 Gh. Ghibénescu, op. cit., vol. X VI, p. 157.

7 M. Costachescu, Documente moldovenesti de la Steian cel Mare, p. 90—94.

7 Falsificarea simultand a acestui document cu cel din 1526 (vezi mai jos) dove-
deste cd de fapt un original nici nu a existat.

7 = c. 5067
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boierilor sai partile respective). Totodatd, formularul nu este nici cel
caracteristic epocii, deoarece in aceastd perioadd si in aceastd regiune
nu se diruieste niciodati o ,bucatd de pamint", ci un .loc in pustiu* %
iar indicarea hotarelor nu se face in documentele vremii concomitent
spre apus si spre rasdril, la marginea de sus si de jos®. Cu atit mai pu-
jin se intilnesc expresii ca aceasta: ,iar capetele se hotdrasc cu mo-
siile...”. Pe lingd aceste elemenle, falsitatea documentului este probata
si de faptul cd in timpul lui Stefan cel Mare nu se mai aminteste cu alt
prilej de un logofdt Tudor %, de un vornic Cudalbul si nici de funciia de
iuzbasa, care apare mult mai tirziu.

Argumentele prezentate pind aici, ele singure suficient de grditoare,
sint pe deplin confirmate de strinsa corelalie care existd intre acest fals
51 un al doilea, din 1526 iunie 25%®. Identitatea aproape absolutd dintre
ele, mergind pinéd la data de luna si de zi sau pind la numele logofdtului,
dovedeste alcatuirea lor simulland si cu acelasi scop: apdrarea unui ho-
tar pe baza daniei si respectiv intdririi domnesti acordate acelorasi per-
soane, Cudalbul si Vrabie. Acest din urmé fapt pare desigur neverosimil
intrucit diferenta dintre cele doua documente este de 54 de ani.

Asadar, dovezile de {falsiticare a actului sint variate si in acelasi
timp concludente, ceea ce impune scoaterea lui din rindul celor au-
tentice.

*

In urma discujiei de mal sus, prin care am urmadril evidentierea
unor elemente mai putin sau deloc cunoscute referitoare la autentici-
tatea citorva documente publicate in colectia Documente privind Is-
toria Romdniei, se impun unele observatii de ordin general.

Dupé@ péarerea noastrd, modul in care au fost prezentate atit fal-
surile unanim recunoscute, cit si documentele asupra autenticitatii ca-
rora se menfin pdreri diferite, nu este intru totul corespunzator. Co-
mentariile care au inso}il documentele de acest fel au fost de multe
ori neintemeiate si insuficiente. De asemenea, au fost neglijate, in mod
nejustificat, contributiile in acesl domeniu ale istoriografiei noastre
mai vechi. O altd deficienta de prezentare, a cdrei remediere se impu-
ne in viitoarea edifie a colectiei, constd in lipsa fotocopiilor dupa do-
cumentele inglobaie in categoria celor neautentice. Ele sint necesare
nu numai pentru falsurile péastrate in original, ci si pentru unele co-
pii sau traduceri, deoarece plastografii au redat uneori in aceastd for-
ma falsificatele lor.

O a doua observatie priveste locul pe care trebuie sd-1 ocupe in-
tr-o colectie documentele cu acest caracter. In publicatiile apdrute pina

8 D.IR. A, sec. XVI, vol. 1, p. 5, 10, 15, 34, 53 etc.

81 Intr-un suret de mai tirziu, 1533 martie 13 (Ibidem, p. 358), se intilneste acelasi
mod de indicare a hotarelor, dar el aparfine probabil celui care a ficut rezumatul si
deci tot unei perioade mult mai recente.

8 Intre 1468 septembrie 12 si 1474 august 26 [unclia de logofit a fost detinuté
fard intrerupere de Toma.

8 D.IR, A, sec. XVI, vol. I, p. 600—601.
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acum la noi s-au folosit procedee diferite, iar parerile asupra celui mai
pbun dintre ele nu sint incd unanime®, Pentru a se putea ajunge la o
apreciere juctd in aceastd chestiune, credem cé@ este necesar si sz {ind
seama, inainle de toate, de faptul cd editorul are datoria s& puna la
indemina cercetdtorilor nu o operd de cercetare istoricd, asa cum a
procedat I. Bogdan sau M. Costachescu, ci un instrument de lucru. To-
tusi. pentru a usura folosirea colectiei si pentru a feri intr-o mai mare
madasurd interpretarea istoricd de unele erori sau incertitudini, separa-
rea documentelor suspecte de cele autentice se impune. Metoda intre-
buinfatd de I. Bogdan, publicarea actelor de aceastda natura intr-un vo-
lum separat, este insd inacceptabild, cu atit mai mult cu cit rezultatele
care se obtin in studierea documentelor indoielnice sint de foarte
multe ori relative %,

Procedeul cel mai nimerit este, dupa pdrerea noastrd, inglobarea
acestor documente in anexele de la sfirsitul volumelor respective,
asa cum el a fost aplicat in colectia Documente privind Istoria Romd-
niei, In ceea ce priveste titulatura acceptatd de editori, ..Documente
indoielnice”, ea nu corespunde decit partial modului de solutionare a
publicdrii %, deoarece in afard de actele suspecte In aceeasi categorie
au fost lucadrate si falsuri pe deplin dovedite. Un tiflu, ca de exermplu,
.Documente false si indoielnice’, credem cé& ar fi mai adecvat conii-
nutului.

In sfirsit, considerdm necesar si atragem atenjia asupra faptului
cd, datoritd metodei de lucru deficitare folositd la stringerea materia-
lului pentru colectie, au fost omise unele falsuri publicate anterior sau
existente in arhive. In aceastd situatie se aflda, de exemplu, privilegiul
acordat de Stefan cel Mare lui Teodor Cantemir ¥, intocmit de Dimi-
trie Cantemir pentru a-si justifica o genealogie imaginard, sau hrisoa-
vele din 1475% gi 1501 ¥ prin care acelasi domn diruia proprietafi lui
Avram Huiban si respectiv lui lacov mare spatar.

8 A, Otetea, Problema editdrii iexielor vechi, p. 27, susiine metoda adoplata
de colectia D.I.R.,; A. Sacerdoteanu, Problcme actuale ale arheograiiei noastre, in ,Rev,
Ark*, an. I (1958), nr. 1, p. 31 si V. Aposto.escu, Cu privire la unele tasiiicdri de ma-
teriale documentare din irecut, in Moidova, in ,Rev. Arh.”, an. IV (1963), nr. 1, 265—
266 aproba procedeul folosit de M. Cosldchescu.

8 Tocmai datoritd aceslui fapt nu s-a putut realiza pind acum publicarea docu-
mentelor false la epoca in care au fost plastografiate, desi, dupad data lor reald, precum
si dupd informatiile pe care le furnizeazd, aceasta ar fi pozitia lor normala (Cf. V.
Apostolescu, op. cit.,, p. 265).

8 Vezi si A. Otetea, op. cil., p. 27.

8 D. Cantemir, Descriptio Moldaviae, ed. Socieldlii Academice Romane, tom, I,
Buc., 1872, p. 106—107. Ci. si P. P. Panaitescu, Dimitrie Cantemir. Viata si opera, Ed.
Acad., Buc, 1958, p. 27—28. Pretinsul document nu este dat in iniregime de catre
D. Cantemir, dar fiind un fals genealcgic reprezentativ credem cd el irebuie sa fie
publicat chiar si sub aceastd forma.

8 C. Solomon, Monografia comunei rurale Avrd i di i j
Buc, 1904, o & , g ale ameni din plasa si judeful Tutova,

8 Catalogul documentelor moldovenesti din Arhiva istoricd centrald I}
vol. T (1387--1620), Buc., 1957, p. 77, nr. 262; Em. Virtosu, Din sigilografia Maolgf)lggilus;
« Tdrii Romdnesti, in D.LR., Introducere, vol. 11, p, 394.
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II. Pentru a putea fi utilizate integral ca surse de informatie, docu-
mentele medievale fard datd, precum si cele cu lacune sau modificdri
ale acestei formule diplomatice trebuiesc incadrate in limite cronoln-
gice cit mai apropiate de data initiald. in acest sens, ediiorii colectiei
Documente privind Istoria Romdniei, continuind eforturile deseori fruc-
tuoase ale istoricilor care au ingrijit in trecut aparijia unor publicatii
de documente”, au ob{inut rezuliate insemnate. Insd, datorita acelorasi
cauze pe care le-am subliniat si in prima parte a notei de fata, unele
documente au fost publicate in colectie cu date gresite. Corectarea a-
cestora s-a fdcut intr-o anumitd méasurd cu prilejul publicarii Catulogu-
jui documentelor moldovenesti din Arhiva istoricd centrald a statului®.
Pentru perioada 1384—1550 mai existd totusi, dupd pérerea noastrsd, u-
nele documente moldovenesti de acest fel, asupra cdrora vom insista
in cele ce urmeaza.

1. 1399 (6907) martie 12. Steiun voievod intdreste Duscdi, fiica lui
Toader, satele Doliesti, Lionieniesti, precum si jumdtate din Mdzdndesti
si din Poiana Cdlugdrijei®,

Originalul acestui document a fost prezentat de cétre razesii de pe
mosiile Médzadndesti si Cernul, finutul Bacdu, in procesul pe care l-au
avut la inceputul secolului trecut cu cdalugédrii de la mé&ndstirea Bere-
zuntul ®. Rezumatul care s-a alcdtuit atunci dupd original a fost des-
coperit la Arhivele Statului Iasi (Anaforale, nr. 18, fila 9 v) de citre M.
Costichescu, care l-a si publicat %,

Data acestui document nu a fost ulterior contestatd®, fiind menti-
nutd si de cdtre editorii colectiei de care ne ocupdm. Totusi, din exa-
minarea mai atentd a documentelor din secolul al XV-lea referitoare
la aceleasi proprieldti pe care Stefan voievod le-a intdrit Duscai in
1399, se desprinde o altd concluzie. Iatd mai intii pe scurt confinutul
dacestor documente :

a) 1412 (6920) februarie 19. Alexandru cel Bun daruieste lui Roman
diac si fratelui sdu, Tudor, doua sate pe Tazlaul Sarat, Dolestii si Le-
ontinestii *.

b) 1440 (6948) august 3. llias voievod intdreste lui Mihul si Tatul
un sat pe Cernul, Maziresti .

% De exemplu, datarea aproapc Intotdeauna necontestatd a scrisorilor slavo-
roméne trimise brasovenilor din Tara Romancascd, pe care a intreprins-o 1. Bcgdan in
colectia sa, Documenle priviloare la relatitle J'drii Romdnesti cu Brasovul i Tara Un-
qureascd in sec. XV si XVI, vol. 111, Buc,, 1905,

91 Cf. recenzia lui N. Stoicescu si H. Chircd, in ,Studii”, X (1957), nr. 5, p.
207—208.

92 DIR., A, sec. XIV—-XV, vol. I, p. 4.

93 M, Coslichescu, Documente moldovenesti inainie de Stefan cel Mare, vol.
I, p. 20.

¥ ,lon Neculce”. Buletinul muzeului municipal lasi, fasc. III (1923), p. 198—199;
M. Costachescu, op. cit, p. 20.

95 M. Costdchescu, Documenie moldovenesti de la Bogdan voievod, Buc., 1940, p.
191, nota 4, nu excludea lotusi posibililatea unei lecluri gresite a datei initial-~.

% Publicat de Stelan Berechet in ,Rev. Ist.”, XXII (1936), p. 142—146; D.ILR., A,
sec. XIV—XV, 1, p. 34.

97 M. Costachescu, Documente moldovenesti inainte de Stelan cel Mare, vol. 1,
p. 64; D.IR, A, sec, XIV—-XV, vol, 1, p. 169.
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c) 1481 (6989) martie 31. Stefan cel Mare intdreste lui Toma, fiul
lui Majar si al Duscai, fata lui Toader Dobrisan, precum si frafilor sii,
Petre si Coste, fiii Duscdi cu alt barbat, ocinile mamei lor, Romdnesti.
jumaitate din Maizandesti si din Poiana Calugéritei, si ale latdlui lor®.

Comparind cuprinsul actului din 1399 cu cel al documentelor pre-
zentate mai sus, se pot lesne observa contradiciii evidente. In primui
rind, satele Doliesti si Lionteniesti, intdrite Duscai la sfirsitul secolu-
lui al XIV-lea. sint ddruile ulterior altor persoane, care in nici intr-un
caz nu puteau fi urmasii ei, deoarece nu figureazd printre cei atestafi
in 1481. In aceeasi situatie se giseste si ocina din Méizédndesti, intrucit
satul era stdpinit la 1440 in intregime de persoane strdine neamului
Duscdi. Pe de altd parte, in ciuda faptului cd proprietdfile mentionate
fuseserd pierdute, ele sint ardtate, cu excepiia uneia, din nou in pose-
sia Duscdt pe timpul lui Stefan cel Mare. Ne aflam asadar in fata unei
situafii cu totul neverosimild si contrard modului de transmitere a pro-
prietdtii in evul mediu. In special actul d&ruirii din 1412 ni se pare
semnificativ, Intrucit, admit{ind exactitatea datei documentului din 1399,
el nu se putea face decit in urma pierderii de cdtre Dusca, datorits
unei ,hiclenii fatd de domn, a proprietdtilor sale, O atare necredints
ar fi fost insd necesar sd fie specificatd, ca de obicei, in-act.

Tocmai de aceea, dupd pdrerea noastrd, data documentului din
1399 nu poate fi acceptatd ca auteniicd. Modificarea ei se datoreste de-
sigur unui diac ce nu a mai putut infelege cifrele initiale pe un per-
gament prost conservat. Totusi, avind in vedere c& pe baza celor pa-
tru documente se poate restabili modul in care s-a transmis dreptul de
stdpinire asupra proprietatilor specificate, incadrarea cronologicd re-
lativd a actului in discutie este posibild. Astfel, tatdl Duscdi, Toader
Dobrisan, mentionat in documentul din 1481 nu poate fi altul decit Tu-
dor, fratele Iui Roman, din 1412. Prin urmare, de la tatal si respectiv
unchiul ei a mostenit Dusca satele Doliesti si Lionteniesti. Mai tirziu.
cdsdtorindu-se cu unul din cei doi stdpini ai satului Mdzdndesti, ates-
taji prin documentul din 1440, a mostenit de la sotul el o jumétate din
acest sat si probabil o jumadtate din Poiana Célugéritei. Dupd acea data
Dusca era deci stdpina tuturor ocinilor inscrise in regestul cu data
gresita, 1399.

Nu putem sti cit a durat aceastd situatie, dar este cert ca in anul
1481 satul Lionteniesti era deja instrdinat® (Doliestii si-au schimbat
numele in Rcomé&nesti, dupd Roman, stdpinul din 1412). Intervalul in
care poate fi datat actul este, prin urmare, 1440—1481. Ins&, datorita
faptului cd in aceastd perioadd au domnit atit Stefan, fiul lui Alexandru
cel Bun, cit si Stefan cel Mare, este dificil sa atribuim documentul u-
nuia dintre ei. Inclindm totusi spre cel din urmd avind in vedere cd
anii de domie ai lui Stefan, fiul lui Alexandru cel Bun, 1442 (6950) —
1447 (6955), nu oferd posibilitatea unei’ confuzii de datd. In schimb, in

% D.ILR., A, sec. XV, vol. I, p. 26-27.

% Intr-un document din 1669 (7178) seplembrie 26, publicat in Amintire lui lon
Branu, Buc., 1916, p. 163, se arat3d cd satul Leontinesti a fost intdrit de Stefan cel Marc
jui Dragos stolnicul.
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anii de domnie ai lui Stefan cel Mare de pind la 1481 se intilneste atit
cifra zecilor 60, 6960—6969. cit si de mai multe ori cifra unitadfii 7.
f967, 6977, 6987, cu care anul citit de alcdtuitorul regestului, 6907, se
putea confunda foarte usor.

Prin urmare, in viitoarea edifie a colectiei acest regest va trebui
publicat la inceputul domniei lui Stefan cel Mare. Totodatd, va fi ne-
cesard reincadrarea cronologicd a primelor trei acte de la Iuga voie-
vod pentru care s-a folosit ca termen post quem data acestui document o,

2.<1411> mai 1.Alexandru si Ilias voievoziddruiesc lui Vlad Dol-
hici un sat pe Crasna, unde a fost casa lui, si un loc pustiu peste Prut,
anume Fintina Veprova ™.

Acest regest, alcdtuit dupéd o ,,copie a ispisocului domnilor Alexan-
dru si Ilias voievod”, are data 1406 (6914) mai 1. Modificarea ei in co-
lectia Documente privind Istoria Romdniei a fost motivatad prin faptul ca
Ilias, fiul lui Alexandru cel Bun, s-a nascut abia in anul 1409. ,.Deci ac-
tul trebuie plasat dupd aceastd datda”. Argumentarea este fintr-adevar
pind aici corectd, Nu putem fi insd de acord cu solutia propusd in con-
tinuare prin care se admite ca ,.veleatul documentului era 6919 (1411),
cifra unititilor, 9, confundindu-se cu 4" 2.

Cercetind formularul docnmentelor din prima parte a domniei lui
Alexandru cel Bun se poate observa cu usurintd cd domnul emite acte
pind in anul 1407 impreund cu fratele sdu .jupan Bogdan®‘, In aceeasi
perioada, in lista martorilor nu sint mentionati copiii domnului. Prima
oard ei sint amintiti in anul 1407 si numiti in 1408, Roman si Vasilisa.
Roman mai apare insa o singurd datd, in 1409 aprilie 18. Dupd acea data,
formula ..credinta fiiler nostri* dispare pentru o scurtd perioadd de
timp, 1409—1410, pentru a fi menfionatd apoi in mod regulat pind in
anul 1414. Documentul din 1414 (6922) august 2 este primul in care fiul
domnului apare sub forma ,Ilias voievod” ™, Sintem deci de pérere ca
llias voievod nu putea fi numit ca atare intr-un document cu data
de 1411.

In sprijinul aceslei supozilii existd si alte argumente. Astfel, intr-un
document din 1523 Stefdnitd voievod intdreste urmasilor lui Vlad Dol-
hici satul Dolhesti, pe Crasna, si Iverenii, peste Prut, din uricul pe
care mosul lor l-a avut de la Alexandru si Stefan voievozi ™. Evident
cd documentul pomenit aici nu este altul decit cel dupad care s-a alcatuit
si rezumatul in disculie. El cuprindea insd in lista martorilor nu numai
pe Ilias voievod, ci si pe fratele sdu, Stefan. In documentele de la
Alexandru cel Bun o atare situatie este atestatd pentru intervalul 1425
ianuarie 30 — 1429 februarie 10™. Dupd pdrerea noastra, documentul
ongmal data tocmai din aceastd perioadd, pentru care existd de altfel
si posibilitatea unei confuzii de data. In acest sens avem in vedere ca
ultima cifrd a anului, pe care-l purta actul original, a fost cititd ulterior

10 DR, A, sec. XIV—XV, vol. I, p. 4—6.

01 Jbidem, p. 26.

02 Jpjdem, p. 26, nota 1.

©3 D.LR., A, sec. XIV—-XV, vol. |, 33—34.

104 M, Coslachescu, Documente mo]dovenesu de la Stefdnitqa voievod p. 435—436.
105 DIR., A, sec. XIV—XV, vol. I, p. 51—77,
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de cdtre ambii dieci de la care ne-au parvenit rezumate in mod asemad-
nator, 4(a)™. Pergamentul fiind probabil deteriorat, ei nu au mai putul
consemna si cifra zecilor, care conform celor ardtate mai sus o presi-

punem a fi fost 30 (4. Data initiald in acest caz era 1426 (6934) maj 1.

3. 1462(6970) septembrie, Suceava. Stefan cel Mare intdreste ma-
ndstirii Bistrita mai multe sate .

Desi data acestui document este corectd, ne oprim totusi asupra ei,
intrucit lipsa elementului firal, indicativul zilei. i-a determinat probabil
pe editorii colectiei, aldturi de lacunele textului, s& considere actul, in
mod gresit, cu totul deosebit fa{d de cel din 1462(6970) septembrie 15 ™.
Ambele exemplare nu sint insd decit variante ale aceluiasi document.
Ele au fost preluate din publicatiile lui M. Costiachescu, dar fird a se
examina cu atenfia cuvenitd si comentariile adi{ionale, unde se preciza
cd transcrierea folositd prima data fiind defectuoasd, se recediteazd do-
cumentul dupd o fotocopie *.

4. 1528(7036) iulie 12. Petru voievod Iintdreste Jui Matej vdtah «
lreia parte din satul Antdlesti, cumpdratd de la Tomsa., fiul Mogildei
din Antdlesti .

Documentul. pdstrat sub forma unei traduceri din 1785 a cunoscu-
tului Evloghie dascil, coniine o contradictie evidentd intre datid, 1528,
si logofatul care semneazd actul, Stroie. Fa a fost observata si de cdtre
editorii colectiei care au admis insd posibilitatea unei ,lecturi eronate”,
atit a numelui cit si a veleatului. Dupd pédrerea noastrd, prima posibili-
tate este cu totul exclusd, intrucit numele logofatului atestat in docu-
menele din aceastd vreme, Toader ', nu se poate confunda cu cel men-
jtonat de actul in discutie, Stroie. Dimpotriva, este cu mult mai probabil
sd ne afldm, ca in atitea alte cazuri, in fata unei date citite incorect.

Analiza formularului diplomatic dovedeste, intr-adevar, cd mocul
de redactare a documentului nu apartine anului 1528. Astfel, in acea
vreme nu se intrebuinfa niciodatd formularul diplomatic restrins, care
apare abia in cea de a doua domnie a lui Petru Rares. ca urmare a poli-
licii autoritare dusd de domn fatd de marea boierime. Totodatd, men-
ljionarea faptului cd vinzarea unor par{i de ocini se face ,.din tot locul.
sidin cimp sidin sat sidin apd, cit se va alege..” este proprie docu-
mentelor de la sfirsitul secolului al XVI-lea. Pe de altd parte, este inex-
plicabil de ce in acest document Stefan cel Mare este denumit ,batrinul
Stefan voievod'” si nu, ca de obicei in actele de-la Petru Rares, ,parin-
tele domniei mele Stefan voievod”.

Prin urmare, exista suficiente motive care nu ne permit sd acceptdm
ca exacta data traducerii. In aceasta situatie nu poate fi vorba decit de

06 Cf. M. Costdchescu, Documente moldovenesti inainte de Stefan cel Mare, vol. I,
p. 51, unde documenlul poartd data 6914 si Gh. Ghib&nescu, op. cit,, vol. XVIII, p. 150,
unde dala este 6904,

W D.LR., A, sec. XIV—XV, vol. I, p. 320,

08 Ibidem, p. 320—321. ‘

0 M. Costéchescu, Documente moldovenesti de la Stefan cel Mare, p. 270271 ;
idem, Documente de la Stefan cel Mare, lasi, 1948, p. 10—11,

"0 D.IR. A, sec. XVI, vol. I, p. 207—298,

"t Ibidem, p. 296 si 299.
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un document de la Petru Schiopul, semnat de logofdatul Lupu Stroici.
Avind in tedere cd aceasta din urméa a detinut functia de logofat intre
anii 1583—1591, confuzie de dald pe care a facut-o dascalul Evloghie
se explicd cu usurinjd. Anul 7096 (a4g) a fost citit ca 7036 (sa3) grafia

lilerei u fiind aseman&toare in actele vremii cu cea a literei a '™, Data
initiald a documentului a fost deci 1588(7096) iulie 12.

5. <1535 marlie—1536 decembrie > 24. Petru voievod intdreste nepo
{ilor lui Toan Mdcdu a paira parle din satu] Bogddnesti '

Suretul acestui document a fost publicat in categoria celor indoiel-
nice cu specificatia cd data pe care o poartd, 1576 (7084)... 24, este gre-
sitd, deoarece domnul ai cdrui fii, Ilias si Stefan, sint amintiti in text
nu putea fi Petru Schiopul ci Petru Rares. Observatia este desigur in-
dreptdtita, dar nici datarea propusa de editori nu este corectd. De altfel,
o argumentatie in acest sens este inutild pentru cd originalul slav al
documentului s-a pdstrat, fiind publicat si in colectia Documente pri-
vird Istoria Romdniei, cu data 1546(7054) mai 24, Husi ™. Gresala co-
pistului a constat prin urmare in citirea cifrei 50 (#) din original ca
80 (n).

In ceea ce priveste incadrarea documentului printre cele cu carac-
ter indoielnic numai pe baza unei lecturi eronate a datei initiale, este
evident cd editorii colectiei au procedat intr-un mod cu totul nejus-
tificat, intrucit celelalte elemente ale sale nu prezintd motive de
suspiciune.

In incheiere f{inem s& subliniem c& observatiile noastre nu
imbrédtiseazd decit anumite categorii de documente din cadrul celor
ce pot fi discutate sub aspectul datdrii sau al autenticitdtii. Pro-
cedind in acest fel, nu am avut in vedere asadar realizarea unui studiu
de paleografie si diplomatica asupra documentelor false, ci necesitatea
unei conirikutii cit de modeste la inldturarea deficientelor, pe zare le
preziutd colectia Documente privind Istoria Romdniei, cu prilejul elabo-
rdrii celei de a doua editii a ei '°.

L'AUTHENTICITE ET LA DATE DE QUELQUES ACTES MOLDAVES
PUBLIES DANS LE RECUEIL DE ., DOCUMENTS RELATIFS A
L'HISTOIRE DE LA ROUMANIE"

RESUME

L'auteur se prononce sur l'authenticité et la date de certains do-
cuments moldaves publiés dans le recueil de ..Documents relatifs a

"2 D.LR., A, sec. XVI, vol. 11I, Fotocopii, p. 537—644,

'3 Ibidem, sec. XVI, vol. I, p. 605,

™ DR, A, sec. XV], vol. I, p. 517

S Tocmai pentru a nufi trecut inrindul celor indoielnice am insistat, de exem-
plu, asupra falsului partial din 1411 iunie 28, desi nu ne-am propus si examingm
aceasta categoric de documente,
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I'histoire de la Roumanie”, série A, XIVe —XVe siécles, tome I,
(1384—1475) ; XVe siécle, tome II (1476—1500); XVI, siécle, tome I
(1501-—1550). Voici les conclusions de l'auieur :

Les documents publiés aux dates suivantes: 15 mars 1399 (une
ierreur a été commise quant a la date; la date réelle est du 15 mars
1489), 25 fevrier 1507, 4 juillet 1522, 4 avril 1545, < mars—septembre >
1546, et 22 mars 1546, imprimés dans le recueil cité comme des docu-
ments d’authenticité douteuse, sont considérés par l'auteur comme étant
réellement authentiques.

Le document daté du 28 juin 1411 a éilé partiellement falsifié. Les
documents du 25 septembre 1447, 23 mars 1449 et celui du 25 juin 1472,
publiés comme authentiques, sont faux.

L’auteur est d'avis qu'il faut rectifier les dates attribuées a certains
documents, tels que ceux considérés comme datant du 12 mars 1399, 1¢r
mai < 1411 >, septembre 1462, 12 juillet 1528 et 24 < mars 1535 — de-
cembre 1536 >.

En marge de ces rectifications, 1l'auteur présente quelques obser-
vations générales sur la méthode a lacuelle ont eu recours les 2diteurs
du recueil de ,.Documents relatifs a I'histoire de la Roumanie®.
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COMUNICARI S NOTE

ACTIUNI TARANESTI IN SUDUL BUCOVINEI
IN PERIOADA CRIZEI ECONOMICE DIN 1929—1933

DE

IONEL DIRDALA

In perioada stabilizirii relative a capitalismului, starea econon_licé a gO'Sp‘OdEl'lﬂO"
mici si mijlocii s-a inrautatit. Reforma agrarid din 1921 in Bucovina, ca si m.reslul
t4rii, n-a rezolvat problema ldraneascid, Conceputi in spiritul burghezo-mosieresc,
aceasld reformd a mentinut proprietalea mosiereascd, a contribuit la 51e_zvoltarea
rapida a burgheziei satelor si la proletarizarea unei insemnate parti a tardnimii sﬁrac'e.
Prin aceasti reformd, in Bucovina au primit pimint numai 73.266 de tdrani din
174204 citi aveau dreptul la improprietdrire, iar 'ctul improprietarit, in medie, a fost
cel mai mic fatd de to! restul tdrii. Daca in celelalte provincii din vechea Roménie
suprafata loturilor a fost in medie de 3,06 ha. si de 1,39 ha. in Transilvania, in sudul
Bucovinei ea a fost sub 1 ha, In unele comune lotul a coborit pind la 0,25 ha. si
aceasta nu pentrucd provincia era micd si mosii insuficiente, ci pentru cid s-a
mentinut aproape nestirbitd marea proprietate mosiereascd a Fondului bisericesc,
marele stdpin al Bucovinei. Prelungirea excesivd a lucrdrilor de improprietdrire,
perioadd in care tdranii au fost obligati la plata ratelor de rdscumpdrare, a arenzilor
si totodatd a impozitelor pentru loturile improprietdrite provizoriu, a dus la pierderea
unei insemnate parti din pdminturi si la dezvoltarea gospodariilor chiaburesti la sate.

Intensificarea exploatdrii mosieresti si chiaburesti, lipsa creditelor eftine, do-
binzile cdmaétaresti si povara impozitelor mereu crescinde pe care le-au avut de su-
portat gospoddriile mici si mijlocii, au dus la inrdutdtirea situatiei tardnimii mun-
citoare In perioada stabilizdrii relative a capitalismului.

Criza economicd din 1929—1933 a agravat situatia materiald a maselor tdrdnesti.
.Izbucnirea si ascutirea crizei economice mondiale din 1929, care s-a impletit cu criza
agrard — ardta tovardsul Gh. Gheorghiu-Dej —, a agravat situatia tdrdnimii, a dat
o intensilate mai mare procesului de saradcire si de diferentiere de clasd la tari si a
sporit nemulfumirile adinci ale tardnimii impotriva apdsarii liscale si cdmdatidresti” 1.

Aceste constatdri se aplicd intrutotul si in sudul Bucovinei, regiune forestiera
in care o parte insemnatd a t{idrdnimii lucra sezonier la exploatdrile de pdaduri, in
fabricile de cherestea ca manipulanii, san la alte munci necalificate. Adincirea cri-
zei in economia forestierd a agravat starea maleriald a tardnimii. Reducerea sau
incetarea completd a exploatdrilor de pdduri a silit tdrinimea s&-si procure mijloa-
cele de existenid in special din crestera vitelor ,care constituia atunci principala
sursd de cistig. Dar din tendinta de a se salva de crizi pe spatele maselor munci-

! Gh. Gheorghiu-Dej, Articole si cuvintdri, ed. a IV-a, ES.P.L.P,, Buc. 1955 p. 183

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



108 IONEL DIRDALX 2

loare, Fondul bisericesc? proprietarul inlinselor pdsuni, a sporit necontenit taxele
de p&sunat, in timp ce preful vilelor si al produselor gospoddresli a scdzut in mod
catastrofal. Impozitele cre-cule, dobinzile inrobitoare, au dus apoi la ruinarea gospo-
dériilor mici si mijlocii si la agravarea conflictului de clasi.

Pind in 1930, {drinimea era asa de inglobatd in datorii, incit nu-si mal putea
plati nici dobinzile. In judetul Radauli, de exemplu, datoriile micilor gospod&rii
fdrdnesti au crescut pind in 1932 la 24.405 lei de hectard In regiunea Dornelor,
datoriile unor tdrani muncitori au ajuns pind la suma de 51.000 lei la hectarul
de pdmint 4 datorild dobinzilor care au crescut pinad la 367 . Imporitele an srorit
cons‘derabil 3. Statul, prin organele {iscale, impreund cu bancile si camétarii particu-
lari, prin execulii silite, a trecut la vinzarea pe prefuri de nimic a tot ceea ce mai
gadseau prin casele tdranilor sir&citié, Ziarul ,Scinteia”, organul central al P.C.R,
ardta cd ,executiile fortate pentru plata impozitelor cdtre stat, datoriile cdtre banci
si cidmatari s-au fdcut cu atita cruzime, cd tdranilor li s-au vindut cu toba nu numqi
obiectele casnice, uneltele de muncd, dar chiar si ultima bucatd de pamint.*"’.

Dupd datele indicate de recensdmint, in anul 1930, in Bucovina numdrul ,mun-
citorilor agricoli zilieri si auxiliari in agriculturd”, adicid a celor rémasi fard pamint,
obligati sa munceascd ca zilieri pe mosii sau sezonieri la exploatdrile forestiere, a
fost de 205.306 8. .

Tinind seama c¥ inainte de reforma agrari numdru] familiilor de tarani farg nici
un petec de pimint si a celor cu pdmint din care ,.nu-si pot cistiga pline de toate
zilele" a fost de 1148319, rezultd cd numérul tdranilor care au fost deposedati partial
sau integral de paminturile lor a crescut cu 90475 in 1930, desi intre timp fusese
inféptuitd si reforma agrara.

Populatia sateascs, raporta pretorul plésii Moldova (jud. Cimpulung), a ajuns
s& se hrineascd numai cu cartofi. Unii nu mai aveau nici cu ce sd-si cumpere fdina
pentru mamaligd. Copiii, subalimentati, erau livizi. Locuintele se ddrdpdnau cu totul 0.
Bolile provocate de subalimentatlie au luat proportii. Mortalitalca infanlild a crescut
in m-diul rural din Bucovina piva la 26,54 in 1952, in timp ce procentul pe intreaga
tara era de 19,0% . Acest procert a crescut in regiunea de care ne ocupdm pind la
279 in 1935 = '

Conditiile de viald ale {dr:inimii muncitoare din sudul Bucovinei au fost agravate
si printr-o intensificare a exploatdrii maselor de cadtre Fondul bisericesc, cel mai mare
mosier al Bucovinei. In perioaca crizei, ei a maiil jefuirca mas lor {ardnesli saracite
care erau obligate sa-si creascd vilele pe lerepurile sale de pdsunat sau si traiascd
din vinzarea forfei de muncd, mai ales in lunile de iarnd, la exploatdrile de pé&duri.
Pretul arcnzilor a fost sporit in acea.perioadd de 8—10 ori fatd de cel stabiiit de
Comisia cenlrald pcntru reforma agrard. Cu uncle penalizdri, arenzile la hectarul
de pdmint au ajuns la 1300—2000 lei fajd de 200—300 lei cit fusese stabilit initial ®.

2 Fondul bisericesc a fost creat de regimul austriac (decretul imperial din iunie
1783) penlru adminislrarea averilor mobile si immobile ale minéstirilor si schiturilor din
Bucovina, ca si ale fcstei episcopii a Radautului. Constituirea lui definitivd s-a facul
prin asa-zisul ,Regulament duhovnicesc” din aprili= 1786. Prin leg>a de organizare a
Bisericii ortodoxe romane, publicatd in ,,Monilorul Oficial” nr. 97 din 6 mai 1925, a fosi
intitulat ,Fondul bisericesc ort. rom. al Bucovinei”. Fondul bisericesc stdpinea peste
50% din proprictatea mosiereascd din Bucovina.

3 Banca Nationald a Romdniei, Contribufiuni la problema reorganizdrii creditulit
in Romdnia, vol. I, Buc., 1938, p. 123.

4 Virgil Patirca, Ldmuriri asupra crizei economice, 1932, p. 18.

5 Arh. St. Cimpulung M., Tond Prefrctura, pachet 23/1930 (Nepaginat).

¢ Ibidem, pachet 271930 si 23/1¢37 (Nepaginate).

7 ,Studii si materiale de istorie contemporani®, vol. II, Buc., 1962, p. 248—249.

8 Banca Nationald a Rom3niei, op. cit, p. 107

? N. Addaniloaie si I Dirdald, Actiuni jfdrdnesti in Bucovina in perioada apli-
cdrii reformel agrare din 1921, in ,Studii”, nr. 4/1953, p. 870.

) Wt)Arh. St. Cimpulung M., Fond Prefectura, pachet 27/1930. Inspectii. (Ne-
paginat).

1, Buletinul demografic al Romé&niei”, an. I, 1932, p. 34—39.

2 Ibidem, an. I, nr. 6, iunie 1933, p. 266—211,

¥ Arh. St. Cimpulung, Fond Prefectura, pachet 4/1929. (Nepaginat).
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Au fost mirile laxelie de pastnat ca si preful lemunului deslinat consumului gos-
podar s~ al térdnimii., Muncilcrii care lutrau la c¢xploaldrile de pdduri erau pldtiti cu
salarii de mizeriz, iar {&ranii care slringeau vreascuri din prdurila Fondului, san scd-
pau vitele in pdsuneie sale, erav amendati. Cei care nu-si puteau pldti amenzile —
era sllit sd recunoascd un deputal burghez — ,erau dati in judecatd pentru d:lict
silvic si bagati cu sutele la puscdrie” ™,

Politica Fondului bisericesc tatd de masele fdridnesti pauperizate, aldturi de ex-
ploatarea maselor {drédnesti de cdlre alji mosieri si chiaburi, d= crestrrea asurririi
statului burghezo-mosiercsc, a adincit si in aceastid parte a tarii contradictiile de clasa
la sate, sporind valul de nemuifumiri si combalivilat.a revolutionard a tardnimii
murcitoare, .

incd din 1728, o datd cu aparitia scmmnelor crizei si inrduldtirea mai accentuata
a situatiei maleriale, au reincepul si miycdrile fdrdnesti in sudul Bucovinei. Alaturi de
tdrdnimea sdracd din inireaga lard si aici lupla ci a fost cdlduzitd d~ partidul revolu-
tionar al proletarietului, singurul parlid care a apéiral cu fermitate interesele tiranimii
muncitoare impctiiva cxploalarii burghezo-mosiercs'i. :

Anul 1929 s-a caracierizat ‘printr-o cresiere a unemulfumirilor tdrdanesti impotriva
aparatului de stat si a polilicii national-}drdniste. Sub povara apasdtoare a impozitelor
si a unor taxe noi, intr-un numar insemnat de sate din sudnl Bureovinei a avnt lo~ o
serie de actiuni {drdnesti. In luna martie 1929, populatia tirdneascd din judetul Cimpu-
lung s-a ridicat in masd hmpotriva agentilor liscali, provocind puiernice agitafi ™.
Tdranii muncitori din comuncle lacobeni, Pojorita, Ostra, Vama, Vatra Dornei, din
judctul Cimpulung, au protestat impotriva exproprierii embaticarilor, a neimproprieta-
ririi si a arenrilor nenlru pdsune extrem de ridicale ',

La 4 [ebruarie 1¢{2¢, locuilorii din comuna Tacobeni, nedrept#{iti de cdtre comi-
siunea insdrcinata cu reforma agrard, au protestat fatd d~ prefect ardtind ci ..tnti
fostii luplatlori, invalizi, orfani si vdduvele de (&zboi”, in numar de peste cincl
sute, au ramas neimproprietarifi. Comisia agrars, ardtau ei pe de alld parte, a
expropriat pe embaticarii care stdpineau paminturile d= aproape 80 de ani de la
Fondul bisericesc. Aceste paminturi au fost redate Fondului si firmei monopoliste
Goetr.

.La exproprierca pdminlului, scriau tédranii din lacobeni, comisia locala n-a
apdrat iuterescle locuitorilor din comund, fiindcd unul dinlre membrii comisici era
arendas al Fondului bisericesc” si, in aceastd calitate, ,a protecjat inlerrsele Fondu-
fui*. Cea mai mare parte din suprafelele supuse exproprierii, si chiar cele mai bune,
au ,rimas neexprocriale”, Cel de al doilea membru al comisi i .ocale, ,fiind ruuc-
tionar al societdtii Goetz, a protejat societalea” pe considerentul cd are nevoie de
teren pentru exploatarile itdusiriale dupd cum si Fondul a prelins cd are nevoie de
padmint penira adminisiratia minelor. Pe lingd loate acestea, ,comisia agrard a expro-
priat 13 familii care au avut numai cite 1/2—1 ba p3mint al lor propriu”, Locuilorii
din lacobeni protesteazi impolriva amenzilor exagerate. ,Pdmintul care este expro-
priat, ..pesle 1C0 ha, si lasal locuilorilor pind la improprieldrire, a pus d-l1 agronom
sef din Cimpillung 8—10 cri atil pret de arendd anuald, cil a hotirit Casa Centrald...
de veci’, au aratat ei. ,Casa Cenlrald a hotdrit 200—300 lei pro ha in lIacobeni si
d-1 agronom sef din C-lung incaseazd cite 1500—2000 lei anual pentru un ha si mai
fncaseazd cile 2000 lei pro ha pentru pamintul neexpropriat” 7. Fiindcad protestul lor
a ramas nerezolvat, in lacobeni starea de revoltd a crescut. Pe de o parte, embaticarii
expropriati au refuzat s3i pardseascd pdminturile pe care aveau construite si case,
iar pe de alta, au refuzal plata arenzilor ,fabuloase” asa cum raporla seful Regiunel
Agricole Cimpulung, la 11 decembrie 1929'. In urma samavolniciilor la care erau
supusi tdranii si muncitorii, in comuna Iacobeni, important centru minier, creste tol
mai mult spiritul revolulionar. Printre cei deposedati de gospeddriile lor se aflau
si 90 de familii de muncitori de la minele de mangan, in rindurile cérora ideile

W D, Timu, Dezastru] din administrafia Fonduhu bisericese orf. rom. din Bu-
covina, Buc.,, 1933, p. 16. )

B Arh, St. Cimpulung M. Fond Prefectura, pachet 4/1929. (Nepaginat. Docu-
mente diverse).

% Ibidem, Fond Camera Agricold, dos. 1929 (Documenie diferite).

7 Arh. St. Cimpulung M., Fond Prefecturs, pachet 4/1623, (Nepaginat),

® Ibidem, Rapertul Consilieratului Agiicol catre prefect,
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revolutionare sidite de Partidul Comunist prindeau rddacini tot mai adinci. Conco-
mitent cu ei au actionat si muncitorii forestieri de la fabricile de cherestea din lo-
calitate, intdrind tot mai mult alianta cu tdranimea muncitoare, Dupi aceasti data,
actiunile muncitoresti, strins legate de cele ale tardnimii, se vor face tot mai simtite,
atit in perioada crizei economice cit si ai tirziu.

Sub presiunea maselor de tdrani si muncitori din Jacobeni, prefectul a fost
obligat s intervind la Ministerul Agriculturii si Domeniilor pentru reducerea debiteler
provenite din arenzile de jaf si pentru rezolvarea nemultumirilor care agitau spiritele
in aceastd regiune ¥,

fmootriva exploatirii. a modului cum s-a inf3ptuit reforma agrard si a arenzilor
s-au razvratit st tiranii din Negrilecasa, care au ocupat cu for{a terenurile atribuite
dupd reformd cantorului si palimarului din comuna Bucsoaia 2.

Situatia populatiei din judetul Cimpulung, raporta pretorul pldsii Moldova, era
disperatd 2! din cauza dobinzilor si a cheltuieli'or cu politele protestate, care se ri-
dicau pind la valoarea sumelor imprumutate?2 Taranii erau revoltati impotriva
fiscului care trecuse la sechestre si vinzari fortate 23, .impotriva bancilor si a tuturor
credilorilor care-i deposedau de putinele paminturi in contul daloriilor. In iarna
anului 1929/1930, tdranii pierduserd jumdatate din numdrul vitelor pentru plata
datoriilor si a impozitelor?. Ei erau nemulfumiti de preturile exagerate impuse
de Fondul bisericesc pentru plata lemnului necesar trebuintelor gospoddresti, de
preturile urcate pentru pasunatul vitelor in pddurile Fondului si de pretul scazut
al vitelor si al produselor {aranesti ip raport cu produsele industriale 25,

Cresterea nemultumirii maselor {drdnesli provocate de abuzurile organelor de
stat, de exploatarea nemiloasd a Fondului bisericesc si a chiaburilor, de noile impozite
de jaf, de exproprierea embaticarilor si a neaplicdrii improprietdririi promise, au
d=terminat o serie de actiuni activ protestatare ale tardnimii.

tn urma chemirii C.C. al P.CR., de intdrire a aliantei dintre muncitorime si
tardnimea muncitoare in lupta revolutionard sub conducerea Partidului Comunist si
in pofida madsurilor represive luale de autoritdti, acfiunile {drdnesti au 1zbucnit s
s-au desfdsurat in 1930, in mulle cazuri, concomilent cu grevele muncitorilor fores-
tieri %, Dupd exemplul forestierilor grevisti, tdranii muncitori din tinuturile muntoase
aflati in campania de recollare a finului au intrat in greva. In vara anului 1930, ei
au cerut respectarea zilei de 8 ore si salarii corespunzitoare prefurilor si muncii
depuse 27,

in primdvara anului 1930 exista o stare de revoltd si intre {dranii din comuna
Negrileasa. Avind terenurile de pasure incndate, tdranii au intrat cu vitele pe pasu-
nile Fondului bisericesc, Organele de pazd nu i-au putut scoate cu for{a si atunci li
;-au aplicat amenzi excesive, fiind trimisi si in judecatd. Aceste masuri au creiat
tdranilor o ,stare de surescitare”, raporia preotul plasii Gura Humorului, trimis s&
iacd cercetdri. In raportul sdu, el informeazd autoritdtile in legaturd cu gravele nemul-
tumiri care existau. Lichidarea tulburdrilor — se sublinia in raport — nu era posibild
decit prin masuri urgente . Din raport mai rezultd cd acele tulburdri au fost provo-
cate de lipsa de pdsuni, de care se fdcea vinovat Fondul bisericesc, de samavolni-

® Arh. St. Cimpuiung M. Fond Prefeclurd, pachet 41929, (Nepaginat).
2 Ibidem.
21 Arh. St. Cimpulung M. Fond Prefectura, pachet 27/1930, Inspactii (Nepa-
ginat).

2 Jpidem, pachet 23/1930. {Nepaginat).

23 [bidem,

2 Ibldem, pachet 27/1930, Raport de situalie. (Nepaginat).

% [bidem.

2% FEste vorba de Jrevele de la fabricile din Moldovita, Mold. Sulita, Frasiun,
Sadova, Iacobeni s.a. )

21 Arh, St. Cimpulung M, Fond Pref, pachet 27/1930. Inspectii. (Nepaginat).

8 Arh. St. Cimpulung M., Fond. Pref, pachet 29/1930, dosarul relativ la inun-
datiile provocate de ploi in mai 1930. (Nepaginat). Raportul pretorului din 2 sept.
1930.

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



5 ACTIUNI TARANEST! IN BUCOVINA (1929—1933; 111

ciile la care Fondul supunea populajia tdrdneascd sdricitd, de dobinzile cdmatiresti
si de executiile silite ale creditorilor.

Starea de revoltd a {ardnimei se explicd si prin mdsurile organelor de stat, care
urmireau s& deposedeze tdrapii care defineau pdminturi ca embatijcari de peste
20 de ani. .

Cind la 28 aprilie 1930, un inginer inspector, impreund cu sefii Regiunii Agri-
cole din Gura Humorului, s-a prezeniat la Negrileasa pentru defalcarea terenului
expropiat si deposedarea embaticarilor, {aranii s-au radsculat®. Sub presiunea mis-
cdrii care ameninia sd ia proporiii, comisia a renunfat si mai execute defalcarea,
iar primarul ® a refuzal si afiseze piesele din regulamentul special pentru aplicarea
pe teren a lucrdrilor de expropiere in Bucovina, publicat in ,Monitorul Oficial* din
28 iulie 1926. Autoritdtile s-au temut si ia mdsuri imediate impotriva tiranilor din
cauzd cd multli dintre ei erau in acelasi limp si tdietori de p&adure si se aflau in
strinse legdturi cu muncilorii forestieri de la fabricile de cherestea din Frasin, unde
se pregitea o noud dgrevd, izbucnitd la 16 iunie?), Reprimarea actiunilor tardnesti
din Negrileasa ar fi ridicat mase intregi de muncitori. Frasinul era, dealtfel, un
centru muncitoresc, rtevolutionar. Aclivitatea desfdsuratdi de comunistul Constantin
[vdnus pind in anul 1925 la Frasin continua sd exercite o puternicd influcnt3d revo-
lutionard printre muncitorii forestieri si tdrdnimea din toate comunele din jurul
acestei localitati.

Felul cum s-a infdptuit reforma agrarda a constituit un permanent prilej de
nemultumiri si actiuni de luptd ale tiranimei. Tdranii din comuna Dorna Candre-
nilor, judetul Cimpulung, de pild4, in ziua de 19 mai 1930 au ocupat cu forta o
parte din terenurile de pdsunat de pe muntele Suhard 32 Aceste pdsuni, folosite
de tdrani cu arendid de la Fond vreme indelugatd, au fost trecute prin expropriere
la rezervele comunei. Cu ocazia anchetei care s-a fdcut la fata locului, s-a consta-
tat cd in aceastd comund, 412 tarani cu drept de improprietdrire au ramas fari nici
o palmd de pimint. Acesti tdrani au.ocupat pdsunea pe care au folosit-o Intotdea-
una si care urma, la citeva zile, sd treacd definitiv la rezervele comunel, Téranii
aveau si tirle amenajate pe aceste locuri®, In urma maésurilor de represiune, tiranii
s-au retras de pe muntele Suhard, dar intr-o contestatie din octombrie ei au atras
alentia organelor de stat ,cd va veni un timp nu tocmai prielnic pentru cel ce
dispun in felul acesta de cei sdrmani* 3,

Neraultumiti de specula cu finul, tdranii din Vama, judetul Cimpulung, au
incerdiat in tcamna anului 1930 stogurile de fin ale unor arendasi de pe valea piriu-
lui Dobra (muntele Molidul).

Miscérile {dardnesti au fost indreptate nu numai impotriva Fondului bisericesc,
ci si impotriva aparatului de stat. Comandantul legiunii de jandarmi din Cimpulung
raporta, la 30 ianuarie 1930, ci primarul comunei Moldovita a fost atacat cu focuri
de armd ¥, La 11 august al aceluiasi an, palrula postului de jandarmi din comuna
lacobeni a fost atacatd de un grup de fdrani si muncitori. Jandarmii din patrula au

% Arh. St. Cimpulung M., Fond Prefecturd, dos. 7, Agricole, 1930 (Nepaginat).

0 Ibidem, Proccsul-verbal din 23 aprilie 1930.

31 Arh. St. Cimpulung M., Fond Prefeclurd, dos. 7, Agricole, 1930, (Nepaginat).

2 Arh, St. Cimpulung M. Fond Prefecturd, pachet 36/1930. (Nepaginat). Nota
lelefonicd a deputatului Spinu din 20 mai 1930 si adresa primdriei cétre postul de
jandarmi nr. 1355 din 20 mai 1930. Ioan Spinu, deputat de Cimpulung, ,atrigea in
modul cel mai serios alentia® primarului din Dorna Candrenilor sd ia urgente masuri
impotriva locuitorilor, care in ziua de 19 mai 1930 au ocupat samavolnic o parte din
muntcle Suhard. Aceastd sesizare telefonicd a fost fnaintatd postului de jandarmi
din comund pentru ,a cercela de urgen{d cazul, care e destul de serios” si a lua
severe masuri impotriva celor care au intrebuintat forta.

33 Ibidem. Procesul-verbal din 19 mai 1930 (in textul original a fost trecut din
gresald 1929).

34 Ibidem, pachet 4/1929, dos. Agricole. (Nepaginat).

3 Ibidem, pachet 21/1930. (Nepaginat). Buletinul de evenimente din 11 au-
gust 1930,
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fost bdtuti ¥, Taranii din comuna Valea Putnei din judetul Cimpulung au protestat
energic si au provocat agitatii din cauza unui nou impozit ¥, Un numir de aproxi-
mativ 150 de sdteni din Ostra au atacat reprezentanti ai Fordului bisericesc, care
venicera sd repare linia feratd industriald distrusd de inundatii. Taranii sdraciti au
incercat sd impiedice refacerea liniei, dar actiunea lor a fost inibusitd de janda.imi <.

fn intreaga regiune domnea o stare de agitatie care a pus in stare de alarma
autoritdfile de stat. Prefectul judetului Cimpulung Moldovenesc obliga pretorii si
primarii, printr-un ordin telefonic din 2 iunie 1930, si intensifice actiunile de repre-
siune a miscdrilor din acest judef. ,, V& fac -- ameninta el. — direct rdsnnrzitori
de orice agitatie s-ar face in comuna dvs., pe care nu ati semnalat-o si n-ati dresat
actele cuvenite de dare in judecatd. Pastrarea linistei si ordinei pub:ice esie piima
dvs. datorie si vd rog s-o indeplinifi cu energie’ % Dar, cu toale masurile luate,
lupta maselor de tdrani muncitori a coniinuat.

La chemarea P.C.R., muncitorii si taranii de la orase si sate au dat riposta
cuvenitd ofensivei burghezo-mosieresti impotriva nivelului lor de trai. Actiunile
tirdnesti s-au intensificat in 1931 in sudul Bucovinei sub influenta propagandei de
partid la sate desfdsuratd de organizatiile comuniste din sudul Bucovinei, care pre-
gdteau totodatd aniversarea mortii lui Lenin?®, si ca urmare a inrautaft.rii situat.ei
materiale) »Ruinat, sdrdcit in urma adincirii tot mai mult a crizei agrare — se aratd
in circulara C.C. al P.CR. din 10 marlie 1932 — apdsat de datorii imense si biruri
grele, inselat si in urmd deziluzional de partidele burgheze, tdranul romén cautd
tot mai mult iesirea din situatia mizerabilda in care se gdseste, Tot mai mult noi
vedem c3 tdranul romdn in mod spontan urmeazi lozincile FPartidului Comunist,
ducind lupta contra perceptorilor, jandarmilor, asupritoriior sai, refuzind a plati
impozite, datorii, alungind pe jandarmi si perceptori din sat”4!. Sub povara tot
mai apdsdtoare a crizei, f{ardnimea din sudul Bucovinei, — asa cum se arati in
circulara C.C. al P.CR. — s-a 1idicat in anul 1931 impotriva agentilor fiscali si a
jandarmilor, Impotriva auloritatilor de stat locale si a Fondului bisericesc, actiunile
lor cdpdtind adesea aspectul unor rascoale. Lipsa ajutoarelor de somaj a produs o
stare de surescitare in rindul (&ranilor muncitori sezonieri la exploatdrile de paduri.
Taranii din comunele Cirlibaba Noud si Cirlibaba Veche au inceput si ameninte
primarii si sd-i oblige la plala lor‘s In numeroase comune din judeful Cimpulung,
care suferiserd de pe urma inundatiiilor, {dranii s-au razvralit impotriva primarilor
care intirz.au plala drepturilor de despdgubire, asa cum s-a intimplat la Pallinoasa
si Valea Seacd %,

Un numdr de aproximativ 200 de {drani au atacat pe fostul prefecti de Radauti,
venit in propagandad electorald in comuna Miliseuti, insotit de 2 fosti deputati. Cei
trei, si in special prefectu), au scédpat de [uria mwtimii numai prin interventia ime-
diatd a postului de jandarmi.

3% Arh. St. Cimpulung M., Bulelinul de evenimente,

7 Ibidem, pachet 2%1930. Iaspectii. (Nepaginat).

3 [bidem, mapd speciald. Buletin de informatii din 8 iulie 1930 al Legiunei de
jandarmi.

¥ Arh. St. Cimpulung M., Fond Prefecturd, pachet 21/1930 (Nepaginat). Ordinul
circular telefonic nr. 8646 din 2 iunie 193, cdtr: pretorii si primarni amn judef,

4 Arh. St. Radduti, fond Prefectura Jud. Radauti, Secr te 1931, pachet 266, dos.
21, doc. 20.689. Raportul Politiei orasului R&d&uli cidtre Prefectura judetului. Inspec-
toratul Regional de Politie ccrea luturcr sefilor de lo.itie sa se imoim.ze ,din Ceicu-
rile comuniste” din circumscriptii, pentru a constata intentiile comunistiior cu prilejul
aniversarii lui Lenin si sd se ia cele mai ,draslice masuri pentru paralizarea acestor
actiuni®.

81 Al. Savu, Despre activilatea P.C.R. la sate si dezvoltarea luptei maselor pdrd-
nesti in anii 1929—1933, in ,Sludii si materiale de istorie contemporani”, vol. II,
Buc,, 1962, p. 277.

“2 Arh. St. Cimpulung M., Fond Prefecturd, 1671931, Politie, (Nepaginat)

43 [bidem, pachet 2971930, (Nepaginat). Rapoariele primarilor din Paltinoasa, 6
iulie 1931, si Valea Seacd din 28 martie 1933.
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Taranii din Miliseui protestau impotrlva fostului prefect pentru misurile de
repreciune aplicate de acesta impotriva unui grup de vreo 30 de tarani, care intrase
cu forta in terenurile izlazului comunal %, Cresterea [iscalitdtii, inmulfireca sechestrelor
si a executiilor silite au grabil intensilicarea acfiunilor tardnesti. Adesea, aceste
actiuni s-au transformat in rascoale, asa cum s-a intimplat la Straja, judetul R&d&uti
si lingd Siret. Aici, peste 50 de tdrani inarmati cu ciomege, hotariti si infrunte
gloantele jandarmilor, au impiedicat aplicarea sechestrelor®. Ei au declarat ci se
vor opune chiar dacd jandarmii care insoteau organele fiscului vor ,face uz de
arma“. l - o

La Interventia autcritdtilor locale, ,rebeliunea” a fost indbusitd de comandantul
Legiunii din R&dauti cu ajutorul posturilor de jandarmi din comunele Oprisani si
Sanduti. Au fost arestati 6 {&rani considerati .capii rebeliunii* si un numir de 11
asa-zisi instigatori.

Printr-o asemenea ,rebeliune’, cum intitula Legiunea de jandarmi aceste actl-
uni, tiranii din comuna Negoslina, jud. Ridauti, au impiedicat, in ziua de 1 fulie
1931, alegerile pentru Camera agricold %, Po.itica antiturdneascd a Fondu:ui bise-
ricesc a dus la neinlrerupte conflicte cu tdranii, uncele din ele singeroase. Coman-
dautul Legiunii de jandarmi din R&dauli raporta prefectului cd in diminedta <zilel
de 12 iulie 1931, In pddurea de la Vicovul de Sus, proprietatea Fonduiui bisericesc,
a avut loc o incdierare singeroasd iIntre un grup de tdrani si brigadierii Ocolului
silvic din Vicov. Din cauza restrictiilor Fondului si a taxelor de vinitoare ridicale,
tiranii vinau fird permis. In aceasti ciocnire¥ un tiran a fost ucis*, ceea ce
insemna 0 noud crimd comisd de slujitorii acestei institutii de cult.

Dar toate aceste mdasuri de reprimare n-au putut indbusi rezistenta si spiritul
de luptd a maselor de tdrani. Mulle actiuni de pind atunci au demonstrat cd masele
tardnesti se ridicaserd la o activitate politicdi mal organizatd sub innuenta cres-
cindd a P.CR,

Anul 1932 marcheazd, dec alifel, o intensificare a propagandei de partid la
sate, Seful politiei din orasul Radauti raporta % cid miscarea comunisii este In cres-
tere in rindurile tirdpim’i, si nu se iusela. In urma hotdririlor Congresuluf al
V-lea, térdnimea siracd si mijlocasd a fost chematd la lupta de C.C. al r.C.R, pen-
tru infdptuirea pe cale revolujionard, in alianta cu clasa muncitoare, a revendici-
rilor politice si economice, prin numeroase manifeste ca si pe calea propagandef
directe prin muncitorii inaintati. Asemenea manifeste au fost rdspindite si in satele
din sudul Bucovinei.

La 2 octombrie 1932, seful politiei R&d&dufi raporta cd in noaptea de 28—29
septembrie, linga Siret, au fost gasite 6 manifeste comuniste . Primarul comunei
Slatioara din jud. Cimpulung raporta prefectului, la 15 mai 1932, c& un muncitor
forestier face propagandd in popor. La aceastd data, muncitorul, folosindu-se de
faptul cd tadranii din Slaticara se aflau adunati la primdrie pentry, a se sfatui cu
privire la organizarea stiniior, i-a indrumat si Fprotesieze impotriva cheltuielilor
inutile si impovairatoare efectuate de autoritidtile Jocale, atunci cind comuna era
asa de sdracd. El a amenintat cd va stringe toald populalia sdteasci in frunte cu
femeile si o va ridica impotriva autoritafilor de statS5\. Indrumati astfel de partid,

4 Arh, St. Rdddutl, Fond Prefectura Jud. Radauti, Jandarmerie si Politie, 1931,
pachet 268, dos. 23, doc. 2410. Raportul Legiunii de jandarmi din R&d3utl din 13
maj 183i.

45 Ibidem, dos. 131. Raportul Legiunii de jandarmi din R&ddutl din 30 noiembrie
1931.iActiunile au fost indbusite prin arestarea capilor rdscoalelor si asa-zisilor insti-
gatori.

4 Ibidem, Buletinul de informatii nr. 57 din 5 iunie 1931.

9 Intitulatd astfel de Politia orasulul Rad3uti,

# Arh. St. Radauti, Fond Pref. jud, Radauti, Jandarmerie si Politie, 1931, pachet
268, dos. 23, Buletinul de informatie nr. 83 din 12 iulie 1931 si dos. 1852,

4 Arh. St. Radauti, Fond Prefecturd, Jud. R&d&uti, an. 1932, pachet 311, dos. 36,
documentul cu nr. 15.180.

80 Ibidem.

St Arh. St, Cimpulung, M., Fond Prefecturd, pachet 30, an. 1932 (Nepaginat).

8 = c. 567
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sub povara tol mai grea si apdsdloare a impozitelor, a arenzilor excesive si a lipsu-
rilor de tot felul, tir&nimea din sudul Bucovinei a ccntinuat s& actioneze §i in anit
1932 si 1933, In comuna Vama din jud. Cimpulung, 110 tdrani au protestat impotriva
faptului cd pentru loturile cu care au fost improprietdriti sint urmdriti de fisc si
pentru plata impozitelor agricole si penlru arenzi. Fiindcd protestul era urmarea
unei vidite- stiri de revoltd, prefectul a cerut detasamentului de politie din Vama
si ia mdasuri pentru a potoli spiritele agitate si a preveni eventualele miscdri ale
taranilor. Dar, sub presiunea acestora din urmd&, s-au luat mé&suri ca in termen de
5 zile sd se termine lucrarile de parcelare, de punere in posesie definitivd a lolu-
rilor de improprietarire si incetarea urmdririi tiranilor pentru plata arenzilor 2. Din
lipsd de pamint, 20 de tdrani din comuna Calafindesti din jud. Rddauti au intrat ‘cu
lorta pe mosia maiorului Turtureanu si au cosit o insemnatd suprafatad cultivatd co
orz %, La 12 august 1932, Comandantul Legiunii de jandarmi raporta c& mai mu'ti
lirani din comuna Negostina, jud. R&ddduli, in noaplea de 8—9 august, au atacat
magazia de cereale a arendatilor Adlesberg de pe mosia Negostina, conacul ,(daia",
de unde au ridicat griul depozitat®. In anul 1933, tdranii din Prisaca Dodrnei din
jud. Cimpulung, cu toate masurile de represiune intreprinse in repetate rinduri d=
jandarmeria locald, au refuzat si pdardseascd parcelele de pdmint stdpinite ca emba-
licart de la colonizare %.

In conditiile cresterii valului miscarilor taranesti, ale luptelor tot mai indirjite
ale proletarialului, parlamentul a fost consirins s& voteze in primdvara anului 1432
legea asandrii datoriilor agricole, dupd ce in prealabil se luase mdsura suspenddrii
lemporare a executiilor silite.

In rezolutia adoptatd de C.C. al P.CR. din aprilie 1932 s-a aralat insd cd ami-
narea vinzdrilor silite a averii ldrdnesti pentru datoriile particulare, smulse de la
guvern de cétre valul tot mai amenintdtor al actiunilor {&rdnesti in cregtere si adop-
tarea de citre parlament a legii inseldtoare a conversiunii datoriilor {drdnesti au
avut scopul numaj de a ,infrina miscarea t{drdneascd si a semdna noi iluzii in posi-
bilitatea usurdrii siluatiei catastrofale a tardnimii muncitoare pe calea legilor” %.

Aplicarea legii conversiunii datoriilor agricole, aminarea de scurla duratd a
achitdrii impozilelor si datoriilor ca si numeroase alte fagdduieli demagogice au dus,
asa cum remarca Plenara C.C. al P.CR. din aprilie 1932, la ,,... o oarecare cobo-
rire vremelnicd a acfiunilor {drdnesli dc masid..." %,

Iluzia imbunétatirii situajiei, semanatd in campania alegerilor din decembrie
1933, s-a spulberat insa curind. Tardnimea si-a dat seama c& prelungirea morato
riului datoriilor agricole, promisiunea conversiunii radicale a datoriilor agricole, &
desdvirgirii reformei agrare, a acordirii de pdsuni si paduri, au insemnat manevre
ale burghezo-mosierimii menite sd potoleascd nemuliumirile %,

Izbucniri mai violente aie acfiunilor tardnesti in sudul Bucovinei, dupa acea
dat3, n-au putut {i evitate. Masurile de represiune introduse de Fondul bisericesc,
in schimbul pé&sunilor si padurilor promise, a facut ca in numeroase sate din jude-
tele Cimpulung, Suceava si Rddduti, tdranii sd incendieze sute de hectare de padure
din proprietatea Fondului, refuzind si participe la localizarea focului,

52 Arh. SL. Cimpulung M., Fond Prefecturd, pachet 30, an. 1932. (Nepaginat).

53 Arh. St. R&dauti, Fond Prefecturd, jud. R&dduti, pachet 31, an. 1932, dos. 36,
notd informativa nr. 49 din 4 august 1932

54 Ibidem, notd informativd nr. 51 din 12 august 1932,

35 Arh. St. Cimpulung M., Fond Camera Agricold, dos. Reforma agrard, 1920—
1923. (Nepaginat). )

% Documente din istoria Partidului Comunist din Romdnia, 1929—1933, vol. III,
ESPLP, Buc., 1955, p. 437

57 ,Studii si materiale de istorie contemporani”, vol. II, Buc,, 1962, p. 286—287.

% Documente din istoria Partidului Comunist din Romdnia, 1934—1937, ESPLP,
Buc., 1957, p. 15. o

% Arh. St. Cimpulung M., Fond Prefecturd, pachet 3/1936, Agrare—Silvice. Docu-
ente diferite, (Nepaginat).
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Mase intregi de muncitori si fdrani au intrat cu forfa in pddurile Fondului
bisericesc, asa cum s-a intimplalt la Vama si Frasin din judetul Cimpulung si Mar-
ginea, judetul Ridiuti®. Tolodald, din cauza tratamentului odios, a salariilor insu-
ficiente, a sicanelor la platd si a relinerilor ilegale, muncitorii de la minele de
mangan din lacobeni, proprietatea Fondului bisericesc, au intrat in greva 81,

Urgia fiscald desldntuitd a facut ca tdranii si atace organele fisculuié? si
orgarele judecidtoresti venite si aplice sechestru . Alacurile au fost indreptate si
impotriva aparatului de represiune®. La Vatra Moldovitei a avul loc o revoltd,
dupad care au urmat masive arestdri.

Sirul neintrerupt al acliunilor tardnesli, in perioada crizei economice din 1929
—1933, reluate cu mai multi intensitate in pericada fascizirii 1drii ¢, a dovedit adin-
cilrea situafiei revolutionare si cresterea spiritului de combativitate a maselor tard-
nesti din Romaénia. Toate aceste actiuni au dovedit c¢d tdrdnimea din aceastd regiune,
ca si din restul {arii, a pdsit pe calea revolutionard la lupta pentru icsirea din mize-
ria. in care a fost adusd. Integratd in lupla intregii tdrdnimi din Romaénia, Impotriva
dominatiei burghezo-mosieresti, penlru iesirea revolutionard din crizd, lupta t{irdnimii
sud-bucovinene a contribuit la stringerea legdturilor dintre clasa muncitoare si
jdrdnimea muncitoare.

LES MOUVEMENTS PAYSANS DU SUD DE LA BUCOVINE
DURANT LA CRISE ECONOMIQUE DE 1929—1933

RESUME

L'auteur analyse les conséquences de la grande crise économique des années
lrente sur le niveau de vie et 1'élat d'esprit des paysans dans une région ou les
terres appartenaient surtout au ,Fonds religieux” (dénomination donnée & l'organe
chargé de l'administration des biens écclésiastiques dans le sud de la Bucovine).

Le paysans sans terres cullivables et ne disposant ni{ de paturdges suffisants,
chargés de dettes, réduils & une existence misérable {la mortalité infantille a atteint
la proportion de 269% en 1932), étaient continuellement en quéte de travail, Non
seulement ils s’opposérent par la lorce aux mesures coercitives des organes judi-
ciaires pour les contraindre de :atisfaire les prétentions de leurs créanciers, mais
couvent méme ils se révoliérent. Ils entrérent en relations avec les ouvriers des scieries
de la région des foréts, ce qui eut une importance particuliére. L'influence de ces
cuvriers sur les paysans se manifesta aussitét par les nouvelles formes de la lutie
qu'ils adoptérent (nolamment dans la gréve décianchée en 1930 durant les mois d'été),
ainsi que dans l'objet de leurs revendications.

¢ Arh. St. Cimpulung M., pachet 1 G/1936, pachel 19/1937, pachet 1 E[1937

6 ,Glasul Muntelui”, nr. 136 din 28 septembrie 1937.

€ Arh. St. Cimpulung M., Fond Prefecturd, pachet 1 E/1935, Documente diferite.
(iNepaginat).

¢ Arh, St. Cimpulung M., Fond Prefecturd, pachet 1 G/1936. (Nepaginat).

84 Ibidem.

65 Ibidem, dosar evenimente 1936. Lupta maselor muncitoare in perioada fasci-
zdrii, In sudul Bncovinei, constituie obfectul unui studiu separat.
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DIN POLITICA AGRARA A REGIMULUI BURGHEZO-MOSIERESC
IN A DOUA JUMATATE A SECOLULUI AL XIX-LEA.
LEGILE DE VINZARE A BUNURILOR STATULUI
DIN ANII 1866 SI 1868

DE

V. M. RUSSU

Problema agrard continu3 si dupd 1864 sd& ocupe un loc devosebit de imporiant
in istoria modern3 a patriei noastre, In evolutia acestei probleme, legea rurald de la
1864 a constituit un moment de cotiturd. Emanciparea tdranilor de servituiile feudale,
ialocuirea proprietdtii de tip feudal cu proprietatea de tip burghez asupra pdmintu-
lui si acumularea unor insemnate sume de bani in miinile mosierimii, au creat con-
ditii favorabile pentru dezvoltarea capitalismului in tara noastra.

Dupd cum se stie, legea rurald n-a adus fnséd prejudicii grave marii proprietati.
Este indeobste cunoscut c3, la 1864, ti&rdnimea a fost inzestrati cu suprafete mici de
pimint, decarece nu S-a urmirit desfiintarea marii proprietati, ci preintimpinarea
unel explozii revolutionare in taré.

Mai mult decit atit, pentru mentinerea unei intinderi cit mai mari de pamint
in miinile mosierimii, unele categorii de t&rani au [ost excluse de la 1mpropr1eté-
rire |, Acestea urmau s3 primeascd pdmint pe calea vinzdrii de loturi mici din dome-
niile statului. In acest sens, legea rurald stabilea cd ,guvernul este autorizal a vinde
loturi pe mosiile statulul la insurdtei precum si la salenii care se vor alla in cezul
articolelor 5 si 6°2

Si din aceste dispozml se desprmd pregnant limitele legii rurale. Dat fiind fap-
iul cd prin legea rurald mosierimea devenise proprietard absolutda asupra pamintu'ui,
dispozitiile privitoare la vinzarea mosiilor statului erau menite si garanteze pe Vii-
tor integritatea marii proprietdti, Dupa 1864, atentiia {drdnimii trebuia indepdrtatd de
la mosiile particulare si indreptata asupra celor ale slatului, socotite drept o rezerva
pentru satisfacerea nevoii de pdmint a tdranilor neimproprietdriti si ca o supapd de
siguranta pentru framintdrile de la sate.

Pentru a crea o bazd sperantelor tardnimii, legea rurald a stabilit limitele lo-
lurilor mici la maximum 12 pogoane pentru o familie precum si pretul cu care tre-

! Conform dispozitiilor legii rurale, au fost exclusi de la improprietirire taranii
cuprinsi in cadrul articolelor 5 si 6, adici: 1) insurdfeii, 2) cei care posedau numai
casa si gradina si 3) acei care nu puteau primi suprafata (e pamint cuveniti din 2/3
ale mosiei. D. C. Sturdza—Scheeanu, Acte sf legiuiri privitoare Ja chestia fdrédneascd,
seria 1, vol. II, Buc., 1907, p. 894.

2 Ibidem, p. 901. .
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buia plitit un pogon i Totusi, obiectivul principal al acestor dispozitii nu era impro-
prietdrirea tdranilor rdmasi fiard pa&mint. Asa, spre exemplu, din alte prevederi ale
legii rurale potrivit cérora ,.penlru lichidarea obligatiunilor comunale rurale, Guver-
nul este autorizat a vinde loturi pe mosiile statului la insurdtei, precum si la tdranii
care se vor afla in cazul art. 5 si 6”4 putem si ne dim seama si mai bine cdror in-
terese era subordonatd vinzarca loturilor mici. Din aceste prevederi rezulti ci vim-
zarea loturilor mici nu era subordonatd necesiltii satisfacerii nevoii de pamint a t&-
rinimii, ci g#sirii unor mijloace capabile sd asigure plata bonurilor rurale, detinute
de mosierime. Astfel, aulorii legii rurale nu numai cd au tinut seama, in parte, de
solutia conservatoare, potrivit cireia tdranii eliberati de obligatiile feudale urmau
si devina stipini pe bratele lor si proprietari prin cumpirare din domeniile statulujs,
dar au cdutat si subordoneze si virzarea loturilor mici intereselor mosierimii, pentru
a asiqura acesteia achitarea desp&gubirii.

In afard de aceasla, este necesar si subliniem si un alt aspect deosebit de im-
portant. Astfel, nu numai cd vinzarea lolurilor mici era subordonatad intereselor ma-
rilor proprietari, dar legea rurald ciuta s3 le asigure acestora si posibilitatea refa-
cerii mosiilor pe seama domeniilor statului. De aceea, nu intimplitor prin articolul 61
se stipula c&, In caz de nevoie, pentru ajutorarea casei de lichidare, guvernul va
putea instrdina ,din domeniile statului loturi de la 100 pind la 500 pogoane” iar
wobligatiunile rurale la vinzarea acestor loturi se vor.primi ca monedi”$ Se urm-
rea pe aceastd cale intirirea marii proprietdti si asigurarea valorificarii bonurilor
rurale.

Dispozitiile privitoare la 'mosiile statului prezintd un interes deosebit si din alt
punct de vedere. In ele isi au originea legile de vinzare a bunurilor statului din eta-
pa ulterioard. Aceste legi, parte inlegrantd a legislatiei agrare burghezo-mosieresti,
ocupd un loc deosebit de important in evolutia problemei agrare. Cu toate accstea,
ele nu au ficut incd obiectul unei cercetdri speciale, Pentru a ne putea forma o
Jmagine cit mai exacti asupra polilicii agrare a regimului burghezo-mosieresc, stu-
dierea acestor legi este absolut necesara.

Dupd 1864 au fost votale mai multe legi pentru vinzarea bunurilor statului. Ti-
nind seama de continutul si caracterul ler, socotim necesar si le impartim in doud
mari perioade: 1) 1866—1888 si 1389—1907.

In prima perioadid (1866—1888), s-a urmirit inlaturarea prevederilor legii rurale
privitoare la loturile mici, restringerea posibilitdtilor de cumpdirare ale t&ranilor si
crearea unor condifii cil mai favorabile pentru acapararea domeniilor statului de :ca-
tre mosierime si elementele burgheze interesate in agriculturd. De asemenea, s-a avut
fn vedere fintdrirea burgheziei sitesti.

In cea de a doua perioads (1889—1907), legile de vinzare a bunurilor statului
urmau, in intenfia legiuitorilor, s& fie folosite ca instrument pentru rezolvarea pro-
blemelor noi si complicate ridicate de miscdrile t{dranesli. Ele erau menite si apere
marea proprietate, sd prevind alte rascoale, sd ,.solutioneze” problema proletariatu-
lui agricol. Mai mult decit atit, unele din dispozitiile acestor legi trebuiau si ser-
veascd drept mijloc pentru reprimarea miscarii socialiste”.

3 Acte si legiuiri..., p. 90L.

4 Ibidem, p. 901.

5 Aceastd solutie a fost propusd in anul 1857 de Barbu Catargiu. Vezi Barbu
Catargiu, Proprietatea in Principatele Moldo-Romdne, in D. C, Sturdza—Scheeanu,
op. cit.,, vol. IV, Buc. 1908, p. 366—367.

6 Ibidem, vol. II, Buc, 1907, p. 902.

7 De pild4, in arlicolul 54 al legii din 1889 a fost introdus un alineat in care se
stipula, In mod expres, ci ,acei care in vederea vreunui folos se fac mijlocitorl,
promitind locuitorilor sd-i facd a obfine pdmint prin influenta lor, promitind orice
alte mijloace, se vor pedepsi ca excroci; ,Monitorul Oficial”, nr. 6, IV, 1839.
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In lucrarea de fatdi ne vom opri numai asupra legilor dintre 1866 si 1868 apar-
linind primei pericade. Analiza acestor legi, intr-o lucrare specciald, se impune din
mai multe puncte de vedere.

Dupad 1866, reprezentanfii claselcr dominanle au urmdrit, prin intreaga legisla-
lie adoptatd, sd consolideze pozitiile economice si politice ale burgheziei si mosie-
rimii-si sd inldture, sau cel putin s3 atenueze, consecintele unor legi anterioare. Asa,
spre exemplu, cu ajutorul legilor de vinzare a bunurilor statului din anii 1866 si 1868
;- Intreprins o actiune de inlaturare a acelor dispozitii ale legii rurale din 1864
care pufeau, desi intr-o mdasurd limilatd, sd favorizeze tdrdnimea la cumpdrarea !o-
lurilor mici. C&dutind si ingrddeasca cit mai mult posibilitdtile de cumpdrare ale ti-
ranilor, legiuitorii burghezo-mosierimii au avut in vedere si inldturarca oriciror le-
gdluri dintre vinzarea mosiilor slatului si improprietédrire, adicd crearea unor bhaze
cu totul noi fatd de cele slabiiite la 1864.

Conditiile de vinzare a mosiilor statului stabilile la 1864 constituiau tolusi o
parte integrantd a legii rurale. Or, dupd 1866, clasele dominante, si in primul rind
mosierimea, au cdutat s& stabileascd baze cu lolul noi pentru vinzarea domeniilor
statului, urmdrind s3 lipseascd tdrdnimea neimproprietdritd si de putinele avantaje
cuprinse in legea rurald. Astfel, cu ajutorul legilor din 1866 si 1868, ,instrdinarea“
mosiilor statului a fost transformatd intr-un simplu act de vinzare-cumpdrare. Legile
alterioare, pind la 1888, au fost intocmite pornindu-se de la bazele stabilite in 1866
s1 1868.

fn lucrarea de fatd, ne propunem sd analizim procesul de modificare a dispozi-
iiilor legii rurale, precum si elementele caracteristice ale noilor legi pentru vinzarea
mosillor statului. De asemenea, pe baza studierii materialului de arhivd, ne propu-
nem sd urmdrim si consecintele pe care le-au avut legile din 1866 si 1868.

Trebuie si precizdm, incd de la inceput, ci legea din 1866 nu s-a aplicat. De
aceea, la prima vedere, s-ar pdrea ci analiza ei nu este necesard, deoarece, practic,
n-ar fi avut nici o consecintd. Cu toate acestea — este necesar si subliniem — far3
o analizd detaliatd a acestei legi nu putem intelege tendinta legiuitorilor burghezo-
mosierimii de inldturare a dispozitiilor legii rurale din 1864. Mai mult decit atit, nu-
mai studierea atentd a continutului acestei legi, precum si a dezbaterilor parlamen-
iare, ne va permite sd intelegem natura si continutul modificirilor aduse in 1868.

Legiuitorii de la 1866, apoi istoricii si economistii burghezi, au c3utat si acre-
diteze teza potrivit cdreia aceastd lege ar fi fost determinati de cauze de naturd bu-
netard. Fondurile obtinute urmau si fie folosite pentru plata datoriilor statului.

Astfel, in referatul intocmit de ministrul de Finante, I. C. Bratianu, pentru jus-
lificarea proiectului legii din 1866, ca si in procesul verbal incheiat la sedinfa Con-
siliului de ministri, in care s-a aprobat proiectul mentional, se sublinia necesitat-za
vinzarii bunurilor statului din motive de naturd bugetard?8

De asemenea, din articolul 1 al legii rezultd cd& scopul ei ar fi retragerea bo-
nurilor de tezaur si a mandatelor aflate in circulatie precum si acoperirea deficitului
exercitiului anului 1866 °.

fn cursul dezbaterilor, unii vorbitori au cdutat, fird prea mult succes, ins¥, s
impund ideea potrivit cédreia vinzarea bunurilor statului ar fi unicul mijloc de res-
tabilire a creditului statului. Acestia urmdreau sd dovedeascd cd numai cu ajutorul
unei asemenea legi statul ar putea ,incepe a pliti datoriile sale colosale” 10

Situindu-se pe aceleasi pozitii, Radu Rosetti ajunge la concluzia c3 aceasti lege
a fost facutd sub imboldul unor urgente si imperioase necesitdti binesti: ,l3zile sta-
tului erau goale si trebuia umplute cu orice pret” ".

p. 117 Aceastd dispozitie a legii din 1889 viza direct pe socialisti. Vezi st D, Hure-
zeanu, Cu privire la pozitia miscdrii socialiste lafd de rdscoala fdranilor din anul
1888, in ,Studii”, 3/1962, p. 581.

8 Arhivele statului Bucuresti, Ministerul Agriculturii si Dcmeniilor, Vinziri, dos.
nr. 1/1866, fila 5, 7.

9. Ibidem, f. 21.

0 Radu Rosetti, Acie gi legiuiri privitoare la chestiunea fdrdneascd, Seria II,
vol. I, partea 1, Buc., 1907, p. 7 8, 9; vezi si ,Pressa”, nr. 12, 14 martie 1868.

' Radu Rosetti, Peniru ce s-au rdsculat fdranii, Buc. 1907, p. 465,
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Nu se poate nega faplul ci, la 1866, situatia financiard a tarii era foarte grea.
Adunarea electivd, cdutind sd foloseascd chesliunea financiard ca un mijloc de pre-
siune asupra domnitorului Al I. Cuza. refuza votarea bugetelor. Aplicarea mdsurilor
necesare pentru dezvoltarea statului roman pe drumul capilalismului cerea sume mari
de bani. Cheltuielile au crescul d¢ la an la an si volumul lor a depdsit cu mult ve-
niturile 2 In aceastd si'uatie, a fost nevnie si se recurgd la imprumuturi. La 11 fe-
bruarie 1866 tezaurul statului era grevat de sarcini in valoare de 82.321.111 lei noi W,

Starea grea in care se gdsea tezaurul statului a permis reprezentantilor burghe-
zlei si mosierm’i s& prezinte legea de vinzare a bunurilor statului ca o misurd de
interes general, capabild sd aducd imbundtdtirea situatiei financiare a tarii. fn reali-
tate, acestia, folosindu-se de situatia grea a finantelor 1&rii, prin votarea legii de
vinzare a bunurilor statului au urmdarit sd creeze conditii favorabile pentru satisfa-
cerea intereselor burgheziei si mosierimii, Acest lucru se degaji atit din analiza
atentd a legii, cit si din dezbaterile parlamentare care au avut loc cu acest prilej.

Dupi discutarea problemei financiare, dezbaterile au fest indrep}ate asupra unor
chestiu~i de ordin procedural privind determinarea conditiilor de vinzare a bunuri-
lor statului. Modul in care s-au discutat aceste probleme reflectd cu claritate inten-
tiile reprezentantilor claselor dominante. Acestia, urmirind satisfacerea intereselor
inguste ale burgheziei si mosierimii, au cdutat — prin dispozitiile legii de vinzare
a bunurilor statului — s3 atenueze acele prevederi ale lecii rurale care favorizau pe
tsrani la cumpirarea pamintului din domeniile statului. In acelast timp, au urmai-
rit sd creeze noi posibililiti pentru intdrirea poziliilor economice si politice ale cla-
selor dominante, deschizindu-le perspecliva acapardrii unor portiuni cit mal intinse
din mosiile statului,

Sint semnificative in acest sens dezbaterile parlamentare purtate pe marginea
legii din 1866. Cu acest prilej, s-a desldsurat o pulernicd act'une impotriva dreptulul
tdranilor de a cumpira pamint din domeniile statului, in conformitate cu prevederile
legii din 1864, Acest drept a fost violent atacat in cursul degzba‘erilor, fiind calificat
drept un ,rrivilegiu moensiruos”, ,un principiu spoliator”, intrucit, sustineau repre-
zentantii regimului burghezo-mosieresc, s-a creat pericolul vinzarii mosiilor statului
«pentru cinci galbeni pogonul si... numai unei clase de oameni“ ™.

in spatele acestor proteste se as~undeiu meschine interese de clasi si intentia in-
laturdrii dispozifiilor legii rurale privitoare la vinzarea mosiilor statului in loturl
mici. Aceste interese erau prezentate ca [iind izvorite din necesitatea restabilirii a-
devdratelor ,principii egalitare” — ,incilcate” in timpul lui Cuza — si dorintei ,de
a nu se mai crea privilegii in favoarea nimanui” 3,

Totusi, datoritd conditiilor inlerne ale anului 1866, alc#tuitorii proiectului de
lege au trebuit s3 tind seama de spiritul prevederilor legii rurale. Nu trebuie si uitim
cd dupd rasturnarea lui A. I. Cuza, cercurile conduritoare erau foarte inqrijorate de
frdmintdrile isbucnite in rindurile tdrénimii. R&scoala granicerilor din 1866 era o ex-
presie elocventd a nemulfumirii maselor populare fatdi de noul regim. Mai mult decit
atit, in rindurile tardnimii exista teama cd noul guvern va reveni asupra legii rurale
din 1864. Asa se explici de ce prin arlicolele 9 si 10 din proiect se propunea ca
loturile de 6—12 pogoane si fie vindute numai ja tdrani, fixindu-se in prealabil si
limitele intre care putea varia preful pamintului cumpéarat '.

2 C. D. Dobrovia, Istoricul dezvollgrii economice si financiare a Romdnlei st
imprumuturile coniraclale, 1323—1933, Buc. 1933, p. 69.

13 ]bidem, p. 81.

¥ Radu Rosetti, Acte si legiuiri privitoare la chestiunea fdrdneascd, Seria II,
vol. II, partea I, Buc. 1907, p. 42.

5 Ihidem, p. 42.

6 Arhivele statului Bucuresti, Ministerul Agriculturii si Domeniilor. Vinziri, dos.
nr. 1/1866, fila 29. Prin articolele 9 si 10 din proiectul guvernuiui se propuneau urmd-
toarele: art. 9: ,Loturile de la 6—12 pogoane se vor vinde numai locuitorilor s&teni,
atit acelora céror li s-au dat drept prin legea rurald, cit si celorla.fi care vor voi si
cumpere”, Loturile de cite 50 pogoane sz vor vinde tuturor acelora ce i sz acorda
drept prin legile in fiintd; intr-amindoud cazurile nu se va face nici o restrictiune
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In jurul acestor doud articole s-au purtat dezbateri aprinse sl au fost propuse
numeroase amendamente. S$i din analiza acestora se desprinde pozitia ostild fala de
\arinime adoptatd de reprezentantii burgheziei si mosierimii. Obiectivul principal al
discutiilor a fost inliturarea dispozitiilor din articolele 9 si 10 formulate in spiritul
legii rurale. Astfcl, de pilda, Viadimir Ghica a propus un amendament prin care cerea
ca ,monopolul cese consacr¥ prin articolul 9 si se desfiinteze ca inconstitutional” v

Sub pretextul ci articolele in cauzid crecazi privilegii pentru tdranime, si alfi
deputati, in mod [&fis, au ceruil inldturarea lor B, Acest lucru a fost obtinut in urma
unei propuneri ficute de Ion Ghica ®. Acesta a cerut suprimarea articolelor in cauzi,
propunind si se pastreze numai alineatul final al articolului 10. Interesant este c#
Ion Ghica nu si-a formulat propunerea sa inir-un amendament precis, asa cum cerea
regulamentul Adundrii, ci a expus-o in cadrul unui discurs extrem de confuz » Cu
acest prilej vorbitorul a c#utat, in mod ipocrit, s4 sublinieze cd propunerea sa nu
modificd cu nimic dispoziliile legii rurale. Ion Ghica, ca si majoritalea Adundrii, de
altfel, a recurs la acest subterfugiu deoarece se lemea ci atacarea fafisi si desfiin-
tarea unora din dispoziliile cele mai importante ale legii rurale ar fi putu! provoca
nemultumiri interne ',

Solutia indicatd de Ion Ghica a fost acceptatd deoarece oferea majoritatii .\du-
ndrii prilejul de a inlitura arlicolele mentionate nu direct, asa cum o doreau unii
deputati, ci in mod mascat. Ca urmare a propunerii [icute de Ion Ghica, au fost
inliturate tocmai acele dispozifii ale articolelor 9 si 10 care stipulau in mod expres
ca loturile mici sa se vindd numai tdranilor cu max:mum 12 galbeni pogonul. Alinea-
tul mentinut, rupt de celelalte prevederi ale articolelor amintite, nu cuprindea decit o
formulare imprecisd in conformitate cu care ,achitarea pretului pamintului cumpdrat,
acordd siteanului libertatea absolutd asupra proprietdtii sa'e” 2,

Propunerea lui Ion Ghica a fost atit de confuzd, incit nici deputatii n-au inte-
les-o toti in acelasi fel. Unii dinlre ei au aprecial-o ca fiind in spiritul legii rurale
si menitd sd mentind dispozitiile acesteia privitoare la vinzarea loturilor mici din
domeniile statului. De asemenea, acesti deputati au inteles in acelasi fe] si menfi-
nerea ullimului alineat al articolului 102,

asupra cantitdtii loturilor de cumpdrat de unul si acelasi individ, insd pentru cele de
6—12 pogoane, un locuitor nu va putea cumpdra mai mult de 12 pogoane.

Art, 10: ,Pretul loturilor de la 6—12 pogoane destinate locuitorilor s&teni se
vor fixa in urma unei pretuiri locale fdcutz in conditiile art. . ., .

In toate cazurile insd, preturile unui pogon pentru locuitorii sdteni va fi de 6
galbeni minimum si 12 galbeni maximum.

Achitarea pretului pdmintului cumpdrat acordd sdteanului libertatea absoluti
asupra prorrictdtii sale; iar pretul provenit numai din aceste vinziri se va véirsa in
casa comitetului de lichidare, conform art. 50 din legea rurald”. Radu Rosetti, op.
cit., p. 4

7 Radu Rosetti, op. cit, p. 39.

W Ibidem, p. 34, 35, 4l.

¥ Ibidem, p. 46,

2 Ib:dem, p. 43—45.

21 Astfel, in sedinta din 4 ijulle 1866, cind a ficut propunerea, el declara -
»Eu nu sint, nici nu am fost admiratorul acestei legi, precum nu sint nici nu am
fost de idee, ca sd revenim vreodatd si si revizuim aceastd lege, fiindcd am fost
si sint de idee, c¢3 cu revenirca ei, poate cd am face un riu mai .mare decit
ce s-a facut printr-insa; s-o 14s&m dar, astfel precum e te si si nu venim acum
si printr-un articol din aceastd lege si declar&m cd nu voim s3 atingem legea rurald,
fiindcd stiti ce b&nuiald putem sd provocdm cu aceasta? Poate, domnilor, ca lumea
sd ne badnuiascd c3 totdeauna avem aceastd idee, de a teveni asupra legei rurale si
cd, dacd astdzi nu am pulut-o face, poate cd o vom pulea face miine. De aceea, zic,
cd nu trebuie sd facem ceea ce ar pulea naste bdnuieli, cici asemenea b&nuieli si
asemenea ingrijiri sint totdeauna vatdmatoare'. Ibidem, p. 44—45,

2 Arhjvele statului Bucuresti, Minislerul Agriculturii si Domeniilor, Vinziri,
dos, nor. 1/1866, . 23,

8 Asa, spre exemplu, raportorul acestei comisii care a prezentat proiectul de
lege declara: ,D-l. Boerescu propune ca aceste loturl de 6 si 12 pogoane si se vinda
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Pentru ldmurirea propunerii lui lon Ghica si a sensului alineatului mefinut au
fost necesare discutii explicalive. Aceslea, fapt semnilicativ, de altfel, an fost de
prisos deoarece Adunarea votase deja inldturarea principalelor prevederi din arti-
colele 9 si 10. Cu acest prilej Ion Ghica si-a precizat pozitia, subliniind cd propunerea
sa a avut drept obiectiv s& permitd accesul la loturile mici tuturor, atit marilor pro-
prietari, cit si t&ranilor, prin licitatie publicd?’. De altfel, pe aceleasi pozitii s-a
situat atit guvernul, cit si majoritatea Adundrii %.

Modificarea articolelor 9 si 10 dir proiectul guvernului, care atrdgea in mod
implicit si anularea dispozitiilor legii rurale privitoare la mosiile statului, a avut
drept rezultat extinderea principiului vinzdrii prin licitatie publicdi si asupra lotu-
rilor mici. Astfel, prin articolul 14 al legii din 1866 se stipula cd ,orice vinzare
fdcutd altfel decitu prin licitatiune publici va Ffi frauduloasd si nuld”?. Vinzarea
ioturilor mici prin licitatie publicd implica in mod necesar concurenta intre cumpé-
ritori. In aceste conditii, concurenta trebuia si joace rolul de factor hotiritor in
determinarea prefului de vinzare. Ca urmare a concurenfei, cistig de cauzd putea
sd aibd numai acei care posedau banii necesarti licitatiei. Dc altfel, acest lucru era
tormulat si prin lege; aceasta slabilea cd: ,,adjudecaliunea se va face asupra aceluia
ceva fidat pretul cel mai mare” 7. Vinzarea loturilor mici prin licitatie publicid avea
drept obiectiv ingrddirea la maximum a posibilitdtfilor de cumpdrare ale tdrdnimii.
Totusi, fn cadrul dezbaterilor, au existat si incercdri de a se veni cu propuneri in
favoarea tardnimii. Asa spre exemplu, deputatul Radu Ionescu a propus un amen-
dament in conformitate cu care trebuia ca lolurile mici si se vindd tdranilor ,farad
licitatie cu pretul de 5 galbeni hotdrit prin articolul .... din legea rural3d”?. Adu-
narea a respins acest amendament, afirmindu-si si cu acest prilej tendinta de a inl&-

lura orice propuneri bazate pe dispoziliile legii rurale privitoare la vinzarea lotu-
rilor mici . :

Legea din 1866 contine mulle m&suri restrictive, menile s& ingrideascd si mai
mult posibilitdtile de cumparare ale tdranilor. Astfel, cumpirarea pdmintului din
domeniile statului nu era definitivd decit in urma aprobdrii guvernului si a domni-
torului (art. 29).

Caracterul de clasi al legii din 1866 se desprinde si din analiza conditiilor in
care urma sd fie facutd plaia pamintului cumparat. Conditiile de platd au fost stabilite
in asa fel, incit s3 inlature dispozitiile legii rurale — care prevedeau vinzarea loturilor
mici cu 5 galbeni pogonul — si totodatd si limiteze posibilititile de cumpdirare ale
lardnimii. Astfel, articolul 26 al legii cuprindea dispozitia potrivit careia, dup&d apro-
barea adjudecirii, cumpéaratorul ora ,0bligat ca in termen de o lund s verse [ofi

tot prin licitatiune si comisiunea a respins acest amendament si a primit pe a d-lui
I. Ghica, ca si mentie legea rurala si |aranii si poatd cumpdra, cu 5 galbeni pogonul,
aceste loturi fard licitatiune. Cred cd acel articol e destul de clar”. Ibidem, p. 49.

Acelasi lucru il susiinea si deputatul Radu Ionescu: ,D-I Ion Ghica, aridta el,
dezvoltind amendamentiul siu a declarat cd desi d-l1 Boerescu poate avea dreptate
in principiu, cu toale acestea estc prudent a se conserva tdranilor dreptul de acum-
pdra pdminlul cu 5 galbeni pogonul’. Asa au inteles si alti depulati. Ministrul de
finante sublinia cd in urma discutiilor avute cu mai mulii deputati, acestia ,au zis
cd articolul s-a infeles asa, cd toli acei ce vor veni si cumpere acele 6 pogoane, le
vor cumpdra cu preful de 5 galbeni prevazut in legea rurald; Ibidem, p. 53.

2 Jbidem, p. 56—57.

% Cu prilejul discutiilor purtate pe marginea propunerii lui Ion Ghica, ministrul
de finante declara: ,D-1 Ghica a zis: toate dispozitiile legii rurale trebuie si fie exe
cutate tale quale; dar legea de astdzi e cu totul deosebita de legea rurals, cicl nicl
un articol din aceastd lcge nu are nici o relatiune cu legea rurala”; Ibidem, p. 52

2% Arhivele Statului Bucuresti, Ministerul Agriculturii si Domeniilor, Vinziri,
dos. nr, 1/1866, f. 23.

27 Ibidem, f. 24; vezi si Radu Rosetti, op. cil, p. 8l.

% Radu Rosetti, op. cit., p. 54.

2 Arhivele Statului Bucuresti, Ministerul Agriculturii si Domeniilor. Vinziri,
dos. nr. 1]1866, f. 24, 25,
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banii cumpdrdtori* ¥, Mai mult decit alit, la plata loturilor se primeau bonuri rurale

in proportie de o treime din valoarea totald. Desigur, de pe urma acestei dispo-
zitii nu puteaun sa beneficieze decit mosierii care erau detindtori de bonuri rurale. Or,
in aceastd perioadd valoarea bonurilor rurale era in scidere. Primirea lor la plata
pimintului cumpirat din domeniile statului constiluia un mijloc artificial de crestere
a valorii lor3! si, in acelasi iimp, o garantie sigurd pentru plata datoriilor statului
citre marii proprietari %

In intentia legiuitorilor de la 1866, legea de vinzare a bunurilor statului era
menitd si creeze conditii favorabile burgheziei si mosierimii pentru acapararea dome-
niilor statului. Toate prevederile legii privind conditiile vinzarii si ale platii sint con-
cludente in aceasti privinti. De asemenea, legea cuprinde dispozitii potrivit c&rora
puteau fi cumpdrate parfi intregi de mosii.

Nu intfmplator, prin lege, se stipula cd din mosiile statului se vor vinde si
loturi de 50 pogoane, care trebuiau grupate intr-o singurd parte a mosiei. De altfel,
dispozitia era valabild si pentru loturile mici .

Cu ajutorul legii de vinzare a bunurilor statului din 1866, clasele dominante
au reusit si obtind un avantaj deosebit de important: au rupt orice legdtura dintre
legea rurald si vinzdrile ultericare din mosiile statului. Dupa 1866, vinzarea mosiilor
statului urma si se facd cu totul pe alte baze decit cele stabilite de legea rurald
Transformarea ,.instrdindrii” mosiilor statdlui intr-un simplu act de vinzare-cump&-
rare ducea, in fond, la disparitia legdturii dintre vinzare si improprietdrire.

Cu toate acestea, vinzarea domeniilor statului numai in loturi nu oferea bur-

De aceea, guvernele burghezo-mosieresli au suspendat aplicarea legii. Legea
de vinzare a bunurilor statului a fost promulgatd la 28 iulie 1866 %, In cursul ace-
luiasi an insd, guvernul Ion Ghica a suspendat aplicarea ei3. Guvernele care au
urmat in cursul anului 1867 si la inceputul lui 1868 la rindul lor n-au aplicat legea.
In acest sens, in 1868, I. C. Bratianu recunostea textual cd: ,am fost in citeva rin-
duri ministru de la votarea acestei legi si nu am mers mai departe decit a numi
comitetul si indatdi ce am vdzut cd ar fi un dezavantaj pentru stat am oprit vin-
zarea” %,

Intr-adevar, in cursul anului 1867 a fost constituit comitetul central pentru
vinzarea bunurilor statului si s-au alcdtuit comisii judefene pentru constatarea si
evaluarea acestor bunuri ¥. Activitatea comisiilor judetene s-a mirginit la consta-
tarea si evaluarea bunurilor statului, cu exceptia mosiilor3, De asemenea, acestor
comisiuni judetene li s-au trimis circulare si adrese in care se sublinia inten{ia guver-
nului si comitetului cen!ral pentru vinzarea bunurilor statului, de a amina vinzarea
mosiilor statului pentru un timp nedeterminat ¥, Totodald, se cerea comisiilor jude-

% Arhivele Statului Bucuresti, [. 24; Radu Rosetti, op. cit, p. 88 (sublinierea
noastra — V. R.),

31 Radu Rosetli, op. cit., p. 58, 65—66, 67; ,Romdanul”, 20 VII, 1866, p. 469.

32 Jbjdem, p. 60. )

3 Arhivele Statului Bucuresti, Ministerul Agriculturii si Domeniilor. Vinziri,
dos. nr. 1/1866, [, 23; Radu Roselli, op. cit, p. 86; Prin art. 8 al legii se stipula
cd: ,diferitele categorii de loturi vor fi intrupate la un singur loc si intr-o singurd
parte a mosiei’.

34 Ibidem, f. 25; Radu Rosetti, op. cit., p. 84.

% ,Roménul”, 23. II. 1867 p. 54; Neaplicarea legii din 1866 a fost folositd de
minoritatea comisiei parlamentare, insdrcinati cu studierea activitafii guvernului Ion
Ghica, pentru a cere vot de blam. In raport se arita ci: ,Ministeriulul lasi legea
vinzdrii unei parti .a domeniilor neaplicati”.

3% Radu Rosetti, op. cit., p. 39.

37 Arhivele Statului Bucuresti, Ministerul Agriculturii si Domeniilor. Vinziri.
dos. nr. 1/1866, f. 53 si dos. nr. 2/1867, f. 1—3, 14, 31, 32, 35, 37.

® |bidem, dos. nr. 5/1867, filele 6 7—11, 23—25, 32,

» Ibidem, f, 33, 34, 41, 154.
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tene si¥-si limiteze activitatea numai la constatarea si evaluarea celorlalte bunuri
ale statului ‘.

Intre anii 1866—1868 nu s-a vindut din domeniile statului nici o bucaty de
pimint 4' deoarece, asa cum am aridtat si mai sus, vinzarea domenlilor statulul
numai in loturi nu oferea burgheziei si mosierimii posibilitdti optime pentru acapa-
rarea acestora. Desi legea din 1866 a ingrddit extrem de mult posibilititile de cum-
pdrare ale tdranilor, totusi ea n-a satisficut decit pariial interesele clasclor domnli-
nante. Din aceste motive, problema vinzirii domeniilor statului a continuat si stea
fn atentia cercurilor conducitoare. Astfel, in luna martie 1868, guvernul liberal N.
Golescu, prezenta Aduniriii depulatilor un proiect prin care se fdceau propuneri
pentru modificarea unor prevederi ale legii din 1866. _

Guvernul liberal N. Golescu, apreciind c3 unele articole ale legii din 1866 au
fost fnaplicabile ¥, a propus modilicarea acestora.

Analiza atentd a modificdrilor aduse legii in discutie ne ajutd sd intelegem si
mai bine caracterul de clasa al legilor de vinzare a bunurilor statlulul. Proiectul a
urmirit si modifice mat ales acele dispozitii care se refereau la conditiile de vin-
zare si de platd. Spre deosebire de legea din 1866, de data aceasta nu se mai pre-
vedea ci mosiile trebuiau vindute numai in loturi. Articolul 8 al legii a fo<t modifi-
catin sensul cd numai ,parle din mosiile hotdrite ase Instriina se vor impar{ in
loturi de 6, 8, 12 si 50 pogoane fiecare lot”. In scopuri vadite de clasa, proiectul
aducea i~cid un element nou, prin articolul 12. In conformilate cu acesla, guvernul
ora autorizat ca, pe lingi loturi, si vindi si mosii in corp intreg®, in sectiunile
Camerei, proieciul a fost putin modificat. Dupd inceperea dezbaterilor, Mihail Kogal-
niceanu a propus ca modificdrile si amendameniele si fie discutate special intr-o
sedintd secretd a sect’unilor unite . La aceastd sedintd a participat un numdr res-
trins de deputati. Din piicate, discutiile purtate in timpul sedintei secrete nu ne sint
cunoscute. Ele nu au tost date publicitdlii. Un lucru este cert: in urma acestei
sedinte, pr-iectul a suferit importante modilicdri care au fost acceptate si de Adunare.
Se vede, din dispozitiile votale, c& Adunarea deputatilor a mers mai departe decit
proiectul guvernului in sprijinirea intereselor de clasd ale burgheziei si mosierimii.

Astfel, prin articolul 8 al legii din 1868 se stipula ci ,mosiile se vind in intre-
gul lor asa precum se stipinescu astdzi de citre Statu”., Vinzdrile in loturl urmau si
se facd numai ,acolo unde locuitorii in numiru indestuldtoriu vor cere a li se vinde
M parti unele din mosii, aceste mosii se vor impd&rti in loturi de 6, 8, 12 si 50 po-
goane fiecare lotu” %.

40 Asa, spre exemplu, Comisiei judetului Dimbovita i se rispunde urmitoarele la
un raport prin care cerea lamuriri pentru evaluarea unor mosii: ,pentru ceea ce
priveste mosiile, comitelul a intimpinat mai multe contradictii de lucrdri rdminind
a se deslega prin canalul guvernului acele dificultéti. Pentru care prin circulara nr.6am
siinvitat pe comisiuni casd proceadd deocamdatd numai in constatarea. sievaluarea
celorlalte bunuri ale statului, r&miind ca eslimatiurea mosii'or sd se facd atunci
cind vi se va comunica din nou de cdtre comitet*; Ibidem, [. 154; vezi si Requlamen-
tul pentru vinzarea bunurilor statului, in ,Monitorul”, jurnal olicial al Romaniei, nr.
233, 17/29 octombrie 1867, p. 1181,

41 Socotim necesar s& subliniem cd legea din 1866 este sirins legat¥ de imprumu-
tul Oppenheim, care a [ost contraclat pe baza dispozitiilor cuprinse in articolul 36,
potrivit caruia guvernul era autorizalt sd ducd tralalive cu bancherii occidentali
pentru un imprumut de 50000000 lei. Vezi B, Boerescu, Discursuri politice, vol. I,
Buc., 1910, p. 186 si Radu Rosetli, op. cil, p. 90; Imprumutul a fost contractat
in conditii grele.- Cu toate aceslea, legeca din 1866 n-a fost aplicald. Accasta con-
lirm&, o datd mai mull, afirmatia noastrd cd legea de vinzare a bunurilor statului din
1866 n-a fost delerminati de molive de naturd bugetari.

2 Pressa“, I, nr. 12 din 14 martie 1868.

8 Radu Rosetti, op. cit,, p. 110—111.

M Jbidem, p. 129—130,

4 Arh, St Bucuresti, Ministerul Agriculturii si Domeniilor, Embaticuri generale,
dos. nr. 270/1868, f. 8.
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Conform acestei dispozitii, vinzarea mosiilor in loturi era ldsatd la discrelia or-
ganelor imputernicite sd aplice legea. Cererile tdranilor pentru cumpdrarea unei mo-
sli in loturi puteau fi respinse fird greulate. Organele imputernicite cu aplicarea le-
gii puteau cu usurintd sd invoce motivul cd numdrul solicitantilor nu acoperea In-
treaga suprafatd a mosiei respective. .

Modificdrile aduse articolelor priviloare la condiliile de platd pentru pdmintul
cumpirat din mosiile statului reflecti, de asemenea, pozitia de clasd a legiuitorilor,
Sistemul propus In proieclul guvernului, care presupunea plata in rate a pamintului
cumpdrat %, a fost modilicat de Adunare. Principiul s-a p&strat numai pentru mosiile
vindute in corp intreg. Legea din 1868 stabilea cd pentru mosiile vindute in corp in-
treg, cumpdaratorii erau obligali si plaleascd fnaintc o lreime iar restul de ,doud
treimi le vor pldti cu amortismeni in lermen de zece ani“. Cumpdritoril mosiilor in
loturi erau obligati ,in lermen dc o Jund de la confirmarea edjudecatiune! sd verse
toti banil la casieria genetald a resed:nfei unde s-a efectuat vinzarea” *7. (Subl.n —V.R))

Asa cum rezulld din continutul aceslui articol, posibilitdtile de cumpaéarare ale {a-
ranilor erau aproape complet inlaturate. In acelasi timp, posibilitdtile acapararii do-
meniilor statului de cdtre burghezie si mosierime au devenit tot mai mari. Realizarea
acestui obiectiv era inlesnitd si de faptul cad legea din 1868 a mentinut dispozitia con-
form cireia bonurile rurale erau primite la platd in proportie de ¢ treime din valoarea
bunului cumpdirat 48,

O altd problemd, strins legatd de legile vinzidrii domeniilor statului, este aceea
privitoare la pozitia burgheziei si mosierimii fatd de burghezia sdteasca. Aceasti pro-
blemd a fost dezbitutd numai tangential la 1866. fn cursul dezbaterilor din 1468 ea a
fost pe larg enalizatd. Cu acest prilej, vorbilorii au subliniat ,necesitatea Infiint{&rii
unei proprietédti de mijloc statornice si... sigure® 4. S-a subliniat, de asemenea, ci vin-
zarea domeniilor statului trebuja s& ducd la incurajarea acelora ,cari sint proprietari,
dar cari au mici capilaluri” %, Esie evidenti intenfia elementelor burgheze din sinul
Adunarii de a folosi vinzarea domeniilor statului pentru intdrirea burgheziei sitesti
spre a-si asigura un sprijin economic si politic in lumea satelor. Faptul cad repre-
zenlantii burgheziei cdutau s3 foloseascd legea de vinzare a bunurilor statului ca mij-
loc de inidrire a pozitiilor economice si politice a clasei pe care o reprezentau, ex-
plicd opozitia manifestatd In camerd de cdtre conservatori. Deputalii conservatori, re-
prezenlind interesele marii mosierimi, si-au manifestat opozitia faid de acele dispo-
zitii ale legii care tindeau la inldrirea burgheziei silesti.

Acestia, denaturind realitatea, cdutau sd demonstreze teza mult indrigitd a mo-
slerimii potrivit cdreia in Romania proprietat:a micd era extrem de r3spindits, intimp
ce marea proprictale exisla numai ,ca exceptiune” %', Incercdrile de intirire a bur-
gheziel sitesti, de r3spindire a .proprietdtii de mijloc*, au fost socotite de acesti
deputati drept ,niste frumoase iluziuni®2 Opozitia lor s-a indreptat st impotriva
vinzdrii mosiilor statului acelora care posedau capital si voiau s3-1 investeasc3d in
agricultura. Atacurile conservalorilor impolriva legii din 1868 au fost duse si in afara
camerei, prin presd. Ziarele conservatoare acuzau pe liberali c3 ,despoaie statu]l de
averile sale® 33 si cid urmaresc ,a lavora exclusiv pe amicii si partizanii ministerulul®.
Mai mult decit atit, liberalii erau acuzati ci au facut o .lege agrard deghizata® 54,

Aceastd opozilie se explicd prin aceea cd mosierimea era interesatd si men{ina
monopolul pdminlului in miinile ei. Din acest monopol decurgea puterea el econo-
micd si politici. Mosiernmea nu dorea inlirirea burgheziei sitesti si nici pitrunderea
in agriculturd a elementelor ordsenesti posesoare de capital, intrucil acest fapt ar fi

% Radu Rosetti, op. cit,, p. 116,

47 Arh. St. Bucurestl, Ministerul Agriculturii si Domeniilor, Bmbaticuri generale
dos. nr. 270/1868, f. 10.

@ [bidem, f. 11.

# Radu Rosetti, op. cit, p. 121.

%0 Jbidem, p. 121.

5% Ibidem, p. 133.

2 Ibidem, p. 163; ,Térra“. I, nr. 52, 14 martie 1868.

3 ,Roménul”, 6, 7, aprilie 1868, p. 298; ,Pressa”, 1, nr. 13, 17 martle 1868.

% Ibidem, 13 noiembrie 1868, p. 973. .
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dus la slibirea importantei ei economice si politice. Nemultumirea mosierimii se n:lai
explicad si prin faptul cid legea din 1868 nu-i permilea, asa cum ar fi dorit, sd fie sin-
gura beneficiard a vinzirilor de mosii in corp intreg.

Cu toate acestea legea din 1868 — asa cum rezultd din dispozitiile pe care le-am
analizat — nu excludea posibilitatea ca mosierimea s profite, aldturi de burghezie, de
pe urma vinzdrilor din domeniile statului, ceea ce-i va permite consolidarea pozi-
tiilor sale economice si politice.

Asa se cxplici de ce dupd volarea si promulgarea legii din 1868, comisiilor ju-
detene li s-a cerut prin numeroase circulare trimise de Comitetul Central pentru vin-
zarea bunurilor statului si Ministerul Agriculturii, Industriei, Comertului si Domenii-
lor — sd depunid toate eforturile penlru urgentarea lucririlor de constatare si eva-
luare a mosiilor statului compatibile vinzirii%. De asemenea, acestor comisii jude-
tene I s-au asigural creditele necesare pentru buna desfdsurare a activitatii lor 56,

Vinzarea mosiilor din domeniile statului efectuata pe baza legii din 1868 s-a do-
vedit deosebit de avantajoasd pentru burghezie si mosierime. Intre anii 1868—1871
au fost vindute 74.276 ha. . Toate mosiile au fost vindute in corp intreg. Vinzérile
s-au facut prin licitajie publicdi — confcrm dispozifiilor legii ® — ceea ce a generat
o puternicid luptd de cobcurenta .

Ca rezultat al acestei puternice concurente, pretul mosiilor a crescut foarte mult
in raport cu cel stabilit de comisiile judetene pentru constatarea si evaluarea bunu-
rilor statului . De altfel, acest lucru esle recunoscut si de cei care au fost insdrcinati
cu punerea in aplicare a legii. Astfel, deputatul I. Codrescu, membru in comitetul de
vinzare a domeniilor statului, sublinia, in sedinta Camerii din 16 decembrie 1868, ci
»totul constd in concurenfd (subliniat in text — R. V.) care singurd d& preciulu celn
adeviratu, si in adevdru toate mosiile s-au datu cu preciu mult mai mare decit ex-
timatiunea* 61 ) :

Referindu-se la pretul cu care au fost vindute mosiile din domeniile slatului, un
economist burghez socotea ca in aceasld perioadd un hectar de pamint s-a vindut cu
500 lei, iar o mosie care aducea un venit de 5.000 se vindea cu 100.000 leif2 In
multe locuri s-au platit insd preturi mult mai mari ¢, De altfel, chiar pe baza datelor
furnizate de Comitetul Central pentru vinzarea bunurilor statului constatim cd pre-
lurile obtinute pentru bunurile vindule in anii 1868 si 1869 sint cu mult mai mari
decit cele stabilile de comisiile judetene 4.

In aparen{d, ar rezulta ci preturile mari cu care s-au vindut mosiile statului ar
[i dezavantajat mosierimea si burghezia. In realitale preturile — stabilite in urma
unei indirjite concurente — au permis inlaturarea taranimii de la cumpéirarea mosii-
lor statului i, in acelasi timp, au creal posibiliti{i optime pentru plasarea obligatii-
lor rurale primite la plata pamintului. In acelasi timp, cursul acestora, dupa 1868, a
inregistral o insemnatd crestere. Pe aceastd cale, se creau totodati mijloace sigure
pentru plata datoriilor stalului catre marii proprielari, adicd pentru achitarea despa-
dubirii pe care acestia o primeau dupd reforma din 1864, De altfel, mosierimea a

% Arhivele Statului Bucuresti, Ministerul Agriculturii si Domeniilor, Embaticuri
generale, dos. nr. 272/1868, filele 19, 27, 155—157; Dos. nr. 272/1868, filele 15, 18,
69, 201,

5 Ibidem, dos. nr. 256/1868, filele 62, 64, 67, 70, 89, 94, 142, 149; Dos. nr.
273/1868, fila 83. . .

% Datele au fost calculate de noi pe baza ,Monitorului Oficlal”, 1868—1872.

38 Arhivele Statulul Bucuresli, Ministerul Agriculturii si Domeniilor, Embaticuri
generale, dos. nr. 270/1868, f. 9. —

% Ibidem, dos. nr. 321/1868, filele 99, 100, 109, 127, 128, 134.

¢ Ibjdem, dos. nr. 436/1869, fila 126; dos. nr. 321/1868, filele 116, 121, 123.

$1 ,Roméanul”, din 16, 17 decembrie 1868, p. 1084,

¢ M. C. Obedenaru, La Roumanie economique, Paris, 1876, p. 87

63 Arhivele Statului Bucuresli, Ministerul Agriculturii si Domeniilor, Embaticuri
generale, dos. 321/1868, filele 141, 143, 116; dos. nr, 436/1869, f. 126.

64 Ibidem, dos. nr. 323{1868; Astfel, in anii 1868 si 1869 au fost vindute bunuri
ale statului in valoare de 19263899 lei. Aceste bunuri au fost evaluate de comisiile
judetene numai la 9345962 lei.
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manifestat o deosebiti griji penlru gdsirea unor mijloace cu ajutorul cdrora statul
<i-i asigure plata despagubirii pe care o considerau drept cea mai sacrd datorie a
acestuia. Tinind seam& de faptul c&, in acea perioadd, multe din obligatiile rurale au
fost cumparate de burghezie, putem si ne dam seama cd, din acest punct de vedere,
si aceasta a [ost avantajatd de pe urma vinzdrii mosiilor statului cu prefuri mari.

De pe urma lcgii de vinzare a bunurilor statului din 1868 au beneficiat elemente
alil din rindul burgheziei cit si al mosierimii. Cu acest prilej s-au format adevdrate
noi latifundii, Asa spre exemplu, lon Marghiloman — caracterizat de un contempo-
ran drept o adevdratd plagd .peniru tdranii din mai multe judete” 65 . care avea si
citeva mosii de-ale statului in arendd, a cumpdarat pe baza legii din 1868 peste
2.700 ha.

Tédrdnimea n-a putul beneficia de pe urma legii din 1868. Dispozitia privitoare
la vinzarea mosiilor statului in loturi n-a pulut fi aplicatd din cauza extinderii vin-
z&rii prin licitatie si asupra loturilor mici. Comitetul central pentru vinzarea bunu.
rilor statului a cerut printr-un raport inaintat ministrului de finanie alcdtuirea unui
proiect de lege, care sa faca aplicabile dispozitiile legii din 1868 privitoare la !oturile
mici %, Insd- aceastd propunere a ramas fdrad nici un rezultat.

Cu toate cd tdranii au cerut pdmint prin numerocase petitii, pentru a scdpa de
.robia invoielilor’ ¢, nu s-a vindut nici o mosie a statului in loturi. Petitiile t3rani-
lor primeau un r&spuns invariabil, si anume: solicitantii si se prezinte la licitatie
atunci cind mosia ceruta va fi scoasd in vinzare ¢, Or, in aceste conditii, tdranii a-
veau putine sanse de reusitd. De altfel, si departarea de cenirele in care avea loc
licitatia ii impiedica pe tdrani si se prezinte in ziua cind avea loc vinzarea ¢, Obli-
gatia depunerii unei garantii inainte de licitatie, ca- i preturile mari care se pliteau
pentru mosii, i-au impiedicat pe tdrani sd& cumpere pdmint din domeniile statului.
Chiar dacd uneori izbuteau sd cumpere mosii la licitatie, ulterior nu puteau face fafa
obligatiilor de platd. In aceste cazuri, au fost scoase la revinzare pe seama lor7.

fntre anii 1868—1871, din cele 321 de mosii vindute din domeniile statului, nu-
mai 5 au fost cumpidrate de tardnime dar nu in loturi, ci in corp intreg. Afirmatia
ficuid de economistul burghez Obedenaru c& ,cu aceastd ocazie, in multe localitati
ldranii s-au asociat pentru a cumpdra in comun din micile proprietiti ale statului® 7!
nu corespunde realitatii.

Radu Rosetti este nevoit sd recunoascd c& prin legea de vinZare a bunurilor
statulul din 1868 ,se urmau deplorabilele traditiuni ale trecutului, inlesniri proprie-
tatii mari, permifindu-i sa creascd nemadrginit, tdgada pentru idran a oricdrei usurinti
punindu-l in stare sd devind proprietar” 72,

Legile de vinzare a bunurilor statului din anii 1866 si 1868 reprezinld un mo-
ment important in polilica agrard a regimului burghezo-mosieresc. Apdrute in peri-
oada de constituire si organizare a regimului burghezo-mosieresc, ele au fost folosite
ca instrument impotriva unor consecinte ale legii rurale si ca mijloc de int&rire eco-
nomicd si- politici a claselor dominante. Menite s3 serveascd scopuri inguste de cla-
sd, ele n-au putut contribui cu nimic la satisfacerea nevoii de pamint a t{&rinimii.
Din analiza atentd a confinulului legilor si dezbaterilor parlamentare, se degaji in
mod evident caracterul lor profund reactionar si antipopular.

6 Biblioteca Academiei R.P.R., Manuscrise, Ioan Biliceanu, Memorii, f. 97.

6 Arhivele Statulul Bucuresti, Ministerul Agriculturii si Domeniilor, Embaticuri
generale, dos. nr. 272/1868, f. 125, 131,

€ Ibidem, dos. nr. 302/1868, f. 119; dos. unr. 286/1868, f. 81; dos. nr. 278/1868,
flla 18.

€ Ibidem, dos. nr. 273/1868, f. 3; dos. nr. 271/1868, [. 83; dos. nr. 302/1868,
fila 118,

% Ibidem, dos. nr. 272/1868, f. 125,

7 Ibidem, dos. nr. 436/1869, f. 146; dos. nr. 2731868, f. 13.

"M, G.Obedenaru, op. cit.,, p. 86.

2 Radu Rosetti, Pentru ce s-au rdsculat fdranil, Buc., 1907, p. 467.
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POLITIQUE AGRAIRE DES GRANDS PROPRIETAIRES FONCIERS
ET DES BOURGEQCIS
LES LOIS DE 1866--1868 POUR LA VENTE DES BIENS DE L'ETAT.

RESUME

L'auteur s'occupe d'un aspect peu connu de la législation agraire de 1866 a
1868 : il étudie les lois pour la vente des biens de 1'Etat, et il s'efforce de preciser
le caractére et les conséquences de ces lois.

La reforme agraire de 1864, qui a aboli le servage des paysans en Roumanie,
est & l'origine des lois de 1866 et 1868. L'auteur met en évidence les procédés aux-
quels ont eu recours les représentants du régime des grands propriétaires tonciers
et des bourgeois pour que les terres appartenant a 1'Etat soient vendues dans de
toutes autres conditions que celles prévues par la loi de 1864. C'est pourquol les
paysans ne bénéficierent pas de la venle de ces terres, mais les grands proprié-
taires fonciers et les bourgeois en profiterent.

Surtout la loi de 18€8 a servi les intéréts des classes au pouvoir. Conformé-
ment a cette loi, chaque terre de I'Etat devait de préférence étre vendue intégrale-
ment, c'est-a-dire sans étre divisée en lots, En vertu de cette disposition, les grands
propriétaires fonciers et les bourgeois ont réussi 4 accaparer 74.000 hectares. La
position économique des grands propriétaires fonciers et des éléments capitalistes
daps l'agriculture roumaine a été ainsi renforcée,
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REFORMA SISTEMULUI DE RECRUTARE
A BRESLELOR ULE SLUJITORI
IN VREMEA LUI IOAN SANDU STURZA VOIEVOD

DE
ECATERINA NEGRUTI—MUNTEANU

Domnia lui loan, Sandu Sturza a incepul in imprejurdri deosebil de nenoraocite
pentru Moldova. Jafurile eteristilor urmate de pradaciunile fdcule de armatele tur-
cesti, trimise pentru a-i zdrobi, ruinaserd economia {tarii.

Necultivarea pamintului, nimicirea vitelor de tractivne, Imprdstierea unei pérti
dintre locuitori, nesiguranta drumurilor si abuzurile dregatorilor au determinat pe un
contemporan al evenimentelor sd afirme cd Moldova rdmdsese pustie si ajunsese
«a fi pdmintul plingerii® %

La ruina economicd a ldrii si la dezorganizarea administratiei se adduga situa-
tia financiard dezastruoasd. Vistieria Moldovei era complet secatuitd, in timp ce sar-
cinile impuse de intrefinerea tirupelor turcesti erau coplesitoare. Stringerea darilor
se fdcea cu mari dificulldli datoritd sdrdcirii majoritatii populatiei si faptului c3d cei
mal multi dintre contribuabili isi paradsiserd locuinfele, refugiindu-se prin munti
si codri,

Primele mdsurl administrative ale lui I. S. Sturza au avut ca scop s3& asigure
stabilitatea locuitorilor, ca astfel perceperea darilor sa se faci in mod normal.

Relacerea economiei, insd, nu a putut urma imediat repopuldrii satelor si tirgu-
rilor. Aceasta datoritd in special situatiei {drdnimii, lipsild de mijloacele de muncad
necesare reinceperii cultivérii pamintului, apdsatd de cea mai cumplitd fiscalitate si
exploatatd din ce in ce mai mult de boierii proprietari. Eforturile treptat mai evi-
dente ale boierimii din aceastd perioadd, de a da pietii o cantitale cit mai mare de
cereale, aveau ca urmare cresterea obligatiilor de muncd si micsorarea locurilor de
hrand ale clicasilor. Peunlru relacerea {inanciard si economicd a {arii era necesar, in
primul rind, ca locuitorii contribuabili sd se bucure de o stare mai bund, pentru a
face fata atit sarciniior fiscale, cil si celor ce le ridica administratia interna. Or, in
conditiile social economice de atunci, cind boierimea antrenatd in productia pentru
piatd cauta sd-gi sporeascd veniturile pe seama cldcasilor, in timp ce toati povara
darilor cadea in special asupra tdranimii, era putin posibild o astfel de refacere.

In acele imprejurdri, 1. S. Sturza era confruniat cu greutiti deosebite,

In afara problemelor grave pe care le punea starea financiard si economics
I. S. Sturza intimpina si diticultdti de ordin politic din cele mai penibile, Socotit ca
fidcind parte din rindul boierilor fara stare, cu evidente inclinatii ,liberale”, intim-
pina peste tot osliilatea fafisd a marii boierimi din tard si a celei refugiate peste
hotare. Masurile de ordin fiscal si administrativ, pe care incerca si le ia, erau aspru

1 Uricarul, vol. XV, p. 255.
9 - ¢, 5067
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condamnate si sabotate de cea mai mare parte a boierimii bogate si influente, care
intriga pe lingd sultan si tarul Rusiei pentru inlocuirea lui. La aceasta se addugau
conflictele provocate de rivalitalea dinlre boierimea conservatoare si mica boierime
.cirvunard’, dornicd si obtinid drepturi egale in conducerea iarii.

In fata acestor mari dificultdti, lipsit de un sprijin real intern, era firesc ca cele
mai multe din eforturile domnului de a introduce ordine si de a imbunitdili toate ra-
murile administratiei publice sd ru dea rezultale.

Una din chestiunile ccle mai complicate din primii ani ai domniei lui I. 5. Stur-
za a fost, asa cum am arilal, cea financiard. visteria tarii fiind golitd cu desdvirsire,
jar incasarea dirilor era aproape cu nepulinji de executat de la contribuabilii in cea
mai mare parte impristiali si ruinati de jalurile eteristilor si a besliilor turci2 Obl:i-
gatiile banesli fatd de Poarla Olomand, ca si intreiinerea trupelor turcesti cu provi-
zii, lemne, fin si lefi, ficeau absolul urgenid acoperirea cheltuielilor necesare. In a-
ceasld vreme, asa cum s-a remarcat, lara ,nu era sldpina pe intrebuintarea resurse-
lor ei. In lipsa de stabililate, intocmirea unui buget era cu neputintd. Cu nesigurania
exigentelor zilei de miine nu se putea reduce mulliciplitatea impozitelor, nici inlo-
cui darea colectivd prin impozitul individual® 3,

In acele condifii, domnul a trebuit si recurgi la diferite cxpediente pentru a
acoperi in parte cheltuielile cele mai urgente. El a inceput prin a face diverse im-
prumuturi mici de la boierii sau negustorii mai cu stare. In iulie 1823 a cerut boie-
rilor s3 facd avansuri visleriei, dar a fost refuzat. Citeva luni mai tirziu a Incercal
s& impund o contributie temporard asupra caselor boieresti, clerului si scutelnicilor *
Si de asti datd boierimea preccupald numai de interesele ei egoiste, fard sa infe-
leagd necesilatea, in acele imprejurdri, a unui ajutor bdnesc s-a opus cu Inversunare.
{ncercérile de a obfine un fmprumut extern s-au dovedit imposibile fatd de garantiile
pe care le putea oleri aluncl Moldova® In acele imprejuridri, domnul a fost silit sa
inaugureze o politicd fiscald noud, Asifel, nevoia de numerar a impins pe domn s
dea altd destinatie banilor scutelnicilor. Banii acestora, care trebujau si revina boie-
rilor, in primii ani ai domnie:, au fos{ inirebuintaii pentru intrefinerea trupelor tur-
cesti 6. De asemenea, a recurs la un ajuior de bani peste birul obisnuil si la un im-
prumut mai mare ,in form3 silitd* de la boieri’.

S-a emis pdrerea cd prin imprumuturile foriale, darile puse asupra stdrilor pri-
vilegiale, ridicarea banilor scutelnicilor si altele, domnul tindea sa desfiinteze treptai
unele imunitdti si privilegii fiscale, ceea ce pentru vremurile de atunci era desigur
o incercare temerara?® Dealtlel. trebuie s& subliniem cd aceste misuri aveau un evi-
dent caracter temporar.

Pentru solutionarea inai siqurd a nevoilor financiare, domnul s-a strdduil, pe cit
posibil, sd sporeascd numairul conlribuabililor si s& reducsd cheltuielile administrative.
Dar si aceste incercari se loveau de dureutati uriase. Stdrile cu reale posibilititi ma-
leriale erau scutite de dari si ridicarca aceslni privilegiu insemna o adevadrald ras-
turnare sociald pe cere era pulin probabil s& o realizeze in acele imprejuréri un
domn, chiar fdcind el parle din rindurile boierimii sdrace si cu unele vederi mai
inainiate. .

Cheltuielile administrative propriu-zise erau incomparabil reduse fati de nece-
sitdtile interne. Lelile functionarilor erau cu totul derizorii. in schimb, acestla erau
scutiti de dari si puleau recurge la diferite havaeturi si acte ilicite pentru a se im-
bogdti, Marii dregitorl, prin diverse mijloace legale si abuzive, pe lingd incasarea
unor havaeturi ridicale, arendau veniturile statului si le subarendau apoi cu pro-

2 A. D. Xenopol, Istoria Romdnilor din Dacia Traiand, vol. VI, lasi, 1893, p, 46.

3 1, C. Filittl, Framinldrile politice si sociale in Principatele romdne de Ja 1821
fa 1828, Buc., 1932, p. 172

1 Ibidem, p. 156.

5 G. Zane, Vistieria Moldovei [n limpul Iui loan Sandu Sturze, in ,Cercetdri
istorice”, lasi, an IV (1928), nr. 2, p. 38—39.

¢ Ibidem, p. 20,

7 A. D. Xenopol, op. €il., p. 46.

5 Gh. Zane, op. cil., p. 28.
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fituri uriase, vindeau slujbele, in timp ce subalternii lor principali, din capitald si
din tinuturi, luau cit puteau de la locuitorii pe care {1 administrau?

Desflintarea havaeturllor, a arendarii veniturilor statului si a sistemului de vin-
zare a slujbelor, desi preconizate in proiectele de reformd ale timpului, erau insd
masurl administrative pe care I. S. Sturza, lipsit de un sprijin intern serios, nu le
putea impune.

Intre masurile cu caracter fiscal si administrativ pe care I. S. Sturza, in acele
imprejurdri, a incercat si le introducd, au fost si acelea privind recrutarea breslelor
de slujitori.

Breslele de slujitori alciluiau ultima categorie dintre subalternii dregdtorilor
formatd din indivizi alesi dintre contribuabi!i birnici: fdrani Ssau meseriasi care, in
schimbul obligatiei de a servi in diverse ramurp ale adminisirafiei ca organe execu-
tive ,polilienesti, fiscale, de gospoddrie locald elc., erau scutifi de bir si havalele pc
tnatd durata slujbel.

In aceastd perioadd de desirimare a relatiilor feudale, slujitorii erau singurii
reprezentanti ai paturilor de jos, in special ai tdranilor, folositi in administratie, de
multe ori ca factori ai ordinei publice. Aproape toate slujbele la care trebuiau sa
rdspundd nu cereau o calificare sau anumite iInsusiri, care sd-i deosebeasca de cei-
lal{l oameni din mijlocul cdrora se recrutau si nici nu erau de naturd si le asigure
o pozitie care sd-i facd pe unii din ei de neinlocuit,

Procesul de diferenjiere in timp a atributiilor in cadrul fiecdrei dregatorii, care
a dus la impartirea slujitorilor in bresle, cu sarcini mai mult sau mai pufin precise,
nu corespundea pentru slujitori unor pozitii noi calificate. Pentru {drdnii slujitori
slujba era o corvadid. In locul obisnuitelor si numeroaselor havalele intimplatoare,
trebuiau si slujeascd, deobicei a 3 sau a 4 sdptdmind, la diferite institu}ii, de multe
ori in conditii mai grele decii tdranii havalegii. Sistemul de organizare a breslelor
prezenta inchistarea si rigiditatea caracleristice ordinei {udale, care nu permitea, in
nici un fel, promovarea la grade adminisirative sau trepte sociale mai inalte a slu-
jitorilor, Dacd, in trecut, unele bresle alcdtuite din oameni liberi, mici proprietari,
puteau asigura unora. dintre ei inaintarea la anumite ranguri de boierie, din sec.
al XVIII-lea, mai ales dupd reforma lui C. Mavrocordal, aceasta nu mai era posibil.
Conditiile social economice din Moldova in a doua jumadatale a secolului al XVIIi-lea
au contribuit la decdderea siluatiei slujitorilor, asa dupd cum starea materiald a bir-
nicilor, dintre care se recrutau, Se inrdutdtea sub loviturile procesului care trebuia
sd duca la dezvollarea capitalismului.

Recrutarea slujitorilor in acea perioada devenise, din punct de vedere f{iscal,
deosebit de dificilad. Treptele privilegiale: boierii, boiernasii, privileghetii si chiar
mazilii si ruptasii se eschivau de la indatoririle unei slujbe care in majoritatea ca-
zurilor nu era nicl retribuitd, nici producéitoare de venituri, ci dimpotrivd cerea chel-
tuielf de intretinere: imbridcdminie, hrand, armament, cai etc., Obligatiile ce re-
veneau slujitorilor in a doua jumdtate a secolului al XVIll-lea incepuserd si fie
socotite ca nedemne penlru starile de sus. Chiar mazilii si ruptasii, care erau che-
mati sd ajute isprdvniciile tinuiurilor si care indeplineau de mulle ori slujbe iden-
lice c1111 cele ale slujitorilor, protestau ori de cite ori erau ,supusi a sluji ca si pan-
tirii® 1,

Ca urmare, sarcina de a da slujitori rdminea asupra calegoriei celei mai impo-
vdrate de dari si ang&rii: birnicii $drii. Recrutarea slujitorilor din rindul birnicilor
nu se putea lace fard ca sd li se acorde o anumiid usurare [iscald, care si-i taca ca-
pabili sd suporte si indaloririle slujbel.

* 1. C. Filittl, op. cit, p. 172

© Generalul Bauer, citre sfirsitui secolului a! XVIIl spunea ci ,,On ne peul
trouver d'autre raison d'un service si bizarre que l'attrait de I'independence et U’envie
decidée de s'élever toujour par quelqu’endroit au dessus, de ses pareils; car le peu
d’avantages encore attaché a la condition de soldat, comme, par exemple, 1'examption
des impOts publics, n'est guerre assez considerable pour le retenir dans up Service
§i peu lucratif”, Memoires historiques et geographiques sur la Valachie, pubiiés par
M. de B..., Neuchatel, 1781, p. 268—269.

" Arh. St. lasi, Dos. lit. M., nr. 359, f. 1.
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Aceastd situatie punea insi la grea incercare visteria tdrii, mai ales intr-o pe-
rioadd cind criza financiarda era atit de acutd.

Scutirea unor birnici in schimbul slujbelor e¢ra cu atit mai greu de suportat cu
cit statul era nevoit si renunte si la birul unui insemnat num&r de locuitori, care
erau acordati boierilor si mandstirilor ca oameni de scuteald, sub nume diferite de:
scutelnici, slugi ale mosiei si ale rangului, breslas:, poslusnici. In primele decenii ale
secolului al XIX-lea, existau sate intregi, mai cu seamd in jurul capitalei, care se
scuteau de multe din obligatiile fiscale: locuitorii lor fdcind parte dintre oamenii de
scuteald ai boierilor.

Neputind impune clasele privilegiate la d&ri si slujb2, domnul a recurs la dife-
rite mijloace pentru a nu mai reduce din numdrul existent al birnicilor.

La fInceputul secolului al XIX-lea, numérul slujitorilor era de cca. 8000. De
exemplu, prin 1828 visteria scutea de bir si havalele un numéar de 8024 oameni care
slujeau la 16 institutii 2. Numdarul acesta de slujitori era destu! de redus in raport
cu nevoile interne, dard so~otim ¢3, cei mai multi, slujeau odatd la trei sau pratru
siptadmini, Ioan Sandu Sturza nu mai putea sd-si pund problema micsordrii numdiru-
lui de slujitori, dat fiind necesititile mereu crescinde ale administratiel. Reforma lui
Constantin Mavrocordat, la mijlocul secolului al XVIIi-lea si apoi desfiintarea ser-
dariei de Orhei si Lapusna in 1812, au operat reduceri considerabile mai ales in rin-
dul slujitorilor cu caracter militar. O noud reducere ar fi lovit asupra slujitorilor din
celelalte ramuri administrative ceea ce in conditiile de dezorganizare internd de
dupd 1821 nuera cuputin{i. Ip aceastd privintd, I S.Sturza nuaputut decitsi fixeze
numirul slujitorilor la unele bresle, dupd hrisoavele domnesti mai vechi si dupa
noile necesitdti si si urmdreascd ca acest numdr sd nu fie in mod abuziv sporit de
cdtre dregatori. De exemplu, in aprilie 1824 el a reglementat numarul de pantiri
si cdldrasi la fiecare {inutl B3, deoarece unii dintre ispravnici obisnuiau sd scuteascd,
pentru propriile lor interese, un numér mai mare de oameni.

Dac3d in ceea ce priveste numirul slujitorilor nu se putea efectua nici o redu-
cere' fard ca administratia inlernd s3 suiere, domnul a urmadrit ca, pe cit posibil,
visteria sd piardd cit mai putin prin scutirea slujitorilor. Desfiintarea scutirilor fis-
cale era in mod evident, in conditiile de atunci, imposibila. Situatia birnirilor tarii,
a taridnimii, era atit de grea incit nu i se putea pune in seamd si efectuarea sluj-
belor fird un oarecare avantaj malerial. Desigur 1. S. Sturza a recurs si el la siste-
mul mai vechi de recrutare a slujitorilor dintre oameni straini. Cei mai mulfi din-
ire acestia erau de fapt ,straini de bir*, adicd moldoveni fugifi din tard in regiu-
nile invecinate de la granitd si care, reintorsi peste citiva ani, erau scutiti de obli-
gatii fiscale. Visteria 'avea tot interesul ca in breslele de slujitori si fie alesi oa-
menl veniti de peste hotare, caci in felul acesta ea nu era nevoiti si scadi de la
ddri un numdir de contribuabili si isi asigura In plus si sporirea locuitorilor. Acest
sistem uzitat in tot secolul al XVIII-lea si inceputul secolului al XIX-lea ¥ nu pu-
tea insd sd asigure fiscului decit un beneficiu cu totul redus. )

1. S. Sturza, in primii doi ani de domnie, tot din motive fiscale, a adoplat si
alt procedeu. Dat fiind cd& banii birului erau aruncati pe sate iar locuitorii se cis-
luiau dupd puterea lor materiald, Domnul a recomandat ca intre slujitori sd nu mai
fle luati decit {dranii .,codasi* si ,mijlocasi”. In sate, pastrindu-se un numir mai
ridicat de tarani fruntasi, suma birului si angdriilor aruncate asupra cislei satului
nu era astfel cu mult micsoratd prin scutirea taranilor slujitori. In 1824, I. S. Sturza
a decis ca fruntasii satelor care intraserd in rindul slujitorilor s3 fie dati in bir si
Inlocuiti cu oameni de stare de mijloc si proastad ®.

Aceastd masurd a fost luatd de domn probabil si sub presiunea nermultumiri-
lor tdranilor atit de crunt loviti in urma tulburdrilor eteriste, Scutirea de bir si
havalele a unora dintre i&rani era impovirdtoare pentru restul birnicilor. Taranii

2 Arh. St Iasi, tr. 644, op. 708, nr. 560, f. 49.

M Bibl. Acad. R.P.R, Doc., pachet XV/134 si XXX/107.

W Uricarul V, p. 256—257. G. Ghibdnescu, Surete si izvoade, vel. XI, p. 60—
61; A. Antonovici, Documente biriddene, Birlad, 191t, vol. 11, p. 223. Arh, St lasi,
dos. S, mr, 331, f, 18—19, 22 sl 25

5 Arh, St, Iasi, Dos. S, nr. 339, f. 2
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fruntasi cdutav prin orice mijloace si scape de povara birului si havalelelor, inche-
ind invoieli de scutelnicie cu boierii sau patrunzind in rindul categoriilor de slu-
jitori care ofereau unele posibilitati de cistig. Restul tédranilor rdmineau sa ducd
tot greul sarcinilor fiscale. De aceea jalbele si amenintarile acestora impotriva scu-
tirilor de darl si corvezl sint numeroase %.

Totusi, birnicii nu au avut prea mult de profltat de pe urma accstei masuri.
Multi dintre tdranii fruntasi au fosl alrasi de boieri fati de care visteria st domnia,
in conditiile de atunci, nu puteau actiona cu destuld eficacitate, Astfel, in consecin-
td, au profitat tot boierii in dauna administratiei. Dispozitia datd de I. S. Sturza in
1824 era, de altfel, in contradictie cu interesele dregdtorilor si a administratiei care
aveau nevoie de oameni cu putinta de a face fatd necesitdtilor impuse de sarcinile
ce le revencau.

Aceste mi3suri dovedesc cd 1. S. Sturza era indeaproape preocupat de proble-
ma Tecrutdrii breslelor de slujitori, cd era in c3utarea unei solutii, care, pe lingd
imbuné&titirea administraliei, sa aducd o usurare sarcinilor care apdsau asupra {&-
rinimii, fira si impunid visteria, in conditiile de crizd {inanciara de atunci, la o
cheltuiald suplimentard.

in anul urmidtor, I. S. Sturza a intreprins o adevarati reformid a sistemului
recrutdrii breslelor de slujitori. Aceastd reformi este cunoscutd in documente sub
numele de ,prifacere’ sau ,regularisire a bresleler”,

Cauzele care au determinat aceasid prefacere a sistemului de recrutare a
breslelor sint mai numeroasg. Desigur, posibilitatea de a obtine o reducere a nu-
madrului celor scutiti de bir si deci a asigura o sumd de bani in plus vistieriei a
{ost un motiv imporiant, dar nu singurul. Organizarea breslelor de slujitori de la
sfirsitul secolului al XVIII-lea era in continud deciddere, Categoriile sociale dintre
care se recrutau erau, in cea mai mare parte, lipsite de posibilitdti materia’e pentru
a rdspunde necesitatilor slujbelor. Marturiile contemporane ii prezintd pe acestia,
in majoritate coviarsitoare luali dintre tarani, ca umblind sdrenturosi, aproape goi.
fard arme, firi cai sau diferite instrumente necesare muncilor pe care le efectuau V.
Cei mai multi erau veniti din sate indepdrtate de locul de muncd si nu li se asi-
gura in timpul sdptdminii de slujbid nici hrand si nici dormitul. Obligati, pe lingd
efectuarea slujbelor, si dea dregitorilor si pocloane, {in, lemne (in bani) si allele,
supusi la tot felul de asupriri si vexatiuni prin care c&pitanii si alte organe admi-
nistrative, care ii conduceau, ciutau sd.si insuseascd, sub o forma sau alla, bani si
muncd dela ei, situatia celor mai multe bresle de slujitori era cu totul mizera.

In acele imprejurdri unii dintre ei, condusi de zapcii putin scrupulosi, se de-
dau, de multe ori, in timpul noptii la furturi si jafuri in mahalele orasului sau pac-
tizau cu tilharii de profesie ™.

Administrafia tdrii era astfel prost servitdi de la organele de conducere si
pind la slujitori. La venalitijile si abuzurile comise de marii dregitori se addngau
descompunerea breslelor subordonale lor. Necesitatea unei reorganizdri a. intregii
administratii, incluzind si pe slujitori, in primele decenii ale secolului al XIX-lea,
devenise presanta.

I. S. Sturza a incercat si gdseascd unele remedii care si Stivileasci dezor-
dinea din administratie si intre acestea se gdsesc desigur si masurile luate privind
recrutarea breslelor, Nu mai putin a contribuit si starea precara materiald a sluji-
torilor luati dintre taranii clicasi, mizeria in care se zbidteau acestia din urma si
necesitatea de a-i scuti, cel putin partial, de obligatia de a da slujitori din mijlocul lor.

Noul sistem de recrutare s-a aplicat treptat incepind din 1825 si pina in toam-
na anului 1826, atit asupra breslelor din capitald cit si din tinuturi

% Arh, St. Iasi, Dos. S, nr. 95, f. 52—54, 1. 224; dos. S, nr. 154, [, 103—107.

7 ,Arhiva socletatii stiintifice si literare din lasi, t. VII, 18986, nr. 1—2, p.
20—21.

B Vezi darea de seami a generalului Pavel Kiselev asupra administratiei din
Principate (Uricarul, vol. X, p. 284).
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In 1825 s-au dat directive ca inslitutiile si dregéatoriile din vapitald sa fie de-
servite de slujitori recrutati din orasu: lasi si nu din sate ¥, In toamna anului 1826,
aceiasi dispozitie se dadea si peniru paniirii si céldrasii ispravniciilor. Recrutarea
trebuia si se facd din ,locuilorii tirgurilor unde se afla si statul isprdvnicesc®,
{drd deosebire de ,birnici, bre:lasi, slugi a unor si altora (afard de armenii crestini,
negutitorii hrisovoliti si ruptele vistieriei}” 20,

Dintre mesterii si negustorii din tirguri erau scutiti numai hrisovolifii si acei
ce aveau dugheni si pliteau impozit la categoria ruptelor vistieriei. Mai mult, chiar
documentele aratd cd .negutitorii dughengii care nu pot si intre in slujba pantirii,
s-au asezat cu osebitd dare la rinduiala ruptelor vistieriei”2'. Dacd unii negustori,
rupte ale vistieriei, nu erau in stare sd pldteascd impozitul cuvenit erau trecuti
intre slujitori 22,

Prin aceastd mdasurd domnul spera sd obiind o mai buni organizare a servi-
ciului; slujitorii, desi continuau sd lucreze cu schimbul, se aflau la indemind si sub
supravegherea mai apropiatd a dregilorilor, deoarece isi aveau domiciliul in tirgul
in care prestau slujbele. Erau astfel suprimate cheltuielile slujitorilor necesitate
de deplasdri la distante mari si pe timp destul de indelungat in capitald sau alte
tirguri.

De asemenea, se presupunee cd in oarecare masurd categoriile de tirgoveti
din care urmau s3 se recruleze breslele erau mai instdrite, putind sd-si procure
cu mai multd usurin{d uniformele necesare, armele, caii etc.

In urma rascoalei eteriste si a represiunii otomane, multi dintre tirani nu se
mai intorseserd in sate ci se slabiliserd in tirguri, unii platind bir cu tirgovetii, cei
mai multi insd fiind evazionisti liscali. intre acestia se gdseau si {arani clicasi care
trdiau in tirguri, scutindu-se de dari sub pretextul cd erau breslasii sau slugile
vreunui boier cdruia ii furnizau, in schimbul scutirilor, unele produse mestesugaresti
sau de altd naturd. Reforma intreprinsd de Ioan Sandu Sturza a vizat in  special
pe acesti oameni sculiti de bir si pe acei gdsili ,sporiti“ dupd catagrafie sau ne-
inscrisi incd la nici o ,rinduiald”.

In felul acesta, Ioan Sandu Stuiza trecea o sarcini care apdsa dgreu asupra
satelor in seama categoriilor mai sdrace dintre tirgoveti si asupra acelora care se
scuteau in tirguri, in avaniajul marilor boieri, fie ca breslasi, fie ca slugi ale
rangului. Astfel, domnul lovea in unul din privilegiile marii boierimi feudale,

In circularele trimise de vislierie, la Inceputul lunii octombrie 1826, dregatorilor
linuturilor se observd grija conducerii pentru aplicarea acestei misuri in timp cit
se poate mai scurt si in bune conditii 23.

In efectuarea noilor recrutdri, domnul s-a strdduit sd stabileasci cu exaclitate
din rindul cérei categorii de tirgoveli avea sd fie recrutati fiecare breasld de slu-
jitori. De exemplu, slujitorii instilutiilcr din Iasi urmau si fie luati din urmatoarele
categorii : 1) din corporatiile de mestesugari si negustori si anume: cilirasii de
Tarigrad dintre pescari, copiii de casa dintre cardmidari, seimenii curtii gospod
dintre teslari, cei ai h&unaniei dintre teslari si zarzavagii; 2) dintre birnicii maha-
. lalelor, astfel: copiii de casd din mahalaua Brosteni si Tirgusor, seimenii curtii si
ai hdtméniei din mahalalele Ciurchi, Rufeni, si T&tirasi; 3) dintre ,liuzii sporiti
fard bir" s-au recrutat 179 slujitori. Numirul total al slujitorilor recrutali din cate-
goriile mentionate mai sus fiind de 613.

Prin aceastd ,prifacere”, numai de la citeva categorii de slujitori si anume de
la acei ai postelniciei (lipcanii si caidrasii de Tarigrad), parte din cei ai curtii gospod
(seimenii curtii si joldunarii) si ai seimenilor hilmaniei, s-a obfinut o economie de
856 lei si 60 bani la un sfert, fird ca numirul slujitorilor s3 fi fost micsorat (ci din
contrd sporit cu un om) Iatd adunarea sumelor in ,Extractul pentru breslele alca-

% Arh. St lasi, Cond. K, nr. 413, [. 5. Un document din 1825 aminteste de cali-
rasii din satul Plotunesti (Falciu), care de ,la regularisirea breslelor® s-au ,,dat in bir".

20 Biblioteca Academiei R.P.R., pachet XV/134.

21 Jdem, pachet CCCXXIX, doc. 193.

2 Ibidem, doc. 190.

3 Biblioteca Academiei R.P.R,, pachet CCCXXIX, doe, 183, 200.
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EX TRACY

pentru breslele alcdtuite in oras si pentru acele de prin sate ci si dau in bir in cifertul urmadtoriu al 4- lea 1

op. 708, dos. 560, f. 47 si 48

" Prifacere '
‘Banii cifertului ce si scade acelor ! ’ Birul ci si alcitueste asupra celor de prin sate, socotindu-sa
alcdtuiti aice in oras ‘ Sporiu | Scidere cidte 3 lei unul cu altul
|
| | f |
Lei | Bani Liudi‘\ [ Lei] ‘llBani]i[Liudiz Eeikwtir olie; Lei |Liudi| [Lei] [[Liudi]
1 * 2
44 — 7 Cadldrasii de Tarigrad alcituiti din 25 — {469 23 Calaragii deniFarigrad . ARSI, L insdy
I breslele pdscarilor " 3 1 | satul Giurgenii } tinut Vasluiului
vit 12 4 | satul Scheia
| _544 wl8 satul Lunca tinut Egii
‘ {E523
| % | | e o
| | [
48 ‘ - 17 Lipcanii Postelniciei . . . . 27 e T 75 25 Lipcanii = postelniciel . © . . .. insd :
‘ | ‘ 30 10 | Vorovestii } ot tinut Esii
‘ 15 5 | Tomesti
| } | 30 | 10 | Scheia ot Vaslui
? 7501 25k
u | T !
65 60 19 | Jold3narii curtii gospod. . . . == i 231 : 42 l‘ 14 | Jolddnarii eurtii gpod. ot Golidestii tinut Egii, bez 4
! y ' 2 ’ ‘ ce s-au dovedit morti in urma catagrafiei
R e S e FIY =l oY i BT Ot Fio0E :
230 | 60 | JuC Copiii  din casi . . Insi: 342‘_ Bt 573 | 191 @opiiigidintsicasabii R S aE R insd
‘ 230 | 60 100 | — din birnicii mahalalet : 78 1 26 | satul Beriasa
i I ' Brogteni i din briasla | 63 21 | satul Fereytii
g caramidarilor ! | 48 16 | Telejna
[ ! | 48 i — Din mahalaoa Tirgu- ‘ ! 21 7 | Butucidria
| [ | | 1 sorului ¢i s3i numegte _ | 57 19  Botoaea
: i | Miroslava i | 156 ’ 52 | satul Oncesti
i | | 52 l — din liuzi sporiti | { 36 12 | TAtdridnii
1 ! l fari bir ’ | 66 } 22 | Mircesti
[ | 200 l ‘ ' 7§§ l§ | Jigorenii
f | 1 | 573 I 191
| Stmerts,  curtii-{'gospod:i s R insi : = | — | 534 ‘ 178 Seimenii mcur;ii g;sp;d. ok 7 2 i!& 7
0 : 245 ‘
288 | 00 180 961 — | 100 | din birnicii Mahalalelor ' 114 | 38 | satul Babusa \ _ y_ .
. 1 {ietureli SR AAat 420 | 140 | sawl Zipadeni f — * 25U
2 60 ' 11 ' din breasla teslarilor 534 178'" .
‘ ) i 69 din liuzi fara bir \ 5
1 1 288 60 | 180 | 1 |
L R R Ly I Lt Bl Al S i SR sl L S R L e A L SR T
33 | — | 180 Siimenii  hitminesti . . . . ... . men? [raoa s LT M lGy e o oy
i 216 69 85 | din birnicii mah. Tit3rasi 53 ; ,)ll b e gyt e e 5
[ 69 e 31 | din birnicii mah. Rufeni | 1 8 ‘6 sgtul' Borestii, ]
| 12 — 4 | din breasla teslarilor i }12 14 din sawul Ipatile .
5 60 2  din breasla zarzavagiilor 7 ot Albesti — ot Vasluiu
58 din sporiti farA bir.. insd : ‘ B 40 el BRI
; s s e i 45 15 | ot Cilugirenii
35 din mah. Tétiragi [ | 207 60 f 2 Lo
D iRt mal Ruteni : 207 | 69 | satul Mogosesti ot Cirligdturd
1 ! | 543 | 181
| 303 | — | 180 | ’ ‘v |
. : | | |
979 | 60 r 613 | : t80 | o3l | 1830 612 | l
N ' ’ 232 S fcad. scidere urmati la Joldidnari
N 1 852 60 | rdmin| spor.
’ ; \ Perilipsis
N l ‘ I Lei | Bani | Liudi| /
B 1 LH8S6THE— |6 12 84 sd alcitueste cifertul breslelor ce si dau in bir.
' s 979 | 60 | 613 l sa scad cifertul breslelor ce s-au alcituit din orag
: _ | | 856 60 — rimine sporiu
~ S-au ﬂ;‘i:ﬂ:is? ale ; s-au poroncit ca intocmai si-i pue in lucrare, 1826 iulie 12
e 3
- LAm Sn
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tuite in oras si pentru acele de prin <ate ci s dau in bhir in cifertu] urmitoriu al
4-lea”, din 14 iulie 1826:%

Nr.
Lei Bani slujitorilor
1836 — 612 —- sa alcdtuesle ciferlul breslelor ce se dau in bir.
979 60 613 -— Si scad cilertul breslelor ce s-au alcdtuit din oras
-856 - 60 — rimine sporin’’

Do notal ci acest exlracl nua cuprinde pe loji slujitorii de la insliluliile din
oras, Sint insd documente care atestd aplicarea unor mdasuri asemdndioare si pentru
celelalte dregitorii.

Desi actiunea intreprinsd de domn era bine molivatd atit din punct de vedere
administrativ, cit si fiscal si social, lolusi ea nu s-a pulut impune un timp indelungat.
Urmarile bune n-ar fi intirzial sd se arate daci s-ar (i dat rdgazul necesar aplicdrii si
stabilizdrii ei.

Striduintele dommnuiui au esuat, in primul rind, din cauza cd acestea loveau ia
interesele noilor categorii dintre care se recrutau slujitorii si care s-au opus cu in-
versunare. In al doilea rind, imbun&tidtirile imediaie erau greu de obtinut intr-un
regim administrativ invechit in privilegii si abuzuri de tot soiul. Domnul nu a g3sit
un sprijin suficient, in accastd directie, in nici o clasd sociald. Tardnimea era prea
apdsald ca sd inteleagd si sd sprijine aceastd actiune. Negustorii si mestesugarii se
simteau umili{i si atinsi in privilegiile lor prin masura luatd de domn. lar marea
boierime era departe de a voi si sprijine o actiune care in oarecare mdsurd lovea
si in privilegiile ei, deoarece se atingea de oamenii de scufeald ce 1i avea in
tirguri. Agentul francez din Iasi Tancoigue scria baronului Damas, la 17 septembrie
1824, ca L. S. Sturza este fermn holdril s3 facd binele si are foarte mare nevoie de afi
ajutat, dar ,nu intilnesle pesle tot decit slaturi rele si piedici’ 25

In adevir, de la bun inceput I. S. Slurza s-a lovit de mari greutiti in aplicarea
reformei. Ele s-au datorat in special rezisteniei opuse de categoriile dintre care
urmau sd se recruteze breslele, sprijinite desigur si de boierimea nemuliumitd. Aceasta
din urmd a cdutat s§ exploaleze situatia Impotriva domnului, socotit cd ar avea ten-
dinte ,carvunare”.

De la incepul nu s-a putut implini numérul hotdrit din corporatiile indicate. Do
pildd, intre seimenii hdtmdiniei care trebuiau recrutati din breasla teslarilor si a zar-
zavagiilor, in 1827, erau vreo zece alciluifi si dintre croitori?. In unele localit#ti
de resedintd a isprdvniciilor nu s-a putut completa numdrul cldcasilor sau a panti-
rilor dintre tirgovetii birnici, in 3! octombrie 1826, de exemplu, la cererea dregilo-
iului tinutului Tecuci, vistieria se interesa de satele ,lipitide tirg”, ,cesati sint acele,
be a cui mosii si ce ocameni si a cui”, pentru a dispune recrutareca slujitorilor si
dintre acestea /. :

Tirgovetii s-au impotrivit cu hotdrire ludrii in slujbe. Dupd mentalitalea timpului,
sarcinile breslelor de slujitori trebuiau indeplinile numai de tdrani. Or#dsenii protestau
impotriva recrutdrii sub mativ c& hrana lor nu era ,plugul si vaca“, ci ,mestesugul
miinilor”. Greutdtile slujbelor, lipsa de avantaje reale li ficeau sd echivaleze calitatea
de slujitor cu o robie umilitoare. De exemplu, tirgovetii din Roman, in martie 1827,
~e plingeau ,cd unde eram oameni slobozi si cu numi de negutitori, ne vedem sup!
0 r1obie dene lrag cu sila, lrégindu-ne cu bat]ocuré intocmai ca pe niste robi si ne
fac pantiri” 28,

in aceste (.ondltu ne putem da seama in ce mod isi indeplineau siujbele noi:
slujitori. Cei care erau fortati s& vina cdutau sd scape cit mai repede de indatoriri,
alfii, cum gdseau prilejul, fugeau la casele lor. Nimeni nu didea vreo garantie pentru
clectuarea slujbelor de cétre noii slujitori. De obicei, locuitorii satelor, din mijlocul

2 Arh. St. lasi, ir. 044, op. 708, dos. 560, [. 47 si 48.

25 Hurmuzaki, vol. XVI, Buc, 1912, p. 1165

26 Arh. St. lasi, tr. 166, op. 184, nr. 25, f. 20.

27 Biblioteca Academiei R.P.R., pachet CCCXXIX doc. 201,
2% Arh. St. lasi, doc. pach. 752, nr. 28.

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



136 ECATERINA NEGRUTI-MUNTEANU 8

cdrora se recrutau bresle de slujitori, daddeau chezisii prin care asiguran statul ca
acestia isi vor face datoria si nu vor fugi?®. Aceste chezasii determinau in oarecare
misurd pe tarani si rdspundi indatoririler ce le reveneau ca siujitori. In noile im-
prejurdri, astfel de garanti nu se puteau obiine, tirgovelii cdutind s& saboteze aceastd
actiune, astfel cd rezultalul imediat al relormei a [osl o agravare a stirii de dezorga-
nizare a administratiei. Aceasta s-a putut observa din plin cu ocazia izbucnirii ma-
relui incendiu din 19 iulie 1827, care a distrus o mnare rarle din capitala tarii, Atunci
slujitorii care trebuiau sid fie mobilizali pentru stingerea focu'ni nu au rutut fi
gdsiti. Mai mult chiar, s-a banuii cd incendiul a fost provocat intentionat. Consulul
francez Lagan arila iuir-o scrisoare cd la aceastd concluzie ar conduce, pri fre
altele, si ,absenta lotald a politiei si jaful exercilat de arnduti” . Cert este cd dupd
acest incendiu l. S. Sturza a revenit asupra mdsurii privitoare la recrutarea breslelor.
In 3 august el dispunea ca slujitorii agiei, care alcituiau un fel de politie ordsencascd,
sd fie recrutati dupd ,condica veche din insusi aceleasi sate sau mahalale ce i-au
avut mai inaintea prefacerii ce s-au ficut slujitorilor de s-au dat numai de prin oras" 3,
Motivarea aceslei reveniri era ca slujitorii noi se dovediserd incapabili de slujbg,
mai cu seami in timpul incendiului din iulie 1827. In cartea demnea<cd din 7 august,
cdtre hdtminie, de exemplu, se spune: ,de a sd strica alcdtuirea seimenilor de tirqu,
socotindu-se fdr3 temeiu si nu de nadejde intru implinirea slujbei de la dinsii cersutd
si sd asazd iardsi acei ce mai inainte sd aflau alcatuiti prin sale, [iind c& impregiura-
rile de acum mai mult au descoperit a fi de lrebuintd aceastd rrefacere ca unii ce
acestia din sate, avind inchezdsluiri si rdspundere poate si se ceard de la dinsii, f&rd
indoeald, cu toald credinta orice implicire de sluvibd”®, In formele invaiuile ale
acestei carti se poate observa insd amiirdciunea domnului cd noile bresle nu au dat
dovadd de ,niddejde Imtru implinirea slujbei de la d'nsii cersuld”.

Acea~td incercare de schimbare a modului de recrulare a breslelor nu a rdmas
[dr& unele urmadri care se pot observa in existenta ulterioard a unui numar mai wmare
ca in trecut de slujitori dintre iirgoveti si, dcasemenea, o grupare a acestora ne
bresle in satele cele mai apropiale de capitala tinutului. In urma revenirii la vechiul
sistem, pentru a usura pe tdranii slujitori cu situatie proastd, domnul a recomaudat
angajarea a cite doi tdrani la o cruce, adicd doi oameni si slujeascd cit un slujitor,
~dacd vreunji din acestia sd gdsesc slabi sd se pvald asdza doi drept unul”, se spuns
intr-o carte domneascd din anului 1827 %,

Cu incercarea de schimbare a sistemului de recrutare a slujitorilor s-au incheiat
de fapt tentativele de reforme cu un oarecare caracter ,liberal” ale lui I. S. Sturza.

Proiectul de regulament al admiristrajiei alcituil sub domria sa pe baza dispo-
zitiilor din actul separat relativ la Principatele Romaéne, din tratatul de la Akerman,
din 25 septembrie 1826, nu aduce nici o modilicare organizirii breslelor de slujitori
si de altfel nici schimbari esentiale administratiei 4.

I. S. Sturza, prin maésurile sale, nu schimba radical organizarea slujitorilor, dar
aetezea drumul spre ea. Recrutarea breslelor dintre locuitorii lirgului unde isi aveau
dregdtoria sau instiutia care lrebuia slujitd, ducea inevitabil la permanentizarea sluj-
belor si transformarea treptata a slujitorilor in funcfionari, in sensul modern al
cuvintului.

Incercarea lui I. S. Sturza nu aizbutit deoarece avea un caracter limitat silovea
in interesele tirgovetilor. De asemenea, la esuarea ei a coatribuit si lipsa de injeiegere

% Radu Rosetti, Arhiva senatorilor din Chisindu §i ocupatia ruseascd de Ia 1806
—1812, extras din ,Analele Acad. Rom.” s. II, {. XXXI, vol. III, p. 72.

3 Consulul Lagan scria ci ,La maniére dont le feu a pris et les tentatives qu’on
a failes pour le rallumer, prouvent qu'il a été mis & dessein, et font crainire une
revolution. Tout en eftel, semble y conduire le manque momentané de vivies, les
plaintes intempeslives et hautement exprimées de plusieurs Boyards, ennemis du
Prince, l'absence tolale de police, et le pillage exercé par les Albanais (seule gdarde
de la ville, qui se sont réunis aux malfaiteurs” (Hurmuzaki, vol. XVII, Buc., 1913, p. 49).

31 Arh. St, lasi, lr. 1352, op. 1535, nr. 1270, f. 7—9.

2 Arh. St. lasi, tr. 166, op. 184, nr. 25, f. 1.

3 Ibidem.

3% Biblioteca Academiei R.P.R., mss. nr. 2699,
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si sprijin in interior si relele deprinderi prea adinc inrdd&cinate In administratia
tirii pentru a fi indepirtate cu usurinid. Imporianta madsurilor luate de domnitor
in aceastd directie constd in special in faptul cid ele au deschis drumul spre reforma
operatd mai tirziu de Regulamentul Organic.

LA REFORME DU SYSTEME DE RECRUTEMENT DES SLOUDGITORS
SOUS LE REGNE DU PRINCE JEAN ALEXANDRE STOURDZA (1822—1828)

RESUME

A la fin du XVIII-e sigcle et jusqu'en 1828 furent mises en application. en Mol-
davie, diverses dispositions tendant 4 empécher la dissolution du systéme administratif
en vigueur et notamment des ,sloudgilors”, c'est-a-dire d'une certaine calégorie de
fonctionnaires subalternes. Dans ce but, les disposition les plus importantes furent
prises par le prince Jean Alexandre Stourdza. Ce prince nese limita pasa supprimer
certaines fonctions et & en créer de nouvelles. Il voulut aussi réorganiser les ,sloudyi-
tors". Il fixa le nombre de fonctionnaires nécessaires & assurer le bon foncti nn m nt
des services publics. Il fixa aussi pour toutes les fonctions le méme rom“re de
journées de travail. Il introduisit un nouveau systéme pour le recrulement des
sloudgitors”.,

Les ,sloudgitors” étaient habituellement recrutés parmi les petits contribuables
des villages. La plupart d'entre eux étaient des paysans serfs. En échange de I'exemp-
tion d'impéts et de corvées, ils étaient chargés, pendant un certain nombre de jours
de l'année, & cffectuer cerlains services subalternes. Afin d'améliorer la situation
malérielle des ,sloudgitors” et, en méme temps, pour assurer un meilleur rendement
1 l'administration, sans augmenter les dépenses publiques, le prince Jean Alexandre
Stourdza décida, en 1?25, que les ,sloudgitors” seronl recrutés seulement dans les
bourgs od était installé le sidge de l'administration pour le compte de laquelle le
recrulement avait lieu. Les nouveaux ,sloudgitors” devaient éire soit des membres
des corporations d‘artisans ou de commercants, soit des contribuables ou des habi-
tants qui s’'etaient soustrails au pavement des impots.

Le prince Jean Alexandre Stourdza ne modifia pas radicalementl'organisatirn des
nsloudgitors’’. Cependant le recrutement limilé aux habitants des bourgs ou était le
siége de l'administration devait inévilablement conduire & rendre permanentes les
fonctions de ,sloudgitors” et & transformer ceux-ci graduellement en fonctionnaires
dans le sens moderne de ce terme.

Le nouveau systéme de recrutement n'a pu étre appliqué que fort peu de
temps. En aofit 1827, le prince ful obligé de renoncer & cette réforme.

L’essai tenté par Jean Alexandre Stourdza n'a pas réussi, étant trop limité et
portant atleinte aux intéréts des habitants des bourgs qui s'opposérent énergiquement
au nouveau systéme de recrutement. A cet échec ont aussi contribué le peu de
concours donné au prince par les boyards et les mauvaises habiludes trop profondé-
ment implanlées dans l'adminisiration de la Moldavie pour pouvoir étre aisément.
extirpées.

L'importance des dispositions prises par Jean Alexandre Stourdza & l'égard des
.sloudgitors” reside spécialement dans le fait qu'elles ont ouvert la voie aux réformes
qu seront réalisées en 1831 par le Réglement Organique de la principauté de Moldavie
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IN LEGATURA CU PROBLEMA MONOPOLULUI FEUDAL
IN MOLDOVA
(CITEVA DATE NOI SI PRECIZARI)

DE

D. CIUREA

Nu s-a argumentat suflicient incd existenta sau inexistenia monopolului feudal
in Moldova, pind in secolul al XVill-lea, asupra unor instalatii ca mori, pive,
dirste, steze, poverne, fierdstraie, vinderii vinului si mijloacelor de transport la
puncte de trecere (podurile mobile) peste ape.

In functie de materialul documentar existent — care de multe ori nu este su-
{icient de explicit — tema se poale trata orizontal si vertical, adicd pe ramuri de
productic si pe elemenle si categorii sociale privilegiate, in fruntea céirora se afla
domnia.

Inainte de a face aceasta ne referim, sumar, la menfiunile din literatura mai
veche. fn 1839, F. Colson amintea de monopoluri pe cale de disparitie'; in 1907,
R. Rosetti se referea la monopolul asupra morii, comparativ cu banalités din Franta
vechiului regim?2 In 1925, Ion Ursu nu ficea decit si confirme pe Rosetti, dar fara
& apela la informatii documentare 3,

M. Emerit, in 1933, sustinea categoric inexistenta monopolujui boieresc in
«epoca dreptului .cutumiar”* si, pe baza unui document din 1799, publicat de N.
lorga, afirma ci si {dranii dependenti puteau s#-si construiascd si sd exploateze mori
si pive. Dar el ignora ca astfel de situatii au existat si in Frania incd din secolul
ul XVI-lea . Intr-o lucrare mai noud, din 1937, M. Emerit sustinea cd spre sfirsitul
secolului al XVIII-lea monopolul apare brusc si i se legifereazd existenta, imitin-
du-se situatia din Ungaria si Polonia. Regulamentul Organic ar fi consacrat o
LJuzurpare ce nu pare a fi anterioard sacolului al XVIll-lea ¢

1 F. Colson, De [I'¢tat présent et de lavenir des Principautés de Moldavie et de
V' alachie, Paris, 1839, p. 235.

2 R. Rosetti, Pamintul, sdtenii si stapinii in Moldova, 1, (pind la 1834), Buc.,
1907, p. 225—226.

31, Ursu, Stefan cel Mare, Buc., 1925, p. 340—341.

¢ M. Emerit, La question des monopoles seigneuriaux dans l'ancienne Roumanie,
in Mélanges lorga, Paris, 1933, p. 243—251.

5 Gaston Zeller, les instilutions de la France au XVI-e siecle, Paris, 1948,
p. 32—33.

§ Cf. M. Emerit, Les paysans roumains depuis Je !raité d’Andrinople jusqu’d la
liberation des terres (1829—1864). Etude d’histoire sociale, Paris, 1937, p. 9, 16,
46—4a7, 79, 250, 250261,
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Ulterior, V. Coslichel a comb&tut afirmatiile lui M. Emerit din lucrarea pu-
blicatd in 1¢33, invocind un pasaj dintr-un document din 1448 (aprilie 23), ignorat,
este drept, pind atunci. Acesta ar pirea ci prevede clar cd oamenii aflati cu lo-
cuinta pe portiunea de teren concedati d= Petru al Il-lea lui Mihail logofétul -erau
obligati, sub pedeapsd, si macine la moara boiereasci din Baia’?. Aceasta era sin-
gura informatie explicitdi peniru perioada mai veche si nu se stie dacd acest boier
si-a construit moara si celelalte instalatii prevdzule in document pe locul acordat
Ge domn, dar stdpinit scurt timp, si dacd exercita efectiv dreptul de monopol {ixat
prin privilegiul domnesc. '

%

Inainte de a lrece )a examinarea informatiei documentare, se impune prezen-
larea citorva date din literatura istoricd generald si din sursele noastre, in legd-
lurd cu dreptul de monopol si muncile legate de acesta.

Monopolul feudal a existat, si a fost practicat cu aspecte si intensitafi variate,
in tdrile occidentale sub numele de banalités$8, bannrechie® banna’ita etc. si, de-
sigur, si in cele a'e Europei centrale, inclusiv Ungaria si Polonia . Drepturile de
monopol au fost abolile la date variate, incepind cu 1730 pentru Franta. Esenta
monopolului feudal a fost prezentatd si de F. L. Poleanski .

Este adevdrat c& monopolul feuda!, consacrat de ,obicriul pamintului” si cu-
prins in formula gerericd ,cu tot venitul” incd din secolul al XV-lea, a fost legi-

7 CI. V. Costichel, Le moropole du moulin en Moldavie au XV-e¢ ¢t XVlI-¢
siécles, in RHSEE XXII (1945); idem, Les immunités dans les Principautés Roumaines
aux XIV-éme et XV-éme siécles, Buc., 1947, p. 89, CI. textul slav al dorumentului la
M. Costdchescu, Doc. mold. inainte de Stefan cel Mare, vol. 1, p. 313—-314. Petru
voievod acorda lui pan Mihail logofdtul, pentru slujire, ,uric cu tot venitul”,
«locul mori'or ncastre din tirqul nostru din Baia, unde au fost vechile mori domnesti
ale pdrintilor noslri si fratilor nostri, si-si facd mori si ce va voi, san steazd
(jerstviluj sau dirstd (valila) sau orice sau pive (stupd)”. Se mentioneazd si hotarul
morilor 51 locului. Venilul morilor va f{i acelasi care a fost si inainte,

Urmeazi pasajul in legdturd cu obligatiile celor aflati pe ac~l loc: ,si sd fie
volnic pan Mihail logofatul sd pedepseascd si si ia de la cel ce este in hotarul siu
si nu va cdra la acele mori“. Se pune totusi intrebarera dacd termennl voziti nu
se referd la transporturi in legdturd cu construirea morilor, M. Costichescu n-a
tiadus corect termenul ,jerstvilo®, prin torcdtorie de lind, care nu putea exista
atunci. Se stie cd masina de tors minati de apd este o inveniie care apariine se-
colului al XVIII-'ea. M. Fmerit isi mentinca si in 1958, in nota ,Cu privire la mo-
nopo'urile feudale*, parerea cd ,nici unul din aceste documente nu dovedeste cad
era vorba de monopoluri de mori, de torcatorii sau de pive”. St Stefdnescu a
adus, in replicd, noi argumente pentru Tara Romaéneascd si s-a referit 'la prezenlul
articol aflat sub tipar. Cf. ,Studii”, a. XI, 1958, nr. 5, p. 183—186. Cf. si P, P.
Panaitescu, Obstea jdrdneascd in [Jara Romdneascd s§i° Moldova, Bucuresti, 1964,
pp. 122137 (,.Fxista deci monopolul seniorial al morii in marginile hotarelor sti-
pinite de boier”). .

8 H. Sée, Esquisse d'une histoire économique et S$oclale de la France, Paris,
1929 ; idem, Histolre ¢conomique dez la France (le Moyen Age et I'Ancien Ré~ime),
Paris, 1939, si mai nou G. Zeller, op. cit.; B. F. Porsnev, Istnria moderni (lrad.
rom.), I, Buc., 1954, p. 19, 267, 410; idem, Studii de economie politicd a feudalismului,
trad. rom., 1957. ] '

9 Geora von Below, Probleme der Wirtschaiftsaeschichte, ed. 1l-a, Tiitbinqen,
1926; J. Kulischer (Leningrad), Allgemeine Wirtschaitsgeschichte des Mittelalters
und der Neuzeit, 1. Minchen u. Berlin (Old~nbure), 102}, p. 53; H. Haussherr,
Wiitschaftsyeschichle der Neuzeit, 111, Aufl. Kdln, 1960, p. 5.

0 Cf. E. Szabo, Les grands domaines en Horgrie, ,Revue d'Histoire Comparée*,
L.V, 1047, p 185—187, Histoiia pansiwa i prawa poiski, (sub - red. I. Bardach),
Warszawa, 1957, p. 49.

" F. L. Poleanski, O tovarnom proizvodstve v usloviah feodalizma, in ,Voprosi

Istorii”, 1953, nr. 1, p. 48; trad. rom. in Analele romdno-sovietice (istorie), 3/1953,
p. 83—89. '
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ferat abia in secolul al XVIill-lea si, ulterior, in Regulamentul Organic. Asezamin-
lul lui Constantin Mavrocordat din 1743 foloseste incd e¢xpresia ,mosia cu tot
venitul“. Asezamintele lui Grigore Ghica din 1766 si Grigore Calimah din 1768
se referd la dreptul exclusiv al proprietarului mosiei de a vind:2 vinul si la con-
ditiile in care si allii pot face aceasta. Asezdmintul al doilea al lui Grigore Ghica,
din 1777, se referd si la cldcile tdranilor pentru stapinul moslei la ,intocmirea”
iazurilor si morilor. Lipsesc, pentru Mecldova, prevederi precise in ac astd le,is-
lalie cu privire la dreptul exclusiv al proprietarului mosiei de a construi si ex-
ploata mori, dar ele sec intilpesc intr-o dispozitie a lui Alexandru Ipsilanti, datd
pe baza ,condicii* sale. Aceste prevederi se referd, desigur, la o situatie care
exista si in Moldova %2

Lucrul la morile domnesli este amintit incd din s~colul al XV-lea . Din
secolul al XVII-lea se atestdi documentar si pentru mandstiri, dar exista, desigur,
si mai inainte ca si pentru boieri. Intr-un document din 1812 se prev-dea c3 .ezi-
tul la mon“ este o datorie a tdraanilor, dupd ,obiceiul pamintului” ™, Se poate
vedea, astfel, in cazul de fatd, ce vechime considerabild avea acest drept cutumiar.
in materie de monorol feudal.

Monopolul domnesc este cel mai vast si, pornind de la drepturile particulare
ale oricarui stdpin feudal asupra morilor si podurilor, s» ajunge la monopolul asu-
pra vamilor, exploatdrii ocnelor si metalelor etc, Domnul poate acorda din acestea,
parfial, beneficii la manastiri sau laici. In fond, aceeasi a fost situalia in Polo-
nia ¥. Concesii din branisti, mori din tirguri si ocoa'e si vdmi se acordd incd din
secolul al XV-lea, alit manastirilor, cit si) boierilor ¥, ulterior numai primelor (in
secolele XVII—XVII). Pind in secolul al XVIil-lea, nu s-au acordat de domnie con-
cesli penlru exploaldrile miniere V si Infiinlarea de tirguri particularilor si ma-
ndstirilor, '

Timp de pesle trei secole, episcopiile si manastirile si-au construit pe pro-
- prietdtile lor mori, poduri si circiumi, pe care le-au exploatat exclusiv, fdri teama
de concuren{d din partea sdtenilor dependenii. Mori, steze si pive se aflaun la
diverse saie mindasliresti, uneori in numir mare ®. Dreptul de vad de moar3, piud,
pod, se acorda prln document (grivilegiu), si este clar cd& numai proprietarii pa-
mintului aveau dreptul la constrnire si exploatare. Un document din 1654 mentio-
-neazd explicit dreptul vechi si exclusiv al eriscopiei de Roman de a construi si
exploata mori in riul Moldova ¥, Incd in 1852, episcopia — care cedase In 1844,
orasenilor, - in schimbul a doud mosii, vatra tirgului —, isi menjinea .dreplurile
asupra veniturilor morilor si brudinei de la podul de peste riul Moldova 2, Epis-
copia exploata si morile de la Schei, din secolul al XVI-lea pind in secolul al

2 D, C. Sturza-Schelanu, Acle g§i legiuiri privitoare la chestia fdrdneascd, I,
Buc.,, 1907, p. 18—19, 27, 30, 35, 54.

3 1. Bogdan, Documentele lui Stefan ce! Mare, 1, p. 10.

‘M Un act din 1654 preved:a pentru sitenii din Ciurbesti, sat al manastirii
Birnova, obligatia de a lucra si la mori (Arh. St, Buc., M-rea Birnova, III/1, Arh.
St. Iasi, K. 375). o

5.Z. Wojciechowski, L'Etat Polonais au Moyen Age, Paris, 1949, p. 81—83.

6 Cf. si M. Costdchescu, Doc. mold. inainte de Steian cel Mare, II, p. 324—325.

7 Exploatarea ocnelor era organizatd, cum a aratat si N. Iorga, dupa sistemul
austriac. Domeniul ocnpelor, numit ,cdmara“, era administrat de un cami3ras dom-
_nesc. Prima mentfiune a unui astfel .de administrator este din 1542 (apriliec 30). De
la cei care consumau sarea proprie se percepea taxa numiti ,soldrit”, mentionatd
insd in documente abia in prima jumaditate a secolului al XVII-lea. Cf. Arh, St
Buc,, M-rea Sf. Sava-lasi, XXXIV b/17; cf. N. lorga, Privileglile sangdilor de la
Tirgul Ocna, in ,Analele Acad. Rom.*, s. II, t. XXXVII, (1915), p. 245—263; cf. si
D.I.R., Moldova, sec. XVI, vol. I, p. 4C6. .

B Ibidem, vol. T, p. 409—410. Cf. si Istoria Romdniei, vol. IiI, Bucuresti,
i964, pp. 51, 73.

¥ Acad. RP.R, 78/92—95; D.IR. Moldova, sec. XVI, vol. III, pp. 380, 390,
398 ’);75Ar£1%6 St. Buc., Bogdana XXII/31, Melchisedec, Cronica Romanuiui, 1, 1874,
D 20— N

20 Uricarul, TII, p. 241, 260.
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XIX-lea?!, Dreptul de monopol feudal asupra morilor era intarit, intr-un docu-
ment muntean din 1575—1576 (august 26), de Alexandru voievod minastirii de Ja
Pilesti, prin urmdtoarea frazd: ,nimeni sd nu fie volnic sd facd mori pe ocina
sfintei mandstiri afard de calugdri” 2, O situatie similard a existat in Moldova.

Monopolul maindstirilor asupra podurilor este atestat documentar incepind din
secolul al XVIl-lea. Astfel, in 1640, in urma unui conflict, dupd o cercetare la fala
locului, domnija stabilea cd numai mandstirea Sf. Vineri avea dreptul, in acel punct
de pe Prut, la vad cu pod umblator si la venil?, In principiu, apele mari erau
considerate domnesti, dar ,malul este mosenesc, cum se spune si intr-un docu-
mment din condica Mavrocordal 2%, La Cernduti, Stefdnesti si Filciu, venitul podului
se lua de pircdlab. Ulterior, acesta se acorda, prin document special, mandstiri.or
sau particularilor 25,

Dreptul asupra circiumilor si veniturilor lor pe proprietdti mandstiresti este
alestat tol din secolul al XVII-lea. Circiumi, alaturi de mori, ale mana&stirilcr Biraova
si Socola, in satele lor Ciurbesti si Ezereni, sint amintile in doud documente din
1655 si 1696, cind li se acordau scutiri de camini si bezmin 26, In satele lor, bnierii
construiau toate ,acareturile’, de care aminteste si Regulamentul Organic, care le
asigurau venituri din partea t{dranilor. Intre acestea se aflau moara, pivnifa sau
circiuma, podul umbladtor si biserica din incinta curtii (,un des rouages necessaires
du domaine”, cum a numit-o Imbart de la Tour). S&tenii dependenti nu puteau sd-si
conslruiascd nici mori, nici poduri, nici biserici, fdri asentimentul proprietarului
[zudal. Astfel trebuie interpretat si pasajul dintr-un document din 1642: ,nevoit-au
cu osleneala sa (Toma stolnicul) si au grijit de au facut case si pivnlie de pialrd
si mori si hdlesteu si alte tocmeli multe au fdcut cite trebuiesc la casa boiereascd,
dupd cum e obiceiul {&rii noastre, a Moldovei*” 2. Intr-un alt dccument din 1628 esio
vorba de ,asezdrile* ficute de Cujbd mare vornic in satul Cristesti, la Moldova,
finutul Suceava, din care a acaparat jumdtate: 13 case d» vecini, iazuri si mori,
berdric si sladnitd?®, Intr-un alt document din 1604 se indica suma cheltuild de
Biseanu uricar pentru construirea unor mori si stupe, case si clopotnitid si reconslru-
irea Lisericii din satul Bodestii de Sus? Este evident cd in toate aceste documenle
sint amiclile elemente generatoare de venit pentru proprietarul feudal din partea
taranilor exploatati. Prin concesie de la Vasile Lupu, Dumitru Buhus, ruda sa, isi
consiruia mori pe domeniul sdu din Braniste, care depdseau nevoile proprietatii feu-
dale. sicest domeniu, cu centrul la Bohotin, a rdmas ca tipic pind in secolul al
XIX-lea %, »

Podul este atestat documenlar din 1445; dreptul la brudinid este recunoscuf si
explicit (1638) 31, Existd documente ce se referd, in mod special, la dreptul de pod si

21 Cf. D.LR. Moldova, sec. XVI, vol. lI, p. 183; cl. si Condica liuzilor, in Urica-
rul, VII, . 284,

2 LR, Tara Romdneascd, sec. XVI, vol. IV, p. 200,

2* N. lorga, Anciens documents de droit roumain, I, 1930, p. 184; Acad. R.P.R,
DCXXIII/54. .

# N, Iorga, Studii si documente, VI, p. 271; ,Bul. I, Neculce”, V, (1925),
p. 223224,

4 Ibidem, p. 220—223; T. Balan, Documenle bucovinene, VI, p. 84,

% Arh, St. Buc.,, M-rea Birnova, 1I/3; Arh. St. Buc.,, M-rea Socola, VI7

2 (. Ghibanescu, Ispisoace si zapise, III, p. 83. Cf, si M. Costichescu, Hocu-
mente de la Slefan cel Mare, p. 40—42.

% Arh, St. Buc.,, Achizitii noi, XXXVIII/51.

% D..R., Moldova, sec. XVII, vol. 1, p. 154,

3 R. Rosetti, Cronica Bohotinului, in- ,Analele Acad. Rom.”, t. XXVIIl (1905).
In 16818 domeniul avea curte la Boholin, mori si circiumid la Gura Boholin, pod
umblitor la Jijia, rates la Frasinesti (Acad. R.P.R,, LXXXII/3).

37 Acad. RP.R.,, DXLIX/2; Filiala lasi, Fond Spirldonie, XLVII/101. Este amintit,
aici, podul de la Radauti, peste Prut, al fiilor lui Badiu, Acest pod exista si in seco-
lul al XIX-lea si venitul il lua proprietarul mosiei, Costache Sturza, succesorul
proprielarilor din secolul al XVII-lea.
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exploalarea lui pentru venituri 2, Nu insistdm asupra conflictelor interminabiie
dintre boieri, din secolele XVII si XVIII, pentru veniturile rezultate din exploatarea
accstor poduri 33,

In satele de ridzesi, urtnasi ce proprietari feudali si dregdtori — inclusiv cei din
Vrancea si Cimpulung, unde termenul rdzes s-a extins abuziv — dreptul de monopoi
(apare psradoxal sd folosim termenul), se fractioneazd in funciie de numairul copar-
tasilor la vadul de moard si de pod, dar existd principial cel putin 3, $i pravila lui
Vasile Lupu d& detalii, in acest sens, in legdturd cu morile din satele de razesi3.
intre rdzesi se infillreazd, prin acapardri, danii sau cumpdriri, manastiri sau boieri
st pretind si folosirea dreptului de moard si pod, legat de proprietatea asupra pé-
mintului, ajungindu-se la numeroase conflicte, cum este cazul in regiunea Putnei, In
secolui al XVII-lea mai ales .

Dreptul de monopol este indreptal, fireste, conitra jaranilor dependenti, nepro-
prietari si neliberi, obiect de exploatare. Tolusi, c¢ind proprietarul crede util, mai ales
din a doua jumaitate a secolului al XVIIl-lea inainte, le cedeazd dreptul sdu de
monopol, in schimbul unor venituri, cedare care se poate insi revoca oricind 7.

In concluzie, dreptul de monopol feudal trebuie legat de dreptul de proprietate
asupra pamintului si considerat un atribut al acestuia. Stdpinul feudal, laic sau ecle-
ziaslic, este interesat si ob{ind maximum de venituri din partea idranilor exploatat:
»rin dijme, munci, folosirea obligatorie a instalaliilor si consumarea vinului. Docu-
menlelc din secolul al XVII-lea inainte aratd explicit existenfa monopolului feudal
asupra morii, podului s$i circiumii pentru mandstiri si boieri. Acest material inforua-
tiv, in mare parte inedit, n-a fost cunoscut lui M. Emeril, care se baza, in lucririle
sale, mai ales pe datele din cele doud volume de Anciens documenls de droil rounaiti
(1930—1931} ale lui N. Iorga.

Trebuie subliniat insd c&, in secolul al XVlil-lea, respectarea drepturiior de
monhcpol se punea cu mai multi acuitate decit in secolele anterioare, Tendinta
tdranilor de a se elibera, si din acest punct de vedere, de sub tutela proprielarilor
laici sau ecleziastici a determinat domnia sa legifereze, in asezdminte si coudi<i
vechile drepturi ale stdpinilor feudali, care, cum aratd documentele, erau tol Ma

2 In trei documente, din 1673, 1674 si 1676, Stefan Petriceico, Dumitrasco
Canlacuzino si Antonie Ruset intdreau succesiv Teodosiei Joroaia, ,giupineasa
sdracad” (adicd vaduvd), pentru ,hrana casei’, stdpinirea asupra podului umblator
de peste Siret, de pe proprietatea acestefa de la Slipotesti (Tecuci), cu ambele maluii
ale apei, ,unde de vac au fost* (Acad. RP.R., CCCLIX/12, 18; CDXLV/40),

33 Cf. un document din 1671 (Arh. St. Buc, M-rea Neamt, LXVII/14), referilor la
conflictul intervenit intre doi boieri care exploatasera in comun un pod peste Siret,
la mosia Voruntdresti, din care stipineau cite o jumadtate. ,Si au avut pod imblator
si scald bdtrind in Siret, in dreptul locului, si le-a fost podul depreund, un dubas 2
fosi a lui Savin, altul a fost a lui Bucium”, Bucium a abandonat ,scala cea bdtrind”
de la Voruntdresti si si-a facut pod la Biiceni, unde ,n-a mai fost scali niciodata®.
Gheorghe Duca trimitea un boier pentru cercetare si dispunea si se revind la ,scala
cea batring”, Pentru pod la Oancea in 1696, Arh. St. Iasi 158/28, Pentru conflicte pen-
'r; venitul podurilor de la Félciu, Mastacani—Greceni, la Prut, si Sducestt — Muse-
testi la Siret (intre fratii Dumitrasco si Manolache Sturza) cf. doc. Arh, St. Iasi,
484/1—2, 328/23, 24, 27, Brudina, prevazutd si in Regulamentul Organic, era considcratd
si in 1859 ca un venit important al stdpinului mosiei. Arh. St. lasi, 659/43 (podul de
la Gidintl, peste Siret).

3 Arh, St. Buc, Pecet! 237; Acad. RP.R, CCXII3z

¥ Carte romdneascd de invafdturd de la Pravilele impdrdtesti, ed, Bujorean:,
Bue., 1885, p. 11 (Pravild pentru mori); ed. Longinescu, Buc., 1912, p, 27

% Arh. St, Buc, m-rea Neamt, LXIX/18, 19; M-rea Bisericani, XV/37; Acad.
R.P.R., XCVIII/173; cf. si N. lorga, Swdii si documente, VII, p. 364—365,

¥ Cf. si Hurmuzakl, VII, p. 464, In memoriul siu din 1786, referitor la situatla din
Bucovina, Enzenberg arata ca desi morile, pivele si dirstele (Mtihlen, Stampfen, W alken)
sint bunurl ale proprietdtii (Grundherrliche Realitdten), totusi poseda si mulii tarani
dependentl, in schimbul unel mici contributit anuale pentru stipinul respectiv.
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frecvent incdlcate. Aceiasi constatare o face pentru Franta, spre sfirsilul sec. XVIII,
Charles Parain: ,... le monopole selgneurial qui a l'origine n'avait guére été qu'un
monopole de fait, par suite de l'absence de toute concurrence, aprés s’'étre transformé
en monopole de droit, était devenu un monopole abusif, tyranpique et parasitaire* 4.

A PROPOS DE LA QUESTION DU MONOPOLE FEODAL EN MOLDAVIE

RESUME

L'auteur expose les deux points de vue de l'ancienne historiographie rouinaine
au sujel du monopole féodal, I'un qui affirme son existence dans les Principautés
roumaines, l'autre qui la nie. L'auteur apporie de nouvelles preuves a l'appui de la
premiére de ces théses. Il en reésulte que les propriétaires de terres détenaient, sur
leur domaine, les monopoles du moulin, du droit de péage et des cabarets .1 que, &
pattir de la seconde moiti¢ du XVIII-e siécle surtout, il leur a été permis de les
affermer & des paysans asservis, en échange de certaines redevances.

3°Ch. Parain, Rapports de production et développement des forces productives :
'exemple du moulin & eau, in ,La Pensée”, nr. 119, 1965, p. 67.
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INSEMNARI DESPRE MESTERII SI BANARIA LUI EUSTATIE DABIJA VODA
DE
C. A, STOIDE

Pe baza marturiiior documentare! si in primul rind prin studierea tipurilor
de monede rdmase de la Eustatie Dabija (1661-—1665), stiinta istoricd a ajuns la unele
concluzii, pe care le vom mentiona in cele ce urmeazi, privind determinarea tipurl-
lor de monede emise si imprejurdrile infiinarii monetariei si ale funciiondrii ei.

N. Iorga presupune ca numai nevoia de bani a unui domn, care avea sa
facd fatda che.tuietilor impuse de ridicarea la oaste, necesitatd de cooperarea aldluri
de Turci in rdzboaiele contra Austriecilor, ar fi impus Infiinfarea monelariei.
«Dabija incepuse a-si bate saldii, astfe]l se numeste moneda emisd, fireste puniru a
plati osiasii pe care de doud ori, in 1663 si 1664, i-a dus in ajutorul turcilor in
razboiul acestora cu Nemtli“2, Acelasi istoric, dupd o mal veche mentiune a lul
tliasdeu 3; a repus in discutic si rolul zlatarului Ianache Banariul in activitatea mo-
netdriei 4

N. lorga a observat cd, la fel ca si Dabija Voda, si alti domnitori, aflali in
silua{ii similare, au procedat la emisiune de moneda pentru a rdaspunde nevoilor
financiare provocale de campaniile mililare impuse de turcis,

C. Moisil a studiat, de ascmenea, imprejurdrile in care s-a infiinfat si a func-
{ionat bdnaria lui Dabija, ca si tipurile de monedid emise acolo, Lirgind cu mult
cadrul cercetatorilor, folosind si bibliografie poloneza, ii gecsea cu totu; ait caraci.r.
El sublinia faptul cd aceastd bdndrie a fosl iniiintatd ,nu atit (din necesitalea) de
a satisiace nevoile financiare ale tarii, cil mai ales de a crea domnului un venit
din raspindirea de monete false in {arile vecine si in special in Po.onia"”$ Pe baza
descoperirii unor anumite depozite de moned2, evidsnt bdtute la monetdria din
Cetatea Sucevii, dar care purlau embl:ma altor tdri, C. Moisil stabi.ea si ,caracterul
el fraudulos”?. Desi lermenul acesla, in acceptiunea de azi, este grav, trebuie s& ne
gindim cd e perfect justificat re baza descoperiri or arteo ogice si ci, de altfel, in
epoca [euaald, praclica allerdrii monedci si chiar a falsulul de monede era ceva
curent 8, In ce privesle dala imiintarii, C. Moisil o 1ixa ,inca din primul an al domniei

1 A se vedea bibliogralia mai departe.

2 N. lorga, Banul Ilui Dabija Vodd, in .Analele Academiei Roméane”, Seria a
If-a, XXVIIIL, p. 508.

3 B. P. Hasdeu, Etimologicum Mugnum, t. III, p. 3086.

4 N. lorga, Studii si documente, III, Bucuresti, 1901, p. 20.

5 N. lorga, Banu! jui Dabija Vodd, loc-cit,

¢ C. Moisil, Bdndria lui Dabija Vodd, Bucuresti, 1915, p .10.

7 Ibidem, p. 12.

8 [bidem, p. 15—16, C. Moisil credea ca ar fi existat in fari, ,inci inainte de
urcarea luj Dabija Vodd pe tronul Moldovei, o intinsd industrie”, care fabrica bani

10 = c. 5067
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146 C. A. STOIDE 2

lui, deci inca din 1661 % Aceste concluzii le credea indreptdtite pe baza datei de ie
care au inceput si aiba curs in Polonia banii moldovenesti, si care, dupéd cronicarul
polonez Pasek, era 1662. Apoi, C. Moisil credea ,ca Dabija s-a urcat pe tron in
septembrie 1661” ', Or, pentru instalarea unei monetdrii in epoca aceea se cerea
un timp foarle redus.

N. lorga, in recenzia facutd studiului lui C. Moisil, isi menfinea pdrerea expri-
matd mai de mult in privinta motivului care ar fi determinat pe Daoija sd-si insta-
leze 0 monelirie, ca si asupra datei la care a inceput si emitd monedd: sfirsitui
apului 1663 sau inceputul lui 1664 1,

Cercetdrile istoricului P.P. Panaitescu ™ si ale numismatului Ilie Tabrea ¥ au
ldrgit cu mull cadrul problemei, punind in discutie si imprejurdrile in care au func-
lionat, in aceeasi epocd, monetiriile din Polonia si, lucru principal, rolul avut de
un personagiu care a condus bdndria din Polonia si aceea infiintatd de Dabija.

In nota de fali se folosesc aceste sludii, ca si da altfel tot ce s-a publicat,
recurgindu-se peniru unele amdnunte si la inedit, pentru a se putea preciza data
certd la care a luat fiintd bandria si, de asemenea, d2 a se stabili unele d-talii
ale functionarii ei. In stadiul actual al cercetirilor nu se mai pot susfine concluziile
ia care ajunsese N. lorga, dupd care bdndria ar fi fost infiintatd spre sfirsitul anului
1663 sau inceputul anuiui 1664, si nici acele ale lui C. Moisil, care fixasc data
infiintdrii in 1661 %, Am v3zut motivele care determinaserd pe N. Iorga, trecind
chiar peste informatia existentd, s& se opreascd la acea datd: necesitatea de a pune
de acord data infiintarii béandriei cu acelea la care ar fi avut loc campaniile lui
Dabija, care , dup& aulor, urma s le finanteze,

C. Moisil pornea in stabilirea datei de la constatarea c&, in acea epocd, timpul
necesar instaldrii unei mopetdrii era minim, cd Pasek, cronicarul polonez, atesta
aparitia in Polonia a banilor falsi, batuti in Moldova, incd din 1662 si c3, dupa
cunostintele din epoca ja care isi scria studiul asupra domniei lui Dabija, Istratie
Vodd s-ar fi vrcat pe tron ,in septembrie 1661”1, Concluziile perfecl logice ale
lui C. Moisil se bazau insd pe o premizd eronatd: urcarea pe tron a lii Dabija
avusese loc citeva luni mai tirziu, scurtind pind la imposibil termenul de.la care
inainle, in cursul anului 1661, s-ar mai fi putut infiinta b&né&ria. In adevdr, dupa
dalcle pe care le avem, se¢ constatd cd Eustatie Dabija s-a instalat in domnie intre
12/22 si 14/24 decembrie 1661 ¥; de la aceastd datd si pind la sfirsitul anului, nici
intr-un caz nu s-a putut intra in legdturi pentru instalarea monetiriei.

falsi pentru Polonia. In sprijinul aceslei pdreri s-ar putea aduce si inscriptia de pe
o piatrd tombald de la Baia, cu data de 1652, a unul ,Lupul binar”, inmormintat
acolo. (St. Olteanu, Mestesugurile din Moldova, in ,Studii si Materiale de Istorie
Medie*, vol. III, 1959, p. 164),

9 C. Moisil, op. cit, p. 12.
. “éﬁllbidem: nde aitd parte se stie cd Dabija Vod& s-a urcat pe tron in seplem-
rie 1661,

"W N. Iorga: C. Moisil, Bdndria Iui Dabija, in .Revisia Istoricd”, am, I, nr. 9—10
(septembrie-octombrie 1915), p. 188—189,

2P, P Panaitescu, Date noi despre falsificdri de monete polone in Moldova,
io ,Buletinul Soc. Numismatice” pe 1933—1934, partea I-a, p. 1290 si urmitoarele.

, ‘-’iglégTabrea, Originea si activitatea monetdriei lui Dabija Vodda din Suceava,

501, "

" La concluziile din urm&, ceva mai atenuale, pare a inclira si I. Tabrea (op. cit.,
p. 19—20): ,Dupd cum s-a va&zul, monetdria de la Suceava s-a infiintat dupd urcarea
pe tron a lui Dabija Vodd, poate incid pe la sfirsitul anului 1661, dar in orice caz
cel mai tirziu la inceputul anului 1662, cind constaldm cd se gdsea in plini acti-
vitale" (op. cit,, p. 22).

% C. Moisil, Bdndria..., p. 10.

 Intre piimele acle date de Dabija ca domn al Moldovei, doc. din 15 dec. 166!
(7170), la C. A. Sloide, Documente g§i regeste nemfene de la Dabija Vodd, Pialra
Neamt, 1936, p. 5—6; doc. din 15 dec. 1661 (7170), inedit, Acad. R.P.R,, pach. LXXVT],
(loc.‘nr. 140; doc. din 18 dec. 1661 (7170), inedit Arh. Stat, Bucuresti, M-rea Aron
Vod&, pach. I, doc. nr. 5. Data decembrie 1661 (7170), fard a se indica si ziua, o da
$i Pseudo N. Costin: ,La luna lui Dekembrie au sositu in Iasi*. Letopiseful Tdrii
Moidovei, in Kogdlniceanu, Letopisefi, tom. 11, Bucurest,i 1872, p. 3.
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Data iniiintdrii monetdriei. Informatia isloricd, in momentul de fatd, poseda
elemenle care ne pol ajula si fixdm cu precizie data de an a infiintarii monelariei
si, cu oarecare aproximazile, pe cea de lund. Dupi atesldrile cronicarului polon
Pasek, banii falsi, ,salaii inincinosi”, fabricati in Moldova, pentru care se plétise
mulld mon di de aur si argint, si-au facut aparitia in Polonia in 1662 7.

Sint si unele indicatii documentare interne, care, dupd pdrerea noastrd, se refera
la emisiuni ale noii b&ndrii: aparitia de monedd alteratd in cantitd{i mai abundente,
parte din ¢a pusd a circulatie de insdsi Vistieria Moldovei prin conducdlorii ei. Un
act din 25 ianuvarie 166z volbesle despre incasarea unei datorii de cdtre citiva curteai,
nepoti de ai Ciogolesiilor, de la un Dumitru biv visliernic, care le pladleste daloria
cu ,60 de lei hani vrosli®, si 22 de galbeni ,bani de argint” ™ Deci pe baza aceslei
sliri se poate deduce cd, incd din a doua jumdtate a lunii ianuarie 1662, primele
emisiuni ale bandriei 1useserd puse in circulatie.

Evident, la acceasi esrisiune de bani din badndria moldoveneasci s2 reteri in-
formalia din zapisul cu data de 16 iunie 1662, intdrit prin uricul din 17 innie acelasi
an, care mentioneazd .pentru cumpardiuri ale lui Toma Cantacuzino, vornicul cel
mare de Tara de Jos, plata ficutd in lei, bani cu lipsd” ¥, Pe de alti parte, aflim
cd, incAd fnainte de 15 unoiembrie 1662, Dabija Voda luase ,sama” bdnirici si doi
dintre conduca’orii ei, Ianache Bénarul si Ghinea Vistierul, ispravnicul ci, fusesera
gésiti In neregula si siliti sd-si vindad bunurile pentru a despdgubi pe dowmn?,

In concluzie, tinind seama atit de faptul cd intre 1525 decembrie si pini la
sfirsitul arului 1661, Dabija n-a avut rdagazul necesar sa rund in fon-tic o mone-
tirie, cit si de dalele sigure din 1662, de legenda monedei si de indicafiile asupra
emisiunilor aceslei monciaiii, ic fard si in Polonia, se poale a.irma cu oa.i sigu-
ranfa ca bindria lui Dabija a functionat numai incepind cu anul 16622, La data
de 25 lanuarie acest an, ea era infiintatd si emisese moneda pusd In circulatie,
despre care se simiise nevoia sd se facid mentiunea cd sint ,bani prosti®* 2 sau
.bani cu lipsa* %,

Cum a funcfionat bdndria Iui Dabija. Bindria a fos! instalaid in vechea cetate
a Sucevii. Dat fiind caracterul ei partial de intreprindere frauduloasd, ea a fosi,
pe cit s-a pulut, finutd in secret, Date mai vechi au dus la concluzia ci pentru
inslalarea si functionarea acestei banarii s-a fdcut apel la un specialist strain, ila-
lianul Titus Livius Boralini, fost arendas al moretdrici polone din Cracovia 2, Acesta,
de asemenea, infiintase si 0 monetdrie speciald in palatul Ujosdaw, lingd Varsovia,

7 C. Moisil, op cit., p. 10 si 1. Tabrea, op. cit.,, p. 5—6.

¥ G. Ghib&nescu, Suiele si Izvoade, IV, p. 92.

¥ Doc. din 16 iunie 1662 (7170), in Ghib&nescu, Ispisoace si zapise, 11, 1, p. 211
si intdrirea domneascd din 17 iunie, acelasi an, Ghibdnescu, op. cit, p. 211—2.

2 Doc. din 15 noiembrie 1662 (7171), a cdrui dati de an a fost cititd gresit
de N. loroa, .7176“ in loc de 7171 cum se afld in originalul de la Acad. R.P.R.
(N. lorga, Studii si documente, 111, p. 20). Verificareca datdrii acestui zapis se poate
face si prin uricul lui Dabija, dat maénd&stirii Golia, cu data de 17 martie 1663
(7171). Acad, R.P.R, pach. LXXVII, doc. nr. 120: Mindstirca a ardtat un zapis
fdcut de mirturie, de la multi ncgustori si chezasi ce au fost pentru Enachi, licio-
rul lui Ghiorghitd Zlitariul, anume: David starostea de negutitori si Tudori ce au
fost cdmanar si Dimitrasco Brasoveanul si alti negutatori, vr'o treizeci de oameni,
scriind i maérturisind intr-acest zapis cum au fost Enachi, ficiorul lui Ghiorghita
zlatariul bdnar si au cdzut la mare nevoie si vind domniascd si au fost cdzut si la
inchisoare la temnitd au fost si dea domniei meale 1000 de taleri’. (Doc. de la
Dabija cv data de 17 martie 1663 (7171), inedil. Acad. R.P.R, paeh. LXXVII, doc.
nr. 120); si doc. din 19 nolembrie 1662 (7171) prin care Ghinca isi ,vinde* mosia
Blanestil lui Dabija Vod& (,Buletinul Comisiei Istorice”, IV, p. 168),

21 Data de 1662 a infiintdrii monetdriei de la Suceava a lost acceptati de Oct.
lliescu, Despre manuscrisul unuj vechi corpus al monetelor Moldovei si ale Taril
Romdnestl, in ,Studii si cercetdri de Bibliografie*, II, 1957, p. 307 si O. Iliescu,
fgégdi V%lashici vulgo Dumnicze, fn ,Studii si cercetiri de Numismalicd“, vol. 1II,

, p. 315,

2 G. Ghibanescu, Surete, IV, p. 92.

23 G, Ghibanescu, Ispisoace, III, 1, p. 211—121,

% 1. Tabrea, op. cit, p. 14—15,
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si era cunoscut pentru priceperea lui in ce priveste treburile uneci monetdrii. Pentru
acesle merile, primise si indigenatul polon %, Informatia in cauzi arati ci la 30
septembrie 1661, contractul lui Boralini cu monetdria din Cracovia expirase, $§i el
nn se mai intilneste in Polonia de la aceastd dat3d pind prin 1663, tinp pe care s-a
dedus c& l-ar {i petrecutl in Moldova®, Pe d= alti parte, aflain din informatia in-
ternd cd un rol in activilalea bdndriei lui Dabija a avut si un argintar sau zldtar
bistinas, Ianache, fiul unui Ghioighild argintarul 2, deci dinir-o familie de mesteri
lucratori in metale pretioase.

Sc pune intrebarea dacd deschiderea banariei s-a fdcut cu ajutorul lui Boratinl,
adicd dacd acesta a venit in Moldova incd de la Incepulul anu.ui 1662, sau dacd
nu cumva el fusese precedal de o trecere a lui Ianache pe la conducerea bdandriei,
si numai dupa aceea s-a facut apel la specialistul strdin. Din indicatiile date de do
cumente pale a reiesi cd lanache Banarul, impreund cu Ghinea vislierul, acesta din
urma in calitate de ispravnic al bandriei, au avut, intr-o pericadd a functionarii
banariei — perioadd care trebuie s-o situdm antcrioard lui roiembrie 1662 — toald
rdspunderea conducerii, deci si a lucrului. De alife], informalia documentard interna
specifici existenta in Moldova, in aceeasi vreme, a cel pujiu lncd doi bénari in-
digeni si anume: ,Milrea fiul popii, b&nar din lasi"? si ,Alexandru b&parul dom-
nesc”, care se intilneste in acte prin 1670 %, Din aceste indicalii reiese ci béandria
lui Dabija, fiind o intireprindere de proportii, cu lucrul d» migald pe care tirebuia
sa-l1 facd, a putut folosi concomitent mai mul{i mesteri barari, Dacd tinem seamad
si de rolul pe care il evidentiaza informajia ce vorbeste despre vina sa, se poate
deduce ca lanache zlalarul a avul conducerea propriuzisd a lucrului, ajutat fiind
de cel pufin unul dinlie banarii care apar in aceeasi epocd, adicid de acel Mitrea.
Ar urma de aici c3d Boratini a venit mai tirziu in Moldova, sau a fost chemat si a
avul, la inceput, rolul de a contruia activitatea celor doi conducilori ai bd#ndriei
-— Ianache zldtarul si Ghinea visti rul — si de a ii ardtat downului iipsurile,

Sd& vedem insd si felul in care informatia inlernd relateazd rolul acestor mol-
doveni in lucrul bandriei. Asupra rolului jucat de lanache la bd&narie, informalia
este relativ destul de largd. In actele epocii se arati prosperitalca 1n care se gi-
sea bdnarul Ianache; prin julie 1662 el putea cumpdra o vie pentru care platea
125 de iei? si in noi~-mbrie acelasi an se produce c3derea lui: ,au fost Enachi,
feciorul lui Ghiorghitd zlatarul, binar si au cdzut la mare nevoie si vind domneascad
si au fost cdzut si la inchisoare si au fost si dia domniei... 1000 de talere” 3"
Pentru plala sumei imputati a fost luat in chezdsie de cdlre pdrintele s3u Gheor-
chita zldtarul si de alte fete si anume: de ,David staroste de negutitori si Tudori
ce au fost cdminar si Dumitru Brasoveanul si alti negustori, vreo treizeci de oa-
meni“, spune actul. lanachi inca, d-parte de a-si plati daloria, a gusit cd e mai con-
verabil s& fugd ,la Rascov in Tara cazdceascd”, lisind ,pe toli chezasii lui la
nevoe mare* ¥, Acestia, pentru a se despdgubi de sumele dale de ei Vistierizi dom-
nesti in contul dateriei lui lanache, ,au luat haine si arginturt si vii de ale lui
Janache, de ce au gé&sit si si-au vindut* 3, Au vindut si doui {ilci de vie la So-
regari, lui Macarie, egumenul si soborului de la man&stirea Goldi ,drept saplezeci
de lei bé&tuti, tot bani gata“ 3. Stiri de mai tirziu ne aratid cd uici isprivnicia lui

% P, P. Panaitescu, Dale noi despre falsificiri de monecte in Moldova, .Bui.
Soc. Num.*, loc. cit, p. 123 si L Tabrea, op. cit, p. 16,

% p, P. Panaitescu, op. cit, p. 131 si I. Tabrea, op. cil, p. 20.

# Ghiorghitd era un ,zlitar domnesc’. Astfel i se spune in actul din 14 mai
1652 (7160), prin care cumpdrd o vie cu preful de 50 ,de lei bani gata’, d» la Irina,
lemeliga)lui Stefan Botezatu. (Inedit, Arhivele Statului lasi, orig., pachet 101, doc.
nr, .

2 St. Olteanu, Mestesugurile din Mojdova in sec. .XVIiI, in ,Studii si mate-
riale de istcrie medie“, vol. III, 1959, p. 164 si nota 10, cu indicatia cotei actelor,
f8rd a se ardta dala documentelor.

» Hasdeu, Etimologicum Magnum, III, p. 3096 si I. Tabrea, op. cit,, p. 23.

¥ Acad. R.P.R, pach. LXXVII, doc, nr. 119 cu data de 2 iulie 1662

3 Doc. din 15 nojembrie 1662 (7171), in lorga, Studil si documente, III, p. 20;
dala rectificatd de noi dupi ineditul de la Acad. R.P.R.

2 N, Torga, Studii si documente, 1II, p. 20.

A Ibidem.,

M Ibidem.
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Ghinea vistiernicul nu era intr-o situatie mai bunid. Cind domnu) i-a luat ,,sap:a“
banilor, operatie care se vede a fi fost ficutd odatd cu cea a lui lanache, ni-au
lipsit din samd 1500 de lei” 3. Pentru acesti bani si pentru alti 1500 de lei, cu

#  Bulet, Com. Ist., 1V, p. 170—1. Pentru ,vinzarea” salului Bldnesti citre
Dabija Vod& zapis din 16 noiembrie 1662 (7171), ,Bulet. Com. Ist.”, IV, p. 168,
CGhimea a fost si el unul dintre balcanicii veniti in M»ldova in eposa I Vasile
Lupu. Cu numecle de ,GChinea negutitorul” il intilnim intr-un act cu data de martie
1652 (7160), (lorga, Studii si documente, VI, p. 82). A avut legdturi cu familia dom-
nitorului si mai tirviu s-a c#sitorit cu Maricuta, fiica lui Gheorghe hatmanul, fra-
tele lui Vasile Voda. (Act. din 3 mai 1663), inedit. Arh. Sl. Buc.,, M-rea Ioan Gurd
de Aur, pach. XVII, dos. 11). A pdtruns incd din domnia lui Stefan Lupu printre
apropiatii lui Eustralie Dabija vornicul. La 11 august 1661 (716%). mdrturicects fm-
preund cu Alexandru Costin pitarul si Constantin paharnicul pentru o cumpardturd
d lui ,Dabija marele vornic si a ciupinesii sale Dafina“, Isi spunc tot ,Ghinea ne-
gutdlorul” (Iorga, Studii si doc., VII, p. 315). La moartea lui Slefénitd Lupu a fost
si el dintre cei care au vdzut in domnmia lui Dabija o solutie penlru tron. La 18
oclombrie 1661 (7170), el se gdsea la Tarigrad unde, desiqur, sustinea prin forta
banilor si legdturile sale cu oamenii de afaceri din canitala Turcici solufionarca
vacantei la tron prin numirea lui Dabija. In schimb, Dabija se. ocupd de afacerile
lui din fard, cum aratd zapisul cu data de mai sus, prin care .Andrei, nepotul mi-
tropolitului Varlaam, ceda acestui ,Ghinea negutdtorul” niste casc si o cantitate im-
portantd de vin, pentru o datorie de doud sute de lei. ,Tocmala s-a fdcut’, spune za-
pisul, .dinaintea dwmisale vornicu'ui c~lui mare, Dabijei. Pentru credintgd am iscd'il
sd se stie, Asijderra — se obligd Andries — ca si aibu a-i da si dresele ces#i daci
va veni de la Tarigrad. si ca s3 aib a le scrie si in catastihul tirqului“. (Arh. St.
Buc., M-rra Galata, pach. XIV, doc. nr. 37). Interesant de nolal cd si Ghinea, de-
venit sub Dabija visliernic al treilea si ,.isnravnic”* la bandrie in primele luni ale
anuwlui 1fF62, se gdsea in stare prosperd. In marlie cumo#rd pdrti din Blinesti de
la Nastasia Birlidsnita si fratele ¢i Cormitd, pentru suma de 190 lei (.Bulet, Com.
Ist“, IV, p. 163). La 28 auqust acelasi an cumpdr3d alle par(i din Blinesti pentru
summa de sas-zeci si urul de lei (I. Antonovici, Doc. Birldidene, 111, p. 252—253). Cam
in aceeasi epocd cumpdri, fmpreund cu sotia Jui, Maéricnia, pidrti din Iacobeni, ti-
nulul Hirldului, pentru suma des .o suld si sase ughi“. (Inedit din 5 mai 1663
(7171). Arh. St. Buc.,, Mdinastirea Ioan Gurd d- Aur, pach. XVII, doc. nr. 11, prin
care- insd Ghinea renuntd la satul cumndrat anterior.

Bunele lea&turi dintre Ghinea si domn au continuai si dupa incidentul din
noiembrie 1662, In cursul anului 1664. el a fost trimis de Dabija, cu Palade sto'ni-
¢ul, la Udriu (,Bul. Com. Istoric~*, IV, p. 169—70), desicur lol pentru unele &fa-
ceri bénesti ale domrniei, In ianuarie 1665, el a fost promovai la treapta de me-
delnicer. (Act. din 12 ianuvarie 1665, in Ghib&nescu, Sureie, 1V, p. 25—26). Dupi
moartea lui Dabija si schimbarea prematurd a domriei lui Duca, o dati cu venirea
la tron a lui Ilias Alexandru, Ghinea a conteslat ,datoria” din 1662, si a ridicat in
Divan pretentii asupra Blénestilor. Discutia asupra vinovdtiei lui a fost mai lungd.
In oclombrie 1666, Andoca pitarul a marturisit ci ,la acel sal s-au [ost acolisit
rdposatul Dabija Vod&, s&-1 vinzid sau sd-l1 schimbe cu allu salu, si m-au pus pe
mine si-i fac tocmald cu Ghinea medelnicerul si Ghinea n-au vrut nici si-1 vinzi,
nici sd-1 schimbe” ( Bulet. Com. Ist.*, IV, p. 169—70). Ghinea a cistigat procesul,
dar, cu venirea la tron a lui Gheorghe Duca in 1669, satul i-a fost luat ,in tarie”,
si. el a. rcdeschis procesul sub Antonie Rusel in iulie 1676. La aceastd judecats,
Ghinea ,asa au dat samé& Inaintea noastrd, spune domnul, cum acel sat si aceli
poieni i le-au luat Dabija Vodd cu mare impresurdluri cid l-au pus ispravnic la b&-
nirie; si la ,samd* i-au aruncat ndpasti cum nu-i ajunge 1500 de lei si l-au pus
la inchisoare la turn“. Alexandru Ramandi postelnicul, fiind ,de casa Dabija Vodi“,
a dat alte ldmuriri in privinta imprejurdrilor in care s-au petrecut lucrurile, ardtind
~inaintea Divanului cum stie de povestea lui foarte bine; cu adevirat cum au fost
pus Dabija Vodd pe Ghinea ispravnic la bandrie, precum au da! sami el, si cind i-au
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care rdmisese Ghinea dator pentru niste sare luatd de la ocnd, in total 3000 de lei,
Dabija a primil de la dinsul salul Bladnesti 3.

Vinzarea viei din Sorogari s-a fdcut la 15 noiembrie 1662, si a moslei Bldnestii
la 19 noiembrie acelasi an ¥. Din aceste date rezultd cd un contro]l asupra felului in
care s-a lucrat la bandrie, o ,sama“, s-a luat de céire Dabija dupi 28 august 1602,
datd la care Ghinea fdcea ultima cumpdriturd de mosie ®, si inainte de 15 noiem-
brie 1662, poate chiar la inceputul lunii septembrie 1662, data incheierii anului
calendaristic si financiar in Moldova acelei epoci. ,Sama* vidise vinoviiia lui
lanache zlitarul si a lui Ghinea vistiernicul si, ca urmare, ambii fuseserd destituiti
de la bidndrie, judecati si inchisi ,in turn®. Neindoielnic c& ‘ei lucraserd de coni-
verld. Deci, in perioada de dinainte de 15 noiembrie 1662 s-a lerminat o etapi in
activitatra bdndriei lui Dabija, etapd in care au avut rolurl principale mesterul mol-
dovean lanache zlatarul si ispravnicul domnesc, Ghinea vistierul.

Elapa a doua incepe dupi aceastd dala (in orice caz la 15 noiembrie 1662 lu-
crurile se consumaserd) si sintem si noi de pdrere ¢3 aceasla este perioada de acti-
vitate in bdndrie a lui Titus Livius Boralini, ilalianul polonizat ¥, Credem ci ar fi
necesar si se examineze cu atentie monedele rdmase din bdndria lui Dabija, pentru
a se constala dacd se poale face o deosebire intre monedele dir emisiun~a lui Ia-
nache zlatarul, mester de tard, si acele din emisiunea lui Boratini, care invifase la
Paris ,gravura in aramd” 4.

O intrebare care se pune e aceea asupra persoanei care va fi desenat matri-
feie peniru elapa Tanache zlatarul. Boratini a fost si un ariist gravor. Dar lanache?
Ne amintim cd in epoca aceasta trdia in Moldova un mare artist ,cioplitor in pia-
trd"”, acel Gligore Cornescu, despre care Neculce ne spune cd ,era foarte mester
de scrisori si de sapdturi la pietre si alte lucruri’, pe care Duca Vod3, prin 1673,
l-a pus ,de au fdcul chipu celitii Camenita de ceard, cu toate turnurile si din
launtru si din afard”*. A lucrat Cornescu matrilele bian#riei ? Am fi dispusi s&
presupunem. Ar [i, de asemenea, inlrresant s3 se examineze cu atentie siglele de pe
mon-dele din acesle emisiuni, punindu-le in Jegdturd cu numcle banarilor moldo-
veni si a lui Boratini, necmifindu-se nici numele lui Gligote Cornescu. In felul
acesla poate s-ar ajunge la unele concluzii noi.

Se vede insd cd lucrul intr-o monetirie, in epoca feudald, era legat de multe
riscuri, el dind motive la suspiciuni.

Conducerea lui Doralini in monetdria de la Suceava n-a tinut decit pini in
1663. In cursul acestui an el se afla din nou in Polonia .d2si la plecare ddduse
asigurdri cd nu se va mai reintoarce; comisia senatului ii arcndeazd iardsi uoele
monetdrii ¥, A nemultumit in vre-un fel si Boratinl pe domnul Moldovei, care a dis-
pus din aceastd cauzd scoeterea lui din Insdrcinarea pe care i-o ddduse la bdndrle ?
San, mai probabil, el singur, nemulfumit de felul in care se putca vietui in Mol-
dova, poate si atras din nou de poloni care vedeau in bindria ¢in Suceava o con-
curentd periculoasi peniru propriile lor intreprinderi, se va fi reintors? Sint in-
irebari la care nu se poate rdspunde cu precizie actualmente.

Prin scoaterca de la bdndrie si apoi prin fuga lui lanache zl&tarul la Rascov,
sl prin reintoarcerea lui Boralini in Polonia in 1663, ar {i urmat ca bdandria de la
Suceava sd-si inchidd portile. Sitvatia aceasta nu convenea domnului Moldovel
— din niulte motive — si, in lipsd de alti specialisti, se pare cd el s-a vdzul nevoit
sa recurgd ain nou la acela asupra cdruia pulea sd aibd mai puternic ascendent, la
lanache, care era supusul sdu si al cdrui pdrinte si chezasi se aflau in fard. Nu

luat sama i-au lipsit din sumd 1500 lei si apoi deosdbi, au mai luat Ghinea medelni-

cerul sare de la ocnd, pret de 1300 lei, de s-au pldtit de un arman ce a fost datori;

apoi Dabija Voda si-au cersut banii, datoria lui Ghinea, aceale 3000 de lei*, Nea-

vina bani, s-au Impdcal cu domnul si i-au dat Blinestii, pentru 500 de lei, raminind

dator pentru rest. La moarte, Dabija i-a iertat datoria. (,,Bulet. Com. Ist.”, IV, p. 170).
3¢ Ibidem.

3 Vezi notele de mai sus.

3% 1, Antonovici, Doc, Birlddene, III, p. 252.

% lbidem. Tabrca, Originea §i activiialea monetdri, p. 16.

2 lbidem, p. 14. ‘

81 Jon Neculce, Letopiseful Tdrii Moldovei, ed. I, lordan, a Il-a, 1959, p. 41. A se
vedea si C. Bobulescu, Gligorie Cornescul, arhifect al m-rei Cetdtuia, In revisla
Mitropolia Moldovei si- Suzevei’, XXXIV (1953), nr. 11—12,

42 1, Tabrea, op. ali,, p. 16.
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stim cum s-a fdcut impécarea, dar e cerl c¢d bdundria a [functionat si dupa 663,
Jdovada {iind fdcutd prin circulatia tot mai inlensd a monedelor din bandria interua.
Ba, mai mult, avem prinir-un documenl inlern si dovada dicecld a reveuirii lui la-
unache in Mo'dova si, prin aceasta, si a reasezdrii in postul de la bdéndrie. in ade-
vdr, un act de vinzare-curuparare cu dala de 7 mai 1664 e intdrit intre alii mariori
si de ,Jane b#nar“ . Cit a functionat lanache la bdnirie dupad 1664 nu stim. Ceva
mai iirziu, prin 1670, cind avem si alte informalii ¢& bandria [unctiona, se intilnesle
i acte si un alt bdnar, despre care am vorbil si mai inainle, acel ,Alexandru bé
narul domnesc”, care inldroste un zapis de mérlurie ¥ Trebuic sd subliniein cd
lanache a trdit incd mulii ani dupd acea dats. El apare inir-un act din noiembric
1684 %, Tinind seama insd ca Alexandru poarid acum numele de ,bdpar domnrsc”,
ir frebui s& presupunem ci, putin timp inainte de 1670, ¢! a fost inlocuit la ba-
narie cu Alexandry, sau cd, dupd aceastd datd, conducerea revenind lui Alexandru,
el va {i lucral numai ca ajutor al acpstuia.

S-a presupus cid binidria de la Succava ar {i functionat uumai pina prin
1672 %, Acte de mai lirziu atestd existenta in Moldova a unor bdnari, care se parce
c& indreptiteste concluzia cd bindria, cel putin sub forma uunri emisiuni de mouede
false, purtind emblema incnetarilor din Polonia si din alle locuri, a functionat in
tot cursul secolului al XVII-lea#. Se pare insd céd sub aceasta formd functionase
si anterior epocii lui Dabija %.

Consecintele functiondrii bdndriei penlru viafu cconomicd ¢ Moldovei. Mo-
netdria lui Dabija, despre care unele izvoare istorice polone aratd ci a influentat in
oarecare masurd in chip nefast cconomia din tfinuturile de granitd ale regatului de la
nord, a avut, desigur, o influentd cu mult mai ddunitoare asupra economiei feudale
din Moldova. Marturii directe asupra crizei economice din ultimele patru decenii ale
secolului al XVII-lea de functionare a banariei lipsesc.

In adevdr, fenomenul prezenta un aspect prea sublil peatru a pulea fi sesizal
de cronicarii nostri, care, de altfel, scriau intr-o epecd cu muiir dopirtatd eveni-
mentelor. Totusi, anumit~ consecinte ale crizei produse se pot urmari si s¢ poaie
afirnua, fdrd teama de a sévirsi o croare, cd toatd viata economica a tdrii in a doua
jumdtate a secolului al XV1-lea s-a resimtit in chip defavorabil din cauza acestei
expetiente a lui Vodd Dabija. Aceasla cu atit mai mult cu cit monetdria, prin emi-
siunile ei care dddean improesia unei prosperitdii economice, si care adunau in Visleria
domneascd bani multi, a dfinnit si sub domnii urmdtori lui Eustatie Dabija. Ea a
trebuit s& functioneze sub Ghcorghe Duca in intiia domnie, desi nu avem stiri in

3 Doc. din 7 mai 1664 (7172), Acad. R.P.R., pach, XVIII, doc. nr. 132

4 B, P, Hasdeu, Etlimologicum Magnum, III, p. 3096 si I. Tabrea, op. cit, p. 23.

4, Buletinul Ioan Neculce"”, V, p. 174. I se spune ,Jlane zlatar".

4 1. Tabrea, op. cit., p. 24.

47 Intre b3narii intiinii in acte dupa 1672, trebuie aminiit vn ,Vasile bdnarul”,
care dd o mdrturie in Iasi prin 1690 (7193), (Ghib&nescu, Ispisoace si zapise, 1V, 1,
p. 147); mestesugul de bdnar era rar, si cei care-1 practicau erau cunoscuti de con-
temporani pumai prin accst atribut, 13rd si fie pnevoie sd li se spuni si numcle.
Acte din aceeasi epocd vorbesc despre datorii ale visliernicului Toad-~r Cantacu-
vino la un ,Jorga zet banar” (lorga, Studii si documente, VII, p. 185 si 186).

In al cincilea deceniu al secolului al XVIl-lea apare in acte un ,Gavril fe-
cioru! bénarului, pepot lui Tigen din Tibanesti® (Ghibinescu, [spisoace si zapise,
IV, p. 60). Banarul, pirinle al lui Gavril, e de presupus ci a fo»t trditor prin a doua
jumdtale a secolului al XVIIl-lea. Poate e aceecasi persoani cu socrul lui loiga;
iar faptul c& tatdl sdu purta numele de Tigan, putea [i un tigan zldtar, mester re-
pulal pentruv indiestria lui, al cdrui fiy, care avea aceeasi pregilire si va fi fost
de asemenea dolat, a putut ajunge ,b3nar domnesc”.

% In sensul acesla se vedea inscriotia de pe piatra de mormint de la Baia, cu
data de 1652, a unui ,Lupu bdnarul“ ($t. Olteanu, op. cil., p. 164},

In epoca aceasta, moneda de schimb frecvenli in Moldova era talerul. Dupé
loate probabilitdtile, Lupu b&narul a batul taleri, pe care-i si iatilnim .taleri bani
prosti (un act cu data dec sept. 1660, citat in C. I. Andreescu si C. A. Stoide,
Stefdnitd Lupul, Bucuresti, 1938, p. 125 si nota 12). Cursul talerilor era de 4,1 ,ta-
lert bani prosti* pentru 2 ,taleri bhani buni“. (Ibidem, p. 126).
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privi~ta aceasta®. A funclionat in domnia lui Ilias Alexandru3® si a functionat si in
timpul domniei de a doua ¢ iui Gheorghe Duca Vodd®! In cursul acestci domnii,
criza s-a accentuat si unele izvoare arald cd una din cauzele ridscoalei din 1672 impo-
triva lui Ghcorghe Duca ¢i a reqimului sdu s-a dalorat tocmai emisiunii de moneda
alteratd din béandiria de la Succava. Rdsculatii au descoperit si distrus in celatea
Sucevii bdndria clandestind & domnului 52

Dia cercelarea actelor de tlianzactii intre locuitorii tdrii, care s-au pdsirat in
legdturd cu vinzédrile de bunuri imobiliare, se vede cd moneda bdtutd in monetdria de
la Suceava era pqtin folosild 3. Marii boirri n-o acceptan, in genere, in tranzactiile
dintre ei. Ea a avut curs mai ales in vinzdrile-cumpdrarile curente de vite, alimente,
arlicole de imbr&dcadminte si mobilier etc., intr2 locuilorii de obirsie modestd. Pe
calea aceasta a putut acliva schimbul de mairfuri si ajuta in largd mdésurd trecerea
de la schimbul in naturd la schimbul pe bani. Vistieria, care trebuia s-o accepte, a
avut insd greutdli cu schimbarea accstor bani cind, la plata tributuiui cétre boartd,
trebuia sd-i prefard in moneda curenid de arginl sau de aur.

Sintem in epoca in rare din ce in ce mai mult dregétoriile in tard sint oneroase.
Boierii refuzd s primeascd Visleria si se atribuie unor partizani ai unor domuitori
din epoca aceasta lendinja de a ,stinge" cite o casd boiereascd prin numirea ca
vistier 54,

Ca o consecintd a intensci circulatin de monede de diferite tipuri si titluri,
dintre care mulie allerate, emise ctit in bdndria din tard cit si in cele din ~fard =<-a
facut din ce in ce 1pai muit apel la zarali sau schimbatori, pe care in epoca aceasta ii
gasim organizati in breasld . Evident, ei au avut anumite legdluri cu Visleria
cdreia ii erau dalori si-i schimbe anumite cantitdti de monedid ailteratd in moneda
forte. Aveau un loc anumil, un cartier in care-si instalaserd ,bancile”, formind un
lel de bursa.

Jn document din 19 iunie 1664 ne vorbeste de niste dughene care ,sint lingd
méandstirea lui Barnovschi, aproape dz schimbdélori' 5. Asezarea ,schimbatorilor* era
un loc atit de cunoscul in lasi, incit pulca sa serveascd ca orientare. Madrturia-o
fac in acelasi zapis, inlre alti nequstori, urmadlorii: ,Mihai schimbatorul si Manta
schimbadtorul si Pand schimbatorul ¥. Incepind din 1664, s-a simtit nevoia si se impuna
un curs fortat, atit pentrun moneda bdiuti in banédria internd cit si pentru monedele
stiaine, fatd de moneda de calcul din tard care era ,leul” sau ,leul bitut”. Cursul
la care a lost impusd moneda batutd in tard e ardtat cu incepere din martie 1664,
51 se mentine in tot timpul domniei lui Dabija, ca si in domniile urmé&toare. Intr-un
asifel de act se spune: ,Asijderea si banii ce mi-au dat dumnialui si se sti~, leul
batut drept patru lei prosti” . Cum s-a ardtat, cursul acesta se mentine si citiva ani

# In schimb, a se vedea etilrdinea lui Cheorghe Duca fatd de unii fa'sificalori
de monede, originari din Pistrita Ardealulvi (lorga—Hurmuzaki, XV, 2, p. 1329 si
comentariile C. A. Stoide, Prima domnie moldoveneascd a lui Gheorghe Duca, Bucurestf,
1945, p. 57, 68 si SL. Olteanu, op. cii.,, p. 165).

5 Cronica atribuild lui N. Musieq, la domnia lui llias Alexandru, in Kogélni-
ceanu, lefopisefe, III, p. HB.

51 1. Tabrea, op. cit,, p. 23.

52 C. A. Stoide, Un episod din domnia lui Gheorghe Duca — Revolta Jui Hincu si
Durac, S. 1., p. 15.

% Mentionez c3, cercetind actele domniei lui Dabija dintr-un numir de 80 de
acte care cuprind vinzari- -camparan de bunuri imobiliare, abia in trei acte vinzarca
s-a ficut pe ,lei bani prosti®,

54 1. Tanoviceanu, Marele spdtar Ilie Tilescu, in .An. Acad. Rom.”, seria 1I, tom.
XXII, Mem. Sect. Ist., Duc, 1910, p. 9, 815.

5 Un schimbdlor Miha apare intr-o mérturie incd din ajunul urcirii pe tron a
lui Dabija (Act din 1 scpt. 16t1, Ghib&nescu, Isplsoace si zapise, III, 2, p. 191), El
apare si intr-un act din 13 roartic 1662 (1770) (Ghibadnescu, Surete, IV, p. 221).

3 Inedit din 19 iunie 1664 (7172), Arh, Stat. Bucuresti, M-rea Sf. Ioan Guri de
Aur, pachet IlI, dos. nr. 1.

57 Ibidem.

% Doc. din 28 martie 1664 (7172), (Ghibadnescu, Surete, VIII, p. 105—106). Doc.
din 1665 (7173) mai 7, butnarii din Maritei ,vind niste delnite pentru 43 de lei
b&tuti si atunci umbla leul 4 lei ban! prosli saldi, in zilele Dabijel Vodi"; doc. din
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mai tirziu. In domnia Iui Ilias Alexandru, acelasi curs e ardtat pentru moneda din
bandria din tard, fatd de ,banul bun®, banul ideal: ,saldi de aramd, care numai aici
in tard umblau, patru saldi la un ban bun“, spune cronica atribuitd lui N, Muste 3.
Pentru monedcle slrdine, lesesti, intilnim cursul fixat incd din ianuarie 1664. Un
act din 2 ianuarie 1664 arati care era cursul acestora fatd d> moneda etalon, ,leul
batut”: ,ani-au dat, se spune intr-ur act, bani lesesti, pentru un leu béatut, doi lei
bani lesegti” 60,

Pe baza unei informatii in parte consideratd pentru intliasi dald in ansamblul
ei s-a putut ajunge la unszle concluzii roi .asupra felului in care a functionat b#na-
ria de la Suceava. Sint, in aceastd comunicare, si supozifii care au nevoie d» o mai
solidd documentare. Ele insd, puce in legdturd cu informatia ce ar putea fi valorifi-
catd in viilor — prin arhivele ncastre incd putin cunoscuie peniru cea de a doua
jum&late a sccolului al XVII-lee -— ar putea deziega incd atitea alte intrebari in
legdlurd ca aclivitatea bandriei de la Suceava si in genere cu circulatia monetari in
Moldova, in cea de a doua jumdilate a secolului al XVII-lea.

L'ATELIER POUR LA CONFECTION DES MONNAIES DU PRINCE DABLJA

RESUME

Sur la base d'études anlérieuremer:it parues, ainsi que de documents deja pu-
bliés et surtout de documents inédits, l'auteur expose les circonstances dans lesqu-
elles a été créé 'atelier de Suceava pour la confection des monnaies sous le régne
du prince de Moldavie Eustache Dabija (1661—1665).

Cet atelier qui a commencé a fonctionner en janvier 1662, a eu un double but:
celu' d’émeltre les monnaies moldaves, les ,salaii”, et de falsifier des monnaies
étranqeres.

L'activité de l'atelier s'est déroulée en trois étapes:

1. De janvier & septembre 1662 ont travaillé ici des maitres ,argentiers”, tels
que Janache, sous la direction du vestiar Ghinea. En septembre 1662, & l'occasion
de la vérification des comptes de l'atelier, certaines irrégularités ayant été consta-
tées, le vestiar Ghinea et Ianache furent remplacés par un italien, Tite Live Boratino,
specialiste en fabrication de monnaies, qui avait exercé son métier en Pologne.

2. De septembre & décembre 1662, I'alelier de Suceava a fonctionné sous la di-
rection de Boralino jusque vers le milieu de ’année suivanle, lor-que celui-ci quitia
la Moldavie,

3. En 1663, & la suite du départ de Boratino, le prince Dabija fit de nouveau
appel a lanache, sous la conduite duquel se déroula cette troisiéme période.

L'atelier de Suceava a confectionné de fausses monnaies éirangéres, au cours
du XVII-e siécle, sous la direclion de lanache et d’autres spécialistes, dont les plus
connus ont été Alexandre, ,fabricant des monnaies princi¢res”, et Basile. Du fait que
dans des documenis antérieurs au régne de Dabija sont mentionnéss des ,fabri-
cants de monnaies”, tels que Lupu en 1652, il faut déduire que déja sous le régme
d'autres princes furent confeclionnées en Moldavie de fausses monnaies. C'est ainsi
que, sous le régne de Basile Lupu, ont été émis de faux ,thalers”.

1665 ; Tirgovetii din Piatra vind o dumbravd pentru o sutd de lei baluti si atunci
umbla leul bdlul patiu lei bani prosti saldi, Tn zilele Dabijei Voda”. (Hasdeu, Arhiva
isforicd, I, 1, Buc.,, 1865, p, 79—380).

% In Kogalniceanu, Letopisefe, III, Bucuresli, 1874, p. 6.

%0 Tnedii din 2 ianuarie 1664 (7172). Arh. Stat Bucuresti, Cetdtuia, pach. 1, dos.
ar. 17. '
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Les princes moldaves se sont efforcés de mettre de l'ordre dans l'activité éco-
nomique de leur principauté, qui déja & cette époque était basée sur l'échange. Ils
ont décrete le cours des ,salaii” et des monnaies qu'ils avaient falsifiées ot ils
ont méme organisé une ,bourse” pour les changeurs.

L'atelier qui a fonctionné en Moldavie au cours du XVII -¢siécle a contribué, en
quelque sorte, a animer le marché. Il a facilité la transition de l'echange en nature
& l'echange contre monnaie. Cependant il a produit aussi du desordre dans la vie
économique de la Moldavie, en provoquant un vif mécontentement qui a atteint son
point culminant dans la révoite de 1672, Enfin, il a donné lien & des conflits dipio-
matiques avec certains Etats étrangers,
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BOGDANIA, ALT NUME DAT MOLDOVEI

DE

EMIL VIRTOSU

Se stie cd, pentru Moldova, turcii foloseau, iutre allele, 5i denumirea de Bugdan,
Bogdan, denumire care nu se intilneste in vechile izvoare interne, diplo-
matice si narative, ale Moldovei, redactate in limba slavd. Addugdm c3 nici chiar
denumire@ de Bogdan-Serai (Bogdan sarayi), datd resedinfei moldovenesti la Stambul,
nu apartine lingvistic Moldovei, ci este rumele dat de turci, in limba turcd-osmand,
la fnceputul secolului al XVI-lea, cind se pare ci aceasti rezidenii a intrat, prin
cumpdrare, in patrimoniul Moldovei

La popoarele de limb& slavad din jurul Tarii Romaénesti si Moldovei g&sim denn-

mirea Bugdan, Bogdan datd Moldovei, ca o stare de fapt, in [olclorul bulgar — in
primul rind, sub formele: Kapa-Borpancka si semamm Borpancks 2
La 1592, intilnim si in limba ucraineand adjectivul bogddnesc (Ror rarekppi!  in

~Cartea Floarea Daruriior si a pdcatelor, tradusd din limba italiand in valahi  sau
bogddneascd de cdtre Gherman Vlahul, iar apoi din limba valahd in slavd de Ve-
niamin ieromonahul Rusul (Rusin), la anul 1592"3,

De abia mult mai tirziu si, in general, numai in texte traduse din turceste
sau greceste, apare, ca un decalc, forma roméinizald bogdani, Bogdania, care este
inregistratd de izvoarele narative interne intii in secolul al XVT1l-lea, desi dupd cum
ar rezulta dintr-o interpolare din secolul al XVIil-lea la cronica vornicului Grigore
Ureche, datoritd lui Axinte Uricariul, aceastd mentiune ar aparfine secolului al
XVI-lea: ,Scrie la un lelopiset vechiu sirbdscu, de Azarie cdlugdrul izvodit, precum
in zilele acestui Bogdan vodd s-au inceput a da dajdie turcilor, si pentru aceia ne-au
numit bogdani pind astdzi. Acestu Bogdan vodd ieste tatd lui Stefan vodd cel Bun
< Bogdan a] Il-lea, 1449—1451 >"4.

1 Despre aceasld rezidents v. G. Bals, Bogdan-Seras, in ,,Bul. Com. Mon. Ist.”, IX,
1916, p. 10—18.

2 Al. Iordan, Les relations cullurelles enlre les Roumains et les Slaves du Sud,
in ,Balcania", I, 1938, p. 163, 170.

3 N. Cartojan, Istoria literaturii romdne vechi, I, Buc., 1940, p. 73—74; N. N.
Smochind si N. Smochini, O tiaducere romdneascd din Secolul al XV-lea a cdrtii
»Floarea Darurilor”, in ,Biserica Ortodoxd Romaéana", LXXX, 1962, nr. 7—8, p. 713.

4 La Grigore Ureche, Leiopiseful Tdrii Moldovei, ed, P. P, Panaitescu, ed. II,
Buc,, 1958, p. 89; seinnalat ca fiind datorit lui Evstratie logoladt, la N. A. Constanti-
nescu, Inceputurile i stabilirea suzeranitdtii turcesti in Moidova.., Buc., 1914, p, 22.
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De la Inceput trebuie si inldturdm aceastd explicatie datd In cronicd. deoarece
domnia voevodului Bogdan al II-lea este nu numaj foarte scurli, dar in acelasi timp
acesta nu are nici un fel de legéturi, politice sau de alt fel, cu turcii.

In secolul urmétor explicatia reapare la Miron Costin, care, vorbind de desca-
lecatul Moldovei, spune c& ,mai tirziu, turcii de pre numele domnului care au inchi-
nat fara, finotii, la turci, ne zic bogdani“s, atribuind astfel, indirect, inchinarea tarfi
cdtre turci lui Bogdan al Ill-lea. '

In ,Descri-tea Moldovei”, D. Cantemir consemneazi o opinie asemanitoare :
.Turcii, ocupind in Europa {tinuturi invecinate, intrind mai adesea cu oaste In
Moldova, dadurd la inceput, moldovenilor, numele ak ulak. Dupd aceea, cind
Bogdan, ascultind sfaturile din urma ale pdrintelui sdu, Stefan cel Mare, inchindg
tara turcilor, acestia, avind obicei a da tdrilor numele domnitorilor lor, incepura
a numi pe moldoveni hogdanli, iar vechea numire a rdmas pind azi in graiul tatarilor"¢.

Aceastd din urmd versiune este acceptatd in Diclionarul limbii romdne alci-
tuit de Academia Romdnid, in 1913, care 1i d& girul oficialitatii si 1i usureazd,
asifel, pdtrunderea in constiinta generald, considerind cd numele demnului moldo-
vean ,5-a generalizat pentru intreg poporul de sub stdpinirea sa, in gura turcilor'?.

Ne inirebdm, totusi, de ce numele domnilor moldoveni care au avut, inci
inainte de Bogdan al IIl-lea, legdturi politice cu turcii nu ar fi fost folosite de turci,
spre a denumi astfel, dupad unul din aceste nume, tara recpectivd? Cu atit mai mult
cu cit domnia lui Bogdan al IlI-lea n-a fost prin nimic mai importanti decit, de
pilda, domnia pdrintelui siu Stefan cel Mare, cind legdturile politice ale turcilor
cu Moldova au fost si mai zbuciumate si mai indelungi (aproape jumitate de secol).
Ba, dimpotrivi! ¢

Iati insd cd raguzanul Giacomo di Pietro Luccari, ale cdrui informatii istorice
despre Tara Roméneascd si Moldova vin, in parte, locmai din secolul al XIV-lea, si
pe calea unor amintiri de familie — destul de transfigurate, ne lasi si intelegem,
la 1605, cd denumirea Bogdania vine de la numele voievodului Bogdan 1 (1359—
1365), intemeietorul Moldovei®.

5 Miron Costin, De neamul moldovenilor, din ce fard au iesit strdmosu loz,
ed. C. Giurescu, Buc.,, 1914, p. 48 (Comisia istorici a Romaéniei); vezi si Miron Costin,
Opere complete, ed. V. A, Urechia, Buc., 1886, 1, p. 412 (Cartea pentru descdlicatu!
dentdi al Tdrei Moldovei §i neamu] moldovenesc), ,

i Fxplicatia este acceptatd la W. Rudow, Neue Belege zur tiirkischen Lehnwértern
im g;}mdnischen, in ,Zeitschrift fiir Romanische Philologie”, Halle, 1893, XVII, I,
P. . v

¢ D. Cantemir, Descrierea Mcldovei, trad. G. Adamescu, Buc., f. a., p. 2—3, 4l.
Textul original este urmd&torul: Turcae enim, cum propter finitimas in Europa
occupatas provincias saepius in Moldaviam casira moverent, Moldavia primo Ak
U’ach nomen indiderunt. Post, cum Bogdanus ultimis parentis Stephani M. iussis
admonitus his feudi nomine suas subiiceret ditiones, Othomanidae, consueti princinrum
nomina, in regiones illis, parentes translerre, Bogdanli eos vocare inceperunt, vetus
autem nomen adhuc in Tartarorum sermone ' remancit (Descriptio Moldavige, Buc.,
1872, p. 2; Operele principelui D. Cantemir, 1); v. si acelasi, Isioria Imperiului
Otoman, I, Buc., 1876, p. ¥LI, 62, 158 n. 59; vezi si relatia din 20 funie 1711, Aatx
in Hurmuzaki, VI, p. 79. In schimb, la Iulian Marinescu, Bogdan Il cel Orb 1504
—1517..., Buc, 1910, nu se discutd aceasld problem3. Pe de alta parte, tot D, Can-
temir inregistreazd si o porecid datdi moldovenilor de catre turci, care ii numesc:
boi bogddnesti (bogdani nadan), in Istoria Imperiului Otoman, I, p. 340 (semnalat
si la C. B. <ratescu > Extrase din Dimitrie Cantemir, in ,Analele Dobrogei”, 1.
(1920), p. 184.

7 Dictionarul limbii romdne, Buc., 1913, p. 597; aceeasi pérere si la D, Onciul
{in Enciclopedia Romdnd, tip&ritdi de C. Diaconovici, la 1898, sub voce Moldova).

8 ,A Sas segui Bogdan, che domandd il regno Bogdania ed hebbe il titolo del Re
dall'Tmperatore de'Greci” (G. P. Luccari, Copioso risiretto de gli annali di Rausc...
Venetia, 1605, p. 105; totusi, In text foloseste denumirea Moldavia). Si V. Bogrea
admite cd denumirea tirii vine de la Bogdan intemeitorul (V. Bogrea, Note si obser-
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Deci, aceasti stire sustine cd s-a dat numele tarii dupid numele lui Bogdan I
care a fost intemeitoru! Dar izvoarele interne si traditia orald amintesc ca inteme-
ietor in prealabil pe Dragos, Insotindu-l si de o legendd in gustul vremii. Oare
turcii nu s-ar fi gindit mai intii la Dragos, daci era si& dea numele tarii dupd
numele unui erou eponim ?

Este interecsant de constatat ci aldturi de explicatia: Bogdan vodi — Bog-
dania au mai circulat si altele, in primul rind o explicatie care leagi Bugdan —
numele dat Moldovei — de bugdai — numele turcesc al griului, considerind c&

numele tarii derivd din acesl din urmd nume. In acest sens, L. Gorecius, biograful
lui Toan Voda al Moldovei, este convins, la 1578, cd Moldova ,a Turcis Carabogdana
minor, eo quod nigrum frumentum ferat, vocatur”?.

Aceastd explicatie, ca de altfel si explicatia: Bogdan vodd -— Bogdania, trece
dintr-o tard in alta, dintr-un secol in cclilalt. Asa vom intilni intr-o descriere ita-
iland a Europei din secoiul al XVI-lea, descriere pdstratd in manuscris la Pisa:
»Carabogdana deta cosi perche fa il formento negro” ¥,

Lui Lazaro Soranzo, explicatia de mai sus nu i se pare, insd, concludentd, de
aceea o pune in cumpdnd cu explicatia care deduce numele tarii de la numele unui
voievod Bogdan, care a avut de dus lupte cu turcii, fdrd altd precizare . Pe cind
Giovanni Antonio Magini, in Geographige cioé descrittione universale della terra..,
aparutd in doud volume, la Venetia, in 1597—1598, vorbeste de , Valachia Maggiore...
da'nostri e detta Moldavia, ma da'Turchi e nominata Carabogdania, cio& Negra
Bogdania, o regione del Bogdano, dal formento negro, di cui e il suo teritorio
fertilissimo", deci aceeasi confuzie intre numele turcesc al griului, numele unui
voievod Bogdan si numele de Bogdania dat tarii 2

Geografia celor palru parti ale iumii, opera istorico-geograficd a istoricului
armean Hugas Ingigian, tipariltd in Venetia, la inceputul secolului al XIX-lea (vol.
V1, 1804), revine la explicatia voievodului Bogdan — Bogdania si contesti ,etimo-
logia arbitrard a unora, care cred cd Kara — Bugdan este transformarea cuvintului
Karabugdai (griu negru), numita asa din cauza griului negru pe care il produce ®.

vafii istorico-filologice, III. Bogdan-ili si altele, in , Anuarul Institutului de Istorie
Nationala”, III (1924—1925), Cluj, 1926, p. 508—509; acelasi, Note de toponimie
dobrogeand, in , Analele Dobrogei® II, 1921, p. 33).

9 L. Gorecius, Desciiptio belli Ivoniae... Frankfurt, 1578, p. 14; text apropiat
d& si traducerea germand, datoritd lui N, Honiger von Tauber Kdnigshofen, aparutd
in acelasi an la Basel, sub titlul: Walachischen Kriegs oder Geschichten warhaffte
Beschreibung (p. X): ,Dann die Walachey so jenseil den Gebiirg ligt (welche von
den Tirken das Klein Carabogdan genent wirt, dieweil es rauche und schwarze
Frucht tragt)".

0 La N. Iorga, Acle si fragmente, 1II, Buc., 1897, p. 72.

" Lazarus Soranzo, Ottomanus... sive de rebus turcicis... Venetia, 1600 (cap.
XCVI, p. 274): ,iisdam < Turcibus > etiam Bogdaniam et Carabogda.mam dici; si
quidem eo nomine Turcae Moldaviam intelligunt, vel quod eo genere frumenti quod
turcicum vel saracenicum vocant, abundet; vel quod unus e Moldaviae principibus,
quibuscum Turcae bella gesserunt, Bogdano, vel Theodoricus seu Deodatus fuerit
appellatus, addito vocabulo cara, quod nigredinem significat”. $i D. Cantemir explica
pe ,Bogdan. Nume slavonesc, formal din grecescul 8e0dopulg »(isloria  lmpesiuus

Otoman, I, p. 274, ar. 37).

2 G A. Magini .Geographige cioé descritlione universale della terra”.., 1, ll,
Venetia, 1597—1598, II, p. 197 ; acelasi text in edilia a doua Geographiae unlversulae
tum veleris tum novae absolut ssimum opus, Colonia, 1617 (la M. Popescu-Spineri,
Givanni Antonio Maginj si farile romdnesti, sec. XVI. Extras din ,Revista geogra-
ficd roménda*, II, fasc. i, Buc, p. 12),

13 Geographia, p. 164, la H. Dj. Siruni, Mdrturii armenesti despre romdni. Valatua
si Moldova eialetele guvernate de principi crestini de pdr. Hugas Ingigian (1758
1843)..., Buc.,, 1929, p. 7—8; acelasi, Hasmetlu. Pe margineu titulaturii domnilor
tomdni fn cancelaria otomand. Extras... Buc.,, 1942, p. 152,

De la Lazaro Soranzo, despre care am vorbit maj sus, si-a putut .lua si Huqa:
Ingigian informatia despre aceia care cred cd Bugdan este forma turceascd a cuvin-
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La noil, pirerea aceasta, atit de veche, este susfinuti de A. H. Golimas, care
crede cid ,Moldova a putut lua numirea de ,Bogdania, Cara Bugdania, de la bogilia
ei in griu, care griu pe turceste se chema bugdai (bogday)" ™.

Dar nu dup3d bugdai (griu) s-a numit tara, Bugdan, asa cum nu dupad misfr
(porumb) s-a numit tara (Egiptul) Misir 5, Dupd Misir, tara (Egiptul), s-a numit si
porumbul misir, dupd cum dovedeste, intre aitele, si [aptul cad turcii au numit, la
inceput, porumbul, nu misir, ¢i Misir-bugdayi, adicd griu de Egipt.

Intilnim, insd, si pdrerea contrarie, cd turcii ar fi numit griul dupd tard, la
I. Dumitrescu, care, in 1920, incercind si explice de ce este de acceptat etimologia
Bogdania = bogdai, cuvint care in limbile turcd si tdtard inseamnd griu, spune cd
.a fost o vreme cind Moldova era numild, de turci si tatari, ,bogdan-ili, adica
Bogdania, tara lui Bogdan voievod, fiul lui Stefan cel Mare, care si-a inchinat cel
dintii tara turcilor. Se poate ca abja atunci si {i vazut ei griu in cantitate mal
mare, $i anume dupd ce au cunoscut Moldova, si de aceea au numit grinl dupa
tara“ 6, -

Ca turcii au vazu! ,griu in cantitate mai mare" de abia la inceputul secolului
al XVlI-lea si asta deabia in Moldova si au dat nume griului dupd numele Mol-
dovei (Bogdania), iatd o explicatie ¢u tctul neverosimild, asemenea aceleia care
considera cd numele Bugdan dal Moldovei venea de la numele turcesc al griului
{bugdai).

In realitate, nici tara n-a luat numele de la griu, nici griul de la tard. Aceste
doud ipotcze reprezintd simple glosari intuitive, intemeiate pe o aparentd legdtura
lingvisticd dintre cele doui cuvinte, nelinind seama de faptul c& fiecare din cele
doud cuvinte in disculie (Bugdan, bugdai) ¢ste total distinct unul de altul, si ca
formd si ca radacind de origind. lar termenul bugday, bodaj == frumentum, este
inregistrat si in dictionarul cuman-latin din 1303 7,

Cu totul o altd explicatie aduce, la 1585, relatia lui Francois de Pavie, senior
de Forquevauls, care, poveslind céaldtoria sa in Turcia si in Europa, considera ca
turcii au dat Moldovei numele de Bogdania dupd ce au cucerit-o, cam cu cincizeci
de ani inainte (deci pe la 1535), din cauza multului singe varsat cu acest prilej:
~Ce pays de Bogdanie... esloit appelé¢ plus communément Moldavie, mais depuis
cinguante ans que les empereurs turcs se le sont rendu tributaire, le nom a esté
changé en Bogdanie ou Caraboldan gui veut dire terre noire, et ce a cauze
d'infinis meurtres, qui furent faicls & la conqueste de cette province, qui est d'une
grande estendue* ®,

tului slav bogdan, care inseamnd ,dal de dumnezeu“, ,epitet pe care moldovenii il
dddeau primilor lor domni” (op. cit., la Siruni, op. cit.). Precizim c3 ultima propozitie
a lui Ingigian, dacda in acesti termeni este si in texlul original armenesc, nu cores-
punde in nici un fel realitdtii istorico-diplomatice romaénesti, deoarece cuvintul
slav compus bogdan Rorw pAanw = dat de dumnezeu), desi este un nume teofor,

intrebuintat ca nume propriu in diplomatica roméno-slavd nu este uftilizat si ca
epitet sau formuli de devofiune pe lingd numele domnilor moldoveni sau munteni;
in actele lor interne, rolul acesta il are, in general, formula — tot in limba
slavd —  amnaoeTiw Boxiw (din mila lui dumnezeu), corespondentul in diplomatica

roméno-slavd a formulei dei gralia din diplomatica apuseana.

U A. H. Golimas, Despre capuchchdile Moldovei §i Poruncile Portii cdtre Mol-
dova pind la 1829. Contribulii la cuncaslerea raporlurilcr de drept dintre Moldova
si turci. Tezd... lasi, 1943, p. 100 (Universitatea ,Cuza Vodi* — lasi, Publicatiile
[ostitutului de istoria romdnilor ,A. D. Xenopol").

5 Cum se sustine la A, H Golimas, op. cit.

% I. Dumitrescu, [nsemncii despie tdtarii din satul Pervelia (com. Tatligeac),
Constanfa, in ,Analele Dobrogei”, I, (1920), p. 173.

7 Géza Kuun, Codex cumaricus, I, Budapesta, 1880, p. 303.

® N. lorga, Acte si fragmente, 1, Buc. 1896, p. 37.
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Francois de Pavie se referd, evideni, la expeditia lui Soliman Magnificul in
Moldova, la 1538 ¥, dati la care, cumn vom vedea indatd, denumirile Bugdan, Bogdan,
Kara Bogdan, aveau o existentd — verilicatd documenlar — de aproape un secol.

Din cele prezentate pind acum putem spune cd ipoteza cea mai probabilda —
aparent — este cea care intemeiazd denrumirea Bogdania, datd Moldovei de cdtre
turci, pe faptul cd in secolele al XIV-lea, al XV-lea si al XVI-lea existi in Mol-
dova cite un domn cu numele Bogdan. Una din opinij considerd c&d turcii ar fi de-
numit aceastd tard dupd numele lui Bogdan I intemeietorul (1359—1365); dupi al-
tii, ar fi vorba de Bogdan al Ill-lea (1504—1517), despre care traditia istoricd pds-
treazd amintirea unor reale leg&turi politice cu turcii; in sfirsit, un singur izvor
intern, dar nesiqur (inlerpolare tirzie), vorbeste de Bogdan al II-lea (1449—1451)2.

Socotim necesar ca inainte de orice sd precizdm momentul istoric in care de-
numirea Bugdan, Bogdan (= Bogdania) apare in izvoarele externe si in acest scop
vom cerceta, in primul rind, izvoarele turcesti.

Stim c3 cel mai vechi contact politic intre imperiul otoman si Moldova are
loc in prima parte a secolului al XV-lea, in domnia lui Alexandru cel Bun, dar mai
ales in domnia lui Petru Aron (1456). Iar un contact foarte strins, de lupte: infrin-
geri si victorii, are loc in domnia lui Stefan cel Mare (1457—1504) care incheie si
un tratat de pace cu sultanul Mehmed al ll-lea, la <147t > 21,

in limba turci-osmand gdsim mentionald Moldeva sub denumirea Bugdan, Bog-
dan, datd conducdloruiui ei, in lirmanul dat lui Petru Aron, domnul Moldovei, in
favoarea negutdtorilor de la Cetatea Albad, de cdtre Mehmed a) Il-lea, la 9 iunie
1456, din Ieni-Derbend, in Bosnia %

Din scriscarea hanului tidtldresc Mengli Ghirai citre Mehmed al II-lea reiese
cd, la 1476, conducdtorul Moldovei, Stefan cel Mare, este numit Kara-Bogdan (Mol-
doveanul)?, In aproape acelasi fel (Kara-Bogdan-oglu) il numeste si cronicarul Meh-
med Nesri, dupd 147624 Iar in trataiul de pace incheial de acelasi sultan Mehmed
al Il-lea, la 1479, cu Stefan cel Mare, acesta din urmd este numit Kara-Bogdan
{Moldoveanul, domnul Moldoveij) %,

in izvoarele narative turcesli mai intilnim forma Kara-bugdan ca denumire
datd voievodului Moldovei de la inceputul secolului al XV-lea, care atunci era Ale-

¥ La aceastd dati se gindeste si N. A. Constantinescu, atunci cind sustine c&
suzeranpitatea lurceascd in Moldova incepe de abia dupad expeditia lui Soliman Mag-
aificul, iar, pind atunci, Stefan cel Mare si Bogdan al Ill-lea n-au f&cut altceva
decil si mdreascd tributul (N. A. Constantinescu, fncepulurile §! stabilirea suzera-
nitatil turcesti in Moldova, Buc. 1914).

2 Bugdan, Bogdan fiind un nume intrebuinfat pentru Moldova numai de izvoa-
rele externe, este explicabil de-ce nu se cunoaste si o explicatie care sa admita
cd Bugdan, Bogdan nume teofor slav (literal inseamnd dat, ddruit de dumnezeu) ar
li fost atribuit Moldcvei decarece era consideratd ca tard daruild de dumnezeu, in-
zeslratd cu bogdtii de tot felul.

21 Publicat pentru inliia oard la A. Decei, Tratatu] de pace — sulhndme —
Incheiat intre sultanul Mehmed 1I si Stefan ce! Mare, la 1479, in ,Rev. Ist. Rom.”,
XV (1945), p. 473, n. 1; M. A. Mehmet, Din raporturile Moldovei cu Imperiul oto-
man in a doua jumdlate a veacului al XV-leg, in ,Studii”, XIII (1960), nr. 5, p.
165—178) sustine cd incd din 1456 s-a incheiat un tratat de pace intre sultanul Meh-
met a] II-lea si Petru Aron al Moldovei. Legéturile poiitice strinse cu turcii ale lui
Stefan cel Mare, constatate si fnainte de cunoasterea tratatului din 1479, fac pe Gh.
Zagoritz sd sus{ind ca inchinarea Moldovei se datoreste lui Stefan cel Mare, la 1479
(Gh. Zagoritz, Stabilirea suzeranitdatij turcesti in Moldova. Cu argumente c¢d prima
capitulatie atribuit@ lui Bogdan III a fost fdcuta de $Stefan cel Mare la 1497, Extras
din ,Convorbiri Literare”, XLVIII, nr. 7—8, Buc., 1914).

2 Discutia acestui act la M, A, Mehmet (op. cit, p. 166—I168), cu specificarea
cd localitatea este leni-Derbend, in Bosnia, si nu Rudnik, cum se di la Fr. Kraelitz,
Osmanische Urkunden in tiirkischer Sprache.. Viena, 1922, p. 44-—46, si fasc. I;
aceeasi localitate. (Rudnic) este datda si la A. Decei, op. cil, 467 n.

23 M. A. Mehmed, op. cit,, p. 170.

24 [bidem, p. 173.

% A, Decel, op. cit., p. 470.
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xandru cel Bun, in opera lui Halil ibni lsmail, din secolul al XV-lea (inceputu] celei
de a doua jumdatati), in conlextul: Mircea cel Batrin si Karabugdanul, Tot aici si
forma Bugdan pentru Moldova 2,

In acelasi secol al XV-lea, istoricul turc Asikpasazade foloseste denumirea
Karabugdan pentru Moldova, Bugdan tekinil fiind, pentru el, domnul Moldovei
(atunci Stefan cel Mare)?.

Pentru a urmari prezenta acestei denumiri in limba arabid nu avem la indemind
decit menfiuni tirzii, din secolul al XVIIl-lea, dar ele concordd in a ne dovedi cd
si izvoarele arabe cunosc si lolosesc denumirea Bugdan, Bogdan (Bogdania) pentrn
Moldova 2,

In limba greacd, cea mai veche meniionare a aceleiasi denumiri se intilneste,
in opera istorici a lui Laonic Chalcocondil, din a doua jumitate a secolului al
XV-lea, in formele: Negrul Bogdan (5 uéhag Mmbrdavog) Bogdania (Mmordavia

si Bogdania Neagra (Mmortavia fi pekoivn)?.

Miron Costin stia cd grecii spun moldovenilor: ,bogdanovlahi“ 3,

Din izvoarele armenesti reznltd c&@ si acestea cunosc, incd de pe la inceputul
secolului al XV-lea, asa numila ,tara bogdanilor” 3.

Observdm cd denwnirea Bugdan, Bogdan, Karabogdan pentru conducatorul {arii
respective, pornind din izvoarele turcesti se generalizeazd pind intr-atita incit, de
pild4, o intilnim in opera lui Laonic Chalcocondil : Negrul Bogdan (§ péhag Mmwbdraavoc)
form3 care nu este decit traducerea in limba greacd a denumirii turcesti Karabogdan ;
o intilnim si la D. Canlemir, care crede cd ,,moldovenii i-au dat lui Stefan cel Mare
supranumele de Negru“ 3, Iar in Llratatul de pace incheiat la 20 august 1503, la Buda,
intre Vladislav al Il-lea, regele Ungariei si intre sultanul Baiazid, desi se vorbeste
de ,Moldavia (in limba lating), totusi domnul tirii este numit Karabogdan, ca in
textele turcesti 3

2% Halil Ibni Ismail, Menakibname, in traducerea romdipneasci manuscrisy la
Institutul de islorie al Academiei RSR, p. 7, 9.

27 D. Cantemir, Istoria Imperiului Otoman 1, p, 158, nr. 59; Asikpasazade,
Tarihi, 1322, p. 185, 186, 187, 227, 250, la H. Dj. Siruni, Hasmetiu, p. 152; A. Decei,
op, cit, p. 473, n. 1; M. A. Mchmet, op. cit.

%A Po un exemplar din: Nectarie, palriarhul Ierusalimului, Cartea arbitrul ade-
vdrului si al dreptdfii, tradusd in limba arabd de Silvestru patriarhul Antiohiei si
apdrutd la lasi, in 1746, se alla o insenmare manuscrisd, cuprinzind traducerea in
limba latind a titlului arab, in care se da ca loc al tiparirii ,lassy in Regno Babylo-
niae“, evidentd gresala pentru ,Bogdanige”, mai ales cd in foala de titlu a cartii se
aratd cd apare in ,lasi orasul cel de dumnezeu pézit si resedinta tarii Bogdaniei ;
iar in prefata patriarhului Silvestru se amintesc ,tdrile bogdane si tdrile Bogdaniei”
(Dan Simionescu si Emil Muracade, Tipar romdnesc pentru arabi in secolul al XVIII-lea.
Exlras din ,,Cercetdri literare”, J1I, Buc,, 1439, p. 9, nor. 3, 21, 22, 23, 26. Grescaia Ci
+Regno Babyloniae* esle disculatd si coreclatd de autori, care remarcid prezenfa
aceleiasi greseli si in Calalogo num. 256, Libreria Antiquaria S. Bocca, Roma, p.32
ar. 523),

2 Leonic Chalcocondil, Expuneri lstonce in roméneste de Vasile Grecu, Buc.,
1958, p. 63, 93, 94, 158, 286, 290 (Scriptores byzantini, 11); v, si G. Popa-Lisseanu,
Dacia in autorii clasici, 11, Buc,, 1943, p. 170: ,fara asa numitd Bogdania“.

¥ Miron Costin, op. cit., loc. cit.

31 H. Dj. Siruni, Mdrlurii armenesti despre Romdnia extrase din cronica arme-
nilor din Comem[a Partea l-a (1430—1611), Cu o prefati, Buc., 1936, p. 4, n. 3

2 Leonic Chalcocondil, Expuneri istorice..., p. 158,

8 D, Cantemir, Istoria Impetiului Oloman, I, p. 271, n. 37

3 Hurmuzaki, 11, 1, p. 20: et terris Moldavie quam etiam Transalpine cum eo-
rum waijwodis Kara Bogdan et Radwl”. Denumirea Kara Bogdan, data de turci si
de alti strdini lui Stefan cel Mare, face pe Gh. Zagoritz si se intrebe: ,Si nu da-
teze numele Bogdania din timpui lui Stefan cel Mare? Cici turcii n-au cunoscut pe
Bogdan Iintemeietorul”, $i sa alirme: ,Turcii ziceau, lui Stefan, Bogdan, probabil
influentati de numele tatalui sau” (Gh. Zagoritz, op. cit, p. 11, n. 3).
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Iar cronica polonezd a lui Bielski, din secolul al XVI-lea, ardtind deosebitele
calitdti cu care fusese inzestrat Stefan cel Mare, interpreteazd intr-un mod cu totul
aparte denfimirea de Karcbogdan, ce i se diduse de turci, spunind c& moldovenil,
pentru multiplele lui calitdfi, ,il numesc Kara-Bogdan, adici Bogdan cel Scump” %.
Evident, interpretarea aceasta apariine cronicarului polon, care considerd astfel cé&
nu este vorba de adjeclivul turcesc: cara — negru, ci de adjectivul omonim latin :
carus — a — um == scump.

Tot astfel, in februarie-martie 1541, cpiscopul de Montpellier — agentul di-
plomatic al Frantei la Venetia, comunicind regelui Francisc I unele stiri privitoare
la Moldova, vorbeste de ,bogdcnul sau voievodul Moldovei“ (,.le bogdan c'est le
vayvoda de Moldavia“) 3, deci bogdan este considerat ca un titlu specific domnilor
Moldovei.

fncheind cercelarea izvoarelor constatim c& prezenia unor mentiuni documen-
tare in limbile: turcad, greacd, armeand etc. privind denumirea Bogdania (in forme
potrivit cu firea limbi respective), ne di certitudinea cronologicd si-peremptorie ca
aceastd denumire nu poate fi pusd in legaturd cu numele voievodului Bogdan al
III-lea (1504—1517) si nicl cu al lui Bogdan al Il-lea (1449—1451), rdminind in dis-
cutie numai ipoteza care pune denumirea in legdlurd cauzald cu Bodgan 1, inteme-
ietorul Moldovei (1359—1365).

Constatam, de asemenea, cd denumirea Bogdania penlru Moldova, pornitd din
cercurile de limbd turcd, ilrece, in a doua jumadtate a secolulvi al XV-lea, de la
tard asupra conducatorului ei si, de cele mai mulle ori, in secolul urmdator, denu-
mirea Karabogdan ajunge sa fie aplicala numai conducdtorului t3rii. Concomitent,
denumirea patrunde In izvoarele grecesti si de aici se raspindeste in Europa, in-
deosebi prin opera istorlcd a lui Laonic Chalcocondil, inrddicinindu-se in constiinta
publicd aldturi de denumirea mai cunoscuti de Moldova. Isi face apoi loc in dic-
tionarele de limba turcd ¥, pentru ca, in cele din urmg, sid capete consacrarea lumii
savante in Enciclopedia Islamului, care admite cd denumirea Bugdan — Bogdan
pentru Moldova este in legdturd cu numele voievodului moldovean Bogdan I. %,

S& cercetiam, insd, denumirea Bugdan-Bogdan si din punctu] de vedere al lim-
bil turcd-osmand. Observdm, astfel, cd avem in fatd un cuvint compus din doud
parti din doud cuvinte: kug, cuvinl car2 inseamna taur¥ si dan cuvint care, ca
sufix addugat la un substantiv, schimbi sensul acestuia, de la continut ‘a continind si
intre altele, inseamnd: care tine sau contire ceva: leacd, vas, toc (cutie)?0,

Pentru a evidentia modul de compunere a aceslui cuvint, dim aici citeva exem-
ple de substantive compuse din iimba turcd-otoman#, analoage, si ca formatie si ca
semantism, cuvintulul aflat in discutie: ¥

% [storia moldoveneuscd din ,Kronika polska” a Jui Bielski, traducere de G.I.
Nastase, in ,Cercetdri istorice”, 1 (1925), p. 132.

3% B, P, Hasdeu, Aichiva istoricd a Romdniei, 1, Buc,, 1865, p. 158, nr. 249; sem-
nalat de V. Bogrea, Marunjisuri istorico-filologice, in ,Anuarul Inst. Ist. Nat.“, 1II,
1923, Buc., 1924, p. 358.

¥ De pilds in dictionarul turc-francez publicat la Paris, in 1850, de T. X Bi-
anchi si J. D. Kieffer (sub voce).

8 [sldm Ansiklopedisi, 1, Stambul, 1943, p. 697, sub voce; articolul respectiv
este’ datorit lui A. Decel, care sustine aceeasi pdrere si in Tratatul de pace — sul-
hndme. .., loc. cit., p. 473, n. 1.

% M. Mallouf, Dictionnaire turc-frangais, Paris, 1867, 1, p. 230 (sub voce), inre-
gistreaza cuvintul chiar in forma bug; in alle diclionare figureazid in formele buga,
boga. Codex cumanicus, cunoscutul dictionar cuman-latin de la inceputul secolului al
XIV-lea, publicat de Géza Kuun, la Budapesta, in 1880—1883, atesti formele buga,
boga peatru secolul respectiv (I, p. 129, 301, 302), si formele derivate: buga — nakli
— mugiens, si bugasi = torsio eius (ibid. p. 147).

4 M. Mallouf, op. cit,, 1, p. 497 (sub voce). Din disculie se exclude de la sine
dan ca formd a ablalivului nominal.

41 Toate exemplele care urmeazi sint date dupi dictionarul amintit a] lui M.
Mallouf si aratd o cale de formare a cuvintelor in limba turca.

11 - c. 5067
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Buhur = parfum, tdmiie,

Buhurdan == cddelnita, cdtuie, buhurdan (cuvint folosit si in  limba roméni
din secolele al XVIlI-lea — al XIX-lea).

Sami = luminare

Sam‘dan = candelabru (care poartd sau tine lumindri).

Gill ~— trandalir.

Ab — apd

Gillabdan =- care confine apd de trandafiri.

Geame =— haind, vesmint.
Geamedan — cuier, valizd, cufdr, geamandan, (care contine haine, vesminte)

*

Reintorcindu-ne, acum, la cele doud cuvinie: bug si dan, din care este compus
cuvintul Bugdan ca denumire a Moldovei, si avind in vedere si momeniul istoric tn
care apare aceastd denumire, precum si faptul cd ea nu este folositda nici inldauntrul
Moldovei 42, nici in Tara Roméneascd, ci numai in izvoare externe: turcestl, arabe,
grecesti, armenesti etc., trebuie sd admitem cd Bugdan este un cuvint de rezonanid si
facturd orientald, un cuvint compus din limba turcd-osmand — asa cum am aratat
mai Inainte — si este probabil ci denumeste o tard in care se gdsesc din abundentd
tauri, respectiv bouri, ca un element specific, deci o situajie foarte posibila pentru
Moldova medievald 4,

Apropierea, ba chiar identitatea relativd stabilitdi de moldoveni intre taur si
bour se poate, oarecum, urmdri documentar. Astfel, in Transilvania, pentru taur se
intrebuinteazd si astdzi denumirea de bour, pe cind in Moldova, taurul mai are de-
numirea de buhai, cuvint care vine din turc-osmanul buga, prin intermediul limbii
slave 4*, Tot in Moldova, satul lui Neagsa Taurul (Tutova), amintit intr-un act mol-
dovenesc din 31 octombrie 1491 (6999), se numeste astdzi Valea Buhaiului, adici nu-
mele actual reprezintd traducerea elementului esential si specific al vechii denumiri 4.

Dacd ne raportdm la numele german al bourului: Auerochs, (fr. auroch), obser-
vim ca prin acest cuvint compus se denumeste un bou sdlbatic de cimple, Astfel:
bour, Auerochs si auroch privesc aceeasi spetd de bou, aslizi stinsd, ceea ce popoa-
rele de limbd turcd au exprimal prin faur (bug, buga, boga).

2 Totusi Marele dicfionar geogratic (Bucuresti, 1898) inregistreazd sub voce :

Drumul Bogdanului, ca drumul spre Moldova, intre Buzdu si R. Sarat, Este, neindotos,
aceastd denumire, o traducere roméneascd dupd o denumire datd de turci (Bugdan
voli !},
_ 3 Conslatdm cd in dialeclul aromdn cuvinlul are un alt sens: ,Bugdén, burdan,
—- n&, pl. bugdan’i, — ne = chipes, ,de belle mine, de belle prestance, d'une beauté
impressionnante“ (Tache Papahagi, Dictionarul dialectului aromdn in general si eli-
mologic... Buc., 1963, sub voce. Autorul dictionarului adaugi: .Nu se poate pre-
ciza dacd e chiar numele propriu Bogdan (vsl. bogudanu), care apare si in poezia
populard balcanicd, inclusiv si cea aromana, sau daci ar fi si vedem in acest cuvint
o persoand din Bogdania (cf. tc. bughdan... ,Moldo-Valachie*), datd fiind renumita
frumusete a dacoromdncelor...”). Addugdm c3, in limba turci-osmani, (bog), v. (boga)
inseamnd taur, dar (bog) mai inseamn& sef, comandant (Divan Kéléscian, Dictionnaire
turc-francajs, Constantinopol, 1911, sub voce). Dar, in amindoud cazurile, intereseazi
sensul principal, adicd acela de care ne ocupdm.

“4 In ucraineand buhai, in polond buhai, bugai.

% Doc. priv, Ist. Rom., A, XV, vol. II, p. 169, nr. 152. Se mai poale aminti si
denumirea buga (buhaiul) datd in secolul trecut clopotului mare al m-rii Putna. De
asemenea, numele riului Bug,
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In sfirsit, naturalistii insisi identificd bourul cu un ,taur sdlbatic’; tn felul a-
cesta, datele istorice si tiraditionale sint confirmate si de datele stiintelor naturale 4.

De aceea, si intr-o anumitd largd mdsurd, putem spune cd Bogdania =— fara
taurilor, denumitd astfel pentru popoarele de limb&d turcd prin cuvintul turc-osman
Bugdan, este, pentru moldoveni, tara bourilor 4.

Reamintindu-ne c&, potrivit celor mai vechi atestidri sigilografice sigure (si de
la Petru Musat, dar — mai eles — de la Roman voevod = 1392), stema Moldovei
cuprindea reprezentarea heraidicd a unui cap de bour (,intilnire* de bour), este lesne
de inteles ci Moldova a putut fi denumitd, de catre popoarele de limba turcd, Bugdan,

nu pumai ca tard bogatd in tauri, dar — mai degrabd — ca tara a cdrei stemd cuprin-
dea tocmai reprezentarea heraldica a acestei bogdtii specifice, adicd a unui taur —
respectiv a unui bour, tara care poartd (fine, contine) in stemd& un taur — respectiv

bour. Jar faptul c3, in mormintul, singurul ramas neprofanat, al lui Bogdan al IllI-lea
de la Putna s-a gdsit un inel sigilar anepigraf, dar cu o gem3 din carneol Infati-
sind un taur alergind spre stinga %, nu trebuie trecut cu vederea. Considerdm ci a-
ceastd imagine este o raportare, simngura ajunsd pind la noi, la stema ini{iala a Mol-
dovei; cd aceasld stemd inifiald a putut, deci, avea ca simbol heraldic, un taur —
respectiv un bour — infatisal in Intregime si cd aceastd reprezentare a fost, intr-o
stabilizare heraldicd mai tirzie, cam de pe la mijlocul secolului al XIV-lea, transfor-
matad intr-o ,intilnire’ de taur — respecliv bour,

Denumirea Bugdan pentru Moldova in limba turcd-osmanji redi deci metonimlc
insusi numele si simbolul heraldic din slema Moldovei. Si desigur, aceastd denumire
i-a fost datd la o epocd in care taurul era incd infdtisat, in stema tdrii, in intregime,
alergind spre dreapta sau spre stinga. Iar cele doud mobile heraldice : soarele si luna,
prezentate fncd din secolul al X1V-lea in stemelc istorice, si a Moldovei si a Tarii
Romaénesti, au fost desigur incluse in aceste steme atunci cind stilizarea heraldica
propriu-zisd, despre care am amirtit mai inainte, a introdus taurul, respectiv bourul,
simbolul Moldovei, intr-un scut ascutit, sub forma unei ,intilniri* de taur (respectiv
bour).

Este naturald intrebarea care rasare inainte: Se mai cunosc in limba turci si
alte nume de tdri fintr-o formatic lingvistici analoagd, adicd formate din cuvinte
compuse in care simbolul heraldic al tarii respective si intre ca element determinant
in alcdtuirea cuvintului compus ?

Este foarte adevdrat cd nu cunoastem in limba lurcd-osman3j alte nume de tari
intr-o formatie lingvisticd analoagd, adica sub forma de cuvinte compuse a cirora

4 Pentru aceste date v. Eugen Botezal, Bouru! §i Zimbrul, Extras din Anal. Acad.
Rom., Mem. Sect. Ist., S. II, t. XXXVI, Buc. 1913, p. 1; aceleasi date la acelasi, Au-
erochs und Wisenl in ihrer Bedeutung fiir die Geschichte der Romdnen, Extrait,..,
Buc.,, 1913.

7 Pentru bour, Moldova mai intrebuinteazd si denumirea zimbru, de origini po-
lond. D, Cantemir il descrie astfel: ,In muntii din apus este un animal care — as
indrdzni a spune — este propriu tarii noastre. Moldovenii ii zic zimbru, E mare cit
un bou domestic, dar are capul mai mic si mai lung, gitul si pintecele mai delicate,
picioarele mai inalte, coarnele mai subiiri si mai drepte, iar_virfurile lor foarte as-
cufite intoarse putin in afard. E un animal ficros si iute, poale si se urce pe stincile
abrupte ale muntilor, ca si caprele; de aceea nu se poate prinde decit ranit sau ucis
cu pusca. Acesta e animalul al cdrui cap Dragos, cel intii domnitor al Moldovei, ne-
statornicite, a vrut sd fie simbolul {drii” (D. Canlemir, Descrierea Moldovei, trad. G.
Adamescu, p. 32).

4 Eugen Botezat, Bourul si Zimbrul, p. 20—21 si pl. V; inelul este de aur si
pare a fi fost ,lung timp intrebuintat®,

% Pentru a explica prezenta capului de bour in stema Moldovei, cunoastem si o
altd legendd etiologicd decit cea cu vindtoarea lui Dragos. Un text in limba francezs,
din 1711, vorbeste de o vindtoare intreprinsd de Bogdan si de inecarea Moldei in
apa Moldovei. Insotitorii Ini Bogdan vineazi boul silbatec (,le bufle”), ii taie capul
si i-l ajeazd deasupra portii palatului. Incepind de atunci, domnii moldoveni poartd
capul de bou sdlbatec in stema lor (Hurmuzaki, III,, p. 6).
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prim& parte sd fie simbolul neraldic al ldrii respective, iar a doua parte si fie cu-
vintul dan. Dar aceasta nu schimbd cu nimic posibilitatea explicarii numelui Bugdan
(Bogdan) pornind de la un cuvint compus din limba turc3-osmand, asa cum am in-
cercat sd ardtdm mai inainte.

Turcii dau unor tdri numele poporului respectiv sau al conducdtorului; in a-
cest sens: Laz vilayeli = tara, vilaetul lui Lazdr = Serbia; Karl-ili = tara lui Carol-

v

Tocco (in Epir), Selgukiyye — fara Selgiucilor, etc.®, Dar metoda de formare a aces-
tor nume compuse diferd aproape de la caz la caz, ceea ce arald cd ea nu este mici
exclusivd, nici obligatorie. Aceasta o pulem verifica si in ceea ce priveste tara noas-
lrd. Astfel, cind spre sfirsitul secolului al XIV-lea, {urcii au luat conlact cu Tara
Roméneascd, ei nu au denumit-o nici ,Tara lui Mircea® (dupid numele domnuluji de
atunci), nici ,, Tara lui Basarab” (dupd numele intemeietorului prezumptiv), ci i-au spus
Eflac, denumire in care regisim numele de Valahia (Valakia)3', nume sub care era,
probabil, mai cunoscutd tara. Au fojosit deci o denumire existentd, adaptind-o la spi-
ritul limbii turcesti.

In acelasi fel au procedat desigur si cu Moldova, adoptind tot un nume preexis-
tent intr-o limba turcd: Bugdan, Bogdan, cuvint care reprezintid denumirea dati tarii
sau de cdtre cumani, sau de calre tdtar: (dupd 1241 cind Moldova intrd pentru aproape
o sutd de ani sub stdpinirea aceslora). Forma Bogdan-ili nu este atestatd documentar,
cel putin pentru secolul al XV-lea si al XVI-lea. Iar celelalte denumiri date de lurci
Moldovei : Ak Bugdan, Cara Bugdan, Cara Eflac3?, sint neindoios si ele mai tirzii si
au numai un caracter oficios, denumirea de Bugdan fiind cea oficial adoptata.

In aceste conditii considerdm c3d denumirea Bugdan, Bogdan nu poate reprezenta
numele voievodului Bogdan I (1359—1365) trecut si asupra tdrii, ci ne aflam in fata
cuvintului compus Bug-dan, cu sensul ardtat mai inainte, ca o veche denumire dati
tarii intr-o limb&d turca si avind nemijlocit la bazd simbolul heraldic din stema Mol-
dovei, rdmas acelasi (capul de bour) in tot decursul istoriei sale.

50 V. Bogrea, Note si observatii istorico-filologice, 111, Bogdan-ili si altele, in
~Anuarul Institutului de istorie Nationald”, III, (1924—1925), Cluj, 1926, p. 508—509;
A. Decei, Tralatul de pace — sulhndme — incheiat fntre sultanul Mehmed II si Stefan
cel Mare, la 1479, in ,Revisla Ist. Rom.”, XV (1945), p. 473, n. 1. Dar tot turcii dau,
mai ales diferitilor lor conducdlori, numele intemeietorului dinasliei respective (Akdes
Nimet, Die tiirkische Prosopographie bei Lacnikos Chalkokondyles, Dissertation...
Hawmburg, 1933, passim). '

5' Aceste denumiri semnalate la H. Dj. Siruni, Hasmetlu. Pe marginea titulaturii
domnilor romdni in cancelaria otomand, Buc., 1942, In legaturd cu prezenta adjectivului
cara (negru) observdm ca K. Horedt (Conlributii la istoria Transilvaniei in secolele
IV—XIII, Buc,, 1958, p, 153) acceptd vechea explicatie dupi care este un ,obicei
general la populatiile turce de a numi teritoriul central sau tribul principal, alb, iar
regiuni sau triburi periferice sau supuse, negru (Valahia neagrd, unguri negri, bulgari
albi si negri)"” raportind aceasta si la cuvintul german de nord bldk, bldak, care in-
inseamnd negru.

2 Asa cum s-a renuniat la etimologia Dobrotici-Dobrogea si s-a propus iot un
elimon turc (v. M.-M. Alexandrescu-Dersca, L‘origine du nom de la Dobroudja
(Académie de la République Populaire Roumaine. Contributions onomastiques pu-
bliées & l'occasion du Vi-e congrés international des sciences onomastiques & Miinich
du 24 au 28 aofit 1958. Extrait, Bucarest, 1958).

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



11 BOGDANIA, ALT NUME DAT MOLDOVEI 165

BOGDANIE, AUTRE APPELLATION DE LA MOLDAVIE

RESUME

Les sources historique éirangeres: lurques, grecques, armeéniennes, elc. emploient
trés fréquemrcen! la dénomination Bugdan, Bogdan (Bogdanie) lorsqu'elles parlent de
la ‘Moldavie. Les plus anciennes mentions dans ce sens remonlent vers le milieu du
XV-e siécle,

Généralemenl, on considére cetle dénomination comme un rappel du nom de
Boygdan I-er, voivode fondateur de la Moldavie. Une autre opinion la rattache au mot
bugday qui signifie "é ep turc, en partant de l'idée que la Moldavie a toujours eéte
pays producteur de blé.

Une troisiéme explication admel que Bugdan, Bogdan (Bogdanie) représente la
forme turque du nom théophore slave Bogdan qui signifie .donné par Dieu”, épithéte
dont les Moldaves auraient orné la titulature de leurs premiers Pprinces régnanls, ce
qui ne correspond pas & la réalité historique.

Enfin, une autre opinion soutienl que le nom de Bugdan, Bogdan (Bogdanie)
signifierait terre noire, & cause du irop de sang versé & la conquéte de la Moldavie
par les Turcs (début du XVl-e siécle).

En fait, l'appellation de Bugdan, Bogdan (Bogdanie) est un nom composé dans
la langue turque-osmanli de bug (buga, boga) — auroch, taureau, et dan — ¢ui con-
lient, Etanl donné que les armoiries de la Moldavie, a partir du XIV-e siécle, date a
laquelle elles nous sonl connues, comportent une téte d’auroch (,,rencontre” d’auroch)
comme symbole héraldique du pays, nous pouvons affirmer que Bugdan, Bogdan (Bogda-
nie) représente l'appellation donnée a la Moldavie par des peuples de langue turque.

Cette interprétation, basée sur la présence d'une i{éte d'auroch dans les anciennes
armoiries du pays, cl6ét la présente étude.
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UN TIPAR DE PECETE NECUNOSCUT DE LA GHEORGHE DUCA
DIN ANUL 1666

DE

N. GRIGORAS

In lasi, intr-o gradind de iinga Scoala Medie nr. 3, ,,C. Negruzzi”, s-a gasit un
tipar folosit pentru turnarea matritelor de peceti. Piesa a fost turnatd din bronz.
[mpreund cu minerul are o greutate de 0,759 kg, 1550 cm in lungime si un diametru
de 9 cm. Grosimea tiparului este neegald, variind intre 1,20—1,50 <m, Toate elemen-
lele tiparului s-au turnat in relief,

In cele ce urmeazi dim o descriere sumara a lor.

In cimpul liparului se afld stema {drii, capul de bour, plasat pe un scut mai
putin reliefat. Coarnele bourului sint puternic curbale, incit exlremitatile lor, intre
care se observd o stea, aproape se unesc. Urechile capuluj sint putin aplecate in jos.
La dreapta bolului este soarele reprezentat ca o rozeti cu sase raze, iar in stinga
o semilund.

Deasupra capului bcurului esle un carlus care sustine o coroand deschisi in
trei colfuri (fleuroane). La mijloc, facind parte din corpul coroanei, se observi o
[loare de crin stilizatd. De o parte si de alta a coroanei, in colfurile extrema, s-a
gravat, la stinga, cifrele 16 iar la dreapta 66, adicd 1666.

Se stie cd Gheorghe Duca a domnit prima oari in Moldova intre septembrie
1665 si mai 1666, Deci arest tipar a fosl lucrat in prima jumatate a anului 1666.

Sdntuletul din jurul rondelei este marcat printr-un rind de puncte In relief, dir
care urmeazd doud cercuri concentrice perlate, la o distan{d de 1 cm unul de altul.

Intre acestea s-a turnat, in poziliv, cu litere chirilice, legenda in limba slavi.
Crucea, care marcheazd inceputul legendei, este plasatd deasupra colfului din mijloc
al coroanei.

L d . - 1 N ——— .
egenda are urmétorul cuprins: Hw AB8k4 KoeRoaa! HoXio macTo renppw

BIMAR MAAKOH S.p H.A, (7154=1666),

Textul legendei se caracterizeazd printr-o serie de ligaturi.

Spaliul liber dintre scut si coroand si pind la cercul inferior al legendei esle
decorat cu arabescuri si spirale.

Reversul tiparului nu g fost slefuit probabil din cauza duritdfll materfalului din
care a fost turnat.

. Modelul dup& care s-a turnat acest tipar a fost lucrat fntr-un matertal moale,
poate in ceard. Modelul, in poziliv, s-a imprimal probabil intr-o form# de nisip. Pe

T Litera B de la inceputul cuvintului este redati ca P (slav).
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negativul aslfel ob{inut s-a turnat metalul dupd procedeul obisnuit?2 Astfel s-a rea-
lizat 1mprimarea pozitivd a tiparului, care a putut servi la turnarea matricelor din-
tr-un melal mai moale, obisnuit plumb.

Torma literelor, foarle corecl desenald, a scutului, capului de bour, coroanei si
elementele decoralive din spatiul liber aratd cd lucrarea a fost executatd de un
mesler bun si telentat.

Acest tipar are o deosebild valoare din punct de vedere sigilografic, fiind ua
unicat.

LA MATRICE D'UN SCEAU LE 1666 DU PRINCE DE MOLDAVIE
GEORCES DUCA

RESUME

Récemment a été retrouvée la matrice datant de 1666 d'un sceau du prince de
Moldavie Georges Duca. L'auteur de la présente notice deécrit cette matrice et signale
sa grande valeur pour la sigillographie roumaine

Z Vezj peniru aceasta inleresanlele si eruditele studii ale lui Damian P. Bogdaa,
O sirdvecie malrice de pecele romdneascd, in ,Studii si materiale de istorie medie®,
vol. 1, (1956), p. 245—265 si Emil Virtosu, Din Sigilografia Moldovei si a Tdrii Romd-
negll, fn Documente piivind istoria Romdniei. A. Moldova. Introducere, vol. i,
p. 333—537.
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INSCRIPTIA TURNULUI CLOPOTNITA
AL MANASTIRI] TREI TERARHI DIN IASI

DE
N. GRIGORAS

Conslruirca turnului clopolnitd al mandastirii Trei lerarhi din lasi a inceput in
anul 1638 si este posibil ca sd fi fost termiuat in acelasi an. Un numar de caldtori
strdini au mentionat si chiar descris acest turn in memorijle lor de cédlZiorie, Astfel,
Woyciech Miastkovski, care a tirecut prin Mo.dova in anul 1640, referindu-se la
turnul méndstirii Trei lerarhi, pe sub care se fdcea inlrarea in incintd, ne infor-
meazd cd era inalt, acoperil cu tigle, cd avea un ceasornic si citeva clopote mari,
la care se putea ajunge urcind 2%0 trepte in spirald . Marcus Bandinus a scris ca
mdané&stirea Trei lerarhi avea ,un turn patrat, miret, in care se afla un ceasornic
si clopotele mari*2

»Deasupra intrdrii (in méndslire) — scria Paul de Alep — esle clopotniia si oro-
logiul orasului”3d. De asemicnea si Evlia Celeb{ a mentionat, in 1659, ca deasupra
portii prin car¢ se intra in maéndslire se afla o clopotnitd care avea .un clopot
mare c‘it cupola unui feredeu turcesc", al cdrui sunet se auzea ,la distantd de un
conac” 4,

Turnul, la care se referd céaldlorii amintifi, s-a ddrimat probabil din cauza cutre-
murvlui de pamint din 8 aprilie 17955, fiind refdcut de cdlugdrii greci, cdrora le
fusese inchinald méndstirea incd din 1646, de-abia intre anii 1802—1806¢. Dar si
acesl turn a fost demolat cu ocazia lucrédrilor de restaurare conduse de A. Lecomte
du Nouy diutre 1882—1904.

Din vechiul turn al mandstirii Trei lerarhi ni s-a pdstrat doar pisania, care a fost
incastratd in noua construciie terminati in anul 1806, Pisania are scluptatd stema
tarii, adicd bourul, cu luna si soarele, de o palre si de alta, iar la fiecare col} cite
un leu. Imprejurul stemei se afld sculptati o panglicd, in formd de cruce cu bratele
rotunjite, pe care este sdpald, in relief, inscriptia.

Pind acum aceasld inscripfie a fost publicatdi de mai multe ori, insd de fiecare

datd cu greseli de transcriere si evideni si de traducere. Mai intii a fost publicatd
St

in anul 1885 de Melchisedec. Iald texlul si traducerea datd de acesta: Baroyer-

' P. P. Panaitescu, Cdldtori poloni in fdrile romdne, Buc., 1930, p. 48.
2 Codex Bandinus, publ. de V. A. Urechia, in ,Analele Acad. Rom., Mem. sect.
ist.”, seria a II-a, t. XVI, p. 257. Descriere din anul 1647.

3 Voyage du Palriarche Macaile d’Antioche. Texte arabe el traduction francaise
par Basile Radu, II, Paris, 1622, p. 182. Descricre din anul 1653,

4 Dr. Andrei Antelfi, Cdldtoria lui Evlia Celebi prin Moldova in anul 1659 (tra-
ducere) in ,Buletinul Comisiei istorice a Romdniei, vol. XII, Buc.,, 1933, p. 4%
5 N. Grigoras, Biserica Trei lerarhi din lasi, lasi, 1962, p. 100.
¢ Ibidem, p. 17.
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HE'W H X8 AREHE WIH FAH® HW BacHale ROMROAA EXIEIO MACTIIO CMAPE SEMAH MoA-
AJRCKOH M venma ero OQabpoccie, ¢x BR3AKBAENA cHA ero Hon ROEROA, EBAFOROAH H
¢h3A4 CIA KAONOTHHLA. A 3pMS mcua 4np Si (Evseviosul si iubilorul de Christos
domnul loan Vasile voevod, cu mila lui Dumnezeu domnitoriu tdrei Moldovel, sl
doamna lni Theodosia, si cu iubitul lui fiu Ioan voevod, binevoi si zidi aceastd clo-
potnit. an. 7146, luna april. 16)7.

N. Iorga si-a finsusii intocmai textul si traducerea publicatd de Melchisedect.
Intr-o lucrare publicatd in 1962 s-a redat, de asemenea, traducerea textului publicai
de Melchisedec, in afari de data de zi, propusd ca fiind 21 in loc de 169 La Biblio-
teca Academiel R.S.R. se afld un manuscris al lui C. Bobulescu, inregistrat sub cota
A. 1580, care cuprinde inscripfiile din bisericile Iasului. Spre deosebire de cercetatorli
anteriori, C. Bobulescu a transcns si tradu; astfel 1nscr1pt1a de pe fostul turn- clopot-

nild al mindstirii Trei Terarhi: BArouoTHR® H X8 AKEHERIH - rnuk hw BacHaie Ros

ROAd BRI MACTIIO FNAP s~ 36maH (TMoAABCKOH H rika e[ro] Oeoprocic H cxB3AN-
BasHa To cnaer[o] HWHAROEROAS A Mei SAATI ¢im KAONOTHHILA AN 3pMS, McIl, aNLK,
(Bine cinstitorul si de Iiristos iubitorul domn lo Vasilie — voevod cu mila lui Dum-
nezeu Domn terii Moldovei si Doamna lui Teodosia st cu iubtul lor fiu loan Voevod
pentru lasi zidl aceastd clopotnitd anul 7146 (1638) luna lui aprilie 20). Cuvintele
Ha A¢l C. Bobulescu le-a ldsat in crelon, ceea ce inseamnd c3 n-a fost sigur de

lectura sa.

Diferilele transcrieri si traducerl ale acestei inscriptii ne-au ficut s.-o cercetdm
din nou impreund cu trei colegi de la sectorul de istorie medie a Institutulul nostrn.
Tatd aceasld leclurd, care se deosebeste de cele amintite si pe care o socotim coractd :
Barukernrum # X8 aweug miH Ak Ho 'Bachaie BoeRwAd BXiK macTin FNApS
3emaH MMOAAIRCKOH H CeniKAA 61 <o) H OEWAOCIE H CX RESAEAEHAT O CHA-€r (o0 Hwan
SOEROAAL. HAUA CESAACTHY CiA KAINOTHHUA. AT. S0MS. Mcl4 an. K, si in tra-
ducere: ,Binecredinciosul si iubitorul de Hristos domn Io Vasilie voievod, din
mla lui Dumnezeu domnul {&rii Moldovei si doamna iui Theodosia si cu iubitul

I3i fiu Ton voievod, au Inceput a zidi aceastd clopotnild, anul 7146 (1638), luna
aprilie 20*.

INSCRIPTION DE LA TOUR DU CLOCHER DU MONASTERE DES TROIS SAINTS
DE JASSY

RESUME

Cette inscription, rédigée en langue slave, indique la date a laquelle a été béatie
la tour du clocher du monastére des Trois Saints de Iassy. Elle a été déja publiée et
lraduile par divers historiens, tels que I'évéque Melchisedec, N. Iorga, N. A, Bogdan
etc. L'auleur de la présente notice déchilfre différemment I'inscription et propos:
une nouvelle ttaduction, selon laquelle la construction de la tour aurait été achevéc
la 20 avril 1638,

7 Melchisedec, Nolije islorice gi arheologice adunate de pe la 48 monastiri s
biserici antice din Moldova, Buc., 1885, p. 170—171.

8 N. lorga, Inscriptii din bisericile Romdniei, t. 11, Buc., 1908, p. 149—150.

* N. Grigoras, op. cit, p. 16.
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. STUDH DOCUMENTARF

MIHAI VITEAZUL IN CERCETARI POLONE RECENTE

DE
ILIE CORFUS

Istoria multiplelor relatii dintre roméni si poloni a fost studiati pe o scari res-
trinsd si adeseori incomplet, atit de noi cit si in Polonia. Moltivul principal a fost si
rdmine, pe de o parte, necunoasterea limbii, iar pe de alta, lipsa de material docu-
mentar si biblicgrafic necesar cercetdtorului care ar vrea si se orienteze in istoria
tdrii slrdine. Este deci firesc sd irezeascid interes orice noud coulributie poloni la
cunnasterea trecutului comun al ambelor popoare, cum, desigur, cu acelasi interes
asleaptd si istoricii poloni realizdirle noastre in acest domeniu.

In cele ce urmeaz3 ne propunem si analizim felul in care sint prezentate rela-
tiile polono-roméne din timpul lui Mihail Viteazul in cerceldrile polone din ultimii
ani si sd schitdm observatiile pe care le ridica.

In Tratatul de Isicrie a Polonlei, elaborat si publicat de Inslitutul de istorie al
Academiel Polone de Stiinte, se aratd ci Zamoyski, cancelarul si marele hatman
polon, ,a paralizat in anul 1600 pe calea armelor, de astd datd in intelegere cu Turcia
si imperiul, incercarea de unire a tédrilor romine, facutd de Mihai Viteazul, domnul
Térii Romaénesti, care stirnise teama tuturor vecinilor rominilor (Habsburgi, Turcia si
Republica), si a instalat temporar in Tara Roméneascd, ca vasal, pe al doilea Movilj,
si anume pc Simion, sprijinind hotarul Republicii pe Dundre” 1,

Dupd pdrerea noastrd, o singur3 frazd pentru prezentarea unuia din cele mai
importante capitole din istoria relatiilor polono-roméne din perioada feudal¥ este
prea pujin. In felul acesta au scdpat unei analizc cit de sumare multiplele aspects
ale cortactului dintre poporul roméan si nobilimea polono-lituanian in plina ei expan-
siune spre sud-est. Pe de alti parte, nu s-a amintit nimic de lupta de eliberare a
romanilor de sub jugul otoinan si nici de rolul lor international pe arema razbniului
impotriva Semilunii. Dar, pe ling3 spatiul cu totul redus consacrat acestei probleme
in Tratat, in fraza citald mai sus s-a strecurat si o eroare, care se cere rectificata.
Este vorba de afirmatia autorilor (B. Barnowski si St. Berbst) dupd care Zamoyski
a actionat fmpotriva lui Mihai in Infelegere cu Habsburgii pentru inliturarea lui.
Nu sinlem de acord cu aceastd afirmajie pentru motivul cd in realitate, domnul
roman, vasal sl locotenent al impd&ratului in Transilvania, a fost sustinut de acesta
in acfiunca lul contra intereselor polone la Dundre. In tot cazul, imp3ratul a fost
privit de cercurile conducdtoare polone ca initiatorul actiunii lui Mihai contra Polo-
niei, lar domnul romdn, ca instrument abil si sigur al politicii Habsburgilor in
expanslunea lor spre risirit.

1 Historia Polski, Varsovia, Editura Stiintificd de Stat, 1957, tom. ], partea a 2-a,
p. 507 _
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Autorli acestui capitol din Tratatul de istorie a Poloniei n-au folosit literatura
istoricd romdincascd si nici ultimele cercetdri polone privind conflictul dintre Mihai
Viteazul si Polonia. In ceea ce priveste acestea din urmi, ne gindim la studiul lui
Br. Kocowski, Bitwa Telezynska 1600 roku (Lupta de pe Teleajen din anul 1600)2,
al cdrui confinut ne permitem si&-1 supunem in ccle ce urmeazd unei sumare ana-
lize critice.

In linii geperale, autorul arati c& lupta de pe Teleajen, denumitd si lupta de
ia satul Ducov, a fost dald la 20 oclombrie (stil nou) 1600 intre armata polond.
comandatd de Ioan Zamoyski, si cea a lui Mihai Viteazul. Pe plan politic, aceasld
luptd a Insemnat distrugerea definitivd a planurilor lui Mihai de unire a Tdrii
Roménesti, Transilvaniei si Moldovei intr-un singur organism statal, care urma s&
devind baza pentru o expansiune laig plinuiti la nord si la sud. Pe plan militar,
lupte constituie un exemplu de nimicire definitivi a ftrupelor adversarului (in
cazul accsta Mihai), care nu si-a mai putut reface fortele armate la o scard mai
insemnetd. La fel cum infringerea do la Viena si cea de la Parkan au frint ex-
pansiunea tuiceascd, asa, inlr-o sferi mai rectrinsd. s-a intimplat in anul 1600 cu
Mihai la Teleajen. Literatura istoricdi polonezi n-are pind acum cercetdri asunr-
aceslei luple, care si corespundd materialului documentar cunoscut pind acum si
lehnicii moderne de cercetare in domeniul istori=i r&zboaielor. Lucririle mai vechi
poloneze, corsacrate luptei dintre poloni si Mihai Viteazul, n-au surprins, ideea
conduciloare a planurilor de operatii ale lui Zamoyski si nici a tacticii lui de
Jupld, iar biografii participantilor poloni Ja campania din Tara Rom?®neascd. care
aduc adeseori observatii pretioase, n-au cuprins, prin natura lucrurflor, ansamblul
operaliilor militare si mai ales aclivitatea comandantului po'on.

Lupta de pe Teleajen a conslituil faza a doua a campaniei lui Zamovski,
faz3d care a inceput o dati cu sosirea armatei polon~ la Focsani, la frontiera Tarii
Roménesti, la 6 octombrie 1600. De atunci, hatmanul a pdrasit planul de operatie
pe Bistrita, pe unde imninsese anterior pentru recunoastere si acoperire corpul lui
Tacob Potocki. In schimb, el a trasat o nouad directie de actiune $i anume sore
sud, peniru ca pe la poalele muniilor, prin Bacdu (!) si Buzdu, =3 ajvngd la Brasov,
undn~ spera s3-l1 gds~ascd pe Mihai. Luntele date cu pdrti din forie in zilele de 15
si 16 octombrie in reaiunea Nagenia 1Y — Sekatin (1) — Certura. an avut pentru
Mihai un caracter precis de lupte de intirziere, pentru a opri marsul polonilor spre
Tirgoviste, caritala tarii, si a asterta sosirea ajutoarelor sale. Porasul d- 3 zile pe
riul Cricov avea insd nu numai s§ procure truoelor prlone odihna necrsard, ci sd
dea si lui Zamoyski posibilitatea de a stabili un nou plan de operatii, dat fiind ¥
el parfsise acum planul de mai inainte d» a ataca pe Mihai in Transilvania, céa
Mihai . s¢ ferea sd se angajeze intr-o luptd generald si c3 s= apropia si iarna.
Noul plan tintea la distruogerea Jui Mibhai prin sistemul ocunatiei si al blocArii
fortclor sale armate in mun{i pe timpnl iernii. nlan a cArmi realizare a 7*d¥rnicit-o
Mihai insusi, ocupind pozitie pe drumul spre Ploiesti, la douid mile de tab3ra polona.

Se qgdsea acolo un ses, inconjurat la est, nord si vest de ultimele co'ine pddu-
roase ale Carpatilor. Dealurile de la apus erau despdrtite de albia Teleajenului,
rare serpuia de la nord spre sud-est si strdbitea acest sector printr-o s-rie de
piraie, despdrtite prin insulite, pe care crescuserd tu’isuri si s~ini. Malul dreot al
riului era acoperit de o padurice, prin care trecea o ripi adinci si mlastinoasi.
Configuratia si vegetatia terrnului au fost, asadar, favorabile lui Mihai si el n-a
intirziat sa le explcateze, dispunindu-si trupele pe trei linii peniru lupta ce s=2
apropia. Prima linie, si anume linia de foc, o constituiau puscasii, plasati in ascun-
zisuri cu curse, precum si tunurile, amplasate pe insulif~le riului si in padureca de
pe malvl s&u drept. Dupid aceasta venca linia de atac si de manevrd, in fortd dco
opt regimente dc cavalerie, In slirsit, linia a treia, de rezervi—apdirare, o consti-
luia tabdra ca alare, asezatd in mijlocul sesului si care urma, prin forta lucru-

2 Publicat, rezumativ si fird bibliografie, in .Sprawozdanlaz czynnosci wydaw-
niczej i posiedzien naukowych oraz Kronika Towarzystwa Naukowego K, U. L™
(Ddrile de seamd asupra activitdfii editoriale si asupra sedintelor stiintifice, precum
s1 Cronica Societdtii Stiintifice a Universitdtii Catolice din Lublin), nr. 3, Lublin,
1952, p. 28—-32.
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rilor, 53 alragad trupele polone, dornice de pradi in sabia rezervelor plasate in
ascunzisurile cu curse.

In dimineata zilei de 20 octombrle, Zamoyski si-a deplasat trupele pe drumul
principal deasupra poziliel lui Mihai. Deschiderea focului de pe insulitele de pe
riu si din pddurca de pe malul lui drept, desi putin eficace, a descoperit existenta
curselor si a liniei de foc a romanilor in direciia eventualului atac al polonilor.
Informaliile luate de la doi dezeriori din armata lui Mihai au determinat pe
Zamoyski sd batd timp de doud ore cu tunurile grele cavaleria romaneascd, masatad
in spatele p#durii, dar pentru atac el s-a decis abia in urma insistentelor lui
Slanislaw Zolkiewski, hatmanul de cimp al Coroanei, si ale lui Marcu Sobieski,
latal viitoruiui rege, si aceasla numai atunci cind sectorul cel mai expus al aripei
drepte polone a fost preluat asupra lor, la primul atac, de cdtre cazacli de la
Praguri.

Atacul polon frontal a fosl efectuat d-» trei grupuri de soc, care constituiau
prima linie de atac, si anume: la dreapta, de cazaci asupra riului si asupra pantei
cu pddulea de pe malul lui drepl; in centru, de infanteria polonad (deaumitd
olanowa", dcoarece era platitd din impozite funciare ale tirdnimii) asupra insuli-
telor si a p&durii de pe ac-lasi mal al riului; iar la aripa stinad, forf{ind riul pe
vaduri si inconjurind padurea amintitd, de 90 cdldreti de elitd, imbricati in armuri
grele (denumiti ,eieari”), sub comanda lui P. Laszcz si W. Bekiesz, ajutati de
toatele (companiile) lui Potocki, care se intorsese din Transilvania, ale lui M.
Stanislawski si Broniowski., Dupd aceastd prim3 linie de atac Inainta a doua, for-
maté din cavaleria armatei ,cvarciane’” (micd armtd permanentd, plititd dintr-o
patrime — cvarta — a venilurilor domeniilor regale) si din roatele magnatilor; aici
cenirul era coiwmandat de Zolkiewski, aripa dreapti de Sobieski, iar stinga de
Uhrowieski., Dupd aceasta principald masd de atac veneau rezervele,

Lupta a avut o des!dsurare foarte interesantd. Schematic, pot fi distinse urma-
loarele etapc: oprirea pentru o clipd a atacului infanteriei polone si al cazacilor
de linia de foc a roménilor; fortarea riului de céatre grupul calaretilor ,eleari” si
atacul lor dal din flanc asupra trupelor lui Mihai; contra-atacul romanilor, prin
antrcnarea de noi forte si incercuirea atacantilor; interventia cazacilor, prin tre-
cerea riului’ asupra pantei cu padurea de la aripa dreaptd si jatacul lor asupra
trupelor roménesti care se inlorceau spre cavaleria polond; fortarea riului de cdtre
trupele de atac dintr-a doua linie polond si infringerea grosului armatei lui Mihai,
indeos-bi de cétre aripa comandatd de Sobieski; tensiunea in tabara lui Mihai,
fuga in panicd a trupelor invinse si urmdérirea lor de grupul lui Karnkowski, cas-
telan la Liov.

Raporturile dintre fortele armatelor care au luat parte la aceasti bdtidlie —
incheie . Kocowski ~— a fost de 1:2, adicd roménii erau de doud ori mai mulii,
Zamoyski aruncind in luptd 15.000 oameni. Superiorilatea numerici a romdnilor si
avanlajele terenului n-au putut totusi aduce lui Mihai victoria, si aceasta din
tauza elanului scdzut al trupelor sale in urma unei serii intregi de insuccese si retra-
geri, in timp ce trupele polone erau cuprinse de dorinta de luptd, chiar imputriva
precautiei si a sovdielii hatmanului lor.

Partea pozitivd a cercetdrii lui Br. Kocowski constd in analiza luptei de pe
Teleajen in lumina concepliei tactice si siratrgice a ambilor comandanti. Prezen-
tarea terenulwm, a dispozitivului trupelor romine, a atacului dat de poloni si a
fazelor acestei lupte constituie tot atitea precizdri pretioase pentru cunoasterea,
in ansamblu, a acestui eveniment.,

Amdnuntele asupra desfasurdrii campaniei polone in Moldova si Tara Ro-
mdneascd pind la Teleajen, precum si o serie intreagd de date si informatii asupra
bdlaliei insesi, sint cunoscute de multd vreme in lileratura noaslrd istorici, pe
care aulorul insd n-o foloseste. Dacd aulorul ar fi utilizal bibliografia roma4neascd
privind conflictul politic si militar dintre Mihai Viteazul si poloni, el ar fi explicat
molivele politice, deci si strategice, care l-au ficut pe Zamoyski si schimbe de
atitea ori pe parcurs directia marsului siu asupra domnului romdn. De aceeca, 0O
lipsé simiitoare a cercetarii esle aceea cd autorul n-a utilizat ultimele lucrari
romdnesti, intemeiate In cea mai mare parte pe material documentar, extras din
arhivele polone, privind acest important episod militar din istoria relatiilor polono-
roméne de la siirsitul veacului al XVI-lea. La fel, cunoasterea hartii {arilor romane
ar fi scutit pe autor de greseli, ca aceea pe care o face cind afirmd ci Zamoyski,
ajungind la Focsani, a planuit sd-si continuie marsul spre sud, peniru a trece, prin
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Bacidu, muntil la Brasov, sau cind redi topicile roméresii in mod denaturat, asa
precum le gdseste in corespondentd si in scrierile polone din acest timp, ca ,Na-
gena”, in loc de Nadieni, si ,Sekatin’, in loc de Sahateni.

Nu putem fi de acord cu autorul nici asupra planului pe care il atribuie lui
Zamoyski de a distruge pe Mihai prin sistemul ocupdrii terenului si al blocdril
forlelor sale armate in munfi pe timpul iermnii. Si aceasta, peuntru simplul motiv ca
un asemenca plan era irealizabil din toate punctele de vedere, cédci lanful Carpa-
tilor munteni, lung de sute de kilometri si ale cdrui poteci si iesiri la ses erau,
fireste, bine cunoscute romdnilor, nu putea fi blocat, ca o cetate asediatd, de o
armatdA de numai 15.000 oameni, la cit se ridica, dupd autcr, armata polond. Nu
sintem de acord nici cu afirmatia aulorului cd armata Iui Mihai era de doud ori
mai tare ca cea a lui Zamoyski. Ca si istoricii poloni de dinaintea sa, autorul se
lasd influental de cifrele exagerate, furnizate de rapoartele polonilor participanti
la luptd, spre a se pronunta, necritic, pentru o netd superiorilate numericd a
romdnilor. Din contrd, istoriografia romaneascd apreciazid efectivul armatei lui
Mihai la 16.000 oameni, evaluind pe cel al armatei polone la 20—30.000, Problema
slabilirii exacte a efectivelor armatelor care s-au infruntat la Teleajen rdamine
deschisd. Cu totul de acord sintem insd cu autorul cind este vorba de aprecierea
moralului scdzul al armatei romaéanesti.

Prea categoricd ni se pare si afirmatia autorului, dupd care statul romaénesc,
unificat de Mihai, urma s&-i serveascd drept bazd pentru o expansiune plinuitd
pe scard largd la nord si sud. Cdci in stadiul actual al cercetdrilor, e greu sa
distingi ceea ce’ era, de fapt, in intentia lui Mihai cu privire la Polonia si la tronul
oi de ceea cc era ndscocire si exagerare din partea lui Zamoyski si a sustindtorilor
sdi, cu scopul insd precis de a inspdiminta nobilimea si de a o antrena cit mai
repede intr-un razboi in afara hotarelor $drii. Cu totul nepotrivild este apoi com-
pararea luptei de pe Teleajen cu cea de la Viena, ambele luate ca sfirsit al unor
expansiuni, In realitate, cele dou& acfiuni nu-si gasesc nici un punct de asema-
nare. Interesantd esle, in schimb, constalarea autorului in legdturd cu caracterul
sovditor de comandant al lui Zamoyski, ale cdrui posibilitdti tactice si strategice
au fost descori exagerate de istoricii poloni de mai inainte,

Tema a fost reluatd ce Br., Kocowski in cercetarea sa: Wyprawa woloska
16V0 roku (Expeditia din Tara Roméneascd din anul 1600) 3.

In acesi referal, autorul porneste de la constatarea cd problema meritd o
analizéd mai ampld, nu numai ca o interventie militard inleresanta, ci mai ales cé&
ca dezviluie unele aspecte ale luptei de clasd in regiunile sud-estice ale Republicii
polone nobiliare, precum si tendintele politice si economice ale personalitatilor
polone care au pregatit si dus razboiul impotriva lui Mihai Viteazul.

Autorul aratd cd in timpul dezbaterilor seimului din anul 1600 a fost intr-a-
devar vorba de primejdia ocupdrii Moldovei de Mihai si de necesitatea de a se
da ajutor lui leremia Movild, dar nu s-a votat nici un impozit pentru acest scop.
Jar cind voievedul moldovean a fost gonit, la 18 mai (st. n.) 1600, la Hotin, intreaga
grijd de a restaura suzeranitatea Poloniei asupra Moldovei a revenit lui Zamoyski,
in calitate dc mare halman al Coroanei. Pregitirile pentru campanie au tinut pini
la mijlocul lunii iulie, in care iimp sarcina de a acoperi frontiera moldo-poloni a
revenit armatei ,cvarciane”, ccmandatd de Zolkiewski. Zamoyski a strins o
arm:atd neasteptat de numeroasd cu bani din ,cvartd”, din impozitele de bd&uturi,
ain bijuteriile Coroanei, amanetate de rege, si cu banii sai proprii, dar mai ales
datoritd parlicipdrii in masd a magnatilor, care au adus numeroase roate de ostasi
pe contul lor propriu. i

Cele expuse pind aici se gdsesc in perfectd concordantd cu cele aritate de
noi, iar teza noastra ca expedifia polonilor contra lu! Mihai Viteazul n-a fost o
intreprindcre personald, particulard, a lui Zamoyski, ci una susfinutd si patronata
de regele polon¢ isi g&seste confirmarea in literatura istorici marxistd poloneza.

3 Publicatd, in rezumat, in ,Sprawozdania Wroclawskiego Towarzystwa
Naukowego” (Ddrile de seamd ale Societdtii Stiinfifice dln Wroclaw), anul 5 Wro-
claw, 1953, p. 99—100.

4 1. Corfus, Mihai Viteazul si polonii. Cu documente inedite in anexe, Bucuresti,
1937, p. 138—148.
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Punindu-si, in continuare, intrebarea: de ce aceastd expedifie, inlreprinsa
fara acordul formal al seimului, dar cu stirea regelui, a fost atit de atractivd, autorul
raspunde ci apsrarea drepturilor Republicii si a onoarei ei, apédrarea tarii impotriva
expausiunii turcesti, desi puse pe primul plan, n-au fost totusi cauza realy a expe-
dijiei, ci hotéaritcare a fost mai curind teama de o noud miscare sociald, mai
puternicd deccit rdscoalele cdzdcesti recente (ale lui Kosinski, Nalevaiko si Lobodd)
31 anume teama de o rdscoald a taranilor, pe care Mihai Viteazul voia si se
razime in lupta sa pentru tronul polon. Amintirea rascoalelor cdzdcesti si dorinta de
a dislruge orice incercari de rascolire si rascoald a maselor, care, dupd cum atcstd
decumenteje, asteptau cu nerdbdare sosirea lui Mihai, din considerente religioase
(in regiunile sud-estice ale Republicii) si de eliberare de sub exploatarea feudald
pclond, au constituit cauza principald a puternicii interventii armate polone in
Moldova si T&ara Roméneascd din toamna anului 1600,

Pind aici, concluziile autorului privind mobilul campaniei lui Zamoyski sint
convingadloate si concordd, in general, cu cele la care am ajuns si noi% Dar cele
afirmate de autor in continuare, si anume cd Mihai Viteazul se servise maji inainte
de acest sistem in Tara Roméneascd si foarte precis in Transilvania, distrugind
clasa nobililotr cu miinile {aranilor si locuitorilor de la munte, sint cu totul in afara
realitdtii, lucru ce denotd c& istoricul polon nu cunoaste de loc conditiile economice
si scciale din tdrile roméne si nici starea fardnimii roménesti, agravatd de ,lega-
tura”lui Mihsi. Nu poate fi acceptatd nici afirmatia cd, din cauzd c3 Mihai a distrus
nobilimea din Transllvania cu ajutorul maselor populare, si-a atras asupra sa 1as-
coala accleiasi nobilimi si infringerea sa la Mirdsldu, si cd alunci, cind a predat
fmpdratului Transilvania, aducindu-si aminte de aliatii lui (adicd — dup3d autor — de
masc), l-a rugat sd pastreze drepturile date de el poporului de jos. Prezentarea unor
astfel de teze riscate se poate explica numai prin faptul cd autorul nu cunoaste biblio-
grafia roméaneascd privind problema si cd ia de bune, dupd cum s-a ardtat mai
sus, zvonurile tendentioase lansate de Zamoyski pentru a-si atrage sleahta si a
convinge pe cifi mai multi nobili din fractiuniie adverse lui de oportunitatea cam-
pauiei proieclate, zvonuri care faceau din Mihai Viteazul un stdpinitor ridicat prin
rdscoald dc poporul de jos ca sd desfiinteze regimul feudal nobiliar si din Republica
polono-liluaniana.

In continuare, autorul aratd cd expeditia contra lui Mihai a fost in interesul,
mai ales, al magnatilor (cu intinse domenii — spunem noi — in regiunile de sud ale
Republicii), nobilimea sdracd plecind in campanie dupd pradd, c&ci documentele
1rald cum voluntarii din sleahta sdracd, punind mina pe numeroase cirezi de vite,
pdrdseau coloanele inainte de inceperca operatiilor militare propriu-zise. lIar Za-
moyski, principalul inspirator al rdzboiului, Isi realiza consecvent politica sa anti-
habzburgica si ideea credrii unor state—tampon fintre Polnnia si Turcia, asigurindu-se
in acclasi timp impotriva preponderentei pulernicii familii a cnejilor ucraineni
Ostrogski si creindu-si noi avantaje economice pentru sine si pentru orasul sau,
Zamosc.

Campania propriu-zisi in Tdarile roméane din anul 1600 a inceput — continua
aulorul — la 4 septembrie (st. n.). Baza operatiilor avea si fie Suceava, cu directia
inifiald de actiune asupra Transilvaniei., Prima etapd a campaniei a dus armata po-
lon&, fird lupte mai mari, la Suceava, la 15 septembrie é, la a cdrei cucerire nu s-a
putut insd gindi din lipsd de timp?. Blocarea ei prin grupul lui Szczucki si trimi-
terea unui corp de 7.000 oameni cu Potocki si Székely in Tramsilvania pe valea Bis-
trilel, prin pasul Birgdului, au iInceput a doua etapd, in timpul cireia Zamoyski
intenfiona sd treacd in Transilvania prin pasul Trotugului. Rd&scoala Iui Csaki si
infringerea lui Mihai la Mirisldau (18. sept. st. n.) au incurcal planurile de oporatii

5 Op. cit, p. 114—126,

¢ In realitate, la aceastd dati tabira polona a [ost asezatid la Siret, si numai
avangarda ei de 1.000 oameni a fost trimisd la Suceava, acolo a ajuns armata
polond abla la 17 septembrie (cf. I. Corfus, op. cit, p. 151—152),

7 Mai curind, din lipsd de tunuri de asediu (nota noastra).
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ale hatmanului polon. Trecerea lui Mihal in colful de sud-est al Transilvaniei a
obligal pe Zarmioyski sd-si continuie marsul spre sud. Etapa a treia a fost o rezul-
tanta a initiativei lui Mihai, care, lrecind cu oast~a nou organiz~td prin pasvl Bu-
zdului, s-a gdsit in linia de opcratii a lui Zamoyski, pe care l-a obligat, prin ciocniri
de intirziere, sa se opreascd pe riul Ciicov.

De aici ivainte, autorul repetd cele expuse in primul sdu referat asupra iuptei
de la Telcajen, addugind numai cd planurile tactice ale ambelor parti, pusz in
lumind prin dislocarea fortelor si exploalarca terenului, aratd nivelul teorctic inalt
de pregétire a ambilor comandanti, cd in primele doud faze ale luptei rominii au
fost un auvcrsal egal si cd aprecierea exactd asupra capacitdtii de comandant a lui
Zamoyski peate fi fdcutd numai dupd ce se ia in considerare activitatea statului
sdu Imajor si executarea diferitelor misiuni de c&dtre comandantii din subordi-
nele saleé®,

Din cele de mai sus, remarcim indeosebi analiza judicioasd a intereselor politice
si economice ale diferitelor pdturi ale nobilimii polone, participante la expaditie, si
mai ales a interesului personal al lui Zamoyski. Cit priveste desfisurarea cam~aniei,
autorul nu aduce nimic nou fati de cele cunoscute la noi. In sfirsit, facem aceleasi
rezerve in privinta pianului de blocare in timpul iernii a armat-i roméne in munti $i
ic privinfa atribuirii unei nete superioritdti numerice roménilor in lupta de la Teleajel,

Analiza refcratelor de mai sus ne d& prilejul cd corectam si unele erori de cro-
nologie, slrecurate in citeva lucrari roménesti mai recente asupra campaniei lui Mihai
Vileazul in Moldova.

Br. Kacowski arala cd leremia Movild a fost alungat la Hotin la 18 mai 1600.
Datarea luplei de la Holin — 18 mai (st. n.) 1600 — fdcutd de noi mai inain‘e pe haza
rapoarielor polonilor participanti la lupta?® rapoarte date dupi stilul nou (ci3ci Polo-
nia, ca tard calolicd, adoptase deja caiendarul gregorian), isi gdseste deci coniirmarea
in istoriografia actuald poloneza.

Confuzia fintre stilul vechi si stilul nou (diferenta la acea epocid este de 10
zile) a facut pe unii cercetdtori romani din uilimii ani si fixeze o cronologie eronatd
pentru diferllele faze ale cuceririi Moidovei de cidtre Mihai. Ba mai mult, utiiizarea
necriticd a unui ,avviso” italian, publical la Roma in 1600 9, a ficut pe D. Ciurea
sd plaseze in ziva de 18 mai (desigur slil nou, cdci si ilalienii foloseau calendarul
gregorian) o luptd holdritoare intre armata lui Mihai si cea a lui leremia Movila
lingd Bacdu . Dar din analiza atentd a ziarului italian, in intregimea lui, iar nu
fragmentar, se constatd clar cd acesta, desi vorbeste de o bitdlie datd la 18 mai
1600 la orasu! ,Bacano”, situat pe un riu ce se varsd in Siret, in realitate nu se
face decit eccul indepériat si conluz al luplei de la Holin, cdci, dupa acest ziar, care
contine si sliri cronate, leremia si cei ve au scidpat din lupld s-au inecat in Nislru
(iar nu in Bistrita sau Siret, dacad lupta s-ar fi dat la Bacau).

Eroarea lui D. Ciurea a fost insusitd si amplificatd de Al Gonta, care afirma
cd lupta de la Bacdu s-a dat in dimineala zilei de 8 sau 9 mai (f&r& a preciza insd
stilul) si cd aceastd baldlie a dus Moldova la picioarele lul Mihai. Pentru lupta de
la Hotin, Al. Gonta da gresit data de 18/28 mai 1600, iar greseala lui constad in faptul
cd peste stilul nou (18 mai, ziua in care s-a dat de fapt lupta) mai adaugi 10 zile 2.

8 Semnaldm cu acest prilej o noud si interesanta caracterizare ficutd lui Zamoyski
de islorioqrafia actuald polond: ca militar, comandant mediocru, iar ca om politic, a
oprit pe poloni sd intre in liga antiotomand, patronatd de Habsburgi, si a combatut
influentele acestora la Dundrea roméneascd si in Ucraina (vezi K. Lepszy, Wrég
Hubsburgév — Jan Zamoyski (Dusmanul Habsburgilor — loan Zamoyski), in ,Roczniki
Historyczne”, XVIII (1949), Poznan, p. 118—134.

? 1. Corlus, op. cit,, p. 95, 283—287.

0 Reprodus in Hurmuzaki, Documente, III,, p. 530—531.

1 D, Ciurea, Despre lereinia Movild si si.uatia politicd a Moldovei la sfirsitul
secolului al XVI-lea si incepulul secolului al XVIl-lea, in ,Studii si cercetdri stiinti-
fice, Istorie", lagi, VIII (1957), nr. 2, p. 329.

’ 2 Al Gonta, Campania lul Mihai Viteazul in Moldova, in ,Studii, XII (1960),
nr. 4, p. 149-—150, 153,
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Erorile cronclogice de mai sus, ca si pretinsa luptd de la Bacdu, s-au strecurat
si in paginile Tratatuiui de istorie a Romaniej 1.

In 1 a.ilate, I.remia n-a icsit nicicind de la Suceava inaintea lui Mihai in cimpia
Moldovei, iar la Bacdu nu i-a opus nici o rezistentd. La timpul sdu, el anuntase lui
Zamoyski ca ,straja” lui Mihai, adicd trupele sale de cercetare si recunoastere, a
intrat in orasvl Bacdu si cd a jefuitl si ars casele boiercsti de acolo ¥, dar nu i-a
pomcnit de nici o lupld dald acolo cu Mihai, si aceasta peniru simplul motiv ca o
asemenea luptd n-a avut loc. In intr=aga si vasta corespondent& prilejuitd de cucerirca
Moldovei de citre Mihai Viteazul nu se afid nici o singurd mentiune despre vreo
lupta dali la Bacdu.

B [storia Romdniei, I, p. Y87.
" 1. Cotfus, op. cii.,, p. 263 o

12 = =. 5067
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Histoire des relations internationales, publiée sous la direclion de Pierre Renouvin,
Tome VIII, Les crises du XX-e, siecle: de 1929 a 1945, par P. Renouvin.
2-e édition, Paris, Librairie Hachette, 1961, 426 p.

Apreciind cd lipsa unui studiu de sinlezd in domeniul istoriei relatiilor inlcrna-
{ionale se f3cea tot mai mult simfitd in ultimul {imp ,un grup de cunosculi islorici
burghezi din Franta — F. L. Ganshof, G. Zeller, A. Fugier si P. Renouvin — au
luat in anul 1953 inijiativa editarii celei dintii .sinteze generale” asupra evoluflei
raporturilor dintre state, Incepind din vremea feudalismului timpuriu si terminind cu
sfirsitul celui de-al doilea rdzboi mondial. Lucrarea proiectatd, cuprinzind opt volume
si intitulindu-se ,Histoite des relations irternaticnales”, a fost terminati inci in
1958 %, cind s-a inceput publicarea unei noi editii, in parte revdzuta si imbunatatita

Istoria relatiilor internationale a fost realizatd sub conducerea lui Pierre Renouvin,
profesor la Sorbona si membru al Insiilutului Frantei. El esle, de altlel, autorul ,lntro-
ducerii generale” si al ultimelor patru volume cuprinzind perioada anilor 1815—1945.

Incd cu mult timp inainte de aparitia intregii lucrar, ea a atras aleniia istori-
cilor burghezi, bucurindu-se de o inaltd apreciere din partea acestora si fiind pe larg
comentata in paginile principalelor publicatii de specialilale din Occident 2, Astfel,
profesorul Maurice Baumont considera ca lucrarea celor patru istorici francezi este
menitd s& devind o ,,operd clasicd”3, iar G. Castellan aprecia cd aparilia ei va marca
in mod indiscutabil ,,0 datd memorabild in istoriografia contemporana” 4,

Fard indoiald, asa dupd cum au remarcat numerosii sai comentatori, recenla
istorie a relafilor internafionale contine multe lucruri noi si inleresante, care o
deosebesc pozitiv de lucrdrile analoge mai vechi ale istorici.or burghezi. Trebuie
- sublinial, in primul rind, faptul ca cei patru autori nu se muliumesc doar cu prezen-
larea ,relatiilor dintre guverne”, c¢i ei isi propun un scop muit mai larg si anume sa
studieze ,relatiile dintre popoare“. Spre deosebire de marea majoritate a isto-
ricilor burghezi, autorii nu se limiteazid la simpla insiruire a evenimentelor inlerna-
tionale, ori la expunerea amanurnlila a tuluror combinatiilor si intrigilor diplomatice,
depdsind in felut acesta cadrul ingust al obisnuitelor ,istorii diplomatice”,

1 Histofre des relations inte;nationales", publiée sous la direction de Pierre
Renouvin, t. I—VIll, Paris, Librairie Hachette, 1953—1958.

? Vezi ,Revue historique”, t. CCXV, Janvier-Fevrier 1956, p. 161 si urm.; ,The
Journal of Modern History”, vol. XXX, nr. 3, 1958, p. 260 si urm.; ,,The American
Historical Review", vol. LXIV, nr., 1958, p. 74 si urw.; ,Revue historique”, t. CCXXI,
Avril-Juin 1959, p. 360 si urm.; ,The English Historical Review*, april 1956, p. 345
5i urm.; ,Revue d'histoire moderne et contemporaine”, t. VI, Juillet-Septembrie 1959,
p. 230 si urm.; ,Revue d'histoire de la deuxiéme guerre mondiale“, nr. 39, 1960,
p. 67—68, .

3 Vezi ,Revue d'histoire de la deuxiéme guerre mondiale”, nr. 39, 1960, p. 67.

1 Vezi ,Revue historique®, t. CCXXI, Avril-Juin 1959, p. 360.
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In studierea faptelor, auterii cauta =i stabileascd — in limitele conceptiilor lor
burgheze — care sint faclorii principali, ,cauzele profunde’ care au determinat evo-
lutia evenimentelor. Un lucru nou pentru o istorie burgheza consacratd ana'izei po'i-
licii externe a statelor feudale si capitaliste, il constituie faptul cd autorii iau in con-
sideratie rolul factorilor economici in explicarea lenomenelor viefii internalionale.
Ei apeleazd in nenumdrate rinduri la serviciile statisticilor economice si finarciare.
Din lucrare nu lipsesc, de asemenea, date privind progresu! stiintei si tehnicii.

fn ultimele volume ale lucrdrii un loc important il ocupd studierea miscarilor
de eliberare nationald din Asia, Africa si America Latina.

Un merit al Isloriei relafiilor internationale constd in aceea ca autorii au pa-
rdsit vechiul principiu ,europo-centrist”, fcmulat de Ranke la mijlocul secolului trecut
si care a predominat mull timp in tratarea istoriei universeleS. Astfel, cu toate cd
autorii se ocupd mai cu seamd de rolul {arilor europene — in special al marilor puteri
— in complexul relatiilor internationale, ei nu pierd totusi din vedere térile din Ame-
rica, Asia si Africa.

In explicarea fenomenelor vietii internationale, autorii Istoriei relafiilor interna-
tionale sint adepti ai .teoriei factorilor”. Admiratorii scolii istorice a lui Pierre Re-
nouvin Inclind s3 considere din acest punct de vedere cd ,teoria factorilor” si-a ga-
sit o formulare desdvirsild in lucrarea celor patiu autori si pretind c¢d metoda de
cercetare a istoricilor francezi este exhaustivd in ce priveste studierea relatiilor
internationale ¢. In realilale insd aceasld teorie, expresie a influentei puternice de care
se bucurd eclecticmul in istoriogralia burghezd {ranceza contemporand nu reuseste
sd ne dea o explicalie adeviratd asupra mobilurilor care au stat la baza politicii
externe a statelor de-a lungul vremurilor. O apalizd sumard a ,teoriei factorilor”,
asa cum este ea expusd de cdtre Renouvin in ,Introducerea generald" a lucrarii, este
exemplificatoare in aceastd privintd.

Renouvin porneste de la observatia cd vechile conceplii care au predominat pind
nu demult in studierea istoriei relal.ilor internalionale nu mai satisfac. Astfe]l, el
aratd cd conceptia ,traditionald”, care punea pe primul plan ,raporturile dintre gu-
verne... cu o preferintd speciald pentru rolul sefilor de state, al ministrilor, colabora-
torilor si agentilor lor'' este insuficientd?. Tn consecintd, Renouvin cere si se ia in
consideratie si ,noile lendinte” exislente in cercetarea isloricd, care — aratid el —
pun accentul ,pe cunoasterea vietii maleriale si spirituale a societdfilor omenesti",
incetind totodald de a silua in centrul alentiei ,raporturile dintre guverne, elementul
esential devenind istoria relatiilor dintre popoare’8,

Renouvin constatd existenia a doui curente complet deosebite in cadrul noilor
tendinte manifestate in cercetarea isloricd. El subliniazi cd primul dintre acestca acorda
rolul primordial ,studierii societatilor omenesti in strinsi legdturd cu mediul geografic,
conditiile vietii materiale si structurile economice”?®. Cel de-al doilea curent trateaza
procesul istoric in mod idealist, neglijind complet rolul factorilor economici si sociali
si considerd ca principale ,forte istorice*: sentimentele, pasiunile, ,psihologia
colectivd" 0,

Dupd pdrerea lui Renouvin si a celorlalti autori ai Istoriei rejatiilor internationale,
nici unul dintre aceste doud curente, luat aparte, nu ne poate oferi o ,bazi satisfa-
citoare” pentru cercetarea istoricd, Ca atare, autorii propun ca in studierea istoriei
relatiilor internationale sd se ia in consideratie atit curentele existente in cadrul
.noilor tendinte", cit si vechea ccnceptie ,traditionald”, procedindu-se la o imbinare
armonioasd a celor trei factori — rolul oamenilor politici, condijiile economice si
psihologia colectivd —, care, dupd convingerea lor, influenteazd in egald masura
asupra cursului politicii externe a statelor. ,In cdutarea explicatiilor — scrie Renouvin —,

5 Cf. V. M. Dalin, A, M. Nekrici, N. N. Iakovlev, Despre unele concepfii din re-
centele ,Islorii universaie” buigheze, in ,Probleme de istorie’, nr. 6, 1960, p. 118

¢ Vezi ,Revue d'histoire de la deuxiéme guerre mondiale”, nr. 39, 1960, p. 67
si urm.

7 P. Renouvin, Histuire des relations internationales, t. 1, Paris, 1958, p. IX—X.

3 Ibidem, p. XX.

9 Ibidem,

0 Jbidem, p. XI.
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care rimine scopul esential al operei islorice. cea mai mare (reseald ar fi daca
am separa unul din acesli factori si i-am acorda preferintd, ori chiar gindul de a
stabili intre ei o ierarhie oarecare. Fortele economice si demografice, curentele psi-
hologiei colective si ale sentiinentului national, initiativele guvernului se completeaza
si se interpitrund reciproc; partea lor de influenti diferd de la epocd la -epocd si
de la stat la stat. Cercetarea istoricd trebuie si stabileascd care a fost aceastd parte” .

.Teoria factorilor” suctinuld de Renouvin si de cdtre ceilalti colegi ai sdi nu re-
prezintd ceva nou. Insisi autorii recunosc ca ei au dezvoltat vechea teorie a lui Fr.
Braudel . Aceaslt§ teorie urmireste in fond si ocoleascd un rdspuns precis la in-
trebarea : ce anume determind la urma urmelor politica externd a statelor ? Dup& cum
se stie, marxism-leninismul a demonsiral in mod convingitor ci orientarea atit a
politicii interne a unui stat, cit si a celei externe, este determinati de baza economica
a societd{ii respective, cid aceasla orientare diferd de la o epocd la alta in funclie
de interesele de clasd ale cercurilor dominante. De aceea, renuntind la cercetarea
intereselor de clasd care stau la baza politicii externe a statelor in diferite periocade
istorice, autorii Istorlei relatiilor inlernationale risci sd inldture de la bun incepul
orice determinism istoric, explicind faptele mai ales prin motive arbitrare.

Asa cum e si nalural, o istorie a relatiilor internationale de-a lunau! ultimelor
dloud milenii cuprinde o multitudine de probleme care nu pot fi analizate, fireste, in
cadrul unei recenzii. fn tara noastrd, o analizd critici a primelor sapte volume din
Istoria relatiilor internationdie sub redactia lui P. Renouvin a fost fintreprinsd nu
demult in paginile revistei ,Studii si cercetdri stiintifice” B. In cele ce urmeazi, ne
propunem si ne oprim asupra ultimului volum al acestei lucrdri, insistind cu precéddere
asupra modului in care Pierre Renouvin trateazd unele probleme controversate din
istoria relatiilor internationale din ajunul si din timpul rdzboiului trecut,

In ultimul voluin din Istoria relutiilor tnternafionale Renouvin se ocupd de pe-
rioada anilor 1929—1945. Volumul cuprinde doud pirti, intitu'ate ,Originile celui
de-al doilea radzboi mondial” si ,,Al doilea rizboi mondial”. Fidrd a-si propune nici-
decum sd prezinte intr-o forma3 succintd desfAsurarea tuturor evenimentelor dintre
anii 1929--1945, autorul se striduiesie si fie cit mai aproape de ceea ce se cheamd
o .sintezd generald”, cdulind si desprindd — pe baza unui urias material documentar
— principalele aspecte ale po'iticii mondiale dinaintea si din vremea celui de-al doilea
conflict mondial. Trebuie subliniat faptul ¢d daci Renouvin analizeazd in mod obiectiv
comnlexul relatiilor internationale din timpul activnilor aaresive ale stalelor fa-ciste
— Germania, Italia si Japonia (Anschlussul, rdzboiul italo-etiopian, razboiul civil din
Spania, agresiunea japonezd in China etc.), nu acelasi lucru se poate spune despre
felul in care prezinld autorul mobilurile politicii anglo-franceze din ajunul ultirnului
rdzboi mondial.

O tezd care se bucurd de o largd circulatie in literaiura burghezd contemporani
din Occident si cireia Renouvin fi face serioase concesii, este aceaan potrivit rireia
politica miinchenezd a democratiilor apusene ar fi izvorit din ,sldbiciunea militara"
a Angliei si Frantei ™. Pe aceast3 linie se situeaza Renouvin in ceea ce priveste expli-
carea mobilurilor politicii externc anglo-franceze din perioada antebelicd. Asa, de
pildd, referindu-se la atiludinea Frantei, autorul afirmi c3 ,potrivit mirturiilor celor
mai autorizate”, intreaga ei politici externd din acei ani a fost determinatd de ,sla-

" Renouvin, op. cit.,, vel. VIII, p. 413,

2 Ibidem, vol. I, p. X.

B Vezi ,Studii si cercetdri stiintifice”, lasi, Istorie, nr. 2, 1962, p. 261 si urm.
Despre lucrarea istoricilor francezi si critica conceptiilor lor, vezi, de asemenca :
V. I. Antiukina-Moscoveenko, A. D. Epstein, recenzie la Istoria relatiilor internationale
(vol. I=VI) sub redactia lui P. Renouvin, in ,Probleme de istorie", nr. 4, 1957, p. 202
si urm.; J(ean) B(ouvier), Factewis politiques, psyhologiques et fotces profondes, in
~Democratie nouvelle”, nr. 1, 1962, p. 67 si urm.; G. Manacorda, Principalele curente
ale istoriografiei moderne la cel de-al X-lea Congres internafional de stiinfe istorice,
in ,Probleme de istorie”, nr. 2, 1956, p. 325 si urm.

_ " Cf. .Revue d'histoire de la deuxiémc guerre mondiale”, nr. 37, 1960, p. 69
si urm.
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blciunea mijloacelor militare si aeriene" . In lucrare, Renouvin vorbeste pe larg si
adeseori despre ,incapacitatea” armatei franceze de a sustine o ofensivd impotriva
Germaniei hitleriste in cazul cind Cehoslovacia i-ar fi solicitat sprijinul militar, con-
form tratatelor de aliantd .

In ceea ce priveste Anglia. autorul aratd cd guvernul condus de premferul
Chamberlain nu avea in cursul anilor 1937—1938 decit o singurd preocupare: ,sd
evite razboiul, intrucit el (cabinetul britanic — n.n.) isi dddea perfect de bine seama
de slibiciunea mijloacelor sale (militare — n.n.) si nu credea in eficacitatea mijioace-
lor militare franceze...” 7,

Referindu-se la puterea Cehoslovaciei, autorul scrie cd aceasti tard dispunea
de forte reduse, care nu-i permiteau si reziste cu succes unui eventual atac al Germa-
niei hitleriste ,inarmatd pind in dinti*' 18,

In acest fel, Renouvin se straduieste si dovedeasci cd datoriti ,slabiciunii” lor
militare, puterile apusene au fost silite, din dorinta de a apdra pacea lumii, s& con-
simtd la satisfacerea pretentiilor Jui Hitler fatd de regiunea sudetd si sd i-o cedeze
de bund voie prin acordul de la Miinchen din septembrie 1938. In asemenea explicatii
se ascunde dorinta’ netdgdduitd a autorului de a justifica politica miinchenezd a cercu-
rilor anglo-franceze si, totodati, de a reabilita pe promotorii acestei politici fali-
mentare in frunte cu Chamberlain, Halifax, Daladier si Bonnet, Renouvin incearca
sd-si convingd cititorul cd politicienii falimentari de la Minchen ar fi fdcut tot te
le-a stat in putintd peniru mentinerea p&cii, dar aceasta pe mé&sura ,posibilitatilor
militare’ reduse de care dispuneau in preajma rdzboiului trecut ¥, Istoricul francez
arata cd tactica cercurilor guvernante apusene din acea vreme consta in a accepta
sd facd momentan unele concesii ,neinsemnate“ lui Hitler, in scopul de a ci<tiqa
timp ,intr-un moment cind Franta §i Marea Britanie aveau interesul.. s3 intirzie
rdzboiul. pentiru a-l1 infruata in conditii mai pufin vitrege* pentru ele din punct de
vedere militar?, ,Politica Miirchenului — operd franco-englezi — a fost deter-
miratd, Incheie autorul, de convingerea c# un rdzboi general ar putea izbucni in
anul 1938, in condilii foarte nesigure si foarte dificile, si cd se impunea, deci, ca el
sd fie evitat?2],

Informatiile documentare de care dispunem in prezent ne permit si stabilim cu
certitudine cad-in anul 1938, contrar afirmatiilor lui Renouvin, in Europa existau con-
ditiile necesare pentru a se da o ripostd hotaritd tuturor pretentiilor lui Hitler si ci
raportul de forte inclina in favoarea Cehoslovaciei si a aliatilor ei. In acel moment,
Cehoslovacia era legatd prinir-un sistem de alianfe capabil sd-i asigure inviolabili-
tatea si integritatea sa teritoriald. Este destul si amintim in aceasti privinti, c& in
cazul unei agresiuni neprovocate din partea lui Hitler, Cehoslovacia si-ar fi avut
asigurat imediat sprijinul Frantei, U.R.S.S., Angliei, Jugoslaviei si Romaniei, binein-
te_‘les, dacd toti parlenerii sdi si-ar [ respectat obligatiile inscrise in tratatele in
vigoare.

In ceea ce priveste puterea militari a Cehoslovaciei in anul 1938, ea se apropia
de cea a Germaniei hilieriste din acel timp. Am vizut c3 Renouvin afirmi in lu-
crarea sa cd Cehoslovacia nu putea face fatd unui atac hitlerist cu cele 30 de divizii
de care dispunea, dupd pirerea autorului?. In realitate, Cehoslovacia singurd era
in stare, dupd opinia unui isloric cehoslovac, ,sd reziste un timp indelungat” unei
agresiuni din partea celui de-al treilea Reich?, Atasatul militar al Frantei la Praqga
din acel timp, generalul Foché, aprecia si el cd Cehoslovacia s-ar fi putut opune
cu succes Germaniei citeva luni?. De asemenea, potrivit parerilor exprimate de
majoritatea observatorilor strdini la Praga, armata cehd era excelent echipata si

5 Renouvin, op. cit, vol. VIII, p. 129.

% Ibidem, p. 129—130.

7 Ibidem, p. 134—135.

8 Ibidem, p. 165.

¥ Ibidem, p. 136.

20 Jbidem, p. 137.

21 Ibidem, p. 136.

22 Ibidem, p. 137.

28 Y Tlaek, MioHxeH, Mocksa, 1960, p. 160

2 A. 1. Poltorak, De Ja Milnchen la Niirnberg, Buc., 1863, p. 50.
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dolati cu armament ultramodern, fiind cu mult superioari din acest punct de vedere
Wehrmachtului nazist . Genecralul Krecy, seful statului major cehoslovac, aprecia
la 24 septembrie 1938, dupd decreiarea mobilizdrii, ¢d armata cehi posedd o fortd
.cum nu se mai intilneste” %, »

Intr-adevidr, Cehoslovacia avea in acel moment citeva sute de tancuri si pesle
1500 de avioane?. Ea dispunea, apoi, de o puternici linie Maginot" la [rontiera
cu Germania, care constituia o piedicd cxtrem de serioasi in calea unei ofensive
hitleriste. Valoarea fortificatiilor cehe din 1938 a fost recunoscuti la procesul de la
Niirnberg de cétre Keitel, comandantul suprem al Wehrmachtului 2. In ceea ce priveste
numdrul diviziilor cehe. el se ridica — conform mirturiilor celor mai demne de
crezare — la circa 35—40%, asifel cd in urma mobilizirii din 24 septembrie 1938
Cehoslovacia dispunea de o armati de peste 1,5 milioane oameni %,

La acestea trebuie si mai addugdm in primul rind si fortele armate ale Frantei si
U.R.S.S., care urmau sa vind in ajutorul Cehoslovaciei in cazul unei agresiuni ne-
provocate.

In 1938, Franla avea, asa dupa cum a aritat generalul Gamelin, in cadrul
sedintei anglo-franceze de la Lordra din 26 septembrie, aproximativ o suti de di-
vizii 3, Franta dispunea, de asemenea, conform aprecierilor celor mai pesimiste, de
cel putin 450 de avioane de prima linie 2 Armatele franceze se aflau la addpostul
liniei Maginot, iar in cazul unei ofensive contra Germaniei, fortificatiile apusene ale
acesteia (linia Siegfried) nu constituiau o piedica serioasa. Generalul Jold, seful sta-
tului major operativ al O.K.W.,, a aratat la procesul de la Niirnberg cd in anu] 1938
[ortificatiile vestice ale Germaniei erau doar un ,santier’ aflat in -constructie 3.

In ce priveste Uniunea Sovieticd. ea avea puternice forte armate gata sd vink
in ajutorul popcruluj cehoslovac. Ambasadorul ceh la Moscova, Fierlinger, ii comu-
nica lui Krofta cd guvernul sovietic concentrase la granitele sale vestice 30 de divizii
complet pregétite penlru a acorda la cerere sprijin Cehoslovaciei in cazul. unei agre-
siuni hitleriste 3, Joseph Davies, ambasadorul american la Moscova, aprecia ci efec-
livele totale ale armalej sovietice se ridicau la 1,4 milioane oameni, 4000 de tancuri
s 450036 avioane 3. Cifre apropiale ne di si ambasadorul francez in U.R.S.S., Cou-
iondre 36,

in lucrarea sa, Renouvin afirmd ca insuficienta fortelor aeriene militare a jucat
un rol hotdritor in ceea ce priveste decizia puterilor occidentale de¢ a abandona
Cehoslovacia pe miinile lui Hitler. Pentru a-si motiva afirmatiile sale, Renouvin
citeazd ca unicd sursd autorizald declarajiile fdcute de seful statului major al avia-
fiei franceze, generalul Guillenim, care aradta c3 aviatia francezd nu este capabila
in nici un caz si faca fatd unui razboi cu Germania ¥, Autorul pierde insid din vedere
faptul cd declaratiile lui Guillenim nu pot prezenta vreun temei. In vara lui 1938,
seful statului major al aviatiei [ranceze a efectuat o vizitd in Germania, unde s-a

2% A. Porwrefis, Monxencxu#i crosop, Mockea, 1959, p. 278

% Taex , op. cit. p. 161.

7 Porwrtefin, op. cit., p. 275.

% Cf, ,Procés des grands criminels de guerre devani le Tribunal Militaire Inter-
national”, t. X, Nuremberg, 1947, p. 527 (in continuare: ,Procés de grands criminels
de guerre...”). :

2 Taek op. cit, p. 160; N. N. Iakovlev, Istoria contemporand a SU.A. in epoca
imperialismului 1917—1960, Buc., 1963, p. 276; Churchill di intre 30—40 de divizii
(vezi W. S, Churchill, Mémoires sur Ja deuxiéme guerre mondiale, vol, 1, partea I-a,
Paris, Plon, 1948, p. 325).

¥ Hecropus Yexacnopakmfi“. vol, I, Mockea, 1959 p. 315.

31 PorwTeHn, op. cit., p. 280.

2 Cf. H. Michel, Les forces aériens et la crise de Miinjich, in ,Revue d'histoire
de la deuxiéme guerre inondiale”, nr. 37, 1960, p, 94—95.

3 ,,Procés des grands criminels de guerre..”, t. XV, p. 377.

3 ,,Hoswe mokymeHTE M3 HcTOpHA Mionxema “ Mockpa, 1958, p. 145
3 Porwreitn, op. cit., p. 281,

3¢ Ibidem.

3 Renouvin, op. cit., vol. VIII, p. 130,
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intflnit cu Goring si Hitler. Dupd fintoarcerea sa din Germania, generalul [rancez a
devenit unul dintre partizanii cei mai lerventi aji incheierii unui acord cu Reichul
cu pretul sacrificdrii republicii cehoslovace. Sursele de origind burghez&d ne arata
¢§ chiar daci admitem sl#biciunea fiecdreia dintre puterile anusene in domeniul
aviatiei militare, atunci prin coonerarea fortelor aeriene ale Frantei, Ana'iei. Ce-
hoslovaciei si U.R.S.S. s-ar fi obtinut o superioritate covirsitoare fatd de Germa-ia
hitlerictd ¥ si o pozitie strategicd pe care un specialist burghez o calificd drept
~magnifici* ¥,

tn felul acesta, informatiile de care dispunem dovedesc c% in anul 1028 Ce-
hoslovacia. impreund cu puterile aliate ei, dispunea de o fortd militard capabild s&-i
asigure intearitatea granitelor sale, Pe de altd parle, aceste informatii ne aratd ca
Germania hitleri<td nu era capabild, in anul 1038, =& de7)3ntuie un t*7hai Pentru a
ocura cu forta regiunea sudetd. Asa dupd cum am vizut, Renouvin amnteste adeseori
in lucrare despre ,pulerea militard" cuperioard a celui de-al treilea Reich in cem-
paratie cu democratiile apusene . Renouvin afirmi chiar la un moment dat ci
Hitler era hotdrit s& porneascd inci din 1938 un r3zhoi ceneral din cauza Cehoslova-
ctei si c& nimic nu l-ar fi putut impiedira, dacd Chamber'ain si Daladier nu s-ar fi
dus la Miinchen 4, Istoricul francez respiran ca fi'nd nafandatis tera _bhInff ning
g rman”, lansatd — sciie el — de citre ,adversarii politicii mincheneze” si conform
careia ,Franta si Anglia ar [i putut, fird nici un risc, si dea dovadd de ‘ermitate,
cdci Hitler n-ar fi indr3znit si porneascd rdzboiul” 2. Dupi pirerera lui Renouvin,
puterile apusene au cedat de bundvoie regiunea sudetd lui Hitler din dorinla de a
preintimpina izbucnirea unui rdzboi mondial in 1938, cind ele erau slab pragatite, iar
apoi datoritd faptului cd rorneau de la convinrerea cd un astfel de conflict s-ar puiea
termina cu urmairi catastrofale pertru ,civi'izatia’ capitalistd 43.

Analiza materialelor documentare ne aratdi c§ Germania nu era capabila in
1938 sd& inceapd un rdzboi general din cauza Cehoslovaciei, iar daci l-ar fi dez-
l&ntuit, totusi, ea ar fi fost imediat infrintd 4%, Conduci&torii hitleristi trebuiau s3 tind
seama in primul rind de starea de spirit exictentd in sinul poporului german, care
era profund ostild rdzboiului. Astfel, corespondentul special al ziarului ,Daily Te-
legraph and Morning Post” comunica in vara lui 1938 cd perspectiva radzboiului nu
intilneste aprobare LDicdieri in Germania* %5, Revicta elvef’and ,Baseler Nazional-
Zeitung” scna in acelasi timp cd ,masa de soldati nu doreste rdzboiul”, exceptie
fdcind dodr radrele superioare ale Wehrmachtnlui 4

Dar chiar si in cadrul statului major hltlenst multi dintre ofiterii superiori
se fpronuntau impotriva unui razboi pentru regiunea sudetd, deoarece ei soco-
teau c& Reichul, cu fortele de care dispunea atunci, nu va putea face fatd
coalitiel principalelor puteri europene. Feldmaresalul Rundstedt a aritat la procesul
de la Niirnberg din 1945—1946 c& generalul Beck, seful statului major hitlerist, a
intocmit in vara lui 1938 un memorandum secret in care se pronuntd impotriva
unui rdzboi din cauza regiunii sudete 4. Beck si-a prezentat demisia in luna aagust
deoarece nu voia sd-si asume raspunderea unui esec inevitabil 4, In acele zile,
chiar si generalul Brauchitsch, comandantul armatei terestre, era de pdrere c&
Germania nu poate cisliga razboiul 4.

¥ Cf. Laurent-Eynac, Le réarmement aérien francais, in ,Revue polilique et
parlamentaire’, 45e année, nr. 527 din 10 octombrie 1938, p. 54 si urm.

¥ Vezi Michel, op. cit., p. 94.

4 Renouvin, op. cit., vol VIII, p. 138—139 si passim.

41 Ibidem, p. 138——139

42 Ibidem, p. 138.

43 Ibidem, p. 128—129,

4 lakovlev, op. cit., p. 276.

% Porwrein, op. cit., p. 270. :

4% "' JI. Pusanos, Tepmanns noa Baactio dawnama (1933—1939), Mocksa, 1961,
p. 404

4 poltorak, op. cil.,, p. 52.

¥ Poasasop, op. cit, p. 405.

4 Ibidem, p. 401.

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



7 RECENZII §I NOTE BIBLIOGRAFICE ) 185

Totusi, din cele expure mai sus nu reiese cid generalii hitleristi ar fi fost in
anul 1938 dusmani ai razboiului. Fi se pronuntau impotriva unui razboi avind
ca pretext chestiunca sudetd numai peniru motivul c¢d isi dadeau perfect de bine
seama de sldbiciunea Germaniei Litlerisle in accl moment si de aceea cereau cd
rizboiul si fie aminat pind cind se vor fi asigurat sanse sigure de succes. Acest
fucru reiese cit se poale de clar din raportul sus-amintit al generalului Beck. El
cerea ca reglementarea problemei sudete pe calea armelor ,sd fie aminatd ping cind
se vor crea premize militare pentru aceasta" %,

Informatiile documentare concordd in a sublinia insuficienta pregéatire mililara
a Germaniei fasciste in 1938 pentru un 1dzboi ce se anunta a lua proportii generaie.
La procesul marilor criminali de rdzboi de la Niirnberg, Keitel a ardtat ca la data
de 1 aprilie 1938 Germania dispunea de urmatoarele forte armate: 24 d'vizii de
infanterie, 1 divizie blindatd, 1 divizie de munte si 1 divizie de cavalerie’! Dato-
1itd ritmului fortat al inarmdrilor, luat in special dupa adoptarea directivei din 30
mai 1938 care prevedea atacarea Cehoslovaciei, in toamna lui 1938 fortele Reichului
au sporit la aproximativ 55 de divizii, inclusiv cele de rezervd 2 Dintre aceslea.
impotriva Cehoslovaciei puteau s& lupte cel mult 43 de divizii, intrucit celelalte
12 divizii trebuiau s3 asigure granitele vestice a'e Reichului, indeo-ebi cele cu
Franta -°. Astfel, Germania nu avea la granifa cehd decit maximum 3—8 divizii
mai mult ca Cehoslovacia. .

In depoz'tiile fidcute la Nirnberg, generalii nazisti au recunoscut deschis
incapacitatea Germaniei de a declansa "un rdzboi cu oarecari sanse de succes in
1938 cu prilejul crizei svdete. De altfel, Brauchitech i-a drc’arat lri Ribbeniron inca
in 1938 cd ,in mcmentul de fatd nci nu ne putem compara nici cu Cehoslovacia
singurd micar..” . .La Niirnberg, in sedinta tribunalului din 4 aprilie 1946, Keitel
a ardtat: ,Opinia mca... a fost (in anul 1938 — n.n.) ca, din punct de vedere mi'itar,
aceastsd actiune (atacarea Cehoslovaciei — n.n.) nu cste realizablfla datoriti fortelor
de care di puncam in acel moment” %, La o intrebare a reprezenlantului_cehos ovac
~dacd Reichul ar fi atacat Cehoslovacia in 1938, in cazul cind puterile occidentale
ar fi sustinut Praga ?”, Keitel @ decclarat cu acelasi prilej: ,Mai mult .ca sigur cd nu.
Din punct de vedere militar, noi nu eram atit de puternici..’ %. Generalul Jodl a
recunoscut si el, de asemenea, cd dacd in 1938 Hitler ar fi pornit un rédzboi in care
urmau si intervind Anglia si Franta, aceasta ,ne-ar fi dus la o infringere imediatd” .
Jodl ardta in aceastd privintd cd din punct de vedere militar era ,imposibil”’ ca
Reichul cu 12 divizii, din care 7 de rezervi, si poati face fatd in Vest atacului a
peste 100 de divizii franceze %,

Sldbiciunea milila.& a Germaniei reiese si din modul in care au fost elaborate
planurile militatre de rdzboi impotriva Cehoslovaciei. Astfel, directiva din 30 mai
1938 (,Fall Grin") prevedca ca Celoslovacia ,lrebuie sd fie nimicitd ca rezultat
al operatiilor militare” pind la cel tirziu 1 octombrie ¥. S-ar péarea, la prima vedere,
cd vointa lui Hitler de a distruge Cehoslovacia era neclinttd, asa cum de altfe)
o declara %. Totusi, procedind la o anaiizd atentd a directivei din 30 mai, se poate
vedea cd Hitler condiiiona traducerea ei in viatd in lunctie de conjunctura politicd

5% Pozanos op. cit., p. 405.

51 ,Procés des grands criminels de guerre..”, t. X, p. 604—605,

52 PorwTeiin, op. cit, p. 275. rostul general hitlerist Miiller-Hillebrand da
urmdtoarele cifre privind efectivul fortelor Wehrmachtului in 1938: 35 divizii in-
ianierie, 8 divizii motorizate, 3 divizii vinilori de munte, 5 divizii tancuri si 1 divizie
de cavalerie, deci 52 de divizii in total (Vezi, b Mi.anep.—[ynne6pana, CyxonyThas
Apvun [epvadnuu 1933—194», I, Mockna, 19 .6, p. 27)

53 ,,Procés des grands criminels de guerre...”, |. XV, p. 373.

54 Poszauos op. cil, p. 401.

55 ,Procés des grands criminels de guerre..”, t. X, p. 526.

36 Churchill, op. cit.,, vol. I, partea I-a, p. 325.

57 ,Procés des grands criminels de guerre..”, t. XV, p. 376.

-3 Ibidem, p. 377.

% ,Hwopubeprckait npouecc”, vol. II, Mocksa 1958, p. 386—387,

6 [hidem, p. 387.
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din Europa, subliniind la sfirsit cd alegerea momentului pentru declansarea operafiunii
riminea ,o chestiune de conducerc politici® ¢', Referindu-se tocmai la aceste ultime
cuvinte, cuprinse in directivd, Jodl a declarat la Niirnberg cd era vorba despre
hotirirea lui Hitler de a nu trece la nici un fel de actiuni pe plan militar, pind ce
nu se va fi convins ci pulerile apusene nu vor veni in sprijinul Cehoslovaciei 2.

Aceste fapte dovedesc in mcd incontestabil ca insusi Hitler nu ar fi dat ordinul
de atac, dacd ar fi lipsit ,momentele politice favorabile”, prin care el intelegca
neinterventia Angliei si a Frantei intr-un eventual conflict germano-cehoslovac.
Proiectul unei directive intocmitd de Keitel la 18 iunie 1938 definea, fird nici un
echivoc, ,momentul” in care Hitler ar fi indradznit s atace Cehoslovacia: ,Eu vol
lua hotidrirea si incep actiunile contra Cehoslovaciei, numai (subl. noastra) daca
voi i pe deplin convins de faptul, asa cum am fost si in cazul ocupdrii zonei demi-
litarizate ori a inlrarii in Austria, cd Franfa nu va interveni si — in consccinfd —
nici Anglia nu se va amesteca’ ¢, Din cele de mai sus, reiese clar c& Hitler nu ar
fi dezldntuil in anul 1938 un rdzboi din cauza regiunii sudete dacd Franta si Anglia
ar fi manifestat cel mai mic gest de impotrivire.

Amenintadrile Iui Hiiler cu razboiul in 1938 constituiau, asadar, contrar celor
afirmate de Pierre Renouvin in lucrarea sa, un bluff. Teza bluff-ului hitlerist a fost
susfinutd cu tdrie de cdtre un publicist francez contemporan cu evenimentele rela-
tate, autor al unui studiu diplomatico-militar care a stirnit multd vilvaé! in zilele
imediat urmatoare incheierii tranzactiei miincheneze prin dezvaluirile surprinziloare
privind slabiciunea militard a Germaniei hitleriste ¢5, Generalul Halder, care in augus!
1938 l-a inlocuit pe Beck in [unciia de sef al statului major hitlerist, a declarat dupa
razboi cd ,pentru tofi cei care erau inifiati, concentrarea noastrj strategici impotriva
Cehoslovaciei nu era altceva decit un bluff”é, Fostul general hitlerist Miiller-Hille-
brand aratd, de asemenea, cd ocuparea regiunii sudete in 1938, la fel ca si Anschius-
sul sau lichidarea Cehoslovaciei in martie 1939, a fost ,un joc de hazard”, atil
din punct de vedere politic cil si militar, intrucit dacd Hitler ar fi intimpinat re-
zistentd, el ar fi fost silit sd dea inapoi®,

Din cele expuse mai sus rezultd cd incercdrile lui Renouvin de a dovedi
ca politica miinchenezd a puterilor occidentale ar fi fost determinati de sldbiciunea
lor militard, in comparatie cu aceea a Germaniei hitleriste, nu sint convingatoare.
Mai mult decit atita, se poate observa cid pentru susiinerea afirmatiilor sale, autorul
renuntd la unele surse de prima mind, cum ar fi materialele prezentate in cadrul
procesului marilor criminali de razboi de la Nirnberg. De asemenea, autorul cauta
pe cit posibil sd& evite formularea vreunor concluzii privind consecintele falimen:tarei
politici miincheneze, care a contribuit inir-o mare masuri la dezlantuirea ultimulvi
rdzboi mondial. Credincios conceptiilor sale expuse la inceputul lucrarii, istoricul
francez pierde complet din vedere caracterul de clasd al politicii externe franco-
engleze din ajunul razboiului trecut, fn acea pecrioadd, cercurile conducitoare din
Occident, orbite de ura de clasd impotriva primului stat socialist si a propriilor lor
popoare, s-au strdduit sd canalizeze agresiunea Germaniei fasciste in directia U.R.S.S.,
in speranfa cd vor reusi in cele din urmi si atingd un dublu tel: nimicirea statului
socialist si inldturarea Germaniei de pe arena mondiala, prin epuizarea ei in razboiul
antisovietic. Peniru atingerea acestor {eluri, puterile apusene au renuntat la princi-
piul securitatii colective si au inaugurat politica cediarii treptate in fata lui Hiller,
politicd care nu inchidea ci deschidea calea razhoiului.

1 HiopuGeprcxuk npouece, vol. I, p. 387

¢ ,Procés des grands criminels de guerre..”, 1. XV, p. 373.

83 Hiopu6eprckufi nponecc® vol, II, p. 387.

6 Despre acest studiu aminteste si Churchi!l in memoriile sale.

5 Vezi Bernard Lavergne, La crise européenne de 1938 ou la grande déiaite des
democraties, in ,L'Année politique francaise ct étrangére”, 13e année, Fasc. 3
nnvembre 1938, p. 204 si urm.

¢ H, Batypun, C. lII. A u Miouxes, Mockpa, 1961, p. 175.

§7 Mioanep Cane6pann, op. cit., vol, I, p. 161,
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Desigur, este regrelabil faptul cd autorul acestei lucrdri consacrate istoriei re-
iatiilor internationale din epoca contemporan&d nu reuseste, sau mai bine zis nu vrea,
sd g3seascd o explicatie adevirati a mobilurilor politicii miincheneze antebelice, care
a avut consecinte dinire cele mai grele pentru omenire. Mirturiile mentionate de
nol mai sus, si ele sint deparle de a {i epuizate, subliniazd in mod cit se poate de
evident faptul cd in anul 1938 Cehoslovacia putea fi apdrald dacd Franta si Marea
Britanie ar fi dorit aceasta, Singura politici care ar fi putut salva pacea, era aceea
menijtd sd asigure intronarea unui sistem eficient al securitdtii colective in Europa
si respingerea tuturor prelentiilor agresorilor fascisti. Aceasta i-ar fi silit pe agresorii
fascisti sd dea inapoi si ar fi fdcut imposibild declansarea celui de-al doilea razboi
mondial. Dacd acest lucru nu a fost posibil, intreaga raspundere cade asupra puterilor
occidentale. Este locmai ceea ce refuzd sd recunoascd Pierre Renouvin si ceea ce
il friminta pe Chamberlain, principalul promotor al politicii mincheneze, atunci cind,
in toiul crizei cehoslovace, la 1i septembrie 1938, scria surorii sale: ,Imi dau per-
fect de bine seama de faptul cd dacid evolutia evenimentelor va lua o intorsaturd
nefericitd si se va inf3ntui vreo adresiune, atunci se vor gdsi mul}i care sd dove-
deascd cd guvernul enalez frebuie si poarte rdspunderea pentru acest lucru, deoarece
dacd el ar fi avut curaiul si-i declare deschis Jui Hitler cd orice folosire a fortei va
avea drept urmare declansarea razboiulai din partea noastrd, atunci aceasta ar fi
fost indeajuns s&-1 oprescd’r 68,

Dar puterile apusene nu au adoptat o atitudine [ermi fatd de pretentiile lui
Hitler. Ele s-au mulfumit s& indeplineascd intocmai cererile sale, transformind
astfel catastrofa iminenti a Germaniei hitleriste in ,foamna de aur” a imperialismului
german. Fdrd sd tragd wdcar un sinqur glonte, Hitler a primit de fapt in urma con-
ferintei de la Miinchen inireaga Cehoslovacie. Hjalmar Schacht a declarat pe buna
dreptate la Nurnberg c3 ,Hitler nu a luat aceastd tard. Aliafii i-au d&ruit-o, pur
si simplu..."” €,

In strinsd legdturd cu politica miinchenezi promovatd de puterile occidentale,
socotim ¢& P. Renouvin trece in mod nejustificat prea usor cu vederea peste ac-
tiunile si rolul jucat de imperiaiismul si diplomatia americand in convocarea con-
ferintei de la Miinchen din 29—30 septembrie 1038, Desi autorul recunoaste in mod
nemijlocit cd puterea economicd a imperialismului nord-american era capabild sd-i
asigure acestuia un rol important in cadrul relatiilor internationale dintre cele doui
rizboaie mondiale”, el sustinc totusi ci Statele Unite ar fi fost complet striine
de evenimentele politice petrecute in Europa in aceastd vreme, Astfel, Renouvin
scrie ¢d S.U.A. ar fi promovat in tot acest rastimp o asa-numitd politici de ,neutra-
litate” sau ,izolationism”, r&minind simple ,Spectatoare” fatd de evenimentele de
pe continent’!. In ceea ce priveste ,solutiorarea” crizei sudete din 1938. Renouvin
afirmd cd Statele Unite nu ar fi jucat nici un rol in incheierea acordului de la
Miinchen 72, El scrie cd singura marturie care ar putea servi drept dovadid pentru
imixtiunea guvernului de la Washington in reglementarea crizei cehoslovace o consti-
tuie declaratia fdcutd de ambasadorul american la Paris, Bullit, in ziua de 4 sep-
tembrie 1938, cind el a vorbit despre posibilitatea interventiei Statelor Unite in
treburile europene ,in cazul cind rdzboiul va izbucni in Europa" 7. Constatind c&
aceastd declaratie era extrem de ,vagd’, autorul arati c3 promisiunea lui Bullit
nu a fosl acceptatd nici chiar in aceastd formd de opinia publicd americand, lucru
ce a facut ca ea sd fie dezavuatd de citre presedintele Roosevelt 74,

De asemenea, referindu-se la mesajele trimise de cdtre presedintele Roosevelt la
26 si 27 septembrie 1938 unora dintre sefii statelor europene, Renouvin este de
pdrere cd acestea nu au putut juca nici un ro! in desfdsurarea evenimentelor

® Vezi K. Feiling, The Life of Neville Chamberlain, London, 1946, p. 361.
¢ Poltorak, op. cit.,, p. 55.

0 Renouvin, op. cit.,, vol. VIII, p. 44, 163.

71 Ibidem, p. 135.

72 Ibidem.

7 Ibidem.

4 Ibidem.
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decarece contineav mentiunea expresd cid ,Slatele Unite nu doresc sd-si asume nici
o obligatie in conducerea negocierilor’ 75,

Faptele istoriei ne aratd insd cd pe calea care a dus la acordul de la Miinchen
nu a existat nici un acl esentfial in cadrul po’iticii interationale care s3 nu fi intil-
nit spriiinul si aprobarea guvernului de la Wastington. In cursul lunilor mai-septem-
brie 1938, care au urmat declansdrii crizei sudete, diplomatia americand a acordal
un sprijin permanent si multilateral aciiunilor intreprinse de guvernele englez si
francez pentru realizarea unei inielegeri cu Hitler pe seama Cehos'ovaciei. Guvernul
american i-a as‘qgural in repelale rinduri pe Chamberlain si Daladier de ajutorul siu,
incredintindu-i totodatd cd orice acord incheiat cu Germania in problema sudetd se
va bucura de asentimentul S.U.A. Este revelatcare in aceastd privirtd declarat'a
facutd de Joseph Kennedy, ambasadorul american la Londra, lui Chamberlain la 30
august 1938. Astfel, vorbind iu numele lui Roosevelt, Kennedy l-a incredintat in
mod solemn pe premierul britanic de tot sprijinul presedintelui in reglementarea
problemei cehoslovace, mentionind cd ,oricare ar fi orienlarea aleasi de Cham-
berlain, el (Roosevelt — n..) o aprobi..'”7s, .

Ac’ivitatra diplomalici americane s a intensificat brusc in zilele care au precedat
uemiilocit irtrunirea confcrintei de la Minchen din 29—30 septembrie 1938, In zilele
de 26 si 27 septembrie, Roosevelt a trimis in doud rinduri mesaje sefilor de guverne
din Europa occidenlald prin care-i chema sd ajungd la o solutiie pe calea tratative-
lor. Un cercetdtor sovielic al politicii externe americane din perioada Miinchenului
aratd, pe bund drecptate, ca mesajele presedinlelui Roosevelt au constituit ,,echiva-
lentul american al zborurilor lui Chamberlain la Hitler” 77,

Statele Unite au adus o ,contribulie” importantd la incheierea tranzacfiei de
la Mitnchen. Asa dupd cum se stie, ideea convocdrii unei conferinte internationale
pentru reglementarea chestiunii vudete apariine cercuri'or londoneze, care se gindeau
la aceasta solutie incd din cursul lunii august 193878, Totusi, initiatorul nemijlocit
al intrunirii unei conferinte internationale avind drept scop solujionarea problemel
cehoslovace a fost Depariamentul de Stat al S.U.A. Astfel, inlr-un mesaj trimis la 27
septembrie 1938 lui Hitler, Chamberiain, Daladier si Benes, presedintele Roosevelt a
propus convocarea unei conferinte, cu participarea sefilor de state mentionati, intr-un
oras neutru?, Nu este lipsilt de interes si ardtim cd in proiectul mesajuluj din
27 septembrie, inlocmit de secretarul adjunct Sumner Welles, au fost fixate chiar
data si locul reunirii tarilor invitate: Haga. 29 septembrie 19388, Dupi cum se stie,
conferinta pentru trddarea Cehoslovaciei s-a intrunit, inir-adevar, conform prevede-
rilor functionarilor superiori ai Departamentului de Stat, la 29 septembrie 1938,
exceptie fZcind doar localitatea — Minchen in loc de Haga.

In Ilucrarea sa, Renouvin respinge in mod hotdrit orice explicatie privind
~eventualitatea unui arbitraj american in criza cehoslovacd”®'. In reaiitate, Statele
Unite au avut de spus un cuvint hLotdriior si cu acest prilej. In noaptea de 27 spre
28 septembrie 1938, Roosevelt a trimis un mesaj ,strict confidential” lui Mussolini
prin care ruga pe dictalorul fascist si intervind pe lingd Hiller, solicitindu-i acestuia
sa acceple propunerea privind convocarea unei conferinfe internationale. Primind
mesajul, Musso.ini a intrat imediat in legdturd telefonicd cu Berlinul, transmitindu-i
lui Hitler demersul presedintelui, De-abia dupd ce a primit aceastd comunicare. a lui
Mussolini, Hitier s-a hotarit definiliv sa invite a doua zi la Minchen pe selii gu-
vernelor Angliei, Frantei si Itaiei. Neville Henderson, ambasadorul britanic la

5 Renouvin, op. cil., vol. VLI, p. 135.

7% JI. H. Kydeswes, B. W. (louos, Kak 6ypxyasuo-peakunoras ucropuorpadis
CIUA da.bcaduudpyer UCropuIo KaHYHA U HAYaNa BTOPaH MuLOBUH BOuHM, in ,lipuThe
baabcy pakannn ucropuu’’, Mocksa 1989, p. 165,

77 M, Batyonn, CLIA u Mionxen, p. 170

8 Cf, M. Baumont, Lu Failiile de la paix (1918—1939), vol. 1I, Paris, 1961, p. 793.

/7 J, B. Duroselle, De Wison a Roosevell. pPolitique extéricure des FEtats-Unis
1913—1945, Paris, 1960, p. 277

% Barypun, op. cit, p. 173

8t Renouvin, op. cil, vol. VI, p. 165,
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Berlin, care se afla in audientd la Futler -in momentul cind fithrerul a primit comu-
nicar-a lui Mussolini, scria in amintirile sale, apdrute in timpul razboiului, ci inter-
ventia italiand — care, asa dupd cuir am vdzut, era de inspiraiie americand — a
constituit ,factorul decisiv si final” care l-a determinat pe Hil er sd actioneze in
sensul convocdrii conferintei de la Miuchen 8 De altfel, insusi Renouvin scrie cu
alt prilej despre convocarea conferintei de la Miichen cd este rezultatul ,.initiativei
italiene“ 8, fird a adduga insd c&d aceasta er ade inspiralie americana. '

In felul acesta, actiunile guvernulii american av avut o importan{d considera-
bilda pentru convocarea conferinfei miincheneze. Acest lucru & fost recunoscut de
cétre unele personalitdti polilice americane din acea vreme. Harold Ickes, de pilda,
ministrul de interne al S.U.A. si prielen apropiat al presedintelui, nota in jurnalul
sdu: ,Nu intenlionez =i rdspund la intrebarca ce anume a influentat direct pe
Hitler, dar este un lucru cerl ca Hitler a anunfat convocarea conferintei (de la
Minchen — n.n.) la ciieva ore dupd ce a primit mesajul din partea presedintelui
Statelor Unite 84, '

De asemenea, o persoand autorizatd ca Georges Bonnet, ministrul de externe
al Frartei in 1938—1939 <i unul dintre promotorii politicii miincheneze, scrie intr-o
lucrare recentd a sa ca Statele Unite ,au avul parlea lor de responsabilitate In
desfdsurarea crizei (cehoslovace — n.n) si in deznoddmintul ei”, ardtind totodatd c&
presedintele Roosevelt ,a fost, de altminteri, el insusi un miinchenez” %, Referin-
du-se la scrisoarea din 27 septembrie adresatd lui Hiller 8, Bonnet afirma, nu fara
temei, cd ea a constiluit -,cauza determinantd” a convocarii conferintei de la
Miinchen .

Cercurile guvernante americane au intimpinat cu bucurie vestea incheierii acor-
dului de la Munchen prin care Cehoslovacia a fost de fapt sacrilicatd lui Hitler.
Reprezentantii Cacei Albe nu s-au silit deloc sid-si ascundad satisfactia pentru re-
2ultatele conferintei de la Miinchen. In dimineata zilei de 1 octombrie 1238, atunci
cind trupele hillerisle primiserd deja ordinul sd inainteze pe teritoriul cehoslo: ac,
William Bullit s-a prezentalt perso-al la Quai d’Orsay cu un buchet de flori pentru
a-i transmite lui Bonnel ,salutirile fratesti si fericite ale Americii” pentru actiunea
intreprinsd in cursul crizei sudete®. In acelasi timp, secretarul de stat Cordell Hull
a declarat in cadrul unei conferinte de presd, organizatd la 30 septembrie 1938, cé
acordul de la Minchen provoacd ,un scnliment de usurare generald"?®, Chiar si
presedintele Roosevelt a {inut sa-si exprime satisfaciia pentru succesul conierinei
mincheneze, transmitindu-i lui Chkamber.ain, imediat dupd inloarcerea lui la Londra,
o scrisoare cit se pcale de laconicd: ,Bravo!" .

in felul acesta, alirmatiile lui Renouvin potrivit cdrora Statele Unite ale Ame-
ricii nu ar {i avut nici un amestec in cedarea Cehoslovaciei pe miinile lui Hitler
contravin adevarului isloric. Faptele demonstreazd cd S.U.A. a luat parle activa la
pregdtirea conferintei de la Miinchen. Rolul jucat de imperialismul nord-american
in infdptuirea tranzactiei muncheneze a fost subliniat in repetate rinduri chiar si de
citre o serie de personalitdfi oficiale din Occident in zilele imedial urmadtoare in-
cheierii acordului. Astlel, in cuvintaiea tinutd la 3 octombrie 1938 in Camera Comu-
nelor asupra evolutiei crizei cechoslovace, Chamber.ain vorbea despre ,rdspunderea
morald a guvernului Statelor Unile pentru Minchen” . In acelasi timp, cuno-cutul
cotidian american ,The New York Times" revendica palernilatea acordului de la

Mtinchen in favoarea Stalelor Unite. In numarul siu din 15 oclombrie 1938, ziarul

8 N. Henderson, Deux ans avec Hiller, Paris, Flammarion, 1940, p. i75.
8 Renouvin, op. cil., vol. VIII, p. 177.
8 Cf. Kysawes, [louos, op. cit, p. 167.
- 8 G, Bonnet, Le Quai d'Orsav sous trois rénubliques 1870—1961, Paris, Favard,
1962, p. 232,
8 Bonnel scrie gresit 28 septembrie 1938.
\ % Bonnet, op. cil.,, p. 232.
8 Barypus, op. cit, p. 131.
8 Ibidem.
90 Duroselle, op. cit, p. 277.
°1 Bartypuu, op. cil, p. 183.
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scria: ,Speriatul porumbel al p&cii al lui Chamberlain, dind din aripi obosit pe
drumul de la Mitnchen spre casd, cste o operd americand. Noi trebuic s ne mindrim
cu aceasta" %2

Renouvin acordi un loc important in lucrare studierii relatiilor internationale
din perioada care a urmat imediat ocupdrii Cehoslovaciei de céatre trupele hitleriste
la 15 martie 19399, In acest cadru, autorul se ocupi fideaproape, asa cum este $i
firesc, de evolutia tratativelor anglo-franco-sovietice din primdvara si vara anului
1939. Asa dupd cum se slie, acesle tralative au inceput in luna martie si aveau drept
scop incheierea unei aliante (ripartite menitd s& bareze calea agresiunii Germaniei
hitleriste in Europa. In anii rdzboiului, cit si in perioada postbelicd, oameni de stat
de cele mai diferite convingeri politice si-au exprimat convingerea in faptul cd dacd
in 1939 s-ar fi ajuns la realizarea unei intelegeri intre cele trei mari puteri neagresive
ale Europei — U.R.S.S., Anglia si Franta — cel de-al doilea rdzboi mondial nu ar
fi izbucnit. O asemenea aliantd putea sd& prezinte o garantie sigurd pentru inviola-
bilitatea pacii din partea agresorilor fascisti, iar dacd totusi acestia s-ar fi incumetat
sd declanseze r&zboiul, ei ar li fost zdrobiti imediat de fortele unite ale coaiitiei
celor trei puteri. Astfel, Churchill noteazd In memoriile sale cd ,alianta Angliei,
Frantei si Rusiei in anul 1939 ar fi provocat o adincid neliniste in inima Germaniei,
si nimeni nu poate sd dovedeascd cd@ intr-o asemenea situatie razboiul n-ar fi putut
fi preintimpinat" %,

Urmarind s& justifice politica antebelicd promovatid de blocul anglo-francez,
Renouvin se straduiesle si dovedeascd cd cele doud democratii apusene ar fi
depus, chipurile, in aceastd epocd toate eforturile posibile pentru a asigura succesul
tratativelor tripartite, cu scopul de a-i infrina pe agresori. Astlel, referindu-se la
declaratiile de asigurare acordate, imediat dupd actiunile agresive ale Germaniei
si Italiei din primdvara lui 1939, de cdtre guvernele englez si francez Olandei, Belgiei,
Elvetiei, Poloniei, Greciei, Roméniei si Turciei, autorul le califici ca constituind
«reactiuni diplomatice imediate si viguroase* pe linia credrii unuj ,baraj* impotriva
agresorilor %5. El apreciazd, de asemenea, c# cuvintarea tinuti de premierul britanic
la 17 martie 1939 in fata unei adundri a conservatorilor la Birmingham, ar constitui
o .declarafie energicid”, care a produs un adevarat ,reviriment” in politica britanica
in raport cu cea promovatid pind in acel moment %. )

In realitate, lucrurile stau cu totul altfel .In primul moment dupd ocuparea
Cehoslovaciei, Chamberlain nu a luat o atitudine hotarita fatd de acest act
agresiv prin care Germania 1isi fincdlca obligatiile asumate la Miinchen. Intr-o
cuvintare tinutd chiar la 15 martie in Camera Comunelor, el s-a multumit numai
sd-si exprime ,regretul” pentru faptul cd@ ocuparea Pragai contravine ,spiritulai
Minchenului* 97, Antecedentele l&sau si se intrevadd cd guvernul brilanic va lua
fatd de Germania o pozitie similard ca si cea adoptatd in cazul denuntirii unilaterale
de catre aceasta din urmd a clauzelor wilitare ale tratatului de la Versailles (16 martie
1935), a ocupdrii zonei renane (7 martic 1936), ori a Anschlussului %8, De aceasti data
insd, protestul maselor populare care-si dddeau tot mai mult seama cd politica lui
Chamberlain si Daladier constituie in fond o incurajare deschisd a agresiunii, au
silit cele doud guverne s3 afliseze formal o atitudine ceva mai hotaritd fata de
actiunile Germaniei. Asa se explici c¢d in cuvintarea tinuti de Chamberlain la 17
martie 1939 la Birmingham, el a fost nevoit si adopte o pozijie ,fermid", care a uimit
chiar si pe partizanii lui politici %.

92 Vezi I. V. Aruliunian, Rolul dipiomatiei americane in organizarea conlerinfei
de a Minchen din 1938, in ,Probleme privind istoria celul de-al doilea Tizboi
mondial®, Buc.,, 1960, p. 50.

9 Renouvin, op. cit,, vol. VIII, p. 167 si urm.

% Churchill, op. cit, vol. I, partea I-a, p. 371.

% Renouvin, op. cit., vol, VIII, p. 168.

% Ibidem, p. 170.

%7 Churchill, op. cit, vol. 1, partea I-a, p. 351.

% Vezi 1. M, Maiski, Cine J-a ajutat pe Hitler, Buc, 1963, p. 114

% Churchill, op. cit., vol. 1, partea I-a, p. 352—353,
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In lucrarea amintitd, Bonnet scrie ci Chamberlain ,a fost obligat” si fa o
pozitie ceva mai hotdritd fatd de actiunile lui Hitler °, De altfe], insusi Renouvin
constatd cd tonul de fermilate din cuvintarea premierului corespundea intrutotul
,vointei opiniei publice (brilanice — n.n.)” 01, Totusi, aceastd singurd declaratie prin
care Chamberlain condamna in termeni extrem de vagi actiunile intreprinse de Hitler
cu scopul de ,domina lumea pe calea fort{ei”, cit si asigurdrile solemne date térilor
mici din Europa, nu ne permit si conchidem cd aceasta ar fi produs o schimbare in
politica externd a puterilor apusene. Evolutia ulterioard a evenimentelor a ardtat cé
atit Anglia cit si Franfa erau departe de a pardsi vechea linie a politicii miincheneze.
De altfel, chiar Renouvin ajunge si se intrebe la un moment dat daci, intr-adevir,
»revirimentul” care s-ar fi produs, dupd pdarerea sa, in politica occidentald dupd 15
martie 1939, a fost sau nu ,total” 192, Autorul se referd in aceasti privinii la o scri.
soare personald a lui Chamberlain in care acesta nota cd rdzboiul dintre Anglia si
Germania nu trebuie socolit in mod fatal inevitabil, deoarece — adduga el — guvernul
Majestafii Sale este dispus si pe viitor s& examineze olicind pretentiile lui Hitler,
cu singura conditie ca ele si fie ,rezonabile” 3, adicd s nu lezeze cu nimic intereszle
imperiului britanic. '

Renouvin este intrutotul de acord cu faptul cd eficacitatea oricdror masuri luate
de guvernele apusene pentru preintimpinarea rédzboiului in Europa depindea in mod
nemijlocit de participarea Uniunii Sovielice. El afirm& cu deplin temei cd puterile
occidentale erau cel mai muit interesate in colaborarea cu U.R.S.S in vederea organi-
zdrii cu succes a luplei conilra agresorilor fascisti si cd atitudinea guvernului sovietic
cdpéta in aceste imprejurari ,,0 importantd primordialad* 04,

Istoricul francez analizeazd pe larg mersul tratativelor politice si militare dintre
U.R.S..S, Franta si Marea Britanie. Desi autorul nu spune nimic despre faptul ci In
anul 1939 existau toate conditiile care sd asigure succesul negocierilor tripartite,
el este totusi de parere cd realizarea unei aliante militare reunind forfele armate ale
celor trei puteri ar fi fost capabild s& conslituie o stavild serioasd in calea agre-
siunii Germaniei naziste, astfel incit — scrie el — ,fithrerul ar fi fost constrins sd
renunte la planul sidu de activne impetriva Poloniei* 95, a c&rui infaptuire a marcat
declansarea celui de-al doilea rdzboi mondial. Dar asa dupd cum se stie, tratativele
politice si militare purtate in anul 1939 intre cele trei mari puleri neagresive ale
Europei nu au fost incununale de succes datoritd poziliei pe care s-au siluat guvernele
occidentale. Asa dupd cum ardla nu demult revisla americand ,Foreign Alffairs”, qu-
vernele lui Chamberlain si Daladier au conlinuat in tol acest rdstimp ,sd promoveze
politica de pacificare a lui Hitler chiar pind in momentul izbucnirii razboiului* 1€,
Refuzind s3 rupd definitiv cu politica miinchenezd, asa cum impuneau cu stringentd
interesele mentinerii pdcii in acel moment, puterile apusene au subminat cu preme-
ditare bazele incheierii unui acord cu Uniunea Sovieticd, ceea ce in conditiile din
vara anului 1939 insemna a deschide calea liberd agresiunii Germaniei hitleriste.

In explicarea cauzelor celui de-al doilea r&zboi mondial, Renouvin se situeaza
pe pozilia idealist-subieclivistd. Desi studierea politicii externe promovatd de citre
marile puteri capitaliste de-a lungul intregii perioade antebelice constituia pentru
autor prilejul cel mai nimerit pentru verificarea preceptului devenit clasic de la
Klausewitz incoace conform cdruia ,rdzhoiul este continuarea politicii”, Renouvin
sustine insd cd ultimul conflict mondial ar fi fost rezultatul vointei subieclive a lui
Hitler. Astfel, autoru! afirm3 ca -, dorinta de prestigiu personal sau chiar tempera-
mentul omuluj de stat au jucal — de la Ludovic al XIV-lea sau de la Frederic
al Il-lea la Napoleon I, de la Napoleon al Ill-lea si de la Bismarck la Hitler” — un
rol primordial ,in originea marilor rdzboaie” ', Marxism-leninismul a demonstrat in

00 Bonnet, op. cit, p. 263.

01 Renouvin, op. cif., vol. VI, p. 170,

2 Jbidem, p. 172.

03 Jbidem.

04 Ibidem.

05 Ibidem, p. 183,

% Vezi ,Foreign Affairs”, July, 1958, p. 671.
07 Renouvin, op. cit, vol. VIII, p. 412
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mod convingdtor ci rdzboaiele nu pot izbucni din vointa unui singur om, indiferent
de rolul sau puterea polilicd ori militard pe care o detine persoana respectivd la un
moment dat. Desigur, nu po! fi absolvite de orice rd"rundere toate acele personaitdti
politice si mililare care prin activitatea lor au contribuit la dezldntuirea ultimului
rdzboi mondial, dar aceasta nu inseamna nicidecum cé& trebuie exagerat ro.ul lactoriior
subiectivi in provocarca confliclului. Supunind unei critici aprofundate conceptiile
autorilor burghezi referioare la cauzele primului razboi mondial, Lenin ardta incd
in urma cu peste palru decenii ¢ ,nu pot fi invinuite anumite persoane de inceperea
razboiului; cste gresit si fie invinuili regii si tarii pentru provocarea actualului macel
— el a fost provocat de cepital” %, Teza lui Lenin este pe depiia va.abiid si pentru
stabilirea cauzelor celui de-al doilea rdzboi mondial.

In cea de-a doua parte a lucrdrii sale, Renouvin analizeazd evolutia relatiilor
internationale din timpul ceiui de-al doilea r#zboi mondial. Spatiul restrins acordat
de citre autor acestui capitol din isioria relatiilor internationale (pp. 203—357), destul
de redus ca duratd dar extrem de bocal in evenimente, nu-i permite, de igur, lui
Renouvin ¢ el nici nu are pretent.a sd intreprindd o analiza aprofundatd a problemei.
Autorul se multumeste doar si examineze princiralele aspecte care s-au manifestat in
domeniul relatiilor internationale in timpul rdzboiului trecut, cu o preferinta speciald
pentru problemele interesind in primul rind istoria Frantei, formarea si mentinerea
.marii aliante” ® a Natiunilor Unite, defectiunea si prabusirea ,axei” Berlin—i.oma—
Tokio. Un capitol aparte, intilulat ,Lumea in 1945" (pp. 358—393), este consacrat
analizei rezultatelor celui de-al doilea rdzboi mondial. F&rd a fi intrutotul de acord
cu Renouvin in ce priveste analizarea problemelor mentionate, subliniem ci autorul
reusesle sd ne dea o viziune de ansamblu reald asupra evolufiei raporturilor interna-
tionale din vremea ultimuluj conflict mondial.

In incheiere, am dori sa facem citeva observatii pe marginea unor probleme
privind istoria Romadniei tratate in lucrarea lui Renouvin. Fdrd a consacra vreun capitol
special politicii externe promovata de Rominia intre anii 1720—1245, autorul aminteste
de tara noastra orideciteori actiunile sale polilice si diplomatice s-au fdcut simtite pe
plan internatior.al. Asa, de pilda, Renouvin vo:beste despre roiul Micii intelegeri 1n
infdptuirea planurilor lui Barlhou privind crearea unui sistem de securitate colectiva
in Europa, cu participarca U.R.S.S. "0, Referindu-se la destrimarea Micii Intelegeri,
Renouvin afirmd cu justete cd ea dateazd cu mult inainte de inghilirea Cehoslovaciei
de catre Hitler. Autorul este de pédrerc cd primul semn evident al ,,dislocédrii’ acestei
aliante din care faceau parte Romdnia, Iugoslavia si Cehoslovacia, il constituie inche-
ierea acordului ilalo-iugoslav din martie 1937 "1\, Acest punct de vedere corespunde cu
cel al observalorilor polilici din acea vreme, care considerau, de asemenea, cd inde-
partarea lui N. Titulescu din postul de ministru de externe al Romdniei (august 1936)
si semnarea acordului ilalo-iugosiav din 1937 au marcat sfirsitul Micii Intelegeri 12,

Renouvin se ocupd mai indeaproape de Romania cu priiejul expunerii actiunilor
intreprinse de statele satelite ale ,axei’” in cursul ullimului rdzboi. El stabilegte gresit
abdicarea lui Carol al Il-lea si venirea lui Anonescu la putere in ianuarie 1941 1M,
fapte care au avul loc, dupd cum siim, la inceputul lui septembrie 1940. Autorul subli-
niazd pe buna dicptale cd& vcnirea lui Anton.scu la putera a avut consecinte nefaste
pentru tard, intrucit dictatorul iascisi ji-a legal soaria de aceca a Gemraniei hitlerisie
atrdgind Romania in razboiul impotriva Uniunii Sovietice si a celorlalte Natiuni Uni-
te ', Nu sintemn insd de aceeasi pdrere cu autorul alunci cind afirmi c# participarea
Roménici la razbojul contra coa.iliei antihilleriste ar fi intilnit impotrivirca reprezentan-
tilor vechilor partide fpo.itice . 'in realitale, conducétorii asa-numite.or ,partide isto-

08 V. 1. Lenin, Opere, vol. 28, Buc.,, 1955, p. 6€.

109 Renouvin, op. cit, vol. VIII, p. 314.

0 Ibidem, p. 77.

M Ibidem, p. 153.

"2 Vezi ,Cronica cxicrnd“, in ,Insemniri iesene”, an. II, vol. 111, nr. 11 din
| iunie 1937, p. 972,

M Vezi Renouvin, op. cil,, vol. VIII, p 340.

" Ibidem.

15 Ibidem, p. 340.
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rice” din Roménia au acordat la Inceput sprijinul lor lui Antonescu si numai in
ctapa finald a rdzboiului, alunci cind si-au dat scama de faptul cd Germania se afla
in pragul unei catastrofe inevitabile, s-au orientat spre blocul anglo-american cu scopul
de- a-si mentine dominatia in tard si dupa razboi.

De asemenea, respingem categoric incercérile Jui Renouvin de a diminua rolul
si imrortanta insurecjiei armale de la 23 August 1044 d'n tara noastrd, limitind-o dnar
ia simplul fapt al arestarii guvernului Antonescu ', Actul de la 23 August a fost
rezultatul actiun’i maselor populare, care sub conducerea Partidului Comunist din
Romadnia s-au ridicat la luptd pentru rdsturnarea guvernului militaro-fascist antones-
cian si intorcerca armelor impotriva Germaniei naziste.

Fard fndoiald, nu era posibil sd analizdm in cadrul unei singure recenzil toate
problemele tratate fn volumul al optulea al Istoriei relafiilor internationale de sub re-
dactia lui P. Renouvin, fiind nevciti de aceea sd ne limitdm la modul in care autorul
prezintd unele aspecte importante ale relatiilor internationale din preajma si din vre-
mea celui de-al doilea razboi mondial. In rindurile de mai sus, am insistat asupra unor
probleme cirora autorul nu le di, dupd convingerea noastrd, explicatiile cele mai po-
trivite, asa cum i-ar fi permis cu siguran{i materialul documentar existent. De aceea,
in incheiere, e cazul sd ne intrebdm dacd deficieniele semnalate nu scad cu nimic
valoarea Istoriei relafiilor internajionaie, care in ansamblul ei ramine una dintre cele
mai serioase lurrdri burgheze consacrat siudierii evolutiei relatiilor internationale de-a
lungul ultimelor doud milenii.

Gh. Buzatu si 1. Seftiuc

DAN BEPINDE], Orasul Bucuresti, regedinfa §i capilald a Tdrii Romdnesti,
1459—1862, Societatea de Sliinte Istorie si Filologice din R.P.R.

Editura stiintificA, Bucuresti 1963, 302 p.

Spre deosebire de celelalie orase cu trecut fstoric ale tarii, Bucurestii s-au bucurat
de o elentie doosebitd din partra isloricilor. Vechea isloriogra ie le-a consacrat un
numdr mare de lucrdri — studii speciale si citeva <int ze — iar noua istoriografie, pe
lingd cdilarea unor vo'vme de docum nte bucurestene, a reluat stedi-rea ne baze nol,
stiiniifice, a istoriei orasului, in special @ aspectelor neglijate total in trecut sau a celor
rezolvate gresil de istoricii de alunci. Sarbatorirea, in 1959, a 500 de ani de ia prima
menliune documentard a orasului a prilejuit, mai ales, ararilia uncr lucriri valoroase,
care imbogé{ sc subslantial istoriografia privitoare la Bucuresti, (O trecere in revistd a
noil istoriografii consacrate Bucur-stilor la P. Cernavodeanu, Ioana si F. 1. Panait,
Cricelarea isteriei orasu'ui Bucuresti in anii puterii populare, in ,Studii®, Anul XVI,
1963, nr 5, p. 1137—1150; lucrdrilor menticnate aici li se adaugd cele din masivul
volum de Materiale de islorie $i mureogralie, ardrut reccent sub eaida Muz~ului d~
istorie a orasului Bucuresti, /\ Buc., 1964 >, 410 p.). Pe linia sarbatoriril de mai sus si
& impliririi, in 1€62, a unui sccol de cind Tucurestii au devenit capita.a Romadnici, se
inscrie si lucrarea de fatd. Cartea lui Can Berindci dupad cum ne iucredinteazd autorul,
».Nu este un stediu ictoric evhaustiv”, ci ,un studiu d- ansamblu sistematizat al ora-
sului Bucuresti, resedintd si capitali a Tadrii Romdanesti, urmarind istoria orasului de
la primele sale inceputuri (!) si pind in anii cind Bucurestii devin capi‘ala Principa-
telor Unite” (p. 5). Dacd tinem seama cd cele citeva schite de istori~ a orasului
Bucuresti apdrute in ultimii ani sint lucrdri de popularizare (v. o privire criticd
asupra lor la P. Cernavodeanu, loana si P. 1. Panait, op. cit. p. 1141), lucrarea lui
Dan Berindri reprezinta, in peisajul lit-raturii istorice consacrate capita'ei in u'timele
doud decenii, prima sintrzd cuprinzatoare esurra istori~i Pucurestilor re o perioada de
400 de ari. De aici si importanta deosebitd a lucradrii pentru cunoasterea istori»i aces-
tui oras. Totodatd, trebuie subliniat faptul ci lucrarea de fatd aparfine unui cercetdtor

116 Renouvin, op. cit, vol. VIIL p. 344.
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care prin lucrdrile sale din ultimul deceniu s-a dovedit un pasionat si constant cer-
celitor al istoriei orasului, ceea ce [ace ca interesul fald de aceastd sintezd s& fie
sporit (v. enumerarea lucrarilor consacrate de autor istoriei bucurestene cu aprecieri
asupra lor la P. Cernavodeanu, loana si P. I. Panait, op. cit., p. 1141 si urm. ; la acestea
se adaugd studiul apdarut recent; Frdminldri social-politice bucurestene in anii 1859~
1862, in Materiale de islorie si muzeografie ale Muzeului de istorie a orasului Bucu-
resti, Buc., 1964 , p. 81—100). Avind la indemind o foarte bogatd bibliografie, veche
si noud, o bazd documenlard sporitd simtitor prin publicarea, in ultimii ani, a unor
volume de documente bucurestene si a colectiilor generale de documente si, in
<[irsit, beneficiind de rezultatele remarcabile dobindite de istoriografia romaneascéd
noud in studierea problemelor fundamentale ale istoriei patriei noastre, Dan Berindei
cra indrepldtit sd purceadd la elaborarea pe baze noi a unei sinteze a istoriei Bucu-
restilor, mai ales cind necesitatea unei ast el de lucrdri, ca urmare a uriasei dezvol-
tdri pe care o cunoaste orasul, se face atit de stringent simftiid.

Cu scopul marturisit in prefatd, de a ne oferi ,un studiu de ansamblu sistema-
lizat" asupra Bucwrestilor — ca resedinid si capitald a Tarii Roméanesti -— autorul
incearcd si elucideze, dupa imporlanja cuvenitd, si sd sintetizeze toale problemele
pe care le ridicd cercetarea istoriei orasului Bucuresti de la prima sa mentiune
documentiara pind la 1862. Primei functii pe care a indeplinit-o orasul, cea de resedina
domneascd, autorul ii consacrd intiia parte a lucrdrii (p. 7—64), iar celei de a doua,
[unctii, cea de capitald a Tdrii Romaénesli, i se rezervd partea a doua a cdrtii (p. 65—
260). Cu exceptia primului capitol, in care se studiazd inceputurile Bucurestilor, in
cadrul fiecdruia dintre capitolele in care se subdivid ambele parti, autorul cerceteaza
in ordine ,dezvoltarea economica si sociald, evenimentele caracteristice — pe toate
planurile — din istoria orasului, organizarea administratiei ordsenesti, problemele
demogralice si aspectele urbanistico-edilitare specifice fiecdrei perioade” (p. 5). Pe
acest schelet, asa dar, esle reconstituitd evolutiv istoria orasului in tot ce are mai
caracteristic de-a lungul perioadei cercetate.

fn primul capitol, intitulat fncepulurile unui mare oras (p. *—22), dupd o
cxpunere cam didacticd asupra continuitdtii locuirii actualului teritoriu al orasuiui
si a Imprejurimilor sale in paleolitic, neolitic, epoca bronzului, epoca fierului, in
limpul geto-dacilor si a prezenfei temporare a romanilor, in perioada migratiilor si
pind in secolele al Xll-lea si al XlIl-lea, autorul face o interrsanti analizd a perioa-
dei de inceput a orasului si a dezvoltdrii sale pind la sfirsitul secolului al XV.-lea.
Subliniind ¢d Bucurestii nu sint rezultalul unui ,descdlecat”, autorul lucrarii observa
ca formarea orasului are la bazd .fireasca dezvoltare economicd a trritoriului cuprins
pulerii statului [eudal muntean” (p. 13) si cd ,la formarea si dezvoltarea incipientd a
orasulai au contribuit... o serie de factori de naturd economicd, militara si geogra-
{ic&, precumpdnind insd cerintele economice proprii momentului de aparitie al acestei
noi si insemnate asezdri ordsdnesti. Bucurestii sint in primul rind rezultatul infloririi
iorfelor de productie si al dezvoltdrii schimbului” (p. 13—14, subl. autorului). Totoda-
14, in urma discutdrii unor opinii si informatii documentare, Dan Berindei conchide
cd importanija asezdrii cresle abia spre mijlocul secolului al XV-lea, desi. ea fiinta
totusi ,cu anumite elemente de caracter urban” incd de la sfirsitul veacului prece-
dent si inceputul celui urm&tor (p. 14). Urmirind evolufia asezarii si a cetdtii in
timpul Iui Vlad Tepes si al domniilor urmatoare, autorul aduce preficase observatii
asupra dezvoltdrii Bucurestilor si a imprejurimilor in care ei, incepind .sd capete
caracteristicile unui oras propriu-zis, desi procesul de urbanizare nu se desivirseste
decit in secolul al XVI-lea” (p. 20), devin in mod firesc principala resedin{i a dom-
nilor munteni. In acest scurt dar intens proces de ascensiune a orasului, un rol im-
portant, pe care Dan Berindei pe bunad dreplate il subliniazd, l-a avut domnia lui
Vlad Tepes. Ca ,cetate de scaun, centru economic, administrativ si militar, conchide
autorul, Bucurestii joacd un rol de seamd in a doua jumditate a secolului al XV-lea"
(p..22), pentru ca Bucurestij veacului al XVI-lea studiafi in capitolul urmétor, intitu-
lat' astfel, s& devind, ca urmare a dezvoltdrii sale economice si datoritdi anumitor
factori, principalul centru economic al {arii. Asezarea capitd acum ,depline carac-
\eristici urbane" (p. 43), iar evolufia ei sub toate aspectele, uneori chiar {n aminunt,
poate fi usor urmdritd datoritd informatiilor de tot felul de care dispunem, in special
pentru a doua jumditate a secolulni. De fapt aceasta este si perioada, din acest capi-
tol, cdreia autorul, ajutat de baza documentard sigurd mentionatd mai sus, ii consacré
o analizd amdnuntitd cu concluzii care au un suport faptic solid. Dan Berindei se
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ocupd astfel de mestesuguri, cirora le e caracterislicd trecerea de la productia la
comanda la productia de marfuri, de dezvoltarca Insemnatd a comertului bucurestean,
de structura sociald a orasului, de momenlele wvolilice si militare mai imporlante din
viata lui, de organizarea sa admninistrativd, de extinderca tcritoriald si infalisarea lui
urbanistico-edilitard si, in sfirsit, de modul cum se reflectd procesul de dezvoltare a
Bucurestilor in notele caldtorilor straini. In urma analizei acestor probleme. autorul
deosebeste trei etape caracteristice in istoria asezdrii: prima, incheiatd in 1545, cind
orasul- ,redevine asezareca principalda a tdrii"” (p. 43), se caracterizeazd prin péastrarea
de catre Bucuresti a insemnélatii si a funciiei temporare de scaun comnesc, a doua
elapd, coinc1zind cu perioada lui de asrensiune din acest secol, se caracteri.eaza prin
dezvollarea aclivitdtii economice si urbanistico-edi.itare a orasnlui, iar a treia etapa,
care s¢ prelungeste si in veacul urmator, se concretizeazd in pdrédsirea lui de cdtre
domnie ca urmare a distrugerii masive a asezdrii, in timpul lui Mihail Viteazul, de
citre ostile stradine. Dar, constatd autorul, importanfa deosebitd dobinditd de acesl
oras in viala economicd si politicd a Tarii Roménesti va impune, in veacul urmator,
desi nu chiar de la inceputul lui, renasterea Bucurestiilor. Aceastd prcblemd e urma-
ritd in capitolul al treilea, Orasul Bucuresti in anii 1601—1659. Amploarea pe care
o ia viala economicd a orasului in aceastd perioadd se concretizeazd in dezvoltarea
mestesugurilor, in care predomind acum produclia pentru piatd, iar di'erentierea si
specializarea lor e vizibild in inmulfirea mestesugarilor si cresterea prosperitatii lor
materiale, in sporirea, dupd o scurtd perioadd de stagnare la inceputul secolului, a
activitatii comerciale (v. mai departe p. 194 si urm.), in inmuljirea numéruluji de con-
structii religioase si laice, in extinderea suprafetei orasului si in cresterea numdrului
populatiei, ceca ce va, duce in mod firesc la stabilirea definitivd, in 1659, a capitalei
Térii Romaénes!i in acest oras.

Acestei functii, detinutd de oras pind la 1862, 11 consacra autorul partea a doua
a lucrdarii: Bucuresti, capitala Téri; Romdnesti (1659—1862). Primul caritol al ecestei
parti si al IV-lea al cdriii, intitulat Bucuresiii de la 1659 la mijiocul secolilui a!
XVII-lea, trateaza istoria orasului rind la fncerutul perioadri de drscompunere a
feudalismului. In comparatie cu capitolele precedente, viata Bucurestilor e studiata
aici mai pe larg, autorul lucrérii subliniind, totodatd, rlementele noi care caracte-
rizeazd dezvoltarea capitalei Tarii Romaéanesti in aceastd epoca. fn lucrare se arala
cd evolutia vietii economice a Bucurestilor este marcald de aparitia primelor manu-
facturi, de saltul facut, in dezvollarea lor, d~ cdlre meslesugurile bucurestene, de
aparilia si inflorirea, in procesul de organizare a meslesugurilor bucurestene, a
breslelor, de amplificarea activitatii comerciale, de dezvoltarea marilor artere de
circulatie, de numarul mare de constructii noi, in special religioase, de aparitia pri-
melor hanuri, si, in sfirsit,de inmultirea mahalalelor si indesirea locuintelor in partea
centrald a capitalei, toate acestea dovedind cd in aceastd perioadd, in ciuda indspri-
tii regimului de dominatie otomand, Bucurastii cunosc un progres economic evident,
datoritd cdruia ei joacd un rol insemnat nu numai in economia Td&rii Romanesti, ci
s1 in cea a Imperiului Otoman. Instituirea regimului turco-fanariot, in acelasi timp, a
adus dupd sine si un proces de orientalizare a orasului,

Caractrristicd acestei perioade este, de asemenea, si accentuarea procesului de
acaparare a teritoriului orasului de citre domnie, boieri si mand&stiri in dauna lirgo-
vetilor. Tolodatd, activitatea organelor de conducere ale comunititii ordsinesti, jude-
tul si pirgarii, se ingusteazd treptat in a doua jumadtate a veacului al XVII-lea, pentru
ca In secolul urmitor sd dispard cu totul, atributiile lor fiind preluate de catre dre-
gétorii domniei. .

Transformdrile substantfiale petrecute in viaia orasului de la mijlocul secolului
al XVIiI-lea pind la 1820 sint analizale de Dan Berindei in al V-lea capitol al cirtii.
Autorul remarcd importantele schimbdri care survin in activitatea economici, dato-
ritd cdrora ,dezvoltarea orasului Bucuresli cap&td pe toate planurile un ritm mal
grabit”, jar ,lupta dintre nou si vechi se desfisoard aprig in toate sectoarele vietii
orasului” (p. 101). In lumina acestor constatdri autorul urméreste, dupd acelasi plan
ca in capitolele anterioare, evolufia schimbdrilor survenite in toate sectoarele de
dezvoltare a orasului, reliefind importanta elementelor noi, caracteristice perioadei
de descompunere a feudalismului, care apar in acest timp marcind inceputurile pro-
cesului de modernizare a vechiului oras feudal. Pe lingd acestea, un sratfiu larg este
rezervat de autor cuprinzdtoarei descrieri a evenimentelor politice, sociale si militare
din viaia Bucurestilor dintre care Dan Berindei scoate in evidents, pe buni dreptate,
desele sl Intensele framintari ale maselor bucurestene cauzate de apisarea [liscald
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31 asuprirea turccasca si prilejuite de multe ori de rdzboaiele dintre cele trei imperii
europene in luptd. Caracteristica fundamentald a viefii orasuiui in aceastd perioada
atit de agitatd, subliniazd cu justete autorul in urma minutioasei analize din acest
capitol, este ,conlradictia din ce in ce mai ascutilda dintre dezvoltarea orasului si
neputinta regimuluj fcudal de a tace fatd noilor si necontenit sporitelor sale necesi-
tati* (p. 156).

Transformarea Bucurestilor dintr-un oras feudal intr-unul capitalist, modernizat,
se va infaptui in epoca urmdatoare, a marilor evenimente din istoria poporului romén:
rdscoala condusd de Tudor Vladimirescu, revolufia de la 1848 si Unirea Tarilor
Roméne. Acestei perioade din istoria capitalei Tarii Romanesti {i este consacratl ulti-
mul si cel mai intins capitol al cartii: Bucurestii fn perioada rdscoalei populare din
1821, a revolufiei de la 1848 si a formdrii statulul nafional (1821—1862) (p. 157—262).

Observind modul semnificativ in care Dan Berind-i si-a intitulat acest capitol
remarcim si justetea ideii autorului de a trata istoria Bucurestilor din aceste patru
decenii in spiritul notei dominante a istoriei acestei epoci: lupta continud a popornlui
roman pentru libertate si progres, cdci continuitatea acestei lupte pe care o semnificd
titlnl capitolului constituie si principala caracteristicd a istoriei orasului care, dupéa
cum subliniazd just autorul, ,s-a imbinat strins -in intreaga ac.astd perioada.. cu
lupta maselor si conducatorilor inaintati ai poporului impotriva feudalismului, a
reactiunii boieresti”. Evolutia Bucurestilor de la un oras feudal la unul modernizat
infdptuitd In numai patru decenii esle expresia ,necurmatei lupte pentru progres a
poporului roméan” (p. 157) din aceeasi epocd; aceasta este concluzia care se desprinde
din judicioasa analizd pe care autorul o face tuturor factorilor de ordin eco:aomic,
polilic, social si cultural care au dus la transformarea Bucurestilor intr-un mare oras
ce va deveni In mod firesc capitala statului national roman.

Dupd cum se vede din rrezentarera d~ rini aici. lucrarea lui Dan Berindei im-
bratiseazd intr-o tratare evolutivd principalele probleme pe care le ridicad istoria
Bacurestilor pe timp de 400 de ani. te cuvin a ii limalcaie coatrioutiile valcroase
ale autorului la cercctarea inceputurilor Bucurestilor, a dezvoltdrii economice a
orasului, a structurii sale sociale, a organizirii administralive si a dezvoltarii lui
urbanistico-edilitare.

Cu privire la continutul lucrarii Irebuie s& mention¥m faptul ci unele afirma-
tii ale autorului, cum vom vedea, compertd discutii. iNe-amn e erl mat ui la o e
exprimatd de autor, dar neargumenta‘*a si nesostinutd de vreo trimitere la subsol,
cid in primii 25 de ani ai sec. al XVIi-lea activitatea comerciald bucuresteand ar fi
fost stagnantd (pag. 46). Autorul nu o spune aici, dar el a avut desigur in vedere
faptul, asa cum rezultd din paragraful consacrat in paginile urmétoare istoriei poli-
tice si militare a Bucurestilor, cd dupd distrugerile provocate orasulvi de ostile sira-
ine, in timpul lui Mihail Viteazul, Bucurestii au cunoscut ocupatia lui Simion Movild
din toamna anului 1600, incursiunile tatdrdsti si foametea din prima rarte a dece-
niului intii al aceluiasi secol, precum si ndvala din 1611 a lui Gabriel Bathory,

Marturiile vremii aratd cid evenimentele de mai sus au constituit intr-adevar
o ncnorocire si pentru viata bucuresteand, dar oare urmirile lor s-au perpetvat
intr-atita incit sd determine stagnarea comertului bucurestean tocmai pind in 1625,
iar de o inflorire a lui sd poatd fi vorba numai dupa restabilirea, in acest an, de
catre Al. Coconul a resedintei domnesti la Bucuresti, cind ,se remarcd strdmularea
aici a unui insemnat numdr de negustori din Tirgoviste" (pag. 46)? Trecind peste
taptul cd aceastd strdmutare, de presupus desigur, nu e documentatd prin nimic de
autor, mai tinem s3 observdm ci, in dvzacord cu afirmatia privitoare la comertul
bucurestean, In paragraful consacrat mestesugurilor bucurestene nu se pomcueste
de vreo stagrate sl in aceastd ramurd de activitate economici bucuresteana (v.
44—45). O cercetare atentd, a actelor interne, pe care autorul, se pare, n-a dus-o
aici pind la capdt, probeazd c& cicatrizarea rénilor pricinuite localitatii de fiecare
din evenimentele de mai sus si de toate laolaltd a avut loc totusi foarte repede,
viala comerciald bucuresteand reluirdu-si imedial cursul de dezvoltar= normald.
Allminteri nu ne-am putea explica nici numirul mare de negustori, mestesugari si
pravilii mentionat de documenteie dinire 1600—1€¢25, in comparatic cu rcericada
precedentd, si nici prosperitatra multora dintre ei in acelasi interval. Spatiul nu ne
ingdduie sd ne oprim si asupra mestesugarilor, dar in ce priveste pe negustori,
calegoria care ne intereseaza in primul rind in acest caz, vom cita dintre cei mai
importanti pe jupan Stanciu, vinzatorul, in 1624, a doud pravilii in Bucuresti pe
care le cumpirase de la Ghiunea, un nzgustor din Tirgoviste, dar cu proprietati si
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in Bucuresti (Doc. priv. ist. Rom., B. XVII, vol. IV, nr. 457; in continuare se va cita
DIR, B..), pe urmasii negustoruini grec Gheorghe Critico (Arh. St. Buc.,, M-rea Radu
Vodi, XXIII/6), pe Dima, ginerele iui Slatei din Stalcesti, care vinde in 1611 jupinu-
lui Tudorache o prdvilie in Bucuresti, din sus de Lcica Firimet (DIR, B, XVII, vol.
11, nr. 12), pe levantinul Gaspar Mala, care intre 1590 si slirsitul primului pétrar al
secolului urmé&tor isi avea pravaliile in Bucuresti lingd ale unor negustori greci si
lingd ale mandastirii Plumbuita (DIR, B, XVI, vol. V, nr. 448; Arh. St. Buc, M-rea
Bradu, Hanu Greci si Codreni, LIV/4 si Bul. Com. Ist, vol. XI, pag. 33 nr. 3) pe foarte
importantul negustor din Tirgoviste, Fota, frecvent in document.le ce privesc oameni
si bunuri din acest oras (DIR, B, XVII, vol. II, nr. 24, 228; vol. IIl, or. 31, 141; Arh.
St. Buc., M-rea Hurezu, XXVII/2 si 2 bis), dar si pos:sorul unor pravélii in Bucu-
resti, pe care, fapt semnificativ, le cumpdrase inainte de 1608—9 (7117) de la popa
Stan si fratele sdau Neaqu si pentru care se judecd de mai multe ori. ajungind la
un compromis, abia in 1628, cu Ionasco comis si egumenul m&n&stirii vornicului Cer-
unica (Arh. St. Buc., Mitropolia Té&rii Romanesti, CCLVII/1; Ath. Mironescu, Istoria
mdndstirii Cernlca, p. XIV—XV). O bogati activitate comerciald, care poate fi
dedusd si din [oarte frecventa menfionare a numelui sdu in acte ce-i privesc mai
ales pe greci, desfdsoard in Tirgoviste si Bucuresti insemnatul negustor Ghinea
Mustachi, El este preocupal in acelasi timp si de achizitionarca de pdmint si vecini
(N. lorga, Studii § idocumente, V, p. 478 si 481—482, nr. 13; DIR, B, XVII, vol. I, nr.
214; vol. Il nr. 24; vol. III nr. 443, 457 si 553; vol. IV, nr. 173, 231, 333 si 585). La
& mai 1622 grecul, dupd nume, Ghione al lui Dedu, un negustor desigur, ca majo-
ritatea compatriotilor s8i ordseni, vinde lui State doud pravilii in Bucuresti pe
care le cumpdrase de la Miho si Neacsa. Zapisul e scris de Isar Ghioca (DIR, XVII,
vol. IV, nr. 132), probabii acelasi cu jupan Isar, tot un negustor, desigur, dintr-un docu-
ment cu data de 28 octombrie 1625 (Ibidem nr. 585), privind o vinzare maj veche a unui
loc de 12 pravilii. In ambele documente f{igureazd ca martor importantul negustor
grec Ilie Ruceru, in primul dintre documentele citate si in altele insofit de negus-
torul Eustratie Rucieru (Ibidem, III, nr, 553, 1V, nr. 132, 337, 499, 585; Arh. St. Buc.,
Condica M-rii Radu Vod&i, XIV/1 etc), probabil un frate al san si de alt imnortant
negustor grec bucurestean, Ghinea Ghiurghi (Ibidem, IIl, nr. 553; IV, nor. 132, 337;
Arh. St. Buc.,, Condica M-rii Radu Vod& XIV/1). In vrcmea domniei lui Radu Serban,
dacd nu mai inainte, incepe si bogala activilate comercia'd, dar nu numai comer-
ciald, ce poate {i urmdritd timp de un secol, pind la Const. Brincoveanu, a numeroasei
familii grecesti Pepano. Primul rcprezentant al ei, ,jupinn! Dima Perann* neanstor,
era in tard dinainte de 17 august 1606 (Ibidem, I, nr. 214). In vremea aceleeasi domnii
si in anii urmatoli cumpdrd pravalii in Bucur-sti lingd mandastirea Plumbuita si a
Arhimandritului negustorul Pand Pepano (Bul. Com, Ist. a Rom. vol. XI, p. 31—32,
or. 2; N. lorga, Studii, si documente, V, p. 481—482, nr. 13 si p. 600), ,fratele lui
Ghine cupetul, d=ci tot un Pepano, prezent si acesta in activitatea comerciald a
perioadei cercetate (N. Iorga, op. cit, VI, p. 601). Din aceeasi familie, dar nu frate
cu accstia, face parte negustorul Isar Pepano cumpirdlor si el a doud locuri de
cas§ in Bucuresli {Arh. SL. Buc.,, M-rea Stavropoleos XII/2), unde isi va fi avind.
desigur, ca si ceilalti, praviliile O danie de sat din partea unej familii boieresti
pentru  ajutorul bdnesc dat in vremea lui Radu Mihnea si Al llias (I. Ionascu,
Raspuns Jui I, C. Filittl..., extras, p. 13, nr. 8 si p. 19, nr. 16; N. lorga, Studii si
documente, VI, p. 601) constituie un indiciu sigur, ca si in alte cazuri de altfel, pe
care nu le mai semnaldm, a prosperititii acestor negustori si a extinderii, inca dc
pe acum, a aclivitdtii acestei familii care, dupd ce ulterior va pitrunde si in viald
politicd a tdrii, va aduce, in a doua jumitate a secolului, si servicii culturale tarii
in care trdia (N. Iorga, Operele lui C. Cantacuzino, p. XXXVI—-XXXVII).

La 14 noiembrie 1611 depun mériurie in fata lui Radu Mihnea, pentru o vinzare
anterioard domniei acestuia a unei prdvalii in Bucuresti, .,bédtrinul Proca negustorul
3i Para si Trdndafir si Proca Glavdceariul... si Sica din Bucuresti si Fota” (DIR, B.
XVII, vol. II, nr. 24), primul dintre acestia fiind, ca si altii dintre martorii de mai
sus, un negustor imporiant, mentionat si la 12 decembrie 162) ca si dup3 aceasld
datd (Ibidem, vol. I1I, nr. 553 si vol. IV, nr. 337). Cumpéritorul priviliei de mai sus
este tot un negustor cu numele de Proca.

Insirnir-a aceasia ar putea continua dacd spatiul ne-ar permite, dar si asa noi
0 considerdm suficientd, cdci dacd la cele de mai sus addugdm comertul pe care-]
fac Incd mestesugarii prin pravdliile proprii si cel practicat de boieri (cazul vornicesei
Chiajna care cumpdrd in 1605 un loc cu sapte pravilii in Bucuresti este deosebil
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de semnificativ (ibidem, vol. I, nr. 174—175) si de ma&nastiri, vom avea imaginea
reald despre un comert nicidecum stagnant in acest sfert d=» secol Dupé' cum Sse
vede in lot paragraful consacral de autor comertului, Dan Berindei, pentru ilustrarea
parerii sale, si-a cules exempiele in marea lor majoritate din documentele de duga
1625, Or, in actele interne dintre 1600—25, cum in parte se poate vedea si din
insiruirea de mai sus, se gidsesc foarte numeroase exemple de negustori si mari negus-
tori bucuresteni, de numarul mare de prédvélii detinut de cédtre acestia si de célfe
celelalte calegorii scociale care practicau comertul, ca si despre prosperitatea, In
comparafie cu perioada precedentd, a multora dintre negustori, concretizatd in achi-
zitionarea de pamint si in posibililatea de a imprumuta cu mari sume de bani pc
boieri. .

O problecm& cdreia autorul ii acorda o imporlantd mult exageratd pentru istorja
Bucurestilor este cea a ispravnicilor de scaun din acest oras, Dan Berindei leagd in
niod nejustificat aceasld institutie de organizarea administrativd a orasului, discu-
tind o, nedreplatit, in cadrul acestei probleme si acordindu-i un spatiu ce nu-i rste
necesar in economia celor doud paragrafe privitnare la organizarea administrativd a
Bucurestilor (p. 61—62 si 93—95) din capitolele al Ill-lea si al IV-lea. Autorul aratd
ca ispravnicul de scaun ,avea rosturi mai insemna’e in viata orasului decit vornicul
de Bucuresti, intilnit cu citeva decenii mai inainte” (p. 61, subl. ns.), c& ,uneori isprav-
nicii de scaun se aratd preocupali si de problemele orasului* (p. 94). ci ei ,se ridica
pe un plan mai inalt ierarhic (decit judetul si pirgarii, n. ns; v. mai deparie) depdr-
tindu-se de rezolvarea dirccld a problemelor si sdvirsind acest lucru prin interme-
diari“, dar si cd ,ei dau holdriri si iau masuri in probleme diverse, nu neapdrat
legate de orasul Bucuresli” si, in slirsit, continuind, cd ,aceasta nu inscamnd ci nu
se preocupd si de oras“, loale aceste observatii ale autorului fiind generalizdri pe
baza unor exemple (p. 94). ,In consecintd, conchide autorul, in secolul al XVIII-lea
institutia judetului si pirgariior, dccade, dispdrind. fn schimb (subl. ns), ispravnicii
de scaun se mentin cu noua numire de caimacami, dar si cu rosturi largi. ei fiind
reali inlocuitori ai domnului in conducerea intregului stat (subl. autorului), De aceea,
incheie Dan Berindei, in aceastd vrerae ei nu pot (i socotiti conducatori ai orasului,
atributiile lor fiind mai complexe si ei situindu-se pe un plan ierarhic superior”
(p. 95). Printre aceste constaldri, Dan Berindei mai observd in mod just c& isprav-
nicii functioneazd numai cind domnul lipseste din oras, cd numirul Jor variazd etc,
dar este inexplicabil dece autorul amestecd intratit observalii jusle cu altele fortuite
cind este stiut cd ispravnicii nu au nici o atributie in legdturd cu administrarca
orasului, si deci o comparatie intre ei si organele comunitdtii ordsenesti nu se poate
face, ci ei sint numai inlocuitori ai domnului cind acesta pleacd din oras, iar atri-
butiile lor politice, mililare, administrative si judecdtoresti nu vizeazd nici mdcar in
chip special orasul, c1 tot leritoriul tarii. Insusi autorul, intr-o foarte documentat
notd, a demonstrat, pe bund dreptale, cd ,de oras ii leagd resedinta si unele inter-
ventii in problemele bucurestene dar ei rezolvd acestea din urmd ca s§i orice alld
chesliune referitoare la intreaga tard” (Dan Berindei, Ispravnicul sau ispravnicii scau-
nului Bucurestilor, in ,Studii si cercetdri stiintifice, Istorie, Anul XIII, 1962, fasc. 1,
p. 138, subl. ns.).

Structura lucrérii atestd preocuparea autorului de a trata echilibrat si sistematic
toale aspectele istoriei orasului. Doud dintre aceste aspecte insid nu se incadreaz&
in nota generald a lucrdrii. Este vorba de viata culturald a orasului care, cu excentia
in parte, a ultimului capitol, este inlotdeauna numai mentionatd si de paragraful
consacrat in fiecare capitol momentelor politice si militare caracteristice Bucures-
tilor care este incdrcat mereu cu aminunte ce ar putea lipsi. Tot aici trebuie sd
amintim o altd problemd neglijatd de autor, cea a sarcinilor fiscale ale ordsenilor,
despre care pind la capitolul al V-lea (mijlocul sec. al XVIII-lea—1820) nu se
pomeneste nimic,

Dacd planul lucrdrii si al fiecdrui capitol este foarte judicios alc#tuit, iar in
cadrul capitolului paragrafele ce-l compun beneficiazi in general de o tratare sis-
tematicd si logicd, se intilnesc lotusi cazuri cind in s-ctiunile uror capitole ordinea
de tratare a faptelor si nu fie cea fireascd, iar semnificatia acestor fapte si nu fie
indeajuns subliniatd de autor, asa incit acestea ajung sd coplescascad pretioasele
observatii si ideile juste ale autorului; in sfirsit, nu lipsesc nici cazurile in care
autorul renuntd la analizi in favoarea umnei constatdri generale. Lectura acestor
sectiuni de capitol lasd impresia ci autorul a fost dominat de foarte bogata docu-
menlare remarcatd mai sus, asa incit nu a reusit ca la expunerea aparte a
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problemelor raporiul dintre analizi si sinlezd si fie echilibrat. De aici discrepania
dintre claritat-ra unor paragrafe si prolixitatea altora in cadrul aceluiasi capitoi.
Penlru a ilustra observatiile de mai sus, dim citeva exemple. In paragraful cousacral
negotului din capitolul al IV-lea, Bucurestii de la 1659 la mijlocul secolului al
XVIll-lea, se incepe cu relevarea rolului pe care-l joacd in aceastd perioadd negus-
lorii in conducerea orasului, pentru ca apoi sad se analizeze situatia economicd &
acestei paturi sociale (p. 70—71), cind stiut eslc cd primul fapt este consecinta celui
de al doilea si ca atare in aceasta ordine trebuiau ele expuse. Tot aici se constats,
in continuare, c& ,marii negustori sinl numerosi“ (p. 70), exemplificindu-se nominal
mai departe (p. 7l). Alirmatia esle ¢enerald, polrivindu-se foarte bine si in para-
araful consacrat comerfului bucurestean din perioada precedentd (1601—1659) iu
capitolul anterior. Se coutinud apoi cu altd afirmatie generald: ,unii stdpineau
mosii% exemplificindu-se cu informatii din documente (p. 70). In paragraful privitor
la aceeasi problemi din capitolul precedenl se constati, la fel, c& unii negustori
.ajung proprielari de pdminturi”, dindu-se exemple similare (p. 47). Autorul ar fi
putut sd facd aceceasi constatare si in paragraful consacrat comertului bucurestean
din secolul al XVlI-lea fdrd ca sd greseascd, deoarece exemple se g#seau in docu-
mente atita timp cil si In aceastd perioadd, spre sfirsit, sint negustori ce sidpinesc
pdminturi, dar, simpla conslalare a faptului, [drd sublinierra a ceea ce aduce nou
o epocd sau alta in aceasld privingd nu este, fird indoiald, suficientd, Observalia
este valabild si penlru menlivnile pe care aulorul le face in conlinuare, in acelasi
mod, cd negustorii, mestesugarii, manéstirile si boi~rii posedau pravalii (p. #1—72 si
repectiv, pentru capitolele anlerioare, p. 27 si 47). In slirsit, mai citdm alirmalii’
autorului priviloare la problema prdviliilor bucurestene cdreia in toate cele trei
capilole | se rezervd cite un pasaj special: , documentele au pd&strat mentiuni pre-
lioase si edificatoare asupra numdrului mare de prdvalii bucurestene in aceastd
vreme”, adicd a doua jumatate a sec. al XVI-lea (cap. al V-lea, p. 26); ,numarul
pravdlillor bucureslene este s§i acum (1601-1659 n. ns.) ridicat* (cap. al I1ll-lea,
P. 46); .in Bucuresli se constatd un numar mare de pravalii* intre 1659 si mijlocul
sec, al XVIII-lea (cap. al IV-lea, p. 72, sublinierile ns.). Exemple similare am puled
da si pentru alte probleme lratale in acelasi mod in cele trei capitole, dar concluzia
ar fi acceasi; asemadnarea, in esentd, sau chiar identitatea ca form# a multor afir-
matii ale autorului desi ele privesc analiza unui fenomen in perioade diferite pe un
-interval de aproape 300 de ani (a doua jumatate & sec. al XVI-lea — mijlocul sec.
al XVIIl-lea). Maji observdm c¥ dc¢ multe ori asemenea constatdri sint ilustrate do
un numdér mare de exemple, deseori chiar prea mare, si cid unele dintre ele sinl
«i interpretate apoi, prilejuindu-i autorului observaiii interesante, dar inlerpretarca
jiind fdcutd in sine, astfel de observatii sinl estompate de mullitudinea exemplelor.
asa incit dominante in paragraf rdmin constatidri generale de felul celor mentionate,
care, fireste, afecteazd fondul lucradrii.

Se pare cd in analiza evolutiei islorice comparative a Bucurestilor si Tirgovislei
%1 a cauzelor care inlr-un moment sau altul al dezvoltdrii lor au dus in mod firesc
la slabilirca resedinlei domnesti intr-unul sau altul din ele, aprecierile istoricului
-au fost influentale intr-o oarccare masurd de citre slatornica afectiune pe care
bucuresteanul o poarld orasului sau. Cel putin asa ar rezulta din satisfactia cu care
autorul consemneazd unele fapte care privesc raporlul dintre cele doud orase: ,eve-
nimenele polilico-mililare din 1659 au gr3bit un proces obiectiv, Bucuresti §i nu
Tirgovislea impunindu-se ca fireascid si definiliva capitald a tarii (p. 64, subl. ns.);
sau dupa ce aratd, cilind o cronicd, ci in 1660, din porunca lurcilor au fost dirimale
intdriturile din Tirgovisle, aulorul conchide: ,aceastd masurd confirmi cid Bucu-
rcstii nu mai erau principalul scaun al domniei, ci cd deveniserd capilala insdgi
fdrii, in timp ce Tirgovistea lua calea declinului” (p. 76, subl, autorului), pentru ca
imediat, peste cileva rinduri, autorul si dea un citat din aceeasi cronicd privind
ddrimarea in acclasi an si a curlilor din Bucuresti: ,cdci curtile domnesli din Bucu-
resti le-au fosl strical lurcii, cum si la Tirgoviste le-au surpat” (p. 76), fapt care,
aupd Dan Berindzi, 1u mai ,conlirm&*, dec data aceasta, nimic, Tn schimb, in conti-
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nuare, pe aceeasl pagind si pe cea urmditoare, ca si in a'te parti ale lucririi de allfel,
in pofida unor cilale din cronici despre calamitdfile abitute asupra orasului in
acesti ani, autorul conlinud si pl-deze nejustiflicat pentru ,procesul de creslere” a
Bucurestilor in perioada respectivd (p. 76—77).

In lucrare se intilnesc, de asemecnea, unele inconsecvente, inadvertenfe, sau
impreciziuni Astfel, in capitolul al III-lea, practicarea cametei de cdtre negustori
este consideratd, aldturi de posedarea de pdmint de célre ei, drept un indiciu al
prosperitdtii negustorilor din prima jumditate a secolului al XVIl-lea, dar in para-
graful consacrat comertului, in capilolul urmdtor, aceasta nici nu e amintitg, desi
amploarea ef cste evidentd in documentele perinadei cercetate in acest capitol.
Capitala Moldovei n-a fost mutatd la lasi ,spre mijlocul veacului al XVI-lea”, cum
afirmd autorul (p. 11), ci in a dcua jumdtate a s colu'ni (vezi documentele de can-
celarie emise din Iasi, in DIR, A, XVI, vol. 5 si urm.); Dan B-rindei aratd ca
pBucurestii sint singurul centru ordsenesc in regiunea de cimpie a Munteniei”, pentru
ca in notd sd consemnec¢ze, contrazicindu-se, cd aici ,se maj gdsea si Slatina” (p. 12,
nola 8). In primul capitol, la un moment dat, autorul conchid- cad ,Bucurestii devin
fn a doua jumditate a sec. al XV-lea, principala resedintd a domniei”, dupd ce
cunosc ,o0 surprinzdtcare ascensiune” (p. 20), desi aigum-ntele sale convingitoare
demonstrrazd c3d aceastd functie a orasului este rezultatul unei scurle si intense, dar
hresti dezvoltari (p. 20 si urm.).

Maniera de a inlerprela in sine informatia din izvoare, foarte frecventd In
dceastd lucrare, il iace pe aulor si se contrazici din nou, in acelasi pasaj, cind
afirmd cd documentele de la Radu cel Frumos arati ,o evidentd s’abilire cvasiper-
manentd a resedintei domnesti in Bucuresti’, iar apoi, dupd citeva rinduri, cd
»Telatdrile din cronici dovedesc cd& Padu cel Frumos isi avea scaunul stabil ia Bucu-
resti* (p. 20). Dan Berindei conslatd cd evistenta organelor administrative ordsensti
este atestatd documentar mai intii pentru Rimnicul Vilcea (1517), Tirgoviste (1512—
1522), Gherghita etc. si de abia mai tirziu, in a doua jumditate a s~c. al XVI lea,
pentru Bucuresti. Faptul i se pare eutorului ,interesant, desi nu surprinzdtor (p. 36),
fard a explica de ce.

Pe aceeasi linie se inscriu si surprinzitor de numeroasele neglijente de forma.
Dintre acestea spicuim, in ordinea peginilor cartii, doar citeva dintre cele mai evi-
dente: ,In 1832 se numird in Bucuresti circa 2000 de mesteri mestesugari“ (p. 164);
activilatea economicd este ,descdtusatd in parte de cédtusele feudaie* (p. 174);:
-mdasuri pentru a inlesni circulatia lesnicioasd in orvas” (p. 241); .interiorul unei case
dintr-o casd boiereascd din Bucuresti® (p. 243) etc.

Tot atit de supdrdtoare sint si repetitiile de felul celor ce ufmeaz¥: .dezvol-
tarea demograficd a orasului nu inregistreazd progrese... desi este cert cd se
inregistreazd totusi o crestere a numdrului populatiei Bucurestilor* (p. 142), care
este si o contradiclie de fond; ,acest progres a fost consecinla directd a necurmatei
lupte peniru progres a poporului roman* (p. 157); .se trag si focuri de armi in
orasul in care boierii, care nu plecaserd, unelteau si in care cdminarul Sava — care
{8cea joc dublu — cduta sd-si pdstreze o pozitie proprie”, (p. 181) etc.

Incircarea inutild a multor paragrafe cu informatii documentare neprelucrate
suficient, repetarca unor concluzii ale autorului in mai multe capitole, negiijarea
unor aspecte importante ale istoriei orasului, inconsecveniele si inadvertentele ca
si, mai ales, carintele de forind semnalale partial mai sus ne indreptdtesc, credem,
sd afirmdm cd apreciaful cercetdtor bucurestean, in cazul de fatd, s-a grdbit sd incre-
dinteze tiparului o interesanta lucrare, inainte de a o finisa su.iclent.

-Totusi, in ciuda observatiilor de maj sus, cartea lui Dan Berindei constituie cea
mai cuprinzdtoare sintezd a istoriei Bucurestilor pe un interval de patru veacuri,
aducind o contributie pretioasid la studierea isloriei acestui oras, Pprin vastitalea
matcrialului pe care-l cuprinde si prin numeroasele probleme pe care le rezolvd,
intregindu-ne, intr-o masurd insemnald, cunostiniele de istorie a Bucurestilor,

{. Caprosu
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1. Renaissance und Humanismus im Miilel-und Osleuropa, besorgt von Johannes
Irmscher, 2 vol,, Akademie Verlag — Berlin. 1962. 395 4 327 p.

2. La Renaissance et la Réformation en Pologne et en Hongrie (1450—1650). Stu-
dia Hictorica Academiae Scientiarum WHungaricae 53. Akadémiai KiadS, Budapest,
1963, 562 p.

In aceste trei volume se publicd materiale prezentate in cadrul ,conferintei cu
particirare internationald” de la Wittenberg (3—8 iunie 1959) si a celei tinule la Bu-
dapesta si Eger (10—14 octombrie 1961).

Istoricii poloni, germani si unouri au realizat, in cadrul unei co'abor&ri fructunase,
an important progres in materie de istorie comparatd, prin materiale de prima mind
referitoare la evolufia economici, sociald si culturald a celor trei tari in secolele
XV—XVII. Rezultatele obtinute sint deosebit de utile si pentru istoricii roméni care
se ocupd de probleme similare,

Problema Renasterii si Reformei este tratatd comparativ pentru Polonia si Unga-
ria, subliniindu-se rolul Italiei in dezvoltarea noii culturi umaniste. Pentru reflexele
Renasterii si Reformei in Romdénia sint deosebit de importante contributiile acad.
A. Otetea si G. Oprescu.

Se scoate in relief ,funcl’a de stat a umanismului’ in Unaana (Tibor Kardos),
se prezintd noi date referitcare la Biblioteca Corvina (Klara Csapodi-Gardonvi), se
delimiteazd influenta clasicismn'ui asupra operei lui I. Dlugosz (Longinus), ,precursor
al umanicsmului in Polonia (Wladyslaw Madvda).

Studiile de istorie social-economici ale lui I. Sziics, M. Malowist, L, Makkali,
H. Samsonowicz prezintd importante contributii referitoare la productia econ~micd, for-
marea- si dezvoltarea oraselor in Ungaria si Polonia (categorii si cifre), sitvatia demo-
graficd. Se remarcd o ,evolutie est-europeand” incepind din secolul al XV-lea si in
domeniul istoriei oraselor.

Importante date si consideratii in materie de istorie a tadrdnimii (valabile si
instructive si pentru noi) contine studiul lui I. Sinkovics (Le «servage hérédilaire» en
Hongrie aux 16—17e siécles). ,Servul ereditar” este ,vecinul" de la noi din secolul
al XVII-lea. Numeie de ,serv” este abolit de losif II in 1785.

D, Ciurea

HERMAN KELLEBENZ, Der Norden und die Iberische Halbinse] von der Wikingerzeit
bis ins 16, Jahrhunderf, in ,Germanisch-Romanische Monatscrift, Kéln, Heit 2,

1962, p. 113—138.

Articolul Iui H, Kellebenz trateaza problema legaturilor dintre tinuturile nordice
si peninsula Ibericd de la invazia normandd pind la marile descoperiri geogralice.
Autorul, desi utilizeazd o imensa bibliografie din care nu lipsesc nici lucrérile apdarute
recent, nu reuseste totusi sd ajungd la concluzii certe din cauza conceptiiler unila-
terale si preconcepuie cdrora le rdmine tributar. Preocuparea sa permanenta este
aceea de a descoperi unitatea ,lumii atlantice’, care la acea dala cuprindea regiuni
dintre cele mai diferite sub aspectul relatiilor sociale de productie. Faptul deviine
evident chiar de la inceput, cdci limilele zonei geografice ,Norden” sint extinse
asupra teritoriilor incluse in prezent in cunoscutul bloc al Atlanticului de Nord 7.

17 ,Unter dem Begriff wird in folgenden vornehmlich der nordatlantisch-baltische
Bereich verstanden, also Scandinavien mit der norddeutschen-baltischen Gebieten. Die
niederlandischen Héfen und ihr nach Milteleuropa hinein eichendes Hiterland, Ober-
deutschland einbezogen, werden nur am Rand behandelt. Dasselbe gilt fiir die britis
chen inseln” (pg. 113).
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Dupi ce face aceasld precizare, avlorul infatiseazd diferitele zone comerciale
ale Europei apusene, intre care legaturile erau foarte slabe pind la venirea norman-
zilor. Invazia acestora, atribuitd gustului c&latoriilor indepdrtate (Fernfahrten) si
placerii descoperirilor (Endtecker{rende} (p. 117), ar fi contribuil, dar numai sporadic_,
la intensificarea legaturilor ccmerciale si deci si la apropierea dintre Norvegia si
Portugalia prin activitatea intermediard « porturilor atlantice. Lipseste insd o ana-
liz& stiintifici a situatiei social-economice a populatiei normande si de aceea unele
[enomene hot&ritoare in actiunile societdjii omenesti rdmin inexplicabile,

Dupd invaziile normande, orasele din Tarile de jos, Arras, Lille, St. Omer, ar
fi intrat in leg#turi cu orasele italiene si ar fi contribuit la stringerea legilurilor
dinire zonele amintile, datorild importantei activitdti comerciale concentrate aici.
Cu aceastd ocazie incep sd se impund lol mai mult, mai ales in vremea cruciadelor,
orasele din peninsula Jhericd, a cé#ror aparitie s-ar datora, dupd autor, exclusiv
comertului.

Vorbind despre cruciade, autorul nu pornesie de la adevidratele radacini social-
economice ale acestora. Observd, dar [drd nici o explicatie, cd fird o cooperare a
tinuturilor nordice nici reconquista spanicld si nici expeditiile rasaritene ale crucia-
tilor n-ar fi cdp&tat amploarea cunosculd (p. 121). Dar, autorul considerd ci primele
legdturi directe dintre regiunile nordice si peninsula Ibericd au avut loc la inceputul
secolului al XIIl-lea si din intimpldtoare — datoritd dezvoltdrii navigatiei — au
devenit uneori permanente. Exemplele cilate sint insd pufine si, nefiind extrase
din izvoare directe, nu sprijind suficient aceastd afirmatie, chiar peantru secolul al
XIV-lea cind activitatea negustorilor portughezi la Bruge incepe si [ie cunoscula
p. 124).

Cu toald activitatea, pe larg prezentlatd, a nequstorilor hanseatici favorizata
ae superioritatea organizdrii lor si de perfectionarea adusd tehnicii navigatiei si
vonstructiei de vase, nici ei nu reusesc si schimbe aceastd situatie, cdci, desi aveau
un contoar la Lisabona, complicaliile provocate de rdzboiul de 100 de ani, in care
sint implicate mai mult sau mai puiin aproape loate tdrile apusene, nu puteau oferi
un cimp prielnic de aclivitate. Autorul este nevoit si recunoascd cd aceast3d stare
de lucruri nu se schimb& nici dupd terminarea acestui rdzboi, desi prezenta nordictlor
este semnalatd uneori cu ocazia expeditliilor portugheze in Africa (p. 130).

Cu epoca marilor descoperiri geogralice, prin eliminarea hanseaticilor din comer-
lul apusean, dispar si legdturile directe, de [lapt destul de firave, dintre cele doua
tinuturi iar in viitor ele se vor face prin intermediul orasului Anvers, noul centru
al comertului european (p. 135).

Relatiile diplomatice si in special cele cullurale. asupra carora se insistd po
larg, sint de asemenea ulilizale panttu a se scoate in evidentd si mai bine ,unitatea"
-dintre tdrile occidentale (p. 137).

Cu toate incercdrile, evident orientale spre slujirea unor binecunoscute conceptii
politice occidentale actuale, autorul nu poate demonsira existenta legaturilor strinse
dintre regiunile lumii atlantice in perioada analizatd, desi pentru aceasla s-a folosit
o notiune geograficd care i-a permis o mare libertate in alegerea materialului. Con-
cluzia se impune de la sine si anume c& ectlualismul in stiinta istoricd nu este fecund,
mai mult, nu este fondat din puncl de vedere stiintific.

, Gh. Bujoreanu

WILLIAM CARROLL BARK, Origins of the Medieval World, New York, Anchor Books,
1960, 224 p.

Autorul, profesor de istoric medievald Ja Stanford Universily, prezinla, in acest
studiu monografic, stadiul actual al problemei controversate a Iinceputului evului
inediu occidental. Vasta lileralurd a probiemei a fost aproape in intregime aprofundata
de autor, care manilestd un anumit spiril critic si ja atitudine fati de aberatiile ,.ge-
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niale’ ale lui A. Toynbee (p. 136—137) si unele alirmatii neserioase ale lui Chr.
Dawson (p. 174, n. 89).

Studiul cuprinde: text pp. 1—158, note pp, 159—205, bibliografie pp. 206—218 si
index pp. 219224, Expunerea este repartizatd pe 5 capitole (Perspectiva Evului Me-
diu timpuriu, Problema inceputului Evului Mediu, Prabusirea Imperiului Roman in
Vest, Metamorfoza medievald — aspectele unei lumi ir schimbare, Epilog trecut-
-rezent). .

Lucrarea este originald (nu o simpld compilalie), fdrad si facd insi In acest do-
meniu un progres deosebit. Autorul subliniazd cd inceputul Evului Mediu nu se poate
fixa cu precizie si punctele de vedere diferite sinl in functie de elementul (aspectul)
considerat esential la care s-au oprit unii istorici. Punctul sdu de vedere este cd
in perioada 300—600 are loc o turnurd decisivd pentru vest (p. 142). Lucrarea mai
veche a lui H. St. L. B. Moss (The Birth of the Middle Ages, Oxford, 1935) l-a influ-
entat in mod evident. W. C. Bark ia atitudine in defavoarea teoriei ,arabe* a lui
H. Pirenne, discreditatd complet. W. C. Bark are in vedere elementul social-economic,
este contra ,prejudecililor oarbe si cliseelor de gindire”, dar afirmi, eronat, ci cel
mai important fapt in istoria lumii medileraniene de la inslaurarea hegemoniei ro-
mane la aparifia islamului ar fi fost ,convertirea” lui Constantin (p. 44) sau influenta
religiei crestine a fost potentiala (p. 157).

W. C. Bark afirmad just ca Evul Mediu (Dark Age) n-a fost chiar atit de inlune-
cos (p. 98, 106), dar ,tehnica istoriei comparative” este defectuos minuiti de autor.
De pilda, studiind comparativ realizdrile ,ingineriei“ clasice grecesti si a celei ame-
ricane — afirma W. C. Bark — se poate conchide cd grecii putin meritd a fi numitt
civilizati (pag. 106). W, C. Bark compara fortat, nestiintific, inflatia din Imperiul Ro-
man (sec. III—IV) cu cea din Germania din 1920. Cu toati ampla bibliografie si no-
tele abundente ale lucrarii, W. C. Bark n-a cunoscut, utilizat, citat studiile si opiniile
lui K. F. Stroheker din 1950 (pentru countinuitate), A. Havighurst din 1958 (contra te-
oriei lui Pirenne), F. Haenssler din 1960 (pentru continuitate prin lranzitie), R. Konet-
zke din 1957 (contra ,catostrofei” islamicc).

Dacd L. de Noettes (,brilliant studenl” aldturi de M. Bloch) afirmd cd scara de
sea a fost adusd de Arabi in Spania, R. Groussel (L’empire des steppes, Payot, 1939,
p. 226—232), atribuie avariilor — ceea ce W. C. Bark ignord se pare — meritul de a
o fi introdus in Europa esticd si centrala.

In concluzie, se poale afirma ci studiul lui W. C. Bark desi are o serie de lip-
suri si confine unele afirmatii simpliste, prezintd o utilitate limitatd pentru cer care
predau istoria evului mediu.

D. Ciurea
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SESIUNEA STIINTIFICA CONSACRA CELEI DE A XX-a
ANIVERSARI A ELIBERARII PATRIEI NOASTRE

In cinstea celei de a XX-a aniversdri a eliberdrii patriei noastre, Filiala din Iasi
a Academiei R.P.R. si Centrul Universitar Iasi au organizat in zilele de 17 si 18
august 1964 o sesiune stiinfilicd festiva.

Lucrarile sesiunii au fost deschise de citre Presedintele Filialei din lasi a Acade-
miei R.P.R, acad. Cristofor Simionescu, in sa'a de festivititi a Filialei. Oameni de
sliintd de la inslitutele de Invatamint superior si de la institutele de cercetare sti-
intificd din lasi au sustinut apoi, in cadrul sedintei plenare, comunicdri cu caracter
general incare s-au relcvat consecintele deosebit de importante ale actului insurecti-
vnal de la 23 August 1944 pentru dezvoltarea istcricdi a poporului romén, precum sl
succesele obtinute de acesta, sub conducerea Fartidului Muncitoresc Romén, pe calea
construirii unei econcmii si cuituri noi,- socialiste.

In cea de a doua zi, lucrarile sesiunii s-au desfdsurat pe diferite sectoare de cer-
cetare stiintificd. La Institulul de istorie ¢i arheologie, in sala bibliotecii Institulului,
au fost prezenate 11 comunicdri refleclind o parte din rezultatele pe care cercetatorii
ieseni le-au oblinut in ultima vreme in studierea unora dintire problemele sau pe-
rioadele istoriei poporului nostru.

in prima comunicare, prof. Val. Popovici, directorul Institutului de istorie si
arheologie, a prezentat Dezvoltarea cerceldrilor istorice in patria noastra dupg 23 Au-
gust 1944, subliniind cad folosirea metodei wmaterialist-dialectice in explicarca fenome-
nelor istorice, aldturi de sprijinul permanent si multilateral al conducerii de partid
si de stat, au constituit premizele esentiale ale succeselor dobindite de noua istorio-
grafie romdneascd. Dintre aceslea, cel mai proeminent este, fara indoiald, intormirea
tratatului de Istoria Romdniei, chinlesentd a eforturilor istoricilor din intreaga tard,
opera fdrd precedent prin amploarea si profunzimea interpretdrii istorice. In cursul
expunerii, autorul a subliniat contribuliile cercetdtorilor de la Institutul de istorie si
arheologie din lasi in toate domeniile de investigalie istoricd.

Prof. M. Pelrescu-Dimbovita s: cercetdtor A. Florescu, pe baza rezultatelor ob-
tinute de cercetdrile arheologice din uitimii ani., au comunicat despre Sfirsitul epoci;
bronzului i inceputul Hallstat-uiui in spafiul caipalo-dundrean. Autorii au insistal
indeosebi asupra analogiilor pe care le prezintd felul de viaid si cultura materiala
a triburilor Noua de la sfirsitul epocii bronzuiui cu unele complexe culturale rasa-
ritene, precum si asupra importantei deosebite pe care metaiurgia bronzului din
Transilvania a avut-o in raspindirea obiectelor de bronz in spaliul carpato-dunarean.

Cercetitor D. Teodoru, in comunicarea Feudalismul timpuriu pe teritoriul Mo!l-
dovel in lumina cercetdrilor arheclogice, a prezentat o parte din concluziile cele mai
insemnate care se degajd din studierea materialului arheo.ogic apariinind unor ase-
z3ri ale populatiei autohione din aceastd perioada.

Prof. C. Cihodaru a comunical despre Siaful domnesc si sfafu] de obste in Mol-
dova in seécolele XV-—XVIII. Lucrarea se publicd in numarul de fata al Anuaru'ui.
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Expunind comunicarea Despre originea robiei in Moldova si Tara Romdneascd,
cercetdtor principal N. Grigoras a adus numeroase dovezi care confirmd originea
balcanica a robilor tigani din tadrile romaéne, iar pentru cei din Moldcva si o origine
estica.

Sef de sectie N. Corivan, in comunicarea Sislemul fiscal din Moldova in pe-
rioada regulamentard, a examinat structura si rolul acesluia In asigurarea necesita-
tilor financiare ale statului moldovenesc, precum si elementele noi care il caracteri-
zeazd in comparatie cu cel din perioada anterioard.

Cercetdtor principal C. C. Angelescu a sustinut comunicarea Contributii la Isto-
ricul asociafiei lucrdtorilor tipografi din Romdnia. Pe baza unui malerial de arhivad In
cea mai mare parte necunoscul, aulorul a expus principalele momente din activitatea
acestei asociafii in perioada 1858—1865, accentuind in special asupra dispozitiilor pre-
vidzute in statutele adoptate la infiintarea asociatiei si a modului in care ele au fost
apoi aplicate, asupra dificultatilor din ce in ce mai mari pe care le-a intimpinat aso-
ciatia in anii 1864 si 1865.

Tratind despre Situafia invdlaminiului primar din Moldova in perioada de sfiryit
a slabilizdrii relative a cepitalismului, cercetitorii G. Ignat si Gh, Buzatu au infatisat,
pe baza materialului documentar publicat si al celui de arhivd, consecintele negative
ale politicii duse de regimul burghezo-mosieresc in domeniu! instructiei publice.

Situafia economicd a Romdniei in perioada dictaturii militaro-fasciste a constituit
obiectul comunicdrii prezenlate de prof. J. Benditer si cercetator I. Saizu. Autorii au
ardtat ¢d subordonarea intregii economii a {arii intereselor masinii de razboi hitleriste
si enormele cheltuieli pe care le implica ducerea razboiului nedrept impotriva Uniunii
Sovietice au provocat o scidere fard precedent a nivelului de trai al maselor populare.
In acesle imprejurdri a devenit imineutd aparitia crizei revolulionare care a culminat
in vara anului 1944 prin insurectia armmatd de la 23 August.

Cercetitorii I. Saizu, D. Sandru si L. Esanu au sustinut comunicarea Agravarea
situatiei maselor populare din Mcldova in anii dictaturii militaro-fasciste, al carei text
se publicd in prezentul numdr al anuarului.

Ultima comunicare a fost prezentatd de cercetatorii I. Saizu si L. Esanu, care s-au
ocupat de Starea de spiril din armata romdnd in arii celui de al doilea razboi mondial,
aducind mdrturii convingatoare ale protundei nemulfumiri pe care razboiul antipopular
pornit de cdtre cercurile conducdtoare ale (arii a provocat-o mai ales in rindurile sol-
datilor si ofiterilor inferiori. Tocmai de aceea, au subliniat autorii, intorcerea armclor
impotriva Germaniei hitleriste si rdsturnarea regimului militaro-fascist din tard a
insemnat de fapt rezolvarea unei necesitdti apdrute incd de la inceputul celui de al
doilea rdzboi mondial.

Sedinta de comunicdri de la Inslitutul de istcrie si arheologie a fost inchisd de
cdtre directorul Inslitutului, prof. Val. Popovici.

Leon Simanschi

DIN ACTIVITATEA STINTIFICA A INSTITUTULUI
DE ISTORIE ST ARHEOLOGIE IN 1964

In stabilirea lematicii pe anul 1964 a Inslitutului de istorie si arheologie s-a fi-
nut seama de importanlele probleme ce trebuie rezolvate de cdtre istoriografia
noastrd. Aceste probleme au iesil in evidentd cu prilejul elaborarii Tratatului de
istorie a Roméniei si a dezbaterilor ce au avut loc in revistele de specialitate din
\ara noastrid. In orientarea temalicii Instilutului s-a tinul seama, de asemenea, de dc-
cumentele de parlid; declaratia din aprilie 1964 a P.M.R. a constituit pentru cerceti-
torii Institutului nostru un ajulor foarte prefios in activitatea stiintificd. Totodat3,
lematica a fost ldrgitd datorita reprofildrii in acest an a lnstitutului. Schimbarile in-
lervenite in structura organizatoricid a Institutului, in formele si metodele de muncd,
ca urmare a aplicdrii Inslructivnilor elaborate de Adunarea Generald a Academiei
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R.P.R. din 22—24 ijanuarie 1964, :-au teifleclat in mod pozitiv in aclivitalea tuturor
sectoarelor de cercetare.

Astfel, sectia de islorie veche si arheologie, pe lingd studierea in continuare a
culturij materiale de tip Cucuteni., in lumina uitimelor cercetdri arheologice, pe lingd
preocuparea de a rczolva anumite probleme privind societatea de pe teritoriul Mol-
dovei in periocada bronzului si a Hallstatt-ului, s-a ocupat si de o tematicid inscrisa
pentru prima datd in planui de cercetare al Institutului, Aceasid tematici are o 1m-
portan{d deosebild pentru cunoasierea cullurii materiale a dacilor pe teritoriul Mol-
dovei si a unor urme ale sidpinirii sclavagiste romane in aceastd parte a tarii. Ea
oferd in acelasi timp posibililatea unei mat bune cunoasteri a Irecventei ponulatiei
autohtone pe teritoriul Moldovei in secolele VI—X si prilejuieste cercetdtorilor a-
ceslei probleme aducerea unor noi conlribulii privitoare la studiul procesului de lor-
inare a poporului si a limbii roménc ca si a continuildlii lui.

Colectivul de arheologie a comunei primilive (prof. M. Petrescu-Dimbovita, A
C. Florescu, M. Florescu si S. Teodoru), pe lingd cercetéarile de teren, a fost preocupai
de valorificarea materialului arheologic provenit din sdpdturile de la Trusesti-Tugu-
ieta, redactind unele capilole din morografia consacrald acestei asezdri. Prin cerce-
larea materialului mai vechi sau mai nou privind aspectul cultural al fazei Cucuteni
A s-au adus importanie conlributii la periodizarea culturii Cucuteni, completindu-se
cu date noi cunoscuta clasificare a lui H. Schmidt (pentru lucrarile redactate vezi
mai jos).

S-au continuat cercetdrile si la lema Cullurile materiale din epcca bronzului s
Hallstatt din Moldova, obtinindu-se unele rezultate importante privitoare la fazele
limpurii ale culturii Monteoru din Moldova, la obiectele de bronz de origine rasari-
teand de pe teritoriul Moldovei din vremea inceputului culturii Noua precum si in
legdtura cu cetatile hallstattiene tirzii.

Cercetarea materialelor din sec. llI-1I l.en. de la Lunca Ciurei, Arsura si Co-
cordni, sdpaturile arheologice de la Béarbosi si Fedesli, ca si prelucrarea materialelor
mai vechi din colectia Muzeului de isiorie a Moldovei, au permis colectivului de ar-
heologie sclavagista (prol. N. Gostar, S. Sanie si S. Poilici) s aducid unele informatit
noi privitoare la cele doud teme inscrise pentru prima datd in planul de cercetare:
Cultura materiald dacicd de pe leritoriul Moldovei si Cultura materiald romand din
aceeasi regiune is!oricd (vezi lucrdrile mai jos).

Colectivul de arheologie prefeudaléd (prof. M. Pelrescu-Dimbovita, D, G. Teodoru
si 1. Tonitd) a studiat Cultura carpicd in Moldova si Populatia autohtond gi triburile
slave de pe teritoriul Moldovei in secolele VI—X. Pe baza sdpdturilor efectuate la
Bdicenl (raionul Pascani) si Valeni (raionul Roman) si a cercetdrii materialelor arhe-
ologice provenite de la Scheia (Suceava) si Dumitrestii Galatii (Iasi) au fost determi-
nate unele caracteristici locale ale culturii carpice din sec, III e.n. si s-au adus con-
Iributii pretioase la problema continuildtii elementului autohton in sec. HI-IV en.
Pentru cea de a doua tema s-au redactat unele lucrari (vezi mai jos) in care se pre-
cizeazd caracteristicile ceramicii autohtone din sec. VI—X si se semnaleazd unele cle-
mente ale culturii materiale locale de caracter predridu si Dridu.

Colectivul de arheologie feudald (Al. Andronic, Eugenia Neam{u si M. Nicores-
cu) a cercetat, pe baza sdpdturilor arheologice, a perieghezelor si a inf{drmatiilor do-
cumentare, satele din jurul orasului lasi in epoca feudald, in ;copul lamuririi carac-
leristicilor acestor asezidri rurale si a legaturilor dintre ele si asezarea de caracler
urban de pe locul aclualului oras lasi. Tolodatd, colectivul a efectuat sdpaturi arhec-
logice la Cetatea de Scaun din Suceava si Curtea domneascd din Husi, concretizin-
du-si cercetdrile in cileva articole (vezi mai jos).

Colectivul muzeistic (N. Berlescu, E. Peirovici, S. Poilici si I. Bujureanu) a pre-
lucrat din punct de vedere muzeistic malerialele arheologice provenite din sdpdturile
efectuate in acest an si in anii trecuti.

Sectorul de istorie veche si arheologie a predat in acest an Editurii Academiei
R.P.R. Arheologia Moldovei vol. IV cu un bogat sumar, cuprinzind articole referi-
{oare la arheologia comunei primilive, sclavagistd, prefeudald si [eudald precum si stu-
dii de epigrafie si numismalica. Aceleiasi edituri i-a [ost predatd monografia Cercetdri
arheologice in asezdri cu caracter rurul din Moldova (din epoca paleolitici pina in
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orinduirea feudald inclusiv) redactatd de N, Zaharia, M. Petrescu-Dimbovita si Emi-
lia Zaharia.

Sectorul de istorie medie (prof. C. Cihodaru, D. Ciurea, N. Grigoras, 1. Caprosu,
L. Simanschi) a adunat material documentar peniru monografia Proprietatea feudald
fn Mo!dova pind la mijlocul sec. al XVIli-lea, care urmeazd si fie redactald in anul
urmator, Cerceidrile efecluate pind in prezent aduc date noi, deosebit de mporiaante,
pentru diferite capilole ale lucrarii privind sec. al XV-lea, ca, de pi.di, obstea tard-
neascd, formarea proprieldtii feudale, proprietatea domneascd, constituirea proprietatii
de origine donativd, proprielatca mandstireascd si imunitatea feudala.

A mai fost pregétit, urmind sd fie predat Editurii Academiei, un volum de do-
cumente mo.dovenesti (1632--1634) din noua serie a corpusului de documente medie-
vale pe care o pregdtesle Academia RP.R.

Sectorul de istorie modernd cuprinde doud colective:

Primul colectiv (N. Corivan, 1. Ciubotaru, C. Isirate) a continuat sa lucreze la
Problema {drdneascd in prima jumdiate a sec. al XIX-lea stringi:d material pentru
studiul Lupta fdranimii cidcase jn Moidova impotriva exploaldrii stdpirilor de mogii
de la incepuiul sec. al XIX-lea pind in perioada Regulamentului Organic,

Materiaiul pentru aceastd temd a fost adunat paralel cu acela pentru volumul de
Documente privind relaliiie agrare din Moldova iatre anii 1801—1832, care a fost ter-
minat si urmeaza a [i predat Editurii Academiei.

Cel de-al doilea colectiv (prof. Val. Popovici, prof. C. C. Angelescu, L. Boicu,
E. Negruti-Muntean. A. M acovei, D, Vilcu) a adunat materialul documentar din lu-
crdrile editate, periodice si presa vremii pentru tema Politica agrard a partidelor
burghezo-mosieregti fn Romdnia de la 1907—1918. Pentru unele capilole s-a trecut
la cercetarca materialului de arhivd. Colectivul a acordat o atentie deosebitd inca-
drdrii politicii agrare a Romaniei in politica agrard a sud-estului european care se
caracterizeaza prin numerocase elemente comune statelor din aceastd rcglune 10std
predominant agrard. ln acest scop a fost pregatit si prezemiat in cadrul colectivului
referatul intitu.at Politica agrard in p::mele doud decenii ale sec. al XX-lea in Sud-
Estul Europei.

La tema Frdmintdri jdranesti in Moldova intre 1848 si 1859 (volum de docu-
mente) s-a continuat transcrierea documentelor de la Arhivele Statului din Iasi.

Sec'orul de istorie contemporand (prof. J. Benditer, D. $andru, 1. Saizu, G. Ignat
si G. Buzalu) a redactat in torma provizorie lucraiea Situafia internd a Romdniei
intre 1922—1926, dupa ce in prea.abil au tost pregitite si susfinute de catre membrii
sdi in sedinta de seclor citeva reterate privind uneie probieme mai duticile pe care le
ridicd studiereca acestei teme ca: probleme de baza aje legislatiei economice in pe-
rioada stabi.izdrii relative a capitalismului; situatia agricuw.tur.i r.maénesti sub regi-
mul reformei agrare; legisiatia sociala a guvernelor burgliezo-mosieresti in perioada
1922—1928. Luciarea urmeaza sd lie tinisald in primele 5 luni ale anwui 1605,

Pentru cea de-a doua temd, Poliiica externd a Romdniei jn cadrul Micij Intele-
geri intre anii 1920—1929, s-a cercetat materialul privitor la relatiile ecoonmice dintre
tarile Micii Iutelegeri si parte din cel ce paveste raporlurile dinlre aceste {iri cu
marile puteri impena.iste, redaclindu-se citeva studii (vezi mai jos),

Membrii’ scctorului au co:aborat cu Inslitutele de istorie din Bucuresti si Cluj
ia tema Ecoul Marii Revolufii Socialiste din Ocltombrie 1917 in presa din Romdnia.
Materialul bib.iografic semnaial in periodicele vrzmii din tara noastrd a fost prezen-
tal in cadrul sedintelor de lucru care au avut loc la Bucuresti.

In cadrul planului de relafii cu strdindtatea, prof. Val. Popovici a ficut o cila-
torie de studii in R. P. Ungard cu care prilej a cercetat Arhiva Centrald de Stat si
Arhiva Mi.itard din Budapesla O rparlea dinire materialele documentare cercetate se
referd la relatiile dintre revolutionarii romani si maghiari la 1848, iar alta cuprinde
documente originale inedite privind istoria T&rii Rcmaénesti din sec. XV—XVIIL

Tov. Prof. P. Pelrescu-Dimbovita a participat la sesiunea Consiliului permanent’
al Uniunii de Stiinte preistorice si protoistorice care a avut loc intre 11 si 14 sep-
tembrie 1964 la Saragosa (Spania). Cu acest prilej a fosl cooptat membru al acestui
consiliu. In acelasi an, tov. prof. M. Felrescu-Dimbovita a fost numit membru al In-
stilutului italian de preistorie si protoistorie cu sediul la Florenta.
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In cursul anului 1964 au vizitat si au fdcut cercetdri in Muzeul de istorie a
Moldovei urmadatorii specialisti din strdinataie: acad. A 1. Richmond si prof. T. Suli-
mirski (Anglia), D. Drumev (Bulgaria), dr. Fiero Gemacchio (lialia), George Eogan
{Irlanda).

In aceiasi perioada, Muzeul de istorie a Moldovei a ficut schimb de publicatii
¢u 140 de institutii de cercetare stiintificd din straindtate. :

fn cursul anului 1964, membrii Institutului au publicat urmditoarele lucriri in
Arheologia Moldovei, vol. 1I—III;

— M. Petrescu-Dimbovita, Date noi reiative la descoperirile de obiecle de bronz
de la sfirgitul epocii bronzului si inceputur Hallstattului din Moldova;

Idem, Expozitia ,Orinduirea comunei primitive din Cehoslovacia in Muzeu] Na-
tional din Praga“ ;

A. C. Florescu, Contributii .la problema inceputurilor epocii bronzului In Moldova ;

M. Florescu (in colaborarc), Topoare de aramd si de bronz descoperite la Gdi-
ceana (r. Adjud, req. Bacdu);

N. Berlescu, Plastica cuculeriand din vechile colectii ale Muzeuluj de istolie a
Moldovei ;

N, Gostar, Populafia palmireniand din Tibiscum in lumina monumentelor epi-
grafice ;

1. Ionitd, Noi descoperiri sarmalice pe leritoriul Moldovel ;

D. Gh. Teodor, Obitecteie de podouabd din tczaurul descoperit la Ofeleni ;

Al. Andronic si Eug. Neamfu, Cercetdri arheologice pe teritorful orasului Iasi
in anii 1956—1960 ; .

Eug. Neamiu, Tezauru/ de monede anepigraie de aramd de la Alexandru cel
Bun descoperit la lasi;

N. Gostar a publicat, in colaborare, Noi monitmente epigrafice din Scythia Minor,
Constanta, 1964. )

S-au predat pentru tipar urmétoarele lucrdri:

M. Petrescu-Dimbovila, Periodizarea culturii Cuculen: in lumina recenteior ce:-
celdri din stafiunea eponimd (la TFlorenta — Italiaj;

M. Petrescu-Dimbovita, Depozitul de obiecte de bronz de la Duda-Husj (Arhe-
ologia Moldovei, IV);

M. Petrescu-Dimbovila, Cdldtorie de studii in U.R.S.S. (Arheologia Molidovei, IV);

M. Petrescu-Dimbovita, Periodisation de Ja culture materiale de la Moldavie
1ans les VI-e—X-e siécles (Dacia, 1X);

M. Petrescu-Dimbovita si Al. Andronic, Muzeul/ de istorie a Moldovei (Revue
Roumaine d‘histoire, II, 1965);

A. C. Florescu, Observatiuni privind sistepud de fortificare a asezdrllor cucu-
leniene din Moldova (Arheologia Moldovei, IV});

A. C. Florescu, Unele observatiuni privind sfirgitul epocii bronzului In regiu-
nile centrale si rdsdritene ale spatiului carpato-dundrean (comunicatd la sesiunea
stiinfificd @ Muzeelor din cadrul Comitelului de Stat pentru Culturd si Arta si datid
spre publicare la Dacia, IV});

A. C. Florescu, Rezuliatele cercetdrilor arheologice in cetdtile de pdmint hall-
stattiene tirzii de la Stincesti-Bologani (comunicatd la sesiunea stiintificA a Muzeelor
din cadrul Comitetului de Stat pentru Culturd si Artid si datd spre publicare la Re-
vista Muzeelor, 1965) ;

M. Florescu, Cileva observatiuni privind bronzul timpuriu din Moldova (Studii
s1 cercetdri de istorie veche);

M. Florescu, Contributii la problema fazelor limpurij ale culturij Monteory din
Moldova (Arheologia Moidovei, 1V);

M. Florescu, Contributii la problema slirsitului epocii bronzului si Inceputu:
Hailstaliuluj fn Jumina cerceldriior din regiunea Bacdu (Revista Muzeelor, 19865) ;

N. Gostar, Studii epigralice 1l (Arheologia Moldovei, IV);

N. Gostar, 1. T. Dragomir, S. Sanie si S. Poilici, Castrul si castellum roman de
ia Barbosi (comunicata la sesiunca stinfifici a Muzeelor din cadrul Comitetului de
Stat pentru Culturd si Arld si data spre publicare la Revista Muzeelor, 1965);

S. Sanie, O inscripfie siriazcd de la Romula (Arheologia Moldovei, IV);

L. Tonitd, Cultura Sintana de Mures pe teritoriul R.P.R. (Arheologia Moldovei, IV);
14 - ¢. 5067
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Idem, Nectopola carpica de la Vdleni (Fasti archaelogici-Italla) ;

Idem, Sdpdturile de la Bdiceni (Fasti-archaelogicl-Italia);

. D. Gh. Teodor si I. Mitrea, Asezarea prcieudald de la Lozna (Arheologia Mol-
dovei, IV});

Idem, Contributions des recherches archéologiques & la connalssance du haute
féodalisme sur le territoire de la Moldavie (comunicatd in cadrul Institutului si data
spre publicare la Dacia, IX);

Al. Andronic, Orase moldovanesti din sec. al XIV-lea In cele maj vechi izvoare
rusesti {Romanoslavica, XI);

(Al Andronic, Eug. Neamtu si Gh. Melinte, Principalele rezullate ale sdpdturilor
arheologice de la curtea domneascd din Husi (comunicati la sesiunea stiintificd a
Muzeelor si datd spre publicare la Revista Muzeelor, 1965);

Eug. Neamtu, Tezaurul de obieclte din sec. al XVII- lea descoperit la Cucuteni
{com. Lefcanl, raion lasi) {Arheologia Moldovei, 1V);

M Nicorescu, Cuptoare de ars cahie din sec. XIV—XV de la Suceava (Studii si
cercetdri de istorie veche, I, 1965;;

Idem, Noi descoperiri de ceramicd oinamentald din sec. XV—XVI de la Suceava
fcomunicat’ la sesiunea stiintifici a Muzeelor si datd spre publicare la Arheologin
Moldovel, 1V);

C. Cihodaru, Podgoriile de la Cotnari si Hiildu fn economia Moldovei In sec.
XIV—XV (se publicd in Analele Universititii ,Al. I. Cuza® Iasi, seria istorie, 1964 ;

Idem. Cnezatu! si juderia fn Moldova. Contributil la cunoasterea lor (se va pu-
blica in Analele Universitatii ,,Al. 1. Cuza” lasl, serla istorie 1965);

Idem, Refacerea ncnaleinr unnr cetdt! si rurti domnestt din Moldava tn q doua
Jumdtate al sec XVI-lea (s tipdreste in Omngiu Jui Petre Constantinesru-lasi);

Idem. Precizdri in leadturd cu unele date din opera i Constantin Porfirnaene-
tu! privind reajunile carpato-dundrere (comunicati la Societatea de Stilnte Istorice si
Filoloaice si datd spre publicare la volumul omagial inchinat tov. acad. Andrel
Otetea).

Idem. Sfatul domnesc si slatul de obsfe (se publici fn acest volum);

N. Grianras. Celatea Smednrova si Cetatea Noud (Novograd) de la Roman (sc
tipdrecte in Omaaiu lui Petre Constantinescu-lasi);

Idem, Inscriptia turnujui clopotnild al mdndstirli Trei Ierarhi din Tasi (se publicd
in acest volum),

Idem. Cetdtnia (rredatd Editurii Meridiane).

D. Ciurea. !n lead'urd cu problema monopolului feudal In Moldova., Citeva date

nof §i precizdri (se rublici in acest volum).
‘ A fost trimis Fditurii Academiei R.P.R. volumul 1 de Studii privind Institntiile
feudale din Moldova cunrinzind Oraanizarea administrativd a Moldovei fn see. XIV—
XVIII, de D. Ciurea si Orcanizarea fiscald a Moldovei in aceeasi perioadd, de N, Grl-
goras, urmind s3d fie trimis si volumul al II-lea.

Leon Simanschi, Autenticitatea si datarea unor acte publicate !n ,Documente
privind istoria Romdniei” (se publicd in acest volum);

N. Corivan, Precizdri cu privire Ja functiile Jui Al 1. Cuza pind la alegerea Iui
ca domn (se publicd in Omagiu lui Petre Constantinescu-lasi);

E. Negruti-Munteanu, Reforma sistemului de recrutare a breslelor de slufitori
in vremea domniel lui Jon Sandu Sturza (se publicd in acest volum);

L. Bolcu, Memoriile lui Michal Czajkowski (Sadyk Pasa) ca izvor documentar
pentru istoria Romdniei in vremea rdzboiului Crimeii (datd spre publicare la volumul
omagial consacrat lov. acad. Andrei Otelea). ]

I. Saizu, D. Sandru si L. Esanu, Contrbutif la cunoasterea siluatiei materiale a
maselor populare din Moldova in perioada 6 septembrie 1940—23 august 1944 (se
publicd in acest volum),

In cadrul sedintelor de Insfitut au fost prezentate urmitoarele comunicXrl:

M. Petrescu-Dimbovita, Periodizarea culturii materiale din Moldova In sec.
VI-X;

Al. Andronic, Contribufil reteritoare la cunoasterea celor mal vechi orase mol-
dovenesti In lumina noiior izvoare Scrise $i arheologice ;

D. Ciurea, Formarea si evolutia oraselor din Moldova feudald ;
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Idem, Bonfini §f romdnii ;

Idem, Noi date si precizdri in legdturd cu ,Jlo* din documentele romdnesti;

N, Grigoras, Framintdri sociale din Moldova si Tara Romdneascd fIntre anii
1750—1760 ;

C. Istrate, Despre drepiul jdranilor din Moldova asupra curdturilor in sec. al
XVIlI-lea ;

D. Sandru, Contributii la studierea relatiilor romdno-franceze In perioada sta-
bilizdrii relative a capitalismului :

Gh. Buzatu, Unele probleme privind Iistoriografia celui de al doilea rdzboi
mondial.

In cadrul sectorului de istorie veche si arheologie, S. Teodoru a prezentat co-
municarea : Ceramica din asezarea traco-gelicd (sec. III—II i.e.n.) de la Lunca Ciurei-
lasi.

Cu prilejul comemordrii a 100 de ani de la moartea lui Simion Barnutiu, tov.
N. Grigoras a expus intr-o sedintd a Imstitutului comunicarea Activitatea politica §1
drdacticd a lui Simion Bdinufiu Ja Iasi.

Institutul a organizat o sesiune festivi consacratd celei de-a XX-a anlversdri a
eliberirii Romaniei, la care membrii Institutului au prezentat un numir de 11 comu-
nicdrl (vezi cronica stiintificd referitoare la aceastd sesiune).

La sesiunea stiintificdi a Universitatii ,,Al. I. Cuza"”, membrii Institutulul au pre-
zentat comunicérile :

C. Cihodaru, Citeva izvoare din sec. al X-lea despre situatia politicd din regiu-
nile carpato-dundrene ;

Val, Popovici, Ideea de unitate revolutionard si nafionald la 1848 In Tdrile
romdne.

J. Benditer si E. Bold, Romdnia 51 problema reparatiilor (1920—1929).,

Membrii Institutului au prezentat un numir de comunicadri la sesiunile stiintifice
ale Filialei din lasi a Societdtii de stiinte istorice si filologice si la sesiunca pe tarX
a Societdtii (vezi cronica privind activitatea sectiei de istorie a acestel socletiti).

La filiala Bacdu a aceleiasi societ&ti, tov. Al. Andronic a prezentat comunicarea
Sistemul de fortificatii din Moidova in sec. XIV—XV, cu speciald privire la Celatea
Neamtului. ’

La colocviul national de geografie a populatiilor si asez&rilor din R.P.R., care a
avut loc in iunie 1964, membrii Institutului au prezentat comunicarile :

M. Petrescu-Dimbovita, N. Zaharia si Em. Zaharia, Date arheologice privind ase-
zdrile cu caracter rural de pe teriloriuj Moldovel,

Al. Andronic, Conlribulil istorico-geografice in problema strdvechelor orase
moldovenestl.

La sesiunea stiintificd a Institutului de arheologie din Bucuresti, consacratd cen-
lenarului Muzeului de antichitdti din Bucurestl, prof. M. Petrescu-Dimbovita a pre-
zentat comunicarea Un veac de cerceldri arheologice fn Moldova, iar la sesiunea
Filialei lasi a Asociatiei slavistilor din R.P.R. Al Andronic a expus comunicarea
Inscriptil vechi rusesti pe amfore datind din sec. X—XIII, descoperite in U.R.S.S.

1. Caprosu

DIN ACTIVITATEA SECTIEI DE ISTORIE
A SOCIETATII DE STIINTE ISTORICE SI FILOLOGICE
FILIALA IAST PE ANUL 1964

In cursul anului 1964, sectia de istorie din cadrul Fillalef din Iasi a .,Societafli
de stiinte istorice si filologice” a desfisurat o bogatd activitate. Periodic, au fost #i-
nute sedinte la care au fost prezentate urmitoarele comunicari:

1. C. Turcu, Noi stri din lasii anului 1848 din citeva Scrisor{ contemporane.
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2. C. Cthodaru, Unele izvoare bizantine si cronici medievale despre situatia
politicd din regiunea carpato-danubiand.

3. N. Gostar, Culiura dacicd pe teritoriul Moldovei.

4. V. Russu, Din politica agiard a regimului burghezo-mosieresc. Legile de vin-
zare din domeniile statului.

De asemenea, in fata tuturor profesorilor de istorie din orasul lasi au fost pr.-
zentate comunicarile :

1. C. Cihodaru, Indreptdri in cronologia unor evenimente din istoria Moldove:
din a doua jumdtate a sec. al XIV-lea.

2. Val, Popovicl, Ideea de unitate nationald si revolufionard in cursul anului 1848

Comunicdrile au fost urmate de discutii vii si interesante.

Conducerea filialei din lasi a S.S.LF. a sprijinit alcdtuirea urmatoarelor referalc
cu caracter metodic, care au fost prezentate in cadrul cercurilor pedagogice :

1. I. Lisman, Folosirea documentelor de partid in lectiile de istorie.

2. O. Birsan, Refleclarea evenimentelor de politicd internationald in lectiile de
istorie.

Filiala lasi a S.S.I.LF, cu sprijinu! conducerii cercului profesorilor de istorie,
a fost preocupatd continuu de gé#sirea celor mai potrivite metode pentru antrenarea
si sprijinirea profesorilor de istorie in activitatea profesionald si stiintilica.

In cursul anului 1964, membrii ,Societatii” au participat la diferite sesiuni stiin-
tifice organizate In alte localildti, cu care prilej au prezentat comunicari. Astfel, la
sesiunea de la Nasiud, tinutd la sfirsitul lunii octombrie, din partea sectiei de istorie,
tov. Gh, Platon a prezentat comunicarea Confributii la cunoasterea {ramintdrilor social-
politice premergdtoare anului revoiufionar 1848 in Moldova. (Ascciafia filantropicd).
De asemenea, cu prilejul celor doud sesiuni organizate de subfiliala din Husi, la ince-
putul si la sfirsitul anului 1964, au fost prezentate comunicdrile :

1. N. Gostar, Date noi cu privire la stdpinirea romand fn sudul Moldovei.

2. Gh. Ungureanu, O cdldtorie in lumea manuscriselor, (Prezentare de manuscrise
si documente privitoare la trecutul istoric al orasului Husi).

. 3. C. Bejenaru, Despie conceptia istoricd a lui Gh, Sdulescu.
! 4. Gh. Platon, Popuiajie tirgului Husi In prima jumdtate a Secolului al XIX-Jea.
Observam privind structura sociald.

La sesiunca pe tard, care a avut loc la Craiova, din parlea sectiei noastr¢ au
fost prezentale comunicirile :

1. Gh. Ungureanu, 1. Saizu, D. Sandru, Aspecte privind starea de spirit a auselor
populare din Moldova in anii dictaturii militaro-fasciste.

2. M. Tacu 1. Saizu, Aspecle privind fenomenu] de urbanizare si modificare a
structurii profesionale a populatiei Moldovei ca urmare a industrializdrii socialiste.

Cu prilejul acestor sesiuni s-a efectuat un rodnic schimb de experienti cu con-
ducerea celorlaite filiale.

Membrii sectiei de isiorie a Filialei noastre sint prezenii cu studii si articole in
publicatia anuald a ,Societatii”, ,Sludii si articole de istorie”. In ultimul numir al
culegerii este inserat studiul tov. Gh. Palton intitulat ,,Cu privire la evolutia tezervei
ifeudale tn Moldova de la sfirsitul secolului al XVIil-lea pind la legea rurald din 1864.
(Nr. V/1963). De asemenea, in cursul anului 1964, din partea sectiei de istorie a
Filialei din Iasi, au fost trimise spre publicare patru dintre comunicirile prezentate
in sedintele publice.

In dorinta de a péastra un contact cit mai strins cu profesorii de istorie din
orasul si regiunea Jasi, membrii din conducerea sectiei de istorie a Filialei au parti-
clpat la consfatuirile organizate in luna decembrie 1964 de cdtre sectia de invi-
tamint a regluml Totodatd, in acelasi scop, au fost folosite si deplasdrile electuale
in cuprinsul regiunii, care au avut in vedere indrumarea si controlul activitatii sti-
infifice a profesorilor de isterie.

Gh, Platon
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Institutul de istorie si arheclogie al Filialei lasi a Academiei R.P.R.
publicd ,, Anuarul Institutuluoi de istoric si arheologie", care continuj seria
de Isforfe a revisiei ,Studii si cercetari stiintifice”, lasi, apdruti intre
anii 1950 si 1963,

wAnuarul Inslitulului de istorie si arheologie” cuprinde studii co-
municdri si nole, recenzii s.a., consacrate istoriei Romaéniei (veche, me-
die, modernd si contemporand), istorici relatiilor internationale ale Ro-
maniei, isloriei universale s.a.

Publicatia noaslrd se adreseazd cercetdtorilor in domenful istoriei
Romaéniei si universale, profesorilor, studentilor precum si tuturor celcr
Interesati in cunoasterea si studierea stiintelor istorice.
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Publicalia apare anual,
Pretul unut abonament este de lei 25.

In fard abonamentele se fac la oficiile postale, agentiile postale, fac
torii postali si difuzorii voluntari din institufii.

Comenzile din strdindtate se fac prin:

C AR T I MiB X

Césufa postald 134—135
Bucuresti
Republica Socialisti Romania

sau prin reprezentantii sdi din stréinatate

Anuarul Institutului de istorie si arheologie,
tom. I, p. 1—214, Iasi, 1964

40559

Lei 25

SO

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.acaderhiaro?tana-is.rof
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