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LA A XX-A ANIVERSARE A ELIBERÂRll 
PATRIEI NOASTRE 

La a XX-a aniversare a eliberării patriei noastre, poporul 1ntreQ 
iace bilanţul minunatelor sale realizări d-obînclite sub conducerea în­
f eleaplă a P.M.R. 

Privit prin perspectiva celor două decenii care i-au urmat. aciui 
r/in August 1944, înfăptuit de popor sub conducerea Partidului. apaff 
în lntreaga lui însemndtaie istorică, ca un act deschizător de noi dru­
muri, ca un act care a pus bazele României noi. 

ln urma eliberării României, istoriografiei noastre i-au fosl des­
chise cele mai largi perspective de dezvoltare şi înflorire, de ridicare 
a cercetării la un înalt nivel ştiinţific. 

fn faţa istoricilor au fost puse sarcini complexe ca reconsiderarea 
moştenirii vechii istoriografii, rezolvnrea celor mai importante pro­
bleme şi momente ale istoriei patriei, răspîndirea cunoştintelor istoricE: 
menite să ridice nivelul cullural al oamenilor muncii ş.a. Pentru în­
deplinirea acestor misiuni, Partidul şi Guvernul au pus la clispozitia 
cercetării istorice o puternică bază materială, au militat perseverent 
pentru însuşirea de către istorici a concepţiei ştiinţificf' despre lume. 
ln Jocul anarhiei, provocată de lipsa mijloacelor materiale şi de con­
ceptiile şi metodele idealiste, eclecti<:e, individualiste de muncă, carc­
Jiisnu iniţiativei şi fanteziei personale alegerea problemelor de studiat. 
făcind imposibilă rezolvarea unor chestiuni de mare importanţă pen­
tru istorie. a fost adoptată metoda planificării şi a muncii în colectiv. 
care au dat o direcţie fermă cercetărilor ştiinţifice şi rezuliate re­
marcabile. 

Pe această bază au fost posibile alcătuirea unor colecţii de do­
cumente de 1nsemntftate capitală pentru istoria ţării, elaborarea tra­
tatului de Istoria României. numeroase monografii, studii ş.a. Revisle 
de specialitate în limba română şi în principalele Jimbi de circulaţie 
universală care apar în ţara noastră fac cunoscute rezultatele muncii 
istoricilor noştri. O informare largă. multilaterală, a devenit astăzi 
posibilă şi obligatorie pentru fiecare cercetător. 
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VI 

Cercetarea istorică în laşi, atît de bogată în tradiţii inaintate. 
ajunsese la .un impas. Intiinţarea în 1950 a Institutului de istorie, în 
caclrul Filialei laşi a Academiei R.P.R., a creat premisele materiale şi 
spirituale necesare unui nou avînt. desfăşurat pe un plan superior. ln­
stilutul. avînd actualmente două secţii şi şapte colective de cercetare. 
un muzeu, bibliotecă proprie, filmotecă, două reviste (Anuarul şi Ar­
heologia Moldovei), care sînt schimbate cu peste 200 de publicaţii 
strc.ine, şi-a axat activitatea de la, început, potrivit unui plan dinainte 
stabilit, pe cercetc;rea principalelor probleme de istoria României, in­
suficient sau greşit solu/ionate în trecut. 

Secţia de istorie veche şi arheologie şi-a concentrat preocupările 
spre studierea epocii neolitice, a bronzului, a culturii materiale a da­
cilor şi a urmelor stăpînirii romane, a aşezărilor întărite şi neîntărite 
prefeudale şi feudale. urmărind îndeosebi cunoaşterea unor aspecte 
importante ale procesului de formare a poporului şi a limbii romane. 
Rezultatele muncii sectiei de istorie veche şi arheologie au fost pu­
blicate 1n Arheologia Moldovei şi în alte periodice din ţară şi stră­
inătate. 

fn cea de-a doua sectie, de istorie medie, modernă şi contempo­
rano a României, sînt încadrate: 1. un sector de istorie medie, ale că­
rui cercetări au fost dirijate către studierea instituţiilor feudale (pro­
prietatea feudală, fiscali/alea, justiţia, sfatul domnesc, oraşul, robia 
ş.a.) şi care a alcătuit penlru corpusul de Documente privind istoria 
României 17 volume, din care 11 au fost publicate; 2. un sector de 
istorie modernă, cu două colective, ale cărui preocupări au fost con­
centrate spre studierea procesului de descompunere a feudalismului 
5i de ascensiune a capitalismului în Moldova şi spre studierea politicii 
arjrate după marea răscoală ţărănească din 1907. Principalele rezul­
tate ale activităţii sectorului au fost publicate în revista Studii şi Cer­
cetări Ştiinţifice. Istorie, în alte reviste din ţară şi în monografia Dez­
voltarea economiei Moldovei între 1848-1864, Buc., 1963, 504 p.; 3. un 
sector de istorie contemporană (înfiinţat în 1958), care urmăreşte solu­
ţionarea principalelor probleme ale situaţiei interne şi internaţionale a 
României după primul război mondial. O mare parte din studiile elabo­
rate in acest sector au fost publicate în reviste din ţară, îndeosebi in 
revista din Iaşi, Studii şi Cercetări Ştiinţifice. Istorie. 

Publicarea a numeroase studii (de ordinul sutelor), monografii şi vo­
lume de documenle şi, ceea ce este mai important, soluţionarea şliinti­
iică a multor teme, ne îngăduie să apreciem bilanţul muncii noastre ca 
pozitiv. 

Perfecţionarea tinerilor cercetători, a instrumentelor de lucru, mă­
rirea posibilităţilor de iniormare, oferă cercetătorilor ieşeni cele mai fru­
moase perspective de muncă. Tqcmai în aceste condiţii s-a putut trece 
la lărgirea tematicii de cercetare prin abordarea unor teme de istoria 
rclatiilor internafionale, de bizantinologie, de istoria artei ş.a. 

Contactul permanent cu istoriografia străină prin publicaţii, prin par­
ticiparea unor cercetători la diferite congn'se, conferinţe, simpozioane şi 
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VII 

seminarii din ţară şi străinătate (Roma, Stockholm, Moscova, Praga, Bu­
dapesta, Berlin ş.a.) asigură activitătii noastre interesul şi nivelul dorit. 

Cercetătorii noştri dispun astăzi de toate mijloacele necesare pen­
tru a-şi ridica munca la nivelul corespunzător dezvoltării tării noastre. 
la cme s-a ajuns sub conducerea înţeleaptă a Partidului. 

Aniversarea a două decenii de la eliberarea României de sub jugul 
iascist a constituit pentru istoricii din laşi un bun prilej de a-şi face 
hilantul realizărilor lor, de a raporta Partidului că sarcina care li s-a în­
credinţat a fost îndeplinită, de a-şi reafirma sentimentul răspunderii spo­
rite pentru a ridica ştiinţa istorică din România socialistă la nivelul şti­
inf ei mondiale contemporane. 
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STUDIJ 

CONTRIBUŢII LA CUNOAŞTEREA SITUAŢIEI MATERIALE 
A MASELOR POPULARE DIN MOLDOVA 

JN PERIOADA 6 SEPTEMBRIE 1940-23 AUGUST 1944 
DE 

I. SAIZU, D. ŞANDRU şi L. EŞANU 

Reacţia maselor muncitoare din România faţă de polilica antipopE­
lară aplicată de cercurile conducătoare a creat o adevărată panică în 
rîndurile burgheziei şi moşierimii române. Pentru a-şi salva dominaţia 
de clasă, oligarhia din România a sprij!nit instituirea unui regim fascist 
care trebuia să-i asigure înfăptuirea programului de politică internă 
şi externă. 

Dictatura militaro-fascistă instaurntă la 6 septembrie 1940, la insta­
larea căreia imperialiştii fascişti germani. interesaţi în acapararea 

României. au jucat un rol însemnat, s-a caracterizat, pe de o parte, prin 
aservirea ţării intereselor Germaniei, iar pe de altă parte, prin lichi­

darea drepturilor şi libertăţilor cetăţeneşti. prin aplicarea unor metode 
teroriste de guvernare, printr-o politică antipopulară şi antinaţională. 
în general. şi antimuncitorească, în special. _ 

Rezultanta politicii dictaturii militaro-fasciste s-a concretizat în 
concentrarea a uriaşe bogăţii obţinute prin jaf şi exploatare în mîinile 
cercurilor reacţionare. în agravarea mizeriei şi suferinţei maselor 
populare. 

Canalizînd producţia, materială spre susţinerea unui război nedorit 
de popor, spre satisfacerea pretenţiilor mereu crescînde ale hitleris­
mului. dictatura militaro-fascistă a dezlănţuit un atac direct şi masiv 
împotriva nivelului de viaţă al maselor populare. S-a intensificat la 
maximum exploatarea muncitorilor şi ţăranilor, aceştia fiind siliţi să 
traia~cd in condiţii din ce în ce mai grele. Costul vieţii era în continuă 
creştere. In timp ce cantităţi însemnate de produse agro-alimentare erau 
expediate in Germania, ca urmare a obligaţiilor economice impuse 
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10 I. SAIZU 1I colaboratori 2 

României. populaţiei i se fixau raţii de mizerie. La situaţia grea alimen­
tară se adăugau şi regimul aspru de lucru. condiţiile mizere de locuit. 
lipsa măsurilor de securitate a muncii., lipsa unei asistenţe medicale 
eficace ş.a. · 

Clasa muncitoare. în special. a fost supusă unui aspru regim de 
teroare. In fabrici şi uzine au fost introduse carcerele. Ziua de muncă 
era fixată oficial între 10-12 ore. In practică însă, muncitorii lucrau 
chiar cite 16 ore. aceasta datorita faptului că inspectorii de muncă şi 
comandanţii militari aveau dreptul să prelungească durata zilei de lucru 
şi să suspende zilele de odihnă şi sărbătorile legale. 

O situaţie aproape la fel de grea o avea şi ţărănimea. Mobilizarea 
unui mare număr de ţărani lipsea agricultura de braţe de muncă. 
Rechiziţiile de care. vite, cereale. corvezile militare ş.a. agravau tot 
mai mult mizeria maselor ţărăneşti. Veniturile ţăranilor scădeau de la 
o zi la alta, în timp ce preţurile produselor industriale au cunoscut o 
creştere vertiginoasă. 

Atacul dezlănţuit de dictatura antonesciană -era îndreptat în ace­
laşi timp şi împotriva majorităţii intelectualităţii şi a funcţionarilor. 

Clasele exploatatoare din România au reuşit să-şi prelungească.. 
prin intermediul dictaturii militaro-fasciste, cîţiva ani dominaţia. Această 
ultimă perioadă a dictaturii burgheziei române a fost extrem de grea 
pentru masele populare. Teroarea fascistă dezlănţuită de cercurile 
dominante, pierderile de sute de mii de vieţi omeneşti pe front, jaful 
practicat de hitlerişti au provocat puternice nemulţumiri în sînul mase­
:or largi populare, ceea ce a grăbit procesul lor de radicalizare. 

Incă din primele zile ale guvernării antonesciene, Partidul Cornu -
ais din România arăta poporului român prin documentul întitulat : 
.Punctul nostru de vedere". că dictatura militaro-fascistă a fost instau­
rată cu scopul luptei împotriva maselor. partidul subliniind necesitatea 
organizării acţiunilor acestora împotriva politicii antidemocratice şi 
războinice desfăşurate de virfurile reacţiunii '. Activitatea forţelor pa­
triotice şi antifasciste din România, conduse de P.C.R., s-a desfăşurat 
în împrejurări excepţional de grele. In condiţiile unei sălbatice terori. 
comuniştii au slat în fruntea maselor. conducîndu-le în lupta pentru 
rasturnarea dictaturii militaro-fasciste şi pentru întoarcerea armelor 
împotriva Germaniei hitleriste. Educate şi. mobilizate ele comunişti in 
spiritul luptei pentru democraţie, pace, dreptate socială şi independenţă 
naţională. contra fascismului şi războiului. masele populare au răspuns 
t.ot mai larg la apelurile patriotice ale comuniştilor. 

* 
In literatura noastră de specialitate, condiţiile materiale în care 

Lrăiau masele in anii dictaturii antonesciene au. fost relativ mai puţin 
cercetate. comparativ rn studierea altor aspecte din această perioadă 2

• 

1 Gh. Gheorghiu-Dej, Articole şi cuvîntdri, Ed. IV-a, ESPLP, Buc., 1955, p. 380 

381. '""-"'' 2 Savel Davicu, Acţiuni aie maselor populare din Moldova sub conducerea 
urganizaţiilor P.C.R. in lupta pentru răsturnarea. dictaturii militaro-fasciste şi fntoar­
c:erea armelor fmpotri,·a Germaniei hitleriste, in „Studii şi cercetări ştiinţifice", Istorie, 
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SITUAŢIA MATERIALĂ A MASELOR (1940----1944) 11 

O anaHză completă şi aprofundată a acestei chestiuni nu este posi­
bilă datorită faptului că parte din materialele inedite existente în arhi­
vele instituţiilor publice din Moldova au fost distruse sau pierdute în 
anii războiului, iar <latele statistice care s-au mai păstrat în arhive 
sau au fost publicate în revistele ,~pocii nu oferă totdeauna o suficientă 
garanţie a veridicităţii lor. 

Agravarea situaţiei materiale a maselor populare din Moldova. pe 
care ne propunem s-o studiem în articolul de faţă, nu poate fi pe deplin 
înţeleasă dacă nu avem în vedere poziţia acestei provincii în ansamblul 
economiei naţionale şi situaţia sa din anii celui ele-al doilea război 

mondial. 
Este cunoscut faptul că repartizarea haotică a forţelor de producţie 

în anii regimului burghezo-moşieresc a avut, ca o consecinţă nefastă 
pentru Moldova, menţinerea ei într-o adîncă înapoiere economică. Pon­
derea industriei din Moldova în ansamblul celei naţionale era mică. 
Principala ramură a producţiei materiale o forma agricultura. Industria 
grea era reprezentată doar prin cîteva obiective. Industria uşoară şi 
alimentară, deşi avea o pondere relativ mai însemnată în economia 
Moldovei, unităţile respective îşi desfăşurau activitatea la un nivel 
scdzut. In condiţiile în care această provincie a fost menţinută în îna­
poiere economică, fără o industrie dezvoltată, cu o suprapopulaţie agri­
colă, masele din această regiune au fost silite să trăiască în mizerie 
şi sărăcie. 

Angrenarea României de către guvernul Antonescu în războiul 
antisovietic a avut drept urmare reducerea activităţii majorităţii intre­
prinderilor industriale din Moldova. Intreprinderile industriale din 
această provincie, care nici pînă la război nu fuseseră capabile să 
absoarbă în întregime surplusul de forţă de muncă, în condiţiile date. 
şi-au restrîns activitatea economică şi numărul de muncitori, patronii 
reuşind să-şi asigure beneficii pe seama intensificării exploatării muncii 
celor rămaşi în fabrici. Moldova nu dispunea de ramuri industriale de 
război şi de.ci nu putea fi vorba de absorbirea, în această direcţie. a 
braţelor de muncă. Doar unele societăţi industriale care deserveau 
necesităţile războiului şi-au sporit producţia, ca de pildă: ,,Steaua 
Română". ,,Moldonaphta", şi. în general. exploatările petroliere şi car­
bonifere de pe Valea Trotuşului. 

In afară de faptul că cele mai multe fabrici din Moldova şi-au 
redus producţia cu 25--45 % 3, un număr însemnat de întreprinderi, mai 

Ia~i, nr. 1/1960, p. 1~1; J. ~en~iter, Con~rib~ţii _Ja cunoaşterea Moldovei Jn preajma 
lw 23 Augus~ 1~4_4,. m „Studu ş1. c~rcetăn_ şt11nt1fice", Istorie, Iaşi, nr. 1/1960, p. 97 
-11~ '. V. Adascahţe1, Momente p11vmd rezistenţa din Moldova Jn faţa dictaturii anto. 
11esc;cne (septembne 19!0 - august 1944), în „Studii şi articole de istorie", Buc., 1961. 
P• 46J-:-485; M. Covac1, Fl, Dragne, Unele aspecte ale luptei clasei muncitoare din 
!lomania fmpotrivu dictaturii militaro-fasciste şi a criminalului război antisovletlc 
•~ .,Revista. Arhivelor", n~. 2/1962,. p. 83-121 ; aspecte locale ale acestei problem~ 
~mt tr~tate m _arl1~0.~ul llll M. Guz1ec, U :iele aspecte din lupta muncitorilor gălăţeni 
impo_tr~va exp1outarn burghezo.moş1ereşll, sub conducerea Partidului Comunist din 
Romania. (1921-1944), în „Revista Arhivelor", nr. 1/1961, p. 145--164. 

3 „Studii şi articole de istorie", voi. III, Buc., 1961, p. 471. 
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cu seamă cele m1c1, şi-au incetat definitiv activitatea. Astfel au fost 
închise fabricile nSolo" din Piatra Neamţ, nRecord", ,,Schwartz", ,,Her­
cules" din Botoşani, ,,Ţesătura" - Ţuţora din Iaşi, cea de sticlă din Les­
pezi - Baia, de spirt din Drăguşen1 - Fălticeni şi altele, patronii lăsînd 
fără mijloace de lucru mii de muncitori 4• 

La scăderea capacităţii de producţie a întreprinderilor din Moldova. 
ca de altfel a fabricilor din întreaga ţară, a contribuit într-o mare 
măsură sistarea relatiilor de schimb cu o serie de state, sistare impusă 
de către Germania hitleristă, ca şi criza de materii prime, a creditelor. 
etc. Faptul a provocat. la rîndul său, dispariţia de pe piaţă într-o pro­
porţie din ce în ce mai mare a produselor de primă necesitate. Cel 
mai puternic s-au riisfrînt greutăţile din economie asupra muncitorilor 
industriali. . 

Asupra lucrătorilor care au rămas în intreprinderi s-a intensificai 
exploatarea. In fabrici şi uzine. printre care mentionăm : .. Uzina Titan". 
„Şantierele Navale Galaţi", R.M.B., Salina Tg. Ocna, Fabrica Chimică 
din Mărăşeşti. muncitorii erau forţaţi să lucreze cite 12-16 ore pe zi 5. 

Trebuie menţionat faptul că această situaţie se manifesta atît în între­
prinderile statului. cît şi în cele particulare 6• Situaţia muncitorilor era 
extrem de grea în întreprinderile militare şi militarizate, deoarece aici. 
muncitorii erau supuşi unui sever regim militar şi ameninţaţi de con­
ducerea întreprinderilor cu deferirea lor Curţii Marţiale în caz de pro­
test 7• Pe linia înfăptuirii măsurilor represive menite să ducă la constrî~­
gerea într-o mai mare proporţie a muncitorilor de a executa doCLl 
politica reacţiunii s-a înăsprit tot mai mult regimul muncii în întreprin­
derile militarizate, mărindu-se, în acelaşi timp, numărul fahricilor puse 
sub controlul armatei. Numai la Galaţi, de pildă, au fost militarizate sau 
obligate să lucreze pentru necesităţile armatei în perioada războiului 
un număr de 16 fabrici 3• Aceluiaşi regim au fost supuse intreprinderile 
carbonifere şi petroliere de pe Valea Trotuşului. cele miniere din nordul 
Moldovei. întreprinderile forestiere, fabricile textile din întreaga pro­
vincie, cele de hîrtie şi celuloză etc. Paralel cu aceasta, în majoritatea 
întreprinderilor din Moldova, la fel ca şi în celelalte din întreaga ţară. 
au fost instituite gărzi militare care aveau drept scop să reprime orice 
rezistenţă a muncitorilor faţă de politica dictaturii 9• Pe lîngă aceasta. 
s-au luat o serie de măsuri potrivit cărora angajarea personalului de 
toate categoriile în întreprinderile militare şi militarizate trebuia fă­
cută numai pe temeiul avizului scris al organelor de poliţie şi siguranţă, 
iar pe de altă parte, s-a hotărît concedierea acelora care „ ar activa în 
orice mişcare politică dăunătoare ordinei şi siguranţei statului" 10• 

4 Arh. lnstit. de Ist. a partidnlui, de pe lîngă C.C. al P.M.R., dos. 6595-185, 
f. 18; Arh. St. laşi, Fonrl. Pref. jud. laşi, dos. 42!:J/1940, f. 123; Fond. lnspect. VIII 
Industrial Iaşi, dos. 95/ I 938-1940, !. 16. 

5 „Studii şi articole de istorie'', voi. III, Buc., 1961, p. 473. 
6 Arhiva Institutului de lsl. a parlidului. .. , fond. 1, dos. 16, voi. 32, f. 417. 
7 ,,Studii şi articole de istorie", voi. III, Buc., 1\:161, p. 4, 2. 
8 Arhivele Stat. Galaţi, Fond. Inspect. Muncii, dos. -.'37/1944. 
9 Arh. Instit. de Ist. a partidului ... , dos. 5790-16, r. 71. 
10 Arh. Atelierelor C.P.R. Paşcani, fond. neinventariat, dos. 2.520, adresa din 

11 auqust 194 I. 
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5 SITUAŢIA MATERIALA A MASELOR (19~0-1944) 13 ---------
Deşi salariile nominale ale tuturor categoriilor de muncitori au 

sporit în anii războiului. procentele cu care acestea au crescut au fost 
neînsemnate în raport cu sporul indicelui de scumpete. Acest fapt reiese 
tn evidenţă din numeroasele rapoarte referitoare la starea de spirit a 
muncitorilor din diferite oraşe ale Moldovei, întocmite de autorităţi. 
în care acestea descriu condiţiile extrem de grele de trai ale maselor. 
Sînt concludente în această orivinţi'i rapoartele referitoare la situaţia 
muncitorilor de la Atelierele C.f.R. laşi. Galaţi şi Paşcani, de la fabrica 
de încălţăminte şi confecţii din Bacău, de la întreprinderile din Piatr~ 
Neamţ, de la Danubiana - Roman ş.a. 11

• Astfel, feroviarii din Paşcani 
nu erau - recunoşteau autorităţile - .. în stare să facă faţă nici celor 
mai sumare şi modeste pretenţiuni ale zilei. Din cauza mizeriei în care 
se zbate majoritatea salariaţilor, la C.F.R. se observă în_ timpul mesei 
că hrana la majoritatea din salariaţi constă din circa 4-500 gr. pîine 
sau mămaligă şi ceapă., '2• în rapoarte se reflectă îngrijorarea autori­
tăţilor_ faţă de înrăutăţirea din ce în ce mai gravă a situaţiei materiale 
a muncitorilor. deoarece creşterea mizeriei lor genera o puternică stare 
de sp1rit potrivnică măsurilor reacţionare luate de dictatura anto-
nesciană. 

Scoaterea din circulaţie a mărfurilor destinate consumului popu­
laţiei civile şi punerea lor la dispoziţia maşinii de război, situaţia eco­
nomică creată de starea de război, ca şi aJti factori. au provocat creş­
terea neîntreruptă a preţurilor articolelor de primă necesitate. Refe­
riudu-se la aceasta, ziarul comunist „Moldova Roşie", din 7 februarie 
1941, demasca cu hotărîre politica patronală de exploatare a munci­
torilor, arătînd că „viaţa Se scumpeşte de 2-3 ori într-un an, iar patronii 

si guvernul vă mînjesc ochii cu mărire de salarii de 20-30 procente" 13
• 

Creşterea preţurilor a fost influenţată puternic de politica economică 
u dictaturii, de concentrarea şi întreţinerea trupelor germane şi roma.ne. 
cărora li se puneau la dispoziţie mari cantităţi de produse alimentare, 
de finanţarea războiului hitlerist. a cheltuielilor de transport. de creş­
terea inflaţiei şi punerea în circulaţie a unei mari cantităţi de monedă 
neacoperită, de exploatarea şi jefuirea economiei de către Germania. 
de urcarea preţurilor materiilor prime. Datorită acestor factori, preţul 
mediu al produselor a sporit între anii 1939-1944 de circa 12 ori. în 
timp ce salariile au crescut în medie de numai 4,7 ori 14. "Un fapt deo­
sebit de îngrijorător şi care poate avea consecinţe pentru ordinea pu­
blică - se scria într-un raport al chesturii de poliţie din laşi din 1941 
- este acela al proastei salarizări. comparativ cu scumpirea traiului. 
Deşi tuturor categoriilor de salariaţi li s-au urcat salariile. muncitorii 
au rămas la discreţia patroniloru 15

. 

11 Arh. Stat. laşi, Fond Pref. Jud. laşi, dos. 454/1940, f. 118-138. 
12 Arhivele Atelierelor C.F,R. Paşcani, dos, 101, 4 noiembrie 1940. 
13 ,,Moldova Roşie" din 7 februarie 1941. 
14 Arh. St, Buc., Fond Preşed. Cons. de Min., dos. 35/1944, f. 9; N. N. Constan­

tinescu, V. Axenciuc, Capitalismul monopolist ln România, ed. pol., Buc., 1962, 
p. 277-278. 

15 Arh. St. Iaşi, fond Pref. Jud. laşi, dos. 3/1941, f. 5~0. 
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14 I. SAIZU fi colaboratori 6 

O situaţie deosebit de grea exista în oraşele din Moldova cu un 
număr relativ mare de muncitori. în special la laşi. Galaţi, Bacău, unde 

indicele de scumpete crescuse enorm faţă de posibilităţile de cumpă­
rare ale muncitorilor 16 • Pentru a ilustra disproporţia dintre salariul 
real primit de muncitori şi preţul produselor de primă necesitate din 
aceste centre, este suficient să menţionăm că muncitorii de la întreprin­
derile gălăţene, de exemplu, erau retribuiţi cu 50-60 lei zilnic, în medie. 
in vreme ce kilogramul de săpun se, vindea cu 900 lei, cel de carnl;! cu 
100 lei. cel de unt cu 6--700 lei. iar metrul de stofă de calitate inferioară 
varia între 1 500-2 OOO lei 17

• 

Asupra salariilor, şi aşa destul de mici. se aplicau tot felul de 
impozite, care reduceau în fapt tot mai mult posibilităţile reale de 
existenţă ale muncitorilor. In timp ce păturile muncitoare suportau 
întreaga greutate a impozitelor, contribuţiile impuse marii burghezii 
şi moşierimi reprezentau un procent neînsemnat la venitul global al 
bugetului în raport cu mijloacele materiale de care dispuneau aceştia 
riin urmă 18

• Muncitorilor li se reţineau opt feluri de impozite, taxe şi 
împrumuturi obligatorii : impozitul pe salarii. impozitul proporţional. 
impozitul statistic, taxa pentru asigurări sociale, contribuţia pentru 
armată, contribuţia pentru apărarea pasivă, cota pentru împrumutul 
apărării naţionale şi prestaţia pentru drumuri. La un loc, toate acestea 
reprezentau 40 % din salariu 19

• ) 

In afară de faptul că muncitorilor li se reţineau impozite care repre­
zentau, în medie, proporţia menţionată mai sus, în multe întreprinderi, 
ca de pildă Societatea „Creditul carbonifer" din Comăneşti-Bacău, la 
Salina Tg. Ocna, "ASAM" laşi, Arsenalul armatei Roman, la exploa­
ţările forestiere de pe Valea Bistriţei ş.a., conducerea acestora nu 

achita cu regularitate salariile, cîteodată timp de mai multe luni con­
secutiv, sau reţinea sub diverse pretexte sume care întreceau procen­
tul de 40% 20

• La intreprinderea nASAM" din laşi. lucrătorilor li s~ 
reţinea lunar din salar cite 150 lei pentru uniforme, cu toate că aceştia 
erau siliţi să lucreze cu propriile lor haine 21

• Muncitorii de la Arsenalul 
armatei din Roman erau pedepsiţi sistematic cu reţinerea salariului pe 
1-2 zile pentru cea mai mică abatere 22

• Lucrătorilor portuari din Galaţi 
li se reţinea lunar o cotă de 2 % din salar pentru remunerarea „delegaţi­
ilor de specialitate", care erau - după cum îi numeau muncitorii din 
această ramură - .. o bandă de trîntori" 23

• 

16 Vezi, Arh. Instit. de Ist a partidului .... dos. 5961-39, f. 425; Arh, St. Galaţi, 
fond Insp. General Ad-tiv., dos. 3/1941, 3/1942; Fond Insp. Muncii, dos. 518/1941, 
681/1943 ; Fond Parchet Covurlui, dos. special ; Arh. St Iaşi, Fond Pref. Jud. Iaşi. 
dos. 323/1942, f, 11, 38. 

17 Arh. St. Galaţi, Fond Insp. Muncii, dos. 518/1942, 
18 N. N. Constantinescu, V. Axenciuc, op. cil., p. 279. 
19 Ibidem, p. 283. 
20 Vezi Arh. Instit. de Ist. a partidului ... , dos. 5804-18, f. 16; dos. 6165-7U, 

f. 97, 101 ; dos. 5961-39. f. 362; Arh. St. Iaşi, fond. InspEctoratul VIII Industrial Iaşi, 
dos. 1193/1944, f. 93 1 Fond Rezidenta, dos. 1748/1940, f. 77; Fond Pref. Jud. Iaşi, dos. 
366/1941, f. 65, 132, 

21 Arh. lnstit. de Ist. a partidului ... , dos. 5804-18, f. 16. 
22 Idem, dos. 5961-39, f. 362. 
2J Arh. St. Galaţi, Fond lnsp. Muncii, dos. 737/1944, f. 59. 
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O consecinţă directă a reducerii activităţii industriale a întreprin­
derilor, precum şi a salarizării insuficiente faţă de scumpirea excesivă 
a traiului. o constituie scăderea necontenită a nivelului de viaţă a 
muncitorilor din toate ramurile economiei. O situaţie dintre cele mai 
grele o aveau petroliştii din Moineşti, muncitorii de la Salina -
Cacica, de la întreprinderea „Brateşu - Galaţi 24

, de la Fabrica de sticlă 
Putna. Autorităţile. îngrijorate de perspectiva răbufnirii nemulţumirii 
muncitorilor. consemnau în rapoartele lor periodice situaţia grea a 
petroliştilor de la Moineşti care semănau cu nişte „fantome, adevărate 
cadavre mişcătoare" 25

• La Cacica. muncitorii. împreună cu familiile 
lor. erau lăsaţi de conducerea exploatării în situaţia de a fi muritori 
de foame 26• In ceea ce priveşte situaţia lucrătorilor de la fabrica din 
Putna. autorităţile recunoşteau, în martie 1943, că „aspectul general al 
muncitorilor este dezastruos, fiind găsiţi desculţi, fără cămaşă pe ei. 
zdrenţăroşi. ... cu paraziţi, rîie, etc. Locuinţele. de cele mai multe ori. 
sînt lipsite de iluminat şi încălzit. Muncitorii nu au fost vizitaţi de 
medic de prin octombrie 1942. Fabrica nu are cantină şi nici nu se 
îngrijeşte de aprovizionarea cu alimente de primă necesitate a mun­
citorilor" 27

• 

Ca urmare a restrîngerii activităţii industriale a întreprinderilor. 
o mare parte a muncitorilor a fost concediată, faptul agravînd şi mai 
mult situaţia lor materială. Astfel, numai în mai 1941 au fost concediaţi 
176 muncitori ele la Atelierele C.F.R. Nicolina-laşi 28

, iar în iunie, ace­
laşi an, 600 de lucrători de la Intreprinderea „Ţesătura" Socola-laşi 29

, 

Şomajul a crescut în cnrsul anilor de război, fiind deosebit de accentuat 
în fabricile din oraşele Iaşi, Galaţi. Bacău şi Botoşani 30• El cuprinde în 
această perioadă lucrători nemobilizaţi. femei şi copii. care lucrau în 
intreprinderi în locul muncitorilor concentraţi pe front. La agravarea 
şomajului a contribuit într-o largă măsură şi faptul că în multe intre­
prinderi, ca de exemplu la o serie de fabrici din Galaţi. în exploatările 
forestiere din nordul Moldovei şi altele, acolo unde p.u se cerea o cali­
ficare superioară, patronii. cu sprijinul organelor militare, au trecut la 
înlocuirea muncitorilor cu prizonieri de război 31

• 

Patronii refuzau sislematic să acorde muncitorilor licenţiaţi salariul 
pe luna în curs. în alte cazuri. ei nu respectau nici în cea mai mica 
măsură obligaţiile ce le reveneau faţă de muncitori prin legea asigură­
rilor sociale 32• 

O dată cu agravarea situaţiei materiale a muncitorilor se înrăută­
ţeşte şi starea economică a ţărănimii. Politica economică a dictaturii 
militaro-fasciste in domeniul agriculturii reflectă preocupările cercurilor 

24 Arh. St. Galaţi, Fond. lnsp. Muncii, dos. 681/1943. 
25 Arh. lnstit. de Ist. a partidului ... , dos. 5961-39, f. 536. 
26 Arh. St. Suceava, Fond Pref. jud. Suceava, dos 302/1942. 
27 Arh. St. Rădăuţi, Foud ~ref. _jud. Rădăuţi, pachet 834, dos. 16/1943. 
28 Arh. lnst. de Ist. a partidului ... , fond 1, dos. 16, vol. 32, f. 417. 
29 Arh. St. laşi, Fond Pref. jud. laşi, dos. 3/1941, f. 368. 
~ Arh. Instit. de Ist. a partidului ... , dos. 5804, f. 25; Arh. St. Galat!, fond Insp. 

Muncii, dos. 703/1943; dos. 737/1944. 
11 Arh. St. Buc., Fond Preşed. Cons. de Min., dos. 387/1943. 
32 Arh. St. Iaşi, Fond Pref. jud. Iaşi, dos. 4/1944, f. 199. 
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dominante din România pentru întărirea mijloacelor de jefuire a ţără­
nimii muncitoare de către moşieri. chiaburi şi arendaşi. Creditul Naţio­
nal Agricol. creat printr-o lege specială la 30 martie 1937, a avut un 
rol important în acest proces. La 30 decembrie 1940, această instituţie 
de credit avea un plasament de 729 837 OOO lei pe termen lung, mijlociu 
şi scurt. pentru ca peste 3 ani. plasamentul său să crească la 2 450 OOO OOO 
lei. prin spolierea gospodăriilor ţărăneşti şi înglodarea ţăranilor în 
datorii. Numărul debitorilor agricoli la această unitate de credit era, 
la 30 noiembrie 1943, de 53 638, din care 36 882 deţinători de terenuri 
pînă la 10 ha. 33

, multi dintre aceştia fiind din Moldova. 
In cadrul politicii agrare, dictatura antonesciană a sprijinit marea 

proprietate printr-o serie de legi. pe baza cărorn_ s_-a asig1:rat u;11 regi~:1 
avantajos de exploatare a ţărănimii. In fruntea M1msterulm Agncultll:rn 
a fost pus un mare moşier. Ministerul Agriculturii. avea ca organ a1u­
tiîtor Uniunea Sindicatelor Agricole, în al cărui consiliu se aflau foşti 

miniştri ai agriculturii. 
Măsurile luate de guvern în acest domeniu au avut drept scop inten­

sificarea la maximum a exploatării majorităţii ţărănimii, îndeosebi pen­
tru acoperirea cantităţilor de cereale, pe care România era obligată să 
le livreze Germaniei. O parte din ţărani au fost mobilizaţi pe moşii. 
pârăsirea muncii fiind caliricată drept act de S':lbotaj şi sanclionată prin 
lege. Rechiziţiile forţate se practicau de jand2rmi în rîndul ţărăr:imii s "'race 
şi mijlocaşe, din care cauză aceste categorii întîmpinau mari greutăţi 
în efectuarea propriilor lor munci agricole 34

• Ele erau silite, de asemenea. 
să însămînţeze suprafete sub directa supraveghere a organelor admi­
ni5trative şi militare ' 5

• Orice sabotare a măsurilor guvernului era 
sancţionată cu amenzi şi ani grei de temniţă. 

Cu scopul de a asigura cererile Germaniei, dictatura militaro­
fascistă, încă de la începutul războiului. a luat măsuri pentru blocarea 
cerealelor în mîinile deţinătorilor. nedeclararea sau înstrăinarea lor 
fJră o prealabilă autorizare fiind calificată „crimă de sabotaj". Prin 
măsurile de vînzare a produselor agricole, numai prin subsecretariatul 
de stat al aprovizionării şi Institutului Naţional al Cooperaţiei (INCOOP), 
marii proprietari au primit preţuri ridicate, în vreme ce ţărănimii i se 
plăteau preţuri derizorii. Vagonul de griu, de exemplu, în judeţul Bo­
toşani era achiziţionat de Ia ţărani cu 160.000 lei. în loc de 260.000 lei. cit 
era preţul stabilit, iar cel de porumb cu 100 OOO lei în loc de 220 OOO 
lei 

36
• Mazărea era cumpărată de la ţărani cu 6-9 lei/kg. de către diverşi 

intermediari şi afacerişti care o vindeau societăţii „Dunarexu cu 26-
30 lei/kg., realizînd astfel un cîştig de 200 OOO lei la fiecare vagon 37 

. Pentru a fa~e _din agricultură una din sursele de bază în aprovi­
zionarea armatei. dictatura antonesciană a lărgit legislaţia fascistă. S-au 

33 Arh. St. Buc., Fond. Preşed. Cons. de Min., dos. 17/1944, f. 55. 
34 Arh. St. Bîrlad, Fond. Pol. Oraş Tecuci, dos. 89/1942, f. 74 1 Arh. St. Rădăuh, 

fond. Pref. jud. Rădăuţi, pachet 813, dos. nr. 48. 
35 Arh. St. Iaşi, lond Pref. jud. laşi, dos. 53/1944, f. 349. 
311 Arh. St. Buc., Fond Preşc-d. Cons. de Min., dos. 6/1944. I. 51. 
11 N. N. Constantinescu, V. Axenciuc, op. cit., p. 290. 
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dat o serie de hotărîri de către Ministerul Agriculturii. cu asentimentul 
Marelui Stat Major. pentru mobilizarea ţăranilor pe bază de ordine 
militare la muncile agricole. Paralel. s-au propus noi mijloace de con­
strîngere faţă de cele prevv.zute în legea muncii obligatorii şi în legea 
mobilizării agricole 38

• • 

Pe baza aplicării mijloacelor de constrînqere s-a asigurat. în pnmul 
rînd, executarea muncilor agricole pe mari1e latifundii. ln mod silnic 
au fost tîrîti pe moşii o serie de femei. hătrlni. schilozi. premilitari şi 
chiar ele, i din Moldova care lucrau 12-13 ore pe zi în condiţii grele, 
cu o hrană insuficientă şi de proastă calitate 39

• 

Pe de altă parte, au fost stabilite preţuri rnnximale pentru produsele 
agricole, prin care s-a mărit şi mai mult decalajul dintre acestea şi 
preţul produselor industriale; s-a dispus rrchizitionarea pentru muncile 
agricole a tuturor cetăţenilor valizi între 2-70 ani 40 

1 s-a hotărît ridi­
carea „surplusului" de cereale. lltsînclu-se ţăranilor numai cite 20 kg. 
griu de persoană anual 4 1. fapt ca.lificat ele ziarul ilegaL „România 
liberă" ca o politică de înfometare şi jaf.~. 

Constrîngerea ţărănimii să predea prcctuscle a(;ricole pentru nevoile 
războiului a limitat la minimum posibilituţile ei de trai. Din c2uza situa\iel 
extrem de grele create în majoritatea judeţelor din Moldova, prin re­
chiziţionarea cerealelor. se constată c5 populaţia de la sate, în special 
cea din judeţele din nordul Moldovei. unde producţia medie la hectar 
era mai scăzută, nu putea să-şi asigure mijloacele zilnir·e de existenţă. 
Referindu-se la starea materială. a populaţiei din fostul judeţ Baia, 
comandamentul regimentului 16 Dorobc1nţi clin Făltice:ii arăta, în martie 
1942. că aceasta era lipsită de porumbul pentru hrană din care cauză 
făcea zilnic „un impresionant pelerinaj la prefectura d,~ judeţ şi Fede­

rala ,,Buciumul Moldovei" din Fălticeni pentru a-l căpăta. ,,Starea lor 
de spirit este foarte îngrijorătocre. Scumpetea ,lipsurile şi specula ne­
mulţumesc populaţia" 43

• Intr-un art raport. cc mandantul legiunii de 
jandarmi laşi menţiona. în vara anului 1942, că ţăranii din comuna 
Belceşti, de exemplu, .. de 15 zile mă.riîncă mămăligă de orz, terminînd-o 
şi pe aceea" 44

• 

Politica guvernului in domeniul a~Jriculturii n-a provocat <lecit o 
agravare a lipsurilor din acest domeniu. t n timpul războiului. marea con­
centrare de trupe existente în această provincie a pus pe ţărani în 
imposibilitatea de a-şi lucra terenurile în condiţii normale 45• Pe de altă 
parte, asigurarea în primul rînd a condiţiilor ele lucru pentru marii pro­
prietari avea ca urmare o înrăutăţire a acestui proces. Jn judeţul Su­
ceava, de pildă, datorită faptului că maşinile de treier erau folosite 

38 Arh. St. Botoşani, fond Pref. jud. Botoşani, dos. 15/1941, vo!. l. 
39 Arh. St. Bîrlad, fond Pol. oraş Tecuci, dos. 89/1942, f. 25--26. 
40 Arh. St. laşi, Fond Pref. Jud. laşi. dos .. 71/1941, f. 692-693; dos. 340/1943, 

I. 569; dos. 378/1941, f. 121. 
41 Idem, dos. 340/1941, vo!. II, f. 263. 
c2 „România Liberă" din I ianuarie 1942. 
43 Arh. M.F.A. Fond. Reg. 16 Dorobanţi, dos. 45, f. 298__:_303. 
44 Arh. St. laşi, fond Pref. Jud. laşi, dos. 3/1942, voi. II. f. 152. 
45 Arh. St. laşi, Fond Pref. Jud. laşi, dos. ~l40/194l, f. 202-203. 
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numai de moşieri. cerealele ţăranilor rămîneau „expuse stricăciunilor 

sub cerul liber" 46
• Ţăranii din acelaşi judeţ, cu toate că au achitat 

banii pentru cumpărarea seminţelor, au rămas cu suprafeţele neînsă­

mînţate. datorită speculei făcută cu ele de către autorităţi 47
• Chiar 

acei ţărani care reuşeau să-şi cultive pămîntul luat în dijmă de la 
marii proprietari nu puteau să devină stăpînii recoltei, deoarece mo­
şierii le-o ridicau cu forţa de pe ogoare 48

• 

Situaţia dezastruoasă a agriculturii şi a ţărănimii se reflectă şi în 
, gradul scăzut de înzestrare a ei cu unelte agricole. In 1941, la 100 de 
hectare reveneau 14,5 pluguri, 1 O grape, 0,8 semănători, 0,5 secerători. 
15,7 căruţe şi care etc. Inventarul agricol al ţărănimii din Moldova a 
scăzut în anii războiului nu numai cantitativ, dar şi calitativ 49

• O situa­
ţie tot atît de grea o are inventarul viu chiar în regiunile de munte . ale 
Moldovei, unde principala ocupaţie a locuitorilor era creşterea vitelor 
şi cărăuşia 50

• Ridicarea forţată a animalelor de tracţiune, şi punerea 
lor la dispoziţia armatei, a creat noi greutăţi în rîndul populaţiei rurale 
din Moldova, astfel incit, aşa cum arăta în martie 1943 Biroul Siguranţei 
Iaşi, pe ţăranii din acest judeţ „sosirea primăverii îi îngrijorează foarte 
mult cu privire la efectuarea muncilor de primăvară, fiindcă nu vor 
avea vitele necesare în acest scop" 51

• Rechiziţionarea animalelor de 
tracţiune, sacrificarea neraţională şi masivă a acestora pentru alimen­
tarea trupelor. la care se adaugă şi conditiile climatice nefavorabile, au 
determinat ca în 1943. la 100 ha. leren arabil să revină numai 18 ani­
male de muncă 52

, iar randamentul culturii griului şi porumbului să 
scadă de la 12,3 q la ha, la 6.09 q şi respectiv de la 13,3 q la ha, ra 
5,49 q la ha 53• 

In scopuri militare sî11t expropiate întinse suprafeţe aparţinînd la 
mii de ţărani săraci, ceea ce a însemnat ruinarea lor 54 • La 1 februarie 
1943, prin decretul-lege nr. 93, se expropiau pămînturile ţăranilor care 
au fost împroprietăriţi ca demobilizaţi în primul război mondial 55• O 
situaţie grea o aveau ţăranii din regiunile de munte, în urma măsurii 
guvernului care a interzis păşunatul oilor şi vitelor - principala ocu­
paţie a majorităţii ţăranilor din aceste regiuni 56, în special pe Valea 
B~striţei şi în zon~ B_icazului. Situaţia aceasta era cu atît mai grea cu 
cit in aceste regmm domnea o adevărată foamete din cauza lipsei 
porumbului şi a griului 57

• 

"6 Arh. St. Suceava, Fond Pref. Jud. Suceava, dos. 18/1943. 
47 Idem, dos. 306. 
48 Arh._ St. Dorohoi, fond Pref. Jud. Dorohoi, dos. 17/1941. 
49 Costin Murgescu, Reforma agrară din 1945, Ed. Acad. R.P.R, 1956, p. 103---

104; Arh. St. Botoşani, fond Pref. Jud. Botoşani, dos. 15/1941, 
!IO Arh. St. Suceava, fond Pref. Jud. Suceava, dos. 301/1943. 
51 Arh. St. Iaşi, Fond 1678, dos. 72/1942, f. 1162. 
52 Costin Murgescu, op. cit., p. 105. 
53 M Maievski, Contribu/ii la istoria llnan/elor publlce a României tntte cel~ 

două războaie mondiale, ed. şt., Buc., 1957, p, 267. s, Arh. St. Buc., Fond. Preşed. Cons. de Min., dos., 807/1943. 
55 „Monitorul Oficial" nr. 42 din 1 februarie 1943. 
56 Arh. lnstit. de Ist. a partidului .. ,. fond 1, dos 71, vol. 34, f. 1 ; Arh. St Buc., 

l'ond. Preşed. Cons. de Min., dos. 385/1941. 
,r Arh. St. laşi, Fond Pref. Jud. Iaşi, dos. 366/1941, f. 27~282. 
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In acelaşi timp, colectarea forţată a linei şi a cerealelor 58 a pus 
pe ţarani în situaţia de a vinde aceste produse pe preţuri scăzute 59

, 

Ţăranii au fost obligaţi să predea statului însemnate cantiti:.iti de lină, 
deşi unii dintre ei nu aveau oi în proprietatea lor. Pentru a răspunde 
acestor obligaţii, multi ţărani au fost forţaţi să cumpere cu bani lîna 
de pe piaţă, pentru ca apoi s-o predea colectorilqr 60

• Printr-un decre! 
din decembrie 1941 s-a interzis libera vînzare a griului. secarei, orzulm 
şi făinei. alimente care puteau fi cumpărate numai de stat la pre-
turi fixe 61. 

Ţăranilor li se impunea să cultive o serie de plante industriale 
necesare prelucrării lor în industria alimentară şi uşoară şi să le 

predea fabricilor, fără ca intreprinderile respective să se achite întot­
deauna de oblifJaţiile băneşti ce le reveneau faţă de ei. Astfel, o în­
semnată parte dintre cultivatorii de sfeclă de zahăr din judeţele din 
nordul Moldovei, care au contractat această plantă cu fabrica de zahăr 
Iţcani. n-au primit drepturile lor băneşti 62

• De asemenea, Societatea 
„Solagrau• nu s-a achitat de obligaţiile băneşti faţ{i de ţăranii care au 
contractat cu ea seminţe de floarea soarelui 63

. 

Lipsa furajelor determina, pe de altă parte, pe ţărani să-şi vîndă 
vitele pe preţuri foarte mici 64 sau să le sacrifice. Scumpetea enormă 
şi greutatea procurării furajelor, creşterea impozitelor, subnutriţia vi­
telor au provocat o gravă criză în domeniul creşterii animalelor. 

In acelaşi timp se reduce puterea de cumpărare a ţărănimii. Faţă 
de media anilor 1927-1929, puterea de cumpărare a ţărănimii scade în 
decembrie 1942 cu 60 % 65

• 

Eliberarea bonurilor de plată sau a bonurilor de rechiziţii în schim­
bul bunurilor materiale însuşite de autorităţile militare de la produ­
cători - ca o cale prin care se încerca să se creeze o aparenţă legală -
a constituit un alt mijloc de înrăutăţire a situaţiei ţărănimii. In cele 
mai multe cazuri. alimentele, cerealele şi alte produse au fost ridicate 
ilegal sau în schimbul unor bonuri de rechiziţii şi chitanţe false. Prin 
aceasta, ţăranilor li se ridica chiar şi ultimul mijloc de existenţă 66 , In 
judeţul Bacău, de pildă, valoarea bunurilor jefuite în luna iulie 1944 
de către armatele germane a fost evaluată de autorităţi la 150.000.000 
lei, pentru care populaţia a primit despăgubiri din partea autorităţilor 
române doar IO.OOO.OOO lei. O situaţie similară era şi în alte judeţe 67

• 

58 Arh. St. Suceava, Fond Pref. Jud. Suceava, dos. 162, 301/1943. 
59 „Monitorul Oficial" nr. 138 din 14 iunie 1941. 
60 Arh. St. Bîrlad, Fond Pol. Oraş Tecuci, dos. 89/1942, f. 14; Arh. St. Botoşanl, 

rond Pref. Jud. Botoşani, dos. 14/1941, vol. I. 
61 „România Liberă", nr. 1 din ianuarie 1942. 
62 Arh. St. Botoşani, fond Pref. Jud. Botoşani, dos. 14/1941, vol. I; Arh. St. 

Suceava, Fond Pref. Jud. Suceava. dos. 301/1943. 
63 Arh. St. Botoşani, fond. Pref. Jud. Botoşani, dos. 15/1941. 
64 Arh. St. Bucureşti, Fond Preşed. Cons. de Min., dos. 264/1943, f. 1; Arh, St. 

laşi, fond 1678, dos. 72/1942, f. 1162. 
65 Costin Murgescu, op. cit., p. 92; M. Constantinescu, Politica economlct2 apll­

i:nM, vol II, p. 347. 
66 Arh. St. laşi, Fond. Pref. jud. laşi, dos. 110/1944, f. 48. 
~ Arh. St. Buc., Fond Preşed. Cons. de Min., dos. 390/1943. 
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Paraiel cu înrăutăţirea situatiei materiale a muncitorilor şi ţărani­
lor, în perioada dictaturii militaro-fasciste are loc un proces similar şi 
în rîndul funcţionarilor şi intelectualilor. Insăşi autorităţile publice re­
cunoşteau că majoritatea salariaţilor „au ajuns în situaţia de a nu-şi 
mai putea întreţine familiile", fiind siliţi să umble ,,goi, desbrăcaţi şi 
desculţi ca să nu renunte la mîncare" 68

• Cu toate că la sfîrsitul anului 
1941 salariile funcţionarilor au cunoscut o oarecare mărire, diferenţa 
dintre sporul primit şi creşterea indicelui de scumpete s-a accentuat atît 
de mult în anii următori, încî.t sporul nu a contricuit cu nimic la îmbu­
nătăţirea efectivă a situaţiei lor 69 

• .,Scumpetea - recunoşteau autorită­
ţile din Galaţi - a anticipat chi11r şi ultima sporire a salariilor, făcînd 
iluzirii toate speranţele ce-şi puneau funcţionarii în acest sporu 70

• 

Subordonarea economiei României intereselor războiului, în con­
Jiţiile în care industria şi agricultura se sbăteau în mari lipsuri, au li­
mitat la minimum posibilităţile de aprovizionare ale populaţiei, posi­
bilităţi care au fost şi mai mult îngrădite pentru masele nevoiaşe. 
Acestea întîmpinau mari greutăţi în apr.ovizionarea cu articole de 
primă necesitate : piine. zahăr, ulei, lemne etc. Lipsa lor era cu atît 
mai pregnantă în Moldova cu cît aici erau mari concentrări de trupe. 

Prin introducerea cartelelor şi ,.raţionalizarea•u produselor de primă 
i1ecesitale, cantităţile de mărfuri destinate consumului populaţiei au fost 
din ce in ce mai mult micşorate. In 1942. raţia zilnică de pîine a fost limi­
tată la 250 g., o dată cu reducerea procentului de griu la jumătate în 
compoziţia ei. Raţia lunari:i ele zahăr a fost stabilită între 100-600 gr., 
cea de ulei între 100-500 gr„ iar cea de carne între 150-1000 gr. de 
persoană. O dată cu intensificarea polilicii de canalizare a tuturor 
eforturilor economiei şi ale ţării spre susţinerea războiului, aceste 
raţii au fost şi mai mult reduse, ajungîndu-se la raţia zilnică de piine 
de 125 gr. 71

• 

O serie de articole de prima necesitate, ca de exemplu încă]ţ.ămin­
tea de piele, au fost repartizate în proporţie de 80-85 % nevoilor mi­
litare şi indeosebi trupelor hitleriste, ceea ce a redus la minimum po­
sibilităţile de apro_vizionare cu produse de acest fel a populaţiei civile 12• 

In afară de faptul că produsele „raţionalizate" nu satisfăceau ce­
rinţele minime ale traiului, însăşi cotele stabilite prin acest sistem nu 
ajungeau, datorită abuzurilor săvîrşite de autorităţi, decît în cantităţi 
mici la consumatori şi uneori nici nu li se distribuiau. Astfel. raţiile 
lunare de porumb şi grîu ale minerilor de pe Valea Trotuşului şi ale 
muncitorilor de la Letea-Bacău au fost ilegal reduse la jumătate de 
către conducerea întreprinderilor n_ 

Proporţii însemnate din produsele destinate consumului populaţiei, 
şi aşa destul de redus, erau comercializate la preţul de speculă de către 

68 Arh. SL. laşi, Fond Rezidenta, dos. l748/Hl40, L 72; fond Pref. jud. Iaşi, dos. 
323/1942, f, 161-163. 

G9 Idem, fond Pre!. jud. laşi, dos. 323/1941, I. 97-98. 
70 Arh. St. Galaţi, Fond lnsp. General a<!ministrativ, dos. 3/1941. 
71 Arh. St. laşi, Fond Pref. jud. Iaşi, dos. 323/1940, f. 482. 
72 Arh. St. Buc., Fond. Preşed. Cons. de Min., dos. 966/1943. 
71 Arh. Instil. de ist. a parti.Jului..., dos. 6229-83, f. 585; dos. 5961-39. f. 259. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



13 SITUAŢIA MATERIALA A MASELOR (lH0--1944) 21 

autorităţi 74 şi elemente mic burgheze. Datorită. ilegalităţilor săvîrşite de 
către organele administrative. populaţia din judeţul Botoşani nu a 
primit alimentele prevăzute µrin „raţionalizare", astfel încîl chiar or­
qanele locale recunoşteau faptul că în raza acestui judeţ „copiii, nu 
cunosc gustul zahărului" 75

• In fostele judeţe Rădăuţ:i şi Dorohoi. vin­
zarea ilegală şi la preţ de speculă a cerealelor destinate consumului 
civil luase proportii îngrijorătoare. întrecînd „orice închipuire'" 76

• Ast­
fel. în timp ce preţul oficial al porumbului era stabilit la 9 lei kg:. 
populaţia nevoiaşă era silită să plătească 50 lei pentru un kilogram 1·. 

In martie 1942. din cantitatea de 4838 kg. zahăr destinată populaţiei 
comunei Cepleniţa-Iaşi, ahia 754 kg. au fost distribuite la preţ ofi­
cial. restul fiind vîndule la preţ de speculă de către autorităţi 73 • 

In cele mai multe localiiăţi. porumbul adus pentru populaţie a fost 
luat de organele locale şi oameni cu stare. cei nevoiaşi fiind siliţi sa 
cumpere cereale la !)reţ de speculă de la negustori 79

• O situaţie deosebit 
de gravă exista în judeţul Iaşi. AnchE!ta făcută în luna iulie 1942 în co­
muna Corneşti, a stabilit C'ă kilogramul ele făină de porumb era vîndut 
la speculă cu 50 lei 60 

... Sub ochii celor necăjiţi şi flămînzi - recu­
noşteau însăşi or9anele administrative - se dădeau raţii mari oamenilor 
autorităţilor şi celor avuţi clin sate. Martori oculari au declarat că 
unii oameni. femei scw copii au trebuit să stea o zi întreagă în ger ca 
să obţină. pînă · la urmă 50 gr. untdelemn. Distribuţia zahărului se făcea 
după bunul plac al şefului de po~t de jandarmi. primar etc" 81

. 

La agravarea situaţiei materiale a maselor populare din Moldova. 
ca şi din întreaga tară, a contribuit într-o largă măsură înăsprirea re­
gimului fiscalitătii. Este ştiut faptul că una din sarcinile principale ale 
linanţelor în această perioadă a constituit-o alimentarea cu bani a ac­
ţiunilor militare. prin aplicarea unui întreg plan de înzestrare a armatei 
şi de susţ.inere a războiului. Pentru aceasta, organele centrale ale puterii 
de slat au luat măsuri in vederea restabilirii şi menţinerii „ordinei 
financiare". prin mărirea fiscalităţii asupra maselor şi încasarea prin 
violenţă a tuturor „drepturilor statului". 

Pentru finanţarea planurilor agresive hitleriste, dictatura militaro­
[ascistă a recurs la impozite şi împrumuturi. Acestea reprezentau o im­
portantă bază materială a guvernului în ceea ce priveşte întreţinerea 
războiului. Trebuie subliniat faptul că, anual, un procent de circa 
b0-70 % din suma globală a impozitelor era destinat cheltuielilor mi• 
litare 82

• In exerciţiul bugetar 1941/1942, de pildă, finanţarea războiului 

74 Arh. St. laşi, foud. Pref. Jud. laşi, dos. 3/1942, f. 237. 
75 Arh. St. Botoşani, Fond. Pref. Jud. Botoşani, dos. 14/1941, vol. I. 
76 Arh. St. Rădăuti, Fond. Pre!. Jud. Rădăuţi, pachet 816, dos. 50; Arh. SI. 

Dorohoi, Fond Pref. Jud. Dorohoi, dos. 16/1941. 
77 Arh. St. laşi, Fond. Prd. Jud. Iaşi, dos. 323/1942, I. 15-17. 
78 Idem, dos. 3/1942, f. 237. 
79 Arh. Instit. de ist. a partidului..., fond. 1, dos. 71, vol. 34, f. I. 
30 Arh. St .. laşi, Fond Pref. Jud. Iaşi, dos. 3/1942, voi. II. 
81 Idem, dos. 323/1942, f. 15-17. 
82 Aurel Vijoli, Sistemul bănesc in slujba claselor exploatatoare din Ţdri/e 

Române .5i România burghezo-moşierea.~cil, Buc., Ed. şt., 1958, p. 312. 
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a fost acoperită prin următoarele mijloace : aJ 53, 7 % din impozite : 
20,6% prin împrumuturi; 24,5% prin emisiuni; 1.5% prin mijloace 
speciale. 

Inăsprirea regimului fiscalităţii în România în anii celui de al 
doilea război mondial apare cu atî1. mai evidentă cu cit comparăm 
reqimul fiscalităţii din anii dictaturii militaro-fasciste cu acela din 
primul război mondial. In anii primului război mondial. impozitele 
Teprezentau 13% din totalul cheltuielilor militare, in timp cc în cel 
de al doilea război mondial proporţia creşte la 53,7 % 84

• 

Veniturile provenite din impozite au sporit de aproape 5 ori în 
intervalul 1939/1940 - 1943/ 1944 85

• Dacă la aceasta adăugăm faptul 
că fiecare exerciţiu buqetar se încheia, la capitolul impozite, cu ve­
nituri care întreceau cu mult sumele stabilite initial. ne dăm seama ca 
pr.ocentel'e menţionate mai sus erau în realitate cu mult mai mari. 
Creşterea fiscalitJ.ţii asupra· maselor a dus la încheierea exerciţiului 
financiar 1940/1941 cu încasări la bugetul ordinar ce depăşeau cu U % 
evaluările socotite iniţial. in 1941/1942 cu 47,5% faţă de evaluările sta­
bilite, iar în anul următor cu 55,7 % 86

• 

„Colaborarea"' cu Germania şi dezvoltarea mijloacelor de finanţare 
a războiului au lărgit flagelul inflaţiei ; numărul bancnotelor puse în 
circulaţie a crescut de la 64.349 milioane lei în decembrie 1940, la 
228.3~~ milioane lei în august 1944 87

• Consecinţele inflaţiei s-au con­
cretizat în creşterea neîntreruptă a monedei pe piaţă, a prctm: lor faţa 
de rămînerea în urmă a salariilor. fapt care a contribuit la sc5.cJNea 
neîncetată a nivelului de trai c1l maselor. 

In condiţiile în care cercurile reacţionare din România au orientat 
finanţele statului cu precădere spre nevoile războiului, de:;pre o asis­
tenţă sanitară eficientă a populaţiei nu putea fi vorba. Asistenţa acor­
dată de Ci1sa Asigurărilor Sociale muncitorilor bolnavi reprezenta un 
procent ce varia între 30-60 % din salariile pe primele 6 luni ale anulni. 
După. această perioadă. Casa Asigurărilor Sociale îşi declina orice obli­
gaţie faţă de muncitori. Aceste măsuri. instituite în condiţiile cind 
bolile luau proporţii nemaiîntîlnite în rîndul maselor, cînd muncitorii 
nu puteau face faţă valului de scumpete cu salariile mici pe care le 
primeau, agravau şi mai mult starea materială a acestora. 

Situaţia sanitarei a maselor populare în timpul dictaturii antones­
ciene s-a agravat în mod simtitor. In anii dictaturii militaro-fasciste, 
boli ca : pelagra, tuberculoza. paludismul şi sifilisul făceau rava9ii. iar 
procentul mortalităţii infantile era extrem de ridicat 88

• In comparaţie cu 
celelalte provincii. situaţia sanitară a Moldovei era dintre cele mai 
grele. tn octombrie 1940, numai în fostele judeţe laşi, Bacău, Fălciu, 
Roman, Neamţ şi Vaslui erau inregistrate 8 708 cazuri de tuberculoză, 

Bl Arh. St. Buc., Fond Preşed. Cons. de Min., dos. 243/1943, f. 23. 
84 Ibidem. 
as Ibidem. 
M Arh. St. Buc., Fond. Preşed. Cons. de Min., dos. 241/1943, f. 2. 
'" Aurel Vijoli, op. cit. p. 315. 
ea Arh, St. Buc., Fond. Preşed. Cons. de Min., dos. 264/1943, f. 2, 20, 28; 

dos. 816/1943, f. 2, 14. 
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21.4:U de sifilis. 14.906 de pelagră, 39.045 de malarie ; la aceeaşi dat':, 
procentul mediu al mortalităţii infantile era de 13% 89

• 

In anul l 944, situaţia maselor muncitoare din Moldova s-a înr,iutâ­
tit şi mai mult datorită faptului că în acest an operaţiile militare s-au 
mutat pe c, parte din teritoriul acestei provincii. ceea ce a dus la 
paralizareu aproape completă a vietii sale economice. Scăderea pro­
ducţiei. în special a celei alimentare, a redus la minimum standardul 
de viaţă al populaţiei. O dată cu mutarea operaţiunilor militare pe teri­
loriul Moldovei. cu bombardarea unor întreprinderi industriale, care 
constituiau puncte strate~1ice pentru susţinerea războiului. acestea şi-au 
incetat activitatea, concediind pe muncitori 90

• La 3 august J 944, numărul 
întreprinderilor industriale şi comerciale aflate în funcţiune, pe raza 
inspectoratelor industriale Jasi, Bacău şi Galaţi era de 169; al celor 
care lucrau cu un potenţial redus era de 49, iar al celor care îşi înceta­
seră total activitate de 103 91

• Nu trebuie pierdut din vedere faptul că 
în numărul de 169 întreprinderi industriale în funcţiune, erau incluse şi 
o serie din cele evacuate. 

Dezorganizarea transporturilor a constituit unul din factorii care 
a agravat această situaţie ... Din cauza lipsei mijloacelor de transport 
- consemnau autorităţile ieşene in rapoartele lor - nu ne putem 
aproviziona cu combustibilul necesar funcţionării uzinei de electricitate, 
morilor. industriilor etc., care reprezintă prima necesitate, precum şi a 
alimentelor" 97

• Mai mult ca oricind, lipseau în această perioadă, pe 
lingâ produsele alimentare, carburanţii. săpunul şi altele, care erau 
cu precădere absorbite de nevoile de război 93

• 

O cousecinţă directă a restrîngerii activităţii industriale a mtre­
prinderilor din Moldova o constituie creşterea numărului muncitorilor 
concediaţi. La aceeaşi dată, menţionată mai sus, numărul şomerilor şi 
al muncitorilor care lucrau sub 8 ore, din întreprinderile cu peste 10 
5alariaţi, se ridica, după cifrele Preşedinţiei Consiliului de Miniştri, la 
14.462 ~4

• Această cifră este departe de· a oglindi realitatea, întructt în 
numărul menţionat nu sînt incluşi şi muncitorii concediaţi de la între­
prinderile evacuate. 

In acelaşi timp şi asupra maselor ţărăneşti s-au abătut noi greutăţi. 
In primă. vara anului 1944, agricultura simţea şi mai puternic decît în 
perioada auterioară lipsa braţelor de muncă şi a vitelor. 

_Arl?-atele hitleriste puse pe fugă au început o adevărată campanie 
d_e Jefuire a economiei şi a populaţiei Moldovei. Jn judeţele Suceava 
şi Botoşani locuitoriior le-au fost ridicate de către trupele germane 
~proape toate cerealele, animalele şi mijloacele de tracţiune 95• In raza 
Ju~eţului Rădăuţi au fost ridicate de la populaţie, pină la 1 iunie 1944, 
prm metode de jaf şi violenţ.ă, următoarele mijloace de trai şi subzis-

. 
89 Arh. St. . Buc., fond Preşed. Cons. de Min., dos. 816/1943, f. 2, 14; Arh. St. 

Taş1, Fond. Pref. Jud. laşi, dos. 73/1944. · 
90 Arh. St. Buc., Fond. Presed. Cons. de Min. dos. 18/1944 f 209. ,.Moldova 

Liberă" din 10 martie 1945. ' ' · ' 
91 Arh, St. Buc., Fond. Preşed. Cons. de Min., dos. 39/1944, I. 4-5. 
92 Arh. SL. laşi, Fond Pref. Jud. Iaşi, dos. 37/1944, f. 432. :! Arh. St. Buc,, Fond Preşed. Cons. de Min., dos. 79/1940-1941, I. 635-636. 

Idem, dos. 39/1944, f. 4-5. 
95 „Moldova Liberă" din 26 mai 1944. 
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tenţă şi matNiale de t_ot felul: 480.200 kg. cereale. 118.2GO kg. produse 
allmenture, ca şi însemnate cantiti:i1.i de articole de încălţăminte, pielărie, 
h.}uturi, ccloniale 96 , Timp de, 8 zile localităţile cuprinse între Gura 
Humorului. Vatra Dornei. Poiana Stampei. ca şi satele din preajma 
acestor zone au fost jefuite ele unităţile hitleriste în retragere 97

• Este 
semnificativ de arătat că clupă devusturca Muzeului din Suceava, hitle­
riştii au trc:nsformat localul în qrajd 98

• La Iaşi. după ce autorităţile hit­
leriste au silit populaţia să se evacueze. au trimis in c;ermania obiecte 
de valoare şi însemnate cantităţi de materiale provenite din jafuri 99

• 

Jafurile şi devastările din oraşul Iaşi au fost comise de armatele 
germane. care clupă părăsirea lcicuinţE'lor au incendiat o parte din ele 100

• 

La sate. armatele hitleriste ridicau samavolnic cereale şi vite, risi­
peau bunurile gospoclctriilor ţtlr5neşti. împuşcau animalele pe care nu 
le puteau ri,:ica, distrugeau recoltele 10

'. La Tg. Frumos, soldaţii germani 
au luat chiar şi tabla de pe acoperişul caselor 102

• Numai în judetul laşi, 
în aprilie 1944. au fost devastate. jefui\e sau incendiate 90% din locuin-
ţele particulare, fără ca aceste cete să poată fi stăvilite ,a;_ • 

Acte ce adevărc:t vrmdalisrn ,,u fost săvîrşite şi în jude'ele Roman, 
Bacăa, Vaslui şi altele 104

• In judeţul Roman, ostaşii germani intrau cu 
forţa în locuinţe. în plină zi. devastîndu-le şi ameninţînd cu moartea 
pe cei care se opuneau jafurilor 105

• După ce au săvîrşit devastări. tru­
pele gerr;.rnne au trncut la incendierea de case, sate şi chiar comune 
întregi. imobJle şi instituţii din oraşE' 106

• Trupele germane împiedicau 
totodată pe ţărnni să recoltew griul de pe ogoare, cu toate că aceştiâ 
aveau autorizaţie de a ieşi la lucru 107

• 

Jafurile şi devastările efectuate de trupele hitleriste pe teritoriul 
Moldo, ei au fost atît de mori. incit chiar Ion Antonescu recunoştea că 
acestea au prodns o serie de ,,acte care, într-adevăr, pentru cel mai 
Lare om, erau de nesuportat" '06

• Armatele hitleriste au minat în loca­
lităţile din care se retrăgeau podurile. gările, instalaţiile feroviare, cele 
telegrafo-telefonice, au dărîmat şi incendiat un număr de sate 109

• Mai 
mult, pe unele şosele convoaie de evacuaţi şi refugiaţi au fost mi­
traliate 110

• 

96 Arh. St. Rădăuti, Fond Pref. jud. Rădăuţi, pachet 834, dos. 16. 
97 Arh. M.F.A., M. St. !'vl., do~. 68, voi. I, ,.Nereguli săvîrşite de trupele 

germane". Adresa nr. 726.91l8 din 11 mai 1944. 
90 „Scînteia", Buc., 25 mai 1945. 
99 /,rh. St. Iaşi, Fond. Prefect. jud. Iaşi, dos. 302/1944. 
100 Arh. M.F.A, M. SL. M., dos. 63, voi. I „Nereguli săvîrşite de trupele germane'', 

adresa nr. 726.988 din 11 mai 1944. 
101 Arh. St. Iaşi, Fond. Pref. jud. laşi, dos. '.23/1944, f. 29; dos. 54,'1944, f. 314; 

dos. 110/1944, f. 32, 73; dos. 118/1944, f. 1-18, dos. 300/1944, f. 6; Arh. M.F.A., 
!--1. St lv1., dos. 68, \ ol. I, adresa nr. 726.988 din 11 uiai 1944. , 

102 Arh. St. Iaşi, Fond. l0 refr:ct. jud. Iaşi, dos. 300/1944, f. 6. 
103 Idem, dos. 110/1944, f. 2. 
104 Arh. St. Buc., Fond Freşed. Cons. de Min., dos. 85/1944, f. 371, 377-378. 
105 Ibidem. 
106 Arh. Inst. de Ist. a partidului... Fond 2, dos. 30, f. 9. 
107 Arh. St. Iaşi, Fond Prefect. jud. Iaşi, dos. 4/1944, f. 90. 
108 Arh. St. Buc., Fond Preşed. Cens. de Min., dos. 121/1944, f. 5. 
109 „Studii şi cercetări ştiinţifice", Istorie, Iaşi, nr. 1/1960, p. 28. 
110 Arh. M.F.A., M. St. M., dos. 322/129, f. 81. 
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Este greu de făcut o evaluare completă a p~gubelor suf~!itE: de 
populaţia din Moldova de pe urma jafurilor săvîrş1te de soldaţn ~1tle­
rişti. Un tablou incomplet, întocmit de autorităţile locale asupra J~fu­
rilor efectuate într-o serie de judeţe. numai în perioada 28 martie-
28 mai 1944. ne arată ca trupele germane au provocat pagube în ju_­
deţul Iaşi în valoare de 56.709.950. le,i. î.n judeţul Făl~iu de 58.777.135 _1~,11• în judeţul Tutova de 22.637.982 lei, m Judeţul Vaslui ele _19.681.620 lei_ • 
Acest tablou este departe de a fi complet. chiar pentru Judeţele menţ10-
11ate. deoarece în intervalul de timp amintit. numeroase paguh0 n-ilu 
fost înregistrate de către autorităţi. 

In primăvara anului 1944. o dată cu mutarea operaţiunilor mililare 
pe teritoriul Moldovei. a început acţiunea de evacuare a populatiei. 
Operaţiunea evacuil.rii a agrctvat situaţia. deja destul de grea, existenta 
in această provincie. Guvernul nu a luat măsuri. eficiente prin care 
să ajute populaţia la operaţiunea de evacuare. Din contra, aceasta 
a fost silită să se întreţină prin mijloacele proprii de ca,re dispunea 112

• 
Singurele care au fost real sprijinite de autorităţi au fost acele categorii 
sociale care susţineau politica guvernului. In ianuarie 1944 s-a dispus 
evacuarea populaţiei rurale în proporţie de numai 5%, în care procent 
intrau marii proprietari, funcţionaii publici şi agricultorii cu peste 
25 ha. teren 113, în vreme ce prin acelaşi ordin se hotăra limitarea eva­
cuării populaţiei civile la minimum. sub pretextul asigurării „continuită­
tii ueamului românesc" 114

• In acelaşi timp. Marele Stat Major a hotărît 
să. evacueze „numai elementele tinere. capa bi le de luptă. care. . . ar 
putea fi Jolo~ite de inamic'•' 115

• 

Singurele localităţi din care autorităţile au evacuat aproape în­
treaga populaţie au fost acelea aflate în zona frontului. în această zonă, 
locuitorii au fost evacuaţi forţat, fără a li se permite să ia cu <linşii 
vitele, căruţele şi furajele, după care, unele localităti au fost prădate 
sau incendiate 116

• în satele şi oraşele unde evacuarea nu s-a putut 
efectua în timpul oportun, imobilele au fost distruse de echipe speciale 
ale armatei hitleriste 111

• Xn aceste condiţii. lipsa asistenţei sanitare nu 
putea decît să agraveze starea sănătăţii populaţiei. In judeţul Baia. 
de exemplu, nu exista „nici o doctorie sau instrument chirurgical. în 
timp ce oamenii erau sfirtecaţi sau ciuntiţi din pricina miilor de bombe 
semănate pe ogoare" 116

• In judetul Iaşi, procenlul bolnavilor de orion 
a depăşit 50% 119

, iar în judeţul Tutova majoritatea copiilor de vîrslă 
şcolară sufereau de paludism şi alte boli. In acest judeţ, situaţia era 
aşa de dezastruoasă, incit s-a înregistrat o mortalitate infanitlă de 75 O/o 120

. 

111 Arh. St. Buc., Fond Preşed. Consil. de Min., dos. 10/1944, f. 55; Arh. St, laşi, 
Fond. Pref. Jud. Iaşi, dos. 118/1944, f. 18. 

112 Arh. St. laşi, Fond Primăria Municipiului laşi, dos. 7/1944, f. 37. 
113 Arh. Comit. Reg. P.M.R. Iaşi, dos. 47/1944, voi. l. 
114 Arh. St. laşi, Fond Primăria Municipiului laşi, dos. 7/1944, f. 59. 
115 Ibidem. 
116 „Studii şi cercetări ştiinţifice", Istorie, laşi, nr. 1/1960, p. 101. 
117 Arh. St. laşi, Fond Pref. Jud. laşi, dos. 10/1944, f. 59-60. 
116 Arh. Comit. Reg. P.M.R. Fond. 1, dos. 41/1945, f. 35. 
119 Arh. St. Iaşi, fond Pref. Jud. laşi, dos. 73/1944. , 
120 Arh. St. Galaţi, Fond. lnsp. General Ad-tiv, dos. 3/1944, t. 11, 746. 
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Războiul a adus Moldovei şi populaţiei ei pierderi uriaşe 121
• Intre­

prinderile industriale erau distruse sau evacuate. Bazinul petrolifer din 
Valea Trotuşului a fost dezorganizat. In aceeaşi situaţie se aflau şi în·­
treprinderile „Letea", .. Filderman" din Bacău, Salina din Tg. Ocna. FB­
brica forestieră româno-italiană din Comăneşti. cea de mucava din 
Piatra Neamţ, fabricile textile din laşi, instalaţiile miniere din Iacobeni. 
fabrica de sticlă din Hîrlău, fabrica de cuie de fier şi lemn din Iţcani şi 
altele 122• Un număr de sate si mii de case au fost distruse în între­
qime 123• Tîrgurile din nordul· şi centrul Moldovei - Paşcani. Podul­
Iloaei. Ştefăneşti. Băceşti. Tg. Frumos - erau distruse. Numai la Tg. 
Frumos au fost avariate aproape 300 de imobile. In comuna Hodora, 
din 315 case numai. 5 erau locuibile. ln fostul judeţ Botoşani au fost 
avariate peste 90% din clădirile tîrgului Frumuşica. 75% din Ştefăneşti. 
50% din Suliţa, 30% din Bucecea 124

• 

In vara anului 1944, circa 125 mii de, ţărani erau lipsiţi complet de 
locuinţe şi ameninţaţi cu foametea 125

• Pămînturile arabile · din nordul 
Moldovei erau minate. In judeţul Baia, ,,spinii şi bălăriile erau mai 
mari decît casele, pretutindeni erau răspîndite tranşee, cazemate şi 
reţele, nu exista nici un mijloc rle transport. nici o doctorie sau instru­
ment chirurgical" 126

• 

Scăderea continuă a standardului de viaţă, valul de teroare anti-
muncitorească, ofensiva patronală, războiul. toate acestea au dus la 
creşterea stării .de spirit antirăzboinice şi antifasciste a maselor 
populare. Măsurile teroriste luate de guvern n-au putut frîna lupta 
revoluţionară a maselor muncitoare care. sub conducerea comunişti­
lor ,a îmbrăcat diferite forme ca : proteste. conflicte de muncă, greve. 
sabo_tarea maşinii de război. etc. In condiţii deosebit de grele pentru 
jesfăşurarea activităţii revoluţionare, Partidul Comunist din România 
a trecut la intensificarea muncii în rîndul maselor. iniţiind printre 
muncitori. ţărani şi intelectuali acţiuni pentru majorarea salariilor. 
împotriva măsurilor teroriste luate de guvern. împotriva războiului m_ 

In organizarea luptei maselor din Moldova împotriva dictaturii 
şi a războiului un rol de seamă a. revenit comitetelor regionale P.C.R. 
Moldova şi Dunărea de Jos. Intr-un manifest adresat muncitorilor, tă­
ranilor. intelectualilor şi soldaţilor din Moldova, imediat după instau­
rarea regimuli militaro-fascist, Comitetul Regional P.C.R. Moldova arăta 
că dictatura a fost pusă „în slujba capitalismului germano-italian, în 
contra intereselor poporului român" 1i 8_ 

121 Arh. St. Buc., Fond Preşed. Cons. de Min., dos. 43/1944. f. 60; ,.Studii şi cerce. 
Lări ştiinţifice, Istorie", laşi, nr. 1/1960, p. 97-109 

122 Arh. Comit. Reg. P.M.R. Iasi, Fond. 1, dos. 2/1945, f. 25 52, 63, 76, 86, 97. 
123 Idem, dos. 1/1945, f. 11. ' 
124 Ibidem, f. 10-11. 
125 Idem, fond. 23, dos. 5, f. 11. 
126 Idem, fond. 1, dos, 41/1945, f. 35. 
127 Arh. St. laşi, Fond 1680, dos. 21/1941-1942, L 226. 
128 Arh. Inst. de Ist. a Partdului..., Fond A, XXIV-25, dos. 1093. 
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ln alte materiale răspîndite. comuniştii precizau maselor că An­
tonescu „a vîndut ţara Germaniei. Poporul român sîngerează, robeşte, 
flamînzeşte pentru hitlerism" 12

\ că fasciştii „ne-au luat avutul ţării, 
oameni pentru măcel. pentru a satisface plăcerile lui Hitler" 130

, că 
agravarea situaţiei lor nu era decît rezultanta politicii de înfeudare a 
economiei faţă de Germania hitleristă şi adaptarea economiei. printr-un 
întreg arsenal de măsuri. la cerinţele războiului în vederea realizării 
planurilor agresive ale reacţiunii interne şi internaţionale. 

Muncitorii din Moldova. sub conducerea comuniştilor. au desfăşu­
rat o susţinută luptă împotriva ofensivei patronale. Pînă la desfiinţarea 
breslelor, acestea au constituit o importantă tribună de luptă pentru 
mişcarea comunistă 131

, deoarece prin intermediul lor se puteau organiza 
acţiuni colective ale muncitorilor pentru cucerirea revendicărilor lor. 
In anul 1940, activitatea P.C.R. în bresle s-a intensificat şi acest fapt 
este ilustrat. între altele. de creşterea conştiinţei politice a muncitori­
lor. Tot mai des se sublinia în şedinţele de breaslă necesitatea solidari­
tăţii de clasă a proletariatului. ca un mijloc eficace de luptă împotriva 
patronilor. Numai printr-o solidaritate bine organizată ··- se arăta la o 
întrunire a breslelor din Iaşi - se putea trece la acţiuni din care să 
iasă învingătoare muncitorimea 132

• 

Lupta muncitorilor, conduşi de comunişti. impotriva scăderii stan­
i!ardului de viaţă, împotriva şomajului şi a. ofensivei patronale în gene­
ral. a cuprins mase largi. O expresie concludentă a acestei lupte apa­
re în numărul însemnat de conflicte colective de muncă. Astfel. în in­
dustriile din fostele judeţe laşi. Bacău, Roman. Botoşani. Neamţ şi Vas­
lui s-au înregistrat. în 1941, 411 conflicte de muncă la care au partici­
pat mii de muncitori 133

• ln mai 1941. minerii de la societatea „Creditul 
carbonifer•u de pe Valea Trotuşului au refuzat să coboare în abataje. 
revendicînd salarii care să corespundă indicelui de scumpete 13,1. Pu­
tern1ce acţiuni pentru cîştigarea de drepturi au avut loc şi în rîndul mun-
citorilor fabricilor „Segall" din Focşani. a Şantierelor Navale şi Uzine­
lor Comunale din Galaţi. la Letea-Bacău, la fabrica chimică din Mără­
şeşti şi altele 135

• O amploare deosebită au avut-o conflictele colective 
de muncă din raza oraşului Iaşi. care în această perioadă au cuprins 

muncilorii de la fabricile „Adriana", .. Perfecţiunea", .. Fraţii Sapirştein"', 
.. Copolovici" ... Manor'" ... Wexler". ,,Industria Casnică", ,.Textilau-Co­
pou ... Paris" ş.a. 136

• 

129 Arh. Inst. de Ist. a Partidului. .. , Fond. I, dos. 18, voi. IV, f. 176. 
130 Ibidem, f. 184. 
131 ln legătură cu aceasta vezi articolul lui V. Arimia, Folosirea bresle/c,r oie 

cdtre P.C.R. impotriva dictaturii regale, în „Revista Arhivelor", ur. 1/1963, p. 99--114: 
Arh. St. Iaşi, fond. 283, dos. 4/1940, f. 32. 

132 Arh. St. laşi, Fond pref. Jud. Iaşi, dos. 429/1940, f, 72, 76-77. 
133 Idem, dos. 2/1942, f. 355; .,Bul0linul Muncii" an XXII, voi. II, iulie-decembrie 

1942, p, 431. 
13' ,,Studii şi articole de istorie", voi. III, Buc., 1961, p. 469. 
135 „Studii şi articole de istorie", voi. III, Buc., 1961, p. 469-470. 
136 Arh. St. laşi, Fond PreI. Jud. laşi, dos. 366/1941, f. 222, 229-230, 285-286: 

fond Insp. Muncii, dos. 1/1938, f. 195; ,.Buletinul Muncii", an. XXII, voi. I, Ianuarie­
iunie 1942, p. 83-93. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



28 I. SAIZU şi colaboratori 20 

Ca urmare a lipsurilor în care se zbăteau muncitorii şi a atitudinii 
lor dîrze faţă de ofensiva patronală, exista în anii 1940-1941 în în­
treaga provincie o tendinţă de generalizare a conflictelor colective de 
muncă. In unele întreprinderi. ca de exemplu la fabrica „Perfecţiu­
nea", muncitorii au ameninţat et.1 grevă conducerea dacă nu li se vor 
satisface revendicările 137

• In majoritatea cazurilor, la judecarea con­
flictelor de muncă, datorită combativităţii de care au dat dovadă de­
legaţii muncitorilor, autorităţile au fost forţ.ate să acorde cîştiq de Cc.­
uză lucrătorilor 138

• 

In anii următori se accentuează starea de spirit antiguvernamen­
tală şi antirăzboinică printre muncitorii din laşi, Galaţi. Comăneşti. 
Roman. Buhuşi. Vatra Dornei. Tg. Neamţ ş.a. Conflictele de muncă din 
această perioadă declanşate de muncitori. sub conducerea comunişti­

lor, pentru sporirea salariilor, capătă un caracter tot mai revoluţionar, 
forţînd conducerea întreprinderilor să satisfacă revendicările lor. Ast­
fel. în conflictele de la fabricile „Ţesătura" - Socola, .. Victoriau, .. Bu­
holtzer" din laşi. ,,Salina" C.A.M. Tg. Ocna. de la fabricile de cheres­
tea „Halo-română" din Comăneşti şi Tarcău-Neamţ, întreprinderile 
.. Filderman" ... Izvoranul" şi „Letea" din Bacău, moara „Producţia ro­
mânească" din Botoşani şi altele, muncitorii au obţinut spor.uril'e de 
salar re,endicate 139

• La Şantierele Navale Galaţi. toate măsurile tero­
riste instituite in septembrie 1943 de comandamentul militar al între­
prinderii ca: arestul. carcera, pedepsele corporale, trimiterea lucrăto­
rilor în faţa tribunalului militar ş.a.. n-au putut să înfrîngă dîrzenia 
muncitorilor, care au desfăşurat cu fermitate lupta pentru îmbunătăţi· 
rea condiţiilor de muncă şi de trai 140

• Aceeaşi atitudine au manifestat-o 
şi muncitorii mineri de la Societatea „Creditul Carbonifer" din Comă-
neşti 141

• lucrătorii de la Atelierele C.F.R. Nicolina-laşi 142 şi din alte în­
treprinderi. care au impus conducerii revendicările lor. 

In vederea atragerii ~ărănimii muncitoare la obiectivele luptei ma­
selor muncitoare din România. împotriva dictaturii antonesciene, Par­
tidul Comunist din România a desfăşurat o largă propagandă în rîndul 
dcesteia. Numeroasele manifeste răspîndite în mediul rural chemau 
ţărănimea la luptă deschisă împotriva dictaturii şi a războiului. In co­
munele Aroneanu, Pîrliţi-Bălţa\i. ş.a. 143

, au fost difuzate numeroase ma­
nifeste semnate de Comitetul Regional din Moldova al P.C.R., prin care 
masele erau chemate la lupta împotriva guvernului şi a războiului 144 • 

Tărănimea- acuza guvernul că o aduce „în situaţia de a le muri copiii 

137 Arh. St. Iaşi, Fond Insp. Reg. de Pol., dos. 13/1941, f. 210. 
138 Ibidem, f. 21 ; ,.Duietinul Muncii", an XXII, voi II, iulie-decembrie Hl42, 

P. 431. 
139 Arh. St. Iaşi, Fond Insp. Muncii, dos. 1/1938, f. 193-194; dos. 1/19-12, f. 367; 

dos. 15/1943, f. 5-8, 166, 208-211, 311, 324-326, 397-398, 521; ,.Studii şi articole 
de istorie", voi. III, Buc., 1S61, p. 472-473. 

140 Arh. St. Buc., Fond Freşed. Cons. de Min., dos. 377/1941. 
141 Ibidem. 
142 Ibidem. 
143 Idem, dos. 340/1941. voi. I, f. 214; dos. 342/1941, I. 20; dos. 340/1941, voi. 11, 

I. 348, 357. 
1'' Idem, dos. 249/1941, f. 209. 
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de foame" 145 şi că politica de sărăcire a ţării, promovată de Antonescu. 
se făcea în scopul acoperirii nevoilor de cereale ale Germaniei 146

• In 
acelaşi timp. ţăranii protestau împotriva măsurilor care aruncau pe spatele 
maselor nevoiaşe toate qreutăţile războiului. în , reme ce marii propri­
etari c,bţineau cîştiguri fabuloase din specula cu cereale 147

• Ţăranii -
se sublinia într-un raport al Regimentului IV Jandarmi Prut - se arata 
refractari atunci cînd sînt siliţi să-şi plătească impozitele, apostrofînd 
că ndestul au plătit ani întregi rămînînd fără îmbrăcăminte şi încăl­
ţăminte, dîndu-şi uitimii bani pentru statu 148

• Revolta ţăranilor - se 
arăta într-o dare de seamă a Inspectoratului Regional de Poliţie 
Galaţi - "se manifestă prin agresiune contra organelor executive sau 
prin sabotarea măsurilor, ţăranii lăsînd pe cîmp recolta neseceratău 149

. 

In toamna anului 1942 se constată în rîndul ţăranilor din raza fostului 
judeţ laşi o campanie generală de încălcare a măsurilor guvernamentale. 
ei· refuzînd să predea cerealele depozitelor de colectare ale armatei. 
Tot mai des ţăranii se împotriveau la ridicarea forţată a uneltelor de 
muncă şi a produselor agricole. Ei refuzau să îndeplinească ordinele 
guvernului, pe care le comentau cu ostilitate 150 

Politica trădătoare a guvernului Antonescu a întimpinat o serioasă 
rezistenţă şi din partea majorităţii intelectualilor şi funcţionarilor. Inte­
lectualii cu vederi progresiste din Moldova. grupaţi în jurul unor aso­
ciaţii ştiinţifice şi culturale, au luat tot mai hotărit atitudine faţă de 
politica antipopulară a dictaturii antonesciene. Activitate în acest sens 
a desfăşurat şi cercul cultural „Luteţia". unde se discutau wchestiuni 
politice prin prisma principiilor democratice de stînga" 151, revista 
• Însemnări ieşene" ş.a. Alături de oameni de ştiinţă, membri ai Aca­
demiei Române, profesori universitari din Bucureşti şi Cluj, cele mai 
de seamă cadre didactice şi ştiinţifice din laşi au luat atitudine împo­
triva continuării războiului antisovietic. Continuind tradiţia progresislă, 
patriotică a înaintaşilor culturii româneşti de apărare a intereselor 
ţării, cele mai valoroase elemente ale intelectualităţii au adresat un 
memoriu comun lui Antonescu, prin care protestau împotriYa politicii 
guvernului dictatorial. cerind ieşirea României din războiul antisovi­
etic. .,In clipa în care un cumplit dezastru ameninţă fiinţa neamului 
nostru - se arată în memoriu - . . . am hotărît să adresăm apelul. 
pentru că în actualele împrejurări tăcerea noastră ar însemna o 
crimă" 152

. 

Analizînd multilateral situaţia politică şi militară internă şi inter-
t1aţională, cadrele de bază ale partidului au elaborat încă din luna august 

145 Arh. St. Bîrlad, Fond Pol. Oraş Tecuci, dos. 89/1942, f. 34. 
146 Ibidem, f. 43. 
147 Arh. St. Bîrlad, Fond Pol. oraş Tecuci, dos. 89/1942, f. 96. 
148 Arh. St. laşi, Fond Pref. jud. laşi, dos. 454/1940, f. 124-125. 
149 Arh. St. Birlad, Fond Pol. oraş Tecuci, dos. 89/1942, f. 40. 
150 Arh. St. laşi, Fond Pref. jud. laşi, dos. 23/1942, f. 83. 
151 „Analele Institutului de istorie a partidului", nr. 6/1963, p. 123-124; ,,Studli 

~i articole de istorie", voi. III, Buc. 1961, p. 477. . 
152 23 August - o sărbătoare naţională a poporului român,· Buc. 1945, p. 2!:!. 
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1943 planul pentru răsturnarea dictaturii militaro-fasciste, scoaterea ţării 
dih războiul antisovietic, întoarcerea armelor împotriva Germaniei hit­
leriste. Planul prevedea înlăturarea clicii trădătoare din conducerea 
partidului. realizarea unităţii de acţiune a clasei muncitoare, unirea 
tuturor forţelor patriotice, a tuturor partidelor şi grupărilor nefasciste 
interesate în ieşirea României din războiul hitlerist, organizarea forma­
ţiunilor de luptă patriotice, atragerea armatei de partea forţelor patriotice 
ln înfăptuirea insurecţiei . Evoluţia evenimentelor interne şi interna­
tionale a confirmat pe deplin justeţea analizei făcută în anul 1943 şi 
a concluziilor trase asupra perspectivelor luptei de eliberare a po­
porului român de sub jugul fascist, asupra posibilităţii şi necesităţii de 
de a se pregăti înfăptuirea unei insurecţii armate antifasciste. Partidul 
Comunist s-a dovedit a fi singura forţă capabilă să călăuzească popo­
rul în lupta de eliberare, să asigure victoria insurecţiei armate, care 
"a deschis o eră nouă în istoria poporului român, a însemnat începutul 
revoluţiei populareu 153

• 

LA SITUATlON MATERlELLE DES MASSES EN MOLDAVIE 
DU 6 SEPTEMBRE 1940 AU 23 AOUT 1944 

RESUMfi 

La politique de la dictature militaire fasciste a eu, parmi d'autres 
consequences, aussi celles de faciliter aux couches reactionnaires l'accu­
mulation d'immenses richesses par le val et l'exploitation de la classe 
ouvriere et d'augumenter considerablement la misere et les souffrances 
des masses populaires. 

En donnant aux forces productives de la Roumanie une direction 
qui avait pour but essentiel de soutenir une guerre que le peuple 
baissait et de satisfaire Jes pretentions demesurees de Hitler, les couches 
reactionnaires ont attaque dir.ectement et massivement le niveau de 
vie des masses populaires. L'exploitation des ouvriers et des paysans 
a ete intensifiee au maximum, ceux-ci etaut reduits a un etat de misere 
qu'ils n'avaient pas connu auparavant. Le caut de la vie a continuelle­
ment augmente. Tandis que d'importantes quantites de denrees alimen­
taires etaient expediees en Allemagne a la suite des accords economi­
ques intervenus entre la Roumanie et le Reich hitlerien, la population 
etait reduite a des rations infimes. A la penible situation alimentaire 
s'ajoutaient des conditions tres dures de travail. un logement miserable. 
l'absence de mesures de securite du travail, l'inefficacite d'une pr~­
tendue assistance medicale, etc. 

La classe ouvriere a connu un regime d'extreme terreur. Dans Ies 
usines et fabriques des cachots ont ete amenages. La journee de tra-

153 Gh. Gheorghiu-Dej, Acticole şi cuvlntdri, 1959-1961, Edltura polltlcă, Buc., 1961, 
p. 440. · 
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vail, officiellement fixee de 10 a 12 heures, etait effectivement prolongee 
jusqu'a 16 .heures. Les journees de repos, ainsi que Ies jours de fetes 
legales, ont ete supprimes. Les salaires des ouvriers ont ete soumis a 
d'excessifs impâts dont le taux a atteint presque la moitie du salaire 
brut. A l'aggravation de la situation des ouvriers a considerablement 
contribue la penurie des denrees alimentaires et des objets de pre­
miere necessite. 

Les JJaysans se sont trouves dans une situation tont aussi difficile. 
Par suite de la mobilisation d'un grand nombre d'entre eux, l'agricul­
lure a manque de main d'oeuvre. La requisition des chariot3, des 
betes de somme, des cereales, Ies corvees militaires, etc, ont aggrave 
de plus en plus la misere des masses paysannes et ont eu pour effet une 
baisse considerable de la production agricole. Les revenus des p:.tysans 
ont dirninue d'une annee a l'autre, tandis que les prix des produils 
industriels ont augmente vertigineusernent. 

L'assaut mene par la dicta ture du general Antonesco . contre le 
ni veau de vie des masses, a ete dirige en meme temps contre Ies in­
tellectuels, res fonctionnair.es et la masse des soldats. 

La continuelle diminution du niveau de vie, la terreur contre les 
ouvriers, l'offensive des patrons, la guerre ont contribue a augmenter 
la haine du peuple contre le fascisme et la guerre. Les mesures prises 
par le gouvernement pour ter.roriser les masses ouvrieres n'ont pu 
enfreindre la lutte revolutionnaire qu'elles menerent sous la conduite 
du Parti Communiste de Rournanie. Cette lutte a eu diverses formes, 
telles que des actions de protestation allant jusqu'aux conflits de 
travail, des greves, des actes de sabotage contre la guerre et Ies 
mesures du gouvernament. Dans des conditions particulierement diffici­
les pour toute activite revolutionnaire, le Parti Communiste de Rou­
manie a intensifie son action dans la masse de la population, en initicmt 
les ouvriers, Ies paysans, les intellectuels et Ies soldats a reclamer la 
hausse des salaires et a lutter contre la guerre et les actes de terreur du 
gouvemement. 
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ACŢIUNI DE LUPTĂ ALE CEFERIŞTILOR DIN PAŞCANI 
IN IANUARIE-FEBRUARIE 1933 

Dl! 

A. LOGHIN, S. DAVICU şi L. EŞANU 

Eroicele lupte ale ceferiştilor şi petroliştilor din ianuarie-februarie 
i 033 au înscris o pagină de glcr.ie nepieritoare în istoria mişcării mun­
citoreşti, a luptei poporului român pentru libertate, împotriva exploa­
tării. pentru interesele sale vitale. 

Prin înaltul lor nivel de organizare. pr.in amploarea şi spiritul lor 
revoluţionar, aceste lupte au marcat un moment de cotitură în dezvol­
tarea partidului şi a întregii mişcări muncitoreşti 1. 

Veriga pr.incipală în lantul lupteior revoluţionare din ianuarie-fe­
bruarie 1933, organizate şi conduse de P.C.R., au fost marile acţiuni 
muncitoreşti de la Atelierele C.F.R. Griviţa Bucureşti, centrul ac­
ţiunilor muncitorilor ceferişti din întreaga ţară. Ele au impulsionat 
întreaga mişcare revoluţionară a clasei muncitoare din România. 

Criza economici'\. din 1929-1933 a cuprins întreaga economie 
naţională a României. Printre întreprinderile industriale mai importante 
existente în Moldova la acea epocă se numărau şi Atelierele C.F.R. 
din craşul Paşcani 2

• 

La sfîrşitul anului 1932, situaţia muncitorimii ceferiste s-a înrăutăţit 
considerabil. Suprimarea indemnizaţiei de chirie şi a alocaţiei de 

1 Gh. Gheorghiu-Dej, Articole şi cuvintărl, 1959-1961, Editura Politică, Buc, 1961, 
p. 435. 

2 Alături de ateliere, unde lucrau pes+e 1 OOO de muncitr>ri, în Pascanl mal "raci 
Depoul C.F.R. cu 3CO muncitori, Snviciul Mişcării cu 150 muncitori şi Serviciul între­
linerii cn 120 munc1Lori şi funrţionari. Alte surse indică ciira d, I '..Wu m , ric.t,lri : 
(/,CIIP, fond 5, dosar 963, p. 104; do5ar 44691, p. 14; Arhiva Ateliereior C.F.R. Paş­
cani, dosar Cir. Al. C.F.R., p. 13-20). Aceste aleliere şi servicii datau din Hl86. IH 
acel an reţ~aua C.F.R. a fost predală RomâniPi de compania austriacă-polonă. Pînă 
în 1905, cînd a fost dat în folosinţă Atelinul C.F.R. Iaşi, unicul atelier d.:> reparai 
vagoane şi locomolive din Moldova s:, arJa la Paşcani. Ca nod important de cale 
rerată şi ca oraş cu o bogată traditie de luptă revo'.uţionară, oraşul Paşcani se situ:1 
printre cele mai însemP-ate centre ale mişcării muncitoreşti din Moldova. (ACIIP, tond 
5, dosar 946 p. 0194; dosar 963, p. 43.). 

3 - ... 6057 
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scumpete au dus la reducer.ea salariilor reale ale muncitorilor cu peste 
25% 3

• Creşterea scumpetei a scăzut cu o treime salariul şi aşa de foame 
al ceferiştilor, deja micşorat de două ori pînă atunci. 

In faţa Partidului Comunist din România se punea sarcina orga­
nizării luptei ceferiştilor, împotriva politicii guvernului de a arunca 
toate greutăţile crizei pe umerii oamenilor muncii. C. C. al P.C.R. 
arăta în acel timp că „lupta economică a proletariatului ceferist, în 
condiţiile actuale de ascuţire a crizei economice şi a luptei de clasă, 
va avea o influenţă colosală~. 

In decembrie 1932, şomajul, în continuă creştere la Atelierele 
C.F.R. Paşcani. s-a adăugat salariilor extrem de scăzute ale muncito­
rilor, ca urmare a celor două curbe de sacrificiu. In ateliere se lucra 
uneor.i numai o zi pe săptămînă 5• 

Situaţia tinerilor era deosebit de grea. Faţă de anii !929-1930 
se ajunsese la o scădere a salariilor lor cu 70--80 % . In cămine domnea 
un regim de cazarmă 6• După ce intrau în ateliere ca muncitori calificati, 
erau puşi la munci necor.espunzătoare capacităţii şi calificării lor 7• Un 
puternic contrast exista între imensa majoritate a muncitorilor care 
duceau o viaţă de mizerie şi cîţiva zbiri din conducerea atelierelor. 

La începutul anului 1932 acţiunile de protest ale muncitor.ilar erau 
în plină creştere. 

Un rol important în mobilizarea şi întărirea unităţii de acţiune a 
muncitorilor de la Paşcani. ca şi din celelalte centre feroviare, l-a 
avut Conferinţa din 20 mar.tie 1932 convocată din iniţiativa P.C.R„ la 
care au participat şi delegaţi ai muncitorimii păşcănene 8• 

Conferinţa pe ţară a ceferiştilor din martie 1932 a ales Comitetul 
Central de acţiune, alcătuit din muncitori din toate centrele feroviare, 
secretar al Comitetului fiind desemnat Gheorghe Gheorghiu-Dej. Cre­
area Comitetului Central de acţiune şi adoptarea programului de reven­
dicări politico-economice ale muncitorimii feroviare din întreaga ţară 
au constituit punctul de plecare pentru r.idicarea pe o treaptă superioară 
c.t luptei ceferiştilor. 

Sub îndrumarea Partidului Comunist, Comitetul Central de acţiune 
pe ţară a îndeplinit rolul de organizator şi conducător nemijlocit al 
luptei ceferiştilor .. A început o activitate intensă în rîndurile masei 
muncitorimii ceferiste. în toate centrele feroviare au fost alese comitete 
de acţiune, cu o sferă de cuprindere tot mai largă, comitete pe atelier, 
pe secţii. pe mai multe secţii, pe intreprinderi sau depou, pe centrul 
feroviar. 

In iunie 1932 a fost organizat şi la Paşcani comitetul de acţiune 
al ceferiştilor. Aceasta a însemnat un succes deosebit al ceferiştilor din 
Paşcani, care se orientau tot mai hotărît către linia indicată de P.C.R„ 
pr.ivitoare la noile forme de organizare şi luptă ale muncitorimii cefe­
riste. In perioada de pregătire a luptelor, Partidul s-a preocupat '.in mod 

3 Loc. cit., foud 63, Jo~ar Gi,-l, p. ::s. 
' Loc. cit., cuta A XVII-23, invPnl,1r 6-11, µ. 13-1..J. 
, Arhiva Directiei regionalP C.F.R, laşi, dosar mişcarp,1 cl'ferisi> 
0 Arhiva C.C. ni P.M.R., fond I, rlosar 108, invpntar 8. 
7 fbic/em. 
~- Loc. cit., l011d 68, closar Gi74, p. 55 ~i fond 5, dosar 966, µ, 171. 
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deosebit de crearea unei legături strînse între centrele feroviar.e din 
ţară. Ea a fost realizată prin delegaţii speciale şi prin delegaţi ai Co­
mitetului Central de acţiune care ţineau un contact neîntrerupt între 
capitală şi restul ţării. Comitetul central de acţiune ţinea o permanentă 
legătură şi cu comitetul de acţiune de la Atelierele Paşcani. Gheorghe 
Gheorghiu-Dej dădea îndrumări şi indicaţii precise în legătură cu 
acţiunile ce trebuiau întreprinse . 

.. Atît în perioada de pregătire a Conferinţei pe ţară. cît şi ulterior, 
Gheorghe Gheorghiu-Dej a desfăşurat o activitate multilaterală în prin­
cipalele centre feroviare, atît la Galati şi Dej cît şi la Bucurtşti. Cluj. 
Iaşi, Paşcani şi alte centre, pentru organizarea muncitorimii ceferiste. 
pentru explicarea liniei partid.ului, însuşirea ei de cătr.e activul de 
partid şi masa muncitorilor şi înfrîngerea diferitelor influenţe oportu­
niste. pentru aplicarea hotărîrilor Comitetului Central de acţiune şi 
alegerea comitetelor locale. dînd exemplu de felul cum trebuie mun­
cit in mijlocul maselor" 9

• 

Pe baza îndrumărilor C.C. al P.C.R., organizaţia locală a des­
făşurat o muncă asiduă pentru înfăptuirea liniei partidului şi crea­
rea frontului unic de jos al muncitorimii ceferiste din Paşcani. 
In pofida prigoanei, a politicii liderilor. de dreapta ai social demo­
craţiei care căutau să abată muncitorii pe calea tîrguielilor cu patro­
n~tul, organizaţia locală P.C.R. Paşcani a realizat politica frontului 
unic de jos. In realizarea acestui scop, s-a accordat o atenţie deosebită 
activităţii sindicale. Sub îndrumarea partidului, muncitorimea cefe­
ristă a trecut l'a înlăturarea elementelor opor.tuniste din fruntea sin­
dicatelor. Potrivit liniei trasate de partid, comuniştii trebuiau să-şi 
întărească poziţiile şi să cucerească sindicatele locale. 

La Paşcani exista din anul 1931 în ateliere un sindicat denumit 
. .Sindicatul muncitorilor C.F.R. Paşcani". In primăvara anului 1932, 
muncitorimea ceferistă a hotărît să nu mai tolereze ca sindicatul din 
Paşcani să se afle la remorca Uniunii, a cărei conducători au trădat 
interesele clasei muncitoare. Revendicările curente şi concrete ale 
muncitorilor nu erau sprijinite de conducerea Uniunii C. F. R. 
pentru care singura cale de acţiune era exclusiv cea legală. 
După alegerea noului comitet, format din elemente muncitoreşti legate 
cu adevărat de cauza acelor.a pe care îi reprezentau 10

, sindicatul de 
la Paşcani a fost exclus din Uniunea sindicatelor C.F.R. 11

• In aceeaşi 
perioadă au fost excluse şi sindicatele munci tarilor ceferişti de la Gri­
viţa, laşi, Galaţi şi Cluj 12

• Reorganizarea Comitetului sindical din Paş-

9 Chivu Stoica, A 30-a aniversare a eroice/( r lupte din februarie 1933, Edit. 
politică, Bucureşti, 1963, 14. 

10 ACIIP, dcsar 4469, p. 14. 
:, Ei:p.ica\ii.e obişnuite ce se d[ldeau în lcsf,lurti cu 0::cludcrea sau cu Ih'H'· 

;-1;.11oc1şlcrea Comitetului erau : Comitetul lucreaz!', contra conducăt:irilor de la 
~ 111unca Gc nerală pe care îi acuză că nu servesc interes?!e mancitorEor", ,.au luat 
~art~ la diferit~ aduniiri Î!l contrazicere cu Uniunea". (ACIIP, fond 5, dosar 963, 
µ. 4, 150; arLi\ a Atelierelor C.F.R. Pdşc:ani, dosar nenurn_, rotat'· 

12 Arh. Al. C.F.R. Paşcani, dosar Dir. At C.F.R., p. 19-20. 
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cani a avut drept urmare ridicarea activităţii de conducere a muncito­
rilor ceferişti la nivelul şi pe drumul pe care îl trasase P.C.R. pentru 
ieşirea pe cale revoluţionară din criză 13

• Delegaţi din Paşcani au luat 
parte -la unele din adunările care s-au ţinut în această per.ioadă la 
Bucureşti şi men1ineau legătura cu conducerea sindicatului de la Gri­
viţa, ceea ce a avut o influenţă pozitivă asupra activităţii lor 14. Cu 
sprijinul comuniştilor din orqanizaţia locală Paşcani. care activau şi 
in conducerea Comitetului sindical 15

, a fost întăr.ită lupta împotriva 
elementelor reformiste, s-a intensificat munca de propagandă în rîndul 
I ineretului. printre salariaţii de la mişcare şi tracţiune. 

Pe baza îndrumărilor. organizaţiei regionale P.C.R. Moldova 16
, orga­

nizaţia locală P.C.R. Paşcani a desfăşurat o susţinută muncă de atragere 
a tuturor muncitorilor orqanizaţi şi neorganizaţi la luptă pe baza 
frontului unic pentru cucerirea revendicărilor lor. Frontul unic de jos 
s-a dezvoltat astfel şi la Atelierele C.F.R. Paşcani ca urmare a muncii 
sistematice a partidului. orientată în direcţia creării unei legături strînse 
cu toţi muncitorii cefer.işti. atragerea lor în luptă pornind de la cerin­
tele concrete şi imediate, de la revendicările cele mai apropiate ale 
muncitorilor şi mobilizîndu-i la acţiuni unite pentru satisfacerea lor. 

După ce plenara Comitetului regional Moldova al P.C.R. din 
luna ianuarie 1933 a scos în relief impbr.tanţa întretinerii unei legături 
permanente şi eficiente cu centrul feroviar Paşcani 17

, organizaţia locală 
P.C.R. şi Comitetul de acţiune din Atelierele C.F.R. Paşcani au reuşit 
să mobilizeze mase tot mai larqi la luptă, impriminclu-i un caracter 
politic din ce în ce mai pronunţat, pe baza faptului obiectiv că satis­
facer.ea revendicărilor economice arzătoare se împletea cu lupta împo­
triva politicii reacţionare a guvernului burghezo-moşieresc. 

La începutul anului 1933, prin cea de a treia curbă de sacrifi­
ciu, guvernul burghezo-moşieresc a urmărit din nou să reducă sa­
lariile muncitorilor ceferişti cu 10-12,50%. De asemenea, un impor­
tant număr de muncitori au fost concediaţi. Noul atac întreprins de 
guvern la începutul anului 1933 împotr.iva nivelului de trai al maselor 
a sporit şi mai mult indignarea şi revolta muncitorimii de la Atelie­
rele C.F.R. Paşcani 18

• O mare fierbere domnea şi în rîndurile celor­
Iad.te categorii de salariaţi 19• 

Renunţînd de a alege o cale spr.e care erau îndemnaţi de către 
conducerea social-democrată de dreapt'a (legalitate cu orice preţ), dar 
care se dovedi iremediabil compromisă, funcţionarii au hotărît, alături 
de muncitori, să refuze salar.iile micşorate pe luna ianuarie 20• Tot­
odată, ca răspuns la cele întreprinse de Direcţia Atelierelor o dele­
gaţie ce reprezenta pe muncitorii din Atelierele C.F.R. P~şcani, a 

13 ACIIP, dosar 4469, p. 14. 
14 Loc. cit., fond 5, dosdr 946, p. 0104. 
_
15 Arhiva Alelierelor C.F.R. Paşcani, dosar Dir. Alei. C.F.R., p, HL 
16 Arhiva Comit. reg. P.M.R. Iaşi, fond A, cota 4, dosar 122, p. t98. 
17 ACIIP, cota Ab XVII, inventar 619, p. 5. 
18 Loc. cit., fond 5, do-ar 946, p, 0104. 
19 Loc. cit., fond 5, dosar 963, µ. 3, 44. şi Arhivele Statului Fălticeni, fond I, 

dosar 1, p. 27. • · 
20 Loc. cit., fond 5, dosar 963, p. 4 şi „Opinia" din 28, I. 1933, p. 3. 
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plecat la Bucureşti pentru a le apăra interesele. Acolo au arătat 
organelor superioare C.F.R. că în caz de nerezolvare a cererilor lor. 
muncitor.ii vor răspunde prin greva generală 21

• 

în întreaga ţară evenimentele se îndreptau spre lupta deschisă 
cu guvernul burghezo-moşieresc. 

Greva demonstrativă de la Griviţa din. 28 ianuarie 1933 a avut o 
mare însemnătate pentru pregătirea şi orqanizarea măreţelor lupte 
revoluţionare ce au urmat. Amploarea şi combativitatea acestei acţi­
uni era în primul rînd o reflectare a succesului politicii de front. 
unic, a închegării unei mai strînse unităţi de acţiune a muncitorimii 
ceferiste din Bucureşti. 

Luptele muncitorilor ceferişti de la Griviţa de la sfîrşitul lunii ia­
nuarie 1933, ieşirile demonstrative din 28 şi 31 ianuarie, au exercitat 
o puternică influenţă asupra muncitorilor ceferişti din Paşcani ca şi 
din celelalte centre feroviare din tară. La marea adunare de soli­
daritate cu lupta şi revendicările , muncitorilor de la Griviţa, ce 
a avut loc în ziua de 29 ianuarie la laşi în sala Atelierului Nico­
tina şi în curte, au participat peste 2 OOO de muncitori cu familiile lor. 
Au venit aici şi delegaţi din partea ceferiştilor din Bucureşti. Galaţi 
şi Paşcani. Puşi la curent cu desfăşurarea evenimentelor ce au avut 
loc în ziua precedentă la Bucureşti. reprezentanţii ceferiştilor din 
Paşcani şi-au exprimat solidaritatea cu acţiunile muncitorilor de la 
Griviţa 22 şi hotărîr.ea de a lupta pentru apărarea drepturilor munci­
torimii, împotriva atacului pornit de guvern. La Paşcani. ştirile venite 
cie la Bucureşti aveau un deosebit ecou în rîndurile muncitorilor pre­
gătiţi de a intra în grevă. Comitetul de acţiune din Paşcani era în 
permanentă legătură cu Comitetul central de acţiune, de unde primea 
instrucţiuni cu privire la momentul în care . trebuia să acţioneze 23 . 

Comuniştii pregăteau neobosit lupta şi organizau masa muncitorilor. 
Ccmitetul de acţiune milita pentru concentrarea în front unic de 
luptă a tuturor ceferiştilor 24

. In acest timp, la Bucureşti, deoarece 
revendicările muncitorilor nu au fost satisfăcute după ieşirile demons­
trative ale ceferiştilor de la Gr.iviţa din 28 şi 31 ianuarie, ,Comitetul 
central de acţiune a chemat pe muncitori la greva cu ocuparea ate­
lierelor. 

Greva din 2 februarie de la Griviţa a produs o mar.e derută in 
sî?ul claselor _conducătoare din România. Partidul a aplicat în greva 
dm ~ februarie de la Bucureşti o formă înaltă de luptă a clasei 
muncitoare, gr.eva cu ocuparea întreprinderii. însoţită de organizarea 
unei largi mişcări de solidaritate în afară. Intr-o mare adunare, miile 
de muncitori de la Atelierele Griviţa şi-au exprimat hotărîrea de 
a r.ămîne în ateliere pînă la satisfacerea revendicărilor lor • ei au 
creat gărzi de autoapărare şi pichete de grevă, care au luat asupra 

21 Arhiveh~ Stalului Fălticeni, fond 1, dosar J, p. 26 şi „Dimineaţa" din 1-4 
ianuarie 1933. 

22 Arh. C.C. al P.M.H.., font.I 69, dosar 6328, filde 268-269. 
23 ACIIP, fond 5, dosar 963, p. 55; Arhiva Comitetului reg. P.M.R. Iaşi, fond 5, 

Lola 4, dosar 127, p. 1-5. 
24 Loc. cit., cota Ab XVII-25, p. l. 
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lor paza porţilor, împiedicînd pătrunderea poliţiei şi spărgătorilor, de 
grevă. Această formă de luptă a fost însuşită şi de muncitorii de la 
Atelierele C.F.R. Paşcani. In ciuda măsurilor de prevenir,e ale auto­
rităţilor represive, muncitorii ceferişti de la Paşcani, ca şi cei din 
principalele ateliere C.F.R. ale ţării, au intrat în luptă alături de to­
varăşii lor din Bucureşti, creîndu-se perspectiva unei gr.eve generale 
a feroviarilor 25

• In ziua de 2 februarie, membrii Comitetului de acţi­
une s-au întrunit în mod ilegal într-o casă conspirativă şi au dat 
îndrumări celor 20 de muncitori care erau delegaţi ai secţiilor din 
ateliere cu pr-ivire la modul desfăşurării grevei. Ca urmare a celor 
stabilite de plenara Comitetului regional 1'.foldova din ianuarie 1933, 
s-a avut în vedere, de asemenea, necesitatea antrenării active a tine­
retului alături de muncitorii adulţi. Cei care au primit această sarcină 
s-au ocupat de mobilizarea tiner.ilor la luptă unită cu toţi muncit<1rii. 
menţinînd neîntrerupt legătura tineretului cu Comitetul de acţiune 
::lin Paşcani 26

• A doua zi, la orele 10 dimineaţa, comisarul şef al po­
liţiei Paşcani a avizat conducerea atelierelor asupra măsurilor de 
prevenir.e a grevei muncitorilor 27

• In străduinţa de a împiedica greva, 
conducerea atelierelor a chemat din fiecare secţie cîte doi muncitori, 
comunicîndu-le noile dispoziţii de salarizare. Prin aceasta guvernul 
spera să anihileze lupta ceferiştilor. Muncitor.ii au fost solicitaţi să 
nu mai ţină nici o adunare „întrucît ar fi de prisos faţă de rezulta­
tele obţinute prin ordinul direcţiei generale" 28

• 

Membrii Comitetului de acţiune au declarat că muncitor.ii nu pot 
fi înşelaţi de manevrele direcţiei generale C.F.R. şi nici izolaţi de 
lupta fraţilor lor din Bucureşti, deoarece au aceleaşi revendicări de 
apăr.at 29

• In aceeaşi zi, la orele 12, opt sute de muncitori de la Atelierele 
C.F.R. Paşcani au încetat lucrul. după care s-au îndreptat spre curtea 
atelierelor pentru a demonstra, prin greva lor, adeziunea la lupta 
cefer.iştilor de Ia Griviţa şi din întreaga ţară 30

• Imediat a venit Ia 
faţa locului şeful poliţiei locale însoţit de agenţi. Muncitorii nu s-au 
intimidat şi au ţinut adunarea. Primul a luat cuvîntul preşedintele 
sindicatului local şi membru în comitetul de acţiune, care a dat citire 
relatărilor din presă cu privire la evenimentele petrecute la Gr.iviţa 
în ziua de 2 februarie. Inginerul şef al atelierelor a încercat să îm­
piedice acest lucru şi în acelaşi timp, pentru a face să eşueze greva 
organizată de Comitetul de acţiune, a ţinut să comunice muncitorilor 
că o parte din revendicări a fost admisă şi a dat citire ordinului 
direcţiei generale cu privire la noua salar-izare. El avea în vedere. 
mărirea salariilor cu 20%, a alocaţiei pentru chirie cu 15% şi acor­
darea alocaţiei de scumpete. La cele citite de inginerul şef, condu­
cerea Comitetului de acţiune a ripostat că muncitorii nu pot fi înşe-

25 Chivu Stoica, op cil., p. 18. 
26 Arhiva Coraitetului reg. P.M.R. Iaşi, fond A, cota 4, dosar 127. 
27 Arhiva Alelierelor C.F.R. Paşcani, dosar Dir. Atelierelor, pc1g. 15, 16. 
28 Loc. cit., fond neinventariat, dosar nenumerotat; dosar Dir. Atei. C.F.R. 

p. 15, 16. 
29 Arhiva C.C. al P.M.R., fond 5, dosar 9b3, fila 22, dosar 946, fila 105, dosar 

963, filele 47, 150. 
30 ACIIP, fond 5, dosar 959, p. 114. 
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laţi şi nici izolaţi de lupta muncitorimii. ~iI?- BucurE:şt~. Ref~ritor lc1 
cererile formulate. ei au arătat că revend1canle ceferiştilor dm Bucu­
;·eşti, ca şi a celor din întreaga ţară, sînt şi ale lor. Reve~dicări!e 
formulate de muncitorii ceferişti din Paşcani erau ac~le provnzute m 
Manifestul Comitetului de acţiune ele la Atelier0le C.F.R. Griviţa din 
2 februarie : 

1) Lucrătorii ceferişti protestează contr.a scăderilor de salarii di­
recte şi indirecte, 

2) Pentru mărirea salariilor în raport cu piaţa ( 40 % ) . _ _ . 
3) Pentru recunoaşterea drepturilor răpite privind alocaţia, chma, 

permise, ajutor medical. Casa muncii etc„ 
4) Recunoaşterea Comitetului de fabrică. 
5) Pentru asigurarea salariului pe timpul stagnării lucrului din 

cauze independente de voinţa muncitorilor. 
6) Pentru anularea globalului 
7) Contra concedierilor şi pentru reprimirea tuturor celor con-

cediaţi, 

8) Plata ucenicilor. pe timpul cit stau la şcoală, 
9) Contra amenzilor şi descalificărilor, 
1 O) Pentru asigurarea minimului ele existenţă a muncitorilor ha­

mali şi a femeilor 31
• 

Vorbitorii au cerut celor pr.ezenţi o atitudine hotărîtă de luptă, 
asemănătoare cu cea de care au dat dovadă ceferiştii bucureşteni 32• 

După această grevă demonstrativă care a durat o oră, repr.ezen­
tanţii Comitetului de acţiune împreună cu delegaţii aleşi ai fiecă_rei 
'>ecţii, au redactat o moţiune 33 prin care-şi exprimau deplina adeziune 
la lupta muncitorimii de la Griviţa 34

• Gr.eva a fost urmată de o de­
monstraţie de stradă, muncitorii plecînd încolonaţi din curtea atelie­
relor pînă la sediul sindicatului. In cadrul întîlnirii care a avut loc 
aici. s-a dezbătut în faţa muncitorilor moţiunea de solidarizar.e cu 
ceferiştii de la Griviţa. Hotărîrea a fost primită cu mare entuziasm 
de către întreaga asistenţă 35

• Această demonstraţie a contribuit la 
ridicar.ea la luptă organizată a unor noi mase de ceferişti care au intrat, 
în felul acesta, pe făgaşul luptei revoluţionare. 

Directivele date de Comitetul regional P.C.R. Moldova, prin care 
se cerea organizarea cît mai multor consfătuiri pentru pregătir.ea şi 
analizarea luptelor de la C.F.R„ au fost îndeplinite şi la Paşcani. Cu 
ajutorul Comitetului central de acţiune şi a regionalei P.C.R. Moldova, 
organizaţia locală de partid şi Comitetul de acţiune a cefer.iştilor din 
ateliere au pregătit o mare întrunire a muncitorimii ceferiste. Chiar 
la sfîrşitul grevei din 3 februarie, conducer.ea Comitetului de acţiune 
a anunţat pe muncitori că duminică 5 febr. se va ţine o mare în-

31 Loc. cil., fond 5, dosar 963, p. 22; dosar 946, p. 0194, 0195 Arhiva Atei, Paş 
cani dosar dir. atel, p. 19-20. 

32 Arhiva Atei. C.F.R. Paşcani, dosar nenumerotat, ACIIP, fond 68, dosar 6169, 
p. 16. 

3
3 Arhiv. Stat. Fălticeni, fond 1, dosar 1, p. 47. 

34 Ibidem. 
35 Arhiva Camil. Rl'.gional P.M.R. Iaşi, fond A, cota IV, dosar 127, p. 198. 
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lrunire pentru dezbaterea celor mai importante probleme car.e fră­
mîntau pe ceferişti în acel moment 36 

Autor.ităţile locale n-au admis ţinerea adunării proiectate 37
• Cu toate 

încercările făcute, conducătorii cefer.iştilor de la Paşcani n-au primit 
aprobarea pentru sala pe care au s::ilicitat-o Ei au hotărît să ţină 

întrunirea proiectată la sediul sindicatului rf'cunoscut ca persoană ju­
ridică. Îngrijcr.at de cmploarea pe care Comitetul de acţiune urma să 
o dea întrunirii şi de răsunetul pe care ştia că îl va avea în Paşcani şi 
împrejurimi. şeful poliţiei a cerut dispoziţii organelor superioare. 

După cum fusese stabilit, duminică 5 februarie, la or.ele 10 dimi­
neaţa, a început în sala Cristea din Pnşcani întrunirea ceferiştilor, la 
care au participat peste 700 de munritori. La întrunire au luat parte 
şi cite un delegat de la Atelierele C.F.R. Gr.ivi.ţa din Bucureşti. Nico­
lina-Iaşi şi Galaţi. Adunarea a fost deschisă de către Nica Pintilie, pre­
şedintele sindicatului C.F.R. Paşcani, după care au urmat discuţiile. In 
cuvîntul său, Tudor Alexandru, membru în C.C. de acţiune, delegatul 
ceferiştilor bucureşteni. a arătat cum s-a desfăşurat gr.eva muncitorilor 
de la Griviţa şi pe baza experienţei acumulate a dat îndrumări mun­
citorimii păşcănene. El a insistat apoi asupra rolului impcrtant pe care-l 
au comitetele de fabr.ică, ca organe permanente în întreprinderi. alese 
de muncitori. Referitor la rolul pe care-l jucau conducătorii social de­
mocraţi de dreapta de la Federaţia şi Uniunea C.F.R., delegatul Griviţei 
a accentuat asupra faptului că muncitorimea ceferistă şi-a pierdut 
încrederea în ei. 

Ilie Pintilie, delegah1l ceferiştilor ieşeni. a vorbit adunării despre 
greva de la Atelierele C.F.R. Nicolina, iar delegatul ceferiştilor gălă­
ţeni a înfăţişat felul cum s-a desfăşurat greva la Atelierele C.F.R. Galaţi. 
Au urmat la cuvînt r.eprezentanţii muncitorimii păşcănene, care au 
sprijinit cu însufleţire ideea înfiinţării Comitetului de fabrică. Asistenţa 
a aprobat prin aclamaţii alegerea unui număr de 40 delegaţi din toate 
secţiile Atelierelor, din care urmau să se aleagă membrii comitetului 
de fabr.ică. Intre altele, s-a cerut plata ucenicilor pe timpul şcolari­
zării lor şi s-au ridicat proteste energice împotriva amenzilor nedrep­
te 311

, împotriva purtărilor bestiale ale unor şefi de partizi în r.elaţiile 
cu muncitorii. 

La încheierea întrunirii, care a ţinut pînă la orele 16, a luat din 
nou cuvîntul delegatul de la Atelierele C.F.R. Griviţa, car.e pe baza 
experienţei acumulate în pregătirea grevei de la Griviţa din 2 febru­
arie a dat unele indicaţii asupra modului cum trebuie să acţioneze în 
viitor muncitorimea păşcăneană condusă de Comitetul de acţiune 39

• 

36 ACIIP, fond 5, dosar 963, p. 2, d0sar 965 ,p. 23; Fond 68, dosar 6169, p. 16. 
37 Arhiva Atelierelor C.F.R. Paşcani, dosar Directia Atelierelor C. F. R. p. 

15-16. 
39 Referitor la amenzi, care de !apt constituiau unul din mijloacele pril'J care 

societatea capitalistă reducea nPconlenit ~alariul muncitorului, V. I. Lenin a menţionat 
printr-o plastică expresie ră d111:'.ă înainte „omul dependent era bătut cu !Jarul... 
astăzi este lovit în pungă" (V. I. Lenin, Opere, voi. 2, Bucureşti, 1951, Edit. 
P.M.R., p. 20). 

39 ACIIP, Fond 3, dosar 679, p. 22-23; Fond 5, dosar 963, p. 24-27. A.rhiva 
,~ telierelor C.F.R. Paşcani, dosar nenumerotat. 
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9 LUPTELE CEFERIŞTILOR DIN PAŞCANI IN 1933 41 

După adunar.e, participanţilor li s-a împărţit ziarul „Tînărul proletar'" 40
. 

Adunarea de la 5 februarie a prilejuit muncitorimii păşcănene lua­
rea unui ferm angajament de a acţiona cu hotă1îre pentru a aduce o 
contribuţie mai eficientă la. lupta pe care o desfăşoar.ă muncitorimea 
ceferistă din întreaga ţară "1

• 

în zilele ce au urmat adunării din 5 februarie 1933, muncitorii de 
la Atelierele C.F.R. Paşcani erau într-o permanentă agitaţie 42 determi­
nată de faptul că guvernul şi Direcţia Generală C.F.R. nu au pus 1n 
aplicare cele obţinute de muncitori în urma grevei de la 2 februarie. 
In ziua de 6 februarie, o delegaţie a plecat la Bucur.eşti. unde a luat 
legătura cu Ccmitetul central de acţiune, care le-a indicat necesitatea 
pregătirii pentru noi lupte 43

• Informînd Direcţiunea generală a poliţiei 
despre accentuarea stării de spirit revoluţionare ce domnea Ia Atelie­
rele C.F.R. Paşcani. inspectorul regional aprecia că „prin forma lor 
de organizare şi conducere ( ceferiştii din Paşcani - n.n.) r.eprezintă un 
factor important în caz de o ev€ntuală ridicare la grevă" 44

• 

Cu toate că, după data de 5 februarie, la Paşcani nu fusese insti­
tuită starea de asediu 45

, totuşi măsurile repr.esive luate de autorităţile 
locale, precum şi diligenţele făcute de aceste autorităţi către forurile 
centrale, arătau că „nemulţumirile muncitorilor ceferişti din Paşcani 
contra reducerilor de salar. contra concedierilor au luat proporţii" 46

• 

Fierberea permanentă care domnea în rîndurile ceferiştilor p':işcăneni. 
c~re izrucneşte „în proteste şi întruniri de masă în faţa Direcţiei 
C.F.R." 47

, a fost rezultatul direct al muncii desfăşurate de comunişti 
în rîndul Ccmitetului de acţiune pentru a atrage masele de muncitori 
sub steagul frontului unic. Autorităţile poliţeneşti locale şi adminis­
traţia Atelierelor C.F.R. erau neliniştite de starea de spirit ce dăinuia 
în rîndul muncitor.ilar de la Atelierele C.F.R. Paşcani 43

• Semnificative 
în acest sens sint concluziile raportului întocmit de conducerea Atelie­
relor Paş,..ani către Direcţiile Bucureşti şi laşi din 6 februc1rie 1933 : 
„Din evenimentele petrecute pînă acum, tragem o concluzie importantă 
şi anume. că mişcarea muncitorească a trecut din mîinile partidului 
social-democrat în mîinile comuniştilor, iar sindicatele desidente cîş­
tigă zi de zi teren. In adevăr, la început, acest sindicat, compus numai 
clin elemente tinere, reuşea să adune abia 150 de oameni ;_ astăzi însa, 
la ultima adunare, a reuşit să-i str.îngă pe toţi muncitorii ... care au 
venit din convingere că doleanţele lor se vor. realiza mai uşor prin 
acest sindicat" 49

• 

40 Loc. cit., Fond 5, dosar 846, p, 195, dosar 963, p. 49. 
41 Arhiva Atelierelor C.F.R. Paşcani, dosar Direcţia Atelierelor, p. 15--16. Dosar 

nenumerotat (6 II 1933). 
42 Loc. cit., dos. nenumerotat; do·0 ar Dir, Atelierelcr, f. 21. 
43 Arhiva Comitetului r2gional P.M.k. Iaşi, Fond A, Cota 4, Dosar 127, I. 3. 
44 ACIIP, Fond 5, Os. 946, f. 0Hl4. 
45 Arhiva Atelierelor C.F.R. P<1.şcani, dosar nenumerotat; Dosar Direcţia A-

telierelor, fila 19-2). 
45 ACIIP, Cota A. b. XVII, inv. 619, Fund !J6; dosar 2300/1933, f. 2:l7. 
47 Loc. cit., Cota A. b. XVII inv. 619, f. 5. 
48 Arhivele statului Fălticeni, Fond 1, dosar 1, f. 48. 
49 Arhiva Atelierelor C.F.R. Paşcani, Fond neinventariat şi nenumerotat. 
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Conc:lucerea organizaţiei de partid, care îşi avea sediul într-o 
stradă (actualmente C. Burcă) din apropierea Atelierelor, îndruma în 
mod permanent comitetul de acţiun2. Pentru o md"i bună organizarE· 5i 
mooilizare a muncitorilor c,~ferişti. membrii din conducer9a organiza­
ţiei locale P.C.R. făceau parte şi din conducerea comitetului de acţiun'2 
din ateliere 50

• 

Pe baza criticii şi a indicaţiilor cuprinse în rezoluţiile plenarei 
Comitetului regional Moldova al P.C.R., din ianuarie 1933, organizaţia 
regională Moldova a P.C.R. a strîns legăturile cu Paşcanii 51

• Organi­
zaţia locală de partid a primit sarcina să desfăşoare o muncă neobosită 
pentru întărirea ei, pentru a deveni capabilă să organizeze şi să con­
ducă lupta maselor 52

• 

Cînd în Bucureşti. Iaşi. Galaţi, guvernul naţionaHărănist a intr0-
du& starea de asediu, la adăpostul căreia a început dizolvarea sindi­
catelor revoluţionare şi a comitetelor de acţiune, apoi arestările. muH­
citorii din Paşcani, mobilizaţi de organizaţia de partid din oraş si 
de comitetul de acţiune din ateliere, au început să-şi manifeste lot 
mai deschis nemulţumirea şi împotrivirea faţă de măsurile teroriste 53

• 

Ca urmare a muncii desfăşurate de comunisti 54, în rîndurile mun­
citorilor de la Atelierele Paşcani, ca şi în rîndurile muncitorilor de la 
Depou şi Tracţiune, s-a conturat un puternic curent de opoziţie împo­
triva „intervenţiilor guvernului de a-i mobiliza pe loc" 55

, mobilizarea 
pe loc însemnînd de fapt introducerea unor noi măsuri samavolnice 
şi teroriste 56

• 

Comitetul de acţiune 3. demascat abuzurile direcţiei Atelierelor Paş­
cani, care a refuzat să pună in aplicare dispoziţiile privind „revizuirea 
preţului de acord necorespunzător, amenzile abuzive, schimbările de 
lucrători de la o secţie la alta fără a se lua în consideraţie curba ele 
salarizare corespunzătoare, permisele de călătorie gratuită etc. ~7

• De­
mascînd aceste abuzuri. muncitorii au protestat împotriva nerecunoaş­
terii de către administraţia locală a sindicatului şi a reprezentanţi­
lor săi 58

• 

Muncitorii ceferişti din Paşcani legau revendicările lor de reven­
dicările generale ale muncitorilor de la Griviţa şi din celelalte centre 
feroviare din ţară 59 loviţi de măsurile teroriste ale guvernului. luate 
pe baza instituirii stării de asediu. 

Pormal, starea de asediu nu a fost extinsă şi asupra oraşului 
Pascani. Totuşi, măsurile luate de autorităţi arată introducerea 0i. 

so Loc. cit., C.F.R. Paşcani, dos. Direcţia Atelierelor, f. 17. 
51 ACIIP, Cota A. b. XVII, im,, 619, f. 7. 
52 Ibidem. 
53 Arhivele Statului Făltireni, Fond. 1, dos. 1, f. 48, Raportul prefectului jude 

tului Baia către Ministerul de Interne. 
54 ACIIP, Fond 5, dos. 963, f. 15-18. 
55 Ibidem. 
56 Ibidem. 
57 Loc. cit., dos. 952, f. 96. 
58 Loc. cit., dos. nr. 963, 124--127, şi Arhiva Atelierelor C.F.R. Paşcani, dos. nc­

mventarlat. 
s9 Ibidem. 
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ue fapt şi aici. In ziua de 18 februarie, poliţia din Paşcani a 
cerut în mod expres parchetului Tribunalului Baia să. dizolve sindi­
catul. Dar înainte de aplicarea acestei hotărîri. autorităţil_e poliţieneşti 
au şi pus în aplicare o serie de măsuri samavolnice, acte brutale îm­
potriva sii1dicatului - care era persoană juridică - precum şi împo­
triva elementelor înaintate din conducerea organizaţiei de partid şi a 
sindicatului "0

• 

Un orrlin al Ministerului de Interne şi al Direcţiei generale a po­
liţiei, care pe baza ordonanţei nr. 2, din 11 februarie 1933, dispune 
„percheziţii domiciliare la toţi capii comunişti şi ridlcarea materialului 
şi arestarea lor" 61. a fost aplicat şi de poliţia din Pnşcani cu deosebit 
zel. In noaptea de 11 spre 12 februarie, poliţia a efectuat o perchezi­
ţia domiciliară la un număr de membri şi conducători ai organizaţiei 
locale a partidului 62

• Odată cu arestarea acestora a fost confiscat un 
număr important de broşuri şi manifeste 63 găsite la locuinţele lor. Se­
diul sindicatului C.F.R. Paşcani' a fost pus sub pază poliţienească 61

• 

Atelierele C.F.R., precum şi gara, au fost împînzite de militari aparţi­
nînd regirnemu1ui 16 Dorobanţi 65 şi regimentului 3 Graniceri 66 

• 

.Măsurile samavolnice terori:-te ale autoritătilor poliţieneşti au stîr­
uit o profundă indignare şi urli în rîndul muncitorilor ceferişti de la 
Paşcani. Devenise tot mai clar pentru ei. că prin măsurile de represiune 
şi prin răpirea drepturilor _de organizare, guvernul burghezo-moşieresc 
Na hotărît să continue politica reducerii salariilor şi a concedierilor. 

Măsurile brutale ale guvernului n-au avut ca efect o intimidare 
a mişcării muncitor.eşti 67

• Dimpotrivă, situaţia nouă, creată după 4 fe­
bruarie, care a culminat cu samavolniciile din zilele de 11-12 fe­
bruarie, a accentuat spiritul de luptă şi al muncitorilor ceferişti de la 
Atelierele Paşcani. 

In pofida măsurilor represive, Partidul a stabilit trecerea la orga­
nizarea unor noi acţiuni, care să îmbine apărarea revendicărilor cîsti­
gate cu lupta împotriva stării de asediu şi a teroni, pentru drepturi 
şi libertăţi democratice. în aceste împrejurări. plenara lărgită a C0-
mitetului Central de acţiune, care a avut loc la începutul lunii februa­
rie 1933 - şi la care au participat şi delegaţi din provincie - a ho­
tărît măsuri pentru declanşarea unui nou val de greve la Atelierele 
.. Griviţa" şi în centrele feroviare din ţară. 

Pe baza cunoaşterii situaţiei din diferite centre muncitoresti din 
ţară, a învăţămintelor şi concluziilor plenarei Comitetului Central 
de acţiune, Comitetul Central P.C.R. a elaborat două importante do­
cumente de partid : circulara din 8 februarie 1933, adresată către toate 
comitetele regionale, raionale şi locale prin care C.C. al P.C.R. chema 
organizaţiile de partid să mobilizeze masele de oameni ai muncii la 

60 Loc. cit., dos. nr. 963, 124-127. · 
61 Loc. cit., dosar nr. 2793 (special) 1, f. 79. 
62 Arhiva Atei. Paşcani, dos. Direcţiunea Atei. C.F.R., f. 17. 
63 Ibidem. 
64 Arhivele Statului Fălticeni, Fond 1, dosar 1, p. 48. 
65 Loc. cit., f. 18. · 
66 Ibidem. 
67 ACIIP, dos11r 2i'03 (special), p. 19-23. 
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lupta hotărîtă pentru împiedecarea claselor exploatatoare de a arunca 
greutatile crizei pe umerii oamenilor muncii, şi „Rezoluţia din 9 fe­
bruarie 1933" privind „lnvăţămintele principale ale ultimelor lupte şi 
sarcinile imediate ale partidului". 

Prin această broşură, care a fost trimisă şi la organizaţia de partid 
din Paşcani 68

, comuniştii erau chemaţi să acţioneze pentru întărirea şi 
lărgirea în continuare a luptei ; atragerea în luptă alături de ceferişti 
a şomerilor, a ţărănimii exploatate, a naţionalităţilor conlocuitoare şi 
r1 micii burghezii orăşeneşti 69

• 

Analiza luptelor desfăşurate la începutul lunii februarie 1933, fă­
cută de către P.C.R. şi Ccmitetul Central de acţiune, a stat la baza 
pregătirii şi conducerii de către comunişti a luptelor ceferiştilor de la 
Atelierele din Paşcani. În seara zilei de 13 februarie a avut loc o şe­
dinţă a Comitetului de acţiune. In cadrul acestei şedinţe s-a analizat 
starea de spirit revoluţionară a muncitorilor, nemul~umirea vădită. şi 
protestul tot mai activ al maselor largi" de cetăţeni din Paşcani şi lrn-
prejurimi împotriva stării de asediu şi a tuturor samavolniciilor gu­
vernului ;o_ 

în faţa noului val de teroare dezlănţuit de autorităţ.ile gu­
vernului burghezo-moşieresc şi pe baza experienţei acumulată cu µri­
lejur grevei din 3 februarie. a adunării din 5 februarie, în cadrul şe­
din! ei s-a sub'.iniat necesitatea întăririi muncii comuniştilor în rîndu­
rile muncitorilor, întărirea şi lărgirea luptei în plină desfăşurare n ce­
reriştilor, antrenarea şi mobilizarea tineretului din ateliere 71

• 

De afemenea, în cadrul şedinţei s-a trasat ca sarcină organizarea 
şi mobilizarea maselor de şomeri pentru impunerea unor revendicări 
concrete : ajutorarea imediată a şomerilor de către stat şi comună 
sub forma acordării unei subvenţii permanente de bani egală cu sa­
lariul. întreg, mărirea acesteia în conformitate cu creşterea scumpetei. 
acordcirea de alimente, combustibil. haine călduroase pentru copii. scu­
tirea de pi ata chiriei şi de orice impozite comunale. S-a subliniat în 
mod dec-sebit nece,.itatea organizării unor acţiuni ale şomerilor în faţa 
A.telierelor. 

Lucrările şedinţei au relevat starea de spirit a _maselor larqi de 
ţ.ărani muncitori nemulţumiţi de qreutăţile crizei econumice, a lucră­
torilor de la depozitele de cherestea din judeţ şi de ld fabrica de sii­
clărie din Lespezi. a funcţif'lnarilor şi micilor meseriaşi care nu pu­
teau face faţă nevoilor şi plăţii datoriilor. 

Sarcina imediată a comuniştilor. s-a arătat în şedinţă. este lega­
rea şi mai strînsă de mase. organizarea şi coordonarea lupteior eco­
nomice şi politice împotriva mizeriei in creştere, împotriva lipsei de 
drepturi. a stării de asediu, a silniciei 72 . 

68 Loc. cit., Cota A XVII 136, im·. 13°3, dosar 3f2%-20 şi Arhivele statului fi\1-
liceni, Fond 1, Dosar I (dosar confident'al), paq. 25 (Proces verhal din 13 fp'-r"a•ie 
1933 al Consiliului de colaborare creat potrivit ordinului Ministerului de Interne, 
privitor la ordinea şi siguranţa publică din judeţul Baia). 

69 „Documente din istoria P.C.R. 1929--1933", ESi'LP, 1956, µ. 571-57\J. 
70 Arhiva Comitftului reg. P.M.R. Iaşi, Fond A, Cota 4, dosar 12::l, f. 5. 
71 ACIIP., Cota A. b. XVII, inv.· 619, f. 11. 
72 Idem, f. 5. 
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-In ziua următoare (14 februarie), unii membri ai Comitetului de 
acţiune au desfăşurat în Atelierele Paşcani o intensă activi.ale de prn­
pagandă, care a avut darul să mobilizeze şi să ridice la luptă activă 
intreaga masă a muncitorimii 73

• 

Această nouă şi viguroasă acţiune de organizare a luptei cefe­
riştilor din Paşcani coincide însă cu o serie de noi măsuri represive 
ale guvernului burghezo-moşieresc. încercînd să preîntimpine o nouă 
grevă proiectată la „Griviţa" şi să lnă.buşe lupta întregii muncitorimi 
ceferiste, guvernul a trecut la arestarea în noaptea de 14 spre 15 fe­
bruarie a c.onducătorilor ceferi~tilor. membri ai Comitetului Central 
ele acţiune în frunte cu Gheorghe Gheorghiu-Dej ,membri ai orga­
nelor lccale ale Partidului Comunist din România şi Uniunii Ti­
nere~ului Comunist. ai Comitetelor de acţiune, ai comitetelor sindicu.le. 
Această nouă măsură r€presivă nu a intimidat pe muncitori ci, dim­
potrivă, i-a îndîrjit şi mai mult. sporindu-le hotărîrea de luptă. 

Pe baza sarcinilor primite, membri ai organiza;iei de partid din 
Paşcani şi din Comitetul de acţiune de la Atelierele C.F.R. Paşcani 
au informat pe muncitori asupra desfăşurării luptelor de Ia Atelierele 
Griv ira şi de la Atelierele Nicolina laşi. 

In dimineaţa zilei de 15 februarie. muncitorii de la Griviţa, dind 
un minunat exempiu de un.Hale proletară, curaj şi eroism, declară 
greva, ocupînd atelierele şi cerind imediata eliberare a conducători­
lor lor arestaţi. ridicarea stării de asediu. existenţa liberă a sindica­
tului şi comitetului de fabrică, respectarea cuceririlor din 2 februarie 

Organizaţia locală P.C.R. a luat măsuri in vederea pregătirii şi or­
ganizării unei mişcă.ri de solidaritate, înscriind aceleaşi obiective de 
luptă. În acest scop au fost folosite grupe de mobilizare, formate mai 
ales din tineri ucenici de la şcoala C.F.R., fiind antrenaţi în această 
direcţie şi membri ai „Comitetului local antirăzboinic" din Fălticeni 74

• 

In pofida pazei severe şi a măsurilor drastice ale poliţiei şi jan­
darmeriei, au fost răspîndite manifeste ale P.C.R. în Ateliere şi în 
afară 7

~. care chemau muncitorii la manifestaţii, la grevă împotriva 
stării de asediu, împotriva arestării conducătorilor muncitorimii cefe­
riste şi petroliste. 

In seara zilei de 15 februarie, membrii organizaţiei locale de partid 
au dat sarcini concrete Comitetului de acţiune şi membrilor Comite­
tului sindical. precum şi altor muncilori de încredere în vederea or­
ganizării şi conducerii unei greve demonstrative de protest şi solida­
ritate cu muncitorimea de la Griviţa şi din celelalte centre ceferiste 
ale ţării. Antrenarea la conducerea grevei a unui mare număr de 
muncitori membri de partid şi fără de partid însemna traducerea în 
viaţă a indicaţiilor P.C.R. privitoare la legătura strînsă cu toţi munci­
tor.ii şi realizarea frontului unic de luptă. 

Amploarea şi combativitatea fără precedent a luptelor de la Gri­
viţa. perspectiva extinderii lor în întreaga ţară au alarmat cercurile 
guvernante. In zorii zilei de 16 februarie, în faţa refuzului holărit al 

73 Arhivele Comitetului regional P.M.R. Iaşi. fond A, cota 4, dosar. 127, f. 197. 
74 ACIIP, fond 3, dosar 679, f. 20. 
75 Loc. cit„ dosar 36286--20. 
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muncitorilor de a µaras1 atelierele. autorităţile au ordonat deschiderea 
focului, ucigînd şi rănind zeci şi sute de muncitori, arestînd peste 
2 OOO de muncitori. 

Vestea represiunii de la Griviţa s-a răspîndit imediat în întrea9a 
ţară, ridicînd un uriaş val de solidaritate. care s-a exprimat în greve. 
demonstraţii. manifestaţii de stradă in oraşe şi centre muncitoreşti. 
~trîngerea a zeci de mii de iscălituri de protest. ajutorarea materială. 
a arestaţilor. 

Muncitorii ceferişti de la Paşcani au fost prezenţi în cadrul aces­
tui uriaş val de solidaritate. 76

• 

Creşterea spiritului de luptă al muncitorilor ceferişti din Paşcani 77 

a produs panică la Directie şi în rîndul autorităţilor poliţieneşti, care 
în dimineaţa zilei de 16 februarie au luat măsuri severe de suprave­
ghere, control şi prevenire a luptelor 76

• Membrii Comitetului de ac­
ţiune informau permanent muncitorii despre cele petrecute la Bucu­
reşti 79

• 

Incă de la ora 10 dimineaţa ,după ce a fost cunoscută situaţia de 
la Griviţa. a început mobilizarea muncitorilor, care au fost îndrumaţi 
să se adune în hala de montaj 80

• 

La ora 12. în sunetele puternice ale loviturilor în tampoane, toţi 
muncitorii de la Atelierele C.F.R. Paşcani s-au adunat în hala de 
montaj 81. 

Aici. un membru al Comitetului de acţiune a vorbit muncitorilor 
despre evenimentele petrecute Ia Bucureşti. Acesta a înfierat masacrul 
sîngeros dP- la Griviţa şi a arătat că. muncitorii de la Paşcani. care 
suferă aceeaşi mizerie ca şi toţi ceferiştii. s-au unit la luptă penlru 
aceleaşi revendicări : ridicarea stării de asediu, el'iberarea cel'or ares­
taţi, recunoaşterea comitetului de fabrică şi a sindicatului. desfiinţarea 
sistemului concedierilor forţate. oprirea reducerii salariilor şi marire:-t 
lor la nivelul scumpetei. redobîndirea drepturilor de îndemnizaţie <.le 
chirie şi scumpete, drepturi pentru tineret, haine pentru ucenici. repri­
mirea la lucru după. efectuarea stagiului militar 82

• 

inspectorul şef al atelierelor C.F.R. Paşcani, însoţit de poliţ!a 
aflată în ateliere, a venit în faţa muncitorilor să trateze cu reprezen­
tanţii lor.. Aceasta a însemnat implicit o recunoaştere a sindicatului de 
către autorităţil'e administrative şi poliţieneşti care pînă atunci refuzau 
să trateze cu conducerea acestuia. Inspectorul şef a încercat să explice 
„situaţia greau în care se afla administraţia C.F.R. şi grija pe care „o 
poartă vieţii muncitorilor". 

„Aceaslă grijă o vedem cu toţii - i-au răspuns muncitorii 
această grijă pe care ne-o purtaţi am simţit-o prin reducerile de salarii. 
amenzile cu nemiluita, lipsa de drepturi şi o simţim din plin astă.zi. 
cind trebuie să muncim păziţi de baionete". 

76 Arhiva Comlletului regional P.M.R. Yasi, Fond /\, Cota 4, dosar 127, f. 198. 
77 Ibidem, f. 12. 
;J Arhin'.C' Statu!L:i Fălticeni, Fond 1, dosar I, f. 48. 
79 ACIIP, Fond 14, dosar 3608, f. 24. 
60 Arhiva Comitetului reqional P.M.R.. lchi, Fouti A, cota 3, dosar 127, [. 5. 
B1 Loc. ril., Cola 4, do5ăr 1. 7, I. 199. 
82 Arhive!e Comitetului regional P.M,R. Ja5i, Fond, A, cota 4, dosar 128, f. 199. 
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15 LUPTELE CEFERIŞTILOR DIN PAŞCANI IN 19H ---------
In acelaşi sens. au luat cuvîntul mai mulţi muncitori. 
Din rîndul lor au răsunat glasurile puternice care strigau: .. Nu 

vrem curbe de sacrificiu"!, ,.Să fie reprimiţi muncitorii concediaţi!", 
„Să înceteze represiunile de la Griviţa" I, .. Să se dea salarii fără 
reţineri" 83

• 

Peste patru ore a durat adunarea. Muncitorii au hotărit continuarea 
grevei pîncJ. ce vor obţine rezultatul convorbirii cu Direcţia Generală. 
O deleaatie de muncitori, formată imediat, a avut sarcina să trateze 
cu Dire-cţia 84. Altă delegaţie se ocupa de mobilizarea tineretului de la 
şcoala de ucenici a Atelierelor C.F.R. Paşcani. care în frunte cu M. Burc.ă 
a părăsit şcoala şi a venit să participe la grevă, iar o altă delegaţte 
a început colectarea de _fonduri pentru ajutorarea familiilor celor 
arestaţi la. Griviţa şi Iaşi 85

• 

Constituirea acestor delegaţii a fost rezultatul intensificării muncii 
organizaţiei de partid din Paşcani pe linia Ajutorului Roşu .La aceasta 
au contribuit indicaţiile trasate încă în luna ianuarie 1933 de către ple• 
nara Comitetului Reg. P.C.R. Moldova 86

, precum şi desfăşurarea uli.i­
melor evenimente de la Griviţa şi Iaşi. care au arătat şi mai muit 
muncitorilor necesitatea de a răspunde acţiunilor întreprinse de Aju­
torul Roşu pentru solidarizarea cu cei arestaţi, pentru ajutorarea lor 
şi a familiilor lor 87

• 

In timpul grevei. muncitorii de la Depoul C.F.R. Paşcani s-au 
adunat manifeslînclu-şi solidaritatea lor cu cei de la Ateliere. Aici muu­
citorul Irimia Theodor, a vorbit celor adunaţi despre evenimentele de 
la Gri viţa. El a. ară.lat că actiunile muncitorilor de la GrivHa se înca­
drează în lupta generală a muncitor.imii ceferiste din întreaga ţară, la 
care participă şi muncitorii de la Nicolina şi Paşcani 88

• 

Autorităţile locale au raportat telefonic Ministerului de Interne 
acţiunile şi revendicările muncitorilor din Paşcani. Drept răspuns, Minis­
terul de Inten:e, printr-o telegramă adresată prefectului judeţului, a 
ordonat înconjurarea completă a Atelierelor şi somarea muncitorilor 
de a le părăsi. In cazul opunerii, .. forţele poliţieneşti şi miiitare vor 
pătrunde înăuntru şi vor evacua cu forţa Atelierele, areslînd pe c:on­
rlucă tori 80

• In acelaşi timp. Direcţiunea generală C.F.R. trimitea Ate­
lierelor Paşcani un -ordin confidenţial în care se spunea : .,Sesizaţi de 
Directia. Generală a poliliei de siguranţă că în urma evenimentelor 
petrecute la Bucureşti se pun la cale, după indicaţiile elementelor 
comuntste, acţiuni de protest la C.F.R., vă rugăm a lua serioase mo:isuri 
de control, supraveghind personalul C.F.R. şi îndeosebi conducătorii 
mişcării, pentru a preintîmpina din partea acestor.a astfel de acte. Veţi 

83 Loc. cit., dos. 127, f. 198. 
84 ACIIP, Fond 5, dosar 963, f. 63. 
85 Loc. cit., f. 111 şi Arhiva Comitetului rf'glonal P.M.R. Iaşi, Pond A, cota 4, 

dosar 127, f. 198. 
86 ACUP, Cota A b. XVII, inv_ 619, I. 11-12. 
~7 Loc. cit., Fond 5, dosar 963, f. 111 şi Arhiva ComiL reg. P.M.R. Iaşi. fond .<\, 

C'ntt1 4, dosar 127, f. 16. 
,ie Loc. cil., dos. 128, f. 100_ 
1-9 Loc. cit., dosar nr. 946, f. 136. 
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reprima imediat orice manifestaţii. Selecţionaţi pentru acest control 
per-.,onalul cel mai capabil şi mai demn de încredere" 9a. 

Pe baza acestor indicaţii. în după amiaza zilei de 16 februarie. 
înainte de a se da raspunsul pe care muncitorii îl aşteptau de Ia Direc­
ţiunea .Atelierelcr, puternice forţe poliţieneşti şi militare au înconjurat 
atelierele, au pătruns înăuntru, somînd muncitorii să le părăsească 91. 
întregul comitet al sindicalului a fost arestat şi înaintat Consiliult,i Je 
război şi Corpului IV Armată pe motiv de „rebeliune şi infracţiune la 
ordinea publică'u 92

, Muncitorii au fost siliţi să părăsească Atelier.ele. 
l entJ u a asigura „linişlea", autorităţile locale au aplicat un L.Olll­

plex de măsuri care dovedea cît de infricoşate au fost în faţa avîutului 
de !aptă al muncLorimii ceferiste. 

ln ziua de 16 februarie, Corpul IV Armată a anunţat Marele St~t 
Major că „în urma cererii prefecturii judeţului Baia, acest Coman­
dament a aprobat deplasarea unei companii din regimentul J 6 infa;1t. 
la Paşcani pentru a întări paza Atelierelor şi a menţine ordinea" 93 

lin ordin de serviciu emis imediat de autorităţile locale, mi1itare 
şi poliţieneşti, dispunea un control sever la intrarea lucrătorilor în 

. ateliere. 
ToU lucrătorii erau obligaţi să-şi aducă hrana în atelier, ne mai 

fiind · permis ca hrana să fie adusă de familie la poartă sau la gardul 
atelierelor. Sentinelele aveau consemnul de a îndepărta orice persoană 
străină de lîngă ateriere 94. 

De asemenea. o măsură, luată de autorităţi în acele zile a fost 
suprimarea semnalului cu sirena atP.lierelor. Inceperea şi termin,,rea 
lucrLLlui se făcea în fiecare secţie prin semnalele de clopot 9'. 

S·11spendarea semnalelor cu sirena a fost o măsură pe care auto­
rităţile militare au luat-o pentru că s-au convins că ele (sirenele n.n.) 
au devenit un ir:.strument al apelului clasei muncitoare, un mslrument 
al chemării la lupta revoluţionară. ln luptele care au avut loc în Româ­
nia, înc:epînd din august-octombrie 1932 - se spune inlr-o bnşură 
editată de C.C. al P.C.R. - sirenele uzinelor au jucat tocmai roi.ul de 
instrume11t în mîinile clasei muncitoare 96

• 

Cu toate măsurile de „apărare", autorităţile poliţeneşti şi adminis­
tratative n-au avut siguranţa că sînt stăpîne pe situaţie. Puternica aqi­
taţie şi nemultumire a muncitorilor a continuat Ia atelierele şi depo­
nrile din Paşcani, Dorneşti, Iţcani şi Burdujeni 97

, ceea ce a determinat 
Directia regională C.F.R. să mute disciplinar un număr de 30 muncicori 
de la Atelierele C.F.R. din Paşcani la alte depouri pentru atitudine 
ostili:~ faţă de măsurile preventive şi a stării de asediu 98

, să mobili-

90 Arhiva Atelierelor C.F.R. Paşcani, dosar (acte confidenţiale) nenumerotat 
\Ordin al Dir. generale C.F.R. către Atei. Paşcani, din 16 II 1933)). 

91 ACIIP, Fond 5, dosar 959, f. 49. 
92 Arhiva Atelierelor C.F.R Paşcani, dosar neinventariat, p. 20. 
93 Arhiva M.F.A. R. Sărat, Fond t.:orpul IV A, dosar nr. 129, f. 45, 
P4 Arhiva Dir. reg. C.F.R. laşi, dos. mişcării ceferiste, f. 427. 
95 Ibidem. . 
96 ACIIP, dosar 1, Luptele din februarie 1933 din România şi importanţa lor 

politică, broşură ed:Lată de C.C. al P.C.R., octombrie 1933. 
97 Loc. cit., l ond 5, dosar nr. 966, f. 183. 
9B Loc. cit., dosar nr. 946, f. 0280. 
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zeze pe loc 175 lucrător.i şi funcţionari din gara Dorneşti, să dispună 
licenţierea unor muncitori care au condus mişcarea ceferiştilor 99

• 

Autorită\ilE- burghezo-moşiereşti au luat măsuri nu 1mma1 in cadrul 
atelierelor. ci şi în afara lor. Dintr-un proces-verbal intocmit de con­
siliul de col'aborare al autorităţilor civile, poliţieneşti şi miliLare. 
prEzidat de prefectul judeţului Baia reiese nemulţumirea şi agitaţia 
care au cuprins în acele zile masele largi de oameni ai muncii c.lin 
Paşcani şi oin întreg judeţul Baia 100 

... Aceste nemu1ţumiri şi agiLatil -­
arată prefectul judeţului - prqentînd tendinţe de tulburări, a 
fost nevoie de a se mai aduce în Paşcani tonă armată (jandarmi şi illcă 
o companie de infanterişti din regimentul 16 Dorobanţi) 101

• Analizîncl 
situaţ.a c ... re continua să fie „critică" şi în zilele de 17 şi 18 ieuruane. 
raportul precizează că „măsurile au fost menţinute" 102

• 

In acelaşi timp, pe baza unui ordin al Ministerului de Interne, care 
avertiza asupra „intensificării acţiunii de propag audă a eiemen telor 
comuniste şi lărgirea acestei acţiuni în rîndul maselor" '03, consiliul de 
coiaborare judeţean urmărea atent „mişcarea populaţiei rurale"' 104. care 
era ţinută „sub supraveghere de către posturile de jandctmri respec­
tive" 105

• 

Consiliul de colaborare al autorităţilor locale ale guvernului bur­
ghezo -moşieresc îşi exprima neliniştea în legătură cu influenţa ce 
o avea acllvitatea Partidului Comunist la sate 106

• 

Ţărănimea muncitoare ducea o viaţă de mizerie. ,,Locuitorii satelor 
se arată înlr-un proces verbal - sînt nemulţunuţi uin cauza cd uu au 
nutreţ pentru vite şi nici seminţe pentru însămînţar.ea ogoarelor în 
prjmăvară, resursele de cîşlig sînt foarte slabe ain care cauză 1,u au 
cu ce face faţă nevoilor ce-i apasă ... cheltuielilor casnice. datoriilor 
şi dărilor către stat, judeţ, comună 107

• Greutăţi imense apăsau şi asu­
pra c.elorl'alte categcrii de oameni ai muncii. Lucrătorii de la fabricile 
de cherestea. neavînd nici material, nici comenzi, încetînd lucrul, so­
licitau salariile pentru zilele efectuate şi care nu fuseseră achitate 108

• 

De asemenea, funcţionarii, învăţătorii, invalizii, meseriaşii din oraşele 
şi tîrgurile judeţului Baia „Î!"i exprimau cu toţii nemulj:umirea faţă de 
greutăţil'e traiului" 109

• 

Te<1ma ca aceste nemulţumiri crescînde ale maselor clin Paşcani 
şi împrejurimi vor fi folosite de organizaţia locală C.F.R., care ar 
urmări să le lege cu acţiunile ceferiştilor păşcaneni, dinJ o.mploare 
mişcării de protest împotriva măcelului de la Griviţa şi a arestărilor. 
a cte"erminat autorităţile poli~ieneşti locale să intensifice măsurile de 

99 Loc. cit. 
100 Arhivele Statului Fălticeni, Fond 1, dosar nr. 1, f. 49. 
101 Loc. cit., I. 50. 
102 Loc. cit., I. 51. 
103 ACIIP, Fond 14, dosar 3608, f. 24. 
104 Arhivele Statului Fălticeni, Fond 1, dosar I, f. 56. 
105 Loc. cit., f. 79. 
106 Ibidem. 
101 Loc. cit., f. 62 
10s Loc. cit., f. 70. 
1119 Ibidem. 

◄ -- C. 5067 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



50 A. LOCil t N (ii colabor:HMi 18 

represiune în tot cupr.insul judeiului Baia şi în special în oraşul Paş­
cani 110

• S-au efectuat numeroase descinderi la locuinţele unor membri 
ai organizaţie; locale de partid 111

, au fost arestaţi şi înaintaţi parche­
lului membrii organizaţiei locale antirăzboinice, confiscindu-.~e un 
bogal material de propagandă 112

• 

Cu toate arestările şi măsurile represive, membrii ornanizaţiei 
locale de partid nedescoperiţi au intensificat munca de organizare a 
muncitorilor ceferişti şi a unor pături largi de oameni i.li muncii la 
acţiuni ele solidaritate cu luptele muncitorilor ceferişti de la Griviţa 
şi pentru eliberarea celor arestaţi. Pe baza indicaţiilor C.C. de acţiune 
şi a organizaţiei regionale P.C.R. Moldova, precum şi pe baza expe­
rienţei· proprii în desfăşurarea acţiumi greviste din 16 · februarie la 
Paşcani. organizaţia locală P.C.R. a dat indicaţii Comitetului de ac­
ţiune ca să se desfăşoare munca de propagandă cu toată intensitatea 
şi în riul111J personalului de tracţiune şi mişcare C.F.R. 113 pentru an­
trenarea acestora la luptă. 

Cu toate că şi oraşul Paşcani a fost împînzit cu patrule de jan­
cldfmi 11

\ organizaţia locală de partid şi membrii Comitetului de acţiune 
din atelier - parte din aceştia au fost eliberaţi după arestare, dar ne­
µrimiti în Atelier - au ţinut în seara zilei de 19 februarie o nouă şe­
dinţa ilegală 115

, hotărîţi să continue cu ,:organizarea de întruniri. de­
monstraţii. greve demonstrative de protest contra măcelurilor şi ares­
Utrilor ele muncitori. contra stării de asediu, contra noilor legi şi a 
mb-;urilor de îna.spri1e a ternarei. pentru imediata eliberare a muncito­
rilor ceferişti. precum şi a tuturor celorlalţi muncitori arestaţi în toată 
ţara 116_ 

In cadrul acestei şedinţe s-a iniţiat organizarea pentru zilele de 
20 -25 februarie a unor demonstraţii cu şomerii în prejma Ateliere­
lor li•. Autorităţile locale, aflînd de pregătirea acestor demonstraţii, au 
lual măsuri preventive pentru a le împiedeca 118

• Incepînd din noaptea 
de 20 februarie, echipe de poliţişti însoţite de jandarmi patrulau pe 
stri:!zile oraşului Paşcani 119

• 

Ecoul masacrului sîngeros de la Griviţa n-a putut fi înabuşil. In 
inimile muncitorilor de la Paşcani - ca şi în inimile milioanelor de 
oc1rneni din toată ţara - minia şi ura împotriva guvernului burghezo­
moşieresc s-au manifestat prin numeroase acţiuni de solidaritate, prin 
prute~te deschise împotriva samavolniciilor. Comitetul de acţiune de 
la Alelierele C.F.R. din Paşcani „a colectat prin liste de subscripţii de 
la lucrătorii clin Atelierele C.F.R. din această localitate suma de 

110 ACIIP, fond 5, dusar 966, f. 163. 
111 Arhivele slalului Făllict>ni, f'ond, 1, f. 69 şi Arhiva Atei. C.F.R. Paşcani, 

closar Dir. Alei. f. 17. 
112 Loc. cit., Fond I. dosar 1, f. 69. 
113 ACIIP, Fond 14, dosar 3608, f. 24. 
114 Arhivele stalului Făltic~ni, Fond 1, do.,ar 1, f. 18. 
115 Ibidem. 
116 ACIIP, Cola XVII--84. 
117 Loc. cit., fond 4, dosar 3608, f. 96. 
118 Ibidem. 
119 Arhivele stalului Falliceni, Fond 1, dosar 1, p. 72. 
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30.670 lei pentru ajutorarea familiilor celor morţi şi răniţi cu ocazia 
masacrului sîngeros" 120

• O delegaţie de muncitori din Paşcani „a ple­
cat la Bucureşti pentru a preda suma colectată" 121

• Cu acest prilej, tn 
rîndul muncitorilor ceferişti de la Paşcani au fost difuzate manifeste 
fluturaşi cu lozincile: .,Jos starea de asediu", .. Cerem eliberarea ce­
feriştilor arestaţi I", .. Jos guvernul burghezo-moşieresc!". Partidul a 
c1.mtinuat să mobilizeze oamenii mu11cii la diferite acţiuni de solidari­
tate cu cei închişi şi a familiilor lor, la acţiuni de ajutorare materiala.. 
la manifestaţii împotriva teroarei. Aceste acţiuni - prelungite şi în 
luna martie 1933 - au fost atît de puternice, incit direcUa Atelierelor 
Paşcani nu s-a sim~it în siguranţă fără menţinerea pazei poliţieneşti şi 
militare. La 3 mar.tie 1933, .. un nou detaşament de 50 grăniceri a sosit 
în gara Paşcani, pentru a întări detaşamentul. din reg. 16 Dorobanţi. 
însărcinat cu paza gării şi a Atelierelor Paşcani 122

• 

Măsurile brutale ale autorităţilor n-au putut împiedeca pe cefe­
rişLii păşcăneni de a-şi manifesta nemulţumirile faţă de politica gu­
vernului burghezo-moşieresc. 

Actiunile greviste ale muncitorilor de la Atelierele C.F.R. Paşcani 
din ianuarie-februarie 1933, deşi n-au luat amploarea luptelor din alle 
centre feroviare ale ţării, au constituit totuşi o puternică demonstra~ie 
de rezistenţă împotriva ofensivei guvernului burghezo-moşieresc de a 
arunca greutăţile crizei ec.:onomice asupra oamenilor muncii. 

Cu toate că guvernul naţional-ţărănist considera că la Paşcani nu 
va fi necesară instituirea stării de asediu, totuşi autorităţile poliţie­
ne:;ti s-au văzut puse în faţa situatiei de a aplica măsuri care în fond 
echivalau cu aplicarea stării excepţionale. 

In cadrul eroicelor lupte ale ceferiştilor din inlreaga ţară. ceferiş­
Lii de la Paşcani au fost permanent prezenţi la luptă cu aceleaşi reven­
dicări. Ei s-au ridicat în masă împotriva stării de asediu şi a mei.suri­
lor cu care guvernul a vrut să anuleze revendicările acordate ln urma 
greYei de la Griviţa din 2 februarie. 

Un exemplu concludent l-a oferit greva din ziua de 16 februarie, 
cînd muncitorii s-au adunat demonstrînd împotriva samavolniciilor 
guvernului. In cele patru ore cit a ţinut demonstraţia, muncitorii cefe­
rişti din Paşcani au stăpînit Atelierele. Ei au dovedit că sînt hotărîţi 
scl lupte pentru apărarea intereselor lor. S-au făcut simţite şi unele 
lipsuri care au fost analizate chiar în acele zile de Comitetul Regio­
nai Moldova al P.C.R. Astfel. n-au fost antrenate cu destulă hotărîre 
masele de ţărani. proletariatul agricol nemulţumit de situaţia grea în 
care se afla şi care îşi exprima în acea perioadă foarte intens protestul 
împotriva politicii guvernului burghezo-moşieresc. Pregătirea unor de­
monstraţii ale şomerilor în faţa atelierelor a început abia după 18 
februarie. 

O concluzie foarte importantă pe care au tras-o comuniştii de la 
Paşcani a fost, aşa cum s-a indicat şi într-o rezoluţie a plenarei Co­
mitetului regional P.C.R. Moldova, necesitatea creării la Atelierele 
C.F.R. Paşcani a unei organizaţii de partid puternice, capabilă să or-

120 ACIIP, Fond 5, dosar 963, f. 124, 128. 
121 Ibidem 
122 Arhivele Statului Fălticeni, Fond I, dosar 1, f. 36. 
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gtlnizeze şi să conducă lupta muncitorilor 123
• Numeroase elemente com­

bative. devotate au desprins învăţăminte corespunzătoare din aceastd 
indicaţie. Ele au militat în cadrul organizaţiei de partid de la Atelierele 
C.F.R. Ptlşcani, înfiinţată la sfirşitul anului 1933 124 pentru întărirea rîn­
durilor partidului. 

Luptele din ianuarie-februarie 1933 au avut o mare însemnătate în 
isloria României. Referindu-se la rolul lor pentru dezvoltarea ulterioară 
a mişcarii revoluţionare din ţara noastră, Gheorghe Gheorghiu-Dej ardta : 
„Cu toate că luptele din ianuarie-februarie 1933 au fost înăbu!;iite în 
sînge, ele au frînat ofensiva capitalistă împotriva condiţiilor de muncă 
şi de viaţă ale oamenilor muncii, au dat o lovitură puternică politicii 
de fascizare a ţării. au contribuit la creşterea conştiinţei politice şi la 
îmbogăţirea experienţei de luptă a proletariatului 125

• Alaiuri de prole­
tariatul ceferist din întreaga ţară, la aceste glorioase lupte conduse de 
Partidul Comunist riin România, şi-a adus partea sa de contribuţie şi 
muncitorimea ceferistă din Paşcani. continuînd şi dezvoltînd o fru­
moasă tradiţie revoluţionară. 

LA LUTTE DES CHEMINOTS DE PASCANI 
EN JANVIER ET FEVRIER 1933 

RESUME 

La lutte entreprise par Ies cheminots de Pascani en janvier el 
fevrier 1933 fait parlie des heroiques combats que Ies ouvriers des 
chcmins de fer et de l'industrie petroliere ont menes et qui furent 
prepares, organises et diriges par le Parti Communiste de Roumanie. 
En s'amplifiant au cours de la crise economique de 1929-1933, qui 
s'etait etendue a tous Ies secteurs de la vie economique en Roumanie. 
Ies combats de 1933 ont ete la reponse du proletariat ro'lLillain a la 
politique du regime des bourgeois et des grands proprietaires fonciers. 

Les ouvriers des ateliers de Pascani des chemins de fer, se confor­
mant a une longue tradition revolutionnaire, ont a,pporte leur con­
cours aux combats de 1933. Par l'activite deployee au cours des annees 
de crise economique, en mobilisant les ouvriers pour la lutte des 
classes. Ies organisations revolutionnaires de Pascani ont reussi a 
ce que Ies ouvriers s'opposassent solidairement a l'offensive que le 
gouvernement, la direction generale des chemins de fer et la direc­
tion des ateliers de Pascani des chemins de fer avaient entreprise 
contre eux. 

123 ACIIP, Cota 4 A. b. XVII, inv. 619, f. 11. 
124 Arhiva Comitetului regional P.M.R. Iaşi, fond A. Cota 4, dosar 127, 

i. 27, 34. 
125 Gh. Gheorghiu-Dej, Articole şi Cuvîntdri 1959-1961, Ed. Politică, 1961, 

pag. 435--436. 
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L'organisation de Pascani du Parti Communiste et le comite d'ac­
tion des ateliers, constitue en juin 1932, ont fait de grands efforh,. 
couronnes de succes, pour realiser le front unique en vue des actions 
qui allaient avoir lieu. 

Aux luttes heroiques des cheminots de Griviţa et des autres cen­
tre~ ferrovieires de Roumanie, les cheminots de Pascani ont participe 
sur la base des memes ·revendications politiques et economiques. Ils 
se sont souleves en masse contre l'etat de siege et Ies mesures de re­
pression, par lesquelles le gouvernement essayait ele liquider les grands 
combats du debut de 1933 du proletariat roumain. Aux principales etapes 
de la lutte des cheminots de Pascani, qui furent la greve du 3 fevrier 
I. 033. l'assemblee generale du 5 fevrier 1933 et la greve du 16 fevrier 
1J33, la masse des cheminots s·est solidairement manifestee, en sui­
vant la voie tracee par le Parti Communiste de Roumarâe, ayant pour 
bu t ele sortir de la crise economique par des moyens revolutionnaires. 

Quoique le gouvernement national paysan eut estime qu'il n'etait 
pas opportun d'introduire a Pascani l'etat cte siege, la police et les 
autorites rnilitaires ont considere necessaire d'avoir recours d des me­
sures exceptionnelles. Elles adopterent cette solution. parc.e que les 
ouvriers des ateliers de Pascani des chemins de fer entrainerent ~ 
leur suite les salaries du depât local des chemins de fer et une grande 
aqitation se produisit panni les masses ouvrieres du departewent de 
Baia. 

Quoique certaines deJiciences eurent lieu, notammement en U' 

qui concerne la liaison entre l'action des ouvrier.s des ateliers et les 
actions de ceux du dehors, telles que celles des châmeurs, des paysans. 
etc., cependant la lutte des salaries des ateliers des chemins de Ier cte 
Pasc ani en i anvier-fevrier 1933 a constitue une viqoureuse mauifes­
tation de resistance contre la politique du gouvernament des bourgeois 
et des grands proprietaires fonciers tendant a faire supporter pcir li:! 
classe ouvriere Ies eifets de la crise economique. 

La lutte qui eut lieu a Pascani en janvier-fevrier 1933 a Iourni 
d'utiles enseignements aux ouvriers et Ies a fait beneficier d'une pre­
ckuse experience. Une des plus importantes consequences de la luth,' 
de 1933 a ete que Ies elernents combatifs ont cree une organisation du 
Parti Cornmuniste aux ateliers de Pascani des chernins de fer, orga­
nisation qui a reussi. grâce a l'aide qui lui fut donnee par les organes 
de la direction du Parti Comrnuniste de Rournanie, a etre au premier 
rang dans les combats livre~ posterieurement par la classe ouvrierc 
dans cette region de natre pays, 
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SFATUL DOMNESC SI SFATUL DE OBSTE ÎN MOLDOVA . . 
(SEC. XV - XVIII) 

DE 

C. C!HODARU 

Priutre ill',t.ituţiile !eucialc: din ~arct noustră, sfalul domnesc şi slcttul 
de ohşte s-au bucurat prea puţin de utenţia cercetatorilor. Nu se poaLE.: 
spune însă că în istoriografia mai veche nu au existat. incidental, unele 
preocupări 1·1 legăturr cu ori9inl:a, compunerea şi caracterul acestor 
organe de guvernămînt. Totuşi. problemele legate de ele nu au căpătat 
întotdeauna soluţii acreplabiie, sal.istac.ltoare. 

Necesitatea reluării în studiu ,1 unor probleme ele genul arctlul se 
poate vedea clin urmări1ea ideilor <:.:xistente in isloriografia mai veche 
cu privire la aceste instiluţii. AstleL D. V. Barnovschi. discutînd para­
grafele relative la sfatul domnesc t:in Constituţia cărvunarilor, din 
1822, afirmă ca acea~ta instituţie. numilă de dînsul ,,divan domnesc", 
ar fi ieşit din sfatul ţării cam pentru aceleaşi motive şi pe aceeaşi cale 
ca şi marele comiliu u1glez vVitlenagemot şi că sfatul era o instituţie 
reală care repre1.entn µopula~ia, tradiţia. vechiul obicei şi împărţea cu 
voevodul răspunderea şi puterea 1

• l. C. Filitti considera o aslfel ele 
ipoteză drept îndrăzneaţă şi critica în mod just presupunerea că diva­
nul domnesc or fi fos~ un stal degenerat. un comilet luat la început clin 
sfatul ţării şi apoi uzurpator al drepturilor acestuia. Divanul ar fi tol 
atît de vechi ca şi sfatul ţării. El coexista cu sfatul, care intervenea 
numai în unele împrejurări de o importanţă deosebită 2

• 

Paralel cu respiugerea acestei ipoleze, acelaşi autor a combutu l 
apoi vechea teorfo a lui N. Iorga, care admitea că statul românesc ar 
fi fost ţărănesc la origine şi că sfatul reprezenta pe lingă domn /orc: 
legală 3 (s.n.). Flitti îi atrăgea însă atenţia că ţara regală o formau 
numa, propriPtarii de luate categoriile şi clregălorii cie Loate categoriile. 

1 D. V, Barnovschi, Originile democraţiei române, Iaşi, 1922, p. 159. 
2 I. C. Fililti, Originile democrafiei române, în „Viata românească", XV (1929), 

nr. 1, p. 14. 
3 N. Iorga, Noua co11stiluţie a României (Jsloricul constituţiei române) în 12 con­

[erinţe publicate de Inst. Soc. Rom. 
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Ţara legală nu cuprindea pe negustori. meşteşugari şi ţărani. Prin 
urmare acest organ nu reprezenta nici pe toată lumea şi nu era nicl 
popular 4. ObsP.rvaţiile înregistrnte constituie o punere la punct a unor 
vederi greşite, i11sc1 cu aceasta nu se rezolvă problema sfatului domnesc 
şi nu se determină atribuţiile sale. Au existat şi alte confuzii în isto­
rior•arfia mai -.1ecl1e, cît şi în unele lucruri mai noi. cu privire la sfat 
şi divan, seim şi sfatul [ării. Printr-o cercetare atentă a malerialulm 
informativ ele pot să fie evitate 5

• 

Vechile d0curncnte moldoveneşti începînd de pe la sfîrşitul sec. al 
XIV-lea ~i unele izvocire narat~ve aminlesc uneori de exis'enţa unui 
consiliu al domdtorului, a unui ornan care împăr1eri. cu cttnsnl ro•1cl 11-

cerea supremă a statului. ourtînd la înreput denumirea rle rarla I P<1A<1) 
şi apoi aceea ne s{at ( C"h&i.T"h). Informaţia documentară lipseşte pentru 
a putea prec-izc1 situaţia din perioccla anterioară. 

La 6 septemhrie 1387, atunci cînd depunea la Liov, în fata regeiui 
Po'oniei j1H6mîn'ul de-:> omaqiu, Petru I era înso'it rle un ·mic nu,n"ir 
r!P. roiPri, c~rrra Ii se d-'I titlul OP. supremi rnnsiliari (sfetnici supremi) 6. 
Urmc1şul său Roman I făcea acelaşi gest din „bun şi înţelept sfat" al 
.. sh1nilnr" sole (în în1elesul de vasali) şi al „panilor" săi „creclincio:;,i" 7

• 

La 1402, Alexandru cel Bun ciepuncr1 j11ri'ilnîntul de omagiu regelui polon 
de a sa ,.bun(i voie şi cu întreg sfatul"~. 

în documeiitcle 11lteriome privind relaţiile moldo-polone sau mnlclo­
litvc1ne, se întî]rwsc des expre~iile „cavalerii şi boierii şi sfatul'• (p<1A<1) 9

, 

„cu panii no~tri ~i cu ~fal11l nostru ( HJ1r ,~ p.ii1ci~\ şi cu s11011sii 
noştri din ţara Mnldovei" 10

, ,. ••• cu toţi panii. cu întregul meu sfat" 11, 

.. cu sănătoasd cercetc1rP a sfatului nostru (necnon sana inducione con­
silv n'1strum sccretariorum") 12

• Aceleaşi mentiuni apar şi în documen­
tele de omagiu ale b0ierilor faţu de r0c1ele Poloniei. date separat. Bni0rii 
arată r>ici că ei constituie „sfatul" f(M'hl &oA\ps H p<1Ad REI\A\C.-r-H.ir'o Ilrrp.i 
KOIKO,ii.H) n. 

Termenul rndc 14 nu apare numai în documentele privind relaţiile 
domni 0 1 cu stalele vecine. ci şi în actele interne emise de cancelaria 

4 I. C. Filitti, op. cil., p. 15. 
5 Informatii cu privire la sfatul domnesc există la D. C. Arinn, Despre preroqa­

tivelP. mari/or boieri m()ldoveni înainte de Ştefan cel Mare, în Omagiu prof. C. Stoi­
::escu, p. s~n ~: urm. I, Ursu, Ştefan cel Mare, cap. Cons'liul. Gh. Duzinchevici, Cor:!ri­
bu/ii fa Istor:a Mo•dovei după moartea lui Alexandru cel Bun, în „Revista critică", 
ianuarie-martie 1939, nr. 1, p. 21-38. D. P. Bogdan, ln jurul unor considera/ii privind 
istoria Moldovei după moartea lui Alexandru cel Bun, în „Arhiva românească", t. Ill 
(1939), p. 275 şi urm. Add.:.ida Goga-Bucur, Uricele lui Alexandru cel Bun, Brăila, 1932, 
rap. Sfatul domuesc. Al. A. Buzescu, Domnia în ţările române, p. 103-104, 126. De 
asemenea Viata feudală, Buc., 1957, VE·zi cap. Sfatul domnesc. 

6 M. Coslăchescu, Documente moldoveneşti înainte de Ştefan cel Mare, II, p. 
601-602. 

7 Ibidem, p. 607-608. 
8 ibidem, r- 621-622. 
9 Ibidem, p. 701-702. 
10 Ibidem, p. 712-713. 
,., u,.d,m, 1,1. 716-717. 
12 Ibidem, p. 648. 
13 Ibidem, p. 737-739. 
11 .,\c1elaşi nume îl poartă sfatul suprem ln statul lituanian. Denumirea acea~ttJ 

vine de la termenul german Rat (,.sfat"). 
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domnească. deşi aceasta se întîmplă destul de rar. In cele mai multe 
documente se imegistra doar că o persoană sau alta „a venit lnain ten 
noastră şi înaintea boierilor noştri" şi că garanţia pentru drepturile 
ce i se acordau prin astfel de acte „este credinţa domniei mele şi cre­
dinţa boierilor noştri", înşiruirea numelui acestora incheindu-se cu 
adaosul „şi cr,~din~a tuturor boierilor noştri mari şi mici". Sfatul (P4A4) 
este amintit inc.:ideuta! în un8le privilegii solemne acordate mi:î.nasti­
rilor sau pentru reconstituirea unor acte de proprietate pierdute. Astfel. 
în documentvl <.lin 7 ianuarie l 403, prin care Alexandru cel Bun făceti 
unele danii bisericii sft. Paraschiva din Roman, ara.la că a luat holă­
rîrea „cu sfatul nostru deplin · (pospolneju radoju) 15

• La 6 ianuarie 
1411 afirma că mnsurile cuprinse în documentul dat atunci au fo;;;l 
luate „cu bun ~Jind şi cu sfatul nos lru" '~. iar în 12 iulie 1415. ..de 1101 

înşine şi cu tot sfatul nostru" 17
• 

Atunci cînd acorda un obroc de 10 buţi de vin anual şi alte bunuri 
mănăstirii Probota la 9 iulie l 4G6, Şlefan cel Mare spunea că .,ne-am 
sfătuit cu mitrc,polit;_;J nostru chir Teoclist şi cu episcopul nostru chir 
Tarasie din tîrgul Romanului şi cu tot sfatul nostru (H c-... otJrno H.iweio 
P4Aotol şi ,n.:.1 facut oiJroc veşnic ... mdnăslirii Probata ... " ·a_ Formule 
asemănătoare mai inlîlnim într-un document din 2 octombrie 1468 şi 
în cele doua documeate din 15 marl~ 1490. prin care Stefan subordonc, 
bisericile din Bucovina episcopid Rădctu ~i şi mănăstirii Putna 19

• 

Din modul cum este meaţional în unele documente ale lui Şteta11 
cel Mare. s-ar µărea cu în timpul aceslei domnii sfatul ar li fost reor­
ganizat şi considerat ct-1 un organ deosebit fată de an<;amhlul bniNiior 
prezenţi la curte. Astfel. într-un document din 17 septembrie 1480 se 
afirmă că, spre <1-şi reconstitui aclcle de proprietate pierdute clin cauze: 
unei invazii turceşti, :!'-,Iircea, fiul lui }.ficul Orgoae, tl venit înaintea 
domnului ,, ... a boierilor. .. şi a „sfatului" (npi.A HdWHA\H &oH.pe " p.iAoio)2° 
La fel. Mihail Buzat. pierzîndu-şi privilegiile atunci cînd Al'ibeg 
şi fratele său Skenderbeq. împreună cu Ţăpeluş. au prădat în 
Mo'dova pînă sub Lunca :t\,Iare, s-a adresat în 1481 d0mnult1i. care „Cll 

boierii. .. şi cu tot sfatul cel mai înalt'" i-au făcut „lege" să aducă, spre 
a confirma cele sµuse, un număr de jurători 21

• Subordonarea celor 50 
de biserici din Bucovina episcopiei de Rădăuţi se fă.ce"l. impreu11i1 cu ... 
„chir Gheorghe mitropolitul Sucevei şi cu toţi boierii. . . moldoveni 
şi în deosebi cu tot sfatul" IH H4H Rn.1we c-... ovru~ HdWIO PdAOIO ) 22

• 

Din felul cum se formulează referinţele la sfat în aceste documente, 
rezultă că acest organ nu coincidea cu totalitatea boierilor al căror 
nume se înregistra în lista martorilor. 

ln adevăr, sfatul în sec. al XV-lea ş1 lll prima jumătate a :-,ec. n.i 
XVI-lea. este amintit în documentele rnl,c:rnc deslul de rar. Se consem-

15 Doc. privind i.51. Romanici. A. Mo/dnvn, sec. XJV--XV, I. p. 13. 
16 Ibidem, p. 24. 
17 Ibidem, p. 38. 
1a Ibidem, p. 347. 
19 Ibidem, p. 363 şi XV, voi. 2, p. 114. 
20 Ibidem, sec. XV, \'ol. 2, p. 22 
21 Ibidem, p. 31. 
22 TbldP.m, p. 134. 
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nează doar că hotarîrea în cele mai multe din ele a fost luată imprewt.::î 
cu „boierii" noştri. In formula de încredinţare se arată că decizia este 
garantată de credinţa „boierilor noştri" şi se înşiră apoi numele lor 
in ordinea rangului pe care il deţineau. 

Mulţi dintre istoricii din trecut au confundal această asistenţi.! 
cu sfatul domnesc. 

Documentele fac însă distincţie între două categorii de garanţi în 
L)Xpresia .,boierii şi sfatul'·, foarte des intîlnită. 

Boierii sint acei a căror mărturie este invocata în parlea finala .-1 

uctelor ca garnnţie ca prevederile acestora vor fi respectate. Ei si11L 
,boieri mari" ~i „boieri mici", adică dregători mari şi dregători mai 
rnărunti î;1 serviciul domnului, precum şi mari proprietari de păminl 
iuvitaţi la astfel de adunări în calitatea lor de vasali ai domnului. To~i 
formează .. curtea", care corespunde înlr-o largă măsură „curiei" din 
alte pr1rţi ale Europei. 

Compunerea curţii în primele veacuri de existenţa a stalului feudal 
moldoveBesc nu era p1ea rigidă. Domnul invita să participe la şedinţele 
prezidate de dînsul pe oricine voia sau pe oricine socotea că-i poale 
fi de folos. De obicei. la aceste adunări luau parte marii dreqatori piua 
la un anumit rang şi mari proprietari de pămînt, îndeosebi dintre aceia 
care se qăseau mereu în anturajul său. Puteau să fie însă. înlocuiţi şi 
cu altii de rang mai mărunt. In unele documente ale lui Aiexandru cel 
Bun şi ale urmaşilor si:i.i din prima jumătate a sec. al XV-lea apar uneori 
uu vornicel 23

, un clucer 24 sau un aprod 25
• Cîteodată, în locul unui epis­

cop era invitat un arhimandrit de la una din principalele mănăstiri din 
tari:i. Desigur că, atunci cind, pentru interesele sale proprii sau pentru 
cele ale domniei. un dregător era constrî,ns să stea departe de curlt:'. 
el era înlocuit în sfat cu o altă persuană ele rang mai mic sau cu un 
l!lare propr.ietar care eventual se afla în preajma domnului. 

Nu exista, oe de altă parte, o ordine strictă de înşirare a dreg<1.to­
riJ0r după rangul lor în listele date de documente. Ar fi necesar î111 
aceastd privinţă să se examineze şi modul cum se rtnduiau peceţile 
boierilor c1tîrnate la actele garantate ele dînşii. Se ţinea seama de vîrsla, 
de averea. Je înrudirea lor cu domnul. ln special calitatea de mari 
proprietari ai unor domenii feudale şi nu rangul lor de dregători 
determina influenţa şi rolul l'or politic. 

Priu 1umare, expresia (H.sH R"hlWHÎH) din documentul lui Ştefan cel 
Mare din anul 1481 nu se referă la un „sfat suprem", care ar fi func­
ţionat deosebit de sfatul obişnuit format de totalitatea boierilor de la 
curte men~ionaţi în acte. Diacul a lnlocut greşit adverbul (H.sH K1\1w•) 
„mai aies" cu adjectivul (H.sH K"hlWHîH) . Domnul arată că „s-a sfătuit 
cu boierii sai :;;i mai ales cu sfatul său". Deci, în diferite pricini era 
consultatei. curtea (curia), dar cuvîntul hotdritor îl avea sfatul domne;,c. 

În documentele interne, din prima jum·ătate a sec. al XVI-lea. 
sfatul este menţionat o singură dată şi anume la 8 aprilie 1528. Actul 
a fost dat lui Ion Stîrcea, pîrcălab de Hotin şi fratelui său Mihu Stircec1, 

23 Doc. privind ist. României, A. Moldova, XIV, XV, I, p. 63, 71, 102, 
2• Ibidem, p. 53. 
25 Ibidem, p. 225. 
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pîrcdldb de Cetatea de Baltă, pentru satul Boian care aparţinuse lui 
lvanco pisar. Acesta se făcuse vinovat de trădare şi satul în cauză reve­
nise domniei prin confiscare. La data aratată, era restituit vechilor pro-
prietari 26

• • 

In documentele externe din prima jumătate a sec. al XVl-lea sfatul 
continuă să fie amintit uneori. Astfel. tratatul încheiat la 7 februarie 
151 O de Bogdan al III-lea cu regel'e Poloniei Sigismund este încredinţat 
de boierii „radei", adică ai sfatului domnesc din Moldova 27

• Se inşirci 
în acest act numele a 12 boieri mari cunoscuţi din documentele interne n_ 
Li se mai adăuga un secretar în persoana pisarului Ivanco 29

• Pe lingă 
pecetea domnului, atîrnată cu un şnur de mătase cărămizie, s-au mai 
prins la act cu şnur verde 12 peceţi boiereşti. Nu au participat la facerea 
lui unii mari boieri. ca de pildă Steful. înregistrat de obicei primul în 
lista martorilor în actele din acea vreme, pîrcălabul Negrilă şi Drago~ 
vornicul. Dintre cei mai mărunţi. nu apar stolnicul şi ceaşnicul. 

1 ratatul de alianţă încheiat de Ştefăniţă voievod la 4 mai 1519 era 
garantat de toţi „panii din sfat" (rada) 30

• Urmaşul său, Petru Rareş, 
dă.dea un act asemănător prin care făgăduia că va fi credincios regelui 
polou Sigismund. Bunele sale intenţii faţă de acesta erau garantate 
.. ;.irin credinţa tuturor boierilor din sfat" ( Klpoio n.dd" n.tH"kl p.tAH"klX) 

La document s-au atîmat 18 peceţi boiereşti. Sînt ale principalilor dre­
qători. enumeraţi de la logofăt, vornic şi pîrcăttabi, pînă la comis 31

• 

Un sfat duhovnicesc şi unul laic apar într-un act de acelaşi gen 
dctt de Iliaş Rareş la 30 noiembrie 1547 (H.sw.s p.tA.t AISXoKH.t H CKITU,K.t 

El îşi lua angajamente faţă de regel'e polon „cu toţi panii din sfat. 
(c1,. K1,.c-kMH n.tHH jl.tAHH H.tWHMH) Nomenclatura unor dregători este polonă. 
După moda polonă se adaugă la numele boierHor numele satului unde 
era curtea lor. Episcopul de Roman este „al ţării de jos", iar cel de 
Rădăuţi „al ţării de sus". În fruntea membril"or. sfatului a fost pus logo­
fătul Mateiaş, după care urmează Petru Vartic, portarul de Suceava. 
Pentru prima dată se menţionează vornicul (mareşalul') tării de jos. 
Lipseşte vornicul ţării de sus, lipsesc boier.ii fără funcţii, în schimb 
apare un staroste de Cernăuţi. Ca şi în actul precedent, se enumerau 
18 dregători mari pţnă la comis, în afară de pisarul (cancelarul) Toader 
Bălaş 32

• Rada apare, de asemenea, în tratatul încheiat la 27 iunie 1553 
de Alexandru Lăpuşneanu cu regele Poloniei 33

• 

26 Doc. privind ist. României, p. 292-293. 
27 Hurmuzaki, I, supl. II, p. 6. 
28 Numele lui Cozma Sarpe postelnic este înregistrat ca şi cum ar 11 vorba de 

două persoane: .,pan Cozma, pan Sarpe postelnic". 
29 Ivanco pisar, nu pitar. Este acel cu satele conli!>cate la 8 c1prilie 1528. Vezi 

mai sus. 
30 I. Bogdan, Album de documente moldoveneşti, publicat de N. Iorga, nr. -78, 
31 Ibidem, nr. 76. 
32 Ibidem, nr. 77. 
33 Ibidem, nr. 79. 
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In actul dat de Bogdan al III-lea, 34 precum şi în alte acte din peri-­
oada anterioară 35, apar 12 dregători. Vom vedea mai jos că acesta era 
nurnarul dregătorilor care intrau în sfatul obişnuit. 

Nu putem şti dacă toţi membrii sfatului erau egali intre ei. Cinci 
dintre boierii lui Petru l apar în actul din 26 septembrie 1387 ca su­
premi consiliarii 36• într-un act de la Ştefan cel Mare din 15 septembrie 
1466 se vorbeşte de „cei din tăi sfetnici 11 37

• Ieremia Movilă afirmă, de 
asemenea, că s-a nu murat „printre primii sfetnici II ai lui Petru Şchiopul 36 

Probabil, această calitate o aveau numai cei 8 membri din sfatul laic, 
mitropolitul şi cei doi episcopi. Nu există dovezi precise pentru a stabili 
care dregători anume emu membri ai sfatului şi care rămîueau în afara 
lui. In fruntea listei martorilor. in documente apar obişnuit în prima 
parte a sec. al XVI-lea, ca şi mai înainte, doi sau trei boieri fără funcţii. 
dar pentru care docume:,n Lele anteriuu.re arată că au parcurs întregul 
cursus honorum cerul cuiva pentru a fi înscris în rîndul marilor dregil.­
tori. După logofăt şi vornic urmează pîr.călabii de Hotin, Neamţ şi Roman. 
Nu toţi fac însă patre din sfat. In acte sînt menţionaţi in aşa fel ca şi 
cum ar fi prezenţi mereu la curte. Dublarea acestor imporlante dregă­
torii militare arată că unul din doi trebuia să stea în garnizoana res­
pectivă. Mai puteau să intre în sfatul domnesc portarul de Suceava. 
spătarul, postelnicul şi vistierul 39

• In cazul cînd unii din aceştia lipseau, 
domnul chema din dreg1itorii de ra.nq mai mărunt. Erau preferaţi comisul, 
ceaşnicul şi stolnicul. Prezen~a în sfat a dregătorilor cu rang mai mă­
runt era necesară numai n.tunci cînd nu participau mitropolitul şi 
episcopii. 

In prima jumătate a secolului aI XVI-lea se pare că s-a dat prefe­
rinţă vistierului faţă de postelnic. Ulterior, acesta ocupa locul imediat 
după spătar. 

In a doua jumătate a secolului XVl-lea s-au mai putut produce 
unele variaţii în compun12rea sfatului. ln timpul lui Ştefan Rareş apar 
doi dregători noi. pîrcălo.bii de Iaşi. 40 Desigur că erau alternativ che­
mau să facă parte clin sfat. In timpul lui Alexandru Uipuşne'l.nu !;ii a 
fiului său Boqdan, ei nu mai apar menţionaţi expres cu acest titlu, dar 
în lista sfetnicilor, notaţi în locul respectiv ca martori, apar doi sau trei 
pîrcălabi. fără să se sµecifice cetatea pusă sub conducerea lor. 

Sub Ioan Desµot s 0 au adus alte modificări sfatului. Printre primii 
membri ai sfatului se numără acum un „mare sfetnic" şi un „căpitan".41 

Ambele dregătorii au fosl desfiinţate de Alexandru Lăpuşneanu în 
a doua domnie. Se pare că el a scindat vornicia in două. Vornicu] de 
Ţara de Sus si cel de Ţara de Jos apar din primele documente dai,, de 
fiul său Bogdan. În timpul domniei lui Petru Şchiopul se ajuge la o 

14 Hurmuzaki, I, supl. lL p. 3. 
35 M. Costăchescu, op. cit. II, p. 612, 614, 615. 
36 Ibidem, p. 601. 
37 Doc. privind ist. Romdniei, XIV, XV, 1, p. 351. 
38 Ibidem, XVIII, 2, p. 44--45. 
39 Existl însă cazuri cînd vistierul esle trecut inaintea postelnicului. 
40 Documente pr:vind ist. României, A . .Mnlr/ova, sec-. XVI, 2, p. 11, 13, 14, 15, 

1,, ~o. 23, 25, 27, 29, 30, 32. 
41 lbir/f'm, p. lf\?, 164, lfiS , !o7. 
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fixare mai precisă a dregătorilor care fac parte din sfatul domnesc. lntrn 
de aici înainte logofătul şi cei doi mari vornici, unul din pîrc;ălabii d~ 
I-iolin. Nec:mţ şi Roman, portarul de Suceava, spătarul. postelnicul ş1 
conducătorii bisericii. în total 12 persoane. Cînd se întîmpla să lipsească 
vîrfurile clerului. sfatul se cumpleta cu dregătorii de rang mai mic, ca 
de pildă vistierul. comisul. stolnicul sau ceaşnicul. In general puteau ?â 
facci parte din sfat toţi dregcttorii me11ţionaţi ca martori in documente. ln 
forma aceasta s-a menţinut sfatul domnesc pînă în vremea lui Vasile 
i..upu. 

în a doua jumătate a sec. al XVI-iea, în condiţiile orientării domeni­
ilor feudale spre producţia de mărfuri şi ale dominaţiei otomane, pule­
rea boierimii se află în plină. creştere. Fenomenul acesta se reflectă în 
menţionarea activităţii sfatului domnesc în documente. In a doua jumă­
tate a sec. al XVI-iea pînă in anul 1574, cînd, după înfrîngerea şi ucide­
rea lui Ioan Vodă, începe slaba domnie a lui Petru Şchiopul. există în 
documente numai cinci menUonări ale sfatului. cite una pentru domniile 
lui Al. Lăpuşneanu, 42 Despot 40 şi Bogdan Uîpu$neanu 44 şi două în dom­
nia lui Ioan Vodă 45 Între 1574 şi 1600, sfatul este menţionat în documen­
tele relative la procese de 34 de ori 46

• 

În acelaşi timp, paralel cu întărirea oligarhiei boiereşti, creşte şi in­
fluenţa clerului în viaţa de stat. Îndeosebi vîrfurile clerului se preocupă 
de întărirea proprietă[ii mănăstireşti şi sfătuiesc pe domni să le facă 
elanii. Sînt consultate întotdeauna cînd se schimbă ceva în situaţia pro­
prietăţilor bisericeşti. 

Rolul politic al bisercii a crescut încă în timpul luptelor. pentru tron 
dinire fiii lui Alexandru cel Bun. Pretendenţii la domnie trebuiau să se 
ingrijească în mod deosebit să atragă de partea lor vîrfurile conducă­
toare ale bisericii. Din această cauză, cătr.e sfîrşitul perioadei lupte­
lor feudale interne, conducătorul bisercii începe să fie tot mai des men­
Uonat ca sfetnic al domniei. Incepînd din anul 1455, mitropolitul T eoctist 
este menţionat în mod regulat în fruntea listei bcierilor trecuţi 
ca mar.to1i în documente 47

• Ca al doilea reprezentant al clernlui înait 
la şedinţele de la curte participă uneori arhimandritul mănăstirii Bistriţa 48 . 

Sînt lăsau la o parte episcopii de Roman şi Rădăuţi. 
In prima parte a domniei lui Ştefan cel Mare se menţine <;ituaţi 3 

moştenittî de la Petru Aron. Pe lingă mitr.opolitul de Suceava, Teoc 
tist 

49
, se menţionează uneori în sfat şi episcopul de la Roman Ter.:,sie 50 • 

care avea rosturile unui mitropolit pentru partea de sud a lvioicovei. 

42 Doc. privind ist. României, XVI, 2, p. 46 ( 1554 martie 2). 
~3 Ibidem, p. 159 (1562 martie 17). 
44 Ibidem, p. 182 (1569]. 
•5 Ibidem, XVI, 3, p. 33 (1574 martie 16) şi p, 34 (15,4 martie 27). 
46 Ibidem, XVI, 3, p. 43, 45---46, 47-48, 69, 77, 79, 88, 124, 134, 156, 175, 192, 

l95, 210, 212, 215, 221, 282, 290, 292, 375, 390, 396, 425, XVI, 4, p. 13, 47, 128, 162, 
170, 174, 187, 190, 202, 205, 2tll. 

47 Ibidem, XV-XVI, p. 2'16 şi urm. 
4e Ibidem, p. 276, 278. 
• 9 Ibidem, p. 292 şi urm. 
io Ibidem, p. 334 şi urm. 
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Incidental. în problema unor proprietăţi mănăstireşti sînl chemati 
să participe şi egumenii de la Bistriţa, Neamţ, Probota, Moldoviţa ~1

• 

fncepînd de pe la 1473, situaţia aceasta se schimba. Membrii cle­
rului înalt nu mai sînt menţionaţi ca martori în documente. Doar în 

unele afaceri de mare importanţă mai era consultat conducătorul 
bisericii, cum se întîmpla, de pildă, pe la 1490, cînd subordonarea 
unui număr de 50 biserici episcopiei de la Rădăuţi se făcea „de domn 
îrnpreunii cu rugătorul şi părintel'e nostru chir Gheorghe, milropolitul 
Sucevii şi cu toţi boierii noştri moldoveni şi îndeosebi cu tot sfatul 
nostru" 52

• 

In secolul următor, abia la 1556, Alexandru Lăpuşneanu declara 
că a luat hotărirea „cu sfatul şi binecuvîntarea preasfinţitului mitro­
polit chir Grigorie" cte a constitui un obroc mănăstirii Putna 53

• La fel 
proceda şi Petru Şchiopul 54

• 

Sfatul bisericesc, pe lingă cel laic, este menţionat în mod expres 
în documentul de omagiu faţă de regele polon, dat de Iliaş Rareş 55 

în 30 noiembrie 1547. 
Către sfîrşitul se.c. al XVI-lea, sfatul bisericesc este men~ionat 

tot mai des în documente. Astfel. la 10 septembrie 1597, Ieremia Movilă 
voievod hotăra într-un proces „împreună cu tot sfatul domniei mele. 
clerici şi laici" 56

• Intr-un alt document, el punea să se menţioneze că 
.. domnia meai cu tot sfatul domniei mele şi duhovnicesc · şi lumesc, 
îndeajuns am judecat şi am socotit despre amîndouă părţile ca· Sd fie 
mai cu dreptate" ... ~7

• Ca garanţie a trăiniciei unor drepturi feudale, 
acordate printr-un document din 3 martie 1597, se punea „credinţa 
domniei mele a mai sus scrisului Io Eremia Moghilă voievod şi cre­
dinţa preasfinţitului sfatului nostru duhovnicesc. chir Gheorghe mitro­
polit de Suceava şi a toată ţara Moldovei şi credinţa lui Agaton, 
episcop de Roman, credinţa lui Amfilohie, episcop de Rădăuţi şi cre­
dinţa boierilor noştri" !>8. Mai tîrziu, în sfatul bisericesc intră şi epis­
copul de Huşi 59

• Menţiunile în legătur.ă cu existenţa sfatului biserice~c 
conti1mă în cursul sec. al XVII-lea. Nu există nici un indiciu pe baza 
căruia să se poată presupune că sfatul bisericesc îşi desfăşura ac„ivi­
latea separat de sfatul laic. Vîrfurile clerului deliberau împreuna cu 
!Joierii. Probabil. in astfel de cazur.i nu mai erau chemaţi la şedinţe unii 
cireqători mai mărunţi. 

Sfatul. aşa cum se cristalizase în sec. al XV-lea, s-a menţinut 
pînă în vremea domniei lui Vasil'e Lupu. Ca urmare a apariţiei şi per­
fecţionării artileriei. cetăţile îşi pierduser.ă de mult timp vechile lor 
rosturi. Turcii. de asemenea, ceruseră în a doua jumătate a sec. al 

51 Doc. privind ist. României, p. 335, 374. Episcopul de Rădăuţi este menţionai 
în consiliul domnesc în anii 1472-1473. Ibidem, p. 387-398. 

52 Ibidem, XV, 2, p. 131. 
53 Ibidem, XVI, 2, p. 97. 
51 Ibidem, XVI, 3, p. 66--89. 
55 I. Bogdan, Album de doc. moid., nr. 78. 
56 Ibidem, voi. IV, p. 150 . 

• 57 Ibidem, p. 170. 
58 Ibidem, p. 158, 175, 180, 214, 215. 
59 Ibidem, p. 240. 
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XVI-lea ca o parte din ele să fie distruse. O dată cu dispariţia garni­
rnanelnr din cetăţi, pîrcălabii devin simpli administratori de ţinuturi 
şi nu mai dispun ca în trecut de o însemnată putere militară. Din 
această cauză. ei au fost lăsaţi în afara sfatului. Faptul acesta este 
consemnat de Miron Costin 6~. în a doua jumătate a sec. al XVII-iea. 
»fatul laic cuprinde opt boieri mari. Împreună cu vîrfurile clerului. 
car.e constituiau sfatul duhovnicesc. ajungea să numere 12 membri. 
Situaţia ace"5ta este dată în mod clar de Miron Costin şi Dilmitrie 
Cantemir precum şi de alte cîteva izvoare. 

Din opera. istoricilor amintiţi se desprinde că pentru secol'u,l a: 
XVJI-lea, sfatul domnesc, sfatul suprem, nu se poate identifica _nici 
clecum cu instanţa suprema de judecată prezidată de domn, instantă 
care pe de la sfîrşitul sec. al XVI-lea începuse a se numi divan 61

. 

Membrii sfatului domnesc făceau însă parte şi din această instituţie, 
care nu este altceva decît vechea curte denumită cu un termen turcesc. 

:t,.-firon Costin în opera sa cunoscută sub numele de „Istoria în 
versuri polone" ne dă mai multe amănunte în legătură cu sfatul 
domnesc. După dînsul, exista un sfat boieresc compus din mi­
tropolit şi cei trei episcopi 62

• În compunerea sfatului suprem, pe lîngă 
aceştia, intrau opt dregători şi anume : marele logofăt. cei doi vornici 
mari, hatmanul (pîrcălabul de Suceava), marel'e postelnic, mar.ele spă­
tar, marele paharnic şi marele vistier 63

• 

Dimitrie Cantemir făcea distincţi~ intre boierii de sfat şi boierii 
de divan. în primul orqan, numit de dînsul sfaiul secret, înregistrează 
aceiaşi dregători ca şi Miron Costin 64. Precizează însă care era situaţia 
marelui vistier. Acesta, la dr.ept vorbind, nu făcea parte din „senat". 
El păstra cheia de la camera unde se întrunea consiliul şi numai din 
această cauză era considerat ca mare sfetnic al domniei. De fapt nu 
era consultat şi nu lua parte la deliberări. decît atunci cînd se discu­
tau chestiuni în. legătură cu vistieria. Astfel, el nu avea nici sctauki 
şi trebuia să stea în picioare la şedinţă 65

• 

In capitolul despre dregători, interpolat de Misail călugărul în cro­
nica lui Grigore Ureche·, nu se face nici o deosebire între membrii sfa­
tului şi ai divanului 66

• 

Menţiuni privind numărul membriior sfatului domnesc se intîlnesc 
Jneori în relaţiile unor călători şi agenţi diplomatici străini, care au 
avut ocazia să cunoască modul de organizare politică din Ţările ro­
mâne. Astfel. în instrucţiunile date de principele Transilvaniei, Si­
~Jismund Rathori. lui Gaspar. Korniş în vara anului 1593, cu ocazia în-

60 Erau mentionati în formularul docuruentelor doar în virtutea tradiţiei, Miron 
Costin, Opere complete, ed. P. P. Panaitescu, Buc., 1958, p. 239. 

61 Pentru prima dală termenul turcesc divan apare într-un document din 18 martie 
1603. Doc. privind istoria României, A, XVII, l, p. 74. 

62 Miron Costin, op. cit. p. 114--115. Aici pretinde că episcopul catolic de Bacău 
ar li făcut parte din sfdl. Afirmaţia aceasta nu se verifică. 

63 Ibidem, p. 115-118. 
64 Dimitrie Cantemir, up. cil., p. 113-115. 
65 Ibidem, p. 115. 
66 Gr. Ureche, Letopiseţul Ţării ,\fo/dovei, ed. P. P. Panaitescu, Buc., 1958, p. 

75-76. 
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locuirii lui Aron Vodă cu Ştefan Răsvan, îi recomanda printre altele 
;;ă aleagi'i împreună cu noul domn 12 bcieri pentru a forma sfatul. Ei 
trebuiau să întreacă pe ceilalti în vîrstă, înţelepciune, cinste şi în 
cr.edin1ă şi să fie aleşi c1stfPl incît să poată avea încredere în ei atît 
principele, cît şi voevodul 67

• 

în descrierea pe care Samuel Twardowski o face soliei polone 
condusă de ducele de Zbaraz în 1622 Ia Constantinopol, ni se arată că 
domnul Jvloldovei. Ştefan Tomşa, i-a făcut acestuia o primire solemnă 
l,t Iaşi. T-a ieşit înainte cn un impozant alai la Ştefăneşti. ln jurul 
domnului stăteau călări 12 boieri 68

, La fel. atunci cînd Stanislaw Cs wie­
cim de~;crie călător.ia făcută în anul 1643 de solul polon Nicolae Bie­
qanowski la Constantinopol. se arată că în timpul primirii la curte, el a 
văzut divanul plin de curteni şi că a trecut printr-o altă sală mai mică 
(spătăria) unde erau adunaţi o parte din dregător.i69 • Ceilalţi se găseau 
impreună cu domnul într-o altă încăpere. 

Misionarul catolic Marcus Bandini vorbeşte, de asemenea, despre 
divanul domnului Vasile Lupu şi ne arată că numai membrii sfatului stă­
teau pe scaune, avînd insignele puse pe masă în faţa lor. 10

. 

In insemnările lui Chrzanowski despre căl'ătoria făcută de el în anul 
1780 prin Moldova şi Bulgaria spre Constantinopol se dau unele amă­
nunte privind curtea domnească din Iaşi. El ne spune că divanul poarta 
molrlovenPşte denumirea de spătărie. Divanul. prin care trehuia să se 
înţeleagă sfatul. era compus din 12 boieri aleşi de ţinuturi. Dă în con­
tinuare. cu destule greşeli, amănunte despre atribuţiile acestor dregă­
tori 71. Acelaşi număr dă şi Koloman Mikeş, refugiat politic maghiar în 
Moldova pe la începuti.11 secolului al XVIII-lea 72

• 

în această privinţă se mai pot descoperi cîteva detalii în memo­
riile lui Sieur de la Croix. Se înşiră aer lo marii dregători din Moldova, 
cu atribuţiile lor. In partea unde se ocupă de curtea domnească notea­
ză că din instanţa supremă, pe lingă mitropolit şi cei tn~i episropi. 
mai făceau parte opt înalţi dregători. cu dreptul de a şedea pe scaune 
şi un mare număr de dregători mai mici. slujitori şi căpetenii ale oşte­
nilor, cărora le dă denumirea de gentilis-hommes d'armes. După ce as­
:~ulta plîngerile, învinuirile sau ceea ce aveau de spus împricinaţii in 
,părar.ea lor, domnul' se retrăgea cu cei opt înalţi dreqători. într-o ca­
meră separată, unde, după ce lua avizul acestora, dădea sentinţa, pe 
care apoi o executau alţi dregători. Autorul descrierii era informat, 
de asemenea, că domnul, atunci cinci voia să delibereze într-o afacere 
care privea domnia, interesul public sau al său pcrticular, folosea un 
,~onsiiiu secret în care intrau cîţiva sfetnici ca marele vornic. marele 

67 A. Veress, Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei .~i Tdni 
Româneşti, IV, p, 236. 

~s P. P. Panaitescu, Căldlo1i poloni în Tăr:Je Române, Buc., 1930, p. 17. 
69 Ibidem, p. 54. 
76 Bandinus, ed. V. A. Urechia, în „An. Acad. Rom.~ s. II, t. XVI, p. 320. 
71 P. P. Panaitescu, op. cit., p. 236. 

• 12 N. Iorga, Ist. Românilor prin călători, II, p 163. 
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postelnic, marele şambelan (spătar.), marele vistier şi logofătul 7\ Nu 
cunoştea pe ceilalţi doi. 

In orice caz, persoanele care luau loc pe scaune în sala mare de 
şedinfe erau în număr de 12, opt laici ş1 patru feţe bisericeşti. C1ira a­
ceasta se ccnfirmă de o informaţie cupr.insă lntr-u.:i chestionar francez 
asupra tărilor române de pe la începutul sec. al XVIII-lea. Se afirmă 
acolo că printul era asistat la judecată de 12 boieri 74

• 

Examinînd listele de dregători înregistraţi nominal în documente, 
în afară de cei cu funcţii teritoriale, constatăm în prima jumătate a sec. 
al XVll-lea circa 11 persoane. Al 12-lea. membru al sfatului era însă 
mitropolitul. Componenţa aceasta nu era r.iJidă. Probabil, atunci cînd se 
convocau episcopii, trei dintre membrii mai mici în rang di sfatului tre­
buiau să le cedeze locul. 

De altfel. ca şi în perioada anterioară, in probleme mai grave se 
putea face apel la un sfat lăr9it. Miron Costin notează, în afară de cei 
opt boieri mari. membri ai sfatului secret, alţi 11 dregători mai mărunţi 
şi apoi j 2 vornici de poartă, .,din afara senatului, care nu iau parte la 
sfat decît la gr.abnică nevoie, ca de pildă orînduirea haraciului" 15

• Dupa 
înşirarea făcută de el se vede că numărul membrilor sfatului se dubla 
sau se tripla în astfel de ocazii. Pentru unele acte cu caracter solemn se 
dubi a numărul membrilor sfatului. Gabr.iel Bathori arata la 14 noiembrie 
1608 că domnul din Moldova i-a depus jurămint de credinţă împreună 
cu 24 de boieri 76

• 

Din cronici se vede, de asemenea, că spre sfîrşitul sec. al XVII-lea, 
sfatul domnesc cuprindea tot 12 membri. I. Neculce şi N. Muste, con­
temporani cu Dimitrie Cantemir, notează în listele date în cronicele 
lor cirrn 11 mari on.gătcri. 

Probabil că numai o parte din aceştia avean calitatea de membri 
pernumenti. ceilalţi, ca şi episcopii. completau numărul după impreiu­
rări. Numai cei şapte membri permanenţi puteau să participe la desba­
teri şi sa id cuvîntul în divan, restul se mărginea să aprobe şi să iscă­
leascci. sentinţa dată 77

• 

Celor 11 dregători laici membri ai sfatului li se acorda la numirea în 
funcţie de către domnitor anumite insigne. Purtau bastoane aurite sau 
vopsite în anumite culori. In sec. al XVIII-lea, numai lor le era per­
mis să poarte bărbi 78

• Ceilalţi dregători de divan purtau, ca semn al 
funcţiei lor, un brîu special. Insignele erau ale ţării şi li se ridicau 

73 Fr. Babinger, O relaţie neobservatd despre Moldova, sub domnia lui Antonie 
Vodd Ruset (1616), în „An. Acaa. Rom.~, M~m. sec. ist., seria III-a, t. XIX, p. 129-
131. Textu1 acestd dtscrieri a MoidoH i, precedat de comentai ii, a Jost publicat şi de 
V. Mihordea, (O descrie1e a Moldovei fnainle de D. Cantemir), în „Revista istorică", 
X.XIII, nr. 4-6 (1937), p. 126 şi urm. 

74 A. Sacerdoteanu, De nuveau concernant „une enquete fram;alse sur Ies Prln­
clpautes romaines au commencement du XV III-e siecle", în „Revue historique du 
!iUd-est europeen", anul VI. nr. 1-3, p. 62. Alte variante dă C. C. Giurescu în 
.,Melanges de l'Ecole roumaine e~1 France", II, l\J24, partea I-a, p. 36-63. 

75 Miron Costin, Opere comp:ete, ed. cit., p. 388. 
76 Veress, Documente, VUI, p. 54. 
77 Hugas lngigian, Valahia si Moldova, în „An. Acad, Rom.", Mem. secţ. lsl., 

.,;_ III, I. IA, p. 2!all-~93. 
78 Ibidem. 
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o datfl cu mazilirea din funcţie. N. Costin înseamna m cr.onica sa că 
atunci cînd, după înfrîngerea de la Stănileşti. Savin Zmucil'ă s-a refugiat 
în Rusia împreună cu Dimitrie Cantemir, el a luat şi „toiaqul cel de 
arqint al ţării"', pe care îl deţinuse în calitate de postelnic 79

• 

Numărul membr.ilor care intrau în compunerea s[atului domnesc 
ne aminteşte de cei 12 pîrgari care asistau pe şoltuzi în conducerea 
oraşelor şi pe juraţii din ţinutul Făgăraşului 80

• Intrucît domnia se pre­
zintă ca o continuar.e a voievodatului din perioada anterioară formări\ 
statului, tot astfel ,şi statul domnesc este continuarea sfatului de cneji 
care asistau pe voevozi la judecată, formau „scaunul său de judecată". 
Informaţia documentară păstrată ne prezintă asemenea tribunale com­
puse din 12 membr:i. Uneori intrau î_n compunerea lor 6 preoţi şi 6 cneji 81

• 

Determinarea atribuţiilor sfatului domnesc pe baza mărturiilor docu­
mentare existente, mai ales pentr.u primele secole. constituie o sarci­
nă extrem de dificilă. E greu de constatat, îndeosebi, în ce măsură acest 
orqan, ca expresie a voinţei clasei dominante, limita autoritatea dom­
nului şi care era puterea sa în domeniul politicei interne. 

Ca or.gan al statului feudal, el avea în primul rînd sarcina de i.I 

veghea la mentinerea ordinei feudale. de a lua măsuril'e necesare pen­
tru întărirea ei. de a asigura în condiţii optime exploatarea masei ţăra­
neşti de către pr.oprietarii pămîntului. Membrii sfatului domnesc ur­
măreau menţinerea şi respectarea normelor dreptului feudal, adunau 
mijloacele pentru susţinerea şi buna funcţionare a maşinii de opr.imare 
si subjugare a maselor exploatate. Ca atare: membrii sfatului concen­
trau în mîinile lor toate firele administraţiei. conduceau apar.atul de 
represiune şi constituiau instanţa supremă de justiţie. In al doilea 
rînd. ei trebuiau să se îngrijească dE' buna funcţionare a cur.ţii dom­
neşti. 

In materie de politică externă, era necesar avizul lor în luarea unor 
hotăr.îri privind relaţiile ţării cu celelalte state. Domnii erau obligaţi 
să consulte sfatul cu ocazia încheierii păcii sau a unor tratate de alianţă, 
atunci cînd se declara război. cînd se accepta o situaţie de vasalitate şi 
în diferite probleme de aceeaşi natură. In tratatele de alianţă cu marele 
duce al Lituaniei şi în documentele date cu ocazia depunerii sau reinnoriii 
_iurămînlului de omagiu ca vasali ai regelui Poloniei în prima jumătate a 
sec. al XV-lea, domnii puneau să se menţioneze că hotărîrea se lua nu 
numai în numele lor, ci şi al hoierilor din sfat şi al tuturor supuşilor. 62

. 

„Rada" hoierilor se angaja să menţină „în credinţă" pe domnitori faţă 
de suzeranul lor şi să-i determine să-şi r.especte obligaţiile asumate în 
astfel de oc;azii. Promisiunile lor se consemnau într-un act separat, redac­
tat fie pe o foaie aparte. fie în continuarea documentului dat de domn 83

. 

79 N. Costin, Croni<.:a, în M. Kogălniceanu, Letopiseţe, II, p. 110. 
80 A. Veres5, Documente, VI, p. 32-33. 
81 Ştefan Meteş, Contribuţii nouă privitoare Ia voievozii români din Ardeal şi 

părţile ungureşti din veacu/ al XVI-XVIII-leu, Cluj, 1925, p. 8, Idem, Din lstorla 
rlreptului românesc în T ramilvania, în „An. Rom., Mem. secţ. ist., s. III, t. XVII, p. 90 
ş1 urm. N. Iorga, O mărturie din 1404 a celor mai vechi moldoveni, Buc., 1926, p. 2. 

82 M. Costăchescu, op. cit., II, p. 622, 625, 629, 638 ele. 
BJ Ibldem, p. 601, 608, 610, 650 etc. 
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In reglementarea r.elaţiilor cu statele vecine, consultarea sfatului 
era obligatorie. Cronicarul' Grigore Ureche ne spune că Bogdan Lăpuş­
neanu nu consulta sfatul boierilor în problemele de stat şi că încerca să 
le soluţioneze singur numai cu ajutorul unor tineri pripăşiţi la curte "4

• 

Totuşi, dintr-un document din 20 martie 1570, dat lui Dinga portar.ul de 
Suceava. se poate constata că acuzaţia aceasta nu este pe deplin în•• 
dteptătită. Se arată în documentul citat că domnul s-a „sfătuit ru în­
tregul sfat al domniei mere" şi a trimis pe Dînga împr.eună cu Drăgan 
logofăt „în solie la craiul... pentru ca să tocmească să fie pace între 
noi şi ţările noastre• 85

• 

Iliaş Rareş, înainte de a pleca la Constantinopol pentru a obtine. 
după cum pretindea el, o uşurare a obligaţiilor ţării faţă de turci, a 
convocat sfatul şi pe boieri la Huşi 86

• Ioan Vodă cel Cumplit, în ajunul 
răscoalei împotriva Imperiului Otoman. a discutat situaţia grea a ţării 
şi măsurile de luat pentrn îndreptarea ei „împreună cu sfatul boierilor• 
~i 'îndeosebi cu „primul sfetnic" Ion Golia. Acesta i-a arătat primejdia 
la care se expunea. dar sfaturile lui au avut tot atîta efect ca şi cum 
„ar fi spus vorbind cu un mort sau ar fi cîntat cîntece de laudă în faţa 
unui surd'u 87

• El a putut învinge opoziţia boierimii numai cu sprijinul 
unor pături social'e mai largi. numite de cronicar „ţară" 88

• 

De altfel. în probl'eme privind pacea sau războiul. sfatul era întot­
deauna consultat. Miron Costin ne spune că, atunci cînd Vasile Lupu a 
auzit despre intrarea oştilor transilvănene în ţară, a întrebat pe boierii 
de sfat asupra măsurilor pe car.e urma să le ia ... Ce-au ales cu sfatul 
să nă"Zuiască la cetatea Hotinului..." 89

, 

Sfatul er.a consultat în orice problemă care angaja ţara în domeniul 
politicii externe. Nu se lăsau la o parte în această privinţă nici legătu­
rile de familie ale domnului. Astfel. atunci cînd fiica lui Vasile Lupu 
a fost cerută în căsătorie de principele litvan Radzivill. domnul a în­
trebat sfatul. care a dezbătut această problemă timp îndelungat. Miron 
Costin ne spune că „multă vreme s-au frămîntat acest lucru în sfat şi 
cîţiva boieri pre atunci apăra acest lucru să nu fie" 90

• 

In această privinţă, consultarea Sfatului de către domn era con­
siderată de cronicarul amintit ca o măsură politică înţeleaptă. Vorbind 
despre o coaliţie ce se punea la cal'e împotriva turcilor, el ne arată 
că Vasile Lupu intrase în legătură cu regele polon Vladislav şi se 
r•.otăr.îse să suprime plata tributului către Poartă ... Şi au stat la voroavă 
cu boierii pentru opritul birului şi într-un rînd şi într-altul'" însă boie­
rul Petriceico. mare vornic al ţăr.ii de sus, i-a arătat primejdia la care 
se expunea. Cronicarul notează cu satisfacţie în comentariile pe care 
le face că „aşa feresc pre domni şi ţările voroava cu sfatul" de pri-

84 Grigore Ureche, LetopisefuJ Ţdrii Moldovei, ed. cit., p. 194. 
85 Doc. privind istoria României, Moldova, veacul XVI, 2, p. 221. 
86 P. P. Panaitescu, Cronicile slav0-române din sec. XI-XV, p. 112, 120. 
87 Ibidem, p. 151. 
88 Grigore Ureche, Letopiseţul, ed. cit., p. 198. 
89 Miron Coslin, Opere complete, ed. cit., p. 140. 
90 Ibidem, p. 121. 
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mejd1i. .. Că pentru aceea a dat dumnedzău să aibă împăraţii. craii şi 
domnii, cîrmuitorii ţărilor. sfetnici pre lingă sine cu care vorovindu o 
Lreabă să frămînte cu voroava lucrul şi unul una, altul alta răspunzînd. 
să lămureşte lucrul care este mai pre îndemînă" 91. Cine nu procedează 
în modul aresta qrr-şeşte ... Fără sfat a fărnt Vasile Vodă - aoredază 
el - lovitul tătarilor la Brătuleni pre Prut... u. iar despre Gheorghe 
Duca ne spune că „sfătuindu-se numai cu unul pentru cartea la hanul 
-;;i-a stricat domnia". Despre Ştefan Petriceico sc-1 ie că numai „aşa, 
cu şoaptele au făcut ... , de au lepădat fără de nici o nevoie domnia 
tării şi s-au dus în Ţara Leşească de care faptă se i::tînge Ţara Mol­
dovei astăzi" 92

. 

In legătură cu asigurarea ordinii în interior şi cu aplicarea drep­
cului feudal ca expresie a voinţei clasei dominante, sfatul domnesc 
se prezenta ca forul cel mai înalt. In materie de justiţie 93

, el moşte­
nise, în sens şi cu aplicare feudală, funcţiile sfatului de cneji, care, 
impreună cu voievodul. aplana certurile dintre membrii obştilor în 
perioada anterioară formării statului. 

Cercetînd documentele date de domnii din sec. XV-XVI. privind 
unele procese judecate de dînşii. se pot spicui formulări ca cele ce 
urmPază : ,.ded noi şi cu tot sfatul nostru cercetind am Aflnt ;:irlevă­
rul" 94

, sau „de aceea noi şi boierii noştri am cercetat cu întregul nos­
tru sfat şi am aflat că este dreaptă cumpărătura" 95

, sau Meştea vătag 
,a rămas dinaintea noastră şi dinaintea sfatului nostru" 96

, sau „călu­
qării s-au îndreptat înaintea întregului sfat şi şi-au pus ferieu 97

• 

Se poate constata deci că membrii sfatului, împreună cu alţi boieri. 
participau la judecăţile făcute de domn. Alte izvoare ne arată care 
era rostul lor aici, cel puţin începînd din secolul al XVII-iea înainte. 

Atunci cînd nu erau pr.eocupaţi de rezolvarea altor probleme de 
'..;Lat, domnii ţineau divan, adică judecau, în fiecare zi. Unii mai zeloşi. 
făceau aceasta chicr de două ori pe zi. deşi. din cauza vinului consu­
mat peste măsură la masă, judecăţile de după prlnz nu eraUI prea 
agreate de împricinaţi 96 • 

În încăperea, numită spătărie, 9
~ se adunau boierii mari din sfat, 

mitr.opolitul şi episcopii 100
, boieri de rangul al doilea şi un mare nu­

măr ele slujitori, căpetenii de oşti. paji şi aprozi. Domnul venec1 aici 
insoţit de marele postelnic. Se introduceau împricinaţii şi după. ce 
mar.ele logofăt le citea jalbele, ei erau puşi să-şi apere cauza. După 
c1ceasta membrii sfatului I cei 8 dregători mari cu reprezentanţii ele-

Jl MiroJL Costin, l~/1,piscjui Tării •'10/do•_1e-/, Pri. rit., p. 112. 
92 Ibidem, p. 113. 
93 In kgiitură cu a5lfro\ dl' preroq . .i.i, ,. vt·zi "· Grigorn-;, .-l.tuJJc1/iil:~ j·1cfe::ito­

r,)şl. ale 5/atwui domm'SC Piil(l ia siirşituJ sec. al XVI-iea, Îll „Studii şi cercetări sll­
intifice" (istorie), Iaşi, XII (1961). I, p. 133 şi urm. 

94 DCJc. pr:vind ist. României, . \. _\1oldorn, XVI. :1, p. :u. 
95 l/Jidr?m, p. 47. 
'16 Ibhfom, p. 157. 
97 Ihictcm, p. 175. 
98 Ioan Neculce, Letopiseţul Ţăm ,'vlod"'-· ci, c.,d. cil., µ. L:.>3-124. 
9
; f1ani;.oi~ de Pavie, pe la 1585, arată că astfel de judecăti se puteau tine şi în 

aer liber. N. Iorga, Acte .~1 lragmente, t. I, p. 37-38. 
100 J\ce';'lia luau parte la divan numai în anumite ocazii. 
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rului) se apropiau de domn, care, pentru a da hotăr.îrea, se sfătuia cu 
dînşii. Ceilalţi drEgători mai mărunţi luau cuvîntul numai atunci cînd 
erau întrebaţi şi stăteau în picioare. Ei servenu mai ales la îndepli­
nir.ea procedurii, 101 la executarea sentinţ.elor sau ccnstituiau un aparat 
de paradă. 

ln primul rînd. membrii sfatului împreună cu domnul „judecau" 
după „obicei" şi după „legea ţării" toate procesele de natură civilă. 
Cercetau pricina pentru a cunoaşte .,adevăr.ul". iar procesele se cîşti­

gau sau se pierdeau în faţa lor 102
• Partea cîştigătoare „se îndrepta" 

şi-şi punea „ferîeu Ja visterie. Domnul şi sfatul cercetau ur.icile pre­
zentate pentru a descoperi dacă nu cumva unele din ele erau „viclene" 
(false) 103

• Constatau pe baza lor sau prin alte mijloace că o proprietate 
era dr.eaptă moştenire, cumpărătură sau schimb cuiva 1

~
4

• In cazul cînd 
procesul se încheia cu restituirea unei sume de bani, aceasta se făcea 
în faţa lor 105

• Se restituiau de obicei banii daţi pentru cumpărarea 
unor bunuri făr.ă respectarea dreptului de protimisis 105

• Mărturiile se 
depuneau, de asemenea, în faţa domnului şi a sfatului. Se putea con­
stata uneori că „jeluirile" erau „strîmbe" 107

• 

Martorii jurau pe evanghelie în faţa lor. Se întîmpla uneori ca 
părţile pentru care depuneau mărturie să „rămînă de minciună" 108

. 

Mărturia unor boieri mari. cum era de pildă aceect a lui Dracsin şi 
Roman, pitcălabi de Neamţ, putea să aibă mai mare valoare şi putea 
să dea cîştiq de cauză acolo unde de obicei se aduceau 12 martor.i 109

. 

Mai tîrziu jurămîntul se lua la mitropolie şi părţii care adusese martorii 
i se da o foaie prin care se constata îndeplinirea acestui act. 

In cazul cînd una din păr.ţi pretindea că poate să aducă dovezi 
suplimentare, procesul se amina şi se fixau noi termene pentru jude­
carea lor 110

• Dacă o parte nu se prezenta la cîteva chemări. atunci pro­
cesul se judeca în lipsa ei şi se dădea hotărîr.ea 111• 

In cazul cînd proce_sul era de natură penală, domnul interoga pe 
vinovat în public şi apoi se retrăgea într-o încăpere aparte pentru a 
consulta pe membrii sfatului şi pentru a hotărî 112• 

Dimitrie Cantemir ne spune că membrii sfatului erau consultaţi în 
calitate de cunoscători ai legilor, hotărîrea o da însă domnul. Numai in 

101 Doc. privind Ist. României, A. J,1o/dova, XVI, 3, p. 88, 134, 157, 212, 282. 
102 Ibidem, p. 115. Ferîia era o taxă plătită de partea cîştigătoare. Numele ei 

,e r,are că vine de Ja numele lui Ferîe, logofătul care a instituit-o în timpul dom­
niei lui Al0xandru Lăpuşneanu. 

103 Ibidem, p. 43, 292. 
104 ll>idem, p. 47. 
10s Ibidem, p. 77, 79. 
106 Iblclcm, p. 124. 
101 Ibidem, p. 135. 
1D3 Thldem, p. 45. 
109 Ibidem, p. 290. 
110 TbMem. 
m Tbldem. 
112 In !flCTr.tnră cu modul d 0 d<'sfăşurare a judPc!lţilnr la cnrte v. Fr. Babinqer, 

O TP.iafie l'"nl,servatii d"~nre Mnldnva, în „An. Ac,1rl. Pn'!l.", M"m. Sert. ist .. sPria 
ii III-a, t. X_IX, p. 130; Codex llnridinm. ed. V. A. Urechia, în „An. Acad. Rom.", 
:-1ern. sect. 1~t., s~rla a II-a, t. XVI, n. 320. A. Sacerdoţeanu, De nouveau concernanl, 
p. 621 Hugas Ingigian, op. cit., p. 291-293. 
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cazurile de „viclenie" (înaltă trădare) şi de delapidarea banilor vistie­
riei, domnul putea să pedepsească fără a mai întreba pe cineva 113

• To­
tuşi, pentru instruirea procesu l'ui. sfatul era convocat. Aşa a pr.ocedat 
Vasile Lupu atunci cînd a descoperit trădarea logofătului Gheorghe 
Ştefan. Complicii acestuia, boierii Ciogoleşti. au fost cercetaţi în pr.e·­
zenţa sfatului. Hotărîrea de a-i ucide a luat-o singur domnul 114

• 

Necesitatea întăririi autorităţii domnului impunea un contact cît 
mai restrîns între persoana acestuia şi supuşii săi. 

Cu mici excepţii, domnii apar din ce în ce mai rar la judecăţi şi 
Iasă ca această prerogativă să fie exercitată în numele l'or de boierii 
din sfat. Aceştia pr.ocedează ca şi cum domnul ar fi de faţă 115

• Proce­
sele de mai mică importanţă le judecă in casa unuia dintre dînşii, şi 
dacă nu exista nici o contestaţie, hotărîrile lor aveau putere, ca şi cînd 
ar fi fost date de domn 116

• 

Mărturiile obţinute de la acest for în materie de pr.oprietate ser- ' 
· veau părţilor interesate pentru a obţine de la domn documentul de 
întărire fără a se mai pr.ezenta în faţa l'ui. Procedura se reducea astfel 
numai la îndeplinirea unor simple formalităţi de cancelarie, desigur 
dest1.1l de costisitoare. 

Domnul consulta Sfatul în diferite pr.obleme de politică internă şi 
mai ales în cele financiare. Unii informatori pretind că el nu putea 
să pună dări noi asupra populaţiei fără a avea învoirea sfatului. După 
călugărul Onufr.ie din Liov, ctomnul apare ca un delegat provizoriu al 
Porţii. investit cu autoritatea absolută în interior; dar el nu putea pune 
dări noi asupra populaţiei fără a obţine aprobarea sfatului 117

• Aceleaşi 
afirmaţii le întîlnim şi la Boscovich 118

• Ştirile acestea, dacă în adevăr 
corespund realităţii. se referă la o situaţie din a doua jumătate a sec. 
al XVIII-iea. 

încă din a doua jumătate a sec. al XVIl-lea, domnia dispunea de o 
vistierie proprie. deosebită de a ţării. In ce<1. din urmă se acumul'au mij­
loacele pentru achi1area qr.elelor obligaţii faţ.ă de Poarta Otomană. l)acă 
boierii se puteau opune Ia creşterea veniturilor personale ale domnu­
lui. ei trebuiau să se îngrijească să satisfacă cererile de bani mereu cres­
cînde ale turcilor şi aceasta nu se putea realiza întotdeauna fără im­
pozite noi. 

Desigur că an existat cazuri cînd boierii au încercat să impună 
domnilor. vomţa lor în problemele de politică financiară. Uneori au 
reuşit, alteori nu. Miron Costin noh:•ază ră la lll30 boierii nu făcut 
~tocmeală şi legătură" cu Alexandru Iliaş 119

• După izgonirea acestuiR, 
ei au propus domnia l'ui .lupul Vornicnl" (Vasile Lupu), .. însă îi da 
şi legături ce va lua din ţară, ce s-ar lega pentru dări atunci la acel 

113 Descrierea Moldovei, ed. cit., p. 140 şi urm. 
· m Miron Costin, Opere complete, ed. cit., p. 138, 
11s D. Cantemir, op. cit., p. 141. 
116 Jbidc>m, p. 142. 
117 Fr. Pall, Raportul cdlugdrului Onufrie din Liov despre misiunile catolice din 

Moldova, 17 48, ln Omagiu frati/01 Alexandru şi Ion Ldpedatu, Buc., 1936, p. 610, 
118 N. Iorga, Roger Iosif Boscovich şi _1\foldova, în „An. Acad. Rom.", Mem. sert. 

Ist., seria a III-a, t. XIX, p. 159. 
119 Miron Costin, Letopiseţul Ţdrit Moldovei, ed. P. P. Panaitescu, Buc., 1944, p. 79. 
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ales, mai mult să nu ia din ţară. Ce acele. legături văzînd Lupul Vorni­
cul ... n-au primit dentr-acea dată domnia' 120

• De altfel. boierii nici nu 
aveau întotdeauna posibilitatea de a-şi impune voinţa lor domnilor, căci 
aceştia nu mai erau aleşi în ţar.ă, ci trimişi. mai al1es spre sfîrşitul 
pelioadei de care ne ocupăm, direct de la Constantinopol. 

Dimitrie Cantemir, spre deosebire de Onufrie şi Boscovich. 1Le 
spune că „atunci cînd domnul voia să pună dăjdii gr.ele în ţara lui. 
11imeni nu putea cîr.ti fără a-5i primejdui viaţa şi nimeni nu putei-l 
să se împotrivească poruncii sale. Era ţinut însă ele Poartă să dea i 
socoteală ele apăsările lui" ~21

• Acelaşi autor ne arată cum proceda dom­
nul cînd voia să pună vre-un impozit ... Cînd soseşte vre-o porund 
ele la Poar.tă sau cîncl domnul socoteşte că e de trebuinţă pentru trebile 
ţării, atunci el îi chiamă pe cei 7 boieri prin scrisoare la sfat. Aceştia 
se adună în vistierie şi. după ce se sfătuiesc, îl vestesc pe domn prin 
vistiernicul cel mare, despre aceea ce socotesc dînşii că trebuie să se 
facă. Dacă domnul încuviinţează sfatul lor., atunci porunceşte să se 
împlinească lucrul pînă în atitea zile" 122

• 

În materie de finanţe, atribuţiile membrilor sfatului nu se limitau 
·mmai la astfel de propuneri făcute domniei. Periodic, ei controlau mo­
dul cum se administrau veniturile ţării. ,,Vistiernicul, spunea Cantemir, 
ce dator să înfăţişeze aceloraşi şapte boieri din sfat, la fiecare sfert de< 
an, socoteala veniturilor şi a chetuielilor" 123

• 

In general. gr.ija reglementării raporturilor cu ţările vecine, în peri­
oada cînd sfatul se bucura de independenţă, de a administra şi spori 
veniturile vistieriei şi cămării domneşti. şi de a achita la timp obliga­
~iile faţă de Poarta Otomană constituiau cele mai de seamă atribuţiuni 
ale sfatului domnesc. Prin intermediul acestui organ, domnul putea să 
se informeze asupra situaţiei din ţară şi să cunoască legile ei. Prin 
urmare, putea să fie consultat şi în orice chestiuni mărunte de ordin 
intern. Hotărîrile lui însă nu erau obligatorii pentru domnie, rolul său 
fiind mai muilt consultativ. Domnii puteau lua hotărîri fără a ţfoe 
ceama de avizul sfetnicilor lor. 

Raporturile dintre domni şi sfat reflectau atitudinea acestora faţă 
de boierime. Intărirea autorităţii domneşti în a doua jumătate a sec. 
al XV-lea a micşorat mult importanţa acestui organ de conducere. ln 
:cec. XVI-iea au existat domni, ca Petru Rareş şi Alexandru Lăpuş­
neanu care, adeseori, s-au dispensat de consultarea sfatului. In pr-ima 
jumătate a sec. al XVII-lea, pentru Vasile Lupu marii dregători con­
stituiau mai mult un aparat de paradă decît de conducere. 

tn ultimele decenii ale sec. al XVIl-l'ea şi în prima jumătate a 
secolului următor, domnii luaseră obiceiul de a se sfătui şi de a înfăp­
tui actele lor de guvernămînt numai cu un singur membru al sfatului, 
fără a ţine seamă de ceHalţi. Cronicarul Ioan Neculce notează cu grijă 
la fiecare domnie numele chivernisitoru/u'i, adică al sfetnicului atot­
puternic. (Termenul de majordom folosit în istoriografia noastră pentru 

120 Miron Costin, op. cit., p. 83. 
121 Dimitrie Cantemir, op. cit., p. 72. 
112 Ibidem, p. 145--146. 
12, Ibidem, p. 146. 
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a desemna această funcţie neoficială nu este corespunz1tor) 124• Neculai 
Must-e. cronicarul racoviţean, cunoaşte şi el această practică. Referin­
du-se la <lemnia lui Constantin Cantemir, el spune că ntoate trebile ţării 
şi a domniei în seama lui Iordache vistiernicul erau" 125

• 

Unii din aceşti boieri influenţi, ca de pildă Iordache Ruset. exer­
cită o adevărată tutelă asupra domnilor de la sfîrşitul sec. al XVII-lea 
şi începutul secc-lului următcr. 126 Rolul acesta nu era întotdeauna în­
creainţat unor boieri din sfat. Astfel, în timpul domniei a doua a lui 
Antioh Cantemir, după moartea cumnatului său Bogdan hatmanul, ,,a 
rămas atunce toată cinstea şi chiverniseala după Ilie vistiernicul Can­
ldr.uzino, împreună cu Panaiotache Marona biv pcsielnic, care aceşti 
doi boieri chivernise pe Antioh vodă. Şi să potrivise amîndoi aceşti 
boieri într-o lire, după cum se dzice, calul riios găseşte ccpaciul scor­
ţos : iuţi, mîndri, mincinoşi. faţarnici. giurători pentru hiece, amăgi­
tori" 127• Iordache Ruset a deţinut această onoare fără a fi membru al 
Sfatului de mnesc 128

• 

Din citatele de mai sus se poate constata că exercitarea puterii în 
stat sub această formă se putea impf\rţi uneori între două per.soa.ne 
influente. în gEneral. rolul de „chivernisitori" îl deţineau unele rude, 
şefi de panide, specialişti în aclministrar.ea finanţelor statului sau oa­
meni cu solide legături politice în cercurile intrigilor constantinopo­
lilane. Cei mai mulţi au îndeplinit funcţiile de postelnic şi vistiernic. 
Datorită unor astfel de cunoştinţe şi relaţii au putut face car.ieră şi 
domina viaţa politică a ţării boieri ca Iordache Ruset, Bogdan hatmanul. 
Panaiotache Mcrona, Ilie Cantacuzino, Rc:.madan postelnicul şi chiar şi 
cronicarul Ioan Neculce 129

• 

Abia în 1733, o dată cu instalarea lui Constantin Mavr.ocordat ca 
domn al Moldovei, s-a renunţat la acest sistem .Preocupat mereu de 
această chestiune, Ioan Neculce notează relativ la o astfel de schim­
bare că „aşEzîndu-se acest~ boierii, au lăsat domnul Constantin Mavro­
cordat vistieria şi chiverniseala ţăr.ii. după obiceiul vechi. cum au fost 
mai întîi, nu cum era la Grigore vodă să chivernisească numai Sanctul 
Sturdza cu doi greci, ce au lăsat în sama tuturor uo. Aceasta nu însemna 
insă că înceta cu totul influenţa musaipilor, a favoriţilor curţii, în viaţa 
politică a ţării. Acelaşi cronicar notează, tot în legătură cu prima dom­
nie a lui Corstantin Mavrocordat în Moldova. că nboierii. dreqătorii nu 
toţi după orînduiala lor s-au pus, cum să cade, ce mai mulţi după mită. 
Fiina uomnul tînăr şi neştiind rîndul ţării au apucat unii cu aări la 
musaipi" 131

• 

Pe la începutul sec. al XVII-lea, o altă instituţie, existentă din 
timpuri mai vechi pe lîngă curtea domnească, a căpătat o mai mare 

124 P. P. Panaitescu, Dimitrie Cantemir, Buc., 1958, p. 30. 
125 Letopiseţul Ţării Moldovei, atrib. lui N. Muste, în M. Kogălniceanu, Leto-

piseţele Moldovei, cd. a II-a, IH, p. 1!5. 
m I. r-:crulce, op. cit., p. 204, 232, 243. 
127 I/Jidcm, p. 2~8. 
m Ibiacm, p. 252. 
129 Ibidem, p. 204, 220, 232, 237, '237, 259, 260. 
130 lbidc>m, p. 352. 
13 1 J. ~eculce, op. cit., p. 352. 
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importanţă în aplicarea justiţiei feudale. Aceasta este poarta domneas­
că. Inst mnătatea ei dernr.ge din aceleaşi necesităţi ca şi acelea care au 
determinat crearea divanului ca o instituţie deosebită de curtea dom- \ 
nească. Existau 12 vornici de poartă 132

, care făceau periodic în grupe · 
de cite patru serviciul la cur.te. Ei ţineau scaunul lor de judecată la 
poarta acesteia şi judecau obişnuit pricinile mărunte. În documentele 
mai vechi li se spunea şi vornici de certun l c11Hpw1,.1H ) 1JJ. l-'euep­
seau femeile desirînate, căsătoreau fecioarele car.e greşeau cu voie ' 
sau fără voie, cu făptaşii delictului respectiv, înfăţişau în chestii mai 
grave pe împricinaţi domnului. fixau termene de judecată şi ţineau . 
evidenţa prezentării împricinaţilor. în divanul domnesc 134

• 

Participau la hotărnicirea moşiilor şi tot ei încasau amenzile pe 
cart" dom ·ul le aplica pentru încălcarea hotarelor. 135

• Deferer1u ciiva­
nului pricinile mai grele 136

, Aceleaşi date le oferă Dimitrie Cantemir 
Acesta ne mai arată că atunci cînd domnul judeca în divan, vor­

nicii de poar.tă stăteau lingă el. ţinind în mină toiege vopsite şi ordo­
nau, atunci rîn-i era cazul, părţilor să tacă. Cînd domnul era în călă-· 
to1ie se îngrijeau de găzduirea lui 137

• 

Veniturile lor proveneau de la gloabele încasate la deşugubinele 
comise în ţinuturile Roman. Cîr.ligătura şi Iaşi. 

In l 7t0, domnul Ioan Calimah le-a stabilit lefuri. La vremea dese­
tinei urmau să primească de la vister,ie cite 5 lei pe lună. Erau scutiţi 
de desetină pentru 30 de stupi şi de gcrştină pentru 30 de oi. Li se 
mai scutea de dări un om str.ein care slujea la casa lor. Atunci cînd 
hotărniceau moşiile primeau cite un galben de fiecare piatră de 
hotar pusă. 

Grigore Ghica a revizuit în 1776 acest mod de retribuir.e şi le-a 
mărit leafa la 10 lei pe lună. De fiecare piatră de hotar pusă la hotăr­
niciri urmau să primească 200 lei. La evaluarea unor averi primeau 
cite 2 lei de fiecare dugheană sau casă mică, 60 bani de fiecare vită 
şi 5 % din valoarea hainelor 138

• 

Sfatul domnesc prezentat mai sus, ccmpus din principalii dregători 
de la curte, era un sfat obişnuit, care asista pe qomn la rezolvarea 

132 Miron Costin, Opere complete, cd. cit., p. 389. 
13 l Arii. St. laşi, DCLXXXV-16 (1609, noiembrie 29, pentru satele Cămîrzani şi 

I.eucuşci;,ti). 
104 Dimitrie Cantemir, op. cit., p. 123--121. Doc. privind ist. Rom., XVII, 3, 

42, D3. 
135Arh. St. Buc., M-rca Gaiala, X-19, 2J şi Acad. R.P.R., CD-119, 120. Doc. pri-

vind ist. Rflm, XVII, 4, p. 431, 4~0. 
136 Acad. R P.R., CCXXXII-147. 
137 Desc!i~rea Moldovei, ed. cit., p. 138 şi urm. 
138 Gh. GhibăneS'Cu, Sure te, XI, p. 134; Uricarul, IV, p. 405 şi urm. v. Theodor 

Bălan, Vornicia in Moldova. Extras din .Codrul Cosminului", VII (1931), p. 69 şi 
urm.). Bogat mat- rial privind vornicii de poartă la C. I. Andreescu şi C. A. Stoide, 
Ştela1,1/t1 Lupu, domn al Moldovei, Buc., 1938, p. 77. PPntru rolul lor în divan 
v, Miron Costin, Opere complete, ed. cit., p. 89: Radu Mihnea „la multe divanuri 
dzJr.ea: .vorr.ice, zi celui om mîine să mai iasă la divan". Zapisele „să aibă a se 
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unor procese, la acordarea unor danii din domeniul de stat, la reface­
rea actelor de propr-ietate precum şi la luarea unor măsuri lipsite ele 
gravitate în ceea ce priveşte politica externă. Unele probleme grave, 
precum şi acte pentru a căror. îndeplinire se cerea o deosebită solem­
nitate, erau rezolvate sau înfăptuite cu ajutorul unui sfat lărgit. 

Astfel, cu ocazia adunării de la Vaslui din martie-mai 1456. 
<1tunci cînd urma să se hotărască în pr.ivinţa tributului cerut de Poarta 
otomană, Petru Aron a convocat o asemenea ad\9.nare cu mult mai 
cuprinzătoare decît sfatul domnesc obişnuit. Domnul afirma că. ..la 
aceasta am dat cartea noastră panului Mihail l'ogofăt şi cu toţi panii 
noştri 'ai sfatului moldovenesc" ( n, t:!CHI\\H n.iH'kl H p.iAoic- l\\011A<1KcKoio ). 

Punea să se înr.egistreze în document mai mult de 50 de nume boie­
reşti. In titulatură se menţionează: --Noi Petru voievod şi cu panii 
sfatului nostru moldovean" ( C"h n.tH'kl p.iAoic- HdWEIO I\\OllA.tKcKoio ) 

139
. 

Hmărîrea de a se plăti haraci turcilor a fost luată deci cu un stal 
mai larg decît cel obişnuit. In acelaşi fel se prezenta adunarea de la 
13 decembrie 1421, prin care Alexandru cel Bun crea un apanaj fostei 
soţii Rimgailla. In actul prin care îi ceda venituril'e Siretului şi Volo­
văţului se menţionează, de asemenea, un număr mare de boieri 140

• Se 
'observă că mulţi dintre cei a căror mărturie se invocă sînt prezenţi 
în aceste adunări numai în calitatea lor de mari proprietari şi nu au 
nici o dregătorie. Prin urmar.e, astfel de adunări nu trebuie să se 
confunde cu curtea, cu totalitatea dregătorilor care asistau pe domn 
la judecăţi, boierii mari şi mici menţionaţi în documente. 

Nu există nici un indiciu că în adunar.ea de la Vaslui din 1456 au 
participat şi reprezentanţi ai „ţării", adică ai celorlalte pături sociale 
în afară de boierime. 

Adunări asemănătoare, dar fără participarea .,ţării", au fost clesi­
qur cea de la Huşi din 1541, chemată pentru a discuta necesitatea 
călătoriei domnului Iliaş Rareş la Poartă, precum şi aceea de la Bădă­
uţi, unde s-a luat hotărîrea începerii unor tratative cu sultanul Soli­
man Magnificul 141

. 

S-ar putea cita un caz de sfat lărgit în care la discutarea unor 
probleme privind interesele lor au participat şi reprezentanţii altor 
pături sociale în afară de boierime. Documentul' lui Petru Şchiopul 

crecle la orice scaun sau la poarta domnului nostru". Doc. privind ist Rom., XVI, :l, 
p. 371. Cei care nu respectă hotărîrile divanului, sînt expuşi să plătească „gloab;î 
12 uoi" li:i poarta domnească. Ibidem, XVII, 4, p. 431. La fel cei care iau dijma „în 
Jhltcrea lor" de pe moşii strf'!ine. Ibidem, XVII, 5, p. 115. Sătenii care îşi fac locu­
inţe în afara .siliştii vechi" sînt amendati cu 12 boi la poarta domnească. Ibidem, 
p. 65. în fata acesteia, părţile pe care ea le judecă „pun ferîe". Ibidem, XVII, 2, 
p. 328. În legătură cu persoane care deţin functia de vornici de poartă saJ.] de gloat;\, 
c.in li se mai spune, v. Doc. privind. ist. Rom., XVII, 2, p. 56, 63, 86, 88, 94, 291, 
311, XVII, 4, p. 21, 111, Hl~, 196, 316, --138, XVII, 5, p. 134, 144, 205, 223, 324, 361, 
A.cad. R.P.R.; XIV-55, XXX-7, XLIII-99, 111, LXXXI-3, LXXXIX-74, XCIV-78, CXLV-:l, 
5, CXXVIl-247, CXCII-45, CCXLVII-31, CDXXVI-29, Inst. de ist. Iaşi, Fel. Spiridonie, 
X-1, XXX-45, XXXI-17. Arh. St. Buc., Bîrnova, Il-1, Achizitii noi, XXV-9, Arh. St. 
la~i. CCXL VIII-15, CCCXXIIl-59. 

139 Doc. privind istoria României, A. Moldova, XIV, XV, 1, p. 287. 
140 Ibidem, p. 42. 
141 P. P. Panaite~cu, în Viaţa feudală, Buc., 1957, p. 352-353, consideră cii i11 

loale trd C'azurile s-a convocat marea adunare a /c!rii. 
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din 8 ianuarie 1579, arătînd o asemenea situaţie, este însă falsificat. 
în el se arată că în urma „şicanelor" pe care le făceau vameşii din 
Galiţia comerţului mol'dovean, domnul ar fi convocat la laşi un sfat 
de boieri şi de negustori şi ar fi hotărît să restabilească bîlciul de 
la Sipeniţ 142• 

In participarea incidentală a şoltuzului şi pîrgar.ilor, alături de 
boieri la judecarea în faţa domnului a unor procese privind dreptul 
orăşenesc, nu trebuie să se vadă funcţionar.ea unui sfat domnesc 
lărgit 143

• 

Mai surprindem în documente convocarea unui sfat l'ărgit în pri­
mele decenii ale secolului al XVII-lea. Sub această formă, a luat 
sfatul domnesc hotărîri cu privire la ţiganii mănăstirilor între 4 şi 23 
mai 1626, în timpul domniei lui Miron Barnovschi 144

• 1n anul următor, 
acelaşi domn, în cadrul unui sfat la care participau boierii mari şi mici, 
mitropolitul, episcopii şi feciori de boieri a reînnoit hotărîrea pr.e­
decesorului său Radu Mihnea cu privire la restituirea ocinilor con­
fiscate de Ştefan Tomşa de la boierii vinovaţi de trădare 146

• 

Tot astfel a procedat în unele cazuri Nicolae Mavr.ocordat, la 
începutul secolului următor. Astfel. în 171 O, el a convocat o adunare 
de boieri şi de mazili spre a face unele cercetări în legătură cu gesti­
unea financiară a domniei precedente a lui Mihai Racoviţă. La adu­
nare au participat şi boierii însărcinaţi de acest domn cu strîngerea 
impozitelor, adică Lupu Costache fost mare vornic al Ţării de Jos, Ioan 
Paladi vistier şi Başotă fost mare vistier. S-a constatat cu această oca­
zie că Mihai Racoviţă ridicase haraciul . clin ţară, dar nu-l expediase 
Porţii 146

• 

In anul 1715, în a doua domnie, atunci cînd a închinat mănăsti­
rea Hangu Patriarhiei din Alexandria, Nicolae Mavrocordat a dispus 
să se convoace o mar.e adunare a boierimii. Şedinţa s-a ţinut în pre­
zenţa lui Samuel, patriarhul AlexandrieL a mitropolitului Ghedeon, a 
fostului mitropolit Sava şi a episcopilor în sala cea mare a divanului w_ 
Nu putea deci să cuprindă un număr prea mare de membr.i. 

Problema sporirii sau a introducerii unor noi impozite era discu­
tată de asemenea în astfel de adunări. în 1749, Constantin Mavrocordat 
a arătat tuturor boierilor convocaţi în sfat ce datorii are ţara la Poartă 
şi adunarea a admis ridicar.ea unui văcărit de jumătate de Ileu pe 
fiecare cap de vită 148

• 

Un caz asemănător a avut loc în timpul domniei lui Ioan Theodor 
Calimachi. Boierii greci, voind să reintroducă văcăritul, cîştigaseră de 
par.tea lor pe mitropolit şi obţinuseră de la pr1triarhie o deslegare în 

142 Arhiva istorică a României, t. I, p. I-u, nr. 22, p. 172-174. 
14 3 Doc. privind ist. României, A. f,[oldova, XIV, XV, 1, p. 241, 242. 
144 Arh. St. Buc., M-rea Sf. Sava-laşi, XI-2, XXXIII-13, XXXIV-4, M-rea Neam(, 

CXXXI-7, 8; Acad. R.P.R., LXXXIl-144, LXXXIV-158, 159, 199; Muzeul regional 
Suceava, doc. din S mai 1627 pentru mănăstirea Solca. 

14~ Uricarul, XVIII, p. 380-387, I. Minea, O inovaţie juridică a lui Miron Bai• 
ilOVSChl, p. 10. 

146 l'i. Costin, în Letopiseţe, ed, M. Ko9ălniceanu, II, p. 80, 
m Idem, p. 16~169. 
,ie Ibidem, III, p. 219. 
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ar.est sens. c-ări mai înainte. cu ocazic1 desfiinţării vărăritului. însăşi 
biserica aruncase anatema asupra celor care ar fi încercat să mai 
reintroducă această dar.e. Aflînd despre această intenţie, toţi episcopii. 
egumenii, boierii mari şi mici s-au ajunat la mitropolie şi acolo au 
venit şi marii dregători. S-a pus în discuţie problema reintroducer.ii 
văcăritului, dar boierii din ţară nu au admis luarea unei astfel de 
măsur.i. Au eprobat totuşi încasarea unui impozit suplimen,ţar cu titlul 
de ajutorinţă 149

• 

Se vede că folosirea unor astfel de adunări boiereşti avea loc mai 
ales atunci cînd era necesar să se evite creşterea agitatiei în ţară. 
Altfel ar fi fost cazul să se convoace slutul de obşte. 

Sfatul domnesc mai Juca un r.ol important atunci cînd se deschi­
dea succesiunea la tron, dar în alegerea domnului mai intervenea un 
alt organ căruia istoricii mai nci. dintr-o interpretare er.onată a izvoa­
relor, i-au dat denumirea de „Ţară" sau „Mar.ea adunare a ţării" în 
a cărei compunere ar fi intrat boierii mari şi mici. reprezentanţi ai 
curtenilor şi clerului. Existenţa unPi adunări cu o ac;tfel de stwrt11ră 
ar rezulta dintr-un pasaj al cronicii lui Grigore Ureche car.e, vorbind 
despre alEgerea lui Ştefan cel Mare ca domn al Moldovei. întrebuinţa 
în titlul capitolului r.Espectiv expresia : .. Cînd s-au strîns ţara (s.n.) la 
Dreptate". In cuprinsul capitolului ne dă indicaţii asupra componenţei 
adunării în cauză, scriind : ,,deciia Ştefan vodă strîns-au boierii ţării 
mari şi mici şi altă curte măruntă dimpreună cu mitropolitul Theoctist 
şi cu mulţi călugări la locul ce se chiamă Dreptate şi i-au întrebat pe 
toţi : iastele cu voia tuturor să le fie domn" 150

• 

. Adunarea aceasta a avut loc în cîmp, în apropierea locului de 
luptă de la Dolj eşti (Roman), într.e satele Cozmeşti, Ionăşeşti şi Mirceşti 
şi nu lingă Suceava cum cred unii. Locul numit Direptate, era pe Siret. 

, iar Suceava este cam departe de acest rîu. 
Intr-un loc deschis, lingă Suceava, s-a făcut, de asemenea, de­

semnarea ca domn al lui Bogdan al JII-lea, fiul lui Ştefan cel Mare. 
Un informator. italian, care se afla pe atunci în capitala Moldovei, 
arată· că boierii împărtiţi în dcuă facţiuni se arlunaseră în cîmp şJ se 
certau în privinţa alegerii ca succesor al domnului. care se afla pe patul 
de moarte. Ştefan, auzind că una din p,ntide încer.ca să impună un 
candidat sprijinit de turci. deşi era grav bolnav. a ordonat să fie dus 
pe cîmpul unde se ţinea adunarea şi acolo a poruncit să fie decapitaţi 
potrivnicii dorinţelor. sale. S-a adresat apoi boierilor spunîndu-le că 
sînt liberi să aleagă pe cine vor 1

i
1
• 

Problema succesiunii la tron la moartea lui Ştefan al IV-lea, în 
1527, ar ti fost rezolvată de o adunare asemănătoare. .. După moartea 
lui Ştefan Vodă cel Tînăr, strînsu-s-au boierii şi ţara de s-au sfătuit 

149 Neculai Costin, op. cil., III, ed. Kogălniceanu, p. 243. 
15° Gr. Ureche, Letopiseţul lării Moldovei, ed. cit., p. 83. 
151 Hurmuzaki, VUI, p. 41. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



Z3 SFATUL DOMNESC ŞI SfATUL Dl! OBŞT!. T1 

pre cine vor alege să fie demn"', scrie Ureche, că „pre obiceiul ţării nu 
se cădea altuia aomnia, fără carele nu vrea a fi sămînţă de domnu" 152

• 

Trebuie să se observe aici că Ureche face distincţie între boieri 
şi ţară. Ar urma deci că sfatul boierilor şi boierii în general. luaţi 
chiar numai cu sensul de drrqători. nu intrau în noţiunea de tară. 
Termenul de „Ţară" sau de „Mare adunare a ţării" s-a întrebuinţat în 
mod gr.eşit, tară însemnînd alte pături sociale în afară de boierime. 

De altfel, cronicarii din a doua jumătate a secolului al XVI-lea 
întrebuinţează termenul „sfat de obşte". Printre ei. Macarie, vorbind 
despre alegerea ca domn a lui Petru Rareş, scrie : .cu vrednicie fu 
înălţat în scaunul de domnie cu sfatul de obşte" ( ~EIJ.IV.M C'hRi.T~M ) 153• 

Referindu-se la înscăunarea lui Alexandru Lăpuşneanu ca domn al, 
Moldovei, cronicarul călugăr Eftimie spune că după înfrîngerea · lui 
Joldea la Şipote, ,,făcîndu-se adunare mare a întregului popor, au căzut 
de s-au închinat" noului domn. După cîteva rînduri. adaogă : .Jar 
Alexandru voievod ... a ajuns la Hîrlău, unde a fost ridicat în scaunul 
domnesc cu vr.ednicie prin sfatul obştesc• ( o&IJ.IHMH C'hRi.TOA\ ) 154• 

Componenţa acestui sfat obştesc se poate cunoaşte din referinţele 
cronicar.ului Azarie privind acelaşi eveniment. El arată că s-au adnnat 
atunci „tot poporul şi căpeteniile oştilor împreună cu episcopii şi 
boierii şi tot sfatul (sinclita) şi au ridicat pe Alexandru la demnitatea 
domniei în Hîrlău ... 155

• Prin urmare, au participat la această alegere 
poporul. căruia alţi cronicari îi spun „ţară" (prin care noi trebuie să 
înţelegem ostaşii şi proprietarii mărunţi de pr.in satele apropiate) şi 
pe lingă acesta căpeteniile oştirii. episcopii. dregătorii mari şi mici, 
precum şi boierii din sfatul domnesc. 

Sfatul de obşte este menţionat apoi în cîteva documente din pri­
ma parte a secolului al XVII-iea, Primul din ele este dat de Ieremia 
:0.1ovilă voievod la 12 mai 1 b0Li, cînd întărea împreună cu nsfatul de 
obşte" mănăstirii Secul satele Berindeeşti şi Săbăoani. care aparţi­
nuseră domniei 156

• Celelalte două sînt din 25 aprilie 157 şi din 17 iulie 
1607 158

• Prin ele ,Simeon Movilă, în prezenţa aceluiaşi „sfat de obşte". 
dăruia rnănăstir.ii Secul satul domnesc Vinătcri de lîngă Tîrgul Neamţ. 
Toate trei au un caracter solemn şi sînt scrise de diacul Dumitru Fili­
povici. Se pare că avem de a face aici cu ce.va mai mult decît un sfat 
obişnuit, iar termenul „sinclita" nu se referă la aceasta, ci la divan. 

O măsură de o deosebită importanţă a fost luată la 8 iulie 1632 
de Alexandru Iliaş. Impreună. cu sfatul, cu cei patru ierarhi, cu toţi 
boier.ii mari şi mici şi .cu tot sinclitulu reînnoia scutirea de dări acor­
dată preoţilor din Iaşi de unii domni u.nteriori 159

• Se poate să av~m 

152 GrigcrE· Ureche, ed. cit., p. 137. 
1S3 Cronicile slavo-române din sec. XV-XVI, ,xi. P. P. Panaltescu, Buc., 195',l, 

p. 81, 55. 
is4 Ibidem, p. 114, 123. 
155 lbiaem, p. 130, 150. 
''6 Doc. privind isl. Romdniei, A.. Moldova, X\ li, 2, p. -HI. 
157 Ibidem, p. 98. 
'5!1 Ibidem, p. 120. 
159 Acad. R.P.R., CCXXXVII-2. 
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ele-a face, ca şi în alte cazuri, numai cu o simplă repetare a formu­
larului documentelor anterioar.e 

Sinclita. echivalentă cu divanul, este menţionată în două documen­
te din anul 1633. In acest an, la 22 februarie. Al'exandru Iliaş voievod scu­
l ea de dări satul Ulmii al mănăstirii sf. Paraschiva din laşi 160

• Măsura era 
luată „cu cei patru ierarhi" ... cu vrerea întregului nostru sfat". ,.boierii 
noştri moldoveni'' şi „cu tot sinclitul domniei mele". La 5 decembrie, 
,tcelaşi an. Moise Movilă întărea mănăstirii Bisericani, în urma unui 
!Jroces cu mănăstirea Bîrnova. satul Vînători de lîngă Piatra Neamţ. 
Domnul judecase pr.ocesul împreună cu ,.cei patru ierarhi", ,,cu toţi 
boierii ... moldoveni mari şi mici" şi „cu tot sinclitul" 161

. 

Referindu-se la funcţionarea sfatului de obşte în secolul al 
XVII-lea, croniec.rii fac mereu distincţie între „boieri" şi .ţară". Astfel. 
l\1iron Costin, scr.iind despre alegerea lui Miron Barnovschi ca domn 
al Moldovei, ne spune că „după moartea Radului Vodă cel Mare. 
boierii şi ţara (s.n.), văzînd pe Barnovschi hatmanul, om de ţară şi 
fără coconi. .. ", l-au ales „cu glasurile tuturora ... de domnie şi au mers 
o samă de boieri la împărăţie şi i-au adus steag de domnie" 162

• Şi aici 
lrnierii sînt menţionaţi deosebit de ţară. 

La cîteva luni după confirmarea sa, acest domn convoca sfatul de 
obşte spre a discuta şi a stabili regulile de viaţă monastică pe care 
dorea să le impună călugărilor. In actul dat cu această ocazie, la 20 
septembrie 1626, el punea să se arate că s-a sfătuit „cu călugării" ... ,,cu 
vladicii şi cu sfatul a toată ţara" 163

• 

La 12 ianuarie 1628, Miron Barnovschi, în sfatul de obşte, a luat 
măsur.i în vederea readucerii la locurile lor a vecinilor fugiţi de pe 
ocinile curtenilor, feciorilor de boieri şi a văduvelor de boieri. Pentru 
aceasta, el s-a sfătuit cu mitropolitul şi cu alţi episcopi şi egumeni şi 
,u boierii cei mari şi cu cei mici şi cu mazilii şi cu fecior.ii de boieri 
de ţară şi cu slugile domneşti, voinici dinainte şi cu toată ţara 164

• 

Atunci cînd nu a mai putut satisface lăcomia dregătorilor turci 
din Stambul, acelaş domn, in 1629, ,,au strîns boierii şi ţara şi le-au 
zis că nu poate să satur.e pîntecel'e turcilor fără fund. Şi luîndu-şi ziua 
bună de la toţi. au lăsat domnia şi s-a dus în Ţara Leşească" 165

• 

Adeseori, cu ocazia deschiderii succesiunii la tron. era nece9ar 
să se lucreze în vederea alegerii succesorului cu mare ur,genţă şi nu 
exista întotdeauna răgazul necesar pentru a aduna „ţara" sau pe repre­
zentanţii ei. In asemenea cazuri. alegerea se reducea la un simplu „pro­
nonciamento". Decideau boierii partizani ai candidatului şi ostaşii care 
,;e aflau la curte sau în anturajul celui care pretindea domnia. In felul 
acesta a fost cerut şi aclamat ca domn Gheorghe Ştefan, după răstur­
narea lui Vasile Lupu. Cronicarul arată că au mers atunci cîteva 

gloate de ţară• la Kemeny Ianoş, căpetenia oştilor lui Rakoczi, şi au 
cerut ca Gheorghe Ştefan să le fie domn 166

• Dimitire Cantemir a fost 
100 Arh. St. Buc., Mss. 629, f. 286--286 v. 
16 1 Arh. St. Buc., M-rea Bisericani, 1/19. 
162 Miron Costin, ed. cit., p. 92-93. 
163 M-rea Suceviţa, sub dată; Acad. R.P.R., Foto, IV-22. 
164 Acad. R.P.R., LXXXV-25. 
i65 Ibidem, p. 94-95. 
166 Acad. R.P.R., LXXXV - 25, p. 141. 
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ales domn la moartea tatălui său în 1693 prin aceeaşi hotărîre a osta­
şilor de ra curte 167

• ..Ce boierii şi ţara"', spune Neculce, .. nu cuteza 
~;:'-\ zică într-alt chip, că se temea de slujitori". Desigur, în expresid 
.. ~ară" trebuie să se vadă iarăşi acele „gloate de ţară" de care vorbeşte 
Miron Costin, adică ţăranii aduşi de prin apropiere. In privinţa rolului 
pe care-l jucau slujitorii, care şi ei făceau parte din „ţară"'. în alege­
rea domnului, acesta rezultă din descrierea, lăsată de Paul din Alep 
cu privire la alegerea ca domn al lui Constantin Basar,ab în Ţard 
Românească 168

• 

Dintr-o însemnare a lui Miron Costin se poate constata, de ase­
menea, că la alegerea lui Hrizea ca domn au jucat un rol însemnat 
ostaşii grupaţi în jur.ul său după fuga lui Constantin Basarab la se­
raschierul din Silistra. ,,Indată -· notează cronicarul - acel Hrizea 
vorlă au repezit cărţi în toată Ţara Muntenească, dîndu ştire că den 
mila lui Dumnezeu au statutu domnu Ţării Rumăneşti ; de sirg să 
se strîngă ţara la dînsul la Teleajen" 169

• 

Uneori boierimea se grupa cu ocazia alegerii unui domn în tabere 
rivale. Acelaşi lucru se putea întîmpla şi cu „ţara". Aşa de pildă, Miron 
Costin ne spune că după moartea lui Simion Movilă izbucniseră certuri 
in rîndurile boierilor. Unii din ei preferau ca domn pe Mihăilaş, fiul 
lui Simeon Movilă, iar alţii pe Constantin, feciorul lui Ieremia Mo­
vilă. ,,Se împerechiaseră boier.ii şi cu dinşii şi ţara în diou.ă părţi". 
~pune cronicarul, .. o parte ţinea cu casa lui Ieremia vodă, ia-r altă 
parte ţinea cu casa lui Simeon Vodă 170

• 

In perioada dominaţiei otomane, sfatul de obşte şi-a exer.citat din 
ce în ce mai rar prerogativa alegerii domnului. Au existat totuşi unele 
cazuri cînd Poarta nu a putut să refuze p aleger.e de domn făcută de 
acest organ, sau chiar ea însăşi să recurgă la el în împrejurarea cînd nu 
1rntea să organizeze licitar.ea tronului la Constantinopol. Astfel s-a 
întîmplat în anul 1673, ,cînd Duca Vodă, în timpul expediţiei turceşti 
la Cameniţa, a fost mazilit. Cronicarul ne spune că atunci sultanul 
i:l poruncit „boierilor şi ţării să-şi aleagă domn pe cine vor voi" 171

• Din 
expresia ,.boierii care erau acolo cu ţara" m, înregistrată pe pagina ur­
rnatoare, se poate vedea cam ce înţeles avea noţiunea ţara. 

167 I. Neculce, ed. I. Iordan, p. 189. 
168 Paul de Alep, Călătoriile patriarhului Macarie, trad. de El. Cioran, p, 111. 
169 Miron Costin, Opere complete, ed. cit., p. 171. Gr. Scorpan în Reflectarea 

µuzi/iei de clasă a boierimii în stilul cronicii lui Grigore Ureche publ. în „Studii şl 
cercetări ştiinţifice" I, f. 2 (Iaşi) e de părere că termenul „ţară", folosit de Ureche 
cînd prezintă înscăunarea lui Ştefan cel Mare, se referă numai la boierime. .,Terme­
n ul are aici un înţeles precis prin însăşi distingerea elementelor din conţinutul său, 
făcută în cuprinsul capitolului respectiv'·. E drept că egumenii mănăstirilor şi epis­
copii proveneau tot din rîndurile boierimii, dar curtenii şi slujitorii nu pot fi asimi­
laţi cu aceasta. Autorul citat îşi dă totuşi seama că în cuprinsul cronicii respective, 
cu ocazia descrierii unor evenimente din secolul al XVI-iea, termenul „ţară•, ,.foarte 
puţin precis şi fluctuant", apare uneori ii; opoziţie cu boierimea. Din examinarea ma­
terialului expus mai sns se poate constata că acesta este ca:zul cel mal frecvent în­
lilnit in cronici. 

170 Miron Costin, Opere complete, ed. cit., p. 57. 
111 Letopiseţe, ed. cit., III, p. 102. 
112 Letopiseţe, ed. cit., p. 103. 
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Atribuţiile sfatului de obşte nu se rezumau numai la alegerea dom­
nului. El putea să aprobe sau să respingă unele m:î.suri cu caracter fi­
nanciar, să hotărască în privinţa închinării unor mfoăstiri la măn~stirile 
din afara hotar.elor ţării şi să discute unele m~suri de ordin social 173

• 

Aşezămintele privind obligaţiile ţăr.anilor vecini faţă de proprietari 
au fost aprcbate de un asemenea sfat de obşte. La el se referă un do­
cument prin care domnul, Ioan Toader Calimah, împuterniceşte la 20 
iunie 1759 mănăstirea Sf. Spiridon din laşi să ia „a zecea" de la lo­
cuitorii din Cotnar.i. Ţăranii care aveau case pe locul mănăstirii ur­
mau să facă boieresc (muncă de clacă) 6 zile vara şi 6 zile iarna, după 
hotărîrea „testamentului sfatului de obşte" 174. 

In materie de politică externă, sfatul de obşte îşi pierduse atri­
buţiile. Putea să fie convocat să dea mărturii şi să judece în unele 
situaţii sau procese excepţionale. 

Astfel, în 1653, domnul Gheorghe Ştefan a întrunit în sfatul de 
obşte vlădicii cu toată boierimea ţării. cu vitejii şi cu toate nrîndu­
rile (adică stările sociale) dimpreună şi în chipul lor" spre a da lui 
Gheorghe Rakâczi al Il-lea o mărturie prin care să arate că ostaşii 
lui s-au purtat în ţară „frumos şi pre încet" cu locuitorii şi cînd li s-a 
cerut au plecat din ţară 175

• 

Pentru judec,uea unui proces cu caracter. excepţional a fost con­
vocat sfatul de obşte de Constantin Mavrocordat. Poarta ceruse acestui 
domn să-i fie predat Lupul Serdarul, acuzat că ar fi jefuit pe nişte turci 
din raiaua Hotin. Demnul a refuzat cererea, dar în acelaşi timp a con­
vocat „pre boierii cei mari. pr.e alţi hoieri mazili. şi pre călugări. pre 
egumem şi pre neguţători şi pre turci balgii şi i-au întrebat pre toţi 
pentru Lupul Serdar.ul. Cum ştiu ? Fost-au hain?" Răspunsul a fost 
negativ. Prezenţa turcilor balgii şi a unui cadiu la această adunare 
constituia o măsură luată spre a se evidenţia că judecata s-a făcut 
cu toate garanţiile de imparţialitate 176

• 

S-a discutat destul de mult în legătură cu termenul soim, pre­
supus că ar fi fcst întrebuinţat pentru a denumi aşa zisa „mare adunare 
a tării" în Moldova. Aşa, ele pildă, s-a afirmat că prima adunare gene­
rală cunoscută în Moldova a fost înr.egistrată într-un document dat 
de fraţii Ilie şi Ştefan voievozi la 25 iunie 1441, la Şcheia, pe Siret. 
Pisarul acelui act a făcut însemnarea : .. Mihul a scris la Bulgari (Şche~ 
ia), la soimu". S-a tras concluzia că acolo a fcst o adunare în cîmp 
dE>numită solm, .,formă ruseascf\ apuseană a numelui diet'-'i n"lloneze, 
seim (ş.a.)" S-a adăugat apoi „că avem de a face cu o „dietă"', cu „o 
adunare a tării în gen feudal" şi aceasta „o dovedeşte numele dat 
de diac" 177• 

173 MRIP.rialul în legătură cu aceste atribuţii s-a discut.fit şi in ~te părţi ale lu-
crării de faţă : vezi p. 71, 72-73. 

n4 Acac:. R.P.R., Fihala Iaşi, Fd. Si:lridoni?, 11-56. 
11s Acod, R.P.R., Foto, XXIV-12. 
176 I. N(•culce, Letopise/ul Ţării Moldovei, cd. 2-a, I. Iordan, p. 383-384. 
m P. P. Panaitescu, in V ia/a feudală, p. 351-352, D. P. Bogdan, Acte moldo­

veneşti lnc1l11te de Ştefan cel Mare, p. 8, pune pe acelaşi plan seimul de la Bulgari, 
care nu est<? decit o întrevedere, cu seimul polon. Seimuri ar fi avut loc la Vaslui 
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Alţii au susţinut că seimul, pomenit o singură dată, nu a ajuns să 
se cris'.alizeze 178 sau că în Moldova era cunoscută dieta polonă ce 
purta numele de seim. între rada boierilor şi seim ( adunarea tuturor 
proprietarilor provinciali). un fel de zemski sobor, ar fi existat o deo · 
sebire esenţială 179

• Desigur, s-a exprimat şi părerea că diacul Mihul. 
cunoscător al vieţii publice polone. ar fi făcut paradă de erudiţie, dind 
sfatului dc,mnesc denumirea de seim 13C. 

Există destule motive pentru a considera că în această pr.obleml1 
materialul documentar trebuia examinat cu mai multă răbdare. Ter­
menul seim se mai întîlneşte şi în alte acte privind Moldova. Astfel. 
într-un act în limba slavă, dat de ciţiva dregători poloni şi moldoveni 
la 9 octombr.ie 1476, ce afirmă cii ei au ţinut „adunare obşter1scă" (seim. 
CHM\h) a ţărilor măriei sale domnului craiului Rusiei şi Podoliei şi 
M(•ldovei în tabăra sub Hot.in". Pentru preqătirea. tinerea şi 1mpli­
nirea acestei adunări (seim, c011i\1z), au fost trimişi. .. " etc. 181

• La 
această „conferinţă" - aşa o caracterizează I. Bogdan - au participat 
de o parte Grigore, arhiEpisccpul de Liov, Stanisrnv de I-Iodcze, voie­
vodul Rusiei, Mihail Buciaţki, voievodul Podoliei şi Mikolaj Grzymalo. 
din partea regelui polon Cazimir, iar. de alta, boierii mol'doveni : 
Vlaicul, Goian, starcste de Hotin, Sendrică. de la Dorohoi şi Juga vis­
tierul. Iată prin urmare un seim (soim) compus numai din opt per­
s0arn~. i,u într.'c'veclerert lor a avut loc din anumite cauze în cîmp, 
lingă Hotin .La sfîrşit se hotăra ţinerea altei conferinţe ( alt seim, c011,"x, 

c11e,,,i.) ,.la o săptămînă după sfîntul Gheorghe viitor". întrevederea fu­
sese necesară. pentru reglementar.ea unor probleme privind relaţiile î11 
regiunea de graniţă dintre cele două ţări. 

O conferinţă între dregătorii moldoveni şi cei poloni, denumită de 
asemenea seim, în legătură cu aceleaşi probleme de graniţă, se. menţio­
neală, de asemenea, într-o scrisoare adresată regelui polon la 26 iulie, 
1440, din Cameniţa, de Petru Bakotski. starostele Podoliei. Se arată acolo 
că domnul Moldovei a refuzat să-şi trimită repr.ezentanţii (judecătorii) 
la acest seim pentru a constata pagubele făcute de moldoveni pe teri­
tcriul statului pol'on 132

• 

în 1455 şi Direptate, 1457, ibid. p. 8-9. Localitatea unde a avut loc intreved•~rea 
eslc Srheia i;e Siret, mai sus de Roman şi nu Bătrheşti de p~ Crasna (tin. Rom:1nl, 
loc puţin potrivit penlru astlel de chestiuni. Pentru sensul cuv. sojm în limba ucrai­
neană, v . .,Cercetări critice", XIII, (1939), p. 226. 

178 Dinu C. Arion, Despre prerogativele marilor boieri moldoveni, înmnle de 
Ştefo.ci cel Mare, în Omagiu prof. C. Stoicescu, p. 525. Vezi şi C. C. Giurescu în 
.Revista istNică română", X, 1940, p. 388. 

179 D. P. rogdan, ln juru/ unor consideraţii privind istoria Moldovei după moar· 
/ea lui Alcxandn: cel Bu11, în .Arhiva român ,ască", t. III, 1939, p. 275--276. 

18° Ch Duzinchevid, Contribuţii Ia istoria Moldovei după moartea lui A/e­
xa11Jru cel Bun, în .Revista critică", 1939, nr. 1, p. 25. 

181 I. l'-ogdan, Documentele lui Ştefan cel Mare, II, Buc., 1913, p. 297-298. Ke­
produceru textul : ţ t:z Ct!&OTI!, Rl!. AfH h. CR,I\T0r'0 cf>pdHL\HCKd, Rll ,d,To su,01, 

CHEM 1' nocnOI\HT t.l ~M\I\H MdHCTdTt! r'ocnOAdpi. KjlOl\i. lr'O i\1111\0CT h.l pt!CK1'1X 11 

n AOACK'hlX H M0,1Ad'{CR'h.lX 11.i nMHl:l,1\ i. Mi.CT i.u,H noA XoTHl!fi\\ &'hlA cTM 11 

'IHHfH „ Hd Ko·rop.sro COH,"t! KOH'ldHÎf . .. etc. 
182 Scrisoarea aceasta, rău transcrisă şi tradusă, a fost publicată de Th. Holban în 

„Rfvista ii,!01ică", An. >X, nr. 7-9 (1934), p. 261-262. Originalul se găsea in Archiw 
Gl6wny (Varşovia), dzial dok. mold,, nr. LXXXII. 
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Se poate constata deci că termenul seim avea în limba ucraineană, 
pe lingă sensul de .adunare" mai mică sau mai mare, cu caracter po­
litic, de asemenea şi pe acela de „întrevedere" sau „conferinţă". 

Prin urmare, pentru a putea stabili dacă în vara anului 1441. în 
satul Bulgari, pe Siret 183. a avut loc „o mare adunare a ţării" sau numai 
o simplă „întrevedere" într.e cei doi domni însoţiţi de boierii din sfa­
turile respective, este necesară o cercetare a documentelor interne şi 
externe din acea vreme. 

S-a constatat deja că incă din toamna anului 1439 se produsese 
o înăsprire a relaţiilor, dacă nu chiar o stare de război. între voievozii 
Iliaş şi Ştefan 184. Incepînd de la această dată, domnii dau documente 
separat, încredinţate numai de o parte din boierii sfaturilor respec­
tive 185

• La o ruptură completă nu s-a ajuns decît după 26 octombrie 
1439, cînd cei doi domni dau încă un document împreună 186

• 

Cearta a dur.at întregul an 1440 şi în primăvara anului următor 187
• 

Mihai Costăchescu, care nu cunoştea documentul din 25 iunie 1441, 
presupunea că „o înţelegere aparentă'" s-a stabilit între dînşii în a doua 
jumătate a anului 1441 şi pînă la începutul lui septembrie 1442, cînd, se 
pare, Ştefan a devenit singur domn" ... 188

, In adevăr, neînţelegerea dintre 
cei doi fraţi cu pr.ivire la împărţirea puterii s-a discutat şi s-a rezolvat 
provizoriu la Bulgari, sat aşezat pe Siret. La întrevederea care a avut loc 
acolo a participat un număr de 21 boieri şi, probabil, mitropolitul şi cei 
doi episcopi. Prin urmare, numai cele două sfaturi domneşti cuprinzînd în 
total 24 membri. şi nimic mai mult. Rezultatul a fost restabilirea si­
tuaţiei din anul 1439. Intr-o astfel de problemă ţara nu avea ce să 
hotărasci'î. Termenul soim nu are nici o legătura cu adunarea ţării. 

Este necesar totuşi să lămurim ce reprezintă .ţar.a" în accepţia 
cronicarilor din sec. XVll-XVIII. Din titlul folosit de Ureche la ca­
pitolul privind alegerea lui Ştefan cel Mare ca domn al Moldovei în 
anul 1457, se poate constata că „ţara" cuprindea pe boieri, vîrfurile 
clerului şi curteni 169

• Cam în acelaşi fel este prezentată compoziţia ei 
ln izvoarele privind Ţar.a Românească. In hrisovul lui Leon Tomşa, din 
anul 1632, dat în legătură cu izgonirea grecilor din ţară, se spunea : 
.. Pentru aceea domnia mea am socotit de am strîns toată ţara (s.n.), 
boiarii mari şi mici, şi roşii şi mazili. şi toţi slujitorii de am sfătuit 
cu voia domniei mele ... " 190

• In alte cazun msă cronicarii fac net 
distincţie între „boieri" şi „ţară". Şi aşa mîntuiţi boierii şi ţara de 

183 ln Via/a feudalei, p. 351 se identifică satul Bulgari cu Şcheia „de Ungă capi­
lalit", udică dp lingă Suceava, deşi Siretul nu curge pe acolo. Autorul studiumi citat 
a,1.•a nevoi,i de o aslfel de identificare pentru a susţine că „adunarea generaI,:i" nu 
~e putea tine în interiorul capilalei, ci în „cîmp". 

184 M. Cost.ăchescu, op. cit., II, p. 79. 
185 Doc. pnvind ist. Romdniei, A. Moldova, veacul XIV-XV, val. I, p. 169--114. 
186 Ibidem, p. 168. 
187 Vezi mai sus. 
188 M. Coslăchescu, op. cil., II, p. 79. 
189 Gh. U1eche, op. cit., p. 91 
190 ,,Magazinul istoric pentru Dacia", t. I, Buc., 1945, p. 122. 
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domnia lui Alexandm Iliaş" - scrie Miron Costin „au statut cu 
toţii după alesul domnului nou" 191

• 

După 'înlăturarea lui Al~xandru Iliaş. ~iind ales domn, Mir.on 
Barnovschi a plecat la Constantinopol cu o „mulţime de boieri şi 
fruntea curţii, preoţi şi călugări . . . să roage împărăţia" să-l recu­
noască şi să-i acorde investitura 192 

•• Şi cînd au sosit (Antioh Cantemir. 
domn trimis de la Poartă) la Valea Iezerenilor, viind cu alai împă­
rătesc după obicei. unde au aşteptnt ţara şi boierii. deci cum nu trecut 
Valea Iezărenilor şi s-au suit în deal. acolea i s-au închinat toţi bo­
ierii şi i-au sărutat poala de călar.e stînd" 193

• Neculai Muste scrie că 
după obţinerea domniei la Poartă, Mihai Racoviţă .se găti şi purcese 
1din Constantinopol) cu boierime multă şi ţară ... şi că aici în ţar5 dacă 
au sosit veste că s-au isprăvit lucrul pe voia boierilor şi a ţării, fost-au 
mare bucurie.. . şi strîngîndu-se toţi din toate părtile s-au qătit si 
au ieşit înaintea domniei. mulţime de boieri şi alte căpetenii de ţară" ,u. 

La fel atunci cînd Constantin Duca s-a văzut nevoit să desfiinţeze 
văcăritul a luat această măsură după consultarea sfatului. El, ,,cu 
arhiereii ţării şi cu tot sfatul său au legat cu mare blestem ca văcăritul 
şi ceara cu mierea să nu mai fie". După aceia au făcut sobor în di­
vanul cel mic" şi .strîngîndu-se ţara şi boierii" s-a oficiat acolo slujba 
religioasă de afurisire a dării amintite 195

• 

Se poate constata deci că „boierii" nu se confundau cu .ţara•. Sub 
termenul de „boieri", întrebuinţat de cronicari, cînd descriu astfel de 
împrejurări. trebuie să înţelegem atît pe cei în funcţie, cît şi pe foştii 
dregători, atît mari cît şi mici. Ţara cupr.indea „căpeteniile", adică re­
prezentanţii proprietarilor mărunţi. a şleathei mărunte, cum i se 
spunea acestei categorii în Polonia, compusă din cur.teni şi din ţă­
rani liberi. Nu puteau să lipsească reprezentanţii populaţiei din oraşe, 
şoltuzii. pirgarii, staroştii breslelor. Fruntaşii negustorimii, la fel cu 
boierii, întîmpinau pe domnitori, atunci cînd veneau cu domnia r~,3 la 
Poartă, pe dealul Şanta în apropiere de Iaşi 196

• Atunci cînd Constan­
tin Racoviţă Cehan voievod a hotărît desfiinţarea văcăritului. a or­
donat lui ~Kogălniceanul vătaf de aprozi de au strîns toată boierimea şi 
mazilii şi negustorii şi toată ţara ce se adunase de au mers la mitro­
polie" 197

• Pentru desfiinţarea văcăritului, Constantin Racoviţă Cehan se 
consultă mai intăi cu toată boierimea 198

• Are loc deci un sfat lărgit al 
bl'ierilor în funcţie şi al celor „foşti" pînă la rangul de căminar inclusiv. 
cuprinzînd în total vre-o 40 persoane la care se adăogau cei patru 
ierarhi 199

• După aceea a făcut „sobor" cu toată par.tea bisericească şi 

191 Miron Costin, Opere complete, ed. cit., p. 100. 
192 lb1u~·m, p. 101. 
193 J•seudo Neculai Costin, Lei., in M. Kogălniceanu, Letopiseţele, II, p, 58. 
194 Nrculai Muste, Letopiseţul Ţării Moldovei, ibidem, p. 33 
195 Lc•loµiseţe, II, ed. cit., p. 46. 
196 Enm:ht- Kogălniceanu, Letopiseţul Ţdrii Moldovei, în M. Kogălniceanu, Ll'lO• 

pi'>u(ele, III, ed. cit., p. 231. 
197 Ibid,w1, p. 230. 
198 lbidPm, p. · 230. 
199 V ricC1rµI, IV, p. 10--13 
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i1oierească de obşte 200 Pe lingă boieri şi cler, el chemase din fiecare 
\inut cite 7 mazili şi ruptaşi 201 La fel a procedat Constantin Ma­
vi o cordat în 1749, cinel a dat aşezămîntul pentru vecini. In actul re­
dactat cu această ocazie se spune : .. socotit-am domnia mea şi cu 
c::fatuJ de ob.5te" 202

• La această adunare au participat şi reprezentanţi 
ai veriPilor, prrblelT'a re urma să fie clrsbătută fiind direct în leoătmă 
cu dînşii. Enache Kogălniceanu arată că s-au adunat „vecinătatea de 
pretutindeni la divan cu mare obrăznicie ... viind şi boierime de pe 
afară cei ce avea vecini. care după ce s-au strîns cu totii, s-au orîn­
duit să facă mare sobor în mănăstirea Trei Sfetitele" 203

• In actul re­
dactat cu această ocazie se arată că s-a adunat „atît parte b'ise­
ri cească cît şi boierească şi altă obşte" şi .. ,.,s-au făcut sobor" ... 
Semnează hotărîrea mitropolitul. 2 episcopi. 19 egumeni şi 170 per.­
soane. Unii sînt dregători, mari sau mici, însă alţii nu poartă nici un 
caliiicativ după numele lor 204. 

Reprezentanţii ţării: puteau fi folosiţi şi incidental de domnie pen­
tru a justifica o hotărîre luată. Astfel. atunci cînd Neculai Mavio­
cordat ( 1709-1711) acuză de trădare şi de jefuirea ,ţării pe hoierul 
Tordache Ruset, procesul acestuia este judecat mai întăi cu boierii 
in „spătărie'', iar apei chestiunea este din nou cer."etată în „divanul 
cel mic cu pîră de ţară" ... ,.fiind şi ţar.a, cît se tîmplase, la divan, de 
s-au cetit asupra lui carte iscălită de toţi". După aceea, .. trimisu-Hm 
llli Iordac},,, vornicul, unde era închis, car.tea aceea ce scrie ţaro 

asupra lui" 2~5• 

Prin urmare, dacă se ia în consideraţie şi discriminarea pe rare o 
fac obişnuit cronicarii între „boieri" şi „ţară', termenul sfat obştesc 
sau <;obor de ob5tc- este mai potrivit pentru a clcnumi adunarea · ge-
1Jerală a reprezentanţilor diferitelor categorii sociale din Moldova. 
cu E'Xcluderea oamPnilor. căzuţi în depE-ndentă feudală. 

în ceea ce priveşte ccnstituireea şi funcţionarea, acest organ se 
aseamănă mai mult cu zemski-soborul din Rusia, decît cu dieta po­
lonă. Nu avea o importanţă hotărîtoare în viaţa prlitică a ţării. Era 
convocat de domn mai mult pentru a încuviinţa hotărîri luate dinainte, 
fără a fi consultat. Rolul hotăr.îtor îl deţineau reprezentanţii marii 
bcierimi. Funcţiona, se pare, au ternat, în perioada· mai veche, în ca­
zurile de deschidere a succesiunii la tron, dar şi cu acest prilej de 
hotărîre dispunea tot marea boierime. Mai era consultat în cazurile 
Lle introducerea unor impozite noi, de suprimar.ea altora şi pentru 
judecarea unor procese care ieşeau din comun. 

La adunările din sec. XV-XVI. cînd mulţimea se aduna în „cîmpk, 
probabil se strîngea o mare masă de oameni sau chiar toti aceşti pro­
prietari mari şi mici capabili să po~rte arme, ca la Hîrlău, în timpul 

200 Ion Canta, Letopiseţul Ţării Moldovei, în M. ·Kogălniceanu, Letopiseţele· ed. 
cit., p. 182. 

20 1 F.1wc-hi Koqălniceanu, op. cil., ibidem, p. 238. 
202 Uricarul, V, p. 401. 
203 Enachi Kogălniceanu, op. cit., în M. Kogălnice':lnu, Letopiseţele, ed. cit. p, 320. 
204 Mi!g,a2inul istoric pentru Dacia, voi. II, 1846, p. 289-292, 
205 I>scudo Neculai .Costin, Letopiseţul Ţării Moldovei, în M. Kogălniceanu, Le­

/opise/eJe, ed. cit., p. 92. 
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domniei lui Ştefan cel Mare.la 6 septembrie 1497, ceea ce aminteşte 
de „c1mpurile din mai" din vremea carolingienilor. Mai tîrziu. par.­
ticipar.ea „ţării" a devenit din ce în ce mai restrînsă. În sec. al XVIII-lea. 
a~unci cînd nu era necesară prezenţa unei mulţimi zgomotoase şi 
supărătoare pentru traiul tihnit al exploatatorilor. se convocau pen­
tru paradă sau în scopuri demagogice astfel de adunări la care parti­
r:ipau un nvmăr foarte redus de reprezentanţi ai ţăr.ii trimişi de ţinuturi. 
Sfatul obştesc se reducea în această vreme la cîteva sute de persoane. 
iar şedinţele se ţineau în biserici sau în „divanul cel mic". 

Este adevărat că „marile adunări din Moldova şi Ţara Românească 
nu au evoluat spre o instituţie parlamentară permanentă ca în alte 
ţări" 206

, dar rădăcinile „marii adunări obşteşti': a aristocraţiei din pe­
rioada Regulamentului Organic se află în această tr.adiiţe şi practică, 
mereu îngustată ele interesele clasei dominante. 

LE CONSEIL PRINCIER ET LE GRAND CONSEIL EN MOLDA VIE 
xve-XVJJI e SIECLES 

RESUME 

Le probleme du conseil princier (compose de 12 hauts dignitaires 
clP J'Ftrlt) et du qranrl conseil (compose des representants des grnncb, 
des moyens et des petits proprietaires fonciers. ainsi que des representar: ts 
du <-ierge) a retenu incideniment l'attention de nos historiens. Ces 
deux institutions n'ont ete qu'insuffisamment etudiees jusqu·a pre·­
sent. Cest pourquoi l'auteur a considere necessaire de leur consacrnr 
une et..,de approfondie. En se basant sur Ies materiaux fournis par Ies 
11nciennes chroniques et les documents de l'epoque, il a expose Ies 
transformations subies par le conseil princier et Ie grand conscil r1 
partir du XV-e siecle jusqu'au debut de la periode de dissolution de 
lcJ. fcodalite. Aµres avoir montre quelles fnrent les altributions du 
conseil princier, le nombre de ses membres, l'auleur met en evidence 
l'exJstence d'un conseil lai'que et ci'un conseil ecclesiastique, ainsi 
que leurs rapports avec le prince regnant et la cour, rapports sem­
blables a ceux de la curie de l'Europe occidentale. Enfin, il s'ocn1pc~ 
de la composition et des atributions du qrand conseil. 
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AUTENTICITATEA ŞI DATAREA UNOR ACTE PUBLICATE 
ÎN „DOCUMENTE PRIVIND ISTORIA ROMÎNIEI" 

DE 

LEON ŞIMANSCHI 

I. Autenticitatea materialelor, documentare este o condiţie indis­
pensabilă pentru asigurarea caracterului cu adevărat ştiinţific al stu­
diilor istorice. Acest imperativ. de multe ori neglijat in perioada ro­
mantică a istoriografiei noastre 1

, a fost luat în consideraţie într-o mai 
mare măsură spre sfîrşitul secolului trecut. cînd, paralel cu intensifica­
rea acţiunii de valorificare a izvoarelor scrise referitoare la evul mediu 
românesc, au apărut şi primele preocupări de analiză critică a .valorii 
lor. Astfel. a fost dovedită în mod convingător falsitatea unor izvoare 
documentare ce aveau la bază mobiluri politice, religioase sau pseudo­
ştiinţifice relativ recente, ca de exemplu: diploma bîrlădeană (1134) 2

, 

hrisovul ţarului Ioan Caliman Asan (1192) 3. hrisovul lui Iurg Coria­
tovici ( 1374) 4. coresponrlenţa lui Ştefan cel Mare cu arhiepiscopul ele 

1 Un exemplu tipic tn acest sens îl oferă diploma bîrlădeană, falsificat aparti• 
ntnd şi pus in circulaţie de B. P. Haşdeu (Cf. P. P. Panaitescu. Diploma bîrlddeand 
din 1134 şi hr:sovu/ lui lurg Coriatovici din 1374, în „Rev. Ist. Rom.", voi. Il (1932), 
p. 46-51). ln studiile ulterioare, autenticitatea diplomei nu a fost pusă la îndoială 
\ Cf. de exemplu A. Papadopol-Calimah, Notiţă istorică asupra Bir/adu/ul, Bîrlad, 
1889, p. 20-30). Chiar şi A. D. Xenopol, Istoria Românilor, ed. III-a, voi. II, Buc., 
1925, p. 204-206, deşi falsul fusese dovedit. a socotit totuşi necesar să prelucreze 
Informaţiile pe care le furniza acest document, 

2 I. Bogdan, Diploma birlădeană din 1134 şi Principatu/ Birladului, fn „An. 
!\cad. Rom., Mem. Secţ. Ist.", seria a II-a, tom. XI (1890), p. 66-112. Pentru disputu 
nlterioară asupra falsităţii acestui document vezi P. P. Panaitescu, op. cit., p. 46---18. 

3 I. Bogdan, Diploma lui CaJiman Asan din 1192, în „Convorbiri literare", vol. 
XXIII (1889-1890), p. 449-458 şi vol. XXIV (1890-1891), p. 147-149. 

4 N. Iorga, Studii şi documente, voi. V (1903), p. 597-601. Aici se expun pen­
tru prima dată unele argumentf, contrn autenticităţii actului. Pentru controversa 
care a urmat, vezi M. Costăchescu, Documente moldoveneşti înainte de Ştelan cel 
Mare, vol. I, Iaşi, 1931, p. 2 ~i P. P. Panaitescu, op. cit., p. 51-52. · 
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Ohrida 114.56-1457) 5
, capitulaţii.le Tării Româneşti şi ale Moldovei cu 

Poarta Otomană 6 ş.a. Totodată, cu prilejul editării unor colecţii de 
documente au fost detectate numeroase alte acte neautentice, privitoare 
însă la chestiuni de proprietate 7• 

In perioada următoare, studiile speciale consacrate acestei proble­
me au fost mult mai reduse 8, iar aportul ştiinţelor auxiliare istoriei ca 
şi inexistent 9 • Aşa se şi explică de ce succesele înregistrate în delimi­
tarea actelor false de cele autentice se datoresc în cea mai mare parte 
editorilor de documente. Colectiile acestora cuprinzînd însă, de obi­
cei. un material limitat fie în tiin.p fie în spaţiu, nici identificarea do­
cumentelor contrafăcute nu a căpatat un caracter organizat. 

O asemenea acţiune s-a putut realiza de abia cu ocazia editării 
sub egida Academiei R.P.R., între anii 1954-1957, a colecţiei Docu­
mente privind Istoria României, în cadrul căreia documentele suspecte 
clin perioada 1384-1625 au fost grupate în anexe la sfîrşitul fiecărui 
volum. 

Totuşi. aşa după cum s-a remarcat 10
• acest corpus de documente 

prezintă, pe lîngă meritele sale indiscutabile, şi unele deficienţe care 
au rezultat din adoptarea um1i principiu greşit ele editare a izvoarelor, 
precum şi dintr-o organizare deficitară a prelucrării lor. Ca urmare, 
autenticitatea unor documente a fost contestată cu argumente insufi­
ciente sau lipsite de temei. în timp ce falsuri evidente au trecut neob­
servate. Avînd în vedere că literatura critică apărută pe marginea co­
lecţiei nu a abordat decit tangenţial acest aspect 11 , ne propunem· să 
analizăm în cele ce urmează documentele moldoveneşti de acest fel 

5 I. Bogdan, Documente false atr:buite lui Ştefan cel Mare, extras din ,.Bulc­
linul Corn. Ist. a Rom.", Buc.. 1913, p. 106-114. 

6 N. Iorga, Genealogia Cantacuzinilor, Buc., 1902, p. 68, nota 3 şi p. 495-496; 
C Giurescu, Capitulaţiile Moidovei cu Poarta Otomană. Buc., 19G8. 

7 Rezultate remarcabile în acest sens a obţinut I. Bogdan, op. cil. 
8 Cu priivre la falsificatele ce se referă la Moldova, de exemplu, nu au apărut 

decît contribuţiile : Fr. Pall, Acte suspecte şi false în colecţia „Documentele lui Ştefan 
cel Mare" a lui Ion Bogdun, în „Rev. Ist.", voi. XIX (1933), µ. 105-113 şi P. P. 
Panaitescu, op. cit. 

9 Lucrarea lui D. P. Bogdan, Contribuţii la studiul diplomaticii vechi moldove­
neşti, în „Rev. Ist. Rom.", voi. IV (1934), p. 92-140, nu tratează deloc problema 
lalsurilor. 

10 Th. Bălan, O nouă colecţie de documentP. mCJldoveneşti, în „Studii", XI 
(1958), nr. 1, p. 133-139; A. Oţetea, Problema editării textelor vechi, în „Studii 
privind relaţiile româno-ruse şi româno-sovietice", Buc., 1958, p. 27 şi idem, Dezvol­
larea ştiin/ei istor:ce româneşti după 23 August 1944, în „Studii", XII (1959), nr. 4, 
µ. 39; N. A. !v' ohov ş. a., Documente din arhivele sovietice privitoare la istotia medi­
c>vală a Moldovei şi Ţării Româneşti, în „Studii", XII (1959), nr. 3, p. 135; I. Ionaşcu, 
PubJ;carea izvoarelor medievaie, in „Studii", XV (HJ62), nr. 6, p. 1554-1555. 

11 Referirile la problema documentelor false privesc în special modul publicării 
acestora : intercalate cu cele autenlict', în anexe pe lingă perioada la care se referă 
sau în care au fost scrise şi separat de colecţie (vezi mai jos). Singura contribuţie 
efectivă, cu privire la falsitatea documentului din 1411 iunie 28, se d;;itoreşte Iul 
D. P. Bogdan, O străv.::che mallice de pecete românească, în „Studii şi materiale 
de istorie medie", voi. I, Buc., IY56, p. 163 ; Cf. ·şi idem, Diplomatica slavo-române}, 
in Documente privind lstona Romciniei, Introducere, voi. II, p. 162-164, unde se 
pune la îndoială autenticitatea altor documenle. 
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publicate Îfi primele trei \'Olume ale seriei „A" 12
• Majoritatea lor păs­

trîndu-se numai în copii. traduceri sau rezumate, menţion "'m de la în­
ceput că vom fi obligaţi să apelam mai mult la argumente logice sau 
istorice, ceea ce va influenta fireşte, în unele cazuri. siguranţa con­
cluziilor. Dar, avînd chiar şi un asemenea caracter. considerăm că ob­
servaţiile noastre vor contribui la înlăturarea deficienţelor de aceasta 
natură ale colecţiei în viitoarea ei ediţie, a cărei necesitate pentru şti­
inţa istorică românească nu mai este nevoie să o subliniem. 

Vom examina mai întîi, în ordinea lor cronologică, documentele 
care, deşi prezintă după părerea noastră suficiente garanţii de auten­
ticitate, au fost socotite în colecţia amintită ca îndoielnice. 

1. 1399 (6907 J martie 15. Ştefan voievod întăreşte Anuşcăi şi Mu­
şei satul Drăgeşti, pe Cobîle, luat de la Coste Tudora în schimbul păr­
ţii din Triabăş pe care acesta a vîndut-o Neagşei. jupîneasa lui lsac 
vistier 13

• 

Acest docum~nt, păstrat într-o copie întocmită în anul 1828 după 
o traducere a uricului cu data 6907, a fost calificat drept îndoielnic 
datorită faptului" că „filiaţia rudelor este imposibilă" şi că „Isac vistier 
este necunoscut la sfîrşilul secolului XlV" 14. Ambele constatări sînt 
perfect îndreptăţite dacă se consideră autentică data copiei. Insă, în 
aceeaşi colecţie se publică un act din 1489 martie 15 cu conţinut ase­
mănător şi totodată explicit 15

• El a fost reprodus după un docume!lt 
cunoscut de M.Costăchescu 16

, dar care nu este altceva dedt aceeaşi 
copie din 1828 cu data şi filiaţia rudelor corectate de editor prin mij­
locirea altor documente de la sfîrşitul secolului al XV-lea referitoare 
la familia Tudorilor 17

• Fireşte că, în acest caz, nu mai poate fi menţi­
nută nici cea de a doua obiecţie, deoarece este vorba de cunoscutul 
vistier al lui Ştefan cel Mare, Isac 18• 

Aşadar, documentul în discuţie nu are un caracter îndoielnic, ·ci 
ne-a pan-enit într-o traducere defectuoasă, cu data iniţială, 6997, mo­
dificată în 6907, după cum a dovedit M. Costăchescu. În viitoarea e-di­
ţie a colecţiei această copie va trebui publicată, bineînţeles, o singură 
dată. 

12 Documente privind Istoria României, seria A, sec. XIV-XV, voi. I (1384-
1475), vol. II (1476-1500) şi sec. XVI, voi. I (1501-1550), (în continuare vom citu 
D.1.R., A,). Din lipsă de spaţiu prezentăm deocamdată numai constatările privitoare 
la prima parte a colecţiei, urmînd ca într-un număr viitor să ne ocupăm şi de cele­
lalte volume cuprinzînd documente dintre anii 1551-1625. 

13 D.l.R., A, sec. XIV-XV, vol. I, p. 411-412. 
14 Ibidem, p. 412. 
1s D.l.R., A, sec. XV, vol. II, p. 112. 
16 M. Costăchescu, Doc.umente moldoveneşti de la Ştefan cel Mare, laşi-, 1933, 

p. 136-137. 
11 Ibidem, p. 137-139. 
,a Ibidem, p. 145-148. 
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2. 1507 (7015) februarie 25. Bogdan voievod dăruieşte lui Trifan şi 

Ton Rictor seliştea Pă11leşti, în Vrancea 19
• 

Singurul argument pe baza căruia conţinutul acestui document, 
rezumat în cadrul unui perilipsis, a fost considerat suspect şi anume 
acela că „satul Păuleşti a fost totdeauna răzeşesc"'. este cu totul lip­
sit de temei. Nu este cazul să discutăm aici nici problema, atît de con­
troversată, a proprietăţii răzeşeşti în general şi nici caracterul aces­
teia în satele vrîncene. Este însă evident că nu se poate afirma, decît 
contestîndu-se numeroasele informaţii documentare, inexistenţa la t1n 
moment dat a unei stăpîniri individuale măcar asupra unora din sa­
tele răzeşeşti de mai tîrziu 20

• Fenomenul nu este imposibil nici in 
Vrancea, cu atit mai mult cn cit acest document nu este singurul care 
îl atestă 21. 

De asemenea, este necesar să arătăm că originalul în cauză a 
existat, el fiind prezentat de către răzeşii vrînceni în cunoscutul pro­
ces pe care l-au avut la începutul secolului trecut cu vornicul Iorda­
che Roset Roznovanu 22

• Importanţa pe care acesta din urmă i-a acor­
dat-o, sustrăgîndu-1 cu ajutorul mitropolitului Veniamin Costache de 
la delegatul vrîncenilor 23

, îi dovede7te odată mai mult autenticitatea. 
In afară de această menţionare şi utilizare destul de tîrzie, docu­

mentul. ca de altfel şi beneficiarul său, a fost amintit şi în cadrul unor 
ispisoace anterioare. Astfel, Bogdan voievod, fiul lui Alexandru Lă­
puşneanu, întăreşte mai multor fraţi o parte din satul Păuleşti pe care 
aceştia au cumpărat-o de la nepotul lui Trifan 24

• Ulterior, Radu Mih­
nea confirmă această cumpărătură, specificîndu-se în plus că ea s-a 
făcut „din uric ce are el. Trifan, di danie şi miluire de la bătrînul Bog­
dan voievod" 25, Mai mult decît atît, ambele documente amintesc îm­
părţirea iniţială a satului în două jumătăţi. ceea ce confirmă existenţa 
dublei stăpîniri întemeiată în 1507. 

In concluzie, dăruirea satului Păuleşti la cele două slugi domneşti 
nu poate da naştere, după părerea noastră, la nici un fel de îndoială. 

3. 1522 (7030) iulie 4. ,5tefăniţă. voievod întăreşte lui Cristea şi ne­
poţilor săi o parte din satul Bulzeşti, cumpărată de la Maxim şi ru­
dele lui 26

, 

Deoarece între numele dregătorilor menţionaţi in această tradu­
cere şi cele atestate în actele din aceeaşi vreme există unele deose­
biri. documentul a fost considerat dubios. însă, după părerea noastră, 
omiterea sau deformarea numelor de boieri nu se datoreşte presnpu-

1P D.I.R., A, sec. XVI, voi. I, p. 595. 
20 C. Cihodaru, Citeva constatări in legătură cu proprietatea feudală şi situaţia 

tdrănimli ln Moldova fn a doua jumătate a sec. al XV -/ea, în „Studii şi cercetări 
ştiinţifice, Istorie", Iaşi, XII (1961), fasc. 1, p. 31-66. 

21 M. Costăchescu, D0cumenle moldoveneşti lnainte de Ştefan ce/ Mare, vol. li. 
laşi, 1932, p. 168--173. 

22 A. Sava, Documente putnene, voi. I, Focşani, 1929, p. 63. 
23 Vezi relatarea amănunţită în ibiilem, p. 49-50 şi 166 şi C, D. Constantinescu 

Mirceştl şi H. H. Stahl, Documente vrîncene, voi. I, Buc., 1929, p. 66. 
24 A. Sava, op. cit., p. 5. 
25 Ibidem, p. 10-11. 
u D.I.R., A, sec. XVI, vol. I, p. 598-599, 
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sului mistificator, ci nepriceperii traducătorului Alexie Stoian, precum 
şi stării proaste de conservare a originalului. Astfel. citind literele 
care se mai cunoşteau şi presupunîndu-le pe celelalte, acesta a dedus 
din nnp.i AROpHHKd > <1HAPOH<1KH iar din Kztţs,\irn.i > AOAHH 

27. cum de 
altfel a redat întregul document printr-o traducere liberă 28

• 

Convingerea noastră că ne aflăm în faţa unor greşeli de transcri­
ere este confirmată de mai multe date. In primul rînd, pe lîngă tradu­
cerea lui Alexie Stoian, păstrată la locuitorii din Bulzeşti ( azi Bo­
gheşti) şi comunicată de C. Stoide lui M. Costăchescu 29

, la începutul 
secolului al XX-lea mai exista încă pergamentul original. cu pecete 
utîrnată, după care N. Iorga a alcătuit un rezumat 30

• Dar nu numai do­
cumentul. ci şi configuraţia proprietăţii din Bulzeşti care s-a stabilit 
prin cumpărătura din 1522, mergînd pînă la amănuntul împărţirii in 
două a unei fîntîni. se va menţine timp îndelungat, aşa cum o dove­
deşte jalba din 1813 a locuitorilor din satul învecinat, Scrofeni 31

• 

O altă dovadă, deosebit de elocventă, a autenticităţii este prezen­
ţa rotacismului „Fîntîreanul" în ambele variante sub care s-a conser­
vat documentul. El nu poate să aparţină unui falsificator, întrucît, după 
cum este îndeobşte cunoscut. fenomenul rotacizării. destul de frecvent 
în secolul al XV-lea, a dispărut treptat în secolele XVI şi XVII. Acest 
proces s-a desfăşurat într-un ritm şi mai rapid în sudul Moldovei. unde 
rotacismul a fost de la început puţin răspîndit 32

• 

4. 1545 (7053) aprilie 4, Huşi. Petru Rareş voievod întăreşte 1mpăr­
tirea unor ocini între Mărica şi Mărina, strănepoatele lui Costea şi 
Giurgea Stravici. De asemenea, întăreşte Maricăi şi unchiului ei, Iere­
mia homelnic, satul Păuşeşti şi a treia parte din Costeşti, iar soţului ei, 
Bran. nişte robi ţigani 33• 

S-a remarcat deja faptul că, în mod nejustificat. specialiştii care 
au colaborat la întocmirea colecţiei au supraestimat rolul unor elemen­
te paleografice în critica de autenticitate. Ca urmare, unele documente 
au fost declarate îndoielnice „numai pe baza greşelilor de limbă ... 
inerente în textele scrise de români în limba slavă" 34• In această situa-

27 ln afară de exemplele dale, textul publicat în „Marele Dicţionar geografic a/ 
României", voi: I, Buc., 1898, p. 503-504, mai cuprinde cîteva deformări de acest gen: 
K-kp.i n.iH.i Hc.iK > credincios Pană, boier Ionaşc sau K-kp.i n.iH.i KocTI H K-kp.i n.iH.i 
KoHAP•, HtM,tţCKHX > credincios boier Costin şi credincios boier Condrea, Nemeş. 
Ele se pot datora însă tot aşa de bine şi celui care a comunicat materialul din Bul­
zeşti pentru întocmirea dicţionarului, cu atît mai mult cu cit în restul documentului 
sînt numeroase alte greşeli inexistente în transcrierea folosită în D.J.R. 

28 De exemplu : ,.şi le-am dat de la noi uric a domnii noastre, a lui Ştefan voie­
vod, atîta pentru dînşii cit şi pentru fii lor şi nepoţii lor, adunaţi fiind toţi boierii 
noştri . .. " (s.n.). 

29 M. Costăchc>scu, Documente moldoveneşti de la Ştefăniţă voievod, Iaşi, 1943, 
p. 393. 

30 N. Iorga, Studii şi docume-nte, voi. XVI, Buc., 1909, p. 157. 
31 C. Solomon şi C. A. Stoide, Documente tecucene, voi. I, Bîrlad, 1938, p. 88. 
32 Gh. Ivănescu, Probleme cap:tale ale vechii române literare, in „Buletinul 

Institutului de Filologie română „Al. Philipide", Iaşi, voi. XI-XII (1944-1945) 
p. 354--362. 

33 D.I.R., A, sec. XVI, vol. I, p. 607-609. Orig. la Arh, St. Iaşi, pachet 179/2. 
34 A. Oţetea, Problema editării textelor vechi, loc. cit., p. 27. 
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ţie se găseşte şi originalul slav de care ne ocupăm, deşi, amintind 
pentru prima dată ,'e rtlCH,,iH,vecini), valoarea sa pentru stuc1ierea struc­
turii sociale a Molrlovei în prima jumătate a secolului al XVI-lea este 
hotărîtoare. De altfel, istoric-ii care au tratat această prrblemă l-au 
folosit, recunoscîndu-i totodată în întregime autenticitatea 35

• 

Pe de altă parte, argumentul invocat de editorii colecţiei nu poate 
fi verificat printr-un studiu comparativ de grafologie, ca în alte ca­
zuri 36

, deoarece acest document este singura mărturie scrisă ce ni s-a 
păstrat de la diacul Toma Florescul 37

• Celelalte elemente ale actului. 
interne şi externe, nu provoacă nici un fel de suspiciune. Pergamentul, 
grafia şi formularul stnl de epocă, iar pecetea, atîrnată. din ceară ro­
şie. cu legenda lui Petru ,,oievod şi emblema caracteristică, este abso­
lut autentică. In acelaşi timp, conţinutul variat al actului. împărţirea 
unei moşteniri. cumpărarea de alte proprietăti, stăpînirea unor ţigani. 
nu lasă să se întrevadă mobilul falsificatului. Dimpotrivă, informaţia 
documentară existentă îl confirmă întru totul. Satele de la Strungă. pe 
care şi le împart cele două surori. au fost într-adevăr „din vechime" 
ale neamului Stravici 38

• Ele au rămas în posesia acestuia şi în tot cursul 
secolului al XVI-lea 39. farîmiţînctu-se însă treptat, pînă cînd unul din 
descendenţi. cunoscutul boier Dumitraşco Buhuş, le-a reunit sub pro­
prietatea sa 40

• 1n ceea ce priveşte stăpînirea de către Ieremia homelnic 
a satului Păuşeşti şi a unei treimi din Costeşti. documentele ulterioare 
nu numai că o adeveresc la scurtă vreme, dar amintesc şi de existen­
ţa privileoiulnt rlR întărire de la Petru voievod ~1

• 

5. 1546 (7054) <.martie-septembrie 3 >. Petru Rareş voievod dăru­
ieşte mănăstirii b1stnia satul J\fojeşti, ţinutul Covurltzi 42

• 

Conţinutul acestui document. piistrat într-o traducere tîrzie, a fost 
declarat îndoielnic fără nici un fel de comentariu, deşi acesta era cu 
atît mai necesar cu cit actul relatează, ca şi cel precedent, un fapt im­
portant de istorie: fuga lui Petru Rareş în vara anului 1538 în Transil-

35 N. Grigoraş, Contribuţii la cunoaşterea polit:cii domniei in Moldova faţă de 
proprietatea funciară condition.ită (sec. XlV-XVIl), în „Studii şi cercetări ştiinţ,fice, 
Istorie", Iaşi, an. XUJ (1962), fasc. 1. p. 59, nota 30; P. P. Panaitescu, Obştea ţără­
nească in Ţara Românească şi Moldova, Ed, Acad,, Buc., 1964, p. 42, nota 85. 

, 36 Aşa de i:ildă, duc:ul scrisului din documentul cu data 1442 (595n) dPr.Pr.tbrie 
16 nu este al lui Hristofor, deşi falsificatorul i l-a atribuit acestuia (Cf. D.l.R., A, 
sec. )I.IV-XV, ,;oJ. I, p. 414-415). 

37 N. Grămadă, Cancelaria domnească în Moldova pină la domnia lui Constantin 
Mavrncordat, în „Codrul Cosminului", voi. XI (1935), p. 208. Faptul nu constituie o 
l!Xc.epţie şi nu poate fi interpretul tocmai ca o dovadă a mistificării. Chiar sub dom­
nia lui Feti u Rareş, de exemplu, diecii Petre Cîrcovici, Ion, Toader Băloşevici, Coste 
sînt amintiti o singură dată. 

38 D.l.R., A, sec. XIV-XV, voi. 1, 53-54. Pentru familia Strctvici din prima 
jumătate a secolului al XV-iea, vezi M. Costăchescu, Documente moldovene.5li înoiri/C' 
,:ic Ş!elan cel Mare, voi. I, p. 186-187. 

39 D.I.R,. A, sec. XVI, voi. III, p. 157; Gh. Ghibănescu, Surele .~i izvoade, \ ,,1, 11, 
Iaşi, 1907, p. 110-112. 

4C Gh. Ghibănc seu, op. cit., p. 114-119. 
41 D.I.R., A, sec. XVI, voi. I, p. 551-552 şi voi. II, p. 232-233, Ibidem, sec, XVII, 

\ ol, II, p. 261. 
·12 D.l.R., A, sec. XVI, voi. I, p, 609-610, 
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vania. Felul în care este descris evenimentul. cunoscut şi din alte iz­
voare 43

• nu credem că poate constitui un motiv de suspiciune. chiar 
dacă. contrar afinnatiilor lui Macarie 44. aici se aminteşte de „bunăvo­
inţa" pe care au arătat-o cu acel prilej călugării bistriţeni domnului. 

Ceea ce dovedeşte însă în mod cert autenticitatea documentului 
este faptul că originalul slav. care totuşi s-a păstrat, nu prezintă nici 
un alt element suspect 45

• El este scris pe pergament. la Huşi, de către 
Vascan Popovici 46 şi poartă sigiliul lui Petru Rareş, 

Cu toate acestea. se poate presupune că documentul a fost consi­
derat necorespunzător dispoziţiei domneşti încă de la redactarea sa. 
Numai asa se poate explica de ce cu cîteva zile mai tîrziu, la 24 apri­
ie, cancelaria domnească a eliberat un act cuprinzînd aceeaşi danie'. 
însă cu specificarea dependenţei de satul Mojeşti a cuturilor Peneul şi 
Lupenii 47

• De altfel. sub această ultimă formă va fi el întărit ulterior 
de către Petru Şchiopul 48

• Totodată, existenţa originalului din 24 apri­
lie face cu nEputinţă bănuirea intenţiei de fals în primul document, mai 
puţin util presupuselor tnterese în acest sens ale călugărilor bistriţeni. 

In urma observaţiilor de mai sus rezultă că nici datarea propusă 
pentru acest act, 1546 < martie-septembrie 3> , nu este cea mai indicată. 
In viitoarea editie a colecţiei va trebui să se ţină seama de faptul că 
documentul a fost redactat la Huşi. înaintea celui din 24 aprilie 1546. 

6. 1546 (7054) martie 22. Petru Rareş voievod întăreşte lui Petru 
V articovici portar de Suceava pdrti din satul Molniţa, care i-au reve­

. nit după împărţirea sulului cu rudele sale sau pe care le-a! cumpărat 
de la acestea 49

• 

Neîncrederea foţă de conţinutul acestui act, transmis sub forma 
unei traduceri din l 728. a fost motivată prin imposibilitatea filiaţiei a­
tribuite de text lui Petru Vartic. Intr-adevăr. traducătorul a redat în 
mod greşit gradul de rudenie dintre unele persoane menţionate în text, 
inadvertenţă deseori întîlnită în asemenea situaţie, dar filiaţia propriu­
zisă a acestuia este totuşi clară : fiu al Stancăi (sau Stanii) şi nepot al 

43 Cronica lui Macarie, în Cronicile slavo-române din sec. XV-XVI, publicate de 
Ton Bogdan, ed. P. P. Panaitescu, Ed. Acad., Buc., 1959, p. 84--u7; Grigore ureche, 
C.etop1se/u/ Ţării Moldovei, ed. P.P. Panaitescu, E.S.P.L.A., Buc., 1958, p. 144-145. 

44 Cronica lui Macarie, p. 85 şi 99-100. 
45 MonJJ.aBHH s enoxy cpeon:a.11H3Ma, tom. I, Chişinău, 1961, p. 50-52. S-d1 

puka obiecta totuşi că este ine:i.:plicabilă prezenta unor nOC'J'HHHHH raccK'hJH n.ir.'J'OIU 

in regiunea prin care a trecut Petru Rareş, de la Bistriţa spre cetatea Ciceului, aşa cun, 
aminteşte documentul. Traducerea acestei expresii prin „drumurile pustii ale Iaşiloru 
„este însă greşită. MccK'hJH nu este aici un nume propriu, un toponim, ci un adjec 
tiv format de la substantivul vechi s'.av dCK'l>, taCK'l> (lat. arca, gr. K1~wT1ov ), can 
L1se::tlmnă „ladă, dulap, casetă, sicriu, carceră" (Cf. Fr. Miklosich, Lexicon palaeoslo 
vemco-graeco-latinum, Vindobon2, 1862, p. 8 şi 1147, sub voce). lntelesul său f'St" 
acelaşi, desigur, cu al lat. arcanum, cldică „ascuns, ferit, tăin•1it•. Expresia în discu 
!ie se traduce deci, corect, .,drumuri pustii, ascunse". 

46 Dacă nu cumva s-a strecurat o greşeală de lectură (pentru Luca Popovici), 
dlunci probabil că fSte acelaşi cu Yascan, fiul lui Popescu pircă.ab, menţionat într-un 
rlocument din 1549 mai 8 (D.I.R., A, sec. XVI ,voi. I, p. 586; Ct şi N. Grămadă, op. cit., 
p. ~8). 

47 M'.).11.n:aem:1 B enoxy cpeona.11H'3Ma, p. 55-56. 
46 D.I.R., A. sec, XVI, voi. III, p. 100. 
49 D.I.R., A, sec. XVI, vol. I, p. 611. 
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lui Sinu. Ea este confirmată 1şi de informaţia documentară existentă !i<l_ 

Astfel. printr-un document din 1461 august 12 se întăresc lui Husin 
şi soţiei sale Maruşca satele Molniţa, Stroinţi şi Urvicoleasa 51

• Identi­
tatea dintre Husin, proprietarul Molniţei de la 1461. şi Sinu, bunicul 
stăpînilor din 1546, credem că este posibilă, cu atît mai mult cu cit în 
sprijinul ei se poate aduce şi transmiterea dreptului de proprietate asu­
pra satului Molniţa 5

'". 

Pe de altă parte, autenticitatea actului este probată şi de faptul că 
boierii Prăjescu, descendenti din Petru Vartic, au stăpînit satul Mol­
niţa pînă spre mijlocul secolului al XVII-lea, cînd au vîndut ultimele 
părţi pe care le mai deţineau în sat 53. După această dată motivul unui 
fals este greu de presupus; mai ales că neînţelegerile dintre noii pro­
prietari ai Molniţei şi ai satelor vecine vor da naştere la un adevărat 
falsificat. al Ţurăneştilor 54. 

Acestea sînt argumentele pe baza cărora am apreciat ca autentice 
documentele menţionate mai sus. 

* 
In continuare vom analiza o a doua categorie de documente cu­

prinzînd un fals parţial precum şi cîteva falsuri totale. Autenticitatea 
lor nu a trezit nici un fel de suspiciune la întocmirea colecţiei, deşi în 
publicaţiile mai vechi s-au făcut numeroase observaţii în acest sens. 

1. 1411 (6919) iunie 28. Alexandru cel Bun dăruieşte boierului Plo­
tun satul Plotuneşti, la Strungă 55

• 

Originalul acestui document, scris pe pergament. cu pecete atîr­
nată. o fost publicat pentru prima dată de Gh. Ghibănescu, care a oh· 
servat1 că nAoTOl(H'h şi nAOTOl(HIIIJH sînt scrise „cu altă cerneală şi de 
altă mină pe loc ras cu cuţitul" 56

• Reeditîndu-1. M. Costăchescu a con­
statat acelaşi fel de răzuire şi la cuvintele A4 GOI( AIT HM'h Hmopovwrno 
considerîndu-1 din această pricină, ca şi datorită faptului că „divanul 

so De fapt din ciatele pe care le cunoaştem despre Petru Vartic o altă filiaţie nici 
nu i.e poate presupune. 

5 1 I. Bogdan, Documentele lui Ştefan cel Mare, vol. I, Buc., 1913, p. 47---49. 
52 Celelalte două sate au fost dăruite în 1503 mănăstirii Putna (D.1.R., A, sec. 

XVI, voi. I, p. 28-30). Vezi şi întărirea lui Ştefăniţă voievod din 1520 (Ibidem, p. 
170--172). 

53 Gh. Ghibănescu, c,p. cit., voi. III, p. 147-150. 
54 Acest fals, cu data 1565 mai 7, a fost publicat ca autentic, după o copie din 

Wl6, de L. T. Boga, Documente din secolul XVI-XVIII, în „Arhivele Basarabiei", an. 
II (1930), p. 141-142 şi ·recent, mb aceeaşi formă, în Moi1.a.asHR a snoxy cjleo.a.aJJH3Ma, 
µ. 6'.l-73. Elementele care îi dovcd,sc acest caracter sînt destul de numeroase: fonnu­
larul diplomatic este cu totul deosebit de> cel al epocii ; un Iordache Tura portar de 
Suceava, un Petre Ţura comis, ginerele lui Arbore portar de Suceava, n-au existat ; 
deşi se pretinde că la 1565 portar al Sucevei era Iordache Ţura, sfatul domnesc men­
tioncază încă un pcrtar, în pero;oana lui Danca; sfatul domn se, cu nume prost citite 
de plastograf din modelul folosit, nu corespunde anului 1565, ci este cel anterior anu­
lui 1558; în această perioadă tranzacţiile nu se făceau în „florinţi" şi mai ales tlită­
rclşti" etc. Cf. pentru lămurirea cauzelor mistiiicării, Th. Bălan, Documente bucovi~ene, 
voi. III, p. 64-66. 

55 D.I.R., A, sec. XIV-XV, voi. I, p. 26----27. Orig. la Arh. St. Iaşi, pachet 
CCCXL/2. 

56 Gh. Gbibănescu, op. cJI., vpl, I, laşi, 1906, p, 195-196. 
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nu corespunde cu cel din documentele celelalte cunoscute din acest 
an•u 57

, drept suspect. Ulterior, cu prilejul studierii unei matrice de pe­
cete din vremea lui Alexandru cel Bun, D. P. Bogdan a reluat discuţia 
asupra falsitătii documentului aducînd dovezi noi în acest sens: pre­
zenţa lui Bogdan, fratele lui Alexandru cel Bun, intre membrii sfatu­
lui. deşi ultimul act care îl aminteşte este cel din 1407 martie 8, pre­
cum şi neautenticitatea sigiliului. pentru care s-a folosit drept model 
matricea peceţilor mari ale lui Alexandru cel Bun de pînă la 140.8. 
După pă.rerea lui D. P. Bogdan, · documentul este un fals „făcut de o 
mină dibace" care a imitat „ductul scrisului. materialul de ~cris şi for­
mulele diplomatice" caracteristice epocii 58

• Am expus mai pe larg a­
ceste observaţii. deoarece editorii colecţiei nu numai că nu au luat în 
consideraţie contribuţiile cunoscute la acea dată, dar nu au consem­
nat măcar, conform normelor, răzuirile existente pe pergament. 

Discuţia asupra autenticităţii acestui document. în ciuda concluzi-ei 
aparent definitive la care a ajuns D. P. Bogdan, nu poate fi considerată 
totuşi, după păre.rea noastru. ca încheiată, deoarece existenţa falsului 
total nu explică faptul răzuirii mult mai tîrzii 59 a pergamentului în 
locurile cu o deosebită importanţă : numele satului. al destinatarului 
şi probabil felul donaţiei şi totodată implică admiterea unor falsificări 
suprapuse şi succesive, ceea ce este puţin probabil. 

Pe de altă parte, similitudinea unor elemente diplomatice ale a­
cestui document cu cele ale actelor din primii ani de domnie ai lui Ale­
xandru cel Bun este mult mai mare decît s-a observat. Astfel. in afară 
de menţionarea jupanului Bogdan, documentul din 1411 conţine în in­
titulaţie formula lui „Io", întîlnită numai în actele din anul 1400, iar 
în promulgaţie pe cea a „bunilor pani u, folosită în documentele din 
anii 1400-1401. De asemenea, după numele boierilor 60

, după dregă­
toriile deţinute de ei 61. ca şi după ordinea în care sînt menţionaţi cei 
dintîi 62

, sfatul corespunde perioadei 1400-1403/1404. 
Aceste asemijnări nu se pot datora numai faptului că modelul pre­

supusului falsificator ar fi datînd de la începutul domniei lui Alexandru 

s7 M. Costăchescu, op. cit., vol. I, p. 86 şi 91. 
58 D. P. Bogdan, O străveche matrice de pecete româneascd, în „Studii şi wa• 

t!:!riale de istorie m8die", voi. I (1956), p. 262-263. 
59 La observaţiile în acest sens ale lui Gh. Ghibănescu, op. clt., p. 195-196, se 

poate adăuga deosebirea faţă de restul textului a grafiei lite'relor : m în loc de 'I' şi 

,meori ov în loc de 01( 
60 Unii din ei dispar în această perioadă, ca de exemplu: Andriaş (1400), Badi,a 

cel Bătrîn (1403), Mic Albu (1403), Ioaniş (1404), Baliţă Birlici (1404), Bîrlea de la 
Hîrlău (1404) etc. Altii abia acum încep să fie menţionaţi: Bratul Straovici (1400)~ 
Negru de la Bîrlad (1403), Procelnic (1404). In sfîrşit, cîţiva sînt amintiţi numai îo 
documentele din aceşti ani: Tiban (1400), Hodco Ţeaţinschi (1403), Bîrgău Ştefan 
(1403) etc. 

61 De pildă, un stolnic Oană nu putea să existe decit în intervalul 1401-1402, 
căci în anii 1400 şi 1403 această funcţie este deţinută de Tamaş şi respectiv Ivaşco 
Manevici. De asemenea, Tamaş nu putea fi vornic decît după 1400, deoarece în acest 
an el este arătat ca stolnic, iar Dragoş trebuie să fi fost staroste înainte de 1404, 
Intrucît de acum documentele încep să-l numPasc1i aşa pe Giurgiu. 

62 Dragoş este primul boier din sfat dt• la 1400 pînă la 1403, cînd va fi Inloc:uit 
c:u Stanislav Rotompan, iar apoi cu Giurgiu staroste. 
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cel Bun. Dimpotrivă, ele sînt un puternic indiciu că ne aflăm în faţa 
pergamentului original asupra căruia s-a efectuat un fals parţial. Pro­
cedînd la reexaminarea lui. am constatat într-adevăr că, pe lingă ră­
zuirile observate deja, a fost transformată şi data documentului. Plas­
tograful a adăugat cu aceeaşi cerneală. mai închisă la culoare, la data 

iniţială, 6909 (SL\0). încă o cifră, 10 (, ). modificînd-o în 6919 (su.ei) 
şi provocînd în acest fel apariţia contradicţiilor amintite înlre diferi­
tele elemente diplomatice ale actului 63

• 

Fireşte că în urma acestei intervenţii documentul şi-a pierdut par­
ţial valabilitatea sa ca izvor de informaţie. În viitoarea ediţie a coiec­
ţiei el va trebui publicat totuşi printre cele autentice, însă cu data ini­
ţială, 1401 (6909) iunie 28. 

2. 1447 (6955) septembrie 15. Petru voievod dăruieşte mănăstirii 
Neamţ Jocul din jur şi plaiul Neamţul 64

• 

Datorită faptului că acest document s-a păstrat sub forma unui 
regest succint, nu există suficiente elemente pe baza cărora să se dis­
cute autenticitatea sa. Socotim totuşi necesar să atragem atenţia asu­
pra identitătii ele dată ~î de crnţinut care există între acest regest şi 
falsul călugăr.ilar nemţeni privitor la aceeaşi proprietate 65

• 

Părerea noastră este că presupusul original prezentat cu ocazia u­
nui proces pe care mănăstirile Neamţul şi Secul l-au avut cu cneazul 
Gheorghe Cantacuzin 66 şi după care s-a alcătuit regestul de faţă nu 
este altul decît falsificatul purtînd aceeaşi dată. Decsebirea dintre nu­
mele emitenţilor, Bcgdan în fals şi Petru în regest, credem că provine 
dintr-o înregistrare greşită a diacului. Afirmînd aceasta ne bazăm pe 
faptul că este inexplicabil de ce la procesul amintit călugării au înfă­
ţişat toate celelalte falsuri în legătură cu hotarul mănăstirii: 1437 mar­
tie 12 67

, 1455 februarie 3 68
, 1490 martie 17 69

, în afară de cel din 1447 
septembrie 15, pentru care au preferat în schimb actul „autentic", Pe 
de altă parte, dacă privilegiul domnesc ar fi existat n-ar fi fost nece­
sar să se justifice prin atîtea falsificate stăpînirea unui hotar care le 
aparţinea de drept. 

3. 1449 (6957) martie 2.3. Petru voievod întăreşte lui Petru Tîmpa, 
dintr-un uric de la Ştefan voievod din anul 6901, satele Z<imişăşfi şi 
Sacăloşeşti, fost Edumireşti 10

• 

In ediţiile mai vechi ale acestui document 71, toate folosind copii 

• 63 ln acest caz, constatările lui D. P. Bogdan cu privire la pecete îşi pierd parţial 
vulabililatea, deoarece elementele sigLare care datează din vr< mea prim,lor ani de 
'domnie ai lui Alexandru cel Bun nu mai pol constitui un motiv de suspiciune, el, 
dimpolrivă, un argument în favoarea aul nticitătii. 

64 D. I. R., A, sec. XIV-XV, vui. I, p. 224. 
65 Ibidem, p. 415--416. 
16 M. Costăch1c:scu, op. cit., voi. II, p. 299. 
67 M. Costăchescu, op. cil., voi. I., p. 511-514. 
68 D.I.R., A, sec. XIV-XV, voi. I, p. 417---418. Cf. şi V. Pîrvan, Alexănc:rel vodă 

şi Bogdan vodă, Buc, 1904, p. 78-79. 
69 I. Bogdan, Documente false atribuite lui Ştefan cel Mare, p. 128---129. 
70 D.I.R., A, sec. XIV-XV, voi. I, p. 239-240. 
71 Th. CodrEscu, U ricariul, voi. XXII, laşi, 1893, p. 338; Gh. Ghibănescu, op clt., 

vol. XVIII, p. 8---9 ; M. Costăche5cu, op. cit., voi. II, p. 375, nota 1. 
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după o condică de la Mitropolia Moldovei în care s-a înserat origina­
iul. s-au făcut numeroase comentarii pe marginea autenticităţii sale. 
Astfel. M. Costăchescu, adăugind la observaţiile anterioare date noi, 
a declarat documentul fals din următoarele motive: este intercalat în 
domnia l11i AlPxăndrel (primul document al acestuia are data 1449 fe­
bruarie 21) ; uricul de miluire din 0901 cu care se motivează stăpîni­
rea din , echime a celor două sate este. după conţinut. cel al lm ~te­
fan cel Mare din 14(,2 octombrie 6; asupra documentului din 1462 s-a 
intervenit. pentru a-l face să corespundă falsificatului, modificîndu-i-sc 
data, 6970 (su.o) în 6901 (s1ţ<1 ) 72

. 

Pe lingă aceste argumente perfect întemeiate, care ar fi trebuit sa 
provoace îndoiala editorilor cu privire la autenticitatea actului. se mai 
pot aduce şi altele. în anul 6901, cînd se pretinde că bunicul lui Petru 
Tîmpa a fost miluit cu cele două sate. nu domnea Ştefan, ci Roman vo­
ievod. De 6semenea, documentul din 1462. prin care Ştefan cel Marc, 
„miluieşte şi întăreşle" lui Petru Negrea mai multe sate, Sacăloşeştii 
sînt arătaţi ca „ocină· dreaptă" a acestuia, spre deosebire de satul Zf'­
meşti cumpărat de la Timpăşor 73 (presupusul Tîmpa din 1449. s·au fiul 
acestuia). 

în concluzie, slujind unor scopuri necinstite, conţinînd contrndic­
~ii evidente şi provocînd totodată falsificarea unor cleme;1tc ale docu­
mentului din 1462 74. acest act nu poate fi folosit ca sursă de informa­
ţie istorică. 

4. 1472 (C980) iunie 25. Stcf an cel Mare dăruieşte lui Steion Cu­
dalbul vornic şi lui Ioan V rabie iuzbaşă „o bucată de păm1nt peste va­
lea Gerului" 75

• 

Publicat pentru prima dată de Moise Pacu 76
, acesi document a tre­

zit pe bună drepi.ate îndoiala celui de al doilea editor, Gh. Ghibănes­
cu 77

, care l-a şi caracterizat de altfel drept „model de falsificare·· în 
scopul extinderii hotarelor unei moşii. Opinia sa nu a fost totuşi în­
suşită de M. Costăchescu pe considerentul că argumentul dat era ii1su­
ficient 76

• In colecţia de care ne ocupăm, s-a adoptat părerea acestu iv 
din urmă, fără ca cel puţin ciudăţeniile evidente ale textului să fie 
motivate. 

Dovezile pe baza cărora se poate constata fără putinţă de tăgadă 
că aşa zisa „traducere" 79 este un fals sint destul de numeroase. Mai în­
tîi formula diplomatică a promulgatiei nu este cea specifică documen­
telor de dăruire şi miluire ( domnul face cunoscută slujba dreaptă şi cre­
dincioasă a bene1iciarurni), ci este cea a uocumemeior oe con1umare 
a unei vînzări-cumpărări ( clomnnl anunţă că au venit înaintea sa şi a 

72 M. Costăchesc:u, op. cil., p. 375, nota L 
73 D I.R., A, sec. XIV-XV, voi. I, p. 324-325. 
7~ Presupunem că acelaşi rr.otiv a determinat tăierea cu o linie a cuvinlelor d1u 

Joc:ument prin care se mai confirma lui Petru Negrea ,,a patra parte din Filipeşti". 
75 D.1.R., A, S€C, XIV-XV, voi. I. 3SO. 

76 Moi5c Pacu, D:cţionarul geografic al judeţului Covurlui, Galaţi, 1893, p. 65---66. 
77 Gh. Ghibăne5cu, op. cil., voi. X VU, p. 157. 
76 M. Costăchescu, Documente moldoveneşti de la Ştefan cel Mare, p. 90-94. 
19 Falsificarea simultană a acestui docµment cu cel din 1526 (vezi mai jos) dove­

deste că de fapt un original nici nu a existat. 
7 - c. 5067 
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boierilor săi părţile respective). Totodată, formularul nu este nici cel 
caracteristic epocii. deoarece în această perioadă şi în această regiune 
nu se dăruieşte niciodată o „bucată de pămînt", ci un „loc în pustiu u 

80
• 

iar indicarea hotarelor nu se face în documentele vremii concomitent 
spre apus şi spre răsărit, la marginea de sus şi de jos 81

. Cu atît mai pu­
ţin se întîlnesc expresii ca aceasta : ,.iar capetele se hotărăsc cu mo­
şiile ... ". Pe lingă aceste elemeule, falsitatea documentului este probată 
şi de faptul că în timpul lui Ştefan cel Mare nu se mai aminteşte cu alt 
prilej de un logofăt Tudor 82

, de un vornic C'udalbul şi nici de funcţia de 
iuzbaşă, care apare mult mai tîrziu. 

Argumentele prezentate pînă aici, ele singure suficient de grăitoare, 
sînt pe deplin confirmate de strînsa corelalie care există între acest fals 
şi un al doilea, din 1526 iunie 25 83

. Identitatea aproape absolută dintre 
ele, mergînd pînă la data de lună şi de zi sau pînă la numele logofătului, 
dovedeşte alcătuirea lor simultană şi cu acelaşi scop: apărarea unui ho­
tar pe baza daniei şi respectiv întăririi domneşti acordate aceloraşi per­
soane, Cudalbul şi Vrabie. Acest din urmă fapt pare desigur neverosimil 
întrucît diferenţa dintre cele două ctocumente este de 54 de ani. 

Aşadar, dovezile de falsificare a actului sînt variate şi în acelaşi 
timp concludente. ceea ce impune scoaterea lui din rîndul celor au­
tentice. 

* 

In urma discuţiei de mai sus. prin care am urmărit evidenţierea 
unor elemente mai puţin sau deloc cunoscute referitoare la autentici­
tatea cîtorva documente publicate în colecţia Documente privind Is­
toria României. se impun unele observaţii de ordin general. 

După părerea noastră, modul în care au fost prezentate atît fal­
surile unanim recunoscute, cit şi documentele asupra autenticităţii că­
rora se menţin păreri diferite, nu este întru totul corespunzător. Co­
mentariile care au însoţit documentele cte acest fel au fost ele multe 
ori neîntemeiate şi insuficiente. De asemenea, au fost neglijate. in mod 
nejustificat. contribuţiile în acest .domeniu ale istoriografiei noastre 
mai vechi. O altă deficienţa de prezentare, a cărei remediere se impu­
ne în viitoarea ediţie a colecţiei. constă în lipsa fotocopiilor după do­
cumentele înglobate în categoria celor neautentice. Ele sînt necesare 
nu numai pentru falsurile păstrate în original. ci şi pentru unele co­
pii sau traduceri. deoarece plastografii au redat uneori în această for­
mă falsificatele lor. 

O a doua observaţie priveşte locul pe care trebuie să-l ocupe în­
tr-o colecţie documentele cu acest caracter. In publicaţiile apărute pînă 

80 D.I.R., A, sec. XVI, voi. 1, p. 5, 10, 15, 34, 53 etc. 
81 lntr-un suret de mai tîrziu, 1533 martie 13 (Ibidem, p. 358), se inUlneşte acelaşi 

mod de indicare a hotarelor, dar el aparţine probabil celui care a făcut rezumatul şi 
deci tot unei perioade mult mai recente. 

82 Intre 1468 septembrie 12 :;,i 1474 august 26 functia de logofăt a fost deţlnutli. 
fără întrerupere de Toma. 

Dl D.I.R., A, sec. XVI, vol. I, p. 60~601. 
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acum lu noi s-au folosit procedee diferite, iar părerile asupra celui mai 
bun dintre ele nu sînt încă unanime 84. Pentru a se putea ajunge la o 
apreciere juiotă In această chestiune, credem că este necesar s.:=i s2 ţină 
seama, inainle de toate, de faptul că editorul are datoria sG. pună la 
indemîna cercetătorilor nu o operă de cercetare istorică, aşa cum a 
procedat I. Bogdan sau M. Costăchescu. ci un instrument de lucru. To­
tuşi. pentru a uşura folosirea colecţiei şi pentru a feri într-o mai mare 
măsură interpretarea istorică de unele erori sau incertitudini. separa­
rea documentelor suspecte de cele autentice se impune. Metoda între­
buinţată de I. Bogdan, publicarea actelor de această natură într-un vo­
lum separat, este însă inacceptabilă, cu atît mai mult cu cît rezultatele 
care se obţin în studierea documentelor îndoielnice sînt de foarte 
multe ori relative 85

• 

Procedeul cel mai nimerit este, după părerea noastră, inqlobarea 
acestor documente în anexele ele la sfîrşitul volumelor respective, 
aşa cum el a fost aplicat în colecţia Documente privind Istoria Româ­
niei. In ceea ce priveşte titulatura acceptată de editori. .. Documente 
îndoielnice", ea nu corespunde decît parţial modului de soluţionare a 
publicării 86

, deoarece în afaril de actele suspecte în aceeaşi categorie 
au fost încadrate şi falsuri pe deplin dovedite. Un titlu, ca de exemplu, 
.. Documente false şi îndoielnice", credem că ar fi mai adecvat conţi­
nutului. 

In sfirşit. considerăm necesar să atragem atenţia asupra faptului 
că, datorită metodei de lucru deficitare folosită la strîngerea materia­
lului pentru colecţie, au fost omise unele falsuri publicate anterior sau 
existente în arhive. In această situaţie se află, de exemplu, privilegiul 
acordat de Ştefan cel Mare lui Teodor Cantemir 87. întocmit de Dimi­
trie Cantemir pentru a-şi justifica o genealoqie imaginară, sau hrisoa­
vele din 1475 88 şi 1501 89 prin care acelaşi domn dăruia proprietăţi lui 
Avram Huiban şi respectiv lui lacov mare spătar. 

84 A. Oţetea, Problema editării /f'xtelor vechi, p. 27, susţine metoda adoptată 

de colectia D.l.R.,; A Sacerdot€anu, Probleme actuale ale arheografiei noastre, in „Rev. 
Arh", an. I (1958), nr. 1, p. 31 şi V. Aposto.escu, Cu privire la unele la si;icări de ma­
teriale documentare din trecut, in Moldova, în „Rev. Arh.", an. IV ( 1963), nr. 1, 265---­
:W6 aprobă procedeul folosit de M. Costă.chl·srn. 

85 Tocmai datorită acc>slui fapt nu s-a putut realiza pînă acum publicarea docu­
mentelor false la Epoca în care au fost plastografiate, deşi, după data lor reală, precum 
şi după informatiile pe care le furnizează, aceasta ar fi poziţia lor normală (Cf. V. 
Apostolescu, op. cit., p. 265). 

86 Vezi şi A. Oţeh:a, op. cit., p. 27. 
87 D. Cantemir, Descriptio Moldaviae, ed. Societăţii Academice Române, tom. I, 

Buc., 1872, p. 106--107. Cf. şi P. P. Panaitescu, Dimitrie Cantemir. Viaţa şi opera, Ed. 
Acad., Buc., 1958, p. 27-28. Pretinsul document nu este dat in inlrcdme de către 
D. Cantemir, dar fiind un fals genealcgic reprezentativ credem că el trebuie să fie 
publicat chiar şi sub această formă. 

· 
88 C. Solomon, Monografia comunei rurale Avrămeni din plasa şi judeţul Tutova, 

Buc., 1904, p. 4. 
8

~ Catalogul documentelor moldoveneşti din Arhiva istorică centrală a stalului, 
vol. I .!1387---::1620), Buc., 1957, p. 77, nr. 262; Em. Vîrtosu, Din sigilogra/ia Moldovei şi 
u Ţdru Romaneşti, in D.I.R., Introducere, voi. II, p, 394. 
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II. Pentru a putea fi utilizate integral ca surse de informaţie, docu­
mentele medievale fără dată, precum şi cele cu lacune sau modificări 
ale acestei formule diplomatice trebuiesc încadrate în limite cronolo­
gice cît mai apropiate de data iniţială. In acest sens, editorii colecţiei 
Documente privind Istoria României, continuînd eforturile deseori fruc­
tuoase ale istoricilor care au îngrijit în trecut apariţia unor publicaţii 
de documente 90

, au obţinut rezultate însemnate. însă, datorită aceloraşi 
cauze pe care le-am subliniat şi în prima parte a notei de faţă, unele 
documente au fost publicate în colecţie cu date greşite. Corectarea a­
cestora s-a făcut într-o anumită măsură cu prilejul publicării Catalogu­
lui documentelor moldoveneşti din Arhiva istorică centrală a statului 91

. 

Pentru perioada 1384-1550 mai există totuşi, după părerea noastră, u­
nele documente moldoveneşti de acest fel, asupra cărora vom insista 
în cele ce urmează. 

1. 1399 (0907) martie 12, Ştefon voievod întăreşte Duş căi, fiica lui 
Toader, satele Dolieşti, Liontenicşti, precum şi jumătate din Măzănăesti 
şi din Poiana Călugărit ei 92

• 

Originalul acestui document a fost prezentat de către răzeşii de pe 
moşiile ::--1ăzănăeşti şi Cernul, ţinutul Bacău, în procesul pe care l-au 
avut la începutul secolului trecut cu călugării de la mănăstirea Bere­
zunţul 93• Rezumatul care s-a alcătuit atunci după original a fost des­
coperit la Arhivele Statului Iaşi (Anaforale, nr. 18, fila 9 v) de către M. 
Costfichescu, care l-a şi publicat 9'. 

Data acestui document nu a fost ulteri.or contestată 95
, fiind menţi­

nută şi de către editorii colecţiei de care ne ocupăm. Totuşi, din exa­
minarea mai atentă a documentelor din secolul al XV-lea referitoare 
la aceleaşi proprietăţi pe care Ştefan voievod le-a întărit Duşcăi în 
1399, se desprinde o altă concluzie. lată mai întîi pe scurt conţinutul 
acestor documente : 

a) 1412 (6920) februarie 19. Alexandru tel Bun dăruieşte lui Roman 
diac şi fratelui său, Tudor, două sate pe Tazlăul Sărat. Doleştii şi Le­
ontineştii 96

• 

b) 1440 (6948) august 3, Iliaş voievod întăreşte lui Mihul şi Tatul 
wi sat pe Cernu!, Măzăreşti 97

• 

90 De exemplu, datarea aproape mtotdeauna necontestată a scrisorilor slavo­
române trimise braşovenilor rlin Ţara Românească, pe care a întreprins-o I. Bcgdan Î!l 

colecţia sa, Documente privitoare la relaţi1le Ţării Româneşti cu Braşovul şi Ţara Un­
!'7urească în sec. XV şi XVI, voi. 1-11, Buc., 1905. 

91 Cf. recenzia lui N. Stoicescu şi H. Chircă, în „Studii", X ( 1957), nr. 5, µ. 
'.!07-208. 

92 D.I.R., A, sec. XIV-XV, voi. I, p. 4. 
93 M. Costăchescu, Documente moldoveneşti înainte de Ştefan cel Mare, voi. 

I, µ. 20. 
94 „Ion Neculce". Buletinul muzeului municipal Iaşi, fasc. III (1923), p. 198--199: 

M. Costăchescu, op. cil., p. 20. 
95 M. Costăchesr:11, Documente moldoveneşti de la Bogdan voievod, Buc., 1940, p. 

l91, nota 4, nu exc!udt·a Lotuşi po',ibililutec1 unei IE-cluri gresite a datei iniţial~. 
96 Publicat de Ştefan Berechet în „Rev. Ist.", XXII (1936), p. 142-146: D.I.R., A, 

,ec. XIV-XV, I, p. 34. 
97 M. Co:;H.chcscu, Documente moldoveneşti înainte de Ştefan ce/ Mare, voi, li, 

µ. 64; D.I.R., A, sec. XIV-XV, voi, I, p. 169. 
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c) 1481 (6989) martie 31. Ştefan cel Mare întăreşte lui Toma, fiul 
lui Majar şi al Duşcăi. fata lui Toader Dobrişan, precum şi fraţilor săi. 
Petre şi Coste, fiii Duşcăi cu alt bărbat, ocinile mamei lor, Romaneşti. 
jumătate din Măzănăeşti şi din Poiana Călugăriţei. şi ale tatălui lor 9l_ 

Comparînd cuprinsul actului din 13ml cu cel al documentelor pre­
zentate mai sus. se pot lesne observa contradicţii evidente. In primul 
rînd, satele Dolieşti şi Liontenieşti. întărite Duşcăi la sfîrşitul secolu­
lui al XIV-lea, sînt dăruite ulterior altor persoane, care în nici într-un 
caz nu puteau fi urmaşii ei, deoarece nu figurează printre cei atestaţi 

in 1481. In aceeaşi situaţie se găseşte 5i ocina clin Măzănăeşti, întrucît 
satul era stăpînit la 1440 în întregime de persoane străine neamului 
Duşcăi. Pe de altă parte, în ciuda faptului că proprietăţile menţionate 
fuseseră pierdute, ele sînt arătate, cu excepţiu uneia, din nou în pose­
~ia Duşcăi pe timpul lui Ştefan cel Mare. Ne aflăm aşadar în faţa unei 
situaţii cu totul neverosimilă şi contrară modului de transmitere a pro­
prietăţii în evul mediu. In special actul dăruirii din 1412 ni se pare 
,;emnificativ. întrucît, admiţînd exactitatea datei documentului din 1399. 
el nu se putea face decît în urma pierderii de către Duşca, datorită 
unei „hiclenii" faţă de domn, a proprietăţilor sale. O atare necredinţă 
ar fi fost însă necesar să fie specificată. ca de obicei. în act. 

Tocmai de .i.ceea. după părerea noastră, data documentului din 
1399 nu poate fi acceptată ca autentică. Modificarea ei se datoreşte de­
sigur unui diac ce nu a mai putut înţelege cifrele iniţiale pe un per­
gament prost conservat. Totuşi. avînd în vedere că pe baza celor pa­
tru documente se poate restabili modul în care s-a transmis dreptul de 
stăpînire asupra proprietăţilor. specificate. încadrarea cronologică re­
lativă a actului în discuţie este posibilă. Astfel. tatăl Duşcăi. Toader 
Dobrişan, menţionat în documentul din 1481 nu poate fi altul <lecit Tu­
dor, fratele lui Roman. din 1412. Prin urmare. de la tatăl şi respectiv 
unchiul ei a moştenit Duşca satele Doiieşti şi Liontenieşti. Mai tîrziu. 
căsătorindu-se cu unul din cei doi stăpîni ai satului Măzănăeşti. ates­
iaţi prin documentul din 1440, a moştenit de la soţul ei o jumătate din 
acest sat şi probabil o jumătate din Poiana Călugăriţei. După acea dată 
Duşca era deci stăpîna tuturor ocinilor înscrise în regestul cu data 
greşită, 1399. 

Nu putem şti cit a durat această situaţie, dar este cert că în anul 
1481 satul Liontenieşti era deja înstrăinat 99 (Dolieştii şi-au schimbat 
numele în Romăneşti. după Roman, stăpînul din 1412). Intervalul în 
care poate fi datat actul este. prin urmare, 1440-1481. Insă, datorita 
faptului că în această perioadă au domnit atît Ştefan, fiul lui Alexandru 
cel Bun, cit şi Ştefan cel Mare, este dificil să atribuim documentul u­
nuia dintre ei. lnclinăm totu'ii spre cel din urmă avînd în vedere că 
anii de domie ai lui Ştefan, fiul lui Alexandru cel Bun, 1442 (6950) -
1447 (6955), nu oferă posibilitatea unei' confuzii de dată. în schimb, în 

96 D.I.R., A, sec. XV, vol. H, p. 26-27. 
~9 Intr-un document din 1669 (7178) septembrie 26, publicat in Amintire lui Jon 

i:Jianu, Buc., 1916, p. 163, se arată că satul le,)ntineşti a fost întărit de Ştefan cel Mare 
1ui Dragoş stolnicul. 
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anii de domnie ai lui Ştefan cel Mare de pînă la 1481 se întîlneşte atit 
cifra zecilor 60, 6960-6969, cit şi de mai multe or.i cifra unităţii 7. 
fi967. 6977. 6987, cu care anul citit de alcătuitorul regestului. 6907, se 
putea confunda foarte uşor. 

Prin urmare, în viitoarea ediţie a colecţ.iei acest regest va trebui 
publicat la începutul domniei lui Ştefan cel Mare. Totodată, va fi ne­
cesară reîncadrarea cronologică a primelor trei acte de la luga voie­
vod pentru care s-a folosit ca termf'n post quem data acestui document 100

• 

2. < 1411 > mai 1. Alexandru şi Iliaş voievozi dăruiesc lui V Jad Dol­
hici un sat pe Crasna. unde a fost casa lui, şi un Joc pustiu peste Prut, 
anume F1ntîna V eprova 1c1

• 

Acest regest, alcătuit după o „copie a ispisocului domnilor Alexan­
dru şi Iliaş voievod", are data 140G (6914) mai 1. Modificarea ei în co­
lecţia Documente privind Istoria României a fost motivată prin faptul că 
lliaş, fiul lui Alexandru cel Bun, s-a născut abia în anul 1409 ... Deci ac­
tul trebuie plasat după această dată". Argumentarea este într-adevăr 
pînă aici corectă. Nu putem fi însă de acord cu soluţia propusă in con­
tinuare prin care se admite că „veleatul documentului era 6919 (1411). 
cifra unităţilor, 9, confnndîndu-se cu 4" 102

• 

Cercetînd formularul docnmentelor din prima parte a domniei lui 
Alexandru cel Bun se poate observa cu uşurinţă că domnul emite acte 
pînă în anul 1407 împreună cu fratele său „jupan Bogdan•·. In aceeaşi 
perioadă, în lista martorilor nu sint menţionaţi_ copiii domnului. Prima 
oară ei sînt amintiţi în anul 1407 şi numiţi în 1408. Roman şi Vasilisa. 
Roman mai apare însfi o singură dată, în 1409 aprilie 18. După acea dată. 
formula „credinţa fiilor noştri" dispare pentru o scurtă perioadă de 
timp, 1409-1410, pentru a fi menţionată apoi în mod regulat pînă in 
anul 1414. Documentul din 1414 (6922) august 2 este primul în care fiul 
domnului apare sub forma „Iliaş voievod" 103

• Sîntem deci de părere că 
lliaş voievod nu putea fi numit ca atare într-un document cu · data 
de 1411. 

In sprijinul acestei supoziţii există şi alte argumente. Astfel. într-un 
document din 1523 Ştefăniţă voievod întăreşte urmaşilor lui Vlad Dol'­
hici satul Dolheşti. pe Crasna, şi lverenii. peste Prut, din uricul µe 
care moşul lor l-a avut de la Alexandru şi Ştefan voievozi 104

• Evi.dent 
că documentul pomenit aici nu este altul decît cel după care s-a alcătuit 
şi rezumatul în discuţie. El cuprindea însă în lista martorilor nu numai 
pe Iliaş voievod, ci şi pe fratele său, Ştefan. In documentele de la 
Alexandru cel Bun o atare situaţie este atestată pentru intervalul 1425 
ianuarie 30 - 1429 februarie 10'0\ După părerea noastră, documentul 
original data tocmai din această perioadă, pentru care există de altfel 
şi posibilitatea unei confuzii de dată. In acest sens avem în vedere că 
ultima cUră a anului, pe care-l purta actul original, a fost citită ulterior 

100 D.I.R., A, sec. XIV-XV. voi. I, p. 4-6. 
101 Ibidem, p, 26. 
102 Ibidem, p. 26, nota 1. 
,c3 D.l.R., A, sec. XIV-XV, vol. I, p. 3:3----34, 
10-4 M. Coslăchescu, Documente moldoveneşti de la ŞteU!niţă voievod, p. 435-436. 
10s D.I.R., A, sec. XIV-XV, voi. I, p. 51-77. 
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de către ambii dieci de la care ne-au par.venit rezumate tn mod asemă­
nător. 4( A) 106

• Pergamentul fiind probabil deteriorat, ei nu au mai putut 
consemnu si cifra zecilor, care conform celor arătate mai sus o presi.­
punem a fi fost 30 (-:; J. Data iniţială în acest caz era 1426 (6934) mai l. 

3. 1462(6970) septembrie, Suceava. Ştefan cel Mare întăreşte mă­
năstirii Bistriţa mai multe sate 107

• 

Deşi data acestui document este corectă, ne oprim totuşi asupra ei. 
întrucît lipsa elementului final. indicativul zilei. i-a determinat probabil 
pe editorii colecţiei. alături de lacunele textului, să considere actul. in 
mod greşit, cu totul deosebit faţă de cel din 1462(6970) septembrie 15 108

-

Ambele exemplare nu sînt însă decît variante ale aceluiaşi document. 
Ele au fost preluate din publicaţiile lui M. Costăchescu. dar fără a se 
examina cu atenţia cuvenită şi comentariile adiţionale, unde se preciza 
că transcrierea folosită prima dată fiind rlefectuoasă, se reeditează do­
cumentul după o fotocopie 109

• 

4. 1528(7036) iulie 12. Petru voievod întăreşte lui Matei vătah a 
treia parte din satul Antăleşti, cumpărată de la Tomşa, fiul Mog1Jdei 
din Antăleşti 110

• 

Documentul. păstrat sub forma unei traduceri din 1785 a cunoscu­
tului Evloghie dascăl, conţine o contradicţie evidentă între dată, 1528, 
şi logofătul care semnează. actul. Straie. Fa a fost observată şi de către 
editorii colecţiei care au admis însă posibilitatea unei „lecturi eronate", 
atît a numelui cit şi a veleatului. După părerea noastră, prima posibili­
tate este cu totul exclusă, întrucît numele logofătului atestat în docu­
menele din această vreme, Toader 111

, nu se poate confunda cu cel men­
iţonat de actul în discuţie, Stroie. Dimpotrivă, este cu mult mai probabil 
să ne aflăm, ca în atîtea alte cazuri. în faţa unei date citite incorect. 

Analiza formularului diplomatic dovedeşte, într-adevăr. că modul 
de redactare a documentului nu aparţine anului 1528. Astfel. în acea 
vreme nu se întrebuinţa niciodată formularul diplomatic restrîns, care 
apare abia în cea de a doua domnie ci lui Petru Rareş, ca urmare a poli­
Licii autoritare dusă de domn faţă ele marea boierime. Totodată, men­
ţionarea faptului că vînzarea unor părţi de ocini se face ... din tot locul. 
şi din cîmp şi din sat şi din apă, cit se va alege ... " este proprie docu -
mentelor de la sfîrşitul secolului al XVI-lea. Pe de altă parte. este inex­
plicabil de ce in acest document Ştefan cel Mare este denumit „bătrinul 
Ştefan voievod'" şi nu, ca de obicei în cictele ele -la Petru Rareş, .. părin­
tele domniei mele Ştefan voievod". 

Prin urmare, există suficiente motive care nu ne permit să acceptăm 
ca exactă data t.ractucerii. In această situaţie nu poate fi vorba decit de 

106 Cf. M. Costăchescu, Documente moldoveneşti înainte de Ştefan cel Mare, voi. J, 
p. 51, unde documenlul poartă data 6914 şi Gh. Ghibănescu, op. cit., voi. XVIII, p. 1511, 
unde dala este 6904. 

101 D.I.R., A, sec. XIV-XV, voi. I, p. 320. 
108 Ibidem, p. 320-321. 
109 M. Costăchescu, Documente moldoveneşti de la Ştefan cel Mare, p. ~70-271; 

ldem, Documente de la Ştefan cel Mare, Iaşi, 1948, p. 10-11. 
110 D.J.R., A, sec. XVI, voi. I, p. 297-298. 
111 Ibidem, p. 296 şi 299. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



104 LEON SIMANSCHI 18 

un document de la Petru Şchiopul. semnat de logofătul Lupu Stroici. 
A vînd în , edere că aceusta din urmi:\. a deţinut funcţia de logofăt între 
anii 1583-1591. confuzia de dală pe cure a f5.cut-o dascălul Evloghie 
se explică cu uşurinţă. Anul 7096 (!142) a fost citit ca 7036 (,M2) grafia 
;iterei li fiind asemănătoare în actele vremii cu cea a literei " 112

• Data 
iniţială a documentului a fost deci 1588(7096) iulie 12. 

5. < 1535 martie-1536 decembrie> 24. Petru voievod întăreşte nepo 
ţilor lui Ioan Măcău a patra parte din satul Bogdăneşti 113

• 

Suretul rcestui document a fost publicat în cateqoria celor îndoiel­
nice cu specificaţia că data pe care o poar.tă, 157G (7084) ... 24, este gre­
şită. deoarece domnul ai cărui fii. Iliaş şi Ştefan, sînt amintiţi în text 
nu putea fi Petru Şchiopul ci Petru Rareş. Observaţia este desigur în­
dreptăţită, dar nici datarea propusa de editori nu este corectă. De altfel. 
o argumentaţie în acest sens este inutilă pentru că originalul slav al 
documentului s-a păstrat, fiind publicat şi în colecţia Documente pri­
vird Istoria României, cu data 1546(7054) mai 24, Huşi 114

• Greşala co­
pistului a constat prin urmare în citirea cifrei 50 ( H ) din original ca 
80 ( n ). 

In ceea ce priveşte încadrarea documentului printre cele cu carac­
ter îndoielnic numai pe baza unei lecturi eronate a datei iniţiale, este 
e,ident că editorii colecţiei au procedat într-un mod cu totul nejus­
tificat, întrucît celelalte elemente ale sale nu prezintă motive de 
suspiciune. 

In încheiere ţinem să subliniem că observaţiile noastre nu 
îmbrăţişează decît anumite categorii de documente din cadrul celor 
ce pot fi discutate sub aspectul datării sau al autenticităţii. Pro­
cedînd în acest fel. nu am avut în vedere aşadar realizarea unui studiu 
Je paleografie şi diplomatică asupra documentelor false, ci necesitatea 
unei contribuţii cit de modeste la înlăturarea deficienţelor, pe (;are le 
pre,!ută colecţia Documente privind Istoria României, cu prilejul elabo­
rării celei de a doua ediţii a ei 115

• 

L'AUTHENTICITE ET LA DATE DE QUELQUES ACTES MOLDAVES 
PUBLIES DANS LE RECUElL DE „DOCUMENTS RELA TIFS A 

L'HTSTOIRE DE LA ROUMANIE" 

RESUME 

L'auteur se prononce sur rauthenticite et la date de certains do-
cuments moldaves publies dans le recueil de „Documents reJatifs a 

112 D.l.R., A, sec. XVI, vol. III, Fotocopii, p. 537-644. 
113 Ibidem, sec. XVI, voi. I, p. 605. 
114 D.I.R., A, sec. XVI, voi. I, p. 517. 
115 Tocmai pentru a nu fi trecut în rîndul celor îndoielnice am insistat de exe1n­

plu, asupra fols_ului r,artial din 1411 iunie 28, deşi nu ne-am propus să ' Pxamin/im 
c1,casta c:ateaorw de documente. 
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J'histoire de la Roumanie", serie A. XIVc -XVe siecles, torne I. 
(1384-1475); xvc siecle, tome II (1476-1500); XVIc siecle, tome I 
(1501-1550). Vaiei Ies conclusions de rauleur: 

Les documents publies aux dates suivantes: 15 mars 1399 (une 
ierreur a ete commise quant a la date; la date reelle est du 15 mars 
1489), 25 fevrier 1507. 4 juillet 1522, 4 avril 1545, < mars-septembre > 
1546, et 22 mars 1546, imprimes dans le recueil cite comme des docu­
ments d'authenticite douteuse, sont consideres par l'auteur comme etant 
reellement authentiques. 

Le document date du 28 juin 141 l a ele partiellement falsifie. Les 
documents du 25 septembre 1447, 23 mars 1449 et celui du 25 juin 1472. 
publies comme authentiques, sont faux. 

L'auteur est d'avis qu'il faut rectifier les dates attribuees a certains 
documenb, tels que ceux consideres comme datant du 12 mars 1399, ter 
mai < 1411 >, septembre 14ll2, 12 juillet l 528 et 24 < mars 1535 - de­
cern bre 1536 >. 

En marge de ces rectifications. l'auteur presente quelques obser­
vations qenerales sur la methode a laauelle ont eu recours Ies <::!diteurs 
du recueil de „Documents relatifs a I' histoire de Ia Roumanie". 
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COMUNICĂRI Şll NOTE 

ACŢIUNI TARANEŞTI lN SUDUL BUCOVINEI 
tN PERIOADA CRIZEI ECONOMICE DIN 1929-1933 

DE 

IONEL DîRDALA 

ln perioada stabiiizării relathe a capitalismului, starea economică a gospodăriilor 
11uc1 şi mijlocii s-a înrăutăţit. Reforma agrară din 192! în !3~covina, ca şi în _restul 
ţării, n-a rezolvat problema tărănească. Concepută m sp1ntul burghezo-moşieresc, 
această reformă a menţinut proprietatea moşierească, a contribuit la dezvoltarea 
rapidă a burgheziei satelor şi la proletarizarea unei însemnate părţi a ţărănimii sărac_e. 
Prin această reformă, în Bucovina au primit pămînt numai 73.266 de ţărani dm 
174 204 cîţi aveau dreptul la împroprietărire, iar 1ctul împroprietărit, în medie, a fost 
c:el mai mic fată de tot restul ţării. Dacă în celelalte provincii din vechea Românie 
suprafaţa loturilor a fost în medie de 3,06 ha. şi de 1,39 ha. în Transilvania, în sudul 
Bucovinei ea a fost sub 1 ha. ln unele comune lotul a coborît pînă la 0,25 ha. şi 
aceasta nu pentrucă provincia era mică şi moşii insuficiente, ci pentru că s-a 
menţinut aproape neştirbită marea proprietate moşierească a Fondului bisericesc, 
marele stăpîn al Bucovinei. Prelungirea excesivă a lucrărilor de împroprietărire, 
perioadă în care ţăranii au fost obligaţi la plata re1tt'lor de răscumpărare, a arenzilor 
~i totodată a impozitelor pentru loturile improprie:tărite provizoriu, a dus la pierderea 
unei însemnate părli din pămînturi şi la dezvoltarea gospodăriilor chiabureşti la sat~. 

Intensificarea exploatării moşiereşti şi chictbureşti, lipsa creditelor eftine, do­
bînzile cămătăreşti şi povara impozitelor mereu crescînde pe care le-au avut de su­
portat gospodăriile mici şi mijlocii, au dus la înrăutăţirea situaţiei ţărănimii mun­
citoare în perioada stabilizării relative a capita!i„mului. 

Criza economică din 1929·-1833 a agravat situaţia materială a maselor ţărăneşti. 
„Izbucnirea şi ascuţirea c:rizei economic:e mondiale din 1929, care s-a împletit cu criza 
agrară - arăta tovarăşul Gh. Gheorghiu-Dej -, a agravat situaţia ţărănimii, a dat 
o intensitate mai mare procesului de sărăcire şi de diferenţiere de clasă la ţară şi a 
~porii nemu[tumirile adînci ale ţărănimii împotriva apăsării fiscale şi cămătăreşti• 1• 

Aceste constatări se aplică întrutotul şi în sudul Bucovinei, regiune forestieră 
in care o parte însemnată a ţărănimii lucra sezonier la exploatările de păduri, ln 
fabricile de cherestea ca manipulanţi, sau la alte munci necalificate. Adîncirea cri­
zei în economia forestieră a agravat starea materială a ţărănimii. Reducerea sau 
încetarea completă a exploatărilor de păduri a silit ţărănimea să-şi procure mijloa­
cele de existenţă în special din cre,tera vitelor ,care constituia atunci principala 
sursă de cîştig. Dar din tendinţa de a se salva de criză pe spatele maselor munci-

1 Gh. Gheorghiu-Dej, Articole şi cuvint~ri, ed. a IV-a, E.S.P.L.P., Buc., 1955, p. 183. 
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loare, Fondul bisericesc 2, proprietarul întinselor păşuni, a sporit necontenit taxele 
de păşunat, în timp ce preţul vitelor şi al produselor gospodăreşti a scăzut în mod 
catastrofal. Impozitele ere-cule, doblnzile înrobitoare, au dus apoi la ruinarea gospo­
dăriilor mici şi mijlocii şi la agravarea conflictului de clasă. 

Pînă în 1930, iărănimea era a~a de înqlobată în datorii, incit nu-şi mal putea 
plăti nici dobînzile. In judetul Rădftuti, de exemplu, datoriile micilor gospodării 
ţărăneşti au crescut pină în 1932 Ia 24.405 lei de hectar 3• tn regiunea Dornelor. 
datoriile unor ţărani muncitori au ajuns pînă la suma de 51.000 lei Ia hectarul 
de pămînt 4, datorită dobînzilor care au crescut pînă Ia 36 °:,. Imp07itele au 5l'Orit 

cons'derabil 5• Statul, prin organele fiscale, împreună cu băncile şi cămătarii particu­
lari, prin execuUi silite, a trecut la vînZilH'a pe preturi de nimic a tot ceea ce mai 
găseau prin casele ţăranilor săriciţi 6• Ziarul „Scînteia", organul central al P.C.R., 
arăta că „execuţiile forţate pentru plata impozitelor către stat, datoriile către bănci 
ş! cămătari s-au făcut cu atita cruzime, că ţăranilor li s-au vîndut cu toba nu numai 
obiectele casnice, uneltele de muncă, dar chiar şi ultima bucată de pămînt. .. " 7• 

După datele indicate de recensămînt, în anul 1930, în Bucovina numărul „mun­
citorilor agricoli zilieri şi auxiliari în agricultură", adică a celor rămaşi fără pămînt, 
obligaţi să muncească ca zilieri pe moşii sau sezonieri la exploatările forestiere, a 
fost de 2C'5.306 s. 

Ţinînd seama că înainte de reforma agrară numărul familiilor de ţărani fără nici 
un petec de pămînt si a celor cu pămînt din ca,e „nu-şi pot cîştiga pîine de toate 
zilele" a fost de 114 831 9, rezultă că numărul ţăranilor care au fost deposedaţi parţial 
sau integral de pămînturile lor a crescut cu 90.475 în 1930, deşi intre timp fusesr' 
înfăptuită şi reforma agrară 

Populaţia sătească, raporta pretorul pUişii Moldova (jud. Cîmpulung), a ajuns 
să se hrănească numai cu cartofi. Unii nu mai aveau nici cu ce să-şi cumpere făina 
µentru mămăligă. Copiii, subalimentaţi, erai1 livizi. Locuinţele se dărăpănau cu totul 10. 

Bolile provocate de subalimentaţie au luat proporţii. Mortalitatea infantilă a crescut 
în m diul rural din Buco,·;na pîr;i'J hi 2G,5 \ jr, J.0:,2, în t:m;J ce procentul pe întreag11 
ţară era ele 19,!J % 11. Acest pocc·r:t a nc,5cut în n giunea de care ne ocupăm pînă la 
27% în 1935 12. 

Condiţiile de viată ale tă, ;111imii ru 1Jncitoarc clin sudul Bucovinei au fost aqravate 
şi printr-o intensificare a exploatării maselor de către Fondul bisericesc, i:d mai mare 
moşier al BuC"ovii.fi. In renoac.:.:i crizei, el ii mai il jefuirea mas lor ţărăneşti sărăcite 
care erau obligate i,l,-~i crei'15Cu v1lc-·Je pe tn1,1111rile sale de păşunat sau s~ trăiască 
din vînzarea forţei de muncd, mai ales în lunile de iarnă, la exploatările de păduri. 
Preţul arenzilor a foi,t sporit în acea. perioadă de 8--10 ori faţă ele cel stabiiit de 
Comisia cpr,lrală pentru reforma agrară. Cu nnele pena:izări, arenzile la hectarul 
de pămînt au ajuns la 1.,00-2000 lei faţil de 200-300 lei cit fusese stabilit iniţial 13 . 

2 Fondul bisericesc a fost creat de ngimul austriac (decretul imperial din iunie 
1783) pentru administrarea av, rilor mobik şi imobi!f> ale mil.ni'istirilor şi schituri!or din 
Bucovina, ca şi ale fostei episcopii a Rădăuţului. Constituirea lui definitivă s-a făcut 
prin aşa-zisul „Regulament duhovnicesc" din aprilie 1786. Prin leg?a de organizare a 
Bisericii ortodoxe române, publicată în „Monitorul Oficial" nr. 97 din 6 mai 1925, a fCJ,l 
intitulat „Fondul bisericesc ort. rom. al Bucovinei". Fondul bisericesc stăpînea peste 
50% din proprirtatea moşierească din Bucovi,a. 

3 Banca Naţionctlă a României, Contribuţiuni Ia problema reorganizării creditu/111 
în România, voi. I, Buc., 1938, p. 123. 

4 Virgil Patîrca, Lămuriri asupra crizei economice, 1932, p. 18. 
5 Arh. St. Cîmpulunq M., fond Pref,·ctura, pachet 2311930 (Nepaginat). 
6 Ibidem, pachet 27/1930 şi 23/103') (Nepaginate). 
7 „Studii şi materiaie de istorie contemporan"i", voi. II, Buc., 1962, p. 248--249. 
8 Banca Naţională a Rom§niei, op. cit., p. 107. 
9 N. Adăniloaie şi I. Dîrdală, Acţiuni ţărăneşti în Bucovina in perioada apli• 

cdrii reformei agrare din 1921, în „Studii", nr. 4/1953, p. 870. 
,o Arh. St. Cîmpulung M., Fond Preîectura, pachet 27/1930. Inspectii. (Ne-

paginat). · 
11 , Buletinul demografic al României", an. I, 1932, p. 34--39. 
12 Ibidem, an. II, nr. 6, iunie 1933, p. 2C6-211. 
13 Arh. St. Cîmpulung, rond Prefectura, pachet 4/1929. (Nepaginat). 
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Au fost mărite taxf'1c de i:ăşLi11at ca ~i preţul lemnului destinat consumului gos­
podăr s,~ al ti\rănim;i, Mm:citcrii cure lu, rau la rxploatiirUe de păduri erau pl;:itiţi cu 
salarii de rnizc,ri:•, iar i;.rnnii care strînqr,.;u vreascuri din p~dl!rih Fo·,dului, sa11 scă­
pau vitele în păşuneie sale, erau amendaţi, Cei care nu-şi puteau plăti amenzile -
era silit să n·cm10a$Că Ul! deputat bursi1ez - .,erau daţi în judecată penlru ddict 
silvic şi băgaţi cu sutE ll: la µuşcarie" 1 ➔• 

Politica Fondului bi5ericesc tată de masele ţărăneşti pauperizate, alături de ex­
ploatarea mns('Jor \ăriine~ ti de calre al;i moşieri şi chiaburi, d? crrştnr<"a asu•· ririi 
statului burghezo-mo~1ercsc, a adîncit şi în această parte a ţării contradicţiile de clasă 
la sate, sµurincl valul de nemulţumiri şi combalivilaLa revoluţionară a ţuriinimii 
mur.citoare. 

lncă din 1r2s, o cfotli cu aparitia st•mndor crizei şi înrăutăţirea mai accentuată 
a situaţiei malc!rial", au rdnccpul şi mi~ciirilc ţdriineşti în sudul Bucovinei. Alături de 
ţărănimea săracă din intrrnga iară şi aici lup la ci a fost că!duzită d, partidul revolu­
ţionar al prolEtmic1tului, sinc1urul parLid care a apiiral cu fermitate interesele ţ:l.rănimii 
muncitoare împot1h·a c:xpluularii burqhezo-moşien·ş!i. · 

Anul 19~9 s--a carnc-tnizat printr--o crPştcr2 a nemulţumirilor ţărăneşti împotriva 
aparatului de stat şi a politicii naţional-ţiirănbte. rub povara aµă~ătoare a impozitelor 
şi a unor taxe noi, într-un n·umăr însemnat de sate din sud11l Burnvinpi a ;,v11t 1,r o 
~f'rie de acţiuni ţărăneşti. În luna martie 192'), populaţia ţărănească din judeţul Cîmpu­
lung s-a ridicat în masă î,nµotriva agenţilor fiscali, provocîn<l pu~crnice a(;itat1i '"· 
Ţăranii muncitori din comunrle Iacobeni, Pojorîta, Ostra, Vama, Vatra DornPi, din 
judeţul Cîmpulung, au protestat împotriva exproprierii embaticarilor, a neimproprietă­
ririi şi a arrm•ilor nenlru pi'işune extrem de ridicate 16• 

La 4 fE'brua1ie 1uc., locuitorii din comuna Tncobeni, nedreptHiti de către comi­
siunea însărcinatc1 cu reforma agrară, au protestat faţă d,., pre[Pct arătînd că ,.triti 
foştii luptători, invalizi, orfani şi văduvele de război", Î!l număr de peste cinel 
:;ute, au riimas neîmproprietăriţi. Comisia agrară, arătau ei pe de allă partP., a 
expropriat pe embaticarii care stăpineau pămînturile de aproape 80 de ani de la 
Fondul bis-=ricrc;;,. ~\u,:,te 1iă.mînturi au fost rrcdate Fondului şi firillei monopoliste 
Goet1:. 

„La f·XprGprien,a pămînlului, scriau ţ5ranii din Iacobeni, comisia locală n-a 
apărat i1,tcresele locuitorilor din comună, fiindcii unul dintre membrii comisiei ern 
arendaş al Fondului IJbnicesc" şi, în ac, astii calitate, .,a protc·jat interrselp Fondu­
{ui". Cea mai mare parte d:n suprafetele supuse exproprierii, şi chiar cele moi bune, 
au „r5.mas neexprnuiale'·. Cel de al doilea membru al cornisi i ,ocale, .. fiind rnuc­
ţionar al socit>lăţii Gorctz, a protejat sodetalea" pe considerentul că are nevoie de 
teren penlru explo..it.l.rih i1cdusiriale dupa cum şi Fondul a prE'tins că are nevoie de 
pămînt pt0ntr:i adminislraţia minelor. Pe lingă. toate acestea, .,comisia agrară a expro­
priat 13 familii cart> au avut numai cite 1/2-1 ha pămînt al lor propriu". Locuitorii 
din lâc-obeni protp-;teaz5 împotriva amenzilor exagerate . .,Pămîntul care este expro­
priai, .•. peste lCO ha, şi liisat locuilorilor pină la împroprielărire, a pus d-l agronom 
şef din Cimpulunq 8-10 ori atH preţ de arendă anuală, cil a hotărît Casa Centrală ... 
de veci", au arătat ei. .,Ca5a Centrală a holărît 200-300 lei pro ha în lacobeni şi 
d-l agronom şef din C-lvng încasE'azii cite 1500-2000 lei anual pentru un ha şi mai 
încasează cite 2000 lei pro ha pentru pămîntul neexpropriat" 17• Fiindcă protestul lor 
a rămas nerezolvat, în Iacoheni starea de revoltă a crescut. Pe de o parte, embaticarii 
expropriaţi au refuzat să părăsească pămînturile pe care aveau construite şi case, 
iar pe de alta, au refuzal plata arenzilor „fabuloase" aşa cum raporta şeful Regiune! 
Agricole Cîmpulung, la 11 decembrie 1929 18• In urma samavolniciilor la care erau 
supuşi ţăranii şi muncitorii, în comuna Iacobeni, important centru minier, creşte tol 
mai mult spiritul revoluţionar. Printre cei deposedaţi de gospodăriile lor se aflau 
şi 90 de familii de muncitori de la minele de mangan, în rîndurile cărora idei!t 

14 D. Timu, Dezastrul din administra/ia Fondulw bisericesc ort. rom. din Bu­
covina, Buc., 1933, p. 16. 

15 Arh. St. Cîmpulung M., Fond Prefectura, pachet 4/1929. (Nepaginat. Docu-
mente div, rse). 

16 Ibidem, Fond Camera Agricolă, dos. 1929 (Documente diferite). 
17 Arh. St. Cimpulung M., Fond Prefectură, pachet 411923. (Nepaginat). 
18 Ibidem, Raportul Consilieratului Aglico! către prefect. 
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revoluţionare sădite de Partidul Comunist prindeau rădăcini tot mai adînci. Conco­
mitent cu ei au acţionat şi muncitorii forestieri de la fabricile de cherestea din Io• 
calitate, fntărind tot mai mult alianţa cu ţărănimea muncitoare. După această dată, 
actiunile muncitoreşti, strîns leqate de cele ale tărăDimii, sP vor face tot mai simţite, 
atît în perioada crizei economice cit si mai tîrziu. 

Sub presiunea maselor de ţărani şi muncitori din Iacobeni, prefectul a fost 
obligat să intervină la Ministerul Aqrirnlturii şi Domeniilor pentru reducerea debitelor 
provenite din arenzile de jaf şi pentru rezolvarea nemulţumirilor care agitau spiritele 
în această regiune 19. 

lmnotriva exploatării. a modului cum s-a înfăptuit reforma agrară şi a arenzilor 
s-au răzvrătit şl ţăranii din Neqrilc>asa, care au ocupat cu forţa terenurile atribuite 
după reformă cantorului şi palimarului din comuna Bucşoaia 20• 

Siţuatia populaţiei din judeţul Cîmpulung, raporta pretorul plăşii Moldova, era 
disperată 21 din cauza dobînzilor şi a cheltuieJilor cu poliţele protestate, care se ri­
dicau pînă la valoarea sumelor împrumutate 22• Ţăranii erau revoltaţi împotriva 
fiscului care trecuse la sechestre şi vînzări forţatP 23,. împotriva băncilor şi a tuturor 
credilorilor care-i deposedau de puţinele pămînturi în contul daloriilor. In iarna 
anului 1929/1930, ţăranii pierduseră jumătate din numărul vitelor pentru plata 
datoriilor şi a impozitelor 24 • Ei erau nemulţuruHi de preturile exagerate impuse 
de Fondul bisericesc pentru plata lemnului necesar trebuinţelor gospodăreşti, de 
preturile urcate pentru păşunatul vitdor în pădurile Fondului şi de preţul scăzut 

al vitelor şi al produselor ţiirăneşti în raport cu produsele industriale 25. 

Creşterea nemulţumirii maselor \ărăneşli provocate de abuzurile organelor de 
stat, de exploatarea nemiloasil. a Fondului biserice~c şi a chiaburilor, de noile impozite 
de jaf, de exproprierea embaticc1rilor şi a neaplicării împroprietăririi promise, au 
d~terminat u serie de acţiuni activ protestatare ale ţărănimii. 

In urma chemării C.C. al P.C.R., de întărire a alianţei dintre muncitorime şi 
tărănimea muncitoare în lupta revoluţionară sub conducerea Partidului Comunist şi 
în pofida măsurilor represive luate de autorităţi, acţiunile ţărăneşti au izbucnit şi 
s-au desfăşurat în 1930, în mulle cazuri, concomitent cu grevele muncitorilor fores­
tieri 26• După exemplul forestierilor grevişti, ţăranii muncitori din ţinuturile muntoase 
aflaţi în campania de recollari' a finului au intrat în grevă. 1n vara anului 1930, ei 
au cerut respectarea zilei de 8 ore şi salarii corespunzătoare preturilor şi muncii 
depuse 27• 

In primăvara anului 1930 exista o !.tare de revoltă şi între ţăranii din comuna 
Negrileasa. Avind terenurile de păşune innndate, ţăranii au intrat cu vitele pe păşu­
aile Fondului. bisericesc. Organele de pază nu i-au putut scoate cu forţa şi atunti Ii 
~-au aplicat amenzi excesive, fiind trimişi şi in judecată. Aceste măsuri au creiat 
tăranilor o „stare de surescitare", raporta preotul plăşii Gura Humorului, trimis să 
facă cercetări. In raportul său, el informează autorităţile în legătură cu gravele nemul­
tumiri care existau. Lichidarea tulburărilor - se sublinia în raport - nu erri posibilă 
decît pria. măsuri urgente 26. D:n raport mai rezultă că acele tulburări au fost provo­
cate de lipsa de păşuni, de care se făcea vinovat Fondul bisericesc, de samavolni-

19 Arh. St. Cimpuiung M., Fond Prefectură, pachet 4/1929. (Nepaginat). 
20 Ibidem. 
21 Arh. St. Cîmpulung M., Fond Prefectura, pachet 27/1930, Inspacţii (NeJ'il· 

ginat). 
22 Ibidem, pachet 23/1930. (Nepaginat). 
23 Ibidem. 
?4 fb/dem, pachet 27/1930, Raport de situatie. (Nepaginat). 
2s Ibidem. 
26 Este vorba de :1revele de la fabricile din Moldovita, Mold. Suliţa, Frasi11, 

~adova, Iacobeni ş.a. 
27 Arh. St. Cimpulung M, Fond Pref., pachet 27/1930. Inspecţii. (Nepaginal). 
26 Arh. St. Cîmpulung M., Fond. Pref., pachet 29/1930, dosarul relativ la inun­

daţiile provocate de ploi în mai 1930. (Nepaginat). Raportul pretorului din 2 sept. 
1930. 
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ciile la care Fondul supunea popula\ia ţărănească sărăcită, de dobinzile cămătăreşti 
'ii de execuţiile silite ale creditorilor. 

Starea de revoltă a ţărănimei se explică şi prin măsurile organelor de stat, care 
urmăreau să deposedeze ţăranii care deţineau pămînturi ca embaticari de peste 
20 de ani. 

Cind la 28 aprilie HJ30, un inginer insr,ector, împreună cu şefii Regiunii Agri~ 
cole din Gura Humorului. s-a prezentat la Negrileasa pentru defalcarea terenului 
expropiat şi deposedarea embaticarilor, ţăranii s-au răsculat 29• Sub presiunea miş­
cării care ameninţa să ia proporţii, comisia a renunţat să mai execute defalcarea, 
iar primarul 30 a refuzat să afişeze piesele din regulamentul special pentru aplicarea 
pe teren a lucrărilor de expropiere in Bucovina, publicat în „Monitorul Oficial" din 
28 iulie 1926. Autorităţile s-au temut să ia măsuri imediate împotriva ţăranilor din 
c:auză că mulţi dintre ei erau în acelaşi timp şi tăietori de pădurf• şi se aflau în 
-,trînse legături cu muncitorii forestieri de la fabricile de cherestea din Frasin, unde 
se pregătea o nouă grevă, izbucnită la 16 iunie 31• Reprimarea acţiunilor ţărăneşti 
din Negrileasa ar fi ridicat mase întregi de muncitori. Frasinul era, dealtfel, un 
centru muncitoresc, revoluţionar. Activitatea desfăşurată de comunistul Constantin 
Ivănuş pînă în anul 1925 la f-rasin continua să exercite o puternică influenţă revo­
luţionară printre muncitorii fore!'.tieri şi ţărănimea din toate comunele din jurul 
acestei localităţi, 

Felul cum s-a înfăptuit reforma agrară a constituit un permanent prilej de 
nemulţumiri şi acţiuni de luptă ale ţărănimei. Ţăranii din comuna Doma CandrP­
nilor, judeţul Cîmpulung, de pildă, în ziua de 19 mai 1930 au ocupat cu forţa o 
parte din terenurile de păşunat de pe muntele Suhard 32, Aceste păşuni, folosite 
de ţărani cu arendă de la Fond vreme indelugată, au fost trecute prin expropriere 
la rezervele comunei. Cu ocazia anchetei care s-u făcut la faţa locului, s-a consta­
tat că în această comună, 412 ţărani cu drept de împroprietărire au rămas fără nici 
o palmă de pămînt. Aceşti ţărani au. ocupat păşunea pe care au folosit-o întotdea­
una şi care urma, la cîteva zile, să treacă definitiv la rezervele comunei. Ţăranii 
aveau şi tîrle timenajate pe aceste locuri 33• ln urma măsurilor de represiune, ţăranii 
s-au retras de pe muntele Suhard, dur într-o contestaţie din octombrie ei au atras 
11tPntia organelor de stat „că va veni un timp nu tocmai prielnic pentru cel ce 
dispun în felul acesta de cei sărmani" 34• 

Ner..mltumiţi de specula cu finul, ţăranii din Vama, judeţul Cîmpulung, au 
incC'r;diat în toamna anului 1930 stogurile de fin ale unor arendaşi de pe valea pîriu­
lni Dobra (muntele Molidul). 

Mişcările ţărăneşti au fost îndreptate nu numai împotriva Fondului bisErices..:, 
ci şi împotriva aparatului de stat. Comandantul legiunii de jandarmi din Cîmpulung 
raporta, la 30 ianuarie 1930, că primarul comunei Moldoviţa a fost atacat cu foruri 
de armă 35, La 11 august al aceluiaşi an, patrulct postului de jandarmi din comuna 
lacobeni a fost atacată de un grup de tărani şi muncitori. Jandarmii din patrulă au 

29 Arh. St. Cîmpulung M., Fond Prefectură, dos. 7, Agricole, 1930 (Nepaginat). 
30 Ibidem, Procesul-verbal din 28 aprilie 1930. 
31 Arh. St. Cîrnpulung M., Fond Prefectură, dos. 7, Agricole, 1930, (Nepaginat). 
32 Arh. St. Cîmpulung M., Fond Prefectură, pachet 36/1930. (Nepaginat). Nota 

Lelefonică a deputatului Spinu din 20 mai 1930 şi adresa primăriei către postul de 
jandarmi nr. 1355 din 20 mai 1930. Ioan Spinu, deputat de Cimpulung, .,atrăgea în 
modul cel mai serios atenţia" primarului din Dorna Candrenilor să ia urgente măsuri 
impotriva locuitorilor, care în ziua de 19 mai 1930 au ocupat samavolnic o parte din 
muntde Suhard. Această sesizare telefonică a fost înaintată postului de jandarm1 
ciin comună pentru „a cerceta de urgeniă cazul, care e destul de serios" şi a lua 
:,evere măsuri împotriva celor care au întrebuinţat forţa, 

33 Ibidem. Proc~·sul-verbal din 19 mai 1930 (în textul original a fost trecut din 
qreşală 1929). 
· 34 Ibidem pachet 4/1929, dos. Agricole. (Nepaginat). 

3s Ibidem: pachet 21'1930. (Nepaginat). Buletinul de evenimente din 11 au­
gust 1930. 
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fost bătuţi 36• Ţăranii din comuna Valea Putnei din judPtul Cîrnpulung au protestat 
energic şi au provocat agitaţii din cauza unui nou impozit 37• Un număr de aproxi­
mativ 150 de săteni din Ostra au atac11t r!c'preu•ntanţi ai Fordului bisericPsc, care 
vt•ni' eră să repare linia ferată industrială distrusă de inundaţii. Ţăranii siirăciti au 
incercat să împiedice refacerea !ir.iei, dar acţiunea lor a fost înăbuşită dp janda,mi 00• 

ln întreaga regiune domnea o stare de agitaţie care a pus în stare de alarmă 
autorităţile de stat. Prefectul judeţului Cîmpulung Moldovenesc obliga pretorii $i 
primarii, printr-un ordin telefonic din 2 iunie 1930, să intensifice arţiunile ele repre­
siune a mişcărilor din acest judeţ. .,Vă fac -- ameninţa el. - dirPct răsn1P'ziitori 

de orice ag:tatie s-ar fdce în comuna dvs., pe care nu aţi semnalat-o şi n-aţi dresat 
actele cuvenite de dare în judecată. Păstrarea liniştPi şi ordinei pub.ice EcsLe µuma 
dvs. datorie şi vă rog s-o îndepliniţi cu energie" 39• Dar, cu toate măsurile luate, 
lupta maselor de ţărani muncitori a continuat. 

La chemarea P.C.R., munciturii şi ţăranii de la oraşe şi 'iate au dat riposta 
cuvenită ofensivei burghezo-moşiereşti împotriva nivelului lor de trai. Acţiunile 
Urăneşti s-au intensificat în 1931 în sudul Bucovinei sub influenţa propagandei de 
partid la sate desfăşurată ele organizaţiile comuniste din sudul Bucovinei, care pre­
găteau totodată aniversarea morţii lui Lenin 40, şi ca urmare a inn,.utat.rii situat.ei 
materiale'. .,Ruinat, sărăcit în urma adîncirii tot mai mult a crizei agrare - se arată 
în circulara C.C. al P.C.R. din 10 martie 1932 - apăsat de datorii imense şi biruri 
grele, înşelat şi în urmă deziluzionat de pc1rtidele burgheze, ţăranul român caută 
tot mai mult ieşirea din situaţia mizerabilă în care se găseşte. Tot mai mult noi 
vedem că ţăranul român în mod spontan urmPază lozincile Fartidului Comunist, 
ducînd lupta contra perceptorilor, jandarmilor, asupritorilor săi, refuzînd a plăti 
impozite, datorii, alungind pe jandarmi şi perceptori din sat" 41• Sub povara tot 
mai apăsătoare a crizei, ţărănimea din sudul Bucovinei, - aşa cum se arată îu 
circulara C.C. al P.C.R. - s-a Jidicat in anul 1931 împotriva agenţilor fiscali şi a 
jandarmilor, împotriva autoritutilor de stat locale şi a Fondului bisericesc, acţiunile 
lor căpătînd adesea aspectul unor răscoale. Lipsd ajutoarelor de şomaj a produs o 
stare de surescitare în rîndul ţăranilor muncitori sezonieri la exploatările de păduri. 
Ţăranii din comunele Cîrlibaba Nouă şi Cîrlibaba Veche au început să ameninţe 
primarii şi să-i oblige la plata lor 42• În numeroase comune diri judeţul Cîmpulung, 
care suferiseră de pe urma inundaţiiilor, ţăranii s-au răzvrătit împotriva primarilor 
care intîrz.au plata drepturilor ele despăgubire, âşa cum s-a întimplat la Păltinoasa 
şi VaJea Seacă 43• 

Un număr de aproximativ 200 de ţărani au atacat pe fostul prefect de Rădăuţi, 
venit în pror;agandă electorală în comuna Mi1işeuţi, însoţit de 2 foşti deputaţi. Cei 
trei, şi în special pr€'fectu1, au scăpat de furia mu1timii numai prin intervenţia ime­
diată a postului de jandarmi. 

36 Arh. St. Cîmpulung M., Buletinul de evenimente. 
37 Ibidem, pachet 27/ 1930. fospectii. (Nepaginat). 
38 Ibidem, mapă specială. Buletin de informaţii din 8 iulie 1930 al Legiunei de 

Jandarmi. 
39 Arh. St. Cîmpulung M., fond PrE'fectură, pachet 21/1930 (Nepaginat). Ordinul 

circular telefonic nr. ij64ti din 2 iunie 193 J cătr .! pretorii şi prima ni am JudE.:ţ. 
4' Arh. St. Rădăuţi, fond Preffctura Jud. Rădauţi, Secr te 1931, pachet 266, do!>. 

21; doc. 20.689. Raportul Poliţiei oraşului Rădăuţi către Prefectura judeţului. Inspec• 
toratul Regional de Politie ct rea tuturcr şefilor de l-o.iţie sa se in,01m,ze „am C,c1c.u­
rile comuniste" din circumscripţii, pentru a constata intEntiile comunişti,or cu prilejit! 
aniversării lui Lenin şi si:i se ia cele mai „drastice măsuri pentru para1izarea acestor 
dctiuni". 

41 Al. Savu, Despre activitat~a P.C.R. la sate şi dezvoltarea luptei maselor ţdrd, 
neşti in anii 1929-1fJ33, în „Studii şi material<'! de istorie contemporană", voi. II, 
Buc., 1962, p. 277. 

~2 Arh. St. Cîmpulung M., Fond Prefectură, 1611931, Poliţie. (Nepaginat) 
43 Ibidem, r;achet 29'1930. (Nepaginat). Rapoartele primarilor din Pălti.aoasa, 6 

iulie 1931, şi Valea Seacă din 28 martie 1933. 
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Ţăranii din Milişeuti protestau împotriva fostului prefect pentru măsurile de 
repre~iune aplicate de acesta împotriva unui grup de vreo 30 de ţărani, care Intrase 
cu forţa în terenurile izlazului comunal 44• Creşterea fiscalităţii, inmulţir€a sechestrelor 
şi a execuţiilor silite au grăbil intensilicarea acţiunilor ţărăneşti. Adesea, aceste 
acţiuni s-au transformat în răscoale, aşa cum s-a întîmplat la Straja, judeţul Riidăuţi 
şi lingă Siret. Aici, peste SU de ţărani înarmaţi cu cioniege, hotărîţi să înfrunte 
gloanţele jandarmilor, au împiedicat aplicarea sechestrelor 45 Ei au declarat că se, 

vor opune chiar dacă jandarmii care însoţeau organele fiscului vor „face uz de 
armă". , , .. ; ,,I 

La Intervenţia autcrităţilor locale, ,.rebeliunea" a fost înăbuşită de comandantul 
Legiunii din Rădăuţi cu ajutorul posturilor de jandarmi din comunele Oprişani şi 
Sănăuţi. Au fost arestaţi 6 ţărani considerati „capii rebeliunii" şi un număr de 11 
aşa-zişi Instigatori. 

Printr-o asemenea „rebeliune", cum Intitula Legiunea de jandarmi aceste acţi­
uni, ţăranii din comuna .t-;eyoslina, jud. Rădăuţi, au împiedicat, in ziua de 1 iulie 
1931, alegerile pentru Camera agricolă 4f, Pojt;ca anliturănească a Fondu1ui bise­
ricesc a dus la neînlrerupte conflicte cu ţăranii, unele din ele sîngeroa,;e. Coman­
du11.tul Legiunii de jandarmi clin Rădău\i raporta. prefectului că in dimine,1ţa zilei 
de 12 iulie 19:H, în pădurea de ia Vicovu! de Sus, proprietatea Fondumi bisericesc, 
a avut loc o încăierare sîngeroasă între un grup de ţărani şi brigadierii Ocolului 
silvic din Vicov. Din cauza restrictiilor Fondului şi a taxelor de vînătoare ridicate, 
ţăranii v[nau fi'iră permis. In această ciocnire 47 un ţ!i1an a fost ucis 48, ceea ce 
lnsemna o nouă crimă comisă de slujilorii acestei instituţii de cult. 

Dar toate aceste măsuri de reprimare n-au putut inăbuşi rezistenţa şi spiritul 
de luptă a maselor de ţărani. Mulle acţiuni de pînă atunci au demonstrat că masele 
ţărăneşti se ridicaseră la o activitate politică mai organizată sub 1I1uu1::nţa cres­
cîndă a P.C.R. 

Anul 1932 marchează, de altfel, o intensificare a propagandei de partid la 
sate. Şeful poliţiei din oraşul Rădăuţi raporta 49 că mişcarea comunistă este ln cre"?­
Lere în rînduril-e ţărănim'i, şi nu se inşela. In urma hotărîrilor Congresului al 
V-laa, ţărănimea săracă şi mijlocaşă a fost chemată la luptă de C.C. al 1-',C.R. pen­
tru înfăptuirea pe calc revolu\iooară, în alianţă cu clasa muncitoare, a revendică­
rilor politice şi economice, prin numeroase manifeste ca şi pe calea propagandei 
directe prin muncitorii înaintaţi. Asemenea manifoste au fost răspîndite şi în satele 
din sudul Bucovinei. 

La 2 octombrie 1932, şeful politiei Rădăuţi raporta că in noaptea de 28--29 
septembrie, lingă Siret, au fost găsite 6 manifeste comuniste 50• Primarul comunei 
Slătloara din jud. Cîmpuluug raporta prefectului, la 15 mai 1932, că un muncitor 
forestier face propagandă în popor. La ac!'astă dată, muncitorul, folosindu-se de 
faptul că ţăranii din Slătioara se aflau adunaţi la primărie pentnt a se sfătui cu 
privire la organizarea stini1or, i-a îndrumat să prote~teze impotriva cheltuielilor 
inutile şi împovărătoare efectuate de uutorităţilt> locale, atunci cînd comuna era 
aşa de săracă. El a ameninţat că va strînge toală populaţia 5ătească în frunte cu 
femeile şi o va ridica împotriva autorităţilor de stat 51• lndrumată astfel de partid, 

44 Arb. St. Rădăuţi, Fond Prefectura Jud. Rădăuţi, Jandarmerie şi Poliţie, 1931, 
pachet 268, dos. 23, doc. 2410. Raportul Legiunii de jandarmi din Rădăutl din 13 
maJ 1S3J. 

45 Ibidem, dos. 131. Raportul Legiunii de jandarmi din Rădăuţi din 30 noiembrie 
1931. Acţiunile au fost înălJuşile prin arestarea capilor răscoalelor şi aşa-zişilor insti­
gatori. 

46 lbldem, Buletinul de informaţii nr. 57 din 5 iunie 1931. 
47 Intitulată astfel de Poliţia oraşului Rădăuţi, 
41 Arh. St. Rădăuţi, Fond Prc.>f. Jud. Rădăuţi, Jandarmerie şi Politie, 1931, pachet 

-'68, dos. 23, Buletinul de informaţie nr. 83 din 12 iulie 1931 şi dos. 1852. 
49 Arh. St. Rădăuţi, Fond Prefectură, Jud. Rădăuti, an. 1932, pachet 311, dos. 36, 

documentul cu nr. 15.180. 
50 Ibidem. 
51 Arh. ·st. Cîmpulung, M., Fond Prefectură, pachet 30, an. 1g32 (Nepaginat). 
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c;ub povara tot mai grea ~i apăsăloare a impozitelor, a arenzilor excesive ~i a lipsu-
1ilor de tot felul, ţărănimea din sudul Bucovinei a continuat să acţioneze şi în anil 
1932 şi 1933. In comuna Vama din jud. Cîmpulung, 110 ţărani au protestat împotriva 
,aptului că pentru loturile cu care au fost împroprietăriţi sînt urmăriţi de fisc şi 
pentru plata impozitelor agricole şi penlru arenzi. Fiindcă protestul era urmare11 
1mei vădite stări de revoltă, prefectul a cerut detaşamentului de poliţie din Vama 
să ia măsuri pentru a potoli spiritele agitate şi a preveni eveo tualele mişcări ale 
tăranilor. Dar, sub presiunea ace~tora din urmă, s-au luat măsuri ca în termen dtc· 
5 zile să se termine lucrările de parcelare, de ounere în posesie definitivă a !olu­
rilor de împroprietărire şi încetarea urmăririi ţăranilor pentru plata arenzilor 52• Din 
lipsă de pămint, 20 de ţărani din comuna Calafindeşti din jud. Rădăuţi au intrat · cu 
Io1ţa pe moşia maiorului Turtureanu ~•i au cosit o însemncttii suprafaţă cultivată CL' 

0rz 53. La 12 august 1932, Comandantul Legiunii de jandarmi raporta că mai mulţi 
lărani din comuna Negostina, jud. Riidău\i, în noaptea de 8-9 august, au ataca, 
i,1agazia de cereale a arendaţilor Adlesberg de pe moşia Negosli_na, conacul „Odaia'·, 
de unde au ridicat griul depozitat 54• ln anul 1933, ţăranii din Prisaca Dornei din 
jud. Cîmpulung, cu toate măsurile de represiune intreprinse in repetate rînduri d2 
jandarmeria locală, au refuzat să părăsec1scă parcelele de pămînt stăpînite ca emba­
ticari de la colonizare 55. 

ln condiţiile creşterii valului miscărilor ţărăneşti, ale luptelor tot mai tndîrjite 
ale proletariatului, parlamentul a fost constrîns si:i voteze în primăvara anului l!c!32 
legea asanării datoriilor agricole, după ce în prealabil se luase măsura suspendării 
temporare a execuţiilor silite. 

In rezoluţia adoptată de C.C. al P.C.R din aprilie 1932 s-a arătat însă că ami­
narea vînzărilor silite a averii tărăneşti pentru datoriile particulare, smulse de l,i 
guvern de către valul tot mai ameninţător al acţiunilor ţărăneşti în creştere şi adop­
tarea de către parlament a legii înşelătoare a conversiunii datoriilor ţărăneşti au 
avut scopul numai de a „infrîna mişcarea ţărănească şi a semăna noi iluzii în posi­
bilitatea uşurării situaţiei catastrofale a ţărănimii muncitoare pe calea legilor" 56 • 

Aplicarea legii conversiunii datoriilor agricole, amînarea de scurlă durată a 
achitării impozilelor şi datoriilor ca şi numeroase alte făgăduieli demagogice au dus1 
aşa cum remarca Plenara C.C. al P.C.R. din aprilie 193'.2, la ..... o oarecare cobo­
rire vremelnică a acţiunilor ţărăneşli de masă ... " =7• 

Iluzia îmbunătăţirii situaţiei, semănată în campania alegerilor din decembrie 
1933, s-a spulberat însă curînd. Ţărănimea şi-a dat seama că prelungirea morato 
riului datoriilor agricole, promisiunea conversiunii radicale a datoriilor agricole, a 
desăvirşirii reformei agrare, a acordării de păşuni şi păduri, au însemnat manevre 
11le burghezo-moşierimii menite să potolească nemulţumirile 58. 

Izbucniri mai violente ale acţiunilor ţărăneşti în sudul Bucovinei, dupa acea 
dată, n-au putut fi evitate. Măsurile de represiune introduse de Fondul bisericesc, 
în schimbul păşunilor şi pădurilor promise, a făcut ca în numeroase sate din jude­
tele Cî::npulung, Suceava şi Rădăuţi, ţăranii să incendieze sute de hectare de pădure 
din proprietatea Fondului, refuzind să participe la localizarea focului 59, 

52 Arh. Sl. Cîmpulung M., Fond Prefectură, pachet 30, an. 1932. (Nepaginat}. 
53 Arh. St. Rădăuţi, Fond Prefectură, jud. Rădăuţi, pachet 31, an. 1932, dos. 36, 

nolă informativă nr. 49 din 4 august 1932. 
54 Ibidem, notă informativă nr. 51 din 12 august 1932. 
55 Arh. St. Cîmpulung M., Fond Camera Agricolă, dos. Reforma agrară, 1920--. 

19:23, (Nepaginat). 
56 Documente clin istoria Partidului Comunist din România, 1929-1933, voi. III, 

ESPLP, Buc., 1955, p. 437. 
57 „Studii şi mati>riale de istorie contemporană", vol. II, Buc., 1962, p. 286-287. 

59 Documente din istoria Partidului Comunist din România, 1934-1937, ESPLP, 
Buc., 1957, p. 15. · 

59 Arh. St. Cîmpulung M., Fond Prefectură, pachet 3/1936. Agrare--Silvlce. Docu­
rnente diferite. (Nepaginat). 
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Mase întregi de muncitori şi ţărani au intrat cu farta în pădurile Fondului 
bisericesc, aşa cum s-a întîmplat la Vama şi Frasin din judeţul Cîmpulung şi Mar­
ginea, judeţul Rădăuţi 60, Tolodală, din cauza tratament!!lui odios, a salariilor insu­
ficiente, a şicanelor la plată şi a reţinerilor ilegale, mun,::itorii de ,a minele de 
mangan din Iacobeni, proprietalea Fondului bisericesc, au intrat in grevă 61• 

Urgia fiscală desliintuită a fărut ca ţăranii să atace organele fiscului 62 şi 
organele judecătoreşti venite să aplice sechestru 63• Atacurile au fost îndreptate 5i 
împotriva aparatului de represiune 64• La Vatra Moldoviţei a avul loc o revoltii, 
după care au urmat masive arestiiri. 

Şirul neîntrerupt al acţiunilor ţăriineşli. în perioada crizei economice din Hl29 
-1933, reluate cu mai multă intensitate în perioada fascizării ţării 65, a dovedit adîn­
clrea situaţiei revoluţionare şi creşterea spiritului de combativitate a maselor ţără­

neşti din România. Toate aceste acţiuni au dovedit că ţărănimea din această regiune, 
ca şi din restul ţării, a păşit pe r:alea revoluţionară la luptă pentru i.eşirea din mizl'­
ria. în care a fost adusă. Integrată în lupta întregii ţărănimi din România, împotriva 
,1ominatiei burghezo-moşiereşti, penlru ieşirea revoluţionară din cnza, lupta ţărănimii 
sud-bucovinene a contribuit la stringerea legăturilor dintre clas,1 muncitoare şi 

ţărănimea muncitoare. 

LES MOUVEMENTS PA YSANS DU SUD DE LA BUCOVINE 
DURANT LA CRISE ECONOMIQUE DE 1929--1933 

RESUME 

L'auteur analyse Ies consequences de la grand~ crise economique des annees 
lrente sur le niveau de vie et l'etat d'esprit des paysans dans une region ou Ies 
terres appartenaient surtout au „Fonds religieux" (denomination donnee a !'organe 
charge de l'admmistration des biens ecclesiastiques dans le sud de la Bucovinet 

Le paysans sans terres cullivabll?s et ne disposant ni de paturâglf6 suffisanls, 
charges de dettes, reduits a une existence miserable (la mortalite infanlille a atteinl 
la proportion de 26 % en 1932), etaient continuellement en quete de travail. Non 
seulement ils s'opposerent par Ic !arce aux mesures coercitives des organes judi­
ciaires pour Ies contraindre de ~atisfaire Ies pretentions de leurs creanciers, mais 
~ouvent meme ils se revolterent. Ils entrerent en relations avec Ies ouvriers des scieries 
ele la region des forets, ce qui eut une importance particuliere. L'inf!uence de ces 
cuvriers sur Ies paysans se manifesta aussitât par Ies nouvelles formes de la Jutte 
qu'ils adopterent (nolarnment dans la greve decianchee en 1930 durant Ies mois d'ete), 
ainsi que dans l'objet de leurs revendications. 

60 Arh. Sl. Cimpulung M., pachet 1 G/1936, pachet 19/1937, pachet l E/.1937, 
61 „Glasul Muntelui", nr. 136 din 28 septembrie 1937. 
62 Arh. St. Cîmpulung M., Fond Prefectură, pachet 1 E/1935. Documente diferite. 

(i'liepagînat). 
63 Arh. St. Cîmpulung M., Fond Prefectură, pachet 1 G/1936. (Nepaginat). 
64 Ibidem. 
65 Ibidem, dosar evenimente 1936. Lupta maselor muncitoare în perioada fasci­

zării, ln sudul Bucovinei, constituie obiectul unui studiu separat. 
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DIN POLITICA AGRARĂ A REGIMULUI BURGHEZO-MOŞIERESC 
INA DOUA JUMĂTATE A SECOLULUI AL XIX-LEA. 

LEGILE DE VINZARE A BUNURILOR ST A TULUi 
DIN ANII 1866 ŞI 1868 

DE 

V. M. RUSSU 

Problema agrară continuă şi. după 1864 să ocupe un loc deosebit de importan: 
in istoria modernă a patriei noast,e. ln evoluţia acestei probleme, legea rurală de la 
1864 a constituit un moment de cotitură. Emanciparea ţăranilor de servituţile feudale, 
:.:ilocuirea proprietăţii de tip feudal cu proprietatea de tip burghez asupra pămîntu-­
lui şi acumularea unor însemnate sume de bani ln mîinile moşierimii, au creat con­
diţii favorabile pentru dezvoltarea capitalismului în ţara _noastră. 

După cum se ştie, legea rurală n-a adus însă prejudicii grave marii proprietăţi. 
Este îndeobşte cunoscut că, la 1864, ţărănimea a fost înzestrată cu suprafete mici de 
pămlnt, deoarece nu s-a urmărit desfiinţarea marii proprietăţi, ci preîntîmpinarea 
unei explozii revoluţionare in ţară. 

Mai mult decît atît, pentru menţinerea unei intindHi cit mai mari de pămînl 
în mîinile moşierimii, unele cc1tegorii de tărani au fost excluse de la împroprietă­
rire 1• Acestea urmau să primească pămînt pe calea vînzării de loturi mici din dome­
niile statului. In acest sens, legea rurală stabilea că „guvernul este autorizat a vind<: 
loturi pe moşiile statului la însurăţei precum şi la sătenii care se vor afli! în ccttti 
articolelor 5 şi 6" 2, , 

Şi din aceste dispoziţii se desprind pregnant limitele legii rurale. Dat fiind fap­
tul că prin legea rurală moşierimea devenise proprietară absolută asupra pămîntu!ui. 
dispoziţiile privitoare la vînzarea moşiilor statului erau menite să garanteze pe vii­
lor integritatea marii proprietăţi. DupA 1864, atenţia ţărănimii trebuia îndepărtată de 
la moşiile particulare şi îndreptată asupra celor ale statului, socotite drept o rezervă 
pentru satisfacerea nevoii de pămînt a ţăranilor neîmproprietăriţi şi ca o supapă de, 
siguranţă pentru frămîntările de la sate. 

Pentru a crea o bază speranţplor ţărănimii, legea rurală a stabilit limitele lo­
turilor mici la maximum 12 pogoane pentru o familie precum şi preţul cu care tre-

1 Conform dispoziţiilor legii rurale, au fost excluşi de la împroprietărire ţăranii 
cuprinşi în cadrul articolelor 5 şi 6, adică: 1) însurăţeii, 2) cei care posedau numai 
casa şi grădina şi 3) acei care nu puteau primi suprafaţa tle pămînt cuvenită din 2/3 
ale moşiei. D. C. Sturdza-Şcheeanu, Acte şi legiuiri pri, i1,,a,c la chestia ţdr~neasc4, 
seria I, voi. II, Buc., 1907, p. 894. 

~ Ibidem, p. 901. 
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buia plătit un pogon 3• Totuşi, obiectivul orincipal al acestor dispozitii nu era împro­
prietărirea ţăranilor rămaşi fără pămînt. Aşa, spre exemplu, din alte prevederi ale 
legii rurale potrivit cărora ,.pentru lichidarea obligaţiunilor comunale rurale, Guver­
nul este autorizat a vinde loturi pe moşiile st11tnlui Ia însurăţei, precum şi la ţăranii 
care se vor afla în cazul art. 5 si 6" 4 putem să ne dăm se11ma şi mai bine căror in­
terese era subordonată vinzarea loturilor mici. Din aceste prevederi rezultă că vin­
zarea loturilor mici nu era subordonată necesilătii satisfacerii nevoii de pămînt a ţă­
rănimii, ci găsirii unor mijloace capabile să asigure plata bonurilor rurale, deţinute 
de moşierime. Astfel, anlorii legii rurale nu numai că au ţinut seama, în parte, de 
soluţia conservatoare. potrivit căreia ţăranii eliberaţi de obliqaţiile feudale urmau 
să devină stăpîni pe bratele lor şi proprietari prin cumpărare din domeniile statului 5, 

dar au căutat să subordo1wze si vir.zarea loturilor mici intereselor moşierimii, pentru 
a asiqura acesteia achitarea dPspăgubirii. 

In afară de aceasta, este necPsar să subliniem şi un alt aspect deosebit de im­
portant. Astfel, nu numai că vînzarea !olurilor mici era subordonată intereselor ma­
rilor proprietari, dar legea rurală căuta să Ie a5igure acestora şi posibilitatea refa­
cerii moşiilor pe seama domeniilor statului. De aceea, nu întîmplător prin articolul 61 
se stipula că, in caz de nevoie, pentru ajutorarea casei de lichidare, guvernul va 
putea înstrăina „din domeniile statului loturi de la 100 pînă la 500 pogoane" iar 
,.obligaţiunile rurale Ia vînzarea acestor loturi se vor primi ca monedă" 6• Se urmă­
rea pe această cale întărirea marii proprietăţi şi asigurarea valorificării bonurilor 
rurale. 

Dispoziţiile privitoare la •noşiile !<latului prezintă un interes deosebit şi din all 
punct de vedere. In ele îşi au originea legile de vînzare a bunurilor statului din eta­
pa ulterioară. Aceste legi, parte integrantă a legislaţiei agrare burghezo-moşiereşti, 
ocupă un loc deosebit de important în evoluţia problemei agrare. Cu toate acestea, 
de nu au făcut încă obiectul unei cercetări speciale. Pentru a ne putea forma o 
Imagine cit mcri exactă asupra politicii agrare a H!gimului burqhezo-moşieresc, stu­
dierea acestor legi este absolut necesară. 

După 1864 au fost votate mai multe legi pentru vînzarea bunurilor statului. Ţi­
nînd seama de conţinutul şi caracterul Ier, socotim necesar să le împărţim în două 
mari perioade: l) 1866-1888 şi 1389-1907. 

In prima perioadă (1866-1888), s-a urmărit înlăturarea prevederilor legii rurale 
privitoare la loturile mici, restrîngerea posibilEătilor de cumpărare ale ţăranilor şl 

crearea unor condiţii cil mai favorabile pentru acapararea domeniilor statului de -că­
tre moşierime şi elementele burgheze interesate în agricultură. De asemenea, s-a avut 
în vedere întărirea burgheziei săteşti. 

In cea de a doua perioadă (!889-'-1907), legile de vînzare a bunurilor statului 
urmau, în intenţia legiuitorilor, să fie folosite cd instrument pentru rezolvarea pro­
blemelor noi şi complicate ridicate de mişcările ţărăneşti. Ele erau menite să apere 
marea proprietate, să prevină alte răscoale, să ,.soluţioneze" problema proletariatu­
lui agricol. Mai mult decit atît, unele din dispoziţiile acestor legi trebuiau să ser­
vească drept mijloc pentru reprimarea mişcării socialiste 7• 

3 Acte şi legiuiri .. . , p. 901. 
~ Ibidem, p. 901. 
5 Această soluţie a fost propusă în anul 1857 de Barbu Catargiu. Vezi Barbu 

Catargiu, Proprietatea fn Pri11c1pate/e Moldo-Române, în D. C. Sturdza-Şcheeanu, 
op. cit., vol. IV, Buc. 1908, p. 366-367. 

6 Ibidem, voi. II, Buc. 1907, p. 902. 
7 De pildă, in arlicolul 54 al legii din 1889 a fost introdus un alineat în care se 

stipula, în mod expres, că „acei care în vederea vreunui folos se fac mijlocitori, 
promiţînd locuitorilor să-i facă a obţine pămînt prin influenţa lor, promitînd orice 
alte mijloace, se vor pedepsi ca excroci" ; ,.Monitorul Oficial", nr. 6, IV, 1889. 
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In lucrarea de fată ne vom opri numai asupra legilor dintre 1866 şi 1868 apar­
Linînd primei perioade. Analiza acestor legi, într-o lucrnre speccială, se impune diu 
mai multe puncte de vedere. 

După 1866, reprezentanţii claselcr dominanle au urmărit, prin întreaga legisla­
tie · adoptată, să consolideze poziţ;ile economice şi politice ale burgheziei şi moşie­
rimii· şi să înlăture, sau cel puţin să atenueze, consecinţele unor legi anterioare. Aşa, 
~pre exemplu, cu ajutorul legilor de vînzare a bur.urilor statului din anii 1866 şi 1868 
,-a întreprins o acţiune de înlăturare a acelor dispoziţii ale legii rurale din 1864 
care puteau, deşi într-o măsură limilată, să favorizeze ţărănimea la cumpărarea Jo­
L,uilor mici. Căutînd să îngrădească cit mai mult posibilităţile de cumpărare ale t:i­
ranilor, legiuitorii burghezo-moşierimii au avut î11 vedere şi înlăturarea oricăror le­
gături dintre vînzarea moşiilor statului şi împroprietărire, adică crearea unor ha7,e 
cu totul noi faţă de cele slabiiite la 1864. 

Condiţiile de vînzare a moşiilor statului stabilite la 1864 constituiau Loluşi o 
parte integrantă a legii rurale. Or, după 1866, clasele dominante, şi în primul rînd 
moşierimea, au căutat să stabilească baze cu toiul noi pentru vînzarea domeniilor 
~latului, urmărind să lipsească ţărănimea neîmproprietărită şi de puţinele avantaje 
cuprinse în legea rurală. Astfel. cu ajutorul legilor din 1866 şi 1868, .,înstrăinarea" 
moşiilor statului a fost transformată într-un simplu act de vînzare-cumpărare. Legile 
alterioare, pînă la 1888, au fost intocmite pornindu-se dp la bazele stabilite în 1866 
ŞI 1868. 

În lucrarea de fată, ne propunem să analizăm procesul de modificare a dispozi­
iiilor legii rurale, precum şi elementele r:aracteri~tire ale noilor le9i pentru vînzarea 
moşiilor statului. De asemenea, pe baza studierii materialului de arhivă, ne propu­
nem să urmărim şi consecinţele pe care le-au avut legile din 1866 şi 1868. 

Trebuie să precizăm, încă de la început, că legea din 1866 nu s-a aplicat. De 
aceea, la prima vedere, s-ar părea că analiza ei nu este necesară, deoarece, practic, 
n-ar fi avut nici o consecinţă. Cu toate acestea - este necesar să subliniem - fără 
o analiză detaliată a acestei legi nu putem înţelege tendinţa legiuitorilor burghezo­
moşi2rimii de înlăturare a dispoziţiilor legii rurale din 1864. Mai mult decît atît, nu­
mai studierea atentă a conţinutului acestei legi, precum şi a dezbaterilor parlamen­
:-1re, ne va permite să înteleqem natura şi conţinutul modificărilor aduse în 1868. 

Legiuitorii rle la 1866, apoi istoricii şi economiştii burghezi, au căutat să acre­
diteze teza potrivit căreia această lege ar fi fost determinată de cauze de natură bu­
qetară. Fondurile obţinute urmau să fie folosite pentru plata datoriilor statului. 

Astfel, în referatul întocmit de ministrul rle Finanţe, I. C. Brătianu, pentru jus­
lificarea proiectului legii din 1866, ca şi în procesul verbal încheiat la şedinţa Con­
~iliului de miniştri, în care s-a aprobat proiectul menţionat, se sublinia necesitat-:-a 
1 înzării bunurilor statului din motive de natură buqetară 8. 

De asemenea, din articolul 1 al legii rezultă că scopul ei ar fi retragerea bo­
nurilor de tezaur şi a mandatelor aflate în circulnţie precum şi acoperirea deficitului 
exerciţiului anului 1866 9• 

în cursul dezbaterilor, unii vorbitori au căutat, fără prea mult succes, însă, să 
impună ideea potrivit căreia vînzarea bunurilor :.talului ar fi unicul mijloc de res­
tabilire a creditului statului. Aceştia urmăreau să dovedească că numai cu ajutorul 
unei asemenea legi statul ar putc•a „începe a plăti datoriile sale colosale" 10• 

Siluindu-se pe aceleaşi poziţii, Radu Rosetti ajunge la concluzia că această lege 
a fost făcută sub imboldul unor urgenţe şi imperioase necesităţi băneşti: ,.lăzile sta­
tului erau goale şi trebuia umplute cu orice preţ• 11• 

p. I I 7. Această dispoziţie a legii din 1889 viza direct pe socialişti. Vezi şi D, Hure-
7.eanu, Cu privire la poziţia mişcării socialiste lată de răscoala ţdranilor dln anul 
l 888, în „Studii", 3/1962, p. 581. 

8 Arhivele statului Bucuresti, Ministerul Agriculturii şi Domeniilor, Vtnzări, dos. 
nr. 1/1866, fila 5, 7. 

9. Ibidem, f. 21. 
10 Radu Rosetti, Acle şi legiuiri privitoare la chestiunea tdrdneascd, Seria II, 

1·ol. II, partea I, Buc., 1907, p. 7, 8, 9; vezi şi „Pressa", nr. 12, 14 martie 1868. 
11 Radu Rosetti, Pentru ce s-au răsculat ţăranii, Buc. 1907, p. 465. 
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Nu se poate nega faptul că, la 1866, situati11 financiară a tării era foarte grea. 
Adunarea electivă, căutînd să folosească chestiunea financiară ca un mijloc de pre­
siune asupra domnitorului Al. I. Cuza. refuza votarea bugetelor. Aplicarea măsurilor 
necesare pentru dezvoltarea statului român pe drumul capitalismului cerea sume mari 
de bani. Cheltuielile au crescut d,, la an la an şi volumul lor a depăşit cu mult ve­
niturile 12 In această ~i!uaţie, a fost nev0ie să se r~curgă la împrumuturi. La 11 fe­
bruarie 1866 tezaurul statului era grevat de sarcini în valoare de 82.321.111 lei noi 13• 

Starea grPa în care se găsea tezaurul statului a pNmis reprezentanţilor burghe­
ziei şi moşier:m·i să prezinte legea de Yînzare a bunurilor statului ca o măsură de 
interes general, capabilă să aducă îmbunătăt;rea situaţiei financiare a ţării. In rPa\i­
tate, aceştia, folosindu-se de situaţia grea a finanţelor tării, prin votarea legii de 
vînzare a bunurilor statului au urmărit să creeze cond:tii favorabile pentru satisfa­
cerea intereselor burgheziei şi moşierimii. Acest lucru se degajă atît din analiza 
atentă a legii, cit şi din dezbaterile parlamentare care au avut loc cu acest prilej. 

După discutarea problemPi financiare, dPzbatlcrile au fr.st îndreptate asupra unor 
chestiu~i de ordin procPdural privind determinarea condiţiilor de vînzare a bunuri­
lor statului. Modul în care s-au di~cutat aceste probkme reflectă cu claritate inten­
tme reprezentanţilor claselor d"minante. Aceştia, urmărind satisfacerea interpselor 
îngu 0 te ale burqheziei şi mo~ierimii, au căutat - prin d'spozit'ile legii de vinzare 
a bunurilor statului - să atenueze acele prevPderi ale leqii rurale care favorizau pe 
ţărani la cumpărarea pămîntului din domen:ile statului. In acelaşi timp, au urmă­
rit să creeze noi posibilităţi pentru întărirea pozitlilor economice şi politice ale cla­
selor dominante, deschizîndu-le perspectiva acaparării unor porţiuni cil mal întinse 
din moşiile statului. 

Sînt semnificative în acest sens dezb11terile parlamentare purtate pe marginea 
le9ii din 1866. Cu acest prilej, s-a desfăşurat o puternică acţ'une împotriva dreptului 
tăranilor de a cumpăra nămînt din rlomeniile statului, în conformilate cu prevederi!e 
legii din 1864. Acest drept a fost violent atacat in cursul df'zba"erilor. fiind calificat 
drept un „privilegiu monstruos", ,.un principiu spoliator", întrucît, susţineau repre­
zentanţii regimului burghezo-moşieresc, s-a creat pericolul vînzării moşiilor statului 
,,pentru cinci galbeni pogonul şi. .. numai unei clase de oameni" 14• 

In spatele 11restor proteste se as~unde1u mesrhine interese de clasă şi intenţia în­
lăturării dispoziţiilor legii rurale privitoare la vînzarea moşiilor statului în loturi 
mici. Aceste interese erau prezentate ca fiind izvorîte din necesitatea restabilirii a­
devăratelor „principii egalitare" - ,.încălrate" în timpul lui Cuza - şi dorinţei „de 
a nu se mai crea privilegii în favoarea nimănui" 15• 

Totuşi, datorită conditiilor interne ale anului 1866, alcătuitorii proiectului dP. 
lege au trebuit să ţină seama de spirilul prevederilor legii rurale. Nu trebuie să uităm 
că după răsturnarea lui A. I. Cuza, cercurile rondurătoare erau foarte î"qrijc-rate de 
frămîntările isbucnite în rîndurile ţărrlnimii. Răscoala grănicerilor din 1866 era o ex­
presie elocventă a nemu]tumirii maselor populare faţă de noul regim. Mai mult decît 
atît, în rîndurile ţărănimii exista tEama că noul guvern va reveni asupra legii rurale 
din 1864. Aşa se explică de ce prin articolele 9 şi 10 din proiect se propunea ca 
lollirile de 6-12 pogoane să fie vîndute numai ia ţărani, fixîndu-se în prealabil şi 
limitele între care putea varia preţul pămîntului cumpărat 16• 

12 C. D. Dobrovic1, Istoricu/ dezvo/lării economice şi financiare a României ş1 
lmprumulurile conlraclale, liJ23-1933, Buc. 1933, p. 69. 

13 Ibidem, p. 81. 
14 Radu Rosetti, Acte şi legiuiri privitoare Ia chestiunea fărănească, Seria II, 

voi. II, partea I, Buc. 19u7, p. 42. 
15 Ihidem, p. 42. 

16 Arhivele statului Bucureşti, Ministerul Agriculturii şi Domeniilor. Vinzări, dos, 
nr. 1/1666, fila 29. Prin articolele 9 şi lu din i:roiEctul guvernului se propuneau urmă­
toarele : ,irt. 9: ,.Loturile de la 6---12 pogoane se vor vinde numai locuitorilor săteni, 
atît acelor;i căror li s-au dat drept prin legea rurală, cit şi celor la. ti care vor voi să 
cumpere". Loturile de cite 50 pogoane s= vor vinde tuturor acelora ce li 5= acord.§ 
Jrept prin legile în fiinţă; intr-amîndouă cazurile nu se va face nici o restricUwie 
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In jurul acestor două articole s-au purtat dezbateri aprinse şi au fost propuse 
numeroase amendamente. Şi din analiza acestora se desprinde poziţii\ ostilă fală de 
lărănime adJptat~ de reprezentantii burghEziei şi moşierimii. Obiectivul principal al 
discuţiilor a fost înlăturarea dispoziţiilor din articolele 9 şi 10 formulate în spiritul 
legii rurale. Astfel, de pildă, Vladimir Ghica a propus un amendament prin care CE>rea 
ca „monopolul ce se con~acră prin articolul 9 să se desfiinţeze ca inconstituţional• 17• 

Sub pretextul că artirolele în cauză cre-.::ază privilegii pentru t1irănime, şi alţi 
deputaţi, tn mod făţiş, au cerul înlăturarea lor 16• Acest lucru a fost obţinut în urma 
unei propuneri fl!cule de Ion Ghka 19• Acesta a cerut suprimarea articolelor în cauză, 
propunînd să se păstreze numai alineatul final al articolului 10. Interesant este cll 
Ion Ghica nu şi-a formulat propunNe,1 sa într-un amendament precis, aşa cum cerea 
regulamentul Adunării, ci a expus-o în cadrul unui discurs extrem de confuz 20• Cu 
acest prilej vorbitorul a căutat, în mod ipocrit, ~ă sublinieze că propunerea sa nu 
modifică cu nimic dispozi\iile legii rurale. Ion Ghica, ca şi majoritatea Adunării, de 
altfel, a recurs la acest subterfugiu df'oarece se temea că atacarea făţişii şl desfiin­
ţarea unora din dispoziţiile cele mai imp:Htante ale legii rurale ar fi putu1 orovoctt 
nemulţumiri interne 2 1. 

Soluţia indicată de Ion Ghica a fost acceptată deoarece oferea majoritdţii ,\du­
nării prilejul de a înlătura articolele menţionate nu direct, aşa cum o doreau unii 
deputaţi, ci în mod mascat. Ca urmare a propunerii făcute de Ion Ghica, au fost 
înlăturate tocmai acele dispoziţii ale articolelor 9 şi 10 care stipulau în mod expres 
ca loturile mici să se vindă numai ţăranilor cu max:mum 12 galbeni pogonul. Alinea­
tul menţinut, rupt de celelalte prevederi ale articolelor amintite, nu cuprindea derit o 
formulare imprecisă în conformitate cu care „achitarea preţului pămîntului cumpărat, 
acordă săteanului libertatea absolută asupra proprietăţii sa'e" 22• 

Propunerea lui Ion Ghica a fost atit de confuză, incit nici deputaţii n-au înţe­
les-o toţi în acelaşi fel. Unii din Lre ei au apreciat-o ca fiind în spiritul legii rurale 
şi menită să menţină dispoziUile acesteia privitoare la vînzarea loturilor mici din 
domeniile statului. De asemenea, acesti deputaţi au înţeles în acelaşi fel şi menţi­
nerea ultimului alineat al articolului 1 O 23. 

1:1supra cantitătii loturilor de cumpărat de unul şi acelaşi individ. însă pentru cele de 
6-12 i:ogoane, un locuitor nu va putea cum;Jăra mai mult de 12 pogoane. 

Art. 10: ,.Preţul loturilor de la 6-12 pogoane destinate locuitorilor săteni se 
vor fixa în urma unei preţuiri locale făcut::! în condiţiile art. . 

ln toate cazurile însă, preturile unui pogon pentru locuitorii săteni va fi de 6 
galbeni minimum şi 12 galbeni maximum. 

Achitarea prr tului pămîntului cumpărat acordă săteanului lihertatea nbsolută 
asupra proi:rktătii sale; iar preţul provenit numai din aceste vînzări se va vărsa în 
Cdsa comitetului de lichidare, conform art. 50 din legea rurală". Radu Rosetti, op. 
cit., p. 4. 

17 Radu RosePi, op. cil., p. 39. 
1a Ibidem, p. 34, 35, 41. 
19 Ibidem, p. 46. 
20 Ib:dem, p. 43-45. 
21 Astfel, în şedinta din 4 iulie 1866, cînd a făcut propunerea, el declara · 

„Eu nu sînt, nici nu am fost admiratorul acestei legi, precum nu sînl nici nu am 
fost de idee, ca să revenim vreodată şi să revizuim această lege, fiindcă am fost 
şi sînt de idee, că cu revenirea ei, poate că am face un rău mai .mare decît 
ce s-a făcut printr-însa; s-o lăsăm dar, astfel precum e te şi să nu venim acum 
şi printr-un articoi din această lege să declarăm că nu voim să atingem legea rurală, 
fiindcă ştiti_ ce bănuială putem să provorăm cu aceasta? Poate, domnilor, ca lumea 
să ne bănu1asca c1i totdeauna avem această idee, de a 1eveni asupra legei rurale şi 
că, dacă astăzi nu am putut-o face, poate că o vom putea face mîine. De aceea, zic, 
ca nu trebuie să facem ceea ce ar putea naşte bănuieli, căci asemenea bănuieli şi 
asemenea îngrijiri sint totdeauna vătămătoare". Ibidem, p. 44-45. · 

22 Arhivele statului Bucure,şli, Ministerul Agriculturii şi Domeniilor, Vînzări, 
dos. nr. 1/1866, f. 23. 

23 Aşa, spre exemplu, raportorul acestei comisii care a prezentat proiectul de 
lege declara: ,,D-1. Boerescu propune ca aceste loturi de 6 şi 12 pogoane să se vîndă 
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Pentru lămurirea propunerii lui Ion Ghica şi a sensului alineatului me\inut au 
fost necesare discuţii explicalive. Acestea, fapt semnificativ, de altfel, au fost de 
prisos deoarece Adunart~a votase deja înlăturarea principalelor prevederi din arti­
colele 9 şi 10. Cu acest prilej Ion Ghica şi-a precizat poziţia, subliniind că propunerea 
sa a avut drept obiectiY să permită accesul la loturile mici tuturor, atît marilor pro­
prietari, cit şi ţăranilor, prin licitaţie publică 24• De altfel, pe aceleaşi poziţii s-a 
situat atft guvernul, cit şi majoritatea Adunării 25 . 

Modificarea articolelor 9 şi 10 din proiectul guvernului, care atrăgt•a în morl 
implicit şi anularea dispoziţiilor legii rurale privitoare la moşiile statului, a avut 
drept rezultat extinderea principiului vînzării prin licitaţie publică şi asupra lotu­
rilor mici. Astfel, prin articolul 14 al legii din 1866 se stipula că „orice vînzare 
făcută altfel decîtu prin licitatiune publică va fi frauduloasă şi nulă" 26 . Vînzarea 
ioturilor mici prin licitaţie publică implica în mod necesar concurenţa între cumpă­
rători. În aceste condiţii, concurenţa trebuia să joace rolul de factor hotăritor in 
determinarea preţului de vînzare. Ca urmare a concurenţei, cîştig de cauză putea 
să aibă numai acei care posedau banii necesari licitaţiei. D0 altfel, acest lucru era 
formulat şi prin lege; aceasta stabilea că : ,,adjudecaţiunea sr! va face asupra aceluia 
ce va fi dat preţul cel mai mare" 27 • Vînzarea loturilor mici prin licitaţie publică avea 
drept obiectiv îngrădirea la maximum a posibilităţilor de cumpărare ale ţărănimii. 
Totuşi, în cadrul dezbaterilor, au existat şi încerrări de a se veni cu propuneri în 
favoarea ţărănimii. Aşa spre exemplu, deputatul Radu Ionescu a propus un amen­
dament în conformitate cu care trebuia c.a !olurile mici să se vîndă ţăranilor „fără 
licitaţie cu preţul de 5 galbeni hotărît prin articolul .... din legea rurală" 28• Adu­
narea a respins acest amendament, afirmîndu-şi şi cu ace!st prilej tendinţa de a înlă­
tura orice propuneri bazate pe dispozi1iile legii rurale privitoare la vînzarea lotu­
rilor mici 29, 

Legea din 1866 contine mulle mă~uri restrictive, menile să îngrădească şi mai 
mult posibilităţile de cumpărare ale ţăranilor. Astfel, cumpărarea pămîntului din 
domeniile statului nu era definitivă decît în urma aprobării guvernului şi a domni­
torului (art. 29). 

Caracterul de clasă al legii din 1866 se desprinde si din analiza condiţiilor în 
care urma să fie făcută plata pămîntului cumpărat. Condiţiile de plată au fost stabilite 
in aşa fel. fncît să înlăture dispoziţiile legii rurale - care prevedeau vînzarea loturilor 
mici cu 5 galbeni pogonul - şi totodată să limiteze posibilităţile de cumpărare alP 
lărănimii. Astfel, articolul 26 al legii cuprindea dispoziţia potrivit căreia, după apro­
barea adjudecării, cumpărătorul Na „obligat ca în termen de o Jună să verse to/i 

tot prin licitaţiune şi comisiunea a respins acest amendament şi a primit pe a d-lui 
I. Ghica, ca să menţie legea ruralii şi tăranii să poată cumpăra, cu 5 galbeni pogonul. 
aceste loturi fără licitaţiune. Cred că acel articol e destul de clar". Ibidem, p. 49. 

Acelaşi lucru îl susţinea şi deputatul Radu Ionescu : ,.D-l Ion Ghica, arăta el, 
dezvoltînd amendamentul său a declarat că deşi d-l Boerescu poate avea dreptate 
in principiu, cu toate acestea este• prudent a se conserva ţăranilor dreptul de a cum­
păra pămînlul cu 5 galbeni pogonul". Aşa au înţeles şi alti deputaţi. Ministrul d.: 
rinanţe sublinia că în urma discuţiilor avute cu mai mulţi deputaţi, aceştia „au zis 
că articolul s-a înţeles aşa, că toţi acei ce vor veni s5. cumpere acele 6 pogoane, le 
vor cumpăra cu preţul de 5 galbeni prevăzut în legea rurală; Ibidem, p. 53. 

24 Ibidem, p. 56-57. 
25 Cu prilejul discuţiilor purtate pe marginea propunerii lui Ion Ghica, ministrul 

de finanţe declara : ,.D-l Ghica a zis : toate dispoziţiile legii rurale trebuie să fie exe 
cutate tale quale ; dar legea de astăzi e cu totul deosebită de legea rurală, căci nici 
un articol din această lege nu are nic:i o relaţiune cu legea rurală" ; Ibidem, p. 5:l. 

2t Arhivele Statului Bucureşti, Ministerul Agriculturii şi Domeniilor. Vinziiri, 
dos, nr, 1/1866, f. 23. 

27 Ibidem, f. 24; vezi şi Radu Rose t Ii, op. cit., p. 81. 
28 Radu Rosetti, op. cit., p. 54. 
29 Arhivele Statului Bucureşti, Ministerul Agriculturii şi Domeniilor. Vinzări, 

dos. nr. 171866, f. 24, 25, 
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banii cumpărători" 30• Mai mult decit atît, la plata loturilor se primeau bonuri rurale 
în proporţie de o treime din valoarea totală. Desigur, de pe urma arestei dispo­
zitii nu puteau să beneficieze decît moşierii care erau detinători de bonuri rurale. Or, 
în ar:eastă perioadă valoarea b'onurilor rurale era în scădere. Primirea lor la pl3ta 
pămîntului cumpărat din domeniile statului constituia un mijloc artificial de creştere 
a valorii lor 31 şi, în acelaşi timp, o garanţie sigură pentru plata datoriilor statului 
către marii proprietari 32. 

In intentia legiuitorilor de la 1866, legea de vînzare a bunurilor statului era 
menită să creeze condiţii favorabile burqheziei şi moşierimii pentru acapararea dome­
niilor statului. Toate prevederile legii pr.ivind condiţiile vînzării şi ale plăţii sînt con­
cludente în această privinţă. De asemenea, legea cuprinde dispoziţii potrivit ci'irora 
puteau fi cumpărate părţi întregi de moşii. 

Nu întîmpli'itor, prin lege, se stipula că din moşiile statului se vor vinde şi 
loturi de 50 pogoane, care trebuiau grupate într-o singură porte a moşiei. De allfE'l, 
dispoziţia era valabilă şi pentru loturile mici 33• 

Cu ajutorul legii de vînzare a bunurilor statului din 1866, clasele dominante 
au reuşit să obţină un avantaj deosebit de important : au rupt orice legătură dintre 
legea rurală şi vînzările ulterioare din moşiile statului. După 1866, vînzarea moşiilor 
statului urma si'i se facă cu totul pe alte baze decît cele stabilite de leqea rurali'! 
Transformarea ,.înstrăinării" moşiilor statului într-un simplu act de vînzare-cumpă­
rare ducea, în fond, la dispariţia legăturii dintre vînzare şi împroprietărire. 

Cu toate acestea, vînzarea domeniilor statului numai în loturi nu oferea bur­
gheziei şi moşierimii posibilităţi optime pentru acapararea acestora. 

De aceea, guvernele burghezo-moşiereşti au suspendat aplicarea legii. Legen 
de vînzare a bunurilor statului a fost promulgată la 28 iulie 1866 34• In cursul ace­
luiaşi an însi'i, guvernul Ion Ghica a suspendat aplicarea ei 35. Guvernele care au 
urmat în cursul anului 1867 şi la începutul lui 1868 la rîndul lor n-au aplicat legea. 
ln acest ·sens, în 1868, I. C. Brătianu recunoştea textual că: ,.am fost în cîteva rîn­
duri ministru de la votarea acestei legi şi nu am mers mai departe decît a numi 
comitetul şi îndată ce am văzut că ar fi un dezavantaj pentru stat am oprit vîn­
zarea" 36• 

Intr-adevăr, în cursul anului 1867 a fost constituit comitetul central pentru 
vînzarea bunurilor statului şi s-au alcătuit comisii judeţene pentru constatarea şi 

evaluarea acestor bunuri 37• Activitatea comisiilor judeţene s-a mi'irginit la consta­
tarea şi evaluarea bunurilor statului, cu excepţia moşiilor 38. De asemenea, acestor 
comisiuni judeţene li s-au trimis drculare şi adrese în care se sublinia intenţia guver­
nului şi comitetului central pentru vînzarea bunurilor statului, de a amina vînzarea 
moşiilor statului pentru un timp nedeterminat 39• Totodată, se cerea· comisiilor jude-

30 Arhivele Statului Bucurl':şti, I. 24; Radu Rosetti, op. cit., p. 88 (sublinierea 
noastră - V. R.). 

31 Radu Rosetli, op. cit., p. 59, 65-66, 67; .,Românul", 20 VII, 1866, p. 469. 
32 Ibidem, p. 60. . 
33 Arhivele Statului Bucureşti, Ministerul Agriculturii şi Domeniilor. Vînzări, 

dos. nr. 1/1866, f. 23; Radu Rosetti, op. cit., p. 86; Prin art. 8 al legii se stipula 
că: ,.diferitele categorii de loturi vor fi întrupate la un singur loc şi într-o singură 
parte a moşiei". 

34 Ibidem, f. 25; Radu Rosetti, op. cit., p. 84. 
35 „Românul", 23. II. 1867_ p. 54; Neaplicarea legii din 1866 a fost folosită de 

minoritatea comisiei parlamentare, însărcinată cu studierea activităţii guvernului Ion 
Ghica, pentru a cere vot de blam. în raport se arăta că : ,.Ministeriulul lasă legea 
vînzării unei părţi a domeniilor neaplicată". 

36 Radu Rosetti, op. cit., p. 39. 
37 Arhivele Statului Bucureşti, Ministerul Agriculturii şi Domeniilor. Vînzări. 

dos. nr. 1/1866, f. 53 şi dos. nr. 2/1867, f. 1-3, 14, 31, 32, 35, 37. 
ll!I Ibidem, dos. nr. 5/1867, filele 6, 7-11, 23-25, 32. 
39 Ibidem, f. 33, 34, 41, 154. 
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tene să-şi limiteze activitatea numai la constatarea şl evaluarea celorlalte bunuri 
ale statului 40• 

Intre anii 1866-1868 nu s-a vîndut din domeniile statului nici o bucalii d~ 
pămint 41 deoarece, aşa cum am arătat şi mai sus, vînzarea domeniilor stalului 
numai în loturi nu oferea burgheziei şi mosierimii posibililăti optime pentru acapa­
~area acestora. Deşi legea din 1866 a îngrtldit extrem de mult posibilitătile de cum­
p.!irare ale ţăranilor, totuşi ea n-a satisfăcut decît par\ial Interesele claselor domi­
nante. Din aceste motive, problema vînzării domeniilor statului a continuat să stea 
în atenţia cercurilor conducătoare. Astfel, în luna martie 1868, guvernul liberal N. 
Golescu, prezenta Adunăriii deputaţilor un proiect prin care se făceau propuneri 
pentru modificarea unor prevederi ale legii din 1866. 

Guvernul liberal N. Golescu, apreciind că unele articole ale legii din 1866 au 
fost Inaplicabile 42, a propus mod1!icarea acestora. 

ftnaliza, atentll a modificărilor aduse leqii în discuţie ne ajută să înţelegem şi 
mai bine caractPrul de clasă al legilor de vînzare a bunurilor st11tulul. Proiectul a 
urmărit să modifice mat ales acele dispoziţii car<' ~e refereau la condiliile dp vin­
zare şi de plată. Spre deosebire de legea din 1866, de data aceasta nu se mai pre­
vedea că moşiile trebuiau vîndute numai în loturi. Articolul 8 al legii a fo•t modifi­
cat în SPnsul că numai „parte din moşiile hotărît.e a se înstrăina se vor impărU tn 
loturi de 6, 8, 12 şi 50 pogoane fi€'care lot". In scopuri vădite de clasa, proiectul 

'aducea Î"că un elemPnt nou, prin articolul 12. In conformitate cu acesta, guvernul 
c-ra autorizat ca, pe lingă loturi, să vîndi'i şi moşii în corp întreg 43• In secţiunile 
Camerei, proiectul a fost puţin modificat. După începerea dezbaterilor, Mihail Kogăl­
niceanu a propus ca modificările şi amendamentele să fie di~cutate special într-o 
şedintă secretă a secţ'unilor unite 44• La această şedinţă a participat un număr res­
trîns de deputaţi. D:n piicate, discuţiile purtate în timpul şedintei secrete nu ne sînt 
cunoscute. Ele nu au fost date public:ilătii. Un lucru este cert: in urma acest~i 
şedinţe, pr-iectul a rnferit importante modificări rare au fost acceptate şi de Adunare. 
Se vede, din dispoziţiile votate, că Adunarea deputaţilor a mers mai departe decît 
proiectul guvernului în sprijinirea intereselor de clasă ale buraheziei si mosiPrimii. 

Astfel. prin articolul 8 al hagii din 1868 se stiou\a că „moşiile se vînd ln între­
gul lor aşa precum se stăpinescu astăzi de cătrP Statu•. Vînzările în loturi urmau s;i 
se facă numai „acolo unde locuitorii în număru îndestulătoriu vor cere a li se vinde 
{n părţi unele din moşii, aceste moşii se vor îmoărţi în lotur; de 6, 8, i2 şi 50 po-
i(oane fiecare lotu• 45_ · 

40 Aşa, spre exemplu, Comisiei judeţului Dîmbovita i se răspunde următoarele ·1a 
un raport prin care cerea lămuriri pentru evaluarea unor moşii : .,pentru ceea c.e 
priveşte moşiile, comit~tul a întimpinat mai multe contradicţii de lucrări răminînd 
d se deslega prin canalul guvernului acele dificultăti. Pentru care prin circulara nr. 6 am 
şi invitat pe comisiuni ca 5ă proceadă deocamdată numai în constatarea . şi evaluarea 
celorlalte bunuri ale statului, rămîind ca estimaţiu~Pa moşii 1 or să se Iacă atunci 
cînd vi se va comunica din nou df' către comitet"; Ibidem, f. 154; vezi şi Regulamen­
tul pentru vînzarea bunurilor statului, în „Monitorul", jurnal oficial al Romăniei, nr. 
233, 17/29 octombrie 181\7, p. 1181. 

41 Socotim necesar să subliniem că legea din 1866 este strîns legată de împrumu­
tul Oppenheim, care a fost contractat pe baza dispoziţiilor cuprinse în articolul 36, 
potrivit căruia guvernul era autorizcit să ducă tra'.alive cu bancherii occidentali 
pentru un împrumut de 50 OOO OOO lei. Vezi B. Boerescu, Discursuri politice, voi. I, 
Buc., 1910, p. 186 şi Radu Rosetti, op. cit., p. 90; Împrumutul a fost contractat 
în condiţii grele. Cu toate acestea, leg<ea din 18G6 n-a fost aplicată. Aceasta con­
firmă, o dată mai mull, afirmaţia noastră că legea de vînzare a bunurilor statului din 
1866 n-a fost determinată de motive de natură bugetară. 

42 „Pressa •, I, nr. 12 din 14 martie 1868. 
43 Fadu Rosetti, op. cit., p. 110-111. 
44 Ibidem, p. 129-130. 
45 Arh. St Bucureşti, Ministerul Agriculturii şi Domeniilor, Embaticuri generale, 

dos. nr. 270/1868, f. 8. 
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Conform acestei dispoziţii, vînzarea moşiilor în loturi era lăsata la discreţia or­
gane>lor împuternicite să aplice legea. Cererile ţăranilor pentru cumpărarea unei mo• 
şU în loturi puteau fi respinse fără greutate. Organele împuternicite cu aplicarea le­
gii puteau cu uşurinţă să invoce motivul că numărul solicitanţilor nu acoperea ln-
treaga suprafaţă a moşiei respective. . 

Modificările aduse articolelor privitoare la conditiile de olată pentru pămtntul 
cumpărat din moşiile statului reflectă, d<! asemenea, poziţia de clasă a legiuitorilor, 
Sistemul propus în proieclul guvernului, care presupunea plata în rate a pămîntului 
cumpărai 46, a fost modificat de Adunare. Principiul s-a păstrat numai pentru moşiile 
vindute în corp întreg. Legea din 1868 stabilea că pentru moşii!fe vîndute îa corp în­
treg, cumpărătorii erau obligaţi să pli,lească înainte- o lreime iar restul de ,.doua 
treimi le vor plăti cu amortismeni in termen de zece ani". Cumpărătorii moşiilor în 
loturi erau obligaţi ,Jn termen d.: o Jună de la confirmarea adjudecatiuneJ să verse 
totl banii la casieria generală a reşed:ntei unde s-a ekctuat vfnzarea" 47. (Sub\. n - V. R.) 

Aşa cum rezullă din conţinutul aceslui articol. posibilităţile de cumpărare ale ţă­
ranilor erau aproape · complet înlăturate. In acelaşi timp, posibiiităţile acaparării do­
meniilor stalului de către burghezie şi moşierime au devenit tot mai mari. Realizarea 
acestui obiectiv era înlesnită !;ii de faptul că legea din 1868 a menţinut dispoziUa con­
form căreia bonurile rurale erau primite la plată în proporţie de o treime din valoarea 
bunului cumpărat •s. 

O aliă problemă, strins legată de legile vînzării domeniilor statului, este aceea 
privitoare la pozitia burgli.,ziei şi moşierimii faţă de burghezia sătească. Această pro­
blema a fost dezbătută numai tangenţial la 1866. In cursul dezbaterilor din 1868 ea a 
(ost pe larg analizată. Cu acest p·rilej, vorbitorii au subliniat „nece!>itatea înfiinţării 
unei proprietăţi de mijloc statornice şi ... sigure" 49• S-a subliniat, de asemenea, că vin­
zarea domeniilor statului trebuia ~ă ducă la încurajarea acelora „cari sint proprietari, 
dar cari au mici capitaluri" 50• Este evidentă intenţia elementelor burgheze din sinul 
Adunaril de a folosi vînzarea domeniilor statului pentru întărirea burgheziei săteşti 
ţpre a-şi asigura un sprijin economic şi politic în lumea satelor. Faptul că repre­
zentanţii burgheziei căutau s.:i folosească legea de vînzare a bunurilor statului ca mlj• 
loc de întărire a poziţiilor economice şi politice a clasei pe care o reprezentau, ex­
plică opoziţia manifestată în cameră de către conservatori. Deputaţii conservatori, re­
prezenlînd interesele m11rii moşierimi, şi-au manifestat opoziţia fată de acele dispo­
ziţii ale legii care tindeau la inlărirea burgheziei săteşti. 

Aceştia, denalurînd realitatea, căutau să demonstreze teza mult îndragită a mo­
şierimii potrivit căreia în România proprielat,ia mică era extrem de raspindită, fn timp 
ce marea proprietate exisla numai „ca exceptiune• 51• Incercările de întărire a bur. 
ghezlel sateşli, de răspîndire a „proprietăţii de mijloc", au fost socotite de aceşti 
deputaţi drept ,,nişte frumoase iluziuni" 52• Opoziţia lor s-a îndreptat şi împotriva 
vfnzării moşiilor statului acelora care posedau capital şi voiau să-l investească ln 
agricultură. Atacurile conservatorilor împotriva legii din 1868 au fost duse şi în afara 
camerei, prin presă. Ziarele conservatoare acuzau pe liberali că „despoaie statul de 
averile sale" 53 şi că urmăresc „a Javora exclusiv pe amicii şi partizanii ministerului". 
Mai muli decil atîl, liberalii erau acu"tatl că au făcut o „lege agrară deghizată• 54. 

Această opoziUe se explică prin aceea că moşierimea era interesata să menţină 
monopolul pămînlului în mîinile ei. Din acest monopol decurgea puterea el econo­
mică şi politică. Moşienmea nu dorea întărirea burgheziei săteşti şi nici pătrunderea 
in agricultură a elementelor 01ăşcneşti posesoare de capital. intrucil acest fapt ar fi 

~6 Radu Rosetti, op. cit., p. 116. 
n Arh. St. Bucureşti, Ministerul Agriculturii :,;i. Domeniilor, Embaticuri generale 

tlo5. nr. 270/1868, f. 10. 
48 Ibidem, f. 11. 
' 9 Radu Rose t t i, op. cit., p. 121. 
~o Ibidem, p. 121. 
51 Ibidem, p. 133. 
u lbtdem, p. 163; ,,Terra". n, nr. 52, 14 mdrtie 181:il:I. 
53 „Românul", 6, 7, aprilie 1868, p. 298; .,Pressa", I, nr. 13, 11 marlle 1868. 
54 rbtdem, 13 noiembrie 1868, p. 973, 
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dus la slăbirea importanţei ei economice şi politice. Nemulţumirea moşierimii se mai 
explică şi prin faptul că legea din 1868 nu-i permilea, aşa cum ar fi dorit, să fie sin­
gura beneficiară a vînzărilor de moşii în corp întreg. 

Cu toate acestea legea din 1868 - aşa cum rezultă din dispoziţiile pe care le-am 
dni!lizat _:_ nu excludea posibilitatea ca moşierimea să profite, alături de burghezie, de 
pe urma vînzărilor din domeniile statului, ceea ce-i va permite consolidarea pozi­
ţiilor sale economice şi politice. 

Aşa se explică de ce după volarea şi promulgarea legii din 1868, comisiilor ju­
deţene li s-a cerut prin numeroase circulare trimise de Comitetul Central pentru vîn­
zarea bunurilor slatului şi Ministerul Agrirulturii, Industriei, Comerţului şi Domenii­
lor - să depună toate eforturile penlru urgentarea lucrărilor de constatare şi ev11-
luare a moşiilor statului compatibile vînzării 55• De asemenea, acestor comisii jude­
ţene 11 s-au asigurat creditele neresare pentru buna desfăşurare a activităţii lor 56• 

Vînzarea moşiilor din domeniile stalului efectuată pe baz11 legii din 1868 s-a do­
vedit deosebit de avantajoasă pentru bmghezie ~i moşierime. Intre anii 1868-1871 
au fost vîndute 74.276 ha. 57• Toate moşiile au fost vîndute în rorp întreg. Vînzările 
s-au făcut prin licitaţie publică - conform dispoziţiilor legii 58 - ceea ce a generat 
o puternică luptă de concurenţă 59. 

Ca rezultat al acestei puternice concurente, pwţul moşiilor a crescut foarte mult 
în raport cu cel stabilit de comisiile judeţene pentru constatarea şi evaluarea bunu­
rilor statului 60• De altfel, acest lucru esle recunoscut şi de cei care au fost însărcinaţi 
cu punerea în aplicare a legii. Astfel, deputatul I. Codrescu, membru în comitetul de 
v'înzare a domeniilor statului, sublinia, 'în şedinţa C11merii din 16 decembrie 1868, că 
„totul constă în concurenţă (subliniat ln text - R. V.) care singură dă preciulu cel11 
adevăratu, şi în adevăru toate moşiile s-au datu cu preciu mult mai mare decît ex-
timatiunea• 61• . 

Referindu-se la preţul cu care au fosl vîndute moşiile din domeniile slatului, un 
economist burghez socotea că în această perioadă un hectar de pămînt s-a vîndut ru 
500 lei, iar o moşie care aducea un venit de 5.000 se vindea cu 100.000 lei 62• Iu 
multe locuri s-au plătit îm,ă preţuri mult mai mari 63• De altfel, chiar pe baza datelor 
furnizate de Comitetul Central pentru vînzarea bunurilor statului constatăm că pre­
(urile obţinute pentru bunurile vîndute în anii 1868 şi 1869 sînt cu mult mai mari 
decît cele stabilite de comisiile judeţene 64 • 

. In aparenţă, ar rezulta că preturile mari cu care s-au vîndut moşiile statului ar 
fi dezavantajat moşierimea şi burghezia. In realitale preţurile - stabilite în urma 
Linei îndîrjite concurenţe ~ au permis înlăturarea ţărănimii de la cumpărarea moşii­
for statului şi, în acelaşi timp, au creat posibilităţi optime pentru plasarea obligaţii­
lor rurale primite la plata piimîntului. în acelaşi timp, cursul acestora, după 1868, c1 

înregistrat o însemnată creştere. Pe această cale, se creau totodată mijloace sigun' 
pe·ntru plata datoriilor stalului către marii proprietari, adică pentru achitarea despă­
gubirii pe care aceştia o primeau după reform<1 din 1864. De altfel, moşierimea a 

55 Arhivele Statului Bucureşti, Ministerul Agriculturii şi Domeniilor, Embaticuri 
generale, dos. nr. 272/1868, filele 19, 27, 155--157; Dos. nr. 272/1868, filele 15, 18, 
69, 201. 

56 Ibidem, dos. nr. 256/1868, filele 62, 64, 67, 70, 89, 94, 142, 149; Dos. nr. 
273/1868, fila 83. . 

S1 Datele au fost calculate de noi pe baza „Monitorului Oficial", 1868--1872. 
!>8 Arhivele Statului Bucureşti, Ministerul Agriculturii şi Domeniilor, Embaticuri 

geoerale, dos. nr. 270/1068, f. 9. 
59 Ibidem, dos. nr. 321/1868, filele 99, 100, 109, 127, 128, 134. 
60 Ibidem, dos. nr. 436/1869, fila 126; dos. nr. 321/1868, filele l 16, 121, 123. 
61 „Românul", din 16, 17 decembrie 1868, p. 1084. 
62 M. C. Obedenaru, La Roumanie economique, Paris, 1876, p. 87. 

63 Arhivele Statului Bucureş:i, Ministerul Agriculturii şi Domeniilor, Embaticuri 
generale, dos. 321/1868, filele 141, 143, 116; dos. nr. 436/1869, f. 126. 

64 Ibidem, dos. nr. 323/1868 , Astfel, în anii 1868 şi 1869 au fost vîndute bunuri 
ale statului în valoare de 19 263 899 lei. Aceste bunuri au fost evaiuate de comisiile 
judeţene numai la 9 345 962 lei. 
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manifestat o deoseuită grijă pentru găsirea unor mijloace cu ajutorul cărora statul 
,ă-i asigure plata despăgubirii pe care o considerau drept cea mai sacră datorie ii 

acestuia. Ţinînd seamă de faptul că, in acea perioadă, multe din obligaţiile rurale au 
fost cumpărate de burghezie, putem să ne dăm seama că, din arest punct de ved~re, 
şi aceasta a fost avantajată de pe urma vînzării moşiilor stalului cu preţuri man. 

De pe urma legii de vir.zare a bunurilor statului din 1868 au beneficiat elemente 
alil din rîndul burgheziei cit şi al moşierimii. Cu acest prilej s-au format adevărate 
noi latifundii. Aşa »pre exemplu, Ion Marghiloman - caracterizat de un contempo­
ran drept o adevărată plagă „penlru ţăranii din mai multe judeţe• 65 - care avea şi 
cîteva moşii de-ale statului în arendă, a cumpărat pe baza legii din 1868 peste 
2.700 ha. 

Ţărănimea n-a putut beneficia de pe urma legii din 1868. Dispoziţia privitoare 
la vinzarea moşiilor stalului în loturi n-a putut fi aplicată din cauza extinderii vîn­
.:ării prin licitaţie şi asupra loturilor mici. Comitetul central pentru vînzarea bunu­
rilor statului a cerut printr-un raport înaintat ministrului de finanţe alcătuirea unui 
proiect de lege, care să facă aplicabile dispozitiile legii din 1868 privitoare la loturile 
mici 66• lnsă această propunere a rămas fără nici un rezultat. 

Cu toate că ţăranii au cerut pămînt prin numeroase petiţii, penţru a scăpa de 
.,robia învoielilor" 67, nu s-a vîndut nici o moşie a statului în loturi. Petiţiile ţărani­

lor primeau un răspuns invariabil, şi anume: solicitanţii să se prezinte la licitaţie 

atunci cînd moşia cerută va fi scoasă în vinzare 68• Or, în aceste condiţii, ţăranii a­
veau puţine şanse de reuşită. De altfel, şi depărtarea de centrele în care avea loc 
licitaţia îi împiedica pe ţărani să se prezinte în ziua cînd avea loc vînzarea 69• Obli­
gaţia depunerii unei garanţii înainte de licitaţie, ca. şi preţurile mari care se plăteau 
pentru moşii, i-au împiedicat pe ţărani să cumpere pămînt din domeniile statului. 
Chiar dacă uneori izbuteau să cumpere moşii la licitaţie, ulterior nu puteau face fată 

obligaţiilor de plată. In aceste cazuri, au fost scoase la revînzare pe seama lor 70. 

Intre anii 1868-1871, din cele 321 de moşii vîndute din domeniile s!atu1ui, nu­
mai 5 au fost cumpărate de ţiirănime dar nu în loturi, ci în corp întreg. Afirmaţia 
[ăcută de economistul burghez Obedenaru că „cu această ocazie, în multe localităţi 
\ăranii s-au asociat pentru a cumpăra în comun din micile proprietăţi ale statului" 71 

nu corespunde realităţii. 

Radu Rosetti este nevoit să recunoască că prin legea de vîn:tare a bunurilor 
statului din 1868 „se urmau deplorabilele tradiţiuni ale trecutului, înlesniri proprie­
tăţii mari, permitîndu-i să crească nemărginit, tăgadă pentru ţăran a oricărei uşurinţi 

punîndu-1 în stare să devină proprietar• 72• 

Legile de vînzare a bunurilor statului din ilnii 1866 şi 1868 reprezintă un mo­
ment important în polilica agrară a regimului burghezo--moşieresc. Apărute în peri­
oada de constituire şi organizare a regimului burghezo- moşieresc, ele au fost folosite 
ca instrument împotriva unor consecinţe ale legii rurale şi ca mijloc de întărire eco­
nomică şi politică a claselor dominante. Menite să servească scopuri înguste de cla­
să, ele n-au putut contribui cu nimic la satisfacerea nevoii de pămînt a ţărănimii. 

Din analiza atentă a continutului legiior şi dezbaterilor parlamentare, se degajă în 
mod evident caracterul lor profund reactionar şi antipopular. 

65 Biblioteca Academiei R.P.R., Manuscrise, Ioan Bălăceanu, Memorii, f. 97. 
66 Arhivele Statului Bucureşti, Ministerul Agriculturii şi Domeniilor, Embaticuri 

generale, dos. nr. 272/1868, f. 125, 131. 
&I Ibidem, dos. nr. 302/1868, f. 119; dos. nr. 286/1868, f. 81 ; dos. nr. 278/1868. 

fila 18. 
68 Ibidem, dos. nr. 273/1868, f. 3; dos. nr. 271/1868, f. 83; dos. nr. 302/1868, 

ma 118. 
69 Ibidem, dos. nr. 272/1868, f. 125. 
70 Ibfdem, dos. nr. 436/1869, f. 146 1 dos. nr. 273/1868, f. 13. 
71 M. G. O b e de na r u, op. cit., p. 86. 

72 Radu Rose t t 1, Pentru ce s-au răsculat ţdranil, Buc., 1907, p. 467. 
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POLITIQUE AGRAIRE DES GRANDS PROPRIETAIRES FONCIERS 
ET DES 130URGEOIS 

LES LOIS DE 1866--1868 POUR LA VENTE DES BIENS DE L'ETAT. 

aasuME 

12 

L'auteur s'occupe d'un aspect peu connu de la legislation agralre de 1866 a 
1868: ii etudie les lois pour la vente des biens de l'Etat, et il s'efforco de preciser 
le caractere el Ies consequences de ces lois. 

La reforme agraire de 1864, qul a aboli le servage des paysans en Roumanle, 
est a !'origine des lois de 1866 et 1868. L'auteur met en evidence Ies procedes aux• 
quels ont eu recours Ies representants du regime des grands proprietaires tonciers 
et des bourgeois pour que les terres appartenant a l'Etat soient vendues dans de 
toutes autres conditions que celles prevues par la loi de 1864. C'est pourquo1 Ies 
paysans ne beneficierent pas de la venle de ces terres, mais les grands proprie· 
taires fonclers et Ies bourgeois en profilerent. 

Surtout la loi de 18e8 a servi Ies interets des classes au pouvoir. Conforme• 
ment a rette loi, chaque terre de l'Etat devait de preference etre vendue integrale• 
ment, c'est•A-dire sans etre divisee en Jots. En vertu de cette disposition, Ies grands 
proprietaires fonriers et Ies bourgeois ont reussi a accaparer 74.000 hectares. La 
position eronomique des grands propriela1res fonciers et des elements capitallstes 
dBDS l'agrlculture roumame a ete ainsi renforc:ee. 

•· 
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REFORMA SISTEMULUI DE RECRUT ARE 
A BRESLELOR DE SLUJITORI 

tN VREMEA LUI IOAN SANDU STURZA VOIEVOD 

DE 

ECATERINA NEGRUŢI-MUNTEANU 

Domnia lui loan. Sandu Sturza a inceput în împrejurări deosebit de nenorocite 
pentru Moldova. Jafurile eteriştilor urmate de prădi'iciunile făcute de armatele tur­
ceşti, trimise pentru a-i zdrobi, ruinaseră economia tării. 

Necultivarea pămîntului, nimicirea vitelor de tracţiune, împrăştierea unei părţi 
dintre locuitori, nesiguranta drumurilor şi abuzurile dregătorilor au determinat pe un 
contemporan al evenimentehir să afirme că Moldova rămăsese pustie şi ajunsese 
.,a fi pămintul plîngerii" 1• 

La ruina economică a lării şi la dezorganizarea administraţiei se adăuga situa -
ţia financiară dezastruoasă. Vistieria Moldovei era complet secătuită, în timp ce sar­
cinile impuse de întreţinerea trupelor turceşti erau copleşitoare. Strîngerea dărilor 
se făcea cu mari dificullăli datonlă sărăcirii majorităţii populaţiei şi faptului că cei 
mal mulţi dintre contribuabili îşi părăsiseră locuinţele, refugiindu-se prin munţi 

şi codri. 
Primele măsuri administrative ale lui I. S. Sturza au avut ca scop să asigur"' 

stabilitatea locuitorilor, ca astfel perceperea dărilor să s,~ facă în mod normal. 
RefaceT€a economiei, însă, nu a putut urma imediat repopulării satelor şi tîrgu­

rilor. Aceasta datorită in special situaţiei ţărănimii, lipsită de mijloacele de muncă 
necesare reînceperii cultivării pămintului, apăsată de cea mai cumplită fiscalitate şi 
exploatată din ce în ce mai mult de boierii proprietari. Eforturile treptat mai evi­
dente ale boierimii din această perioadă, de a da pieţii o cantitate cit mai mare de 
cereale, aveau ca urmare creşterea obligaţiilor de muncă şi micşorarea locurilor de 
hrană ale clăcaşilor. Pentru refacerea financiară şi economică a tării era necesar, în 
primul rînd, ca locuitorii contribuabili si\ se bucure de o stare mai bună, pentru a 
face fată atît sarcinilor fiscale, cit şi celor ce le ridica administraţia internă. Or, Îlt 
condiţiile social economice de atunci, cind boierimea antrenată în producţia pentru 
piaţă căuta să-şi sporească veniturile pe seama clăcaşilor, în timp ce toată povara 
dărilor cădea în special asupra ţărănimii, era puţin posibilă o astfel de refacera. 

ln acele împrejurări, I. S. Sturza era confruntat cu greutăţi deosebite. 
In afara problemelor gra,e pe care le punea starea financiară şi economica 

I. S. Sturza întîmpina şi dilicultăti de ordin politic din cele mai penibile. Socotit C,l 

făcînd parte din rindul boierilor fără stare, cu evidente înclinaţii „liberale", întîm­
pina peste tot osli,itatea făţişă a marii boierimi din ţară şi a celei refugiate peste 
hotare. Măsurile de ordin fiscal şi administrativ, pe care incerca să le ia, erau aspru 

1 Uricarul, voi. XV, p. 255. 

9 - c. 5067 
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condamnate şi sabotate de cea mai mare parte a boierimii bogate şi influente, care 
intriga pe lingă sultan şi ţarul Rusiei pentru înlocuirea lui. La aceasta se adăugau 
conflictele provocate de rivalitatea dintre boierimea conservatoare şi mica boierime 
.,cărvunară", dornică să obţină drepturi egale în conducerea ţării. 

ln fata acestor mari dificultăţi, lipsit de un sprijin real intern, era firesc ca cele 
mai multe din eforturile domnului de a introduce ordine şi de a îmb1mătăţi toate rn­
murile administraţiei publice să n1 dea rezultate. 

Una din chestiunile cele mai complicate din primii ani ai domniei lui L S. Stur · 
za a fost, aşa cum am arătat, cea financiară. visteria ţării fiind golită cu desăvîrşire, 
iar încasarea dărilor era aproape cu neputinţă de executat de la contribuabilii în cea 
mai mare parte împrăştiaU şi ruir,ati de jafurile eteriştilor şi a beşliilor turci 2• Obl,­
gaţiile băneşti faţă de Pomta Otomanii, ca şi întreţinerea trupelor turceşti cu provi­
zii, lemne, fin şi lefi, fiîceau absolut urgentă acoperirea cheltuielilor necesare. ln a­
l eastă vreme, aşa cum s-a remarcat, tar a „nu era stăpînă pe întrebuinţarea resurse­
lor ei. ln lipsa de stabilitate, întocmirea unui buget era ( u neputinţă. Cu nesiguranţa 
exigentelor zilei de mîine nu se putea reduce mulliciplilatea impozitelor, nici înlo­
cui darea colectivă prin impozitul individual" 3_ 

ln acele condiţii, domnul a trebuit să recurgă la diferite expediente pentru a 
acoperi în parte cheltuielile cele mai urgente. El a început prin a face diverse îm­
prumuturi mici de la boierii sau negustorii mai cu stare. ln iulie 1823 a cerut boie­
rilor să facă avansuri visteriei, dar a fost refuzat. Cîteva Juni mai tîrziu a încercai 
să impună o contribuţie temporară asuprn caselor boiereşti, clerului şi scutelnicilor 4• 

Şi de astă dată boierinh"a preocupală nu;nai de interesele ei egoiste, fără să inţe­
leagă necesitatea, în acele împrejurări, a unui ajutor bănesc s-a opus cu înverşunare. 
lncercările de a obţine 11n împrumut extern s-au dovedit imposibile faţă de garanţiile 
pe care le putea oferi alunel Moldova 5• In acele împrejurări, domnul a fost silit să 
inaugureze o politică fiscală noul!. Astfel, nevoia de numerar a împins pe domn să 
dea altă destinaţie banilor scutelnicilor. Banii acestora, care trebuiau să revină boie­
rilor, în primii ani ai domniei, au fosl lntrebuinţaţi pentru întreţinerea trupelor tur­
ceşti 6• De asemenea, a recurs la un ajutor de bani peste birul obişnuii şi la un îm­
prumut mai mare „în formă sihtă" de la boieri 7• 

S-a emis părerea că prin împrumuturile forţate. dările puse asupra stărilor pri­
\ ilegiate, ridicarea banilor scutelnicilor şi altele, domnul tindea să desfiinţeze treptai 
unele imunităţi şi privilegii fiscaie, ceea ce pentru vremurile de atunci era desigm 
o încercare temerară~- Dealtfel. trebuie să sublinil'm că ,,ce<;te măsuri aveau un ·eYi­
dent caracter temporar. 

Pentru soluţionarea mai si9ură a nevoilor finaP.ciare, domnul s-a străduit, pe cit 
posibil, să sporească numărul conlribuabililor şi sl, reducă cheltuielile administrative. 
Dar şi aceste încercări se loveau de ~rreulăţi uriaşe. Stările cu reale posibilităţi ma­
teriale erau scutit0 de dări şi ridicarea acestui privilegiu însemna o adevăra'tă răs­
turnare socială pe care era puţin probabil sii o realizeze în acele împrejurări un 
domn, chiar fădnd c>I parle din rîr,durile boierimii sărace şi rn unele vederi mai 
înaintate. 

Cheltuielile administrative propriu-zise erau incomparabil reduse faţă de nec1:'­
;;ltăţile interne. Lelile funcţionarilor erau cu totul derizorii. ln schimb, aceştia erau 
s-cutiti de dări şi puteau recurge la diferite havaeturi şi acte ilicite pentru a se îru­
bogăti. Marii dregători, prin diverse mijloace legale şi abuzive, pe lingă încasarea 
illlflr havaeturi ridicate, arendau veniturile statului şi le ~ubarendau apoi cu pro-

2 A. D. Xenopol, Istoria Uomciniior din Dacia T caiană, voi. VI, laşi, 1893. p, .tti. 
3 I. C. Filittl, Frămintări/e politice şi sociale fn Principatele române de /q 1821 

ict. 1828, Buc., 1932, p. 172. 
4 Ibidem, p. 156. 
5 G. Zane, Vistieria Moldovei fN timpu/ lui loan Sandu Sturza, în .,€ercetări 

i•;torlce", laşi, an IV (1928), nr. 2, p. 38-39. 
6 Ibidem, p. 20. 
7 A. D. Xenopol, op. cil., p. 46. 
t Ch. Zanc, op. cit., p. 23. 
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lituri uriaşe, vindeau slujbele, în timp ce subalternii lor principali, din capitală şi 
din ţinuturi, luau cit puteau de la locuitorii pe care H administrau 9• 

Desfiinţarea havaeturllor, a arendării veniturllor statului şi a sistemului de vîn­
zare a slujbelor, deşi preconizate în proiectele de reformă ale timpului, erau însă 
măsuri administrative pe care I. S. Sturza, lipsit de un sprijin Intern serios, nu le 
putea impune. 

Intre măsurile cu c·oracter fiscal şi administrativ pe care I. S. Sturzii, în acele 
împrejurări, a încercat să le introducă, au fost şi acelea privind recrutarea breslelor 
de slujitori. 

Breslele de slujitori alcătuiau ultima categor:e dintre subalternii dregători/or 
formată din indivizi aleşi dintre contribuabili birnici: ţărani sau meseriaşi care, 1n 
schimbul obligaţiei de a servi în diverse ramuri ale administraţiei ca organe execu­
tive ,poliţieneşti, fiscale, de gospodărie locală ele., erau scutiţi de bir şi havalele p,• 
tnatd durata slujbel. 

In această perioadă de destrămare a relaţiilor feudale, slujitorii erau singurii 
reprezentanţi ai păturilor de jos, în special ai ţdranilor, folosiţi în administraţie, de 
multP ori ca factori ai ordinei publice. Aproape toate slujbele la care trebuiau s~ 
răspundă nu cereau o calificare sau anumite insuşiri, care s.:i-i deosebească de cei­
lalţi oameni din mijlocul cărora se recrutau şi nici nu dau de natură să le asigure 
o poziţie care să-i facă pe unii din ei de neînlocuit, 

Procesul de diferenţiere în timp a atribuţiilor în cadrul fiecărei dregătorii, care 
a dus la împărţirea slujitorilor in bresle, cu sarcmi mai mult sau mai puţin precise, 
nu corespundea pentru slujitori unor poziţii noi califirnte. Pentru ţăra"nii slujitori 
slujba era o corvadă. ln locul obişnuitelor şi numeroaselor havalele întîmplătoare, 
trebuiau să slujească, deobicei a 3 sau a 4 săptămînă, la diferite instituţii, de multe 
ori in condiţii mal grele decit ţăranii havalegii. Sistemul de organizare a breslelor 
prezenta închistarea şi rigiditatea caracteristice ordinei f,~udale, care nu permitea, în 
nici un fel. promovarea la grade administrative ;;au trepte sociale mai înalte a slu­
jitorilor. Dacă, în trecut, unele bresle alcătuite din oameni liberi, mici proprietari, 
puteau asigura unora dintre ei înaintarea la anumite ranguri de boierie, din sec. 
al XVIII-iea, mai ales după reforma lui C. Mavrocordat, aceasta nu mai era posibil. 
Condiţiile social economice din Moldova în a doua jum5.tale a secolului al XVIII-iea 
au contribuit la decăderea situaţiei slujitorilor, aşa după cum starea materială a bir­
nicilor, dintre care se recrutau, se înrăutătea sub loviturile procesului care trebuia 
să ducă la dezvoltarea capitalismului. 

Recrutarea slujitorilor în acea perioadă devenise, din punct de vedere fiscal, 
deosebit de dilicilă. Treptele privilegiale : boierii, boiernaşii, privilegheţii şi chiar 
mazilii şi ruptaşii se eschivau de la îndatoririle L1nei slujbe care în majoritatea ca­
zurilor nu era nici retribuită, nici produciitoare de venituri, ci dimpotrivă cerea chel­
tuieli de întreţinere: îmbrăcăminte, hrană, armament, cai etc. 10• Obligaţiile ce re­
veneau slujitorilor in a doua jumătate a secolului al XVIII-iea începuseră să fie 
socotite ca nedemne pentru stările de sus. Chiar mazilii şi ruptaşii, care erau che­
maţi să ajute isprăvniciile ţinuturilor şi care indeplim:au de mulle ori slujbe iden­
tice cu cele ale slujitorilor, protestau ori de cite ori erau „supuşi a sluji ca şi pan­
tirii" 11• 

Ca urmare, sarcina de a da slujitori rămînea asupra categoriei celei mai împo­
vărate de dări şi angării : birnicii ţării. Recrutarea slujitorilor din rîndul birnicilor 
nu se putea face fără ca să li se acorde o anumită uşurare fiscală, care să-i Iacă ca­
pabili să suporte şi îndatoririle slujbei. 

' I. C. Filittl, op. cit., p. 172. 
10 Generalul Bauer, către sfîrşitu: secolului al XVIII spunea că „On ne peul 

lrouver d'autre raison d'un service si bizarre que l'attrait de l'independence et l'envie 
decidee de s'elever toujour par quelqu'endroit au dessus, de ses pareils; car le peu 
d'avantages encore attache a la condition de soldat, comme, par exemple, l'examption 
des imp6ts publics, n'est guerre assez considerable pour le retenir dans un service 
-::i peu luc.ratif". Memoires historiques el geographiques sur la Valachie, publies par 
M. de B .... , Neuchatel, 1781, p. 268-269. 

11 Arh. St. Iaşi, Dos. lit. M., nr. 359, f. I. 
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Această situaţie punea însă la grea încercare visteria ţării, mai ales într-o pe­
rioadă cînd criza financiară era atît de acută. 

Scutirea unor birnici în schlmbul slujbE?lor ua cu atît mai greu de suportat cu 
cit statul era nevoit să nmunţe şi la birul unui însemnat număr de locuitori, car~ 
erau acordaţi boierilor şi mănăstirilor ca oameni de scuteală, sub nume diferite de: 
scutelnici, slugi ale mcişiei şi ale rangului, breslaşi, posluşnici. In primele decenii ale 
secolului al XIX-iea, existau sate întregi, mai cu seamă în jurul capitalei, care <;e 
scuteau de multe din obligaţiile fiscale : locuitorii lor făcînd parte dintre oamenii de 
scuteală ai boierilor. 

Neputînd impune clasele privilegiate la dări şi slujb':l, domnul a recurs la dife­
rite mijloace pentru a nu mai rE•duce din numărul existent al birnicilor. 

La !nceputul secolului al XIX-iea, numărul slujitorilor era de cca. 8000. De 
exemplu, prin 1828 vistPria scutea de bir şi havalele un număr de 8024 oameni care 
slujeau la 16 instituţii 12• Numărul acesta de slujitori era destul de redus In raport 
cu _nevoile interne, dară so~otim că, cei mai multi, slujeau od'!tă la trei sau patru 
s!iptămîni. Ioan Sandu Sturza nu mai putea să-si pună problema micşorării num1iru­
lui de slujitori, dat fiind necesităţile mereu crescînde ale administraţiei. Reforma lui 
Constantin Mavrocordat, la mijlocul secolului al XVIII-iea şi apoi desfiinţarea ser­
dăriei de Orhei şi Lăpuşna în 1812, au operat reduceri considerabile mai ales tn rîn­
dul slujitorilor cu caracter militar. O nouă reducere ar fi lovit asupra slujitorilor d\n 
celelalte ramuri administrative ceea ce în con<llţiilp de dPzoraanizare internă de 
după 1821 nu era cu putinţă. Io această privinţă, I. S. Sturza nu a putut decît să fixeze 
numărul slujitorilor la unele bresle, după hrisoavele domneşti mai vechi şi după 
noile necesităţi şi să urmărească ca acest număr să nu fie în mod abuziv sporit de 
către dregători. De exemplu, în aprilie 1824 el a reglementat numărul de pan\iri 
şi călăraşi la fiecare ţinut 13, deoarece unii dintre ispravnici obişnuiau să scutească, 
pentru propriile lor interese, un număr mai mare de oameni. 

Dacă in ceea ce priveşte numărul slujitorilor nu se putea efectua nici o redu­
cere· fără ca administraţia internă să sufere, domnul a urmărit ca, pe cît po5ibil, 
visteria să piardă cît mai puţin prin scutirea slujitorilor. Desfiinţarea scutirilor fis­
cale era în mod evident, în condiţiile de atunci, imposibilă. Situaţia bimirilor tării, 
a ţărănimii, era atît de grea incit nu i se putea pune în seamă şi efectuarea sluj­
belor fără un oarecare avantaj material. Desigur I. S. Sturza a recurs şi el la siste­
mul mai vechi de recrutare a slujitorilor dintre oameni străini. Cei mai mulţi din­
tre aceştia erau de fapt „străini de bir", adică moldoveni fugiţi din ţară în regiu­
nile învecinate de la granită şi care, reîntorşi peste cîţiva ani, erau scutiţi de obli­
gaţii fiscale. Visteria ·avea lot interesul ca în breslele de slujitori să fie aleşi oa­
meni veniţi rle peste hotare, r.ăci în felul acesta ea nu era nevoită să scadă de la 
dllri un număr de contribuabili şi îşi asigura în plus şi sporirea locuitorilor. Acest 
sistem uzitat în tot secolul al XVIII-lea şi începutul secolului al XIX-iea 14 nu pu­
tea însă să asigure fiscului decît un beneficiu cu totul rerlus. 

l. S. Sturza, tn primii doi ani de domnie, tot din motive fiscale, a adoptat 5i 
alt procedeu. Dat fiind că banii birului erau aruncaţi pe sate iar locuitorii se cis­
luiau după puterea lor materială, Domnul a recomandat ca între slujitori să nu mai 
fie luaţi decît ţăranii „codaşi" şi „mijlocaşi". ln sate, păstrindu-se un număr mai 
ridicat de ţărani fruntaşi, suma birului şi angăriilor aruncate asupra cislei satului 
nu era astfel cu mult micşorată prin scutirea ţăranilor slujitori. 1n 1824, I. S. Sturza 
a decis ca fruntaşii satelor care intraseră în rindul slujitorilor să fie daţi în bir şi 
înlocuiţi cu oameni de stare de mijloc şi proastă 15• 

Această .măsură a fost luata de domn probabil şi sub presiunea nemulţumiri­
lor ţăranilor atît de crunt loviţi în urma tulburărilor eteriste. Scutirea de bir ,şi 
havalele a unora dintre ţărani era împovărătoare pentru restul birnicilor. Ţăranii 

12 Arh. St. Iaşi, tr. 644, op. 708, nr. 560, f. 49. 
13 Bibi. Acad. R.P.R., Doc., pachet XV/134 şi XXX/107. 
14 Uricarul V, p. 256--257. G. Ghibănescu, Surele şi i:ivoade, voi. XI, p. f'I0--

61; A. Antonovici, Documente birlădene, Bîrlad, 191 t, voi. TT, p. 22:l. Atlo. SI. Ja~t. 
dos. S, nr. 331, f. 18-19, 22 şl 25. 

15 Arh. St. laşi, Dos. S, nr. 339, f. '2. 
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fruntaşi căutau prin orice mijloace să scape de povara birului şi havalelelor, înche­
ind învoieli de scutelnicie cu boierii sau pătrunzîr,d în rîndul categoriilor de slu­
jitori care ofereau unele posibilităţi de cî~tig. Restul ţăranilor rămîneau să ducă 
tot greul sarcinilor fiscale. De aceea jalbele şi ameninţările acestora împotriva scu­
tirilor de dări şi corvezi sînt numeroase 16• 

Totuşi, birnic-ii nu au avut prea mult de profitat de pe urma acestei măsuri. 
M:ultl dintre ţăranii frunlaşi au fosl alraşi de boieri fat1i dP care vi~tPria şi domn:a, 
în condiţiile de atunci, nu puteau acţiona cu destulă eficacitate. Astfel, in consecin­
ţă, au profitat tot boierii în dauna administratiei. Dispoziţia dată de I. S. Sturza in 
1824 era, de altfel, în contradicţie cu interesele dregătorilor şi a administraţiei care 
aveau nevoie de oameni cu putinţa de a face fată necesităţilor impuse de sarcinile 
ce Ie reveneau. 

Aceste măsuri dovedesc că I. S. Sturza era îndeaproape preocupat de proble­
ma recrutării breslelor de slujitori, că era în căutarea unei soluţii, care, pe lîngi\ 
îmbunătăţirea administraţiei, să aducă o uşurare sarcinilor care apăsau asupra Ul­
rănimii, fără să impună visteria, în condiţiile de criză financiară de atunci, Ia o 
cheltuială suplimentară. 

In anul următor, I. S. Sturza a întreprins o adevărată reformă a sistemului 
recrutării breslelor de slujitori. Această reformă este cunoscută în documente sub 
numele de „prifacere" sau „regularisire a breslelor". 

Cauzele care au determinat această prefacere a sistemului de recrutare a 
breslelor sînt mai numeroase. Desigur, posibilitatea de a obţine o reducere a nu­
mărului celor scutiţi de bir• şi deci a asigura o sumă de bani în plus vistieriei a 
fost un motiv important, dar nu singurul. Organizarea bre~lelor de slujitori de la 
sfîrşitul secolului al XVIII-iea era în continuă decădere. Categoriile sociale dintre 
care se recrutau erau, in cea mat mare parte, lipsite de posibilităţi materia'e pentru 
a răspunde necesităţilor slujbelor. Mărturiile contemporane îi prezintă pe aceştia, 

în majoritate covărşitoare luaţi dintre ţărani, ca umblînd sdrenţuroşi, aproape goi. 
fără arme, fără cai sau diferite instrumente neC"esare muncilor pe care Ie efectuau 17• 

Cei mai multi erau veniţi din sate îndepărtate de locul de muncă şi nu li se asi­
gura în timpul săptămînii de slujbă nici hrană şi nici dormitul. Obligaţi, pe lingă 
efectuarea slujbelor, să dea dregătorilor şi pocloane, fin, lemne (în bani) şi alte:e, 
supuşi la tot felul de asupriri şi vexaţiuni prin care căpitanii şi alte o~gane admi­
nistrative, care îi conduceau, căutau să-şi însuşească, sub o formă sau alta, bani şi 
muncă de la ei, situaţia celor mai multe bresle de slujitori era cu totul mizeră. 

ln acele împrejurări unii dintre ei, conduşi de zapcii puţin scrupuloşi, se dP.­
cfau, de multe ori, în timpul nopţii la furturi şi jafuri în mahalele oraşului sau pac­
tizau cu tîlharii de profesie 18. 

Administraţia ţării era astfel prost servită de la organele de conducere şi 
pînă la slujitori. La venalităţile şi abuzurile comise de marii dregători se .-i.dă1UJ'l.U 
descompunerea breslelor subordonate lor. Necesitatea unei reorganizări a. într<:>gii 
Rdministraţii, incluzînd şi pe slujitori, în primele decenii ale sec.olului al XIX-iea, 
devenise presantă. 

I. S. Sturza a încercat să gă5ească unele re.medii care să stăvilească dezor­
dinea din administraţie şi intre acestea se găsesc desigur şi mă5urile luate privind 
recrutarea breslelor. Nu mai puţin a contribuit şi starea precară materială a sluji­
torilor luaţi dintre ţăranii clăcaşi, mizeria în care se zbăteau aceştia din urmă şi 
necesitatea de a-i scuti, cel puţin parţial, de obligaţia de a da slujitori din mijlocul lor. 

Noul sistem de recrutare s-a aplicat treptat începînd din 1825 şi pînă în toam­
na anului 1826, atit asupra breslelor din capitală cit şi din ţinuturi. 

16 Arh, St. Iaşi, Dos. S, nr. 95, f. 52-54, f. 224; dos. S, nr. 154, J, 103-107. 
17 „Arhiva societăţii ştiinţifice şi literare din Iaşi", t. VII, 1896, nr. 1-2, p. 

:20-21. 
18 Vezi darea de s.eamii a generalului Paw'i Kiselc, asupra administraţiei dit1 

Principate (Uricarul, vol. X, p. 284). 
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In 1825 s-au dat directive ca inElituţiile şi dregătoriile din ,:apitală să fie de­
servite de slujitori recrutaţi din oraşu1 laşi şi nu din sate 19• În toamna anului 1826, 
aceiaşi dispoziţie se dădea şi pentru panţirii şi călăraşii isprăvniciilor. Recrutdrea 
trebuia să se facă din „locui Lorii tîrgurilor undl· se afla şi statul isprăvnicesc•. 
fără deosebire de „birnici, bre~laşi, slugi a unor şi altora (afară de armenii creştini, 
ncguţitorii hrisovoliţi şi ruptele dstieriei)" 20• 

Dintre meşterii şi negustorii din tîrgurt erau scutiţi numai hrisovolitii şi acei 
ce aveau dugheni şi plăteau impozit la categori-a ruptelor vistieriei. Mai mult, chiar 
documentele arată că ,,neguţitorii dughengii care nu pot să între în slujba panţirii, 
s-au aşezat cu osebită dare la rinduîala ruptelor vistieriei" 21_ Dacă unii negustori, 
rupte ale vistieriei, nu erau în stare să plătească impozitul cuvenit erau trecuţi 

între slujitori 22. 

Prin această măsurii domnul spera să obţină o nlâi bună organizare a servi­
:iului; slujitorii, deşi continuau să lucreze cu schimbul, se aflau la îndemină şi sub 
supravegherea mai apropiată u dregătorilor, deot1rece îşi avE:au domiciliul în tîrgnl 
în care prestau slujbele. Erau astfel suprimate cheltuielile slujitorilor necesitat~ 
de deplasări la distanţe mari şi pe timp destul de înddungat în capitală sau a]t,_, 
tîrguri. 

De asemenea, se presupunea că în oarecare măsură categoriile de tirgoveţi 
din care urmau să se recruteze bre~le!e erau mai înstărite, putînd să-şi procure 
cu mai multă uşurinţă uniformele necesare, armele, caii etc. 

ln urma răscoalei eteriste şi a represiunii otomane, multi dintre ţărani nu se 
mai întorseseră în sate ci se stabiliseră în tîrguri. unii plătind bir cu tîrgoveţii, cei 
mai mulţi însă fiind evazionişti fiscali. între aceştia se găseau şi ţărani clăcaşi care 
lrăiau în tîrguri, scutindu-se de dări sub pretextul că erau breslaşii sau slugile 
vreunui boier căruia ii furnizau, în schimbul scutirilor, unele produse meşteşugăreşti 
sau de altă natură. Reforma întreprinsă de Ioan Sandu Sturza a vizat în• special 
pe aceşti oameni sculiti de bir şi pe acei găsiţi „sporiţi" după catagrafie sau ne­
înscrişi încă la nici o „rînduială". 

în felul acesta, Ioan Sandu Stu1 za trecea o sarcină care apăsa greu asupra 
satelor în seama categoriilor mai sărdCE: dintre tîrgoveţi şi asupra acelora care se 
scuteau 1n tîrguri, în avantajul marilor boieri, fie ca breslaşi, fie ca slugi ale 
rangului. Astfel, domnul lovea în unul din privilegiile marii boierimi feudale. 

In circularele trimise de vislierie, la începutul lunii octombrie 1826, dregătorilor 
ţinuturilor se observă grija conducerii pentru aplicarea acestei măsuri în timp cit 
~e poate mai scurt şi în bune condiţii 23• 

In efectuarea noilor recrutări, domnul s-a străduit să stabilească cu exactitate 
din rîndul cărei categorii de tirgoveţi avea să fie recrutată fiecare breaslă de slu­
jitori. De exemplu, slujitorii inst1Luţiilor din laşi urmau să fie luaţi din următoarele 
c·ategorii : 1) din rnrporatiile de meşteşugari şi negustori şi anume : călăraşii de 
îarigrad dintre pescari, copiii de casă dintre cărămidari, seimenii curţii gospod 
dintre teslari, cei ai hătmăniei dintre teslari şi zarzavagii; 2) dintre birnicii maha­
lalelor, astfel : copiii de casă din mahalaua Broşteni şi Tirguşor, seimenii curţii şi 
ai hătmăniei din mahalalele Ciurchi, Rufeni. şi Tătăraşi; 3) dintre „liuzii sporHi 
fără bir" s-au recrutat 179 slujitori. Numărnl total al slujitorilor recrutati din cate­
goriile menţionate mai sus fiind de 613. 

Prin această „prifacere", numai de la cîteva categorii de slujitori şi anume de 
la acei ai postelniciei (lipcanii şi călăraşii de Ţarigrad), parte din cei ai curţii gospod 
(seimenii curţii şi joldunarii) şi ai seimenilor hătmăniei, s-a obţinut o economie de 
856 lei şi 60 bani la un sfert, fără ca numărul slujitorilor să fi fost micşorat (ci din 
contră sporit cu un om). Iată adunarea sumelor în „Extractul pentru breslele alcă-

19 Arh. St. laşi, Cond. K, nr. 413, f. 5. Un document din 1825 aminteşte de călă-
raşii din satul Plotuneştî (Fălciu), care de „la regularisirea breslelor• s-au „dat în bir". 

_20 Biblioteca Academiei R.P.R., pachet XV/134. 
21 Idem, pachet CCCXXIX, doc. 193. 
22 Ibidem, doc. 190. 
t3 :iiblioteca Academiei R.P.R., pachet CCCXXIX, doe, 193, 200. 
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EXTRACT 

pentru breslele olc:ătulte in oraş şi pentru acele de prin sate c:i să dau în bir in c:lfertul următoriu al 4-lea 1 

Prifacere I 

I .Banii cifertului ce să scade acelor - -

I Scădere 
Birul ci să alcătueşte asupra celor de prin sate, socotindu-să 

Lei\ 

44 

I 
48 I 

I 
I 

65 

230 

288 

3')3 

S-au 

alcătuiti aice în oraş Sporiu căte 3 lei unul cu altul 

Bani I Liudi i r Lei) I [Bani) \(Liudi , Lei I Lei Lei I Liudi I [Lei] l[Liudi) 
I I 

- 17 

I 

- 17 

I 

60 19 

60 .il C 

60 ISO 

180 

613 

1 Arh St. 

Călăraşii de Ţarigrad alcătuiţi din 25 
breslele păscarilor 

I 

I 

' 
I 

I 
Lipcanii Postelniciei ..•. 27 I 

Joldănarii curţii gospod ... . 

I 

-

-

23!. 
2 

I 
I 

l 

I 

69 23 

f 

75 25 

Călăraşii de Ţarigrad . . . . . .. însă : 

3 I l 
satul Giurgenii } ţinut Vasluiului 

I 12 4 satul Scheia 
54 Ir! 

I 
satul Lunca tinut Eşii 

1- 69_1_ 23 

Lipcanii postelniciei . . ...•. însă : 

30 

I 
10 

I 
Voroveştii } ot ţinut Eşii 

15 5 Tomeşti 
30 IO Scheia ot Vaslui 
75 I 25 I 

Joldănari-i ~ţii gpod. ot Golăeştii ţinut Eşii, bez --1 
ce s-au dovedit morţi în urma catagrafiei 

Copiii din casă . . .. însă: 
-t-, 

3422 
573 I 191 Copiii din casă .•.... 

satul Beriasa 
. . ..... însă: 

230 I 6u 100 

48 

52 I 
200\ 

din birnicii mahalalei 
Broşieni i din briasla 
cărămidarilor 
Din mahalaoa Tîrgu­
şorul ui ci să numeşte 
Miroslava 
din liuzj sporiti 
fără bir 

78 26 
63 21 
48 16 
21 7 
57 19 

156 52 
36 12 
66 22 
48 16 

573 1 191 

1 satul Fere~tii 
Telcjna 
Butuciri a 
Boţoaea 
satul Onceşti 
Tătărănii 
Mirceşti 

1 Jigorenii 

-'--------
Simer.ii curţii gospod. . • • . . . însă : 

245! 
I 534 178 Seimenii curţii gospod ... însă: 

261 100 din birnicii Mahalalelor 114 38 satul Băbuşa } 
Ciurchii i Rufenii 420 140 satul Zăpădeni 

27 60 11 ciin breasla teslarilor 534 178 
69 din liuzi fără bir 

288 60 180 

Siimenii hătmăneşti . .•. . ... însă: I 240 543 181 
Simenii hătmăneşti . . 

satul Boreştii 
din satul Ipatile 
ot Albeşti 

21fi 
69 
12 
5 

60 85 din birnicii mah. Tătllraşi l 
31 din birnicii mah. Rufeni 
4 din breasla teslarilor 

153 51 
18 6 

6() 

1 -

2 din breasla zarzavagiilor 
58 din sporiţi fără bir„ însă: 

35 din mah. Tătăraşi 
23 din mah. Rufenii 
",8 

1 1so j 

I 
I 
I 
·\ 

I 

Perilipsis 

I:~- Bani Liudi I 
I 836 612 

979 60 613 

856 60 

852 

23½ I I 836 I 

60 

să scad, 
I 

I rămin 

42 14 
78 26 
45 1 15 I 

207 69 
5 43-1181- , 

; I 
612 --\-

satul Băleştii 
ot Călugărenii 
satul Mogoseşti 

scădere urma tă la J oldănari 

spor. 

I 

să alcătueşte cifcrtul breslelor ce să dau în bir. 
să scad cifertul breslel"r ce s-au alcătuit din oraş 

rlimîne sporiu 

s-au poroncit ca întocmai să-i pue în lucrare, 1826 iulie 12 

op . 708, dos. 560, f. 47 şi 48 

Vasluiu 

însă: 

l 
~ - ot Vasluiu 

I 
ot Cărligăturll 
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7 SISTEMUL DE RECRUTARE A SLUJITORILOR 135 

tuite în oraş şi pentru acele de prin sale ci ~ă dau în bir în cifertul următoriu al 
4-lea", din 14 iulie 1826 : 2i 

Nr. 
Lei Bani slujitorilor 

1836 612 --- sc1 alcălueşle ciferlul breslelor ce se dau în hir. 
979 60 613 -- Să scad cifertul breslelor ce s-au alcătuit din oraş 

-85fi - 60 riunîne spori11". 

D0 nolal cJ acest ex.lracl 11-.i cuprinde pt: Loţi slujitorii de la i.nslilu[iile din 
oraş. Sînl insă documente care atestă aplicarea unor măsuri asemănătoare şi pentru 
celelalte dregătorii. 

Deşi actiunea întreprinsă de domn era bine motivată atit din punct de vedere 
adminl;;trativ, cît şi fiscal şi social, Lotuşi ea nu s-a putut impune un timp îndelungat. 
Urmările bune n-ar fi întîrziat să se arate dacă s-ar li dat răgazul necesar aplicării şi 
~tabilizării ei. 

Străduinţele domnu,ui au e~uat, în primul rind, din cauza că acestea loveau î.1 
interesele noilor categorii dintre care se recrutau slujitorii si care s-au opus cu în­
verşunare. In al doilea rînd, îmbunătJtirile imediate erau greu de obţinut într-1111 
regim administrativ învechit în privilegii şi abuzuri de tot soiul. Domnul nu a găsit 
un sprijin suficient, în această direcţie, în nici o clasă socială. Ţărănimea era prea 
apăsată ca să înţeleagă şi să sprijine această acţiune. Negustorii şi meşteşugarii se 
~1mteau umiliţi şi atinşi în privilegiile lor prin mă~ura luată de domn. Iar marea 
boierime era departe d•~ a voi s~ sprijine o acţiune care în oarecare măsură loveu 
şi în privilegiile ei, deoarece se atingea de oamenii de scuteală ce îi avea în 
tîrguri. Agentul francez din laşi Tancoigue scria baronului Damas, la 17 septembrie 
1824, că I. S. Sturza este ferm holărîl să facă binele şi are foarte mare nevoie de a fi 
i!Jutat, dar „nu întilneşle pesle tot decît sfaturi relP şi piedici" 25• 

In adevJr; de la bun început I S. Sturza s-a lovit de mari greuLăti in aplicarea 
reformei. Ele s-au datorat în special rezistentei opuse de categoriile dintre car<:: 
urmau să se recruteze breslele, sprijinite desigur şi de boierimea nemulţumită. Aceasta 
<lin urmă a căutat să e,rploalf'7.e ~ituatia împotrivc1 don1nului, socotit că ar avea tf'n­
c!inte „cărvunare". 

De la început nu s-a putut implini numiirul hotărît din corporaţiile indicate. o._, 
pildă, între seimenii hătmăniei care trebuiau recrutaţi din breasla teslarilor şi a zar­
zavagiilor, în 1827, erau vreo zece alcătuiţi şi dintre croitori 26• ln unele localiUiti 
de reşedinţă a isprăvniciilor nu s-a putut cornpl2ta numărul clăcaşilor sau a panti­
rilor dintre tîrgovetii birnici. În :11 octombrie 1826, de 2xemplu, la cererea dregălo­
rnlui ţinutului Tecuci, vistieria se interesa de satele „li piti de tîrg", .,ce sati sînt acele, 
oe a cui moşii şi ce omneni şi a cui", pentru a dispune recrutarea slujitorilor şi 
el intre aceştea 21. 

Tîrgoveţii s-au împotrivit cu holărire luării în slujbe. După mentalitatefl timpului, 
sarcinile breslelor de slujitori trebuiau îndeplinite numai de ţărani. Orăşenii protestau 
împotriva recrutării sub motiv că hrana lor nn era „plugul şi vaca", ci „meşteşugul 
!D.Îinilor". Greutăţile slujbelor, lipsa dP. avantaje reale ii făceau să echivaleze calitate,1 
cie slujitor cu o robie umilitoare. De exemplu, tirgovetii din Roman, în martie 1827, 
,-,e plîngeau „că unde eram oameni slobozi şi cu numi de negutitori, ne vedem supt 
n robie de ne trag cu sila, lrăgîndu-ne cu batjocură întocmai ca pe nişte robi şi ne 
fac panţîri" 28. 

In aceste condiÎii ne putem dc1 seama în ce mod işi îndeplineau slujbele noi: 
:-;Jujitori. Cei care erau forţaţi să vină căula11 să ">cape cit mai repede de îndatoriri, 
alţii, cum găseau prilejul, fugeau la casele lor. Nimeni nu dildea vreo garanţie pentru 
efectuarea slujbelor de către noii slujitori. De ohicei, locuitorii satelor, din miJ]ocul 

2• Arh. St. ·1aşi. tr. ll44, op. 708, dos. 560, f. 47 ~i 48. 
25 Hurmuzaki, voi. XVI, Buc., 1912, p. 1165. 
26 Arh. St. Iaşi, tr. 166, op. 184, nr. 25, f. 20. 
27 Biblioteca Academiei R.P.R., pachet CCCXXIX, doc. 201. 
28 Arh. St. Iaşi, doc:. pach. 752, nr. '.!8. 
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cărora se recrutau bresle dP slujitori, dlidEcau chezăşii prin care asigurau statul că 
aceştia îşi vor face datoria şi nu vor fugi 29• Aceste chezăşii determinau in oarecare 
măsură J)e tărani să răspundă îndatoririlcr ce le revene,m ca slujitori. În noile îm­
prejurări; astfel de (Jaranti nu ~e puteau obţine, tîrgov<"tii căutînd să saboteze această 
acţiune, astfel că rezultatul imediat al reformei a fo<:t o agravare a stării de dezorqa­
nizare a administraţiei. Aceasta s-a putut observa din plin cu ocazia izbucnirii ma­
relui incendiu din 19 iulie 1827, care a distrus o mare r:arle din capitala ţării. Atunci 
slujitorii care trebuiau să fie mobilizati p1mtru stingerea focu 111i nu au rutut li 
găsiti. Mai mult chiar, s-a bănuit că incendiul a fost provocat intenţionat. Consulul 
francez Lagan arăta într-o scrisoare cii la acE'astă concluzie ar conduce, pri tre 
allele, şi „absenta totală a poliţiei şi jaful exercitat de arnăuţi" 30• Cert eote că după 
acest incendiu I. S. Sturza a revenit asupra măsurii privitoare la recrutarea breslelor. 
în 3 august el dispunea c.:a slujitorii agiei, care alcătuiau un fel de politie orăşenească, 
să fie recrutaţi după „condica Yeche din însuşi aceleaşi sate sau mahalale ce i-au 
avut mai înaintea prefacerii ce s-au făcut slujitorilor de s-au dat numc1i de prin oraş" 31. 
Motivarea acestei reve111ri era că slujitorii noi se dov(diseră incapabili de slujbă, 
mai cu seamă în timpul incendiului din iulie 1827. În cartea domnea 0 că din 7 augu5l, 
către hătmănie, de exemplu, se spune : ,.de a să ~trica alcătuirea seimenilor de tirgu, 
socotindu-se fără temeiu şi nu de nădejde întru împlinirea slujbei de la dînşii cerşută 
şi să aşază iarăşi acei ce mai înainte să aflau alcatuiţi prin sale, ILnd că imprtegiură­
rile de acum mai mult au descoperit a fi de Lrebuintă această r:refacere ca unii ce 
aceştia din sate, avind închezăşluiri şi răspundere poate să se ceară de la dînşii, fără 
lndoeală, cu toată credinta orice împlir.ire de ~!ujbă" 32• ln formele învămile ale 
acestei cărţi se poate observa îm,ă ami\riiciunea domnnlui că noile bresle nu au clat 
dovadă de „nădejde întru împlinirea slujbei de la d'nşii cerşută". 

Acea~tă încercare de schimbare a modului de recrutare a breslelor nu a răma~ 
lără unele urmări care se pot observa în existenta ulterioară a unui număr mai mue 
c.:a în trecut de slujitori diutre lîrqo·✓ eti şi, de asfmenea, o qrupare a cJcesto-a ne 
bresle în satele cele mai apro;Jiale de capitala ţinutului. În urma revenirii la vechiul 
sistem, pentru a uşura pe ţăranii slujitori cu sit•1aţie proastă, domnu1 a reco01a,1dat 
angajarea a cite doi ţărani la o cruce, adică doi oameni să slujească cit un slujitor, 
„dacă vreunii din aceştia să găsesc slabi să se poală aşă7a doi drept unul", se spune 
într-o carte domnească din anului 1827 33• 

Cu î11cercarea de schimbare a sistemului de recrutare a slujitorilor s-c1u încheiat 
de fapt tentativele de reforme cu un oarecare caracter „liberal" ale lui I. S. Sturza. 

Proiectul de regulament al admir:.istratiei alcătuil sub domnia sa pe baza dispo­
iiţiilor din actul separat relativ la Principatele Române, din tratatul de la Akerman, 
din 25 septembrie 1826, nu aduce niri o modifkare organizării breslelor de slujitori 
şi de altfel nici schimbări esenţiale administraţiei , 4, 

I. S. Sturza, prin măsurile sale, nu schimba radical organizarea slujitorilor, dar 
:iPtezea drumul spre ea. Recrutarea breslelor dintre ]o("uitorii tîrgului unde îşi aveau 
dregătoria sau instJuţia care lrebuia slujită, ducea inevitabil la permanentizarea sluj­
belor şi transformarea treptată a slujitorilor în funcţionari, în sensul modern al 
cuvîntului. 

lnce1carea lui I. S. Sturza nu a izbutit deoarece avea un caracter limitat şi lovea 
in interesele tîrgoveţilor. De aseml·nea, la eşuarea ei d contribuit şi lipsa de mte,1.ogne 

29 Radu Rosetti, Arhiva senatori/or din Chişinău şi ocupaţia rusească de la 1806 
-1812, extras din „Analele Acad. Rom.• s. II, L. XXXI, voi. III, p. 72. 

3° Consulul Lagan scria că „La maniere dont le feu a pris et Ies tentatives qu'on 
a fa1tes pour le rallumer, prouvent qu'il a ete mis a dessein, et font rram.ire une 
revolution. Tout en eftel, semble y conduire le manque momentane de V1\ ies, !e5 

plaintes intempeslives et hauternent exprimees de plusieurs Boyards, ennemis du 
Prince, l'absence totale de police, el le pillage exerce par Ies Albanais (seule gdrt..!e 
rle la viile, qui se sont reunis aux malfaiteurs" (Hurmuzaki, vol. XVII, Buc., 1913, p. 49). 

31 Arh. St, Iaşi, Lr. 1352, op. 1535, nr. 1270, f. 7-9. 
J2 Arh. St. laşi, tr. 1il6, op. 184, nr. 25, f. 1. 
33 Ibidem. 
34 Biblioteca Academiei R.P.R., mss. nr. 2699. 
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şi sprijin în interior şi relele deprinderi prea adînc înrădăcinate In administraţia 
tării pentru a fi îndepărtate cu uşurintă. Importanţa mlisurilor luate de domnitor 
ln această direcţie constă în special în faptul că ele au deschis drumul spre reforma 
operată mai tirziu de Regulamentul Organic. 

LA REFORME DU SYSTEME DE RECRUTEMENT DES SLOUDGITORS 
SOUS LE REGNE DU PRINCE JEAN ALEXANDRE STOURDZA (1822-1828) 

RESUME 

A la fin du XVIII-e siecle et jusqu'en 1828 furent mises en application. en Mol­
davie, diverses di5positions tendant â emperher la dissolution du systeme administratif 
en vigueur et notamment des „sloudgilors", c'est-a-dire d'une certaine categorie de 
fonctionnaires suba!ternes. Dans ce but, les disposition Ies plus importantes furent 
;•Tises par le prince Jean Alexandre Stourdza. Cc prince ne se limita pas a supprimer 
cenaines fonctions et a en creer de nouvelles. II voulut aussi reorganiser Ies „sloudgi­
tors". II fixa le nombre de fonctionnaires necEessaires a assurer le bon Ioncti nn m nt 
des services publiC's. II fixa aussi pour toutes Ies fonctions le meme rom'·re de 
journees de travail. II· introduisit un nouveau systeme pour le recrulement des 
.,sloudgitors" .. 

Les „sloudgitors• etaient habituellement recrutes parmi Ies petits contribuahles 
des villages. La plupart d'entre eux etaient des paysans serfs. En echange de l'exemp­
lion d'impâts et de corvees, ils eta1ent charges, pendant un rertain nombre de jours 
de l'annee, a cffectuer certains services snhalternes. Afin d'ameliorer la situation 
malerielle des „sloudgitors" ct, en meme temps, pour assurer un meilleur rendement 
3. l'administration, sans augmenter Ies depen~Ps publiques, le prince Jean Alexandre 
Slourdza decida, en 1P25, que Ies „sloudgitors" seronl recrutes seulement dans Ies 
bomgs ou etait installe le siege de- l'administration pour le compte de hquelle le 
rt>.:,rulement avait lieu. Les nouveaux „sloudqitors" devaient etre soit des membres 
ues c:01poralions d'artisans ou de commerc;:ants, soit des contribuables ou des habi­
tants qui s'c>taient soustrails au payerrient des impâts. 

Le prince Jean Alexandre Stourdza ne modifia pas radicalementI'organisatinn des 
„sloudgitors". Cependant le recrutement limite aux nabitants des bourgs ou etait le 
siege de l'administration devait inevilablement conduire a rendre permanentes Ies 
fonclions de „sloudgitors" et a transfonner ceux-ci graduellement en fonctionnaire;; 
dans le sens moderne de ce terme. 

Le nouveau systeme de recrutement n'a pu etre applique que fort peu de 
temps. En aout 1827, le prince ful ohliqe de renoncer a cette reform~. 

L'essai tente par Jean Alexa11drc• Stourdza n'a pas reussi, etant trop lim;te el 
portant c1llei11te aux interets des habitants des bourgs qui s'opposerent energiquement 
au nouveau systeme de recrutement. A cet echec ont aussi contribue le peu de 
concours donne au prince par les boyards et Ies mauvaises habiludes trop profonde­
ment implanlees dans l'administration de la Moldavie pour pouvoir etre aiseruent 
extirpees. 

L'importance des disposition5 prises par Jean Alexandre Stourdza a l'egard des 
„sloudgitors" reside specialernent dans le fait qu'elles ont ouvert la voie aux reformes 
qm seront rea!isees en 1831 par le Reglement Organique de la principaute de Moldavie 
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ÎN LEGĂTURA CU PROBLEMA MONOPOLULlJI FEUDAL 
IN MOLDOVA 

(CÎTEV A DATE NOI Şi PRECIZĂRI) 

DE 

D. CIUREA 

Nu s-a argumentat suficient incă existenţa sau inexistenta monopolului feudal 
în Moldova, pînă în secolul al XVIII-iea, asupra unor instalaţii ca mori, pive, 
dîrste, şteze, poverne, fierăstraie, vinderii vinului şi mijloacelor de transport la 
puncte de trecere (podurile mobile) peste ape. 

ln funcţie de materialul documentar existent - care de multe ori nu este su­
ficient de explicit - tema se poate trata orizontal şi vertical, adică pe ramuri de 
producţie şi pe elemente şi categorii social?. privilegiate, în fruntea cărora se afla 
domnia. 

lnainte de a face aceasta. ne referim, sumar, la menţiunile din literatura mai 
veche. In 1839, F. Colson amintea de monopoluri pe cale de dispariţie 1 ; în 1907, 
R. Rosetti se referea la monopolul asupra morii, comparativ cu banalites din Franţa 
l'echiului regim 2• ln H/25, Ion Ursu nu făcea decît să confirme pe Rosetti, dar fără 
,, apela la informaţii documentare 3• 

M. Emerit, în 193.1, susţinea categoric inexistenta monopolului boieresc in 
,epoca dreptului .cutumiar" 4 şi, pe baza unui document din 1799, publicat de N. 
Iorga, afirma că şi ţăranii dependenţi puteau sil.-şi construiască şi să exploateze mori 
,i pive. Dar el ignorn că astfel de situaţii au existat şi în Franţa încă din secolul 
Iii XVI-iea 5• într-o lucrare mai nouă, din 1937, M. Emerit susţinea că spre sfîrşitul 
,ec:olului al XVIII-iea monopolul apare brusc şi i se legiferează existenta, imitîn­
d.u-se situaţia din Ungaria şi Polonia. Regulamentul Organic ar fi consacrat o 
., uzurpare• ce nu pare a fi a!1terioară s,~colului al XVIlI-lea 6. 

1 F. Colson, De l'etat presen/ el de l'avenir des Principautes de Mo/davie el de 
Va/achie, Paris, 1839, p. 235. 

2 R. Rosetti, Pămîntul, sătenii şi stcipinii in Moldova, I, (pînă la 1834), Huc., 
1907, p. 225--226. 

3 I. Ursu, Ştefan cel Mare, Buc., 1925, p. 340-341. 
4 M. Emerit, La question des monopoles seigneuriaux dans l'ancienne J<oumanie, 

în Melanges Iorga, Paris, 1933, p. 243-251. 
5 Gaston Zeller, Les institutions de la France au XVI-e siecle, Paris, 1941:l, 

fl. 32-33. 
6 Ct. M. Emerit, Les. paysans roumains depuis le traitli d'Andrlnop/e Jusqu'll !a 

llberalion des terres (1820--1864). F!tude d'histoire .~ociale, Paris, 1937, p. 9, tn, 
-16-47, 79, 250, :?-59-261. 
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Ulterior, V. Coslăchel a combătut aflrmatiile lui M. Emerit din lucrarea pu­
blicată în H'33, invocînd un pasaj dintr-un document din 1448 (aprilie 23), ignorat, 
este drept, pînă atunci. Acesta ar părea că· prevede clar că oamenii aflaţi cu lo­
cuinţa pe porţiunea de teren concedată de Petru al Ii-lea lui Mihail logofătul erau 
obligaţi, mb p€ deapsă, să macine la m0ara boierE'ască din Baia 7• Aceasta era sin­
gura informaţie explicită pentru perioada mai veche şi nu se ştie dacă acest boier 
şi-a construit moara şi celelalte instalaţii prevăzute în docum,nt pe locul acordat 
de domn, dar stăpînit scurt timp, şi dacă exercita ef€ctiv dreptul de monopol fixat 
prin privilegiul domnesc. 

lnainte de a trece '1a examinarea informaţiei documentare, ~e impune prezen­
larf'a cîtorva date din literatura istorică gennală şi din sursele noastre, în legă­
tură cu dreptul de monopol şi muncile legate de acesta. 

Monopolul feudal a existat, şi a fost practicat cu aspecte şi intensi.tăti variate, 
în ţările occidentale sub numele de bana/ites 8, bannrechle 9, banna'ită. 'etc. şi, de-
5igur, şi în cele a1e Europei centrale, inclusiv Ungaria şi Polonia 10• DrPpturile de 
monopol au fost abolite la dat~ variate, începînd cu 1790 pentru Franţa, Esenţa 
monopolului feudal a fost prezentată şi d(! F. L. Poleanski 11• 

Este adevărat că monopolul feuda!, consacrat de „obiceiul pămîntului" şi cu­
prins în formula ger_erică „cu tot venitul" încă din secolul al XV-iea, a fost legi-

7 Cf. V. Costăchel, Le monopole du moulir1 en Mo/da1-ie au XV-e el XVJ-c 
siccJes, în RHSEE XXII (1945); idem, Les immunites dans Ies Principa11tes Ro11mnhes 
aux XN-eme el XV-eme siec/es, Buc., 1947, p. 89. Cf. textul slav al dorumentului la 
M. CostăchPscu, Doc. mold. înainte de Ştefan cel Mare, voi. II, p. 313-314. PPtru 
voievod acorda lui pan Mihail logofătul. pc'ntru slujire, .uric cu tot VPnitul", 
„locul morilor ncastre din tîrqul nostru din Baia, unde au fost vechile mori domneşti 
ale părinţilor noşlri ~i fraţilor noştri, să-şi facă mori si ce va voi, sa,1 stPază 

(]cr~lvilu) sau dîrstă (va/i/a) sau orice sau pive (stupă)". Se menţionează şi hotarul 
morilor ş1 Jocului. Venilul morilor va fi acelasi care a fost şi înainte. · 

Urmeazli pasajul în leq~tură cu obligaţiile celor aflati pe ac~! loc : .şi să fie 
volnic pan Mihail logofătul să pedepsească şi să ia de la cel ce este în hotarul său 
şi nu va căra li'! acele mori". Se pune totuşi întrebarPa dacă term~nnl vozili nu 
se referă la transporturi în [0'f[ătură cu construirea morilor. M. CostăchPEcu n-a 
t1adus corect termenul ,jerstvilo", prin t1Jrcătorie de lină, care nu putea exista 
11tunci. Se ştie că maşina ele tc,rs minată de apă este o invenţie care aparţine se­
colului al XVIIJ-lE·a. M. Emerit îşi menţin"a şi în 1958, în nota „Cu privire la mo­
nopo'uri/e feudale", pi'irerea că „nici unul din aceste documente nu dovedeşte că 
era vorba de monopoluri de mori, de torcătorii sau de pive". Şt Ştefănescu a 
adus, în replică, noi argumentP pPntru Ţara F,:>mânească şi s-a refPrit ·11'! prezentul 
articol aflat sub tipar. Cf. ,.Studii", a. XI, 1058, nr. 5, p. 1113-186. Cf. şi P. P. 
Panaitescu. Obş1rn ţărănească în Ţara Nomânească şi' Moldova, Bucureşti, 1964, 
pp. 12?-13" ( .. Fxi~·ta deci monopolul seniorial al morii în marginile hotarelor stă­
pînite de boier"). 

8 H. See, Esquisse· d'une histoire economique el soclaJe de la France, Paris, 
1929; idem, Histoire l!Conomique de /a France (le Moyen Age et I' Anci„n Re~ime/, 
Paris, 1939, şi mai nou G. Zeller, op. cit. ; B. F. PorşnPV, Ist1Jria modernă (trad. 
rom.), I, Buc„ 1!'54, p. 19, '267, 410; idem, Studii de economie politică a feudalismului, 
trad. rom., I 957. 

9 Ceflm von BPlow, Prnbleme der w·irf~chaft.~aeschi".hte, ed. II-a, Tiibin1en, 
1926; J. Kulischer (Leningrad), Al/gemeine Wirtscha/lsgeschichte des Millelalters 
und der Neuzeit, I. Murichen u. Berlin (Old-nburrrl, 192\ p. 53; H. Haussherr, 
Wi:tschaft~geschichle der Neuzeil, III, Aufl. KOln, 1960, p. 5. 

1° Cf. E. Szab6, Les grands domaines en Horygrie, .. Pevue d'Histoire Comparee", 
t. V2, H'47, p 185-167, Histozia panstwa i prawa polski, (sub . red. I. Bardach), 
Warszawa, 1957, p. 49. 

11 P. L. Poleanski, O tovarnom proizvodslve v uslovlah feodalizma, în „Voprosî 
Istorii", 1953, nr. 1, p. 48; trad. rom. în Analele româno-soviet/ce (istorie).,. 3/1953, 
p. 88-89. 
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ferat abia în secolul al XVIII-iea şi, ulterior, în Regulamentul Organic. Aşezămîn­
lul lui Constantin Mavrocordat din 1743 foloseşte încă expresia .moşia cu tot 
venitul•. Aşezămintele lui Grigore Ghica din 1766 şi Grigore Ca!imah din 1768 
~e referă la dreptul excl•Jsiv al proprietarului moşiei de a vinde vinul şi la con­
diţiile în care şi altii pot face aceasta. Aşezămîntul al doilea al lui Grigore Ghica, 
dm 1777, se referă şi la clăcile ţăranilor pentru slăpinul moşiei la „lntocmtrea• 
iazurilor şi morilor. !...ipsesc, pentru Mcldova, prevederi precise în ac astâ le„is­
laUe cu privire la dreptul exclusiv al proprirtarului moşiei de a construi şi ex­
ploata mori, dar ele se întilnesc într-o dispoziţie a lui Alexandru Ipsilanti, dată 
pe baza „condicii" sr1le. Aceste prevederi se referă, desigur, la o situaţie care 
r:xista şi în Moldova 12. 

Lucrul la mo1ile domneşti este amintit încă din S"colul al XV-iea 13• Din 
secolul al XVII-iea se atestă documentar şi pentru mănăstiri, dar exista, desigur, 
şi mai înainte ca şi pt·ntru boieri. fntr-un document din 1812 sP rrPv~dea că .Pzi­
tul la mon" este o datorie a ţăra,1ilor, după „obiceiul pămîntului" 14• Se poate 
\'edea, astfel, în cazul de faţă, ce vechime considerabilă avea acest drept cutumiar. 
în materie de monoţol feudal. 

Monopolul domnesc este cel mai vast şi, pornind de la drepturile partiC'ulare 
ale oricărui stăpîn feudal asurra morilor şi podurilor, Se! ajunge la monopolul asu­
pra vămilor, exploatării ocnelor şi metalelor etc. Domnul poate acorda din acestea, 
p11r\ial, beneficii la mănăstiri sau laici. ln fond, aceeaşi a fost situatia în Polo­
nia 15. Conccsii din branişti, mori dm tîrguri şi ocoa1e şi vămi se acordă încă din 
,ecolul al XV-lf'a, alit mănăstirilor, cit şi I boierilor 16, ulterior numai primelor (în 
seco'.ele XVII-XVIII). Pînă în secolul al XVIIJ-lea, nu s-au acordat de domnie con­
cesii pentru exploatările miniere 17 şi înfiinţarea de tîrguri particularilor şi mă-
uă!it1rilor. · 

Timp de peste trei secole, episcopiile şi mănăstirile şi-au construit pe pro­
prietăţile lor mori, pc.duri şi cîrciumi, pe care le-au exploatat exclusiv, fără teamă 
de concurenţă din partea să.lenilor dependenţi. Mori, şteze şi pive se aflau la 
diverse sate mănăstireşti, uneori în număr mare 18• Dreptul de vad de mo3ră, piuă, 
pod, se acorda prin document (i:rivilegiu), şi este clar că numai proprietarii pă­

mîntului aveau dreptul la construire şi exploatare. Un document din 1654 menţio­
nează explicit dreptul vechi şi exclusiv al eriscopiei de Roman de a construi şi 
exploata mori în riul Moldova 19• lncă în 1852, episcopia - care cedase în 1844, 
orăşenilor, - în schimbul a două moşii, vatra tîrgului -, îşi menţinea dreplurile 
asupra veniturilor morilor şi brudinei de la podul de peste riul Moldova 20. Epis­
copia exploata şi morile de la Schei, din secolul al XVI-iea pină în secolul al 

12 D. C. Sturza-Şchelanu, Acte şi legiuiri privitoare la chestia tărdneasca, 11, 
Buc., 1907, p. 18-19, 27, 30, 35, 54. 

13 I. Bogdan, Documentele lui Ştefan cel Mare, I, p. 10. 
· 14 Un act din 1654 preved::a pentru sătenii din Ciurbeşti, sat al mănăstirii 

Bîrnova, obJigaţia de a lucra şi la mori (Arh. St., Buc., M-rea Bîrnova, III/I, Arh. 
St. laşi, K. 375). 

15 .z. Wojciechowski, L'Etat Polonais au Moyen Age, Paris, 1949, p. 81~3. 
16 Cf. şi M. Costăchescu, Doc. mold. înainte de Ştefan cel Mare, n, p. 324-325, 
17 Exploatarea ocnelor era organizată, cum a arătat şi N. Iorga, după sistemul 

austriac. Domeniul ocnelor. numit .cămară•, era administrat de un cămăraş dom-
- Dl:SC. Prima menţiune a unui astfel .de administrator este din 1542 (aprilie 30). De 

la cei care consumau sarea proprie se percepea taxa numită .solărit", menţionată 
însă în documente abia în prima jumătate a secolului al XVI1-l1;a. Cf. Arh. St. 
Buc., M-rea Sf. Sava-laşi, XXXIV b/17; cf. N. Iorga, Privileqlile şangăi'or de la 
Tfrgul Ocna, în „Analele Acad. Rom.", s. II, t. XXXVII, (1915), p. 245--263; d. şi 
V.1.R., Moldova, sec-. XVI, voi. I, p. 4C6. 

18 Ibidem, voi. m, p. 409-410. Cf. şi Istoria României, voi. III, Bucureşti, 
i964., pp. 51, 73. 

19 Acad, R.P.R., 78/92-95; D.I.R. Moldova, sec. XVI, voi. III, pp. 380, 390, 
'l98 ; Arh. St. Buc., Bogdana XXII/31, Melchisedec, Cronica Romanului, L 1874, 
p 275-276. 

20 Uricarul, ·u1, p. 241, 269. 
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XIX-iea 21• Dreptul de monopol feudal asupra morilor era întărit, într-un doru­
ment muntean din 1575---1576 (august 26), de Alexandru voievod mănăstirii de la 
Pileşti, prin următoarea frază : ,,nimeni să nu fie volnic să facă mori pe ocina 
;fintei mănăstiri afară de călugări" 22• O situaHe similară a existat in Moldova. 

Monopolul mănâstirilor asupra podurilor Este atestat documentar incepînd din 
secolul al XVII-iea. Astfel, în 1640, în urma unui conflict, după o cercetare la faţ,1 
locului, domnia stabilea că numai mănăstirea Sf. Vineri avea dreptul, in acel punct 
âe pe Prut, la vad cu pod umblător şi la venil 23• ln principiu, apele mari 12rau 
considerate domneşti, dar .malul este moşenesc", cum se spune şi într-un docu­
ment din condica Mavrocordal 24• La Cernăuţi, Ştefăneşti şi Fălciu, venitul podului 
;,e lua dE' pîrcălab. Ulterior, acesta se acorda, prin document special, rnănăstiri:or 
'>au particularilor 25. 

Dreptul asupra cîrciumilor şi veniturilor lor i,~ proprietăţi mănăstireşti e.;te 
atestat tol din secolul al XVII-iea. Cîrciumi, alături de mori, ale mănăstirilcr Bîrnova 
şi Socola, în satele lor Ciurbeşti şi Ezereni, sînt amintite în două. documente din 
16:iS şi 1696, cînd li se acordau scutiri de camănă şi bezmăn 26• In satele lor, boierii 
construiau toate „acareturile", de care aminteşte şi Regulamentul Organic, care le 
asigurau venituri din partea ţăranilor. Intre acestea se aflau moara, pivniţa sau 
cîrciuma, podul umblătN şi biserica din incinta curţii (,,un des rouages necessaires 
du domaine", cum a numit-o Imbart de la Tour). Sătenii dependenţi nu puteau să-şi 

construiască nici mori, nici poduri, nici biserici, fără asentimentul proprietarului 
feudal. .Astfel trebuie interpretat şi pasajul dintr-un document din 1642: ,.nevoit-au 
cu oslt•nPala sa (Toma stolnicul) şi au grijit de au făcut cnse şi pivniţe de piatră 

~i mori şi hăleşteu şi alte tocmeli multe au făcut cite trebuiesc la casa boierească, 
după cum e obiceiul ţării noastre, a Moldovei" 27• Intr-un alt dccument din !628 est,-:­
vorba de „aşezările" făcute de Cujbă mare vornic în satul Cristeşti, la Moldova, 
tinutul Suceava, din care a acaparat jumătate: 13 case de> vecini, iazuri şi mori, 
berăril• şi sladniţă 28• Intr-un alt document din 1604 se indica suma cheltuil.'l. de 
Băse,rnu uricar pentru construirea unor mori şi stupe, case şi clopotnită şi reconstru­
irea Lisericii din satul Bodeştii de Sus 29• Este evident că în toate aceste documente 
sînt amintile elemente generatoare de venit pentru proprietarul feudal din partea 
tăranilor exploataţi. Prin concesie de la Vasile Lupu, Dumitru Buhuş, ruda sa, îşi 
construia mori pe domeniul său din Branişte, tare depăşeau nevoile proprietăţii feu­
dale. Acest domeniu, cu centrul la Bohotin, a rămas ca tipic pînă în secolul al 
XIX-1€a 30• 

Podul este atestat documentar din 1445 ; dreptul la brudină este recunoscut :;;i 
explicit {1638) 31. Există documente ce se referă, în mod special, la dreptul de pod şi 

21 Cf. D.I.R. Moldova, sec. XVI, voi. li, p. 183; cf. şi Condica /iuzilor, în Urica­
ra!. VII, -~,. 284. 

•2 r;.I.R., Ţara Românească. sec. XVI, vol. IV, p. 200. 
2' N. Iorga, Anciens documenls de droit roumain, I, 1930, p. 184; Acad. R.P.R., 

DCXXIII/54. . 
24 N. Iorga, Studii şi documente, VI, p. 271; ,.Bui. I. Neculce", V, {1925), 

p. 223-224. 
25 Ibidem, p. 220-223 ; T. Balc1n, Documente bucovinene, VI, p. 84. 
20 Arh. St. Buc., M-rea Bîrnova, 11/3; Arh. St. Buc., M-rea Socoia, Vli7. 
27 G. Ghibănescu, Ispisoace şi zapise, III, p. 83. Cf. şi M. Costăchescu, Docu· 

mente de la Ştefan cel Mare, p. 40-42. 
~6 A.rh. St. Buc., Achiziţii noi, XXXVIIIISI. 
2' D.f.R., Moldova, sec. XVII, vol. I, p. 154. 
30 R. Rosetti, Cronica Boholinulw, în „Analele Acad. Rom.", t. XXVIII {190.5~ 

ln 1&18 domeniul avea curte la Boholin, mori şi cîrciumă la Gura Bohotin, pod 
,irnbliitor la Jijia, rateş ia Frăsineşti (Acad. R.P.R., LXXXII/3), 

3 ; Acad. R.P.R., DXLIX/2 ; Filiala laşi, Fond Spirldonie, XL VJI/101. Este amintit, 
aici, podul de la Rădăuţi, peste Prut, al fiilor lui Bc1diu. Acest pod exista şi în seco­
lul al XIX-iea şi venitul îl lua proprietarul mosiei, Costache Sturza, succesorul 
proprietarilor din secolul al XVII-iea. 
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explodlarC'a lui pentru venituri 32• Nu insistăm asupra conflictelor interminab1ie 
dintre boieri, din ,ecolele XVII şi XVUI, pentru veniturile rezultate din exploatarea 
c1cl'stor poduri 33. 

l!1 satele de răzeşi, urma~i ce proprietari feudali si dregători - inclusiv cei dii, 
Vrancec1 şi Cîmpulung, unde termenul răzeş s-a extins abuziv - dreptul de monopol 
(apar(' paradoxal să folosim termenul), se fracţionează în funcţi 0 de numărul copiir­
!c1ş1lor la vadul de moară şi de pod, dar există principial cel puţin 34• Şi pravila lui 
Vasile Lupu dă detalii, in acest sens, în legăturii cu morile din satele de răzeşi 35. 

;ntrc răzeşi se infiltrează, prin acaparări, danii sau cumpărări, mănăstiri sau boieri 
ş1 pretind şi folosirea dreptului de moară şi pod, legat de proprietatea asupra pă­

rnî11Lului, ajungîndu-se la numeroasp conflicte, cum este cazul în regiunea Putnei, tn 
secolul al XVII-iea mal. ales 36. 

Dreptul de monopol este îndreptat, fireşte, contra lăranilor dependenţi, nepro­
µrietari şi neliberi, obiect de exploatare. Totuşi, cînd proprietarul crede ulii, mai ales 
din a doua jumătate a secolului al XVIII-iea înainte, le cedează dreptul său de 
monopol, în schimbul unor venituri, cedare care se poate însă revoca oricînd 37• 

In concluzie, dreptul de monopol feudal trebuie legat de dreptul de proprietate 
asupra pămîntului şi considerat un atribut al acestuia. Stăpînul feudal, laic sau ecle­
:t.iasllc, este interesat să obţină maximum de venituri din partea ţăranilor exploataţi 
prin dijme, munci, folosirea obligatorie a instalatiilor şi consumarea vinului. Docu­
mentele din secolul al XVII-iea înainte arată explicit existenţa monopolului feLJd-:11 
asupra morii, podului şi cîrciumii pentru mănăstiri şi boieri. Acest material informa­
tiv, în mare parte inedit, n-a fost cunoscut lui M. Emerit, care se baza, în Jur.ril.rile 
~ale, mai ales pe datele din cele două volume de Anciens documents de droil rounwin 
(19::10-1931) ale lui N. Iorga. 

Trebuie subliniat însă că, in secolul al XVIII-iea, respectarea drepturilor de 
m0ucµol se punea cu mai multă acuitate decît în secolele anterioare. Tendinţa 
tăranilor de a se elibera, şi din acest punct de vedere, de sub tutela proprietarilor 
laici 5au ecleziastici a determinat domnia să legifereze, în aşezăminte şi coudi"i 
vechile drepturi ale stăpînilor feudali, care, cum arată documentele, erau tol l'la 

32 In trei documente, din 1673, 1674 şi 1676, Ştefan Petriceico, D1;1.Dl-iJraşco 
Canldcuzmo şi Antonie Ruset întăreau succesiv Teodosiei Joroaia, ,.grnpmeasă 
~ăracă" (adică văduvă), pentru „hrana casei", stăpînirea asupra podului umblător 
de peste Siret, de pe proprietatea acesteia de ld Slipoteşti (Tecuci), cu ambele maluri 
<lle apei, ,.unde de vac au fost• (Acad. R.P.R., CCCLIX/12, 18 1 CDXLV/40). 

33 Cf. un document din 1671 (Arh. St. Buc., M-rea Neamt, LXVII/14J, referilor l<1 
n>nflictul intervenit între doi boieri care exploataseră în comun un pod peste Siret, 
la ruoşia Voruntăreşti, din care stăpîneau cîte o jumătate . .,Şi au avut pod îmillcitor 
şi SC'ală Mtrînă în Siret, în dreptul locului, şi le-a fost podul depreună, un dubas -1 

fost a lui Savin, altul a fost a lui Bucium". Bucium a abandonat „scala cea bătriu,,·­
de lu Voruntăreştl şi şi-a făcut pod la Băiceni, unde „n-a mai fost scală nicioriatd". 
Ght!orghe Duca trimitea un boier pentru cercetare şi dispunea să se revină la .scaJ.i 
cea bătrînă". Pentru pod la Oancea în 1696, Arh. St. Iaşi 158/28. Pentru conflicte pen­
!ri: "enitul podurilor de la Fălciu, Mastacaui-Greceni, la Prut, şl Săuceştl - Muşe• 
feşii la Siret (intre fraţii Dumitraşco şi Manolache Sturza) cf. doc. Arh. St. Iaşi, 
484/1-2, 328123, 24, 27, Brudina, prevăzută şi în Regulamentul Organic, era considcratd 
sl în 1859 ca un venit important al stăpînului moşiei. Arh. St. Iaşi, 659/43 (podul de 
la Gidinţi, peste Siret). 

34 Arh. St. Buc., Peceţi 237 ; Acad. R.P.R., CCXIJ/32. 
•5 Carte românească de fnvdţăturd de la Pravilele impărăteşli, ed. Bu1orcci11~., 

Buc-., 1885, p. 11 (Pravilă pentru mori); ed. Longinescu, Buc., 1912, p. 27. 
JO Arh. St. Buc., m-rea Neamţ, LXJX/18, 19; M-rea Biserlcani, XV/37-; Aca::J. 

R.P.R., XCVIII/173; cf. şi N. Iorga, SwdiJ şi documente, VII. p. 364-365. 
3' Cf. şi Hurmuzaki, VII, p. 464. ln memoriul său dln 1786, referitor Ia sltuatla diD 

Buc:ovlna, Enzenbcrg arăta că deşi morile, pivele şi dîrstele (MQhlen, Stampien, Wall,eni 
sînt bunuri ale proprietăţii (Grundherrliche Realitâten), totuşi posedă şi mulţi ţăran'i 
dependenţi, in schimbul unei mici contribuţii anuale pentru stăpînul respectiv. 
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lrecvent încălcate. Aceiaşi constatare o face pentru Franţa, spre sfîrşilul sec. XVIII, 
Charles Parain: ., ... le monopole selgneurial qui a l'origine n'avait guere ete qu'un 
monopo!e de fait, par suite de l'absence de toute concurrence, apres s'~tre transforme 
eu monopole de droit, etait devenu un monopole abui.if, tyrannique et parasitairP" J•_ 

A PROPOS DE LA QUESTION DU MONOPOLE FEODAL EN MOLDA VIE 

L'auteur expose Ies deux points de vue de l'ancienne historiographie roumdim· 
au sujel du monopole feodal, l'un qui affirme son existence dans Ies Princ_ipaute~ 
roumaines, l'autre qui la nie. L'auteur apporte de nouvelles preuves a l'appul de lu 
premil'!re de ces theses. II cn reiuite que Ies proprietaires de terres detenaient, sur 
leur domaine, Ies monopoles du moulin, du droit de peage et des cabarets , t qi..e, a 
paitir de la seconde moitie du XVIII-e siecle surtout, ii leur a ete permis de Ies 
affermcr â des paysans asservis, en echange de certaines redevances. 

38 Ch. Parain, Rapports de productlon et developpement des lorces productlves : 
/'exemple du moulin ~ eau, în ,,La Pensee", nr. 119, 1965, p. 67. 
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OE 

C. A. STOIDE 

Pe ba2.a marturiilor documentare I şi în primul rînd prin studi2rea tipurilor 
de monede rămase de la Eustatie Dabija ll661-1665), ştiinţa istorică a ajuns la unele 
concluzii, pe care le vom menţiona in cele ce urmează, privind determinarea tipuri­
lvr de monl:de emise şi împrejurările înfiinţării monetăriei şi ale functLnării ei. 

N. Iorga presupune că numai nevoia de bani a unui domn, care avea să 
facă faţă che.tuielilor impuse de ridicarea la oaste, necesitată de cooperarea aldluri 
de Turci în războaiele contra Austriecilor, ar fi impus înfiinţarea monelari~i. 
„Dabija începuse a-şi bate şalăii, astfEI se numPşte moneda emisă, fireşte pl n1.ru a 
plăti ostaşii pe care de două ori, în 1663 şi 1664. i-a dus în ajutorul turcilor în 
războiul acEstord cu Nemţii" 2„ Acelaşi istoric, după o mal veche menţiune a 1.J1 

Haşdc,,u 3, a repus în discuţie şi rolul zlatarului Ianache Bănariul în activitatea mo­
netăriei 4• 

N. Iorga a observat că, la fel ca şi Dabija Vodă, şi alti domnitori, aflaii în 
situaţii !-imilare, au procedat la emisiune de monedă pentru a răspunde nevoilor 
financiare ţrovocate de campaniile mililare impuse de turci 5• 

C. Moisil a studiat, de asuucnea, împrejurările în care s-a înfiinţat şi a func-
1:onat bănăna lui Dabija, ca şi tipurile de monedă emise acolo. Lărgind cu mult 
cadrul cercetătorilor, lolosind şi bibliografie poloneză, ii gc.sea cu totu1 a,t caracLr. 
El sublinia faptul că această bcl.niirie a fost înriinţată „nu atît (din necesitatea) dr, 
a salistace nevoile financiare ale tării, cit mai ales de a crea domnului un venit 
din răspindirea de manete false în ţările vecine şi în special în Po.onia" 6 , Pe baza 
descoperirii unor anumite depozite de monede'., evid,mt bătute la monetăria din 
Cetatea Sucevii, dar care purtau emblema altor ţări, C. Moisil stabLea şi „caract.c:rul 
ei fraudulos" 7• Deşi terruPnul ac1,-sta, în accepţiunea de azi, este grav, trebuie să n0 
gîndim că e perfect justificat i:e baza d1cscoperiri or arrPo ogice şi că, de altfel, în 
epoca feucială, praclica alterării monedei şi chiar a falsului de monede era ceva 
curenl 8• ln ce priveşte data iniiinţarii, C. Moisil o rixa „ÎHca din primul an al domniei 

1 A se vedea bibliografia mai departe. 
2 N. Iorga, Banul lui Dabija Vodă, In „Analele Academiei Române", Seria a 

II-a, XXVIII, p. 508. 
3 B. P. Haşdeu, Elimologicum Mugnum, t. III, p. 30!l6. 
4 N. Iorga, Studii şi documente, III, Bucureşti, 1901, p. 20. 
5 N. Iorga, Banul lui Dablja Vodă, loc-cil. 
6 C. Moisil, Bănăria lui Dabija Vodă, Bucureşti, 1915, p .10. 
1 Ibidem, p. 12. 
8 Ibidem, p. 1~16. C. Moisil credea că ar fi existat în ţară, .,încă înainte de 

urcarea Iul Dabija Vodă pe tronul Moldovei, o întinsă industrie'', care fabrica bani 

10 - C 5067 
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lui deci încă din 1661" 9• Aceste concluzii le credea îndreptăţite pe baza datei de ic~ 
ca;e au început să aibă curs în Polonia banii moldoveneşti, şi care, după cronicar~! 
polonez Pasek, era 1662. Apoi, C. Moisil cre?clea „ca Dabija s-a urcat pe tron 111 
septembrie 1661" 10• Or, pentru instalarea unei monetării în epoca aceea se cerea 
un timp foarte redus. 

N. Iorga, în recenzia făcută studiului lui C. Moisil, îşi menţinea părerea expri­
mată mai de mult în privinţa motivului care ar li determinat pe JJaoiJa să-şi insta­
leze o monet.'irie, ca şi asupra datei la care a început să emită monedă : sfirşitui 
anului 166J sau începutul lui 1664 11• 

Cercetările istoricului P.P. Panaitescu 12 şi ale numismatului Ilie Ţabrea 13 a1, 

la.rgil cu mult cadrul problemei, punînd în discuţie şi împrejurările în care au func­
lionul, în aceeaşi epocă, monetăriile din Polonia şi, lucru principal, rolul avut de 
un personagiu care a condus bănăria din Polonia şi aceea înfiinţată de Dabija. 

In nota de fată se folosesc aceste studii, ca şi d2 altfel tot ce s-a publieat, 
recurgîndu-se pentru unele amănunte şi la inedit, pentru a se putea preciza data 
certă la care a luat fiinţă bănăria şi, de asemenea, d~ a se stabili un<>le d·talii 
3le funcţionării ei. în stadiul actual al cercetărilor nu se mai pot susţine concluziile 
ia care ajunsese N. Iorga, după care bănăria ar fi fost înfiinţată spre sfîrşitul anului 
1663 sau inc,-,putul ':!nului 1664, şi nici acele ale lui C. Moisil, care fixase data 
înfiinţării în lri6l 1\ Am yăzut motivele care determinaseră pe N Iorga, trer.înd 
chiar peste informaţia existentă, să se oprească la acea dată : necesitatea de a pune 
de acord data înfiinţării bănăriei cu acelea la care ar fi avut loc campaniile lui 
Dabija, care , după autor, urma să le finanţeze. 

C. Moisil pornea în stabilirea datei de la constatarea că, în acea epoc.:i, timpul 
,wct•sar instalării unei monetării era minim, că Pasek, cronicarul polonez, atestă 
apariţia în Polonia a banilor falşi, bătuţi în Moldova, încă din 1662 şi că, după 
cunoştinţele din <'poca ic1 care îşi scria studiul asupra domniei lui Dabija, I.-,trati(• 
\'odă s-ar fi t•rcat pe iron „în septembrie 1661" 1s. Concluziile perfect logice ale 
lui C. Moisil se bazau însă pe o premiză eronată : urcarea pe tron a lui Dabija 
avusese loc Cîtl!va luni mai tîrziu, scurtînd pînă la imposibil termenul de la care 
înninle, în cur.;ul anului 1661, s-ar mai fi putut înfiinţa bănăria. 1n adevar, după 
dalele pe care le avem, se constată că Eustatie Dabija s-a instalat în domnie între 
12/'â. şi 14124 decembrie 1661 16 ; de la această dată şi pînă la sfîrşltul anului, nici 
într-un caz nu s-a putut intra în legături pentru instalarea monetăriei. 

falşi pentru Polonia. In sprijinul acestei păreri s-ar putea aduce şi inscripţia de pP 
o piatr;i. tombală de la Baia, cu data de 1652, a unul „Lupul bănar", inmormintat 
acolo. (St. Olteanu, Meşteşugurile din Moldova, în „Studii şi Materiale de Istorie 
Medie", voi. III, 1959, p. 164). 

9 C. Moisil, op. cit., p. 12. 
,o Ibidem: ,.de aită parte se ştie că Dabija Vodă s-a urcat pe tron in septem­

brie 1661". 
11 N. Iorgd; C. Moisil, Bănăria lui Dabija, în „Revista Istorică", an. I, r!r. 9--10 

(septembrie-octombrie 1915), p. 188-189. 
12 P. P. P,maitescu, Date noi despre falsificări de manete polone In Moldova, 

î11 „Buletinul So'c. Numismatice" pe 1933-1934, partea I-a, p. 129 şi urm'itoarele. 
13 I. Ţabre", Origi11ea şi activitatea monetăriei lui Dabija V odă din Suceava, 

,',. I., 1939. 
14 La concluziile din urmă, ceva mai atenuaLe, pare a indic.a şi I. Ţabrea (op. r,Jt., 

p. 19-20) : ,.După c:um s-a "ăzut, monetăria de la Suceava s-a înfiinţat după urcarea 
pe tron a lui Dabija Vodă, poate încă pe la sfîrşitul anului 1661, dar în orice caz, 
cel ruai tirziu la începutul anului 1662, cînd constatăm că se găsea în plinii acti­
\·itale" (op. cit., p. 22). 

1s C. Moisil, l1dnă1ia.,., p. 10. 
;6 Intre pi ho.ele ucle date de Dabija ca domn al Moldovei, doc. din 15 dec. 1661 

(7170), la C. A Sloide, Documente şi regeste nemţene de la Dabija Vodd, Piatra 
Neamţ, 1936, p. 5-6; doc. din 15 dec. 1661 (7170), inedit, Acad. R.P.R., pach. LXXVII, 
doc. nr. 140; doc, din 18 dec. 1661 (7170), inedit Arh. Stat. Bucureşti, M-rea Aron 
\~oclă, pach. I, doc. nr. 5. Data decembrie 1661 (7170), fără a se indica şi ziud, o dă 
ş1 Pseudo N. Costin: ,.La luna lui Dekembrie au sositu în Iaşi". Letopiseţul Ţării 
Moldovei, în Kogălniceanu, Letopiseţi, tom. 11, Bucureşt,i 1872, p. 3. 
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Data înfiinţării monetăriei. Informaţia istorică, în momentul de faţă, posedă 
elemente carn ne pot ajuta să fixăm cu precizie data de an a înfiinţării moneliiriei 
şi, t:u oarecare aµroximat1e, pe cea de lună. După atestările cronicarului µolan 
Pâsek, banii falşi, ,,şalăii mincinoşi", fabricaţi în Moldova, pentru care s2 platise 
111ultJ. mon dă de aur şi argint, şi-au făcut aparit.ia în Polonia în 1662 17• 

Sînt şi unele indicaţii documentare interne, care, după picirerea noastră, se referiÎ 
la emisiuni ale noii bănării: apariţia de monedă alterată în cantităţi mai abundente, 
parte din • a p11,;ă hi circulaţie de însăşi Vistieria Moldovei prin conducătorii ei. Un 
act din 25 ianuarie Jo6~ voi beşle despre încasarea unei datorii de către cîtiva ,:urteai, 
m:poţi de ai Ciogoleştilor, de la un Dumitru biv visliernic, care le plăteşte datoria 
cu „60 de lei bani µr0şti", şi 22 de galbeni „bani de argint" 18• Deci pe baza acestei 
ştiri se poat'-' deduce Ui, încă din a doua jumătate a lunii ianuarie 1662, primele 
emisiuni ale bănăriei 11..:~eseră puse în circulatie. 

E\'ident, la aceeaşi e,~isiune de bani din bănăria moldoveneasc§. se reter4 in­
formaţia dil'I zaµisul cu data de 16 iunie 1662, întărit prin uricul din l'7 i?rnie acelaşi 
an, caw mentione.:1ză ,pentru cumpărături ale lui Toma Cantacuzino, vornic~tl cel 
mare de Ţara de Jos, plata făcută în lei, bani cu lipsău 19• Pe de altă parte, afirm 
că, inel! irn:,iute de 15 noiembrie 1662, Dabija Vodă luase .sama" băn'i.riei şi doi 
dintre con-:iucilhrii ei, Iunache Băntlrul şi Ghinea Vistierul, ispravnicul C'i, fusPsNă 
găsiţi în !lereyulJ. şi !iilifi 5ă-şi vîndă bunuri!~ pentru a despăgubi P•! dornTI 20• 

ln concluzie, Unind seama atit de faptul că între 15;25 decembrie şi pînă la 
sfîrşitul nr.ului 1661, D,tliiia n-a avut ră<;azul necesar să rună în (11,,-ti„ r, n1,me­
tărie, cit şi de dalele sigure din 1662, de legenda monedei şi de indicatiile asupra 
emisiunilor act!>lei rno1,,•li11ii, în tară şi în Polonia, se poale n.irma r:u tud,i\ ~,yu­
ranta ci. b;inăria lui Dc1!Jija a funcţionat m,m;ii începînd cu anul 1'362 21• La data 
ele 25 Ianuarie acest an, ea era înfiinţată şi emisese moneda pusă în circulaţie, 
der,pre care se simţise nevoia să se facă mentiunea că sînt .bani proşti" 22 sau 
• bani cu lipsău 23, 

Cum a funcţional bcinăcia lui Dabija. Bănăria a fost instalilti'i în vechea cetate 
a Sucevii. Dat fiind caracterul ei parţial de întreprindere frauduloasă, ea a fosl, 
pe cit s-a putut, ţinută iu secret. Date mai vechi au dus la concluzia că pent.ru 
instalar12a şi funcţionarea acestei bănării s-a făcut apel la un specialist străin, ila­
lianul Titus Livius Boratini, fost arendaş al monetărir i polone din ·cracovia 24. Acesta, 
de asemenea. înfiintase şi o monetărie specială în palatul Ujo„daw, lingă Varşovia, 

fi C. Mobil, op cJt., p. 10 şi I. Ţabrea, op. cit., p. 5--6. 
1a G. Ghibănescu, Swete şi Izvoade, IV, p. 92. 
19 Doc. din 16 iunie 1662 (7170), în Ghibănescu, Ispisoace şi zapise, m, 1, p. 211 

~i întărirea domnească din 17 iunie, acelaşi an, Ghibănescu, op. cil., p. 211-2. 
20 Doc. din 15 noiembrie 1662 (7171 }, a cărui dată de an a fost citită greşit 

de N. lor!11:1, .:,r175u îu loc de 7171 cum se află în originalul de Id Ac,1d. R.P.R. 
(N. Iorga, Sti...diJ şi doc11nwnte, III, p. 20). Verificarea datării acestui zapis se poate 
facl• ~i prin uricul lui Dabija, dat mănăstirii Goiia, cu data de 17 martie 1663 
(7171). Ac;id, R.P.R., JJaC'h. LXXVII, doc. nr. 120: Mt;năstirca a drritdt un zapis 
.făcut d<' m~rturie, de la mulţi negustori şi chezaşi ce au fost pentru Enachi, licio­
rul lui Ghiorghită Zlătariul, anume: David starostea de neguţători şi Tudori ce au 
fost cămănar şi Dimitraşco Braşoveanul şi alti neguţători, vr'o treizeci de oameni, 
scriind şi mlirturisind într-acest zapis cum au fost Enachi, ficiorul lui Ghiorghită 
zlatariul bănar şi au căzut la mare nevoie şi vină domniască şi au fost cazul sl la 
inchisoare la temniţă au fost să dea domniei mea le 1000 de taleri". (Doc. de la 
DabiJa cu data de 17 martie 1663 (7171), inedit. Acad. R.P.R., pa€h. LXXVII, doc. 
nr. 120), şi cioc. din 19 noiembrie 1662 (7171) prin care Ghinca işi .vindeu moşia 
fllltmiştii lui Dabija Vodă (.Buletinul Comisiei Istorice", IV, p. 168). 

21 Data de 1662 a înfiinţării monetăriei de la Suceava a fo„t acceptată de Oct. 
Iliescu, Despre manuscrisul unui vechi corpus al manetelor Moldovei şi ale Ţării 
Româneşti, în .Studii şi cercetări de Bibliografie", II, 1957, p. 307 şi o. Iliescu, 
Solidi Valahici vulgo Dumnicze, in .studii şi cercetări de J\iumismalică", voi. lll, 
1960, p. 315. 

22 G. Ghibănescu, Surele, IV, p. 92. 
23 G, Ghibănescu, Isp1soace, III, 1, p. 211-121. 
24 I. Ţabrea, op. cit., p. 1~15. 
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şi era cunoscut pentru priceperea lui în ce priveşte treburile unei monetării. Pentru 
aceslP. merile, primise şi indige!latul polon 25• Informaţia în cauză arată că la 30 
septembrie 1661, contractul lui Boralini cu monetăria din Cracovia expirase, şi el 
nn se mai întîlneşte în Paloma de la această dată pînă prin loG3, timp pe care s-a 
dPdu,- că l-ar li petrecut în Moldova 26. Pe d= altă parte, aflam din informaţia in­
ternă că un rol în acthilalea bănăriei lui Dabija a avut şi un argintar sau zlătar 
blişlinaş, lanache, fiul unui Ghio1ghiţă argintarul 27, deci dintr-o familie de meşteri 
lucrători în metale preţioase. 

Se pune întrebarea dacă deschiderea bănăriei s-a făcut cu ajutorul lui Boratinl, 
aclicci dacă acesta a venit în Moldova încă de la începulul anu.ui ltif.12, sau dacă 
1m cumva el fusese prec:edat de o trecere a lui Ianache pe la condncer"a bănăriei, 
şi numai după ace.ea s-a făcut apel la specialistul străin. Din indicaţiile date de de, 
cumente paie a reieşi că lanache Banarul, împreună cu Ghim:'i vbLierul, acesta din 
urma în calitate de ispravnic al bănăriei, au avut, într-o perioadă a funcţionării 
bănliriei - perioadă care trebuie s-o situăm anterioară lui noil:rol,rie 1662 - toald 
răspunderea conducerii, deci şi a lucrului. De altfel, informaţia documentară internă 
specifică existenţa în Moldova, in aceeaşi vreme, a cel puţiu încă doi bănari in­
digeni şi anume : .,Milrea fiul popii, bănar din laşi" 2B şi .Alexaudru bănarul dom­
nesc", care se întîlneşte în acte prin 1670 29• Din aceste indicatii reiese că bănăria 
lui Dabija, fiind o întreprindere de proporţii, cu lucrul d ~ miga l.:i. p1e care trebuia 
~ă-1 facă, a putut folo5i concomitent mai mulţi meşt,ri biinari. Dacă ţinem seamă 
şi de rolul pe care îl evidenţiază informaţia ce vorbeşte despre vina sa, se poate 
deduce că Ianache zlătarul a avut conducerea propriuzisă a lucrului, ajutat fiind 
de! cel puţin unul dinlie bănarii care apar în aceeaşi epocă, adică de- acel Mitrea. 
Ar urma de aici că Boratini a venit mai tîrziu în Moldova, :,au a fost chemat şi a 
dVUL, la început, rolul de a controia activitatea celor doi conduc.'itori ai hănăriei 
-- Ianach<l zlătarul şi Ghinea visti- rul - şi de a ii arătat doumului lipsurile. 

Să v,;-dem însă şi felul în care informaţia internă relatea'lă rolul acestor mol­
doveni în lucrul bănăriei. Asupra rolului jucat de lanache la bănărie, infonna\iu 
este rela~iv destul de largă. In actele epocii se arată prosperitatea m care se gă­
se-a băr,arul Ianache; prin iulie 1662 el putea cumpăra o vie pentru care plătea 
125 de iei 30 şi în noi" mbrie acelaşi an se produce căderea lui: .au fost Enachi, 
feciorul lui Ghiorghită zlatarul, bănar şi au căzut la mare nevoie şi vină domnească 
şi au fost căzut şi la închisoare şi au fost să dia domniei. . . 1000 de talere" J'. 
Pentru pla1a sumei imputată a fost luat în chezăşie de către părinlele său Gheor­
ghiţt, zlătarul şi de alte feţe şi anume : de .David starostE: de neguţători şi Tudori 
ce au fost cămănar şi Dumitru Braşoveanul şi alţi negustori, vreo treizeci de Oii· 

meni", spune actul. lanachi încă, d'parte de a-şi plăti datoria, a gi.isit că e mai con­
vm:abil să fugă .la Raşcov în Ţara căzăcească", lăsînd .pe toţi chezaşii lui la 
nevoe mare• 32• Aceştia, pentru a se despăgubi de sumele dale de E'i Vistieri~i dom­
aeşti în contul datoriei lui lanache.. .,au luat haine şi argintun şi vii de ale lui 
Janache, de ce au găsit şi şi-au vîndut• 33• Au vîndut şi două flilci de vie la Şo­
rc,gari, lui Macarie, egumenul şi soborului de la mănăstirna Golăi .drept şaptezeci 
de lei bătuţi, tot bani gata• 34• Ştiri de mai tîrziu ne arată că uici isprăvnicia lui 

25 P. P. Panait,scu, Dale noi despre falsificări de manete in .Moldova, .,Bui. 
Soc. Num. •, Joc. cit, p. 129 şi I. Ţabrea, op. cit., p, 16. 

26 P. P. Panaitescu, op. cit., p. 131 şi I. Ţabrea, op, cil., p. 20. 
'El Ghiorghiţă era un .zlătar domnesc". Astfel i se spune în actul din 14 mc1i 

1652 (7160), prin care cumpără o \'ie cu preţul de 50 .de lei bani gata•, d3 la Irina, 
temeia lui Ştefan Botezatu. (Inedit, Arhivele Statului laşi, orig., pachet 101, doc. 
ur. 103). 

28 St. Olteanu, Meşteşugurile din Moldova în sec . .XV II, în .Studii şi mate­
riale de istorie medie", voi. III, 1959, p. 164 şi nota 10, cu iudicatia cotei actelor, 
fără a se arăta dala documentelor. 

29 Hasdeu, Etimologicum Magnum, III, p .. 1096 şi I. Ţabrea, op. cit., p. 23. 
30 Acad. R.P.R., pach. LXXVII, doc. nr. 119 cu data de 2 iulie 1662. 
31 Doc. din 15 nolE•mbrie 1662 (7171 ), în Iorga, Studii şi clocumente, IIL p. 20 ; 

dala rectificată d2 noi după ineditul de Ia Acad. R.P.R. 
32 N. Iorga, Studii şi documente, III, p. 20. 
33 Ibidem. 
ii Ibidem. 
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Ghinea vistiernicul nu era într-o situaţie mai bună. Cînd domnul i-a luat „sama" 
banilor, operaţie care se vede a fi fost făcută odată cu cea a lui Ianache, ,.i-au 
lipsit dir, samă 1 500 de lei" 35, Pentru aceşti bani şi pentru alti 1 500 de lei, cu 

j) .Bulet. Corn, Ist.", IV, p. 170-1. Pentru „vînzaH'a" satului Blăneşti către 
Dabija Vodă, zapis din 16 noiembrie 1662 (i171), .Bulet. Com. Ist.", IV, p. 168. 
(ihmea a fost şi el unul dintre balcanicii veniţi în M')Jd,:i,,.-1 în ero:::1 h•i V,-cne 
Lupu. Cu numele de „Ghinea neguţătorul" îl intî\nim într-un act cu datd de martie 
1652 (7160), (Iorga, Studii şi documente, VI, p. 82). A avut legături cu familia dom­
nitorului şi mai tîr,iu s-a căsătorit cu Maricuţa, fiica lui Ghcorqhe hatmanul, fra­
tde lui Vasile Vodă. (Act. din 3 mai 1663), inedit Arh. Sl. Buc.; M-rea Ioan Gură 
de Aur, pach. XVII, dos. 11 ). A pătruns încă din domnia lui Ştefan Lupu printre 
apropiaţii lui Eustratie Dabija vornicul. La 11 august Hifil (716<•1. mărturi~<>ct~ îin­
µreună cu Alexandru Costin pitarul şi Constantin paharnicul pentru o cumpărătură 
d lui „Dabiia marP!e vornic şi a niupînesii sale Dafina'', lşi spune• lot „Ghinea ne­
guţătorul" (Iorga, Studii şi doc., VII, p. 315). La moartea lui Ştefăniţă Lupu a fost 
şi el dintre cei care au văzut în domnia lui Dabija o soluţie pentru tron. La 18 
octombrie 1661 (7170), el se găsea la Ţarigrad unde, desigur, f,Usţinea prin forţa 
banilnr şi legăturile salP. cu oamenii de afaceri din canitala Tnrci,,i soluţionarea 
vacantei la tron prin numirea lui Dabija. ln schimb, Dabija se ocupă de afacerile 
lui din ţară, Cllm arată zapisul cu data de mai sus, prin c..-1re „Andrei, nepotul mi­
tropolitului Varlaam, c~da acPstui „Ghinea neguţătorul" nişte cas<. ~i o cantitate im­
portantă de vin, pentru o datoriE' de două sute de lei. .,Tocmala s-a făcut", spune za­
pisul, .dinaintea dumi,ale vornicului cnJui mare, Dabiiei. Pentru CfPdinţă am iscă'il 

~ă se şti<>, A~i1derPa - se obligă Andri"ş - ca s~ aibu a-i da şi dr„sPle cas)ii dacă 
va veni de la Tarigrad. şi C'i'I să aib a IP. scrie si în catastihul 1îrqului", (Arh. St. 
Buc., M-r"a Galata, pach. XIV, doc. nr. 3"). lntN<'sant dP. notat că şi Ghinea, de­
venit suh Dabija visliE·rnic al trdlea şi ,,isDrav11ic" la bă11ări0 în primelP luni alf; 
anului lf62, SP. oăs<>a în stare prospP.ră. în mari ie cumoără părţi din Rlilneşti de 
ln N,1~fasia Bî•J)id,,.nita si frat 0 le Pi Cormiţă, pE>ntru suma dE: 190 !E>i ( .BulP.t. Corn. 
Ist", IV, p. 163). la 28 august acelasi an cumoără alle Dărli din BJ;!ineşti pf'nlru 
suma de sasrzeci şi ur,ul de lei (I. Antonovici, Doc. BîrVidene, JIT. p. 252-253). Cam 
în aceE>a~i E>pocă cumpără, împreună cu soţia lui, Măricnţa. părti din IacobP.ni, ţi­

nulul Hîrlăului, pentru suma de .o sută şi şase ughi". (J,v-d;t diu 5 mai 1663 
(71711. Arh. St. Buc., Mănăstirea Ioan Gură d~ Aur, pach. XVII, doc. nr. 11, prin 
can- însă GhinPa n'nuntă la 5"1tul cumnărat anterior. 

Bunele lPq/'>furi dintre GhinE>a şi domn au coTitinuat şi după incid 0 ntul din 
noiPmbri<> I F62. fn cursul anului 1664. el a fost trimis de Dabi ia, cu Pala de sto'ni­
cul, la Udriu (.BuL Corn. Istoric"", IV. p, 169-70), desicrnr lot pPnfru unele afa­
ceri bănesti ale domr.iei. In ianuarie 1665, el a fost promovai la treapta de me­
delnicer. (Act. din 12 ianuarie 1665, în Ghibănf'scu, Surcie, IV, p. 25-26). După 
moartea lui Dr1bija si schimbar<>a prematură a domnipi lui Duca, o dată cu venirea 
la tron a lui Iliaş Alexandru, Ghinea a contestat .datoria" din 1662, şi a ridicat în 
Divan pretenţii asupra Blăneştilor. Discuţia asupra vinovăţiei lui a fost mai lunqă. 
ln octombrie 1666, Andoca pitarul a mărturisit că „la acel sal s-au [ost acolisit 
răposatul Dabija Vodă, să-l vînză sau să-l schimbP cu altu satu, şi m-au pu,; pe 
mine să-i fac tocmală cu Ghinea mE>delnicerul şi Ghinea n-au vrut nici să-l vînză, 
nici să-l schimbe" ( Bulet. Corn. Ist.•, IV, p. 169-70). Ghinea a cîştigat procesul, 
dar, cu venirea la tron a lui Gheorghe Duca în 1669, satul i-a fo!=t luat .în tărie", 
şi-. el a rrdeschis procesul sub Antonie Ruset în iulie lffi6. La această judecată, 

Ghinea .aşa au dat samă înaintea noastră, spune domnul, cum acel sat şi aceli 
poieni i le-au luat Dabija Vodă cu mare împresuratură că l-au pus ispravnic la bă­
nărie; şi la „samă" i-au aruncat năpastă cum nu-i ajunge 1500 de lei şi l-au pus 
la închisoare la turn". Alexandru Ramandi postelnicul, fiind .de casa Dabija Vodă", 
a dat alte lămuriri în privinţa împrejurărilor în care s-au petrecut lucrurile, arălîud 
„înaintea Divanului c:um ştie de povestea lui foarte bine; cu adevărat cum au fost 
µu~ Dabija Vodă pe Ghinea ispravnic la b;\nărie, precum m; da!. samă el, 5i cînd i-au 
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cart• rămăsese Ghinea dator pentru nişte sare luată de la ocnă, în total 3 OOO de lei, 
Dabija a primit de la dînsul salul Blăneşti 36. 

Vînzarea viei din Şorogari s-a făcut la 15 noitcmbrie 1662, şi a moşiei Blăneştli 
la 19 noiembrie acelaşi an 37• Din aceste date rezultă că un control asupra felului în 
care s-a lucrat la bănărie, o „samă", s-a luat de către Ddb1ja după 28 august 1662, 
dată la care Ghint·a făc.ea ultima cumpărătură de moşie 38, şi înainte de 15 noiem­
brie 1662, poate chiar la începutul lunii septembrie 1662, clatd încheierii anului 
Cd!endaristic şi financiar în Moldova acelei epoci. ,,Sama" văciise vinovăţia lui 
Ianache zlătarul şi a lui Ghinea vistiernicul şi, ca urmare, ambii fuseseră destituiti 
de la bănărie, judecaţi şi închişi .în turn". Neîndoielnic că 'ei lucraseră de coni­
ver,tă. Deci, în perioada de dinainte de 15 noiembrie 1662 s-a tNminat o etapă in 
acti,;itatna bănăriei lui Dabija, etapă în care au avut roluri principale meşterul mol­
dovean Ianache zlatarul şi ispravnicul domnesc, Ghiuea vistiNul. 

Etapa a doua începe după această dată (în orice caz la 15 noiembrie 1662 lu­
crurile se consumaseră) şi sîntem şi noi de părere că aceasla este perioada de acti­
"itate în bănărie a lui Titus Livius Boralini, italianul polonizat 3~. Credem că ar fi 
necesar să se examineze cu atenţie monedele rămase din bănăria lui Dabija, pentru 
a se constata dacă se poale face o deosebire între monedele din emisiun°a lui Ia­
nache zlatarul, meşter de tară, ~i acele din emisiunea lui Boratini, care învăţase la 
Paris „gravura în aramă." 40_ 

O întrebare care se pune e aceea asupra persoanei car'! va fi desenat matri­
tc,ie pentru etapa Tanache zlatarul. Boralini a fost şi un arLi-;t gra,•or. Dar lanache? 
Ne amintim că în epoca ilCE·asta trăia în Moldova un mare arti,;t .cioplitor în pia­
tră", acel G!igore Cornescu, despre care Neculce ne· spune că „era foarte meşter 
de scrisori şi de săpături la pietre şi alte lucruri", pe cdre Duca Vodă, prin 1673, 
l-a pus .de au făcut chipu cetăţii Camenita de ceară, cu toate turnurile şi clin 
lăuntru şi din afară" 41. A lucrat Cornescu matriţele bănăriei ? Am fi dispu~i să 
pre!>upunem. Ar fi, de aseml'nea, intrresant să se ernmineze cu atenţie siglele de pe 
mon~dele din aceste e:nisiuni, punîndu-le in legătură cu numele bănarilor Illllldo­
veni şi a lui Boratini, m,cmiţîndu-se nici numele lui Ghq01e Cornescu. ln felul 
acesta poate s-ar ajunge la U'.'lele concluzii noi. 

Se vede însă că lucrul într-o monetărie, în epoca feudală, era legat de multe 
riscuri, el dind motive la suspiciuni. 

Conducerea lui Doratini în monetăria de la Suceava n-a th,ut decît pin!\ in 
1663. în cur$ul acestui an el se afla din nou in Polonia ,d-~şi la plecare dă:l.use 
asigurări că nu se va mai reîntoarce: comisia senatului îi arrn.dează iarăşi llD<>le 
monetării 42• A nemulţumit în vre-un fel şi Boratinl pe domnul Moldovei, care a dis­
pus din această cauză sco11ter„:1 lui din însărcinarea pe carE:: i-o r!ăduse la bănărle? 
San, mai probabil, el singur, nernultumit de felul in care se putr,a vieţui în Mol­
do\. a, poate şi atras din nou de poloni care vedeau în bănliria cin Suceava o con-
1."urenţă periculoasă pentru propriiie lor intreprinderi, se va fi reîntors 1 Sint ln­
trebări la care nu se poate răspunde cu precizie actualmente. 

Prin scoaterea de la bănărie şi apoi prin fuga lui Ianache 7lălarul la Raşcov, 
şi prin reîntoarcerea lui Borc1Lini în Polonia în 1663, ar fi urmat ca bănăria 12 la 
Sun·ava să-şi închidă porţile. Situaţia aceasta nu convenea domnului Moldovei 
- din n,ulte motive - şi, în lipsă de alţi specialişti, se pare că e-1 s-a văzut n~voit 
sa recurgă ain nou la acela asupra căruia putea să aibă mai puternic ascendent, la 
Ianac.:he, care era supusul ~ău şi al cărui părinte şi cheza<;;i se aflau în ţară. Nu 

luat sama i-au lipsit din sumă 1 500 lei şi apoi deosăbi, au mai luat Ghinea medelni­
cerul sare de la ocnă, preţ de 1500 lei, de s-au plătit de un arman ce a fost datori; 
apoi Dabija Vodă şi-au cerşut l:Janii, datoria lui Ghinea, aceale 3 OOO de lei". Nea­
•-·ÎlJo bani, s-au împăcat cu domnul şi i-au dat Blăneştii, pentru 500 de lei, răminînd 
dator pentru rest. La moarte, Dabija i-a iertat datoria. (,.Bulet. Com. Ist.", IV, p. 170). 

3s Ibidem. 
37 Vezi notele de mai sus. 
36 I. Antonovici, Doc. Bulărlene, III, p. 252. 
39 Ibidem. Ţabrea, Ongmea şi activ1tatea monetării, p. 16. 
4~ Ibidem, p. 14. 
41 Ion Neculce, Letopiseţul Ţării Moldovei, ed. I, Iordan, a II-a, 1959, p. 41. A se 

vedea şi C. Bobulescu, G/igorie Cornescu/, arhitect al m-rei CC!tăţuia, în revisto 
.M1tropolia Moldovd şi Su:evei", XXXIV (1958), nr. 11-12. 

~2 I. Ţobrea, op. all., p. 16. 
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~tim cum s-a făcut împăcarea, dar e cerl că b.:l.uăria a funcţionat şi după i663, 
,iovc1da liind făcută prin circulaţia tot mai inlensă a monedelor din bănăria int.•mi,. 
Ha, mai mult, ave:11 prinlr-un documenl inlern şi dovada directă a revei1irii lui la­
;1ache in Mo'.dova şi, prin aceasta, şi a n,aşezării în postul de la bănărie. 1n ude: 
văr, un act de vinzare-cumpitrare cu data de } mai 1664 e întărit între alţi mar1on 
~i de .Jane bănar" 43. Cît a funcţionat laneche la bănărie după 1664 nu ştim. Cevc1 
:nai tîrziu, prin 1670, cînd avem şi alte informi.1\ii cil băr:ăria functiona, se întîlneşli 
i;1 acte şi un alt bănar, de,pre care am vorbit şi mai înainte, acel „Alexandru bă­
narul domnesc", care înlăr•!~te un zapis de mărturie 44 . Treuui<.• să sublinieiJl Cd 
ltinache a trăit incă muJH ani după acea dată. El ap..ir<' inlr-un act din naiembri(' 
1684 4~. 'finind seama i11să cii Alexandru poartă acum numele de • bănar domn"sc", 
.1r lrebui să prf'supunem că, puţin timp înainte de Hi70, el a fost înlocuit la bă­
narie cu Alexandru, sau că, ciupii această dată, conducerea re, enind lui Alexandru, 
Pl va fi lucrat numai Cit ajutor al ac,stuia. 

S-a presupus că bănăria d<c la Suceava .u fi fu11cţionat 1,umai pînă prin 
1672 4°, Acte de mai lirziu atestă existenţa in Moldova ~ unor bănari, care se pare 
că îndreptăţeşte concluzia că bănăria, cel puţin sub forma uwi ewisiuni d<> monede 
false, purtînd emblema mcn<>tarilor din Polonia şi din alle locuri, a functionat în 
tot cursul secolului al X Vii-lea 47 . Se parP însă că sub ac~a'.;Lă formă Functionasc 
5i anterior epocii lui Dabija 48_ 

Consecinţele funcfio11ăni bănăr1ei pentru viu/u economică c f\1oldovei. Mo­
netăria lui Dabija, despre care unele izvoare istorice polone arată că a influenţat în 
oJrec·are măsură în chip nefast economia din ţinuturile de graniţă ale regatului de le 
nord, a avut, desigur, o influentă cu mult mai dăunătoare asupra economiei feudale 
din Moldova. Mărturii directe asupra crizei economice din ultimele patru decenii ale 
seco)ului al XVII-iea de funcţionare a bănăriei lipsesc. 

Jn adevăr, fenomenul pn,zenta un aspect prea suhlil pealrt, a putea fi sc!sizal 
,fo r-ronicarii noştri, C"!Je, de altfel, scriau într-o t'pocă cu n111i1 d~p:l.rtatii evC'ni­
m0ntelor. Totuşi, anumit~ co11<;€',in te ale crizei produse se pot urmări şi se poil:e 
afirn...a, fără teama de a si'ivir<;i o uoare, cii toată viata economică a tării în a ctouc1 
_jumătate a spcolului c1I XVIJ-l('t1 s-a resimţit în chip defavorabil din cauza ar:estei 
expPiienţe a lui Vodă Dabija. Aceasta cu alît mai mult cu cît mon°tăria, prin emi­
siunile ei care dădea11 impr,,sia ,:nei prosp<?Tităţi economice, şi care adunau în Visteria 
domm-ască bani mulţi, a d!'in11it şi snb domnii următori lui Eustatie Dabija. Ea a 
trebuit să funcţioneze sub Gh(·orghe Duca în înl îia domnie, deşi nu avem ştiri în 

43 Doc. din i mai 1664 (7172), Acad. R.P.R., pach. XVUl, cioc. nr. 132. 
44 B. P. Ha~dPu, Elimo/ogirnm Mag11um, III, p. 3096 şi I. Ţabrea, op. cit., p. 23. 
45 „Buletinul Ioan Neculce", V, p. 174. I se spune „lane zlatar". 
46 I. ŢabrPa, op. cit., p. 24. 
47 Intre bănarii intîlmţi in acte după 1672. trebuie amintit un „Vasile băm1rul", 

care dă o mărturie în la5i prin 1690 (7193), (Ghibănescu, lspisaacc şi zapise, IV, I. 
p, 147); meşteşugul de bauar era rar, şi cei care-I practicau era11 cunoscuţi de con­
te-mporani numai prin acrst atribut, lc'lră si'i fie nevoie să li se spună şi nu111Pk. 
AC'te din acPeaşi epoca. vorbesc desnre datorii ale visliPrri:cului Toad~r Cantai:u­
·,ino la un „Iorga zel bănar" (Iorga, Studii şi documente, VII, p. 185 şi 186). 

ln al cincilea de:c~niu al secolului al XVITl-!Pa apare în acte un .Gavril fe­
derul bănarului, nepot lui Tiaan din Ţib.:l.neşti" (Ghibănescu, hpisoace şi zapise, 
IV, p. 60). Bănarul, părinle al lui Gavril, e de presupus că a fo'.,t trăitor prin a <ioua 
j-.1mătate a seco1uluî al XVIII-iea. Poate e aceeaşi pnsoană :::u socrul lui Io; ga ; 
iar faptul că tatăl său purta numele de Ţiqan, putea fi un ţigan zlătar, meşter re­
putat pentru măiestria lui, al r:'ărni fiu, care avea aceeaşi preg1ilire şi va fi fosl 
de asPmenea dalat, a putut ajunge „bănar domnesc". 

4' In sensul acPsla se vedPa inscrioţia de pe piatra de mnrmint de la Bah, c11 
data de 1652, a unui „Lupu bănarul" (Şt. Olteanu, op. cil., p, 1G4l, 

In epoca aceasta, monPda de schimb frpcvenlă în Moldovei era talerul. După· 
luat? probabilitătile, Lupu bănarul a bătut ta!Pri, pe care-i şi întîlnim „taleri ],ani 
proşti" (un act cu data ele sept. 1660, citat în C. I. AndT<'PSCll şi C. A. St,>idt', 
,(:{e/ăniţă Lupul, Bucureşti, 1938, p. 125 şi nota 12). Cursul talerilor era d€' 4,1 „ta. 
!feri bani proşti" pentru 2 ., taleri hani buni". (Ibidem, p. 126). 
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privir.ta aceasta 49• A fu1;ctionat în domnia lui Iliaş Alexandru 50 şi a functionat si în 
timpul domniei de a doua <" lui Gheorghe Duca Vodă 51• In cursul acestei domnii, 
criza s-a accentuat şi unele i1voc1re arată că una din cauzele răscoalei din 1672 împo­
triva lui Gheorghe Duca şi a rnr,imuhti său s-a datorat tocmai emisiunii de monedă 
alterată din bănăria de la S1wr_•ava. Riisculaţii au descoperit şi distrus în cetatea 
Sucevii bănăria clandestină c: domnului 52• 

Dia Ct!rcetarPa a.::telor de lianzactii intre locuitorii ţării, care s-au piistrat în 
legătură cn vî111ările de hunuri imobiliare, se vede că moneda bătută în monetciri:i. de 
la SucPava era po1tin folosilă 53• Marii boiPri n-o acceptau, în genere, în tranza,tii'.e 
dintre ei. Ea a avut curs mai ales în vînzările-cumpărări!e curente de vite, alimente. 
arlicole de îmbrăcăminte şi mobilier etc., într-~ locuitorii de obîrşie modestă. Pe 
calea aceasta a putut activa schimbul de mărfuri şi ajuta în largă măsură trecerea 
de la schimbul în natură la schimbul pe bani. Vistieria, care trebuia s-o accepte, a 
avut însă greutiiti cu sc!iimbarcc: acestor bani cînd, la plata tributumi către l-'oartă, 
trebuia să-i prPfarci îu nwnc,dă curentă de argint sau de aur. 

Sîntl•m în epoca în rare din ce in ce mai mult dregătoriile în ţară sînt onerom;e. 
Boierii refuză să prilllE a~că Visleria şi se atribuie unor partizani ai unor domaitori 
din epoca acea~La LE11ciin\i1 de a „stinge" cite o casă boierească prin numirea ca 
vistier 54• 

Ca o co11s,.•cinţă a intenjc,i drculaţi1 de monede de diferite tipuri şi titluri, 
dintre care mu!'.e alterate>, emist> ctît în bănJria clin ţară cit şi în cele din ;,f;,rl'i <:-a 
făcut din ce în ce mai muit apel la zarafi sau schimbători, pe care în epoca aceasta îi 
găsim organizaţi în breaslă~\ Evident, ei au avut anumite legăluri cu Visteria 
căreia îi Nau datori să-i schin:be anumite cantităţi de monedă alterată în m0:iedă 
foite. Aveau uu loc anumil, un cartier în care-şi instalaseră „băncile", formînd un 
lei de Jn,rsă. 

TJn document din 19 iunie 1664 ne vorbeşte de nişte dughene care „sînt lingă 
mănăstirea lui Barnovsch1, aproape de schimbălori" 56• Aşezarea „schimbătorilor• era 
un loc atît ele cunoscut în Iaşi, încît putea sci serve3.scă ca orientare. Mărturi;i -o 
lac în acelaşi 1apis, întm alţi m·gustori, următorii : .,Mihai schimbăţorul şi Manta 
schimbătorul şi Pană schimbătorul 57• Incepînd din 1664, s-a simţit nevoia să se impună 
un curs forţat, atît pentru moneda bătutii în bănăria intrrnă cît şi pentru monedele 
st1ăinc, faţă ele mo1,eda de calcul din tară care era „leul" sau „leul bătut". Cursul 
la care a fost impusă moneda bătută în tară e arătat cu începere din martie 1664, 
şi se menţine în tot timpul dnmniei lui Dabija, ca şi în domniile următoare. Intr-,m 
as.tfel de act SE· spune: .,Aşijderea şi ba1,ii ce mi-au dat dumnialui 53 se şti~, leul 
bătut drept patru lei proşti" 56• Cum s-a arătat, cursul acesta se mentine şi cîtiva ani 

49 In schimb, a -,e vedea c>tiludinPa lui Gheorghe Duca fată de unii fa1sificalori 
de monede, orî9inc1ri din Bistrit11 Ardt>alului (Iorga-Hurrn117aki, XV, 2, p. 1:129 şi 
comentariile C. A. Stoide, Prima domnie moldovenească a lui Gheorghe Duca, Bucureşti, 
1945, p. 57, 08 ~i St. Oltf'RllU, op. Cli., p. 165). 

so Cronica atribuită lui N. Muste,1, Ia domnia lui Iliaş Alexandru, în Kogălni­
ceanu, J.elopise/e, III, p. (i. 

51 I. TabrPa, op. cit., p. 2:1. 
52 C. A. Stoide, Un episod din domnia lui Gheorghe Duca - Revolta lui Hincu şi 

Durac, S. 1., p. 15. 
~3 Menţionez că, cercetînd actele domniei lui Dabija dintr-un număr de 80 de 

acte care cuprhid vînzilri- -c.tmpăr1in de bunuri imobiliare, abia în trei acte vînzurea 
s-a fiicut pe „lei bc1ni proni". 

54 I. Tanm·ice;,nu, Marele spătar Ilie Ţilescu, în „An. Acad. Rom.", seria II, tom. 
XXII, Mem. Secţ. Is.t., nuc., 1910, p. 9, 815. 

55 Un schimbător Miha ai;an:; într-o mărturie încă din ajunul urcării pe tron a 
lui Dabija (Act din 1 sept. 161:JI, Ghibănescu, Isplsoace şi zapise, III, 2, p. 191). EI 
apare şi într-un act din 13 martie, 1662 (1770) (Ghibănescu, Surele, IV, p. 221). 

56 Inedit din 19 iunie 1664 (7172), Arh. Stat. Bucureşti, M-rea Sf. Ioan Gură de 
Aur, pachet III, dos. nr. J. 

57 Ibidem. 
58 Doc. clin 28 martie 1664 ('1172), (Ghibănescu, Surele, VIII, p. 105-106). Doc. 

din 1665 (7173) mai 7, butnarii din M~rătei „vînd nişte delniţe pentru 43 de lei 
bl\luţi şi alunri umbla Icul 4 !Ed bani proşti şalăi, în zilele Dabijel Vodă"; doc. din 
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mai tîrziu. ln domnia lui lliaş Alexandru, acelaşi curs e arătat p-entru moneda din 
băn~THI din ţară, faţă de „banul bun", banul ideal : .,şalăi de aramă, care numai aici 
în ţară umblau, patru şalăi la un ban buu", spune cronica atribuită lui N. Muste 59• 
Pentru moned: Ip străine, le5eşti, înlîlnim cursul fixat încă din ianuarie 1664. Un 
a;::L din 2 ianuarie 1664 arat::i care era cursul acestora faţă d? moneda etalon, .,leul 
bătut" : .,mi-au rlat, se spune într-t,1~ act, bani leşeşti, pentru un leu bătut, doi lei 
bani leşeşti" 60• 

Pe baza unf-i informaţii în parte considerată pentru întîiaşi dală în ansamblul 
ei s-a putut ajunge la unele concluzii noi .asupra felului în care a funcţionat bănă­
ria d<' la Suceava. Sînt, în iJceastă comunicare, şi supoziţii care au nevoie d? o m:1.i 
f:lolida docuruer,târe. Ele ins/\, pui:-E- în legătură cu informaţia ce ar putea fi valorifi­
cdtă in viilor - prin arhi·1ele n0astre încă putin cunoscute pentru cea de a doua 
jumălall, a svcolului ill XVII-lee -- ar putea dez:ega încă atîtea alte întrebări în 
lc-gălură C'il activitatea bănăriei de Ia SucE"ava şi în genere cu circulaţia monetar"i în 
Moldova, în cea de a doua jumătate a secolului al XVII-iea. 

L'ATELIER POUR LA CONFECT!ON DES MOJ\iNAIES DU PRINCE DABIJA 

RESUME 

Sur la base d'etudes anlerieurement parues, ainsi que de documents deja pu­
blies et surtout de documents inedits, l'auteur expose Ies cirronstances dans lesqu­
e!les a ele crcc l'ate!ler de Suceava pour la confection des monnaies sous le r~gne 
du prince de Moldavie Eustache Dabija (1661-1665). 

Cet atelier qui a commence a fonclionner en janvier 1662, a eu un double but : 
telu' d'emeltre: Ies monnaies molda,:es, Ies „salaii", et de falsifier des monnaies 
etrangeres. 

L'activite de !'atelier s'est deroulce en troi::; etapes : 
1. De janvier ~ septembre 1662 ont travaille ici des maitres „argentiers", tels 

que lm1ache, sous la direction du vestiar Ghinea. En septembre 1662, i'.l l'occaoiott 
de la verification des comptes de I' atelier, certaines irregulariles ayant ete consta­
tees, le vestiar Ghinea el lanache fure11t remplaces par un italien, Tite Live Boratino, 
specialiste en fabrication de monnaies, qui avait exerce son metier en Pologne. 

2. De septembre â decembre 1662, l'alelier de Suceava a fonctionne sous la di­
rection de Boralino jusque vers le milieu de l'annee suivante, lor.,que celui-ci quitta 
la Moldavie. 

3. En 1663, a la suite du depart de Boratino, le prince Dabija fit de nouveau 
appel a lanache, sous la conduite duquel se deroula celte troisieme periode. 

L'ateher de Suceava a confectionne de fausses monnaies etrangeres, au cour5 
du XVII-e siecle, sous la direction de Ianache et d'autres specialistes, dont Ies plus 
connus ont ete Alexandre, . .,fabricant des monnaies princieres", el Basile. Du fait quP 
dans dE"s documents anterieurs au regne de Dabija sont mentionne$S des „fabri­
c ants de monnaies", tels que Lupu en 1652, îl faut deduire que deja sous Je regne 
d'autres princes furent confeclionnees en Moldavie de fausses monnaies. C•est ainsi 
que, sous le regne de Basile Lupu, ont ele emis de faux „thalers". 

1665; Tirgoveti: din Piatra Yînd o dumbravă pentru o sută de lei băluti ş1 1:tu11ci 
umbla leul hătul palm lei buni pro~li şalăi, în zilele Dabijei Vodă". (Haşdet:, Arhivrt 
isfoncă, I, 1, Buc., 1865, p. 79-80). 

59 ln Kogălniceanu, Letopiseţe, III, Bucureşti, 1874, p. 6. 
60 lnedil din 2 ianuarie 1664 (7172). Arh. Stat Bucureşti, Cetătuict, pac:h. li, do5. 

:ir. 1 'l. 
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Les prinres moldaves se sont efforces de mettre de l'ordre rlans J'activite eco­
nomique de leur principaute, qui dejil. a cette epoque etait basee sur l'echange. Ils 
ont decrete le conrs des „salaii'' et des monnnies qu'ils avaient falsifiees Qt ils 
ont meme organise une „bourse" pour Ies changeurs. 

L'atelier qui a fonctionne en Molddvie au cours du XVII -•siecle a contrlbue, cn 
quelque sorte, a animer le marche. II a faciLte la transition de l'echange en nature 
a l'echange contre monnaie. Cependant ii a produit aussi du desordre dans la vie 
economique de la Moldavie, en provoquant un vil mecontentement qui a atteint son 
oolnt culminant dans la revolte de 167'.2. ~nfin, il a donne lien a d<>s conflits diplo­
matiques avec certains Etats etrangers, 
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BOGDANIA. ALT NUME DAT MOLDOVEI 

DE 

EMIL VIRTOSl I 

Se ştie că, pentru Moldova, iurcii foio6eau, intre a!Llcle, ~i denumirea de Bugcla11, 
Bogdan, denumire care nu se întîlneşte în vechile izvoare interne, diplo­
matice şi narative, ale Moldovei, redactate b limba slavă. Adăugăm că nici chiar 
denumirea' de Bogdan-Serdi (Bogdan sarayî), dată reşedinţei moldoveneşti la Stambul, 
nu apartine lingvistic Moldovei, ci este numele dat de turci, în limba turcă-osmană, 
la începutul secolului al XVI-led, cînd se pare că acE>asti\ rezidentă a intrat, ori~ 
cumpărare, în patrimoniul Moldovei 1• 

La popoarele de limbă slavă din jurul Ţării Româneşti şi Moldovei găsim cten11 -
mlrea Bugdan, Bogdan dată Moldovei, ca o stare de fapt, în folclorul bulgar în 
primul rînd, sub formele: K.sp.s-Eor' AdHCKd şi Sfi\\l\lcl 6or' AdHCKtT. 2

-

La 1592, întîlnim şi în limba ucraineană adjectivul bogdănesc ( r,-.,,· .!,,11:ch'.l'H, în 
„Cartea Floarea Daruri;or şi a păcatelor, tradusă din limba italiană în valahă sau 
bogdănească de către Gherman Vlahul, iar apoi din limba valahă în slavă de Ve­
niamin ieromonahul Rusul (Rusin), la anul 1592" 3• 

De abia mult mai tirziu şi, în general, numai în texte traduse din turceşte 

sau greceşte, apare, ca un decalc, forma românizată bogdani, Bogdania, care este 
înregistrată de izvoarele narative interne întîi in sero!ul al XVll-lcn, cteşi după cum 
ar rezulta dintr-o interpolare din secolul al XVIII-iea la cronica vornicului Grigore 
Ureche, datorită lui Axinte Uricariul, această menţiune ar aparţine secolului al 
XVI-iea : .,Scrie la un letopiseţ vechiu sirbăscu, de Azarie călugărul izvodit, precum 
în zilele acestui Bogdan vodă s-au început a da dajdie turcilor, şi pentru aceia ne-au 
numit bogdani pînă astăzi. Acestu Bogdan vodă ieste Lată lui Ştefan vodă cel Bun 
< Bogdan al Ii-lea, 144!:l-1451 >"4• 

1 Despre această rezidenV• v. G. Balş, Bogdan-Serai, în „Bui. Com. Mon. Ist.", IX, 
1916, p. 10-18. 

2 Al. Iordan, Les re/utions culture/les entre Ies Roumains et Ies S/aves du Sud, 
in „Balcania", I, 1938, p. 163, 170. 

3 N. Cartojan, Istoria literaturii române vechi, I, Buc., 1940, p, 73-74; N. N. 
Smochină şi N. Smochină, O tI aducere românească din secolul al XV -/ea a cărţii 
.,Floarea Darur:Jor", în „Biserica Ortodoxă Română", LXXX, 1962,1 nr. 7-8, p. 713. 

4 La Grigore Ureche, Letopiseţu/ Ţării Moldovei, ed. P. P. Panaitescu, ed. II, 
Buc., 1958, p. 89; semnalat ca fiind datorit lui Evstratie logofăt, la N. A. Com,tanti­
nescu, lnceputurile şi stabilirea suzerllnită/ii turc~şli în Moldova ... , Buc., 1914, p. 22. 
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De Ia lnceput trebuie să înlăturăm această explicatie dată în cronică. deoarece 
domnia voevodului Bogdan al 11-lea este nu numai foarte scurtă, dar în acelaşi timp 
acesta nu are nici un fel de legături. politice sau de alt fel, cu turcii. 

ln secolul următor explicaţia reapare la Miron Costin, care, vorbind de descă­
lecatul Moldovei, spune că „mai tîrziu, turcii de pre numele domnului care au închi­
nat ţara, întîi, la turci, ne zic bogdani" 5, atribuind astfel, indirect, închinarea ţării 

către turci lui Bogdan al III-iea. 
In „Descri· rea Moldovei", D. Cantemir consemnează o opinie asemănătoare : 

„Turcii, ocupînd în Europa ţinuturi învec-inate, intrînd mai adesea cu oaste în 
Moldova, dădură la început, moldovenilor, numele ak ulak. După ac,:,ea, cînd 
Bogdan, ascultînd sfaturile din urmă ale părintelui său, Ştefan cel Mare, închină 

tara turcilor, aceştia, avînd obicei a da ţărilor numele domnitorilor lor, începură 

d numi pe moldoveni hogdanli, iar vechfa numire a răma~ pînă azi în graiul tătarilor" 6. 

Această din urmă versiune este acceptată în Dicţionaru/ limbii române alcă­
tuit de Academia Română, în 1913, care îi dă girul oficialităţii şi îi uşurează, 

astfel, pătrunderea în conştiinţa generală, considerînd că numele demnului moldo­
vean „s-a generalizat pentru întreg poporul de sub stăpînirea sa, în gura turcilor" 7• 

Ne întrebăm, totuşi, de c~ numele domnilor moldoveni care au avut, încă 
înainte de Bogdan al Ill-lea, legături politice cu turcii nu ar fi fost folosite de turci, 
spre a denumi astfel, după unul din aceste nume, ţara re0pectivă? Cu atît mai mult 
cu cit domnia lui Bogdan al III-iea n-a fost prin nimic mai importantă decît, de 
pildă, domnia părintelui său Ştefan cel 1'-'are, cînd legăturile politice alf' turcilor 
cu Moldova au fost şi mai zbuciumate şi mai îndelungi (aproape jumătate de secol). 
Ba, dimpotrivă ! 1 

Iată însă că raguzanul Giacomo di Pietro Luccari, &.le cărui informaţii istorice 
despre Ţara RomâneascJ. şi Moldova vin, în parte, tocmai din secolul al XIV-iea, şi 
pe calea unor amintiri de familie - destul de transfigurate, ne lasă să înţeleqem, 
la 1605, că denumirea Bogdania vine de la numele voievodului Bogdan I (1359-
1365), întemeietorul Moldovei 8• 

5 Miron Costin, De neamu/ moldoveni/or, din ce /ară au ieşit strămoş11 lor, 
ed. C. Giurescu, Buc., 1914, p. 48 (Comisia istorică a României); vezi şi Miron Co&tin, 
Opere complete, ed. V. A. Urechia. Buc., 1886, I. p. 412 (Cartea pentru descălicatu! 
dentdi al Ţărei Moldovei şi neamu/ moldovenesc). 

Fxplicatia este acceptată la W. Rudow, Neue BeTege 'zur liirkischen Lehnwortern 
im l?umiinischen, în ,,Zeitschrift fi.ir Rornanische Philologie", Halle, 1893, XVII, 12, 
p. 393. 

6 D. Cantemir, Descrierea Moldovei, trad. G. Adamescu, Buc., f. a., p. 2-3, 41. 
Textul original este următorul : Turc-ae enim, cum propter finitimas în Europa 
occupatas provincias saepius în Moldaviam castra moverent, Moldavia primo Ak 
U 'ach nomen indiderunt. Post, cum Bogdanus ultim;s parentis Stephani M. iussis 
admonitus bis feudi nomine suas subiicere>t ditiones, Othornanidae, consueti princinum 
nomina, in regiones illis, parentes transferre, Bogdan/i eos vocare inceperunt, vetus 
autem nomen adhuc in Tartarorum sermone · reman°it (Descriplio Moldaviae, Buc., 
1872, p. 2; Operele principelui D. Cantemir, I) ; v. şi acelaşi, Istoria Imperiului 
Otoman, I. Buc., 1876, p. YLI, 62, 158 n. 5Q; VP'l'.i ~i relaţia rlin 29 ;nni<> 1'711. ,-i,,,;,; 
în Hurmuzaki, VI, p. 79. In schimb, Ia Iulian Marinescu, Bogdan IlI ce/ Orb 1504 
-1517 .. . , Buc., 1910, nu se discută această problemă. Pe de altă parte, lot D. Can­
temir înregistrpază şi o porec!ă dată moldovenilor de către turci, care îi numesc : 
boi bogdăneşti (bogdani nadan), în Isto1ia Imperiului Otoman, I, p. 340 (semnalat 
şi Ia C. B. < rătescu > Extrase din Dimitr:e Cantemir, în „Analele Dobrogei", I. 
( 1920), p. 184. 

7 Dictionaru/ limbii române, Buc., 1913, p. 597; aceeaşi părere şi la D. Onciul 
(în Enciclopedia Romând, tipărită de C. Diaconovici, la 1898,. sub voce Moldova). 

8 ,,A Sas segui Bogdan, che domando ii rcgno Bogdania ed hebbe ii titolo de! Re 
dall'lmperatore de'Greci" (G. P. luccari, Copioso ristretto de g/i anna/i di Rausa ... 
Veneţia, 1605, p. 105; totuşi, în text foloseşte denumirea Moldav ia). Şi V. Boarea 
admite dl denumirea ţării vine de la Bogdan intemeitorul (V. Boqrea, Note şi obser-
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Deci, această ştire susţine că s-a dat numele tării după numele lui Bogdan I. 
care a fost intemeitorul. Dar izvoarele interne şi tradiţia orală amintesc ca înteme­
ietor în prealabil pe Dragoş, h1soţindu-l şi de o legendă în gustul vremii, Oare 
turcii nu s-ar fi gîndit mai întii la Dragoş, dacă era să dea numele ţării după 
numele unui erou eponim ? 

Este interC'sant de constatat că alături de explicaţia : Bogdan vodă - Bog­
dania au mai circulat şi altele, în primul rînd o explicaţie care leagă Bugdan -
numele dat Moldovei - de bugdai - numele turcesc al griului, considerînd că 
numele ţării derivă din ace,-l din urmă nume. 1n acest sens, L. Gorecius, biograful 
lui Ioan Vodă al Moldovei, este convins, la 1578, că Moldova „a Turcis Carabogdana 
minor, eo quod nigrum frumenlum ferat, vocatur" 9• 

Această explicaţie, ca de altfel şi explicaţia : Bogdan vodă - Bogdania, trece 
dintr-o ţară în alta, dintr-un secol în cdălalt. Aşa vom întîlni într-o descriere ita­
liană a Europei din secolul al XVI-iea, descriere păstrată în manuscris la Pisa: 
"Carabogdana deta cosi perche fa ii formento negro• 10• 

Lui Lazaro Soranzo, explicatia de mai sus nu i se pare, însă, concludentă, de 
aceea o pune în cumpănă cu explicaţia care deduce numele ţării de la numele unui 
voievod Bogdan, care a avut de dus lupte cu turcii, fără altă precizare 11• Pe c-înd 
Giovanni Antonio Magini, în Geographiae cioe descrittione universale della terra ... , 
apărută în două volume, la Veneţia, în 1597-1598, vorbeşte de ,,Valachia Maggiore ... 
da'nostri e detta Moldavia, ma da'Turchi e nominala Carabogdania, cioe Negro. 
Bogdania, o regione del Bogdano, dal formento negro, di cui e il suo teritorio 
fertilissimo", deci aceeaşi confuzie între numele turcesc al griului, numele unul 
voievod Bogdan şi numele de Bogdania dat ţării 12• 

Geografia ce!or patru părţi ale lumii, optra istorico-geografică a istoricului 
armean Hugas Ingigian, tipărită în Veneţia, la începutul secolului al XIX-iea (vol. 
VI, 1804), revine la explicaţia voievodului Bogdan - Bogdania şi contestă „etimo­
logia arbitrară a unora, care cred că Kara - Bugdan este transformarea cuvîntulul 
Karabugdai (griu negru), numită aşa din cauza griului negru pe care îl produce 13_ 

va/ii istorico-filologice, III. Bogdan-ili şi altele, în „Anuarul Institutului de Istorie 
Naţională", III (1924-1925), Cluj, 1926, p. 508-509; acelaşi, Note de toponimie 
dobrogeană, în „Analele Dobrogei" II, 1921, p. 33). 

9 L. Gorecius, De.~c1iptio be/Ii Ivoniae ... Frankfurt, 1578, p. 14; text apropiai 
dă şi traducerea germană, datorită lui N. Honiger von Tauber Konigshofen, apărută 
în acelaşi an la Base!, sub titlul: Walachischen Kriegs oder Geschichten warhalfte 
Beschreibung (p. X): .,l>ann die Walachey so jenseit den Gebilrg ligt (welche von 
den Tiirken das Klein Carabogdan genent wirt. dieweil es rauche und schwarze 
Frucht trăgt)". 

,o La N. Iorga, Acte şi fragmente, III, Buc., 1897, p. 72. 
11 Lazarus Soranzo, Ottomanus ... sive de rebus turcicis ... Veneţia, 1600 (cap. 

XCVI, p. 274) : ,.iibdcm < Turcibus > eliam Bogdaniam €t Carabogdaniam dici; si 
quidem eo nomine Turcae Moldaviam intelligunt, vei quod eo genere frumenti quod 
turcicum vei saracenicum vocant, abundet ; vei quod unus e Moldaviae principibus, 
quibuscum Turcae bella g~sserunt, Bogdano, vei Theodoricus seu Deodatus fuerit 
dppellatus, addito vocabulo cara, quod nigredinern significat". Şi D. Cantemir explică 
pe „Bogdan. Nume slavonesc, format dm grecescul 0wbcipw~ ,.(hloriu lmpe11u1u, 
Otoman, I, p. 271, nr. 37). 

12 G. A. Magini ,,Geographiae cioe descritlione universale delia terra" ... , l, li, 
Veneţia, 1597-1598, II, p. 197; acelaşi text în editia a doua Geographiae unlversalae 
tum veteris turn novae absolut:s5imum opus, Colonia, 1617 (la M. Popescu-Spiner.i, 
Glvanni Antonio Magini şi ţările româneşti, sec. XVI. Extras din „Revista geogra­
fică română", II, fasc. 1, Buc., p. 12). 

13 Geographia, p. 164, la H. Dj. Siruni, Mărturii arP'lcneşti despre români. Valahm 
)i Moldova eialetele guvernate de principi creştini de păr. J-iugas Ingigian (1158-
1843) ... , Buc., 1929, p. 7-8; acelaşi, Haşmetlu. Pe marginea titulaturii domnilu1 
români fn cancelaria otomană. Extras ... , Buc., 1942, p. 152. 

De la Lazaro Soranzo, despre care am vorbit mai sus, şi-a putut lua şi Huqa., 
Ingigian informaţia despre aceia ca1e cred că Bugdan este forma turcească a cuvin-
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La noi, părerea aceasta, atît de veche, este susţinută de A. H. Golimas, care 
crede că „Moldova a putut lua numirea de „Bogdania, Cara Bugdania, de la bogăţia 
ei în griu, care griu pe turceşte se chema bugdai (bogday)" 14• 

Dar nu după bugdai (griu) s-a nu'llit ţara, Bugdan, aşa cum nu după misir 
(porumb) s-a numit ţara (Egiptul) Misir 15• După Misir, ţara (Egiptul), s-a numit şi 
porumbul misir, după t um dovedeşte, între a,tele, şi faptul că turcii au numit, la 
început, porumbul, nu misir, ci Mîsî !-bugdayi, adică griu de Egipt. 

lntîlnim, însă, şi părerea contrarie, că turcii ar fi numit griul după ţară, la 
I. Dumitrescu, care, în 1920, încercînd să explice de ce este de acceptat etimoloqia 
Bogdania - bogdai, cuvîr:t care în limbile turcă şi tătară înseamnă griu, spune cii 
„a fost o vreme dnd Moldova era numită, de turci şi tătari, ,.bogdan-ili", adică 
Bogdania, ţara lui Bogdan voievod, fiul lui Ştefan cel Mare, care şi-a închinat cel 
dintîi ţara turcilor. Se poate ca abia atunci să fi văzut ei griu în cantitate mal 
mare, şi anume după ce au cunoscut Moldova, şi de aceea au numit griul după 
tară" 16, 

Că turcii au văzu~ ,.grîu în cantitate mai mare" de abia la începutul secolului 
al XVI-iea şi asta deabia în Moldova şi au dc1t nume griului după numele Mol­
dovei (Bogdania), iată o explicaţie t'U tctul neverosimil[:, asemenea aceleia care 
c.onsidera că numele Bugdan dal Moldovei ven~a de la numele turcesc al griului 
(bugdai). 

ln realitate, nici ţara n-a luat numele de la griu, nici griul de la ţară. Aceste 
două ipoteze nprezintă simple glosări intuitive, întemeiate pe o aparentă legăturfl 

lingvistică dintre cele două cuvinte, ne\inînd seama de faptul că fiecare din cele 
două cuvinte în discutie (Bugdan, bugdai) r ste total distinct unul de altul, şi ca 
formă şi ca rădăcină de origină. Iar termenul bugday, bodaj - frumentum, este 
înregistrat şi în dicţionarul cuman-latin din 1303 17• 

Cu totul o altă explicaţie aduce, la 1585, relaţia lui Frarn;:ois de Pavie, senior 
de Forquevc1uls, cme, povestind călători11 sa în Turcia şi în Europa, considera că 
turcii au dat Moldovei numele de Bogdania după ce au cucerit-o, cam cu cincizeci 
de ani înainte (deci pe la 1535), din cauza multului sînge vărsat cu acest prilej : 
„Ce pays de Bogdanie. . . esloil appele plus communement Moldavie, mais depuis 
cinquante ans que Ies empneurs lurcs se le sont rendu tributaire, le nom a este 
change eu Bogdanie ou Caraboldan 4ui veut dire terre noire. et ce a cauze 
d'infinis meurtres, qui furent faicls â la conqueste de celte province, qui est d'une 
grande estendue" 1B. 

tului slav bogdan, care înseamnă „dal de dumnezeu", ,.epitet pe care moldovenii îl 
dădeau primilor lor domni" (op. cit., la Siruni, op. cit.). Precizăm că ultima propoziţie 
ii lui Ingigian, dacă în aceşti termeni este şi în textul original armenesc, nu cores­
punde în nici un fel realităţii istorico-diplomatice româneşti, deoarece cuvîntul 
slav compus bogdan lio( 1,. A<IH 1,. = dat de dumnezeu), deşi este un nume teofor, 
întrebuinţat ca nume propriu în diplomatica româno-slavă nu este utilizat şi ca 
epitet sau formulă de devoţiune pe lingă numele domnilor moldoveni sau munteni; 
în actele lor interne, rolul acesta îl are, în general, formula - tot în limba 
slavă - I\\HI\OCTi~ Jio)KÎ~ (din mila lui dumnezeu), corespondentul în diplomatica 
româno-slavă a formulei dei gratia din diplomatica apuseană. 

14 A. H. Golimas, Despre capuc/1ehăi/e -'"1oldovei şi Porunc:Je Porţii către Mol­
dova pfnă Ia 1829. Contribu/ii la cunoaşterea raporturilor de drept dintre Moldova 
şi turci. Teză ... laşi, 1943, p. 100 (Universitatea „Cuza Vodă" - laşi, PublicaUile 
Institutului de istoria românilor „A. D. Xenopol"). 

15 Cum se susţine la A. H Goli!llas, op. cit. 
16 I. Dumitrescu, lnsemnă1i desp1e tătarii din satul Perve/ia (corn. Tat/fgeacJ, 

Constanta, în „Analele Dobrogei", I, (1920), p. 173. 
17 Geza Kuun, Codex cumanicus, I, Budapesta, 1880, p. 303. 
18 N. Iorga, Acte şi fragmente, I, Buc., 1896, p. 37. 
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Fran<;ois de Pavie se referă, evident, la expediţia lui Soliman Magnificul î11 
Moldova, la 1538 19, dată la care, cum vom vedea îndată, denumirile Bugdan, Bogdan, 
Kara Bogdan, aveau o existenţă - verificată documentar - de aproape un secol. 

Din cele prezentate pînă acum putem spune că ipoteza cea mai probabilă -
aparent - este cea care interneiază denumirea Bogdania, dată Moldovei de către 
turci, pe faptul că ln SEcolele al XIV-iea, al XV-iea şi al XVI-iea există în Mol­
dova cite un domn ru numele Bogdan. Una din opinii consideră că turcii ar fi de­
numit această ţară după num,0 le lui Bogdan I întemeietorul (1359-1365), după al­
ţii, ar fi vorba de Bogdan al III-iea (1504-1517), despre care tradiţia istorică păs­
trează amintirea unor reale legături politice cu turcii; în sfîrşit, un singur izvor 
intern, dar nesigur (interpolare tirzie), vorbeşte de Bogdan al Ii-lea (1449-1451) 20• 

Socotim necesar ca înainte de orice să precizăm momentul istoric în care de­
numirea Bugdan, Bogdan ( - Bogdania) apare în izvoarele externe şi în acest scop 
vom cerceta, în primul rind, izvoarele \urceşli. 

Ştim că cel mai vechi contact politic între imperiul otoman şi Moldova are 
loc în prima parte a secolului al XV-iea, în domnia lui Alexandru cel Bun, dar mai 
ales în domnia lui Petru Aron (1456). Iar un contact foarte strîns, de lupte: înfrîn­
geri şi victorii, are loc în domnia lui Ştefan cel Mare (1457-1504) care încheie şi 
un tratat de pace cu sultanul Mehmed al II-iea. la < 147! > 21, 

In limba turcă-osmană găsim mcntională Moldova sub denumirea Bugdan, Bog­
dan, dată conducătorului ei, în Jirmanul dat lui Pelru Aron, domnul Moldovei, în 
favoarea neguţătorilor de la Cetatea Albă, de rătre Mehmed al II-iea, la 9 iunie 
1456, din leni-Derbend, în Bosnia 22. 

Din scriscarea hanului tătăresc MC"ngli Ghirai către Mehmed al II-iea reiese 
că, la 1476, conducătorul Moldovd, Ştefan cel Mare, este numit Kara-Bogdan (Mol­
doveanul) 23• In aproape acelaşi fel (Kara-Bogdan-oglu) îl numeşte şi cronicarul Meh­
med Neşri, după 1476 24• Iar în tratatul de pace încheiat de acelaşi sultan Mehmed 
al Ii-lea, la 1479, cu Ştefan cel Mare, acesta din urmă este numit Kara-Bogdan 
(Moldoveanul, domnul Moldovei) 2s. 

In izvoarele narative turceşti mai întîlnim forma Kara-bugdan ca denumire 
dată voievodului Moldovei de la începutul secolului al XV-iea, care atunci era Ale-

19 La această dată se gîndeşte şi N. A. Constantinescu, atunci cînd susţine că 
5uzeraoitatea turcească în Moldova începe de abia după expediţia lui Soliman Mag­
nificul, iar, pînă atunci, Ştefan cel Mare şi Bogdan al 111-lea n-au făcut altceva 
decît să mărească tributul (N. A. Constantinescu, lncepuluriJe şi stabil;rea suzera­
nităţii turceşti în Moldova, Buc., 1914). 

20 Bugdan, Bogdan fiind un nume întrebuintat pentru Moldova numai de izvoa­
rele externe, este explicabil de -<:e nu se cunoctşte şi o explicatie care să admită 
că Bugdan, Bogdan nume teofor s!.av (literal înseamnă dat, dăruit de dumnezeu) ar 
fi fost atribuit Moldovei deoarece era considerată ca ţară dăruită de dumnezeu, în­
zestrată cu bogăţii de tot felul. 

21 Publicat pentru înlîia oară la A. Decei, Tratatu] de pace - sulhnâme -
lnchelat intre sultanul Mehmed II şi Ştefan cel Mare, la 1479, în „Rev. Ist. Rom.•, 
XV (1945), p. 473, n. 1, M. A. Mehmet, Din raporturile Moldovei cu Imperiul oto­
man Jn a doua jumătate a veacului al XV-iea, în „Studii", XIII (1960), nr. 5, p. 
165-178) susţine că încă din 1456 s-a încheiat un tratat de pace între sultanul Meh­
met al Ii-lea şi Petru Aron al Moldovei. Le,găturile po1itice strînse cu turcii ale lui 
Ştefan cel Mare, constatate şi înainte de cunoaşterea tratatului din 1479, fac pe Gh. 
Zagoritz să susţină că închinarea Moldovei se datoreşte lui Ştefan cel Mare, la 1479 
(Gh. Zagoritz, Stabilirea suzeranită/ii turceşti în Moldova. Cu argumente Că prima 
capitula/ie atribuită lui Bogdan III a fost făcută de Ştefan cel Mare la 1497. Extras 
din „Convorbiri Literare", XLVIII, nr. 7--8, Buc., 1914), 

22 Discuţia acestui act la M. A. Mehmet (op. cit., p. 166-168), cu specificarea 
că localitatea este leni-Derbend, ln Bosnia, şi nu Rudnik, cum se dă la Fr. Kraelitz, 
Osmanische Urkunden in tiirkischer Sprache... Viena, 1922, p. 44--46, şi fasc. I: 
aceeaşi localitatP (Rudnic) este dată şi la A. Decei, op. cit., 467 n. 

23 M. A. Mehmed, op. clt., p. 170. 
24 Ibidem, p. 173. 
25 A. Decel, op, cit., p. 470. 
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xandru cel Bun, în opera lui Halii ibni lsmail, din secolul al XV-iea (începutul celei 
de a doua jumătăţi), în contextul : Mircea cel Bătrîn şi Karabugdanul. Tot aici şi 
forma Bugdan pentru Moldova 26• 

ln acelaşi secol al XV-iea, istoricul turc Aşîkpaşazade foloseşte denumirea 
Karabugdan pentru Moldova, Bugdan tekU1ii fiind, pentru el, domnul Moldovei 
(atunci Ştefan cel Mare) 27• 

Pentru a urmări prezenţa acestei denumiri în limba arabă nu avem la îndemînă 
decît menţiuni tîrzii, din secolul al XVIII-iea, dar ele concordă în a ne dovedi că 
şi izvoarele arabe cunosc şi loloscsc denumirea Bugdan, Bogdan (Bogdania) pentru 
Moldova 2a. 

ln limba greacă, cea mai veche menţionare a aceleiaşi denumiri 
în opera istorică a lui Laonic Chalcocondil, din a doua jumătate a 
XV-iea, în formele: Negru/ Bogdan \o µE>.ac; Mn6rbavoc;) Bogdania 

şi Bog dania Neagră (Mrror~avia ~ µe}..aivr,) 29• 

se întîlneşte 1 
secolului al 
\MJtorăav(a 

Miron Costin ştia că grecii spun moldovenilor: .,bogdanovlahi" JO. 

Din izvoarele armeneşti reznltă că şi acestea cunosc, încă de pe la începutul 
secolului al XV-iea, aşa numila „ţara bogdanilor" 31• 

Observăm că denumirea Bugdan, Bogdan, Karabogdan pentru conducătorul ţării 

respective, pornind din izvoarele turceşti se generalizează pînă într-atîta incit, de 
pildl!. o întîlnim in opera lui Laonic Chalcocondil : Negrul Bogdan (o µHac; Mn6rbavoc;;) 
formă care nu este decit traducerea în limba greacă a denumirii turceşti Karabogdan; 

o intîlnim şi la D. Cantemir, care crede C"ă „moldovenii i-au dat lui Ştefan cel Mare 
supranumele de Negru" 33• for în Lratatul de pace încheiat la 20 august 1503, la Buda, 
între Vladislav al II-lea, regele Ungariei şi între sultanul Baiazid, deşi se vorbeşte 
de „Moldavia" (în limba latinii), totuşi domnul tării este numit Karabogdan, ca în 
textele turceşti 34, 

26 Halii Ibni Ismail, Menakibname, în traducerea românească manuscrisă la 
Institutul de islorie al Academiei R.S.R., p. 7, 9. 

27 D. Cantemir, Istoria Imperiului Otoman I, P. 158, nr. 59 ; Aşîkpa,şazade, 
Tarihi, 1322, p. 185, 186, 187, 227, 250, la H. Dj. Siruni, Haşmetlu, p. 152; A. Decei, 
op. cit., p. 473, n. 1; M. A. Mchmet, op. cit. 

211 Pe un exemplar din: Nedarie, palriarhul Ierusalimului, Cartea arbitrul ade­
vdrului şi al dreptăţii, tradusă în limba arabă de Silvestru patriarhul Antiohiei şi 
apărută la Iaşi, în 1746, se află o înst>nmare manuscrisă, cuprinzind traducerPa în 
limba latină a titlului arab, în care se dă ca loc al tipăririi „lassy in Regno Baby/o­
n:ae", evidentă greşală pentru „Bogdaniae", mai ales că în foaia de titlu a cărţii se 
arată că apare în „laşi oraşul cel de dumnezeu păzit şi reşedinţa tării Bogdaniei ; 
iar în pretata patriarhului Silvestru se aminte~c „ţările bogdane şi ţările Bogdaniei" 
(Dan Simionescu şi Emil Muracade, Tipar românesc pentru arabi in secolul al XVIII-iea. 
Extras din „Cercetări literare", lll, Buc., HJ39, p. 9, nr. 3, 21, 22, 23, 26. Greşca1a cn 
,,Regno Babyloniae" este disculată şi corectată de autori, care remarcă prezenţa 
aceleiaşi greşeli şi în Cataloga num. 256, Libreria Antiquaria S. Bocea, Roma, p. 32. 
nr. 523). 

29 Leonic Chalcocondil, Expuneri istorice. În româneşte de Vasile Grecu, Buc., 
1958, p. 63, 93, 94, 158, 286, 290 (Scriptores byzantini, II); v. şi G. Popa-Lisseanu. 
Dacla In autorii clasici, II, Buc., 1943, p. 170: .. tara aşa numită Bogdania". 

JO Miron Costin, op. cit., Joc. cit. 
31 H. Dj. Siruni, Mărturii urmeneşti despre România extrase din cronica arme-

nilor din Comeniţa. Partea l-a (1430-1611). Cu o prefaţă, Buc., 1936, p. 4, n. 3. 
32 Leonic Chalcocondil, Expuneri istorice . .. , p. 158. 
33 D. Cantemir, Istor.a Impe1iului Otoman, I, p. 271, n. 37. 
34 Hurmuzald, II, 1, p. 20 : et terris Moldavie quam etiam Transalpine cum eo­

rum waijwodis Kara Bogdan et Radwl". Denumirea Kara Bogdan, dată de turci şi 
de alţi străini lui Ştefan cel Mare, face pe Gh. Zagoritz să se întrebe : .,Să nu da­
teze numele Bogdania din timpui lui Ştefan cel Mare? Căci turcii n-au cunoscut pe 
Bogdan întemeietorul". Şi să afirme: ,.Turcii ziceau, lui Ştefan, Bogdan, probabil 
influenţaţi de numele tatălui său" (Gh. Zagoritz, op. cit., p. 11, n. 3). 
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Iar cronica poloneză a lui Bielski, din secolul al XVI-iea, arătînd deosebitele 
calităţi cu care fusese bzestrat Ştefan cel Mare, interpretează într-un mod cu totul 
aparte dentJ.mlrea de Karabogdan, ce i se dăduse de turci, spunînd că moldovenii, 
pentru multiplele lui calităţi, ,.îl numesc Kara-Bogdan, adică Bogdan cel Scump" 35. 

Evident, interpretarea aceasta aparţine, cronicarului polon, care consideră astfel că 
nu este vorba de adjectivul turcesc :_ cara - negru, ci de adjectivul omonim latin : 
carus - a - um - scump. 

Tot astfel, în februarie-martie 1541, episcopul de Montpellier - agentul di­
plomatic al Franţei la Vene:ţid, comunicînd regelui Francisc I unele ştiri privitoare 
la Moldova, vorbeşte de „bogdc.nul sau voievodul Moldovei" (,,le bogdan c'est le 
vayvoda de Moldavia") 36, deci bogdan este considerat ca un titlu specific domnilor 
Moldovei. 

lncheind cercetarea izvoaI'elor c:onstatil.m că prezenţa unor menţiuni documen­
tare în limbile: turcă, greacă, armeană etc. privind denumirea Bogdania (în forme 
potrivit cu firea limbii respective), ne dă certitudinea cronologică şi peremptorie că 
această denumire nu poate fi pusă în legătură cu numele voievodului Bogdan al 
III-iea (1504-1517) şi nici cu al lui Bogdan al II-iea (1449-1451), rămînînd în dis­
cuţie numai ipoteza care pune denumirea în legătură cauzală cu Bodgan 1, lnteme­
ietorul Moldovei (1359-1365). 

Constatăm, de asemenea, că denumirea Bogdania penlru Moldova. pornită din 
cercurile de limbă turcă, trece, în c1 doua jumătate a secolului al XV-iea, de la 
tară asupra conducătorului ei şi, de cele mai mulle ori, în secolul următor, denu­
mirea Karabogdan ajunge să fie aplicală numai conducătorului ţării. Concomitent, 
denumirea pătrunde în izvoarele greceşti şi de aici se răspîndeşte în Europa, ln­
deosebi prin opera istorlcă a lui Laonic Chalcocondil, inrădăcinîndu-se în conştiinţa 
publică alături de denumirea mai cunoscută de Moldova. lşi face apoi loc în dic­
tionarele de limbă turcă 37, pentru ca. în rele din urmJ, să cap1c-te consacrarea lumii 
~avante în Enciclopedia Islamului, car<' admite că denumirea Bugdc1n - Bogdan 
pentru Moldova este în legătură cu numele voievodului moldovean Bogdan I. .18. 

Să cercetăm, însă, denumirea Bugdan-Bogdan şi din punctu] de vedere al lim­
bii turcă-osmană. Observăm, astfel, că avem în fată un cuvtnt compus din două 
părţi din două cuvinte: tug, cuvînl ,.ar~ înseamnă taur39 şi dan cuvînt care, ca 
sufix adăugat la un substantiv, schimbă sensul acestuia, de la continut ·a conţinînd şi 
între altele, înseamni:'I : care tine sau conţine ceva: teacă, vas, tor (cutie) 40_ 

Pentru a evidenţia modul de compunere a acestui cuvînt, dăm aici cîteva exem­
ple de substantive· compuse din iirr.ba turcă-otomană, analoage, şi ca formaţie si ca 
semantism, cuvîntului aflat în discuţie: 41 

35 Istoria moldovenească din „Kronilia po/ska" a lui Bielski, traducere de G. I. 
Nastase, în „Cercetări istorice", I ( 1925), p. 132. 

36 B. P. Haşdrn, A1chi"a istorică a României, I, Buc., 1865, p. 158, nr. 249; sem­
nalat de V. Bogrea, fv(arunţişuri istorico-/i/ologice, în „Anuarul Inst. Ist. Naţ. •, II, 
1923, Buc., 1924, p. 358. 

37 De pildă în dicţionarul turc-francez publicat la Paris, în 1850, de T. X. Bi­
anchl şi J. D. Kieffer (sub voce}. 

38 Is/âm Ansik/opedisi, I, Stambul, 1943, p. 697, sub voce ; articolul respectiv 
este· datorit lui A. Decei, care susţine aceeaşi părere şi în Tratatul de pace - sul­
hnâme . .. , Joc. cit., p. 473, n. 1. 

_ 39 M. Mallouf, D1ctionnaire tu.rc-franr;als, Paris, 1867, I, p. 230 (sub voce), înre-
gistrează cuvîntul chiar în forma bug; în alte dictionar1e figmează în formele buga, 
boga. Codex cumanicus, cunoscutul dicţionar cuman-latin dl· la începutul secolului al 
XIV-iea, publicat de Geza Kuun, la Budapesta, în 1880-1883, atestă formele buga, 
boga pentru secolul re1.pecth (I, JJ. 129, 301, 302), şi formele derivate: buga - nakli 
- mugiens, şi bugasi - torsio eius (ibid., p. 147). 

'° M. Mallouf, op. cil., I, p. 497 (sub voce). Din discutie se exclude de Ia sine 
dan ca formă a ablativului nominal'. 

41 Toate exemplele care urmează sînt date după dicţionarul amintit al lui M. 
Mallouf şi arată o cale de formare a cuvintelor în limba turcă. 
li - c. 6067 
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Buhur - parfum, tămîie, 

Buhurdan - cădelniţă, căţuie, buhurdan (cuvînt folosit şi în limba românii 
din secolele al XVIII-iea - al XIX-iea). 

Sami - luminare 
Şam'dan - candelabru (care poartă sau ţine lumînări). 

Gii! - trandafir. 
Ab - apă 

Gillabdan ~ care conţine apă de trandafiri. 
Geame - haină, veşmint. 

Geamedan - cuier, valiză, cufăr, geamandan, (care conţine haine, veşminte) 

* 

Reîntorrîndu-ne, acum, la cele două cuvinte: bug şi dan, din care este compus 
r:uvîntul Bugi.lan ca denumire a Moldovei, şi avînd în vedere şi momentul istoric to 
care apare această denumire, precum şi faptul că ea nu este folosită nici înlăuntrul 
Moldovei 42, nici în Ţara Românea~că, ci numai în izvoare externe : turceşti, arabe, 
greceşti, armeneşti etc., trebuie să admitem că Bugdan este un cuvint de rezonanţă şi 
factură orientală, un cuvint compus din limba turcă-osmană - aşa cum am arătat 
mai înainte - şi este probabil că denumeşte o ţară în care se găsesc din abundenţă 
Lauri, respectiv bouri, ca un ekrnent specific, deci o situaţie foarte posibilă pentru 
Moldova medievală 43. 

Apropierea, ba chiar identitatea relativă stabilită de moldoveni între taur şi 

bour se poate, oarecum, urrnări documentar. Astfel, în Transilvania, pentru taur se 
întrebuinţează şi astăzi denumirea de bour, pe cînd în Moldova, taurul mai are de­
numirea de buhai, cuvînt care vine din turc-osmanul buga, prin intermediul limbii 
slave 44• Tot 1n Moldova, satul lui Neagşa Taurul (Tutova), amintit într-un act mol­
dovenesc din 31 octombrie 1491 (6999), se numeşte astăzi Valea Buhaiului, adică nu­
mele actual reprezintă tradurerea elementului esenţial şi specific al vechii denumiri 45• 

Dacă ne raportăm la numele german al bourului : Auerochs, (fr. auroch), obser­
văm că prin acest cuvînt compus se denumeşte un bou sălbatic· de cimpie. Astfel : 
bour, Auerochs şi auroch privesc aceeaşi speţă de bou, astăzi stinsă, ceea ce popoa­
rele de limbă turcă au exprhtal prin taur (bug, buga, boga) 

42 Totuşi Marele dic/ionar geografic (Bucureşti, 1898) înregistrează sub voce : 
Drumul Bogdanului, ca drumul spre Moldova, între Buzău şi R. Sărat. Este, neîndoto!-, 
această denumire, o traducere românească după o denumire dată de turci (Bugdan 
yolî I). 

43 Constatăm că in dialectul aromân cuvintul are un alt sens : .,Bugdan, burdau, 
-- nă, pi. bugdan'i, - ne = chipeş, ,.de belle mine, de belle prestance, d'une beaute 
lmpressionnante• (Tache Papahagi, Dic/ionarul dialectului aromân In general şi eti­
mologic. . . Buc., 1963, sub voce. Autorul dicţionarului adaugă : ,.Nu se poate pre­
dza dacă e chiar numele propriu Bogdan (vs!. bogudanu), care apare şi în poezia 
populară balcanică, inclusiv şi cea aromână, sau dacă ar fi să vedem în acest cuvînt 
o persoană din Bogdania (cf. te. bughdan ... ,.Moldo-Valachie"), dată fiind renumita 
frumuseţe a dacoromâncelor ... "). Adăugăm că, în limba turcă-osmană, (bog), v. (boga) 
înseamnă taur, dar (bog) mai înseamnă şef, comandant (Divan Kelescian, Dictionnaire 
turc-lram;ais, Constantinopol, 1911, sub voce). Dar, în amîndouă cazurile, interesează 
~ensul principal, adică acela de c<1re ne ocupăm. 

44 In ucraineană buhai, în polonă buhai, bugai. 
45 Doc. priv. Ist. Rom., A, XV, voi. II, p. 169, nr. 152. Se mai poale aminti şi 

denumirea buga (buhaiul) dată în secolul trecut clopotului mare al m-rii Putna. De 
asemenea, numele riului Bug. 
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tn sfîrşit, naturaliştii înşişi identifică bourul cu un „taur sălbaticu I ln felul a­
cesta, datele istorice şi tradiţionale sînt confirmate şi de datele ştiinţelor naturale 46• 

De aceea, şi într-o anumită largă măsură, putem spune că Bogdania - ţara 
taurllor, denumită astfel pentru popoarele de limbă turcă prin cuvîntul turc-osman 
Bugdan, este, pentru moldoveni, ţara bourilor 47• 

Reamintindu-ne că, potrivit celor mai vechi atestări sigilografice sigure (şi de 
la petru Muşat, dar - mai ales - de la Roman voevod = 1392), stema Moldovei 
cuprindea reprezentarea heraidică a unui cap de hour (.,întîlnire" de bour), este lesne 
de înţeles că Moldova a putut fi denumită, de către popoarele de limbă turcă, Bugdan, 
nu numai ca ţară bogată în tauri, dar - mai degrabă - ca ţara a cărei stemă cuprin­
dea tocmai reprezentarea heraldică a acestei bogăţii specifice, adică a unui taur -
respectiv a unui bour, ţara care poartă (tine, conţine) în stemă un taur - respectiv 
bour. Iar faptul că, în mormîntul, singurul r[1mas neprofanat. al lui Bogdan al III-lea 
de la Putna s-a găsit un inel sigilar anepigraf 48, dar cu o gemă din c:arneol infăţi­
şînd un taur alergînd spre stinga 49, nu trebuie trecut cu vederea. Considerăm că a­
ceastă imagine este o raportare, smgura ajunsă pînă la noi, la stema iniţială a Mol­
dovei 1 că această stemă iniţială a putut, deci, avea ca simbol heraldic, un taur -
respectiv un bour - înfăţişat în întregime şi că această reprezentare a fost, într-o 
stabilizare heraldică mai tîrzie, cam de pe la mijlocul secolului al XIV-iea, transfor­
mată într-o „întîlnire• de taur - respectiv bour. 

Denumirea Bug<.Ian pentru Moldova în limba turcă-osmană redă deci metonimic 
însuşi numele şi simbolul heraldic din slema Moldo\·ei. Şi desigur, această denumire 
i-a fost dată la o epocă in care taurul era încă înfăţişai, în stema ţării, în întregime, 
:1lergînd spre dreapta sau spre stînga. Iar cele două mobile heraldice : soarele şi luna. 
prezentate încă din secolul al XIV-iea în stemele istorice, şi a Moldovei şi a Ţării 
Româneşti, au fost desigur incluse în aceste steme atunci cînd stilizarea heraldică 
propriu-zisă, despre care am amintit mai înainte, a introdus taurul, respectiv bourul, 
simbolul Moldovei, într-un scul ascuţit, sub forma unei „întîlniri" de taur (respectiv 
bour). 

Este naturală întrebarea care, răs-are înainte : Se mai cunosc în limba turcă şi 
alte nume de ţări intr-o formaţie lingvistică analoagă, adică formale din cuvinte 
compuse în care simbolul heraldic al ţării respective să intre ca element determinant 
în alcătuirea cuvintului compus ? 

Este foarte adevărat că nu cunoaştem în limba turcă-osman~ alte nume de ţări 
într-o formaţie lingvistică analoagă, adică sub forrna de cuvinte compuse a cărora 

46 Pentru aceste date v. Eugen Botezat, Bouru! şi Zimbrul, Extras din Anal. Acad. 
Rom., Mem. Secţ. Ist., S. II, t. XXXVI, Buc., 1913, p. 1 ; aceleaşi date la acelaşi, Au­
erochs und Wisenl in J/1rer Bedeutw1g fiic die Geschichte der Romănen, Extrait ... , 
Buc., 1913. 

47 Pentru bour, Moldova mai întrebuinţează şi denumirea zimbru, de origină po­
lonă. D, Cantemir ii descrie astfel: .,ln munţii din apus este un animal care - aş 
îndrăzni a spune - este propriu ţării noastre. Moldovenii îi zic zimbru. E mare cil 
un bou domestic, dar are capul mai mic şi mai lung, gîtul şi pîntecele mai delicate, 
picioarele mai înalte, coarnele mai subţiri şi mai drepte, rar. vîrfurile lor foarte as­
cuţite întoarse puţin în afară. E un animal fioros şi iute, poate să se urce pe stîncile 
abrupte ale munţilor, ca şi caprele 1 de aceea nu se poate prinde decît rănit sau ucis 
cu puşca. Acesta e animalul al cărui cap Dragoş, cel întîi domnitor al Moldovei, ne­
statornicite, a vrut să fie simbolul ţării" (D. Cantemir, Descrierea Moldovei, trad. G. 
Adamescu, p. 32). 

48 Eugen Botezat, Bourul şi Zimbrul, p. 20-21 şi pi. V ; inelul este de aur şi 
pare a fi fost „lung timp întrebuinţat". 

49 Pentru a explica prezenţa capului de bour în stema Moldovei, cunoaştem şi o 
altă legendă etiologică decît cea cu vînătoarea lui Dragoş. Un text în limba franceză, 
din 1711, vorbeşte de o vînătoare întreprksă de Bogdan şi de înecarea Moldei în 
apa Moldovei. lnsoţitorii J11i Bogdan vînează boul sălbatec (.,le bufle"),. îi taie c-apul 
şi i-l aşează deasupra portii palalului. lncepînd de atunci, domnii moldoveni poartă 
capul de bou sălbatec in stema lor (Hurmuzaki, lll1, p. 6). 
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primă parte să fie simbolul heraldic al (cirii respective, iar a doua parte să fie cu­
vîntul dan. Dar aceasta nu schimbă cu nin.ic posibilitatea explicării numelui Bugdan 
(Bogdan) pornind de la un cuvînt compus din limba turcă-osmană, aşa cum am în­
cercat să arătăm mai înainte. 

Turcii dau unor ţări numele poporului respectiv sau al conducătorului; în a­
cest sens : Laz vilayeti - ţara, vilaetul lui Lazăr = Serbia; Karl-iii - tara lui Carol-

• 
Tocco (în Epir), Selgukiyye - ţara Selgîucilor, etc. 50• Dar metoda <le formare a aces-
tor nume compuse diferă aproape de la caz la caz, ceea ce arată că ea nu este nici 
exclusivă, nici-obligatorie. Aceasta o putem verifica şi în ceea ce priveşte ţdra noas­
tră. Astfel, cînd spre sfîrşitul secolului al XIV-iea, turcii au luat conlact cu Ţara 
Românească, ei nu au denumit-o nici „Ţara lui Mircea• (după numele domnului de 
atunci), nici „Ţara lui Basarab" (după numele întemeietorului prezumptiv), ci i-au spus 
Eflac, denumire în care regăsim numele de Va/ahia (V a/akia) 51, nume sub care era, 
probabil, mai cunoscută ţara. Au folosit deci o denumire existentă, adaptînd-o la spi­
ritul limbii turceşti. 

în acelaşi fel au procedat desigur şi cu Moldova, adoptînd tot un nume preexis­
tent într-o limbă turcă: Bugdan, Bogdan, cuvînt care reprezintă denumirea dată ţării 
sau de către cumani, sau de către tătar, (după 1241 cînd Moldova intră pentru aproape 
o sută de ani sub stăpînirea acestora). Forma Bogdan-iii nu este atestată documentar, 
cel puţin pentru secolul al XV-lea şi al XVI-iea. Iar celelalte denumiri date de lurci 
Moldovei : Ak Bugdan, Cara Bugdan, Cara Eflac 52, sînt neîndoios şi ele mai Urzii si 
au numai un caracter oficios, denumirea de Bugdan fiind cea oficial adoptată. 

1n aceste condiţii considerăm că denumirea Bugdan, Bogdan nu poate reprezenta 
numele voievodului Bogdan I (1359-1365) trecut şi asupra ţării, ci ne aflăm ln faţa 
cuvîntului compus Bug-dan, cu sensul arătat mai înainte, ca o veche denum.lre dată 
tării într-o limbă turcă şi avînd nemijlocit la bază simbolul heraldic din stema Mol­
dovei, rămas acelaşi (capul de bour) în tot decursul istoriei sale. 

50 V. Bogrea, Note şi observa/ii istorico-filologice, III, Bogdan-iii şi altele, în 
.,Anuarul Institutului de istorie Naţională", III, ( 1924-1925), Cluj, 1926, p. 508-509; 
A. Decei, Tratatul de pace - sulhncime - încheiat fntre sultanul Mehmed II şi Ştefan 
ce/ Mare, Ia 1479, în „Revista Ist. Rom.", XV (1945), p. 473, n. l. Dar tot turcii dau, 
mai ales diferiţilor lor conducători, numele întemeietorului dinasliei respective (Akdes 
Nimet, Die tiirkische Prosopographie bei Lacmkos ChaJkokondyles. Dlssertation ... 
Hamburg, 1933, passim). 

51 Aceste denumiri semnalate la H. Dj. Siruni, Haşmetlu. Pe marginea tltulaturil 
domnilor români în cancelaria otomană, Buc., 1942. ln legătură cu prezenta adjectivului 
cara (negru) observăm că K. Horedt (Contribuţii la istoria Transilvaniei fn secolele 
TV-XIII, Buc., 1958, p. 153) acceptă vechea explicaţie după care este un „obicei 
general la populaţiile turce de a numi teritoriul central sau tribul principal, alb, iar 
regiuni sau triburi periferice sau supuse, negru (Valahia neagră, ungurl negri, bulgari 
albl şi negri)" raporUnd aceasta şi la cuvintul german de nord blok, blăk, care in­
inseamnă negru. 

52 Aşa cum s-a renunţat la etimologia Dobrotici-Dobrogea şi s-a propus tot un 
etimon turc (v. M.-M. Alexandrescu-Dersca, L'origine du nom de Ia Dobroudja 
(Academie de la Republique P,)pulaire Roumaine. Contributions onomastiques pu­
bliees a l'ocuision du V I-e congres internationaJ des sciences onomastiques a Miinich 
du 24 au 28 aoill 1958. Extrait, Bucarest, 1958). 
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BOGDANJE, AUTRE APPELLA TION DE Li\. MOLDA VIE 

RESUME 

Les sources historique etrangeres : Lurrim:-s, grecques, armemennes, ele. emploienl 
tr~s frequc,mrnent la denomination Bugdan, Bogdan fBogdanie) lorsqu'elles parlent de 
la ".\1oldavie. Les plus anciennes mentiom; dans ce sens remonlent vers le milieu du 
XV-e siecle. 

Gencralemenl, on considere celle denomination comme un rappel du nom de 
Bogdan I-er, voivode fondateur de la Moldav1e. Une auire opinion la rattache au mol 
bugday qui signifie 1-1e eo turc, en partant de !'idee que la Moldavie a toujours et!'.­
pays producteur de ble. 

Une trolsleme explication admet que Bugdan, Bogdan (Bogdanie) reprcsente la 
forme turque du nom theophore slave Bogdan qui signifie „donne par Dieu", epithete 
dont les Moldaves auraient orne la titulature de leurs premiers princes regnanls, ce 
qui ne correspond pas a la realite historique. 

Enfin, une auire opinion soulienl que le nom de Bugda11, Bogdan (Bogdanie) 
signifierait terre noire, a cause du trop de sang verse a la conquete de la Molditvie 
par Ies Turcs (debut du XVI-e siecle). 

En fait, l'appellalion de Buadan, Bogdan (Bogdan:e) est un nom compose dans 
la langue turque-osmanli de bug (buga, boga) - auroch, taureau, et clan - qui con­
Lient. Etanl donne que Ies armoiries de la Moldavie, a partir du XIV-e siecle, date a 
laquelle elles nous sonl connues, comportent une tete d'auroch (.,rencontre" d'auroch) 
comme symbole heraldique du pays, nous pouvons affirmer que Bugdan, Bogdan (Bogda­
nie) represente l'appellation donnee a la Moldavie par des peuples de Jangue turque. 

Cette interpretation, basee sur la prese!lce d'une tete d'auroch dans les .wc1PnnPs 
armoiries du pays, clât la presente etude. 
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lJN TIPAR DE PECETE NECUNOSCUT DE LA GHEORGHE DUCA 
DIN ANUL 1666 

DE 

N. GRIGORAŞ 

lu Iaşi, într-o grădină de iîngă Şcoala Medie nr. 3, .,C, Negruzzi", s-a gasit un 
tipar folosit pentru turnarea matriţelor de peceţi. Piesa a fost turnată din bronz. 
împreună cu minerul are o greutate de 0,759 kg, 15,50 cm în lungime şi un diametm 
de 9 cm. C-.rosimea tiparului este neegald, variind între 1,20-1,50 r:m. Toate elemen­
lek tiparului s-au turnat in relief. 

În cp]e ce urmează dăm o descriere sumară a lor. 
În dmpul tiparului se află stema ţării, capul de bour, plasat pe un scut mai 

putin reliE?flll. Coarnele bourului sînt pulernic curbate, incit extremităţile lor, între 
care se observă o stea, aproape se unesc. Urechile capului sînt puţin aplecate în jos. 
La dreapta botului este soarele reprezentat ca o rozetă cu şase raze, iar în stînga 
o semilunii·. 

Deasupra Câpului bourului esle un cartuş care susţine o coroană deschisă în 
trei colţuri (fleuroane). La mijloc, făcînd parte din corpul coroane!, se observă o 
rJoare de crin stilizată. De o parte şi de alta a coroanei, în coiturile extreme, s-a 
gravat, la stînga, cifrele 16 iar la dreapta 66, adică 1666. 

Se ştie că Gheorghe Duca a domnit prima oară în Moldova între septembrie 
16o5 şi mai 1666. Deci a.cest tipar a fost lucrat în prima jumătate a anului 1666. 

Şănţuleţul din jurul rondelei este marcat printr-un rînd de puncte ln relief, d•, ,. 
care urmeaz~ două cercuri concentrice perlate, la o distanţă de 1 cm unul de altul. 

Intre acc,slea s-a turnat, în pozitiv, cu litere chirilice, legenda în limba slavă. 
C,ucc>a, care marchează începutul legendei, este plasată deasupra colţului din mijloc 

.1 I coroanei. 

Lege~a aie următorul cuprins: Hw A~Kd to1ROAd 1 lio~io MACTIO r'enAp·i. 

,u,""" MAAKOH s.p H,A, (7154=1666), 
Textul legendei se caracterizează printr-o serie de ligaturi. 
SpaUul liber dintre scut şi coroană şi pînă la cercul inferior al legendei esle 

decorat cu a1abescuri şi spirale. 
Reversul tiparului nu a fost şlefuit probabil din cauza durităţil materialului din 

rare a fost turnat. 
Modelul după care s-a turnat acest tipar a fost lucrat tntr-un material moale, 

poate în ceară . .Modelul, în pozitiv, s-a imprimat probabil într-o formă de nisip, Pe 

1 Litera B de la începutul cuvîntului este redată ca P (slav). 
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ne~iativul t•slfel obţinut s-a turnat metalul după procedeul obişnuit 2• Astfel s-a rea­
lizat imprimarea pozitiv/I d tiparului, care a putut servi la turnarea matricelor din­
tr-un metal mai moale, obişnuit plumb. 

rorma literelor, foarte corecl desenată, a scutului, capului de bour, coroanei şi 
elementele decorative din spaţiul liber drată că lucrarea a fost executată de un 
mPşler bun şi te.lentat. 

Acest tipm are o deosebilă valoare din punct de vedere sigilografic, fiind u.i 
unic:c1t. 

LA >vfATRICE D'liJ\i SCEAU IJE 1666 DU PRINCE DE MOLDAVIE 
GEORGES DUCA 

RESUME 

Recemment a ete retrouvee la matrice datant de 1666 d'un sceau du prince de 
Moldavie Georges Duca. L'auteur de la presente nohce decrit cette matrice et signale 
sa qrandc Hileur pour la ~igillographi:' roumaine 

2 Vezi pentru acea&ta inlen,sanlele şi eruditele studii ale lui Damian P. Bogdan, 
O stra.veche rr•al1ice de pecete românească, în .Studii şi materiale de istorie medie", 
voi. I, ( I 956), p. 245--265 şi Emil Vîrtosu, Din Sigilografia Moldovei şi a Ţării Româ­
neşti, ln Documente p1ivind istoria României. A. Moldova. Introducere, vol. II, 
p. 333-537. 
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INSCRIPŢIA TURNULUI CLOPOTNIŢĂ 
AL MĂNĂSTIRII TREI IERARHI DIN IAŞI 

DE 
N. GRIGORAŞ 

ConstruirE.Ja turnului ciopot11ită al miinăstirii Twi Ierarhi din la5i a început în 
anul 1638 şi este posibil ca să fi fost terminat în acelaşi an. Un număr de călători 
Etrăini au menţionat şi chiar descris acest turn in memoriile lor de călă~orie. Astfel, 
Woyciech Miastkovski, care a trecut prin Mo:dova în anul 1640, referindu-se la 
turnul mănăstirii Trei Ierarhi, pe sub care se făcea intrarea în incintă, ne infor­
mează că ~ra înalt, acoperi[ cu ţigle, că avea un ceasornic şi cîteva clopote m,1ri, 
la care se putea ajunge urcînd 280 trept0 în si:-irală 1• Marcus Banrlinus a scris cil 
mănăstirea Trei Ierarhi avea „un turn pătrat, măreţ, în care se afla Wl ceasornic 
şi clopotele mari" 2 • 

.,Deasupra intrării (în mănăstire) - ·scria Paul de Alep - este clopotniţa şi oro­
logiul ornş11Jui" 3• De asem~nea şi E-11ia Ce!eb( a menţionat, în 1659, că deasupra 
porţii prin care se intra în P.lăniislire se afla c, clopotniţă care avc-a ., un clopot 
mare cit cupola unui feredeu turcesc", al cărui sunet se auzea „la distanţă d,e un 
ronac" 4• 

Turnul, Ia care se referă călătorii amintiţi, s-a dărîmat probabil din cauza cutre­
munilui de pămînt din 8 aprilie 1795 5, fiind refăcut de călugării greci, cărora le 
fus~se închinată mănăstirea încă din 1646, de-abia între anii 1802-1806 6• Dar şi 
ac~f.t turn a fo~t demolat cu ocazia lucrărilor de restaurare conduse de A Lecomte 
du Nouy dintre 1882-1904. 

Din vechiul turn al mănăstirii Trei Ierarhi ni s-a păstrat doar pisania, care a fost 
încastrată în noua construcţie terminată în anul 1806. Pisania are scluptată stema 
tării, adică bourul, cu luna şi soarele, de o patre şi de alta, iar la fiecare colţ cite 
un leu. lrnprejurul stemei se află sculptată o panglicci, în formă de cruce cu bratele 
rotunjite, pe care este săpată, în relief, inscripţia. 

Pînă acum acl"astă inscripţie a fost publicată de mai multe ori, însă de fiecare 
dată cu greşeli de transcriere şi evident şi de traducere. Mai întîi a fost publicată 

---. 
în anul 1885 de Me!chîsedec. Iată textul şi traducerea dată de acesta : 6,u'o11c-r-

1 P. P. Panăitescu, Călători poloni în ţările române, Buc., 1930, p. 48. 
2 Codex Bandinus, publ. de V. A. Urechia, în „P. nalele Acad. Rom., Mem. sect. 

ist.", seria a II-a, t. XVI, p. 257. Descriere din anul 1647. 
3 Voyage du Patriarche Macaiw d' Antioche. Texte arabe et traduction Irarn;:ais~ 

p,'lf Basi!e Radu, II, Paris, 1922, r- 132. Descri,·re din anul 1653. 
4 Dr. And1ei Antalfi, CălăloIIa lui Ev/ia Celebi prin Moldova tn anul 1659 (tra­

ducere) în .Buletinul Comisiei istorice a României", voi. XII, Buc., 1933, p. 47, 
5 N. c;r1go1aş, Biserica Trei Ierarhi din laşi, Iaşi, 1962, p. 100. 
6 Ibidem, p. 17. 
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HR'hl H X'S I\IOGHR hJH r AH"I,. HW B.tCHl\il ROIKOAn\ &>Kiuo MI\CTilO r'nAp& SIMI\H MOI\­

A.tRCKOH H r'Cn>K.t n'o 01WAOcif. ex RXSl\!061\fH.1 CH.1 fr'O HoH KOfKOA, 61\r'OKOI\H H 

C hSA.1 ciA KI\OnOTHHU,.1. " spMS MCU,.1 .tnp si (Evseviosul şi iubilorul de Christos 
domnul Ioan Vasile voevod, cu mila lui Dumnezeu domnitoriu ţărei Moldovei, şi 
doamna lui Theodosia, şi cu iubitul lui fiu Ioan voevod, binevoi şi zidi această clo­
potniţă. an. 7146, luna april. 16) 7• 

N. Iorga şi-a însuşit întocmr1i textul şi traducerea publicată de Melchlsedec 8• 

fntr-o lucrare publicată în 1902 s-a redat, de asemenea, traducerea textului publicat 
de Melchisedec, în afară de data de zi, propusă ca fiind 21 în loc de 16 9• La Biblio­
teca Academiei R.S.R. se află un manuscris al lui C. Bobulescu, înregistrat sub cota 
A. 1580, C'are cuprinde inscripţiile din bisericile laşului. Spre deosebire de cercetătorii 
"Interiori, C. Bobulescu a transcris şi tradus astfel inscripţia de pe fostul turn-clopot-
nilă al mănăstirii Trei Ier~rhi7' liAi'o~OTHK·~-H xs·-1\IOliHKh.lH~iJH;_ HW B.tcHAif Ro,: 

KOĂ.t~&>Kiio ,MI\CTiio r'nAp h. Sfl\\l\H MoAA.tRcKoH H r'n>K.t E[r'o] 0tOAocît H c& KSI\IO­

&I\IH.t Io cH.uf'[ o] IIWH.t KOfKOA.t 11.1 Htci SA.tTi ciHt Ki\OOOTHHL~Ht "m. spMS. I\\CL~ • .1n.K. 
(Bine cinstitorul şi de Hristos iubitorul domn Io Vasilie - voevod cu mila lui Dum­
nezeu Dom::i. terii Moldovei şi Doamna lui Teodosia şi cu iubtul lor fiu Ioan Voevod 
pentru Iaşi zidi această clopotniţă anul 7146 (1638) luna lui aprilie 20). CuvintelP 
H.1 Aci C. Bobulescu le-a lăsat în creion, ceea ce înseamnă că n-a fost sigur de 
lectura sa. 

Diferitele transcrieri şi traduceri ale acestei inscripţii ne-au făcut s-o cercetăm 
din nou împreună cu trei colegi de la sectorul de istorie medie a Institutului nostru. 
Ială ac:pastă lectură, care se deosebeşte de cele amintite şi pe care o socotim corectă : 

EiAt''IKCTHK ..... IH H Xs I\IOGHK b.lH. I' AH'h Ho I t.tCHI\Îf KOfKWA.1 6>KÎIO 1\\1\CT.-ilO f'nApl. 

SIMI\H fflMA.tKCKOH H t'Cn>KA.1 &I' (O) H 0EWA0CÎf H CK KKSI\IOlil\fHh\r'O CH.t-fr' (o) Hw.111 

SOfKOA.t. Hd'IA CXSA.1( TH) Clh\ KI\OOO'T'HHU,A. I\T, Spl\\S. MCll,d ,m. K. şi în tra­
ducere: .,Binecredinciosul şi iubitorul de Hristos domn Io Vasilie voievod, din 
mia lui Dumnezeu domnul ţării Moldovei şi doamna lui Theodosia şi cu iubitul 
bi fiu Io::i. voievod, au început a zidi această clopotnită, anul 7146 (1638), luna 
,,prilie 20•. 

INSCRIPTION DE LA TOUR DU CLOCHER DU MONASTERE DES TROIS SAINTS 
DE JASSY 

RBSUMB 

Celte im,cription, redigee en langue slave, indique la date a laquelle a ete bâtH· 
la tour du docher du monastere des Trois Saints de Iassy. Elle a ete deja publiee et 
traduilP par diYers historiens, tels que reveque Melchisedec, N. Iorga, N. A. Bogda,1 
etc. L'auteur de la presente notice dechiffre differemment l'inscription et propos•· 
une nouvelle haduction, selon laquelle la construction de la tour aurait ele achev,~e 
ln 20 avril 1638. 

7 Melchisedec, Notiţe istorice ş1 arheologice adunate de pe la 48 mona,liri şi 
bherlci antice din Moldova, Buc., 1885, p. 170-171. 

8 N. Iorga, Inscripţii din bisericile Romdniei, t. II, Buc., 1908, p. 149-150. 
9 N. Grigoraş, op. cit., p. 16. 
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STUDII DOCUMENT ARF. 

MIHAI VITEAZUL IN CERCETĂRI POLONE RECENTE 

DE 

ILIE CORFUS 

Istoria multiplelor relatii dintre români şi poloni a fost studiată pe o scară res­
trîusă şi adeseori incomplet, atit de noi cit şi în Polonia. Motivul principal a fost şi 
rămînc, re de o parte, necunoaşterea limbii, iar pe de alta, lipsa de material ciocu­
mentar şi biblicgrafic necesar cercetătorului care ar vrea să se orienteze în istoria 
ţării slrăine. Este deci firesc să trezească interes orice nouă coulribuţie polonă la 
c:un0aşt,~rca trecutului comun al ambelor popoare, cum, desigur, cu acelaşi Interes 
aşl„aptă şi istoricii poloni realizăirle noastre în acest domeniu. 

ln cele ce urmează ne propunem să analizăm felul în care sînt prezentate re\a­
ţiill' polono-române din timpul lui Mihail Viteazul în cercelările polone din ultimii 
ani şi să schiţăm observaţiile pe care le ridică. 

ln Tratatul de Isterie a Poloniei, elaborat şi publicat de lnslitutul de istorie al 
Academiei Polone de Ştiinţe, se arată că Zamoyski, cancelarul şi marele hatman 
polon, .,a paralizat în anul 1600 pe: calea armelor, de astă dată în înţelegere cu Turcia 
şi imperiul, încercarea de unire a ţărilor romîne, făcută de Mihai Viteazul, domnul 
Ţării Româneşti, care stîrnise teama tuturor vecinilor romînilor (Habsburgi, Turcia si 
RP.publica), şi a instalat temporar în Ţara Românească, ca vasal, pe al doilea Movil/i, 
şi anume pc Simion, sprijinind hotarul Republicii pe Dunăre" 1. 

După părerea noastră, o singură frază pentru prezentarea unuia din cele mai 
importante capitole din istoria relaţiilor polono-române din perioada feudală es!e 
prea puţin. ln felul acesta au scăpat unei analize cit de sumare multiplele .1spect" 
ale coI1tactului dintre poporul român şi nobilimea polono-lituaniană în plina ei expa•1-
siune spre sud-est. Pe de altă parte, nu s-a amintit nimic de lupta de eliberare a 
rom~nilor de sub jugul otoman şi nici de rolul lor internaţional pe arena răz~.·iiului 
lmpotriva Semilunii. Dar, pe lingă ~paţiul cu totul redus consacrat acestei probleme 
în Tratat, în fraza citată mai sus s-a strecurat şi o eroare, care se cere rectificată. 
Este vorba de afirmaţia autorilor (B. Barnowski şi ŞI. Berbst) după care Zamoyski 
a acţionat împotriva lui Mihai în înţelr:>gere cu Habsburgii pentru înlăturarea lui. 
Nu sînlem de acord cu această afirmaţie pentru motivul că în realitate, domnul 
român, vasal şi locotenent al împăratului în Transilvania, a fost susţinut de acesta 
în ncţiunc•a lui contra intereselor polone la Dunăre. ln tot cazul, împăratul a fost 
privit de cercurile conducătoare polone ca iniţiatorul acţiunii lui Mihai contra Polo­
niei, Iar domnul român, ca instrument abil şi sigur al politicii Hab;;burgilor în 
expansiunea lor spre rilsărlt. 

1 Hlslorfa Polskl, Varşovia, Editura Ştiinţifică de Stat, 1957, tom. I, partea a 2-a, 
p. 507. 
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Auto11i acestui capitol din Tratatul de istorie a Poloniei n-au folosit literatura 
istorlc:ă românC'ască şi nici ultimP!e cercetări polone privind conflictul dintre Mihai 
Viteazul şi Polonia. In ceea ce priveşte acestea din urmă, ne gîndim la studiul lui 
Br. Kocowski, Bitwa Telezynslw 1600 roku (Lupta de pe Teleajen din anul 1600) 2, 
al cărui conţinut ne permitem să-l supunem în cc-le ce urmează unei sumare ana­
lize C'Iitice. 

Jn linii gennale, autorul arată că lupta de pe Teleajen, denumită şi lupta dP 
la satul Ducov, a fost dală la 20 octombrie (stil nou) 1600 între armata polonă, 
comandată de Ioan Zamoyski, şi cea a lui Mihai Viteazul. Pe plan politic, acPnstâ 
luptă a însemnat distrugerea definitivă a planurilor lui Mihai de unire a Ţării 
Româneşti, Transilvaniei şi Moldovei într-un singur orqanism statal, care urma să 
de"ină l>a7.a pentru o expansiune la1g plănuită la nord şi la sud. Pe plan militar, 
luptc1 con5tiluie un exemplu de nimicire definitivii a trupelor adversarult1i (in 
cazul acC'sta Mihai), care nu şi-a mai putut reface forţele armate la o scară mai 
însemm:tă. La fel cum înfrîngerea d•2 Ia Viena şi cea de la Parkan au frînt ex­
pansiunea tmcEască, asa, inlr-o sfPr;i m"i rP 0 trînsă. s-a întîmplat în anul 1600 cu 
Mihai la Teleajen. Literatura istorică poloneză n-are pină acum cercetări as11r:-r­
aceslei lupte, care să coresnundă materialului documentar cunoscut pînă acum şi 
LehniLii rnodl•m<c- de cPTcetare în domeniul i,tori~i războaielor. Lucrările mai vechi 
poloneze, cor.sacrate luptei dintre poloni şi Mihai Viteazul, n-au surprins , ideea 
CC'lndur.ătoare a planurilor de operaţii ale lui Zamoy,ki şi nici a tacticii lui dP 
luptă, iar biografii participantilor poloni la rampania din Tar;, Pom 0 neasrr'i. r:Rre 
aduc adeseori observaţii preţioase, n-au cuprins, prin natura lucrurllor, ansamblul 
opHatiilor militare şi mai ales activitatea comandantului po1o'l. 

Lupta dP pe TeleajPn a constituit faza a doua a campaniPi lui Zamovski, 
fază care a început o dată cu sosirea armatei polon° la Focşani, la frontiera Ţării 
nomân,:,şti, la 6 octombrie 1600. De atunci, hatmanul a părăsit pla1ml de operalie 
pe Bistrita, pe unde imninsese anterior pentru recunoaştere şi acoperire corpul hi! 
Iacob Potocki. In schimb, el a trasat o nouă dirPcţie de acţiune şi anum 0 snrP 
sud, pentru ca pe la poalele m,rnţilor, prin Bacău (!) şi Buzău, să aj1 1 ngă la Braşov, 
und" spNa să-l qăs~ască pe Mihai Luotele dat 0 cu părţi din forte în zilele de 15 
si 16 OC'tombrie în rPoiunPa Narwnirt I!\ - ~ekatin (!) - C"ertnra. nu m1111 pentru 
Mihai un caracter precis de lupte de întîrziere, pentru a opri marşu] polonilor spre 
Tîrgovişte, ca-ritala ţării, şi a asterta sosirea ajutoarelor sale. Po~asul d~ 3 zile pP 
riul Crico,· aveB. însă nu numai să prornr0 truoelor pnlone od;hn" nec~sari'\, ci să 
de:a si lui Zamoyskl posibilitatea de a stabili un nou plan de operaţii, dat fiind r:; 
el pi'i.r:islse acum planul dE mai înainte d·' a ataca pe Mihai în Transilvania, di 
Mihai se ferFa să se anqajeze într-o luptă generală şi că s~ apropia şi iama. 
No'.11 plan ţintPa la distruoerea lui Mihai prin sistemul ocunntiei şi al bl.,cJ!irii 
fortr--lor ~alc- armat 0 în munţi Pe timonl iPrnii. nJ„n a ci'irni re„lizm,, n .,~d~rn;rit-o 
Mihai însuşi, ocupînd poziţie pe drumul spre PloiE>şti, la două mile de tabăra polona. 

Se qlls 0 a arolo un SPS, înconjurat la est, nord si VPst de ultimele co'i,,_,, pr'idu­
roase ale Carpaţilor. Dealurile de la apus emu despărţite de albia Tcleajenului, 
rare şerpuia de la nord spre sud-est şi străbătea acest sector printr-o s~rie de 
piraie, dc,spri1titc prin insuliţe, pe care crescuseră tu'işuri şi s~ini. Malul dreot al 
rîului era acoperit de o pădurice, prin care trecea o ripă adîncă si mlăştinoasă. 
ConfiguraUa şi veqetatia terPnului au fost, aşadar, favorabile lui Mihai şi el n-a 
întirziat să I<> exploateze, dispun indu-şi trupele Pe trei linii pentru lupta ce s :_, 
apropia. Prima linie, şi anume linia de foc, o constituiau puşcaşii, plasaţi în ascun­
zişuri cu curse, precum şi tunurile, amplasate pe insu 1 iţ~le rîului şi în pădurea de 
pe m.!lul său drept. După aceasta venea linia de atac şi de manevră, în forţă de 
opt regimente de· cavalerie. In sfîrşit, linia a treia, de rezervă-apărare, o consti­
tuia tabăra ca atare, aşezată Î!1 mijlocul şesului şi care urma, prin forţa lucru-

2 Publicat, rezumativ şi fără bibliografie, în „Sprawozdantaz czynnosci wydaw­
niczej l po~ie,dzien naukowych oraz Kronika Towarzystwa Kaukoweqo K. U. L." 
(Dările de seamă asupra activităţii editoriale şi asupra şedinţelor ştiinţifice, precum 
şl Cronica Societăţii Ştiinţifice a Universităţii Catolice din lublin), nr. 3, Lublin, 
I 95~. p. 28--32. 
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rilor, să atragă trupele polone, dornice de pradă, în sabia rezervelor plasate în 
ascunzişmile cu curse. 

In dimin('aţa zilei de 20 octombrie, Zamoyski şi-a dep!asat trupele pe drumul 
principal deasupra pozHiei l11i Mihai. Deschiderea focului de pe insuliţele de pe 
riu !;i din piidurra de pe malul lui drept, deşi puţin eficace, a descoperit existenta 
curselor şi a liniei de foc a românilor în direcţia eventualului atac al polonilor. 
Informatiile !Fatc de la doi dezertori din armata lui Mihai au determinat pe 
Z.:imoyski să bată timp de clo1,ă ore cu tunurile grele cavaleria românească, rn11.sată 
în spatele piidmii, dar pentru atac el s-a decis abia în urma insistentelor lui 
Stanislaw Zolkiewski, hatmanul de cîmp al Coroanei, şi ale lui Marcu Sobieski, 
lată! viitorului rege, şi aceasta numai atunci cinci srctorul ce) mai expus al arip~i 
drepte polone a fost preluat asupra lor, la primul atac, de către cazacii de la 
Praguri. 

Atacul polon frontal a fost efectuat d -! trei grupuri de şoc, care conslit11iau 
prima linie de atac, şi anume : la dreapta, de cazaci asupra rîului şi asupra pantei 
cu pădmea de pe malul lui drept; în centru, de infanteria polonă (deaumită 
.,lanowa", de oaJ('Ce era plătită din impozite funciare ale ţărănimii) asupra insuli­
telc,r 7i a plidurii de pe ac· laşi mal al rîului; iar la aripa stînoă, forţînd rîu\ pe 
vaduri şi înconjurînd pădurea amintită, de 90 călăreţi de elită, îmbrăcaţi în armuri 
<Jrele (clcnumiti „e1eari"), sub comanda lui P. Laszcz şi W. Bekiesz, ajutaţi de 
toatele (cornpaniile) lui Potocki, care se întorsese din Transilvania, ale lui M. 
Stanislawski şi Broniowski. După acea!>tă primă linie de atac înainta a doua, for­
ruatt din cavaleria armatei „cvarciane" (mică armtă permanentă, plătită dintr-o 
pătrime - cvarta - a venituriior domeniilor regale) şi din roatele magnaţilor I aici 
~entrul era comandat de Zolkiewski, aripa dreaptă de Sobieski, iar stînga de 
UhrowiPski. După acea~tă principală masă de atac veneau rezervele. 

Lupta a avut o des'.ăşurare foarte interesantă. Schematic, pot fi distinse urmă­
luarele Ptap<: : oprirea pentru o clipă a atacului infanteriei polone şi al cazacilor 
de linia de foc a românilor ; forţarea riului de către grupul călăreţilor „eleari" şi 
atac·ul lor dat din flanc asupra trupelor lui Mihai; contra-atacul românilor, prin 
antrnnar('a de noi forte şi încercuirea atacanţilor; intervenţia cazacilor, prin tre­
cerea rîului · a.supra pantei cu pădurea de la aripa dreaptă şi ,atacul lor asupra 
trupelor 10mânEşti care se întorceau spre caval?ria polonă; forţarea rîului de că.tre 
trupele de atac dintr-a doua linie µolană şi infrîngerea grosului armatei lui Mihai, 
încle:os-bi de cl.tre aripa comandată de Sobieski; tensiunea în tabăra lui Mihai, 
fuga în panică a trupelor învinse şi urmărirea lor de grupul lui Karnkowski, cas­
telan la Liov. 

Raporturile dintre fortele armatelor care au luat parte la această bătălie -
înf'.hcie Koco,\ ski - a fost de 1 : 2, adică românii erau de două ori mai mulţi, 
Z.:imoyski anmdnd în luptă 15.000 oameni. Superioritatea numerică a românilor şi 
avantajele terenului n-au putut totuşi aduce lui Mihai victoria, şi aceast,1 din 
cauza elanului scăzut al trupelor sale în urma unei serii întregi de insuccese şi retra­
geri, în timp ce trupele polone erau cupri,nse de dorinţa de luptă, chiar împ,,triva 
precauţiei şi a şovăielii hatmanului lor. 

l'arlPa pozitivă a cercetării lui Br. Kocowski constă în analiza luptei de p•~ 
Teleajen in lumina concepţiei tactice şi slratPgice a ambilor comandanţi, ?rezen­
tar1c·a tert>nulm, a dispozitivului trupelor române, a atacului dat de poloni şi a 
fazf-!or acestei lupte constituie tot atîlea precizări preţioase pentru cunoaş!erea, 
în ansamhlu, a acestui eveniment. 

AroănuntelC" asupra desfăşurării campaniei polone în Moldova şi Ţara Ro­
miînească pină la Teleajen, precum şi o serie întreagă de date şi informaţii asupra 
bălciliei în!>eşi, sînt cunoscute de multă vreme în literatura noastră istorică, pe 
care autorul însă n-o folosrşte. Dacă autorul ar fi utilizat bibliografia rom§nească 
pri, ind conllictul politic şi militar dintre Mihai Viteazul şi poloni, el ar fi explicat 
motivele politice, deci şi strategice, care l-au făcut pe Zamoyski să schimbe de 
atîtea ori pP parcurs direcţia marşului său asupra domnului român. De aceea, o 
lipsă siruţi!oare a cercetării este aceea că autorul n-a utilizat ultimele lucrări 
româneşti, întemeiate în cea mai mare parte pe material documentar, extras din 
arhivele polone, privind acest important episod militar din istoria relaţiilor polono­
rc,mâne de la sfîrşitul veacului al XVI-iea. La fel, cunoaşterea hărţii ţărilor române 
ar fi scutit pe autor de greşeli, ca aceea pe care o face cînd afirmă că Zamoyski, 
ajungînd la Focşani, a plănuit să-şi continuie marşul spre sud, pentru a trece, prin 
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llacău, munţii la Braşov, sau cînd redă topicile româneşti în mod denaturat, aşa 
?recum le găseşte în corespondentă şi în scrierile polone din acest timp, ca ,,Na­
gena", în lor. de Năieni, şi „Sekatin", în loc de Săhăteni. 
· Nu putem fi de acord cu autorul nici asupra planului pe care îl atribuie lui 
Zaraoyski de a distruge pe Mihai prin sistemul _ ocupării terenului şi al \Jloc:ării 
forfelor sale armate în munţi pe timpul iemii. Şi aceasta, peutru simplul motiv că 
un asemPnN1 plan era irealizabil din toate punctele de vedere, căci lanţul Ciirpa­
ţilor munteni, lung de sule de kiiometri şi ale cărui poteci şi ieşiri la şes erau, 
fireşte, bine cunoscute românilor, nu putea fi blocat, ca o cetate asediată, de o 
armatii de numai 15.000 oameni, la cît se ridica, după autor, armata polonă. Nu 
~intern de acord nici cu afirmaţia autorului că armata lui Mihai era de două ori 
mai mare ca r-ea a lui Zamoyski. Ca şi istoricii poloni de dinaintea sa, autorul se 
lasă iuI!uentaL de cifrele exagerate, fumizate de rapoartele polonilor participanţi 

Id luptă, spre a se pronunţa, necritic, pentru o netă superioritate numerică d 

românilor. Din contră, istoriografia românească apreciază efectivul armatei lui 
Mihai la 16.000 oameni, evaluînd pe cel al armatei polone la 20-30.000. Problema 
stabilirii esacte a efectivelor armatelor care s-au înfruntat la Teleajen rămîne 
deschisă. Cu totul de acord sîntem însă cu autorul cînd este vorba de aprecierea 
•uoralului sce.zut al armatei româneşti. 

Prea categorică ni se pare şi afirmaţia autorului, după care statul românesc, 
unificat de Mihai, urma să-i servească drept bază pentru o expansiune plănuită 
pe !<('.ară largă la nord şi sud. Căci în stadiul actual al cercetărilor, e greu să 
distingi ce<1a ce era, de fapt, în intenţia lui Mihai cu privire la Polonia şi la tronul 
,,i de ceea ce era născocire şi exagerare din partea lui Zamoyski şi a susţinăturilor 
săi. cu scopul însă precis de a înspăimînta nobilimea şi de a o antrena cit mai 
repede înlr-un război in afara hotarelor ţării. Cu totul nepotrivită este apoi com­
parared luptl'i de pe Teleajen cu cea de la Viena, ambele luate ca sfirşit al unor 
expansiuni. l11 realitate, cele două acţiuni nu-şi găsesc nici un punct de asemă­
nare. Interesantă este, în schimb, constatarea autorului în legătură cu caracterul 
şovăitor de comandant al lui Zamoyski, ale cărui posibilităţi tactice şi strategice 
au fost dl'seori exagernte de istoricii poloni de mai înainte. 

Tema a fost reluată de Br. Kocowski în cercetarea sa: \Vyprawa woloska 
16UO roku (Expediţia din Ţara Românească din anul 1600) 3• 

In acest referat, autorul porneşte de la constatarea că problema merită o 
analiză mc1i amplă, nu numai ca o intervenţie militară interesantă, ci mai ales că 
ea cle1vi1luie unele aspecte ale luptei de clasă în regiunile sud-estice ale Republicii 
polone nobiliare, precum şi tendinţele politice şi economice ale personalităţilor 
polone care au pregătit şi dus războiul împotriva lui Mihai Viteazul. 

Autorul arată că în timpul dezbaterilor seimului din anul 1600 a fost într-a­
devăr vorba de primejdia ocupării Moldovei de Mihai şi de necesitatea de a se 
da ajutor lui Ieremia Movilă, dar nu s-a votat nici un impozit pentru ace5t scop. 
Iar cînd Yoievodul moldovean a fost gonit, la 18 mai (st. n.) 1600, la Hotin, întreaga 
grijă de a restaura suzeranitatea Poloniei asupra Moldovei a revenit lui Zamoyski, 
îri calitate de mare hatman al Coroanei. Pregătirile pentru campanie au ţinut pînă 
la mijlocul lw1ii iulie, în care timp sarcina de a acoperi frontiera moldo-polonă a 
revenii mmalei „cvarciane", ccmandată de Zl6lkiewski. Zamoyski a strîns o 
armată neaşteptat de numeroasă cu bani din „cvartă", din impozitele de băuturi, 
ai'.l bijuteriile Coroanei, amanetate de rege, şi cu banii săi proprii, dar mai ales 
rlatorită pmticipării în masă a magnaţilor, care au adus numeroase roate de ostaşi 
pe contul lor propriu. 

Cele expuse pînă a1c1 se găsesc in ·perfectă concordanţă cu cele ariitaie de 
noi, iar teza noastră că exp1c-diţia polonilor contra lui Mihai Viteazul n-a fost o 
întreprindere personală, particulară, a lui Zamoyski, ci una susţinută şi patronală 
de regele polon 4, îşi găseşte confirmarea în literatura istorică marxistă poloneză. 

3 Publicată, în rezumat, în „Sprawozdania Wroclawskiego Towarzyslwa 
N.:1.ukowego" (Dările de seamă ale Societăţii Ştiinţifice dln Wroclaw), anul 5, Wro­
daw, 1953, p. 99-100. 

4 I. Corfus, Mihai Viteazul şi polonii. Cu documente inedite în anexe, Bucureşti, 
1%7, p. 138--148. 
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Punindu-şi, în continuare, întrebarea : de ce această expediţie, întreprinsă 
fără acordul formal al seimului, dar cu ştirea regelui, a fost atît de atractivă, autorul 
răspunde cii apărarea drepturilor Republicii şi a onoarei ei, apărarea ţării împotriva 
expansiunii turceşti, deşi puse pe primul plan, n-au fost totuşi cauza reală a expe­
J1tiei, ci hotărîtoare a fost mai curînd teama de o nouă mişcare socială, mai 
µulernicii dccît răscoalele căzăceşti recente (ale lui Kosinski, Na!evaiko şi Lobodă) 
~i anume tE-arna de o răscoală a ţăranilor, pe care Mihai Viteazul voia să se 
razime în lupta sa pentru tronul polon. Amintirea răscoalelor căzăceşti şi dorinţa de 
,1 dislruge orice încercări de răscolire şi răscoală a maselor, care, după cum atestă 
dccumentcie, a~teptau cu nerăbdare sosirea lui Mihai, din considerente religioase 
(în rt'giunile sud-estice ale Republicii) şi de eliberare de sub exploatare:1 feudală 
pclonă, au constituit cauza principală a puternicii intervenţii armate polone în 
Moldova şi Tc.1a Românească din toamna anului 1600. 

Pînă aici, concluziile autorului privind mobilul campaniei lui Zamoyski sînt 
convingăloa1e şi concordă, în general, cu cele la care am ajuns şi noi 5• Dar cele 
afirmate de autor în continuare, şi anume că Mihai Viteazul se servise mai înainte 
de acest sistem în Ţara Românească şi foarte precis în Transilvania, distrugînd 
clasa nohililor cu mîinile ţăranilor şi locuitorilor de la munte, sînt cu totul în afara 
realităţii, !unu ce denotă că istoricul polon nu cunoaşte de loc condiţiile economice 
~i st•ciale din ţările române şi nici starea ţărănimii româneşti, agravată de „legă­
Lurn"lui Mihai. Nu poale fi acc:eptată nici afirmaţia că, din cauză că Mihai a distrus 
nobilimea din Transilvania cu ajutorul maselor populare, şi-a atras asupra sa 1ăs­

c.)ala acelc-!iaşi nobilimi şi înfrîngerea sa la Mirăslău, şi că atunci, cînd a predat 
lmpăratului Transilvania, aducîndu-şi aminte de aliaţii lui (adică - după autor - de 
mase), l-a rugat să păstreze drepturile date de el poporului de jos. Prezentarea unor 
astfel de teze riscate se poate explica numai prin faptul că autorul nu cunoaşte biblio-
9rc1fia românească privind problema şi că ia de bune, după cum s-a arătat mai 
~us, zvonurile tendenţioase lansate de Zamoyski pentru a-şi atrage şleahta şi a 
convinge pt• cîţi mai mulţi nobili din fracţiuniie adverse lui de oportunitatea cam­
µai:iei proiPdc1te, zvonuri care făceau din Mihai Viteazul un stăpînitor ridicat prin 
rJscoală de poporul de jos ca să desfiinţeze regimul feudal nobiliar şi din Republica 
polono-liluaniană. 

In continuare, autorul arată că expeditia contra lui Mihai a fost în interesul, 
mai ales, al magnaţilor (cu întinse domt•nii - spunem noi - în regiunile de sud ale 
lh.publicii), nobilimea săracă plecînd în campanie după pradă, căci documentele 
-Udtă cum Yoluntarii din şleahta săracă, punînd mina pe numeroase cirezi de Yite. 
pJrăseau coloanele înainte de începerea operaţiilor militare propriu-zise. Iar Za• 
moyski, principe.Iul inspirator al războiului, îşi realiza consecvent politica sa anti­
habzburgică şi ideea creării unor state-tampon între Polnnia şi Turcia, asigurî11du-se 
in acl-laşi hmp împotriva preponderentei pulernicii familii a cnejilor ucraineni 
:Jstrogski şi creîndu-şi noi avantaje economice pentru sine şi pentru oraşul său, 
Zamosc. 

Campania propriu-zisă în Ţările române din anul 1600 a început - continuă 
aulorul - 111 4 septembrie (st. n.). Baza operaţiilor avea să fie Suceava, cu direcţia 
iniţialii de acţiune asupra Transilvaniei. Prima etapă a campaniei a dus armata po­
lonă, fără lupte mai mari, la Suceava, lt1 15 septembrie 6, la a cărei cucerire nu s-a 
putut însă gindi din lipsă de timp 7• Blocarea ei prin grupul lui Szczucki şi trimi­
terea unui corp de 7.0CO oameni cu Potocki şi Szekely în Transilvania pe valea BLc;-
1 rHei, prin pasul Bîrgăului, au început a d::ma etapă, în timpul căreia Zamoyski 
intenţiona să treacă în Transilvania prin pasul Trotuşului. Răscoala Iul Csă.kl şl 
înfrîngerea lui Mihai la Mirislău (18. sept. st. n.) au încurcal planurile de oo-~raţii 

5 Op. cit., p. 114-126. 
6 ln realitate, la această dată tabăra polonă a fost aşezată la Siret, şi numai 

av;ingarda ei de 1.000 oameni a fost trimisă la Suceava I acolo a ajuns armata 
polonă al>ia la 17 septembrie (cf. I. Corfus, op. cit., p. 151-152). 

7 Mai curînd, din lipsă de tunuri de asediu (nota noastril.). 
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ale hatmmmlui polon. Tr€cerea lui Mihai în colţul de sud-est al Transilvaniei a 
obligat pe Zm::1oyski să-şi continuie marşul spre sud. Etar:a a treia a fost o rC'zul­
tanta a initiath ei lui Mihai, care, lrecînd cu oast 0 a nou orqr1niz1ată prin pasnl Bu­
zăului, s-a găsit în linia de opl.!raţii a lui Zamoyski, pe care l-a obligat, prin ciocniri 
ck întirziere, să se or,rească pe rîul Cdcov. 

De aici înainte, autorul repetă cele expuse în primul său referat asupra luptei 
de la Te!C'ajen, adăugind numai că planurile tactice ale ambelor părţi, pus2 în 
lumină prin dislocarea forţelor şi exploatarea terenului, arată nivelul teoretic înalt 
de pregătire a ambilor comandunti, că în primele două faze ale luptei romînii ,au 
fost un aavc·rt;al egal şi că aprecierea exactă asupra capacităţii de c0.nandant a lui 
Zatr.oyski J-'Ciite fi făcută numai după ce se ia în considerare activitatea statului 
său major şi executarea diferitelor misiuni de către comandanţii din subordi­
n,·h~ sale B. 

Din cele de mai sus, remarcăm îndeosebi analiza judicioasă a intereselor polltice 
şi ec-onomice a!E- diferitc'lor pături ale nobilimii polone, participante la exp-~di[i'J, şi 
mai ales a interesului personal al lui Zi'lmoyski. Cît priveştP desFiişurarPil ca!ll~aniei, 
autorul nu aduce nimic nou faţă de cele cunoscute la noi. In sfîrşit, facem aceleaşi 
rezerve în privinţa pianului de blocare în timpul iernii a armat·i române în munţi şi 
îr.. privinţa atribuirii unei aete superiorităţi numerice românilor în lupta de la Teleajen. 

Analiza refC'rate1or de mai sus ne dă prilejul că corectam şi unele erori de cro­
nulogie, strecurate în cîteva lucrări româneşti mai recente asupra campaniei lui Mihai 
Viteazul în Moldova. 

Br. Kocow~ki arală că Ieremia Movilă a fost alungat la Hotin la 18 mai 1600. 
D11tarea lupt('i de la Holin - Ia mai (st. n.) 1600 - făcută de noi mai înain'P pP haza 
rapourtelor polonilor participanţi la luptă 9, rapoarte date după stilul nou (căci Polo­
nia, ca ţară catolică, adoptace deja ca1endarul gregorian), îşi găseşte deci coniirmarea 
în istoriourafia actuală poloneză. 

Confu:.1ia intre stilul vechi şi stilul nou (diferenţa la acea epocă este de to 
zile) a făcut pe unii cercetători români din ultimii ani să fixeze o cronologie eronată 
pPntru clife1ilele faze ale cuceririi Moldovei de către Mihai. Ba mai mult, utiiizc.rea 
necritică a unui „avviso'' italian, publicat la Roma în 1600 10, a făcut pe D. Cinrea 
să plaseze în ziua de 18 mai (desigur slil nou, căci şi italienii foloseau calendarul 
gregorian) o lt,ptă holărîtoare între armata lui Mihai şi cea a lui Ieremia Mo\'ilă 
lîn9ă Bacău 11• Dar din analiza atentă a ziarului italian, în întregimea lui, icu nu 
fragmentar, se constată clar că acesta, deşi vorbeşte de o bătălie dată la 18 mai 
1600 la ornşu! ,,Bacano", situat pe un rîu ce se varsă în Siret, în realitate nu se 
Iace decît ec.cul îndepărtat şi con:uz al luptei de la Holin, căci, după acest ziar, care 
conţine şi ştiri Ccronate, Ieremia şi cei ce au scăpat din luptă s-au înecat în :--listru 
(iar nu în Bistriţa sau Siret, dacă lupta s-ar fi dat la Bacău). 

Eroarea lui D. Ciurea a fo~t însuşită şi amplificată de Al. Gonţa, care afirmă 
cu lupta de la Bacău s-a dat în dimineata zilei de 8 sau 9 mai (fără a preciza însă 
stilul) şi că această bătălie a dus Moldova la picioarele Iul Mihai. Pentru luptc1 de 
la Hotin, Al. Gonţa dă greşit data de 18/28 mai 1600, iar greşeala lui constă în faptul 
că. peste stilul nou (18 mai, ziua în care s-a dat de fapt lupta) mai adaugă 10 zile 12 • 

8 Semnalăm cu acest prilej o nouă şi interesantă caracterizare făcută lui Zaruoyski 
<ie isloriogrnfia actuală polonă: ca militar, comandant mediocru, iar ca om politic, a 
oprit pe poioni să intre în liga antiotomană, patronată de Habsburgi, şi a combătut 
influenţele acestora la Dunărea românească şi în Ucraina (vezi K. Lepszy, Wr6g 
H.ibsburg6v - Jan Zamoyski (Duşmanul Habsburgilor - Ioan Zamoyski), în „Ro(zniki 
Historyczne", XVIII (1949), Poznan, p. 118--134. 

9 I. C'orfus, op. cit., p. 95, 283-287. 
10 Reprodus în Hurmuzaki, Documente, III2, p. 530--531. 
11 D. Ciun·a, Despre Ieremia Movilă şi si,uaţia politică a Moldovei la siirşitul 

secolului al >..V I-Iea şi fncepulu/ secolului al XV II-iea, în „Studii şi cercetări ştiinti­
fice, Istorie", ltişi, VIII (1957), nr. 2, p. 329. 

12 Al. Gonta, Campania lui Mihai Viteazul in Moldova, în „Studii", XIn (1960), 
nr. 4, p. 149--150, 153. 
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Erorile cronologice de mai sus, ca şi pretinsa luptă de la Bacău, s-au strecurat 
şi în pagin:!e Tratatului de istorie a României 13• 

In 1 «1.ilate, L n.mia n-a ic şit nicicînd de la Suceava înaintea lui Mihai în cîmpia 
Moldovei, i,,r la Bacău nu i-a opus nici o rezistenţă. La timpul său, el anunţasl! lui 
Zamoyski că .. ~traja" lui Mihai, adică trupele sale de cercetare şi recunoaştere, a 
i11tr<1t în oraşul Bacău şi că a jefuit '>i ars casele boier2şti de acolo 14, dar nu i-a 
pomenit de nici o luptă dală acolo cu Mi:iai, şi aceasta pentru simplul motiv ca o 
asf menea luptă n-a avut loc. In întrc!aga şi vasta corespondenţd prilejuită de cucerirea 
M.:ildovei ele elitre Mihai Viteazul nu se afiă nici o singură menţiune despre vreo 
luptă dală la Bacău. 

13 Istoria României, 11, p. 88,. 
14 I. Colfus, op. CJi., p. 283. 

12 - c. 5067 
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RECE"':lll ŞI NOTE BIBLIOGRAFICE 

Histoire des relalions internalionales, publiee sous la direction de Pierre Renouvin. 
rome VIII, Les crises du XX-e, siecle: de 1929 a 1945, par P. Renouvln. 

2-e edition, Paris, Librairie Hachette, 1961, 426 p. 

Apreciind că lipsa unui studiu de s1nteză în domeniul istoriei relatiilor interna• 
t.ionale se făcea tot mai mult simţită în ullimul timp ,un grup de cunoscuţi istorici 
burghezi din Franţa - F. L. Ganshof, G. Zeller, A. Fugier şi P. Renouvin - au 
luat în anul 1953 ini\iativa editării cretei dintîi „sinteze generale" asupra evoluUei 
raporturilor dintre state, incepînd din vremea feudalismului timpuriu şi terminînd cu 
sfîrşitul celui de-al doilea război mondial. Lucrarea proiectată, cuprinzîntl opt volume 
şi intitulîndu-se „HistoiJe des relalions internationales", a fost terminată lncă în 
1958 1. cînd s-a început publicarea unei noi ediţii, în parte revăzută şi îmbunătăţită 

Istoria relaţiilor internaţionale a fost realizată sub conducerea lui Pierre Renouvin, 
profesor la Sorbona şi membru al Institutului Franţei. El este, dl' altfel, autorul „Intro­
ducerii generale" si al ullimelor patru volume cuprinzînd perioada anilor 1815-1945. 

Incă cu mult timp înainte de apariţia întregii lucrări, ea a atras atenţia istori­
cilor burghezi, bucurîndu-!>e de o înaltă apreciere din partea acestora şi fiind pe larg 
comentată în paginile principalelor publicaţii de specialitate din Occident 2• Astfel, 
profesorul Maurice Baumont con~idera că lucrarea celor patru istorici francezi este 
menită să devină o „operă clasică" 3, iar G. Castellan aprecia că apa.riţia ei va marca 
in mod indiscutabil „o dată memorabilă în istoriografia contemporană" 4• 

Fără îndoială, aşa după cum au remarcat numeroşii săi comentatori, recenta 
Istorie a relaţilor internaţionale conţine multe lucruri noi şi interesante, care o 
deosebesc pozitiv de lucrările analoge mai vechi a1e istorici.or burghezi. Trebuie 

, subliniat, în primul rînd, faptul ca cei patru autori nu se mulţumesc doar cu prezen­
tarea „relatiilor dintre guverne", ci ei îşi propun ,m scop mult mai larg şi anume sa 
studieze „relaţiile dintre popoare". Spie deo'iebire de marea majoritate a isto­
ricilor burghezi, autorii nu se limitează la simpla înşiruire a evenimentelor interna­
ţionale, ori la expunerea amănunUtă a tuturor combinaţiilor şi intrigilo; diplomatice, 
depăşind în felul acesta cudrul îngust al obişnuitelor „istorii diplomatice". 

1 „Histolre des relations inte;nationales", publiee sous la direclion de Pierre 
Renouvin, t. I-Vili, Paris, Librairie Hachette, 1953-1958. 

2 Vezi „Revue historique", t. CCXV, Janvier-Fevrier 1956, p. 161 şi urm.; ,.The 
Journal of Modern History", voi. XXX, nr. 3, 1958, p. 260 şi urm.; .,The American 
Historical Review", voi. LXIV, nr., 1958, p. 74 şi urm.; .,Revue historique", t. CCXXI, 
Avril-Juin 1959, p. 360 şi urm.; .,The English Hbtorical Review", april 1956, p. 345 
şi urm.; .,Revue d'histoire modeme et contemporaine", l. VI, Juillet-Septembrie 1959, 
p. 230 şi urm.; ,.Revue d'histoire de la deuxieme guerre mondiale", nr. 39, 1960, 
P. 67-68, , 

3 Vezi „Revue d'hlstoire de la deuxieme guerre mondiale", nr. 39, 1960, p. 67. 
~ Vezi „Revue historique", t. CCXXI, Avril-Juin 1959, p. 360. 
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tn studierea faptelor, autorii caută i-ă stabilească - în limitele concepţii101 lor 
burgheze - care sînt faclorii principali, ,.cauzele profunde" care au determinat evo­
luţia evenimentelor. Un lucru nou pentru o istorie burqheză con<acrată ana'izei po'i­
Licii externe a statelor feudale şi capitaliste, îl constituie faptul că autorii iau în con­
sideraţie rolul factorilor econom:ci în tXplicarea Jenomenelor vieţii mternâtjonall". 
Ei apelează în nenumărate rînduri la serviciile statisticilor economice şi finariciare. 
Din lucrare nu lipsesc, de asemenea, dale privind progresu! ştiinţei şi tehnicii. 

In ultimele volume ale lucrării un loc important îl ocupă studierea mişcărilor 
de eliberare naţională din Asia, Africa şi P.mPrica Latină. 

Un merit al Istoriei relaţiilor internaţionale constă în aceea că autorii au pă­
răsit vechiul principiu „europo-centrist", le-mulat de Ranke la mijlocul secolului trecut 
~i care a predominat mult timp în tratarea istoriei universele 5• Astfel, cu toat.e că 
autorii se ocupă mai cu seamă de rolul ţărilor europene - în special al marilor puteri 
- în complexul relaţiilor internaţionale, ei nu pierd totuşi din vedere ţările din Ame­
rica, Asia şi Africa. 

ln explicarea fenomenelor vieţii internaţionale, autorii Istoriei relaţiilor interna­
ţionale sînt adepţi ai „teoriei factorilor". Admiratorii şcolii istorice a lui Pierre Re­
nouvin înclină să considere din acest punct de vedere că „teoria factorilor" şi-a gă­
sit o formulare desăvîrşilă în lunarea celor patrn autori şi pretind că metoda de 
cercetare a istoricilor francezi este exhaustivă în ce priveşte studierea relaţiilor 
internaţionale 6• ln realitate însă această teorie, expresie a influenţei puternice de care 
se bucură eclecti<mul în istoriografia burgheză franceză contemporană, nu reuşeşte 
să ne dea o explicaţie adevărată asupra mobilurilor care au stat la baza politicii 
externe a statelor de-a lungul vremurilor. O analiză sumară a „teoriei factorilor", 
aşa cum este ea expusă de către Renouvin în „Introducerea generală" a lucrării, este 
exemplificatoare în această privintă. 

Renouvin porneşte de la observaţia că ve-:hile concep(ii care au predominat pînă 
nu demult în studierea istoriei relat:ilor internaţionale nu mai satisfac. Astfel, el 
arată că concepţia „tradiţională", care punea pe primul plan „raporturile dintre gu­
verne ... cu o preferinţă specială pentru rolul şefilor de state, al miniştrilor, colabora­
torilor şi agenţilor lor" este insuficientă 7• În conser:inţă, Reno11vin cere să se ia in 
consideraţie şi „noile tendinţe" exi~tEnte în cercetarEa i,Lorică, care - arată el -
pun accentul „pe cunoaşterea vieţii materiale şi spirituale a societăţilor omeneşti", 
incetînd totodată de a situa în centrul atenţiei „raporturile dintre guverne, elementul 
esenţial devenind istoria relaţiilor dintre popoare" 8• 

Renouvin constată existenţa a două curente complet deosebite în cadrul noilor 
tendinţe manifestate în cercetarea istorică. El subliniază că primul d:ntre acestea acordă 
rolul primordial „studierii societăţilor omeneşti în strinsă legătură cu mediul geografic, 
condiţiile vieţii materiale şi structurile economice" 9• Cel de-al doilea curent tratează 
procesul istoric în mod idealist, neglijind complet rolul factorilor economici şi sociali 
şi consideră ca principale „forte istorice" : sentimentele, pasiunile, ,,i:sihologia 
colectivă" 10. 

După părerea lui Renouvin şi a celorlalţi autori ai lslOriei re/a/ii/or internaţionale, 
nici unul dintre aceste două curente, luat aparte, nu ne poate oferi o „bază satisfă­
cătoare" pentru cercetarea istorică. Ca atare, aut9rii propun ca în studierea istoriei 
relaţiilor internaţionale să se ia în consideraţie atît curentele existente in cadrul 
„noilor tendinţe", cit şi vechea concepţie „tradiţională", procedîndu-se la o îmbinare 
armonioasă a celor trei factori - rolul oamenilor politici, condiţiile economice şi 
psihologia colectivă -, care, după convingerea lor, influenţează în egală măsură 
asupra cursului politicii externe a statelor ... In căutarea explicaţiilor - scrie Renouvin -, 

5 Cf. V. M. Dalin, A. M. Nekrici, N. N. Iakovlev, D~spre unele concep/ii din re­
c.entele „Istorii universa1e" bwgheze, în ,.Probleme de istorie", nr. 6, 1960, p. llR 

6 Vezi „Revue d'h1sloire de la deuxieme qnerre mondiale", nr. 39, 1960, p. 67 
~i urm. 

7 P. Renouviu, Histuire des relaliow, 111/ernatwnales, t. I, Paris, 1958, p. IX-X. 
8 Tbidem, p. XX. 
9 Ibidem. 
10 fbidem, p. ;< [. 
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~are rămîne scopul esenţial al operei istorice. cea mai mare greşeală ar fi dacă 
am separa unul din aceşti factori şi i-am acorda preferinţă, ori chiar gindul de 11 
stabili între ei o ierarhie oarecare. Forţele econom:ce şi demografice, curentele psi­
hologiei colective şi alEe sentimentului naţional, iniţiativele guvernului se completează 
şi se interpătrund reciproc ; partea lor de influenţă diferă de la epocă la -epocă şi 
rle la stat la stat. Cercetarea istorică trebuie să stabilească care a fost această parte" ,,_ 

,.Teoria factorilor" su•ţinută de Renouvin si de către ceilalţi colegi ai săi nu w­
prezintă ceva nou. lnşişi autorii recunosc că ei au dezvoltat vechea teorie a lui Fr. 
Braudel 12• Această teorie urmăreşte în fond să ocolească un răspuns precis la in­
trebare11 : ce anume determină la urma urmelor politica externă a statelor? După cum 
,e ştie, marxism-leninismul a demonstrat în mod convingător că orient11rea atît a 
politicii interne a unui stat, cit şi a celei externe, este determinată de baza economică 
a societăţii respective, ci:i această orientare diferă de la o epocă la alta în funcţie 
de interesele de clasă ale cercurilor dominante. De aceea, renuntind la cercetarea 
intereselor de clasă care stau la baza politicii externe a statelor- în diferite perioade 
istorice, autorii Istoriei relaţiilor internaţionale riscă să înlăture de la bun început 
orice determinism istoric, explicind faptele mai ales prin motive arbitrare. 

Aşa cum e şi natural, o istorie a relatiilor internaţionale de-a luncru! nltimelor 
două milenii cuprinde o multitudine de probleme care nu pot fi analizate, fireşte, în 
:adrul unPi rPcenzii. În ţara noastră, o analiză critică a primelor şapte volume din 
Tstoria relaţiilor internafionaie sub redacţia lui p. Renouvin a fost întreprinsă nu 
demult în raginile revistei „Studii şi cercetări ştiinţifice" 13• In cele ce urmează, ne 
propunem să ne oprim asupra ultimului volum al acestei lucrări, însistînd cu precăder;, 
asupra modului în care Pierre Renouvin tratează unele probleme controversate din 
istoria relaţiilor internat.ionate din ajunul şi din timpul războiului trecut, 

Yn ultimul volum din Istoria relaţiilor Internaţionale Renouvin se' ocupă de pe­
rioad11 anilor 1929-1945. Volumul cuprinde două părti, intitu1ate „Originile celui 
de-al doilea război mondial" şi „Al doilea război mondial". Fără a-şi propune nici­
decum să prPzi'lte într-o formă ~uccintă desfilşurarea tuturor evenimentelor dintn,' 
anii 1929-1945, autorul se etrăduieşte să fie cit mai aproape de ceea ce se cheam., 
o „sinteză generală", căutînd să desprindă - pe baza unui uriaş material documentar 
- principalelP aspecte ale po'iticii mondiale dinaintea si din vremea crlui de-al doilea 
conflict mondi11l. Trebuie subliniat faptul că dacă Renouvin analizează în mod obiectiv 
comnlexul relatiilor internationale din timpul actiunilor aqrPsive a1E' cf;ale-lor fa-·c1stt· 
- Germania, Italia şi Japonia (Anschlussul, războiul italo-etiopicm, războiul civil din 
Spania, agresiunea japoneză în CJiina etc.), nu acelasi lucru se poate spune despre 
felul în rare prezintă autorul mobilurile politicii anglo-franceze din ajunul ult!rnului 
război mondial. 

O teză care se bucură de o largă circulatie în literatura burgheză contemporană 
din Occident şi căreia Renouvin ii face serioase concPsii. este ac00:i potrivit r.'irPia 
politica miinchenPzi'i a democrnţiilor apusene ar fi izvorit din „slăbiciunea militară" 
a Angliei şi Fra'l\ei 14. Pe această linie se situează RPnouvin în ceea ce priveşte expli­
carea mobilurilor politicii extern0 anglo-franceze din perioada antebelică. Aşa, de 
pildă, referindu-se la atiludim·a Frantei, autorul afirmă că „potrivit mărturiilor celor 
mai autorizate", întreaga ei politică externă din i"lcei ani a fost determinată de „slă, 

11 Renouvin, op. cil., voi. VIII, p. 413. 
12 Ibidem, voi. I, p. X. 
13 Vezi „Studii şi cercetări ştiinţifice", Iaşi, Istorie, nr. 2, 1962, p. 261 şi urm. 

Despre lucrarea istoricilor francezi şi critica concepţiilor· lor, vezi, de asemenl'a ; 
V. I. Antiul:ina-Moscovcenko, A. D. Epştein, recenzie la Istoria relaţiilor internaţionale 
(voi. I-VI) sub redacţia lui P. Renouvin, în „Probleme de istorie", nr. 4, 1957, p. 20'..> 
şi urm.; J(ean) B(ouvier), Facteu,s polltiques, psyhoJogiques el fotces profondes, în 
„Democratie nouvelle", nr. 1, 1962, p. 67 si urm.; G. Man11corda. Principalele curente 
ale istoriografiei moderne la cel de-a/ X-lea Congres internaţional de ştiinţe istorice, 
in „Probleme de istorie", nr. 2, 1956, p. 325 şi urm. 

14 Cf . .,Revue d'histoire de la deuxieml' guerre mondiale", nr. 37, 1960, p. 1m 
şi unu. 
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bkiunea mijloacelor militare şi aeriene" 15• In lucrare, Renouvin vorbeşte pe lary şi 
adeseori despre „incapacitatea" urmat<:>i franceze de a susţine o ofensivă împotriva 
Germaniei hitleriste în cazul cînd Cehoslovacia i-ar fi solicitat sprijinul militar, con­
form tratatelor de alianţă 16• 

tn ceea ce priveşte Anglia. autorul arată c-ă guvernul condus de premierul 
Chamberlain nu avea în cursul anilor 1937-1938 decît o singură preocupare: .,să 
evite războiul, întrucît el (cabinetul britanic - n.n.) îşi dădea perfect de bine se11ma 
de slăbiciunea mijloacelor sale (militare - n.n.) şi nu credea în eficacitatea mijioace­
lor militare franceze ... " 17• 

Referindu-se la puterea Cehoslovaciei, autorul scrie că această ţară dispunea 
de forte reduse, care nu-i permiteau să reziste cu succes unui eventual atac al Germa­
niei hitleriste „înarmată pînă în dinţi" 18• 

ln acest fel. Renou\'in se străduieşte să dovedească că datorită „slăbiciunii" lor 
militare, puterile apusene au fost silite, din dorinţa de a apăra pacea lumii, să con­
simtă la satisfacerea pn,tentiilor lui Hit!N fată de regiunea sudetă şi să i-o cedeze 
de bună voie prin acordul de la Mi.inchen din septembrie 1938. ln asemenea explicaţii 
<;e ascunde dorinţa netăgăduită a c1utorului de a justifica politica miincheneză a cercu­
rilor anglo-franceze şi, totodată, de a reabilita pe promotorii acestei politici fali­
mentare în frunte cu Chamberlain, Hnlifax, Daladier şi Bonnet. Renouvin încearcă 
să-şi convingă cititorul că politidenii falimentari de la Miinchen ar fi făc-ut tot te 
le-a stat în putinţă pentru menţinerea păcii, dar aceasta pe măsura „posibilităţilor 
militare" reduse de care dispuneau în preajma războiului trecut 19• Istoricul francez 
urată că tactica cercurilor guvrrnante apusene din acea vreme consta în a accept;,_ 
să facă momentan unele concPsii „nFînsPmnate" lui Hitler, în scopul de a cî~tiqa 
timp „într-un moment cînd Franţa şi Marea Britanie aveau interesul... să întîrzie 
rJzboiul. pentru a-l infn,:ita în condiţii m11i puţin vitrege" pentru ele din punct de 
vedere militar 20• ,.Politica Mi.irct•enului - operă franco-engleză - a to~t deter­
minată, încheie autorul, de convingerea că un război general ar putea izbucni în 
anul 1938, în conditii foarte nesigure şi foarte diiicile, şi că se impunea, deci, ca el 
să fie evitat" 21_ 

Informaţiile documentare de care dispunem în prezent ne permit să stabilim cu 
certitudine că -in anul 1938, contrnr afirmaţiilor lui Renouvin, în Europa exi<;tau con­
ditiile necesare pentru a se da o ripostă hotărîtă tuturor pretentiilor lui Hitler şi că 
raportul de forte înclina în favoarea Cehoslovaciei şi a aliaţilor ei. În acel moment, 
Cehoslovacia era legată printr-un sistem de alianţe capabil să-i asigure inviolabili­
tatea şi integritatea sa teritorială. Este destul să amintim în această privinţă, că în 
cazul unei agresiuni neprovocate din partea lui Hitler, Cehoslovacia şi-<1r fi ,wut 
<1sigurat iml'diat sprijinul Franţei, U.R.S.S., Angliei, Jugoslaviei şi Românie>i, binl'in­
teles, dacă toti partenerii săi şi-ar fi respectat obligaţiile înscrise în tratatele în 
vigoare. 

!n ceea ce priveşte puterea militară a Cehoslovaciei in anul 1938, ea se apropia 
de cea a Germaniei hitieriste din acel timp. Am văzut că Renouvin afirmă in lu­
crarea sa că Cehoslovacia nu putea faCfi fată unui atac hitlerist cu cele 30 de divizii 
de care dispunea, după părerea autorului 22• ln realitate, Cehoslovacia singură era 
în stare, după opinia unui istoric cehoslovac, .. să reziste un timp îndelungat" unei 
agresiuni din partea ce'.ui de-al treilea Reich 2l. Ataşatul militar al Franţei la Prarra 
din acel timp, generalul Foche, aprecia şi el că Cehoslovacia s-ar fi putut opune 
cu succes Germaniei cîteva luni 24• De asemenea, potrivit părerilor exprimate de 
majoritatea observatorilor străini la Praga, armata cehă era excelent echipată şi 

15 Renouvin, op. cit., voi. VIII, p. 129. 
16 Ibidem, p. 129-130. 
17 Ibidem, p. 134-135. 
18 Ibidem, p. 165. 
19 Ibidem, p. 136. 
2o Ibidem, p. 137. 
21 Ibidem, p. 136. 
22 Ibidem, p. 137. 
29 I1 faeK, MJOHxeH, MocKea, 1960, p. 160 
24 A I. Poltorak, De Ia Mi1nchen la Niimberg, Buc., 1963, p. 50. 
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rlolată cu armament ultramodern, fiind cu mult superioară din acest punct de vedere 
Wehrmachlului nazist 25• Generalul Krecy, şeful statului major cehoslovac, aprecia 
la 24 septembrie 1938, după decretarea mobilizării, că armata cehă posed/I o forţă 
,,cum nu se mai întîlneşte" 26. 

lntr-adevăr, Cehoslovacia avea în acel moment cîteva sute de tancuri şi pe:;Le 
1500 de avioane 27_ Ea dispunea, apoi, de o puternică linie „Maginot" la frontiera 
cu Germania, care constituia o piedică extrem de serioasă în calea unei ofensive 
hitleriste. Valoarea fortificaţiilor cehe din 1938 a fost recunoscută la procesul de la 
Niirnberg de către Keitel, comandantul suprem al Wehrmachtului 28• In ceea ce priveşte 
numărul diviziilor cehe. el se ridica - conform mărturiilor celor mai demne de 
crezare - la circa 35-40 29 , asifel că în urma mobilizării din 24 septembrie Hl38 
Cehoslovacia dispunea de o armată de peste 1,5 milioane oameni 30. 

La acestea trebuie să mai adăugăm în primul rînd şi forţele armate ale Franţei şi 
U.R.S.S., care urmau si'i vinii î11 ajutorul Cehoslovaciei în cazul unei agresiuni ne­
provocate. 

In 1938, Fran!a avea, aşa după cum a arătat gener~lul Gamelin, în cadrul 
şedinţei anglo-franceze de la Londra din 26 septembrie, aproximativ o sută de dl­
vizii 31• Franţa dispunea, de asemenea, conform aprecierilor celor mai pesimiste, de 
cel puţin 450 de avioane dE- prima linie 32 .Armatele franceze se aflau la adăpostul 
liniei Maginot, iar în cazul unei ofensive contra Germaniei, fortificaţiile apusene ale 
acesteia (linia Siegfried) nu cons~ituiau o piedică serioasă. Generalul Jold, şeful sta­
tului major operativ al O.K.\N., u arătat la procesul de la Niirnberg că în anul 1938 
fortificaţiile vestice ale Germaniei erau doar un „şantier" aflat in construcţie 33• 

ln ce priveşte Uniunea Sov:etică. ea avea puternice forte armate gata să vin! 
in ajutorul popcrului cehoslovnc. Ambasadorul ceh la Moscova, Fierlinger, îi comu­
nica lui Krofta că guvernul sovietic concentrase la graniţele sale vestice 30 de divizii 
r omplet pregătite pentru a acorda la cerere sprijin Cehoslovaciei în cazul- unei agre­
~iun i hitleriste 34• Joseph Davies, ambasadorul american la Moscova, aprecia că efec­
tivele totale ale armatei sovietice se ridicau la 1,4 milioane oameni, 4000 de tancuri 
si 4500 avioane 35• Cifre apropiate ne dă şi ambasadorul francez în U.R.S.S., Cou­
iondre 36_ 

1n lucrarea sa, Renouvin afirma că insuficienţa forţE:lor aeriene militare a jucat 
un rol hotărîlor în ceea ce priveşte decizia puterilor occidentale de a. abandona 
Cehoslovacia pe mîinile lui Hit\P.r. Pentru a-şi motiva afirmaţiile sale, Renouvin 
citează ca unică sursă aUlorizată declara\iile făcute de şeful statului major al .avia­
ţiei franceze, generalul Guilleniru, care arăta că aviaţia franceză nu este capabila 
în nici un caz să facă fată unui război cu Germania 37• Autorul pierde însă din vedere 
faptul că declaraţiile lui Guillenim nu pot prezenta vreun temei. ln vara lui 1938, 
şeful statului major al aviatiE'i franceze <1 efectuat o vizită în Germania, unde s-c1 

26 A. PoTwTeAH, M10HxeHCKHii croeop, MocKea, 1959, p. 278 
26 fan , op. cit. p. 161. 
27 PoTWTellH , op. cit., p. 275. 
28 Cf. ,,Proces des grands crimine/s de guerre devant le Tribuna/ ,"iilitaire Inter­

nalional", t. X, Nurembcrg, 1947, p. 527 (în continuare : .,Proces de grands criminels 
de guerre ... "). 

29 faeK op. cit., p. 160; N. N. Iakovlev, Istoria contemporană a S.U.A. în epoca 
imperialismului 1917-1960, Buc., 1963, p. 276; Churchill dă între 30-40 de divizii 
(vezi W. S. Churchill, Memoires sur la !leuxieme guerre mondiale, voi. I, partea I-11, 
Paris, Pion, 1948, p. 325). 

30 wl,-lcTopHR t.JexocJJoeaKHA". voi. 11, MocKea, 1959 p. 315. 
31 PoTwTeH11, op. cit., p. 280. 
32 Cf. H. Michel, Les forces aeriens el la crise de Miinich, în „Revue d'histoin., 

ele la deuxieme guerre mondiale", nr. 37, 1960, p, 94-95. 
33 „Proces des grands criminels de guerre ... ", t. XV, p. 377. 
34 „Hoeble AOKyMeHTbl H3 HCTOpHH M10Hxeaa " MocKea, 1958, p. 145 
35 PoTWTel1:H, op. cit., p. 281. 
36 Ibidem. 
37 Renouvin, op. cil., voi. VIII, p. 130. 
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întîlnit cu Goring şi Hitler. După întoarcerea sa din Gnmania, generalul francez a 
devenit unul dintre rarti:zanii cei mili IHventi ai încheierii unui acord cu Reichul 
cu prPtul sacrificării republicii cehoslovace. Sur!>ele de origină burgheză ne arată 
c:ă cMar d;ică admitPm sli"biciunPa fiecăreia din lre puterile a11usPne în domeniul 
aviaţiei militare, atunci prin coonerarPa fortPlor aPriPne ale Frant<'i. Ana'iPi. C'e­
hoslovaciPi şi U.R.S.S. s-ar fi obţinut o supnior'tate covîrşitoare fată dP î,erma~ia 
hitlerisli'i 38 si o poziţie strategică pe care un specialist burghez o califică drept 
.,magnifici'i" 3P. 

tn felul acesta, informatiile dP rare di5r>UnPm dovPdPsc cil ln annl t 0 ~si CP­
hoslo•·acia. împreună cu putPTile aliatf. ei, disrunea de o forţă miJ:tară capabilă să-i 
asigure intemitatea graniţelor sale. Pc, de altă parte, acPste informatii nP arată ca 
Germania hitleri 0 tă nu e•a capabilă, în ,mul 1°311, s;\ dP71.'111ţuiP un r~7hni rrntru a 
ocura cu forţa regiunPa sudetă. ,A ~a după cum am văzut, Renouvin am'nteşte adeseori 
ln lucrare dPspre „puterea militarii" 0 upPT'o11ră a celui dP-al treilra 'RPich în C()l:1-

paratie cu dPmocratiile apusene 40. Renouvin afirmi'\ criar la un momPnt dnt că 
Hitler era hotărît să pornPa5că încil din 1938 un rilzhoi 0enPral din rauza CPhoslrwa­
c1ei şi că nimk nu l-ar fi putut împiedira, dacă CJ,;,mberlain ;;i Daladier n11 5-ar fi 
dus la Miincl-en 41, Istoricul fr11ncp7 respinnn C" fi'nrl nnf,-.~..-b•~ fr7;, .. h 1nfr nl11i 
g,·,rman", lansată - SC'J ie el - de către „adversarii politicii miincheneze" şi conform 
căreia „Franţa şi /\ nglia ar fi putut, fără nici un risc, si'i dPa dovadă de !ermitate, 
căci Hitler n-ar fi îndrăznit să pornf'ască rezboiul" 42• Dupil părerPa lui Renouvin, 
putPTile apusene au cedat de bunăvoie rPgiunea sudetă lui Hitler d:n dorin\a de a 
preîntîmpina izbucnirea unui război mondial în 1938, cînd ele eran slab pr0gătite, iar 
apoi datorită faptului că rorneau rle la convinrerpa că un astfel de conf!ic:t s-ar µu;ea 
termina cu urmări rati'strofale rentru „ci"i'izatia" capitnlistă 43. 

Anallza materialelor documentare ne arată că Germania nu era capabilă în 
1938 să înceapă un război general din cauza Cehoslovaciei, iar dacă l-ar fi dez­
lănţuit, totuşi, ei:I ar fi fost imedii:it înfrîntă 44• Conducătorii hitlerişti trebuiau să tină 
seama în primul rind de starea de spirit exi 0tentă în sinul popo•ului german, care 
era profund ostilă războiului. Astfd, corespondentul special al ziarului „Daily Te­
legraph and Morning Post" comunica în vara lui 1938 că perspectiva războiului nu 
întîlneste aprobare „n:răieri în G!-'rmania" 45• Revi 0 ta elvet'ană „Baseler Nazional­
Zeitung" scria în acelaşi timp că „masa de soldaţi nu doreşte războiul", excepţie 
răcind doJr radrPle sup,,rioare ale Werrmachtnlui 46• 

Dar chiar şi în cadrul statului major hitlerist, multi dintre ofiţerii superiori 
se J:roLuntau împotriva unui război p,:mtru regiunea sudetă, deoarece ei soco­
tPau că Reichul, cu forţele de care dispunea atunci, nu va putea face faţă 
coaliţiei principalelor puteri europene. Feldmareşalul Rundstedt a arătat la procesul 
de la Nilrnberg din 1945-1946 că generalul Beck, şeful statului major hitlerist, a 
întocmit în vara lui 1938 un memorandum secret în care se pronunţă împotriva 
unui război din cauza regiunii sudete 47• Beck şi-a prezentat demisia în luna august 
deoarece nu voia să-şi asume răspunderea unui eşec inevitabil 48, In Hcele zile, 
chiar şi generalul Brauchitsch, comandantul armatei terestre, era de părere că 
Germania nu poate cîşliga războiul 49• 

38 Cf. Laurent-Eynac, Le r~armement aerien lranc;ais, în „Revue politique et 
parlamentaire", 45e annee, nr. 527 din 10 octombrie 1938, p. 54 şi urm. 

39 Vezi Michel, op. cit., p. 94. 
40 Renouvin, op. cit., voi. VIII, p. 138-139 şi passim. 
41 Ibidem, p. 138-139. 
42 Ibidem, p. 138. 
43 Ibidem, p. 128-129. 
« Iakovlev, op. di., p. 276. 
45 PoTWTeilH, op. cit., p. 270. 
46" JI. Pu33HOB, fepMaHHII 004 anaCTIO <t>aWH3M8 (1933-1939), Mocxaa, 1961, 

p. 404 
47 Poltorak, op. cit., p. 52. 
48 Po3&Hoa, op. cit., p. 405. 
49 Ibidem, p. 401. 
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Totuşi, din cele expu~e mai sus nu reiese că generalii hitlerişti ar fi fost în 
anul 1938 duşmani ai războiului. Ei se pr:,nunţau impotriva unui război avînd 
ca pretext chestiunea sudetă numai pentru motivul că îşi dădfau perfect de bine 
seama de slăbiciunea Germaniei btkriste în acel moment şi de aceea cereau că 
războiul să fie amînat pînă cînd se vor fi asigurat şanse sigure de succes. Ace>st 
lucru reiese cît se poate de clar din raportul sus-amintit al gene>ralului Beck. EI 
cerea ca reglementarea problemei sudele pe calea armelor „să fie amînatii pînă cînd 
se vor crea premize militare pentru aceasta" 50• 

Informaţiile documentare concordă în a sublinia insuficienta pregătire militari:, 
a Germaniei fasciste în 1938 pentru un război ce se anunţa a lua proporţii generaie. 
La procesul marilor criminali de riizboi de Ia Nurnberg, Keitel a arătat că la dat,i 
de 1 aprilie 1938 Germania dispunea de următoarele forte armate : 24 d'vizii d<:> 
infanterie, 1 d:vizie blindată, I di\'izie de munte şi 1 divizie de cavalerie 11• Dato-
1itii ritmului forţat al înarmărilor, luat în special după adoptarea directivei din 30 
mai 1938 care prevedea atacarea Cehoslovaciei, în toamna lui 1938 forţele Reichului 
aL sporit Ia aproximativ 55 de d'vizii, inclusiv cele de rezervă 52. Dintre aci>str-d. 
împotri,·a Ceho,Iovaciei puteau să lupte. cel mult 43 de divizii, întrucît celeJ,ilte 
!2 divizii trebuiau să asigure graniţele vestice ale Rcichu\ni, îndeo-e>bi cel,-. cu 
Franţa -•. Astfel, Germania nu avea la graniţa cehă decît maximum 3--8 divizii 
mai mult ca Cehoslovacia. 

ln depoz'ţ'ile făcute la Nurnberg, generalii nazişti au recunoscut deschis 
incapacitatea Germaniei de a declanşa ·un război cu oarecari ~anse de succes în 
1938 cu prilejul crizei sedete. DP altfel, Brauchit~ch i-a drc·arat ll•i Ribhrntron încă 
în 1938 că „în mcmentul de faţă noi nu ne putem compara nici cu Cehoslovacia 
singură măcar ... " 54 •. La Nurnberg, în şedinţa tribunalului din 4 aprilie 1946, Keitel 
;i arătat: ,,Opinia mea ... a fost (în anul l!cl38 - n.n.) că, d:n punct de vedere mi'itar, 
această acţiune (atacarea Cehoslovaciei - n.n.) nu este realizabnă datorită forţelor 
de care di puneam în acel moment" 55• La o întrebare a repr<c:zenlantµlui. cehos ovac 
„dacă Reichul ar fi atacat Cehoslovacia în 1938, în cazul cînd puterile occidentale 
ar fi susţinut Praga?", Kdtel a dEclarat cu acelaşi prilej : .,Mai mult ca sigur că nu. 
Diu punct de vedere militar, noi nu eram _atît de puternici..." 56. Generalul Jodl a 
r<!cunoscut şi el, de asemenea, că dacă în 1938 Hitler ar fi pornit un război in care 
urmau să intervină Anglia şi Franţa, aceasta „ne-ar fi dus la o în!rîngere ime>diată" 57• 

Jodl arăta în această privinţă că din punct de vedere militar era „imposibil" c'I 
Reichul cu 12 divizii, d:n care 7 de rezervă, să poată face faţă în Vest atacului a 
peste 100 de divizii franceze 56• 

Slăbiciunea milila. ă a Germaniei reiese şi din modul în care au fost elaborate 
planurile militare de război împotriva Cehoslovaciei. Astfel, directiva din 30 mai 
1938 (.,Fall Griin") prevedea că Cel:oslovacia „Lrebuie să fie nimicită ca rezultat 
al operat:ilor militare" pînă la cel lîrziu 1 octombrie 59• S-ar părea, la prima vedere, 
că voinţa lui Hitler de a distruge Ceho~lovacia era nec:int:tă, aşa cum de altfel 
o declara 60• Totu~i, procedînd la o anaiiză a,entci a dirtcctivei din 30 mai, se poate 
vedea că Hitler conditiona traducerea ei în viată în funcţie de conjunctura politică 

50 Pn3aHOB op, cit., p. 405. 
51 „proces des grands criminels de guerre ... ", t. X, p. 604-605. 
52 Porwrei\H, op. cil., p. 275. !-ostul general hitlerist MUller-J-IiUebrand dă 

următoarele cifre privind efectivul forţelor Wehrmachtului în 1938: 35 divizii in­
ianterie, 8 divizii motorizate, 3 divizii vînători de munte, 5 divizii tancuri şi 1 divizie 
de cavalerie, deci 52 de divizii în total (Vezi, 6 M10.1Jiep.-fyJJ11e6paH.11, CyxonyTHaR 
Ap.11HR fep'-laHHH 1933-194 ,, I, MncKHa, ,9 .6, p. 27) 

53 „Proces des grands crim;nels de guerre ... ", L. XV, p. 373. 
54 Po3aHoe op. cil., p. 401. 
ss „Proces des grands criminels de guerre ... ", t. X, p. 526. 
S6 Churchill, op. cit., voi. I, partea I-a, p. 325. 
57 „Proces des grands criminels de guerre ... ", t. XV, p. 376. 
'.S Ibidem, p. 377. 
19 „HIODH0eprcKHA npouecc", voi. II, MocKaa 1958, p. 38~87. 
60 lbidem, p. 387. 
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din Europa, subliniind la sfirşit că alegerea momentului pentru declanşarea operaţiunii 
rămînea „o chestiune de conducen· politicii" 61. Referindu-se tocmai la aceste ultime 
cuvinte, cuprinse în directivă, Jodl a declc1rat la Niirnberg că era vorba despre 
hotărîrea lui Hitler de a nu trece la nici un fel de actiuni pe plan militar, pînă ce 
nu se va fi convins că puterile apusene nu vor veni în sprijinul Cehoslovaciei 62. 

Aceste fapte dovedesc în med incontestabil că însuşi Hitler nu ar fi dat ordinul 
de atac, dacă ar fi lipsit „momentele politice favorabile", prin care el intdegca 
neintervenţia Angliei şi a Franţei într-un eventual conflict germano-cehoslovac. 
Proiectul unei directive întocmită de Keitel la 18 iunie 1938 definea, fără nici un 
echivoc, .,momentul" în care Hitler ar fi îndrăznit să atace Cehoslovacia : .,Eu voi 
lua hotărîrea să încep acţiunile contra Cehoslovaciei, numai (sub!. noastra) dacă 
voi fi pe deplin convins de faptul, aşa cum am fost şi în cazul ocupării zonei demi • 
litarizate ori a intrării în Austria, că Franţa nu va interveni şi - în c::-nsc•cint,î -
nici Anglia nu se va amesteca" 63• Din cele de mai sus, reiese clar că Hitler nu ar 
li dezlănţuit în anul 1938 un război din cauza regiunii sudele dacă Franţa şi Anglia 
ar fi manifestat cel mai mic gest de împotrivire. 

Ameninţările lui Hitler cu războiul în 1938 constituiau, aşa:lar, contrar celor 
afirmate de Pierre Renouvin in lucrarea sa, un bluff. Teza bluff-ului hitlerist a fost 
susţinută cu tărie de către un publicist francez contemporan cu evenimentele rela­
tate, autor al unui studiu diplomatico-militar care a stîrnit multă vilvă 64 în zilele 
imediat următoare încheierii tranzacţiei miincheneze prin dezvăluirile surprinzătoare 

privind slăbiciunea militară a Germaniei hitleriste 05• Generalul Halder, care în august 
1938 l-a înlocuit pe Beck în Iunctia de şef al statului major hitlerist, a declarat după 
război că „pentru toţi cei care erau iniţiali, concentrarea noastră strategică împotriva 
Cehoslovaciei nu era altceva decît un bluff" 66• Fostul general hitlerist Miiller-Hille­
b'rand arată, de asemenea, că ocuparea regiunii sudete în 1938, la fel ca şi Anschius­
sul sau lichidarea Cehoslovaciei în martie 1939, a fost „un joc de hazard", atîl 
din punct de vedere politic cil şi militar, întrucît dacă Hitler ar fi întimpinat re­
zistenţă, el ar fi fost silit să deii înapoi 67. 

Din cele expuse inai sus rezultă că încercările lui Renouvin de a dovedi 
că politica miincheneză a puterilor occidentale ar fi fost determinată de slăbiciunea 

lor militară, în comparaţie cu aceea a Germaniei hitleriste, nu sînt convingătoare. 
Mai mult decît atîta, se poate observa că pentru susţinerea afirmaţiilor sale, autorul 
renunţă la unele surse de prima mină, cum ar fi materialele prezentate în cadrul 
procesului marilor criminali de război de la Niirnberg. De asemenea, autorul caută 
pe cît posibil să evite formularea vreunor concluzii privind consecinţele falimentarei 
politici milncheneze, care a contribuit într-o mare măsură la· dezlănţuirea ultimulvi 
război mondial. Credincios concepţiilor sale expuse la începutul lucrării, istoricul 
francez pierde complet din vedere caracterul de clasă al politicii externe franco­
engleze dfn ajunul războiului trecut. în acea pl'rioadă, cercurile conducătoare din 
Occident, orbite de ura de clasă împotriva primului stat socialist şi a propriilor lor 
popoare, s-au străduit să canalizeze agresiunea Germaniei fasciste în direcţia. U.R.S.S .. 
în speranţa că vor reuşi in cele din urmă să atingă un dublu tel : nimicirea statului 
socialist şi înlăturarea Germaniei de pe arena mondială, prin epuizarea ei în războiul 
antisovietic. Pentru atingerea acestor teluri, puterile apusene au renunţat la princi­
piul securităţii colective şi au inaugurat politica cedării treptate în faţa lui Hitler, 
politică care nu închidea ci de~chidea calea războiului. 

61 H10pH5eprcKHi npouecc, vui. II, p. 387 
62 „Proces des grands crimine/s de guerre ... ", l. XV, p. 373. 
61 „HIOpH6tprcKHii npouecc• voi. II, p. 387. 
64 Despre acest studiu aminteşte şi Churchill în memoriile sale. 

65 Vezi Bernard Lavergne, La crise europeenne de 1938 ou Ia grande delaite des 
democralies, în „L' Annee politique franc;:aise "t etrangere", 13e annee, Fasc. 3 
novembre 1938, p. 204 şi urm. 

66 H. 6nypHH, C, llI. A H MIOHxeu, MocKaa, 1961, p. 175. 
67 Mionnep rennel5paan:. op. cit., voi. I, p. 161. 
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Desigur, este regretabil faptul că autorul acestei lucrări consacrate istoriei re­
iaţiilor internaţionale din epoca contemporană nu reuşeşle, sau mai bine zis nu vrea, 
să găsească o explicaţie adevărată a mobilurilor politicii miinc:h1meze antebelire, care 
a avut consecinţe dintre cele mai grele pentru omenire. Mărturiile menţionate de 
noi mai sus, şi ele sînt departe de a fi epuizate, subliniază în mod cît se poate de 
evident faptul că în anul 1938 Cehoslovacia putea fi apărală dacă Franţa şi Marea 
Britanie ar fi dorit aceasta. Singura politică care ar fi putut salva pacea, era aceea 
menită să asigure intronarea unui sistem eficient al securităţii colective în Europa 
şi respingerea tuturor prelenţii!or agresorilor fascişti. Aceasta i-ar fi silit pe agresorii 
Iascisti să dea înapoi şi ar fi fiicut imposibilă declansarea celui de-al doilea război 
mondial. Dacă acest lucru nu a fost pm,ibil, întreaga răspundere cade asupra puterilor 
occidentale. Este locmai ceea ce refuză să recunoască Pierre Renouvin şi ceea ce 
îl frăminta pe Chamberlain, principalul promotor al politicii muncheneze, atunci cînd, 
în toiul crizei cehoslovace, la 11 septembrie 1938, scria surorii sale: .. îmi dau per­
fect de bine seama de faptul că dac5 evoluţia evenimentelor va lua o întorsătura 
nefericită şi se va înfăotui vreo aqresiune, atunci se vor qăsi mulţi care să dove­
dească că guvernul enalez trebuie s·ă poarte răspundPTea pentru acest lucru. deoarece 
dacă el ar fi avut curaiul să-i declare deschis lui Hitler că orice folosire a forţei va 
avea drept urmare declansarea războiului din partea noastră, atunci aceasta ar fi 
fost îndeajuns să-l oprescă" 68. 

Dar puterile apusene nu au udoplat o atitudine fermă faţă de pretentiile lui 
Hitler. Ele s-au mulţumit să îndeplinească întocmai cererile sale, transformînd 
astfel catastrofa iminentă a Germaniei hitleriste în „toamna die anr" a imoerialismului 
qerman. Fără să traqă măcar un sinqur glonte, Hitler a primit de faot în urma con­
ferinţei de la Miinchen întreaqa Cehoslovacie. Hialmar Schacht a declarat pe bună 
dreptate la NOrnberg că „Hitler nu a luat această ţară. Aliaţii i-au dăruit-o, pur 
şi simplu ... " 69• 

In strînsă legătură cu politica mOncheneză promovată de puterile occidentale, 
socotim că P. Renouvin trece în mod uejustificat prea uşor cu vederea peste ac­
tiunile şi rolul jucat de imperia;i 0 mul şi diplomaţia americană în convocarea con­
ferinţei de Ia Munchen din 29-30 septembrie 1°38. Desi autorul recunoaşte în mod 
nPmijlocit că puterea economică a imperialismului nord-amPTican era capahil:I să-i 
r1siaure acestuia un rol important în cadrul relaţiilor internaţionale dintre cele dou!i 
războaie mondiale 70, el susţine totuşi că Statele Unite ar fi fost complet străine 
de evenimentele politice petrecute în Europa în această vreme. Astfel, Renouvin 
scrie că S.U.A. ar fi promovat în tot acest răstimp o aşa-numită politică de „neutra­
litate" sau „izolaţionism", rămînînd simple „spectatoare" fată de evenimentele de 
pe continent 71. In ceea ce priveşte „soluţionarea" crizei ~udete din 1938, Renouvin 
afirmă că Statele Unite nu ar fi jucat nici un rol în încheierea acordului de la 
Miinchen 72• El scrie că singura mărturiP- care ar putea servi drept dovadă pentru 
imixtiunea guvernului de la Washin~ton în reglementarea crizei cehoslovace o consti­
tuie declaraţia făcută de ambasadorul american la Paris, Bullit, în ziua de 4 sep­
tembrie 1938, cînd el a vorbit despre posibilitatea intervenţiei Statelor Unite fo 
treburile europene „în cazul cînd războiul va izbucni în Europa" 73• Constatînd că 
această declaraţie era extrem de „vagă", autorul arată că promisiunea lui Bullit 
nu a fosl acceptată nici chiar în această formă de opinia publică americană, lucru 
ce a făcut ca ea să fie dezavuată de către preşedintele Roosevelt 74• 

De asemenea, referindu-se la mesajele trimise de către preşedintele Roosevelt la 
26 şi 27 septembrie 1938 unora dintre şefii statelor europene, Renouvin este de 
părere că acestea nu au putut juca nici un ro! în desfăşurarea evenimentelor 

611 Vezi K. Feiling, T/Je Ufe of Nevil/e Chamberlain, London, 1946, p, 361. 
69 poltorak, op. cit., p. 55. 
70 Renouvin, op, cit., voi. VIII, p. 44, 163. 
11 Ibidem, p. 135. 
72 Ibidem. 
73 Ibidem. 
74 Ibidem. 
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deoarece contineau mentiunea exprrsă că „Statele Unite nu doresc să-şi asume nici 
o obligaţie în conducerea neqocierilor" 75• 

Faptele istoriei' ne arat5. însă c5. pe calea care a dus la acordul de Ia MUnchen 
nu a e:idstat nici un acl Esential în cadrul po-iticii interaţionale care să nu fi întîl­
nit spriiinul şi aprobarea guvernului dE: la v\lasJ-ington. In cursul lunilor mai-s,ptem­
brie 1938, ca,e au urmat declansării crizei rndete, diplomaţia americană a acordat 
un sprijin rermanrnt şi multilatnal acliunilor intreprinse de guvernele englez şi 
francez pentru realizarea unei înţelegeri cu Hitler pe seama Cehos'ovaciei. Guvernul 
american i-a as'gurat în repelate rinduri pe Chamber lain şi Daladier de ajutorul său. 
încredintîndu-i totodată că orice acord încheiat cu Germania în problema sudetă se 
va bucura de asentimentul S.U.A. fate revelat'Jare în această privirţă declarat'a 
făcută dP Joseph Kennedy, ambasadorul american la Londra, lui Chamberlain lu 30 
august 1!?38. Astfel, vNbind îu numele lui Roosevelt, Kennedy l-a încredinţat în 
mod solemn pe premierul britanic de tot sprijinul preşedintelui în reglementarea 
problemei cehoslovace, menţionînd că „oricare ar fi orientarea aleasă de Cham­
berlain, el (Roosevelt - n.n.) o aprobă ... " 76• 

Ac'ivitat,a dii:lorr.aHe>i am„rirnne s a intensificat brusc în zilele care au precedat 
11<>mii!ocit îr_trunirea conferinţei de la Mi.inchen din 29-30 septembri~ 1938. ln zilek 
de 26 şi 27 septrmbrie, Roosevelt a trimb în două rînduri mesaje şefilor de guverne 
din Europa occidenlală prin care-i chema să ajungă la o soluţie pe calea tratative­
lor. Un cercetător sovif'lic al politicii externe americane din perioada Miinchenului 
arată, pe bună dreptate, că mesajele preşeclinlelui Roosevelt au constituit „echiva­
lentul american al zborurilor lui Chamberlain la Hitler" 77_ 

Statele Unite au adus o „contrlbu\ie" importantă la încheierea tranzactiei de 
la Milnchen. Aşa după cum se ştie, ideea convocării unei confer:nţe internationale 
pentru reglementarea chestiunii ~'udele ai:artine cercuri'or londoneze, care se gînde<1u 
la această soluţie încă din cursul lunii augusl J 938 76. Totuşi, iniţiatorul nemijlodt 
al întrunirii unei conferinte internaţionale avînd dffpt scop soluţionarea problemei 
cehoslovace a fost Departamentul de Stat a·1 S.U.A. Astfel, înlr-un me~aj trimis la 27 
septembrie 1938 lui Hitler, Chamber:ain, Daladier şi Beneş, preşedintele Roosevelt a 
propus convocarea unei conferinţe, cu participarea şefi:or de state menţio:iati, într-un 
oraş neutru 79• Nu este lipsit de intere5 să arătăm că in proiectul mesajului din 
27 septEmbrie, înlocmit de secretarul adjunct Sumner Welles, au fost fixate chiar 
data şi locul reunirii ţărilor invitate: Haga. 2J SEptEmbrie 1938 so. După cum se ştie, 
conferinţa pentru trădarea Cehoslovadei s-a întrunit, într-adevăr, conform prevede­
rilor funcţionarilor sui:e:r;ori ai De~artamentului de Stat, la 29 septembrie 1933, 
excepţie U:cind doar localitatea - Mu11chen în loc de Haga. 

In lucrarea sa, Renouvin respinge în mod hotărît orice explicaţie privind 
„eventualitatea unui arbitraj american in criza cehoslovacă" 81• In realitate, Statele 
Unite au avut de spus un cuvînt J-,otăritor şi cu acest prilej. In noaptea de 27 spre 
28 septembrie 1933, l,oosevelt a trimis un mesaj „strict confidenţial" lui Mussolini 
prin care ruga pe dictalorul fascist să inte1vină pec lingă Hitler, solicilîndu-i acestuia 
să accepte propunerea pri\ ind convocarEa unei conferinte internaţionale. Primind 
mesajul, Musso,ini a intrat imt diat în legătură telefonică cu Berlinul, transmiţîndu-i 
lui Hitler demersul preşedintr~lui. DE·-abia dup5. ce a primit această comunicare a lui 
Mussolini, Hitler s-a hotar,t definitiv să invite a doua zi la Munchen pe şelii gu­
vernelor Angliei, Franţei şi Ita,iei. Neville Hcnderson, ambasadorul britanic l-:1 

75 Renouvin, up. cil., \"Ol. \i 111, p. 13.'J. 
76 J1. H. Ky.J.aWeB, 8. 11. llu110u, KaK 6yp)Kya:rno-peaKu11uHaH 11crop11orpacp1rn 

CWA q>a.1bc11cjrnu~pyer 11crop1110 K<l"H}'Ha u tta'IJaJJJ Bropa11 MHj,OBuii ucHIHbl, in „llpurHB 
q>aJJbC~ p~KaUHfl 11crop1111 .. , lv\oc1{1Ja l!:159, p. Hi5. 

77 M. 5cJlYLJHH, CWA H i\\lOHXEH, p. I îO 
76 Cf. M. Baumont, Lu Failiile de la paix (1918-1939), voi. li, Paris, 1961, p. 793. 
JY J. B. Duroselle, De \\ 1/sun â Roosevc•/1. Po!itiquc exterieurp des Etats-Unis 

1913-1945, Paris, 1960, o. 277. 
so 6aryp11H, op. cit, p. 173 
81 Renouvin, op. cil., voi. Vili, i-l· lti5. 
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Berlin, care se afla in audi,,nii.i la Hitler în m'lm~ntul cînd fiihrerul a primit comu­
nicnr-a lui Mussolini,' scria In amintirile sale, ilpărute în timpul războiului, că inter­
venţia italiană - care, aşa dui:ă cu1r. 2.m văzut, era de inspiraţie americană - a 

constituit „factorul decisiv şi final" rare l-a dEterminat pe 1-iil er să acţioneze în 
sensul convocării conferinţei de la Mumhen 82. [),., altfel, însuşi Renouvin scrie cu 
alt prilej despre convocarea conferinţei de la Mimchr-n că este rezultatul „iniţiativei 
italiene" 83, fără a adăuga însii cii aceasta er ade in,piratie americană. · 

ln felul acesta, acţiunile guvernului american au avut o importantă considera­
bilă pentru convocarea conferintei miinchenl'ze. Acest lucru ă fost recunoscut de 
cnre unele personalităţi politice americane din acea vreme. Harold Jckes, de pildă, 
ministrul de interne al S.U.A. şi prieten apropiat al preşedintelui, nota în jurnalul 
său : ,.Nu intenţionez să răspund la întrebarea ce anume a influenţat direct p0 
Hitler, dar este un lucru cert că Hitler a anunţat convocarea conferinţei (de la 
Monchen - n.n.) la ci ceva ore după ce a prim:t mesajul din partea preşedintelui 
Statelor Unite" &4_ · 

De asEmenea, o persoană autorizată ca Georges Bonnet, ministrul de externe 
al Frar.ţei în 1938-1939 ~i unul dintre promotorii i:oliticii rniincheneze, scrie într-o 
lucrare recentă a sa că Stalele UnitE· .,au avut partea lor de responsabilitate ln 
desfăşurarea crizei (cehoslovace - n.n) si în demodămîntul ei", arătînd totodată că 
oreşedintele Roosevelt „a fost, rle altminteri, el însuşi un miinchenez" 85• Referin­
du-se la scrisoarea din 2'i septembrie adresată lui Hitlu 86, Bonnet afirmă, nu fără 
lemei, că ea a const:luit ·.,cauza determinantă" a convocării conferinţei de la 
MUnchen 67• 

Cl'!rcurile guvernante americane au intîmpinat cu bucurie vestea încheierii acor­
dului de la Wonchen prin care Cehos]oyacia a fost de fapt sacrificată lui Hitler. 
Reprezentanţii Cacei Albe nu s-au silit deloc să-şi ascundă satisfacţia pentru re­
zultatele conferinţei de la Miinchen. în dimineaţa zilei de 1 octombrie 1938, atunci 
cînd trupele hitlerisle primiseră deja ordinul să înainteze pe teritoriul cehoslo\ ac, 
William Bullit s-a prezentat perso:'.al la Quai d'Orsay cu un buchet de flori pentru 
a-i transmite lui Bounet „5alutările frăţe~ti şi fericite ale Americii" pentru acţiuneJ. 
întreprinsă în cursul crizei sude te 83. ln acelaşi timp, secretarul de stat Co~dell Huli 
a declarat în cadrul unei conferinţe de presă, organizată la 30 septembrie 1938, că 
acordul de la Miinchen provoacă „un sentiment de uşurare generală" 8J. Chiar şi 
preşedintele Roosevelt a tinut să-şi exprime ~atisfacţ:a pentru succesul con:erin\ei 
mOncheneze, tran~miţindu-i lui CJ-.amber.ain, imediat după întoarcerea lui la Londra, 
o scrisoare cit se pcale de laconică : .,Bravo!" 90. 

ln felul acesta, afirmaţiile !Lii Renouvin potrivit cărora Statele Unite ale Ame­
ricii nu ar fi avut nici un amEstec în cedarea Cehoslovaciei pe mîinile lui Hitler 
contravin adevărului istoric. Faptele demonstreazii că S.U.A. a luat i;arte activă la 
pregătirea conferinţei de la Mii.nchen. Rolul jucat de imperialismul nord-american 
în înfăptuirea tranzacţiei miincheneze a fost subliniat în repetate rînduri chiar şi de 
către o serie de personalităţi oficiale din Occidc,nt in zilele imediat următoare în­
cheierii acordului. Astlel, în cuvînla1rn ţinuta la 3 octombrie 1938 în Camera Comu­
nelor asupra evoluţiei crizei c(hoslovace, Chamber,ain vorbea despre „răspunderea 
morală a guvernului Statelor Unite p<."ntru Munchen" n_ In acelaşi timp, cuno_cutul 
cotidian american „The New York Tirn(s" revendica paternitatea acordului de !a 
Mtmchen în favoarea Stalelor Unite. In numărnl s:rn din 15 octombrie 1938, ziarul 

82 N. Henderson, Deux ans avec Hiller, Paris, Fln1'.1marion, HJ40, p. ii5. 
83 Renouvin, op. cil., voi. VUI, p. 177. 
84 Cf. i<.yt1.awea, 1lo110a, op. cit., p. 167. 
as G. Bonnet, Le Quai d'Orsay snus trois republiquc~ 1870-1961, Paris, Fayarct, 

1962, p. 232. 
86 Bonnet scrie greşit 28 septembrie 1938. 
87 Bonnet, op. cil., p. 232. 
88 fidTypHH, op. cit., p. 13 I. 
89 Ibidem. 
90 Duroselle, op. cit., p. 27,·. 
91 6aTYPHH, op. cit., p. 183. 
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scria : .,Speriatul porumbel al păcii al lui Chamberlain, dind din aripi obosit pe 
drumul de la M!lnchen spre casă, este o operă americană. Noi trebuie să ne mîndrim 
cu aceasta" 92• 

Renouvin acordă un loc important în lucrare studierii relaţiilor intemaţionale 
din perioada care a urmat imediat ocupării Cehoslovaciei de către trupele hitleriste 
la 15 martie 1939 93_ ln acest cadru, autorul se ocupă îudeaproape, aşa cum este şi 
firesc, de evoluţia tratativelor anglo-franco-sovietice din primăvara şi vara anului 
1939. Aşa după cum se ştie, aceste tratative au început în luna martie şi aveau drept 
scop încheierea unei alianţe tripartite menită să bareze calea agresiunii Germaniei 
hitleriste în Europa. în anii războiului, cît şi în perioada postbelică, oameni de stat 
de cele mai diferite convingeri politice şi-au exprimat convingerea în faptul că dacă 
în 1939 s-ar fi ajuns la realizarea unei înţelegeri între cele trei mari puteri neagresive 
ale Europei - U.R.S.S., Anglia şi Franţa - cel de-al doilea război mondial nu ar 
fi izbucnit, O asemenea alianţă putea să prezinte o garanţie sigură pentru inviola­
bilitatea păcii din partea agresorilor fascişti, iar dacă totuşi aceştia s-ar fi încumetat 
să declanşeze războiul, ei ar li fost zdrobiţi imediat de tortele unite ale coa1itiei 
celor trei puteri. Astfel, Churchill notează in memoriile sale că „alianţa Angliei, 
Franţei şi Rusiei în anul 1939 ar fi provocat o adîncă nelinişte în inima Germaniei, 
şi nimeni nu poate să dovedească că într-o asemenea situaţie războiul n-ar fi putut 
fi preîntîmpinat" 94• 

Urmărind să justifice politica antebelică promovată de blocul anglo-francez, 
Renouvin se străduieşte să dovedească că cele două democraţii apusene ar fi 
depus, chipurile, în această epocă toate eforturile posibile pentru a asigura succesul 
tratativelor tripartite, cu scopul de a-i înfrîna pe agresori. Astfel, referindu-se lc1 
declaraţiile de asigurare acordate, imediat după acţiunile agresive ale Germaniei 
şi Italiei din primăvara lui 1939, de către guvernele englez şi francez Olandei, Belgiei, 
Elveţiei, Poloniei, Greciei, României şi Turciei, autorul le califică ca constituind 
„reacţiuni diplomatice imediate şi viguroase" pe linia creării unui „baraj" împotriva 
agresorilor 95• El apreciază, de asemenea, că cuvîntarea ţinută de premierul britanic 
la 17 martie 1939 în faţa unei adunări a conservatorilor la Birmingham, ar constitui 
o „declaraţie energică", care a produs un adevărat „reviriment" în politica britanică 
în raport cu cea promovată pînă în acel moment 96• 

ln realitate, lucrurile stau cu totul altfel Jn primul moment după ·ocuparea 
Cehoslovaciei, Chamberlain nu a luat o atitudine hotărîtă faţă de acest act 
agresiv prin care Germania îşi încălca obligaţiile asumate la Miinchen. Intr-o 
cuvîntare ţinută chiar la 15 martie în Camera Comunelor, el s-a mulţumit numai 
să-şi exprime „regretul" pentru faptul că ocuparea Pragăi contravine „spiritulili 
Mii.nchenului" 97• Antecedentele lăsau să se intrevadă că guvernul britanic va lua 
faţă de Germania o poziţie similară ca şi cea adoptată în cazul denunţării unilaterale 
de către aceasta din urmă a ciauzelor militare ale tratatului de la Versailles (16 martie 
1935), a ocupării zonei renane (7 martie 1936), ori a Anschlussului 98. De această dată 
insă, protestul maselor populare care-şi dădeau tot mai mult seama că politica lui 
Chamberlain şi Daladier constituie în fond o încurajare deschisă a agresiunii, au 
silit cele două guverne să afişeze formal o atitudine ceva mai hotărîtă faţă de 
acţiunile Germaniei. Aşa se explică c:ă în cuvîntarea ţinută de Chamberlain la 17 
martie 1939 la Birmingham, el a fost nevoit să adopte o poziţie „fermă", care a uimit 
chiar şi pe partizanii lui politici 99_ 

92 Vezi I. V. Arutiunian, Rolul diplomaţiei americane in organizarea conferinţei 
de a MQnchen din 1938, în „Proble:ne privind istoria celui de-al doilea război 
mondial", Buc., 1960, p. SO. 

93 Renouvin, op. cit., voi. Vlll, p. 167 şi urm. 
94 Churchill, op. cit., voi. I, partea l-a, p. 371. 
95 Renouvin, op. cit., voi. VIII, p. 168. 
96 Ibidem, p. 170. 
97 Churchill, op. cit., vol. I, partea 1-a, p. 351. 
98 Vezi I. M, Maiski, Cine l-a ajutat pe Hitler, Buc., ¼963, p. I 14. 
99 Churchlll, op. cit., voi. I, partea l-a, p. 352-353. 
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ln lucrarea amintită, Bonnet scrie că Chamberlain „a fost obligat" să ia o 
poziţie ceva mai hotărită fată de acţiunile lui Hitler 100• De altfel, însuşi Renouvin 
constată că tonul de fermilate din cuvîntarea premierului corespundea întrutotul 
„voinţei opiniei publice (brilanice - n.n.J" 101• Totuşi, această singură declaraţie prin 
care Chamberlain condamna în termeni extrem de vagi acţiunile întreprinse de Hit!N 
cu scopul de „domina lumea pe calea forţei", cit şi asigurările solemne date ţărilor 
mici din Europa, nu ne permit să conchidem că aceasta ar fi produs o schimbare în 
politica externă a puterilor apusene. Evoluţia ulterioară a evenimentelor a arătat că 
atit Anglia cit şi Franţa erau departe de a părăsi vechea linie a politicii milncheneze. 
De altfel, chiar Renouvin ajunge să se întrebe la un moment dat dacă, într-adevăr, 
„revirimentul" care s-ar fi produs, după părerea sa, în politica occidentală după 15 
martie 1939, a fost sau nu „total" 102• Autorul se referă în această privinţă la o scri­
soare personală a lui Chamberlain în care acesta nota că războiul dintre Anglia şi 
Germania nu trebuie socotit în mod fatal inevitabil, deoarece - adăuga el -· guvernul 
Majestăţii Sale este dispus şi pe viitor să examineze o!Îcînd pretenţiile lui Hitler, 
cu singura condiţie ca ele să fie „rezonabile" 103, adică să nu lezeze cu nimic interesele 
imperiului britanic. 

Renouvin este întrutotul de acord cu faptul că eficacitatea oricăror măsuri luate 
de guvernele apusene pentru preîntîmpinarea războiului în Europa depindea în mod 
nemijlocit de participarea Uniunii Sovietice. El afirmă cu deplin temei că puterilfc' 
occidentale erau cel mai mult interesate în colaborarea cu U.R.S.S in vederea organi­
zării cu succes a luptei contra agresorilor fascişti şi că atitudinea guvernului sovietic 
căpăta în aceste împrejurări „o importanţă primordială" 104• 

Istoricul francez analizează pe larg mersul tratativelor politice şi militare dintre 
U.R.S„S, Franţa şi Marea Britanie. Deşi autorul nu spune nimic despre faptul că în 
anul 1939 existau toate condiţiile care să asigure succesul negocierilor tripartite. 
el este totuşi de părere că realizarea unei alianţe militare reunind forţele armate ale 
celor trei puteri ar fi fost capabilă să constituie o stavilă serioasă în calea agrP­
siunii Germaniei naziste, astfel încît - scrie el - .,filhrerul ar fi fost constrîn,; să 
renunţe la planul său de acţit,ne împotriva Poloniei" 105, a cărui înfăptuire a marcat 
declanşarea celui de-al doilea război mondial. Dar aşa după cum se ştie, tratativelf­
politice şi militare purtate în anul 1939 între cele trei mari puteri neagresive ale 
Europei nu au fost încununate de succes rlatorită pozHiei pe care s-au situat guYernel"' 
occidentale. Aşa după cum arăta nu demult revista americană „Foreign Affairs", gu­
vernele lui Chamberlain şi Daladier au con linuat în tot acest răstimp „să promovezP 
politica de pacificare a lui Hitler chiar pînă în momentul izbucnirii războiului" lDf, 

Refuzînd să rupă definitiv cu politic.a miincheneză, aşa cum impuneau cu stringenţă 
interesele menţinerii păcii în acel moment, puterile apusene au subminat cu preme­
ditare bazele încheierii unui acord cu Uniunea Sovietică, ceea ce în condiţiile din 
vara anului 1939 însemna a deschide calea liber\! agresiunii Germaniei hitleriste. 

ln explicarea cauzelor celui de-al doilea război mondial, Renouvin se situează 
pe poziţia idealist-subiectivistă. Deşi ~tudierea politicii externe promovată de către 
marile puteri capitaliste de-a lungul întregii perioade antebelice constituia pentru 
autor prilejul cel mai nimerii pentru verificarea preceptului devenii clasic de la 
Klausewitz încoace conform căruia „războiul este continuarea politicii", Renouvln 
susţine însă că ultimul conflict mondial ar fi fost rezultatul vointei subiective a hii 
Hitler. Astfel, autorul afirmă că „dorinţa de prestigiu personal sau chiar tempera­
mPntnl omului de stat au jucat - de la Ludovic al XIV-iea sau de la Frederic 
al II-iea la Napoleon I, de la Napoleon al Iii-lea şi de la Bismarck la Hitler" - un 
rol primordial „în originea marilor ră,.boaie" 101 • '.vfarxism-leninismul a demonstrat în 

10° Bonnet, op. cit., p. 263. 
101 Renouvin, op. cit., voi. VIII, p. 170. 
102 Ibidem, p. 172. 
103 Ibidem. 
104 Ib:dem. 
105 Ibidem, p. 183. 
106 Vezi „Foreign Affairs", July, 1958, p. 67 I. 
107 Renouvin, op. cil., voi. VIII, p. 412. 
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mod convingător că războaiele nu pot izbucni din voinţa unui singur om, indiferent 
de rolul sau puterea polilică ori militară pe care o di:ţine persoana respC'ctivă la un 
moment dat. Desigur, nu pot fi ab,olvite de orice ră·r:undere toate acele persona·ităţi 
politice şi mililare care prin activitatea lor au contribuit la dezlăntuirea ultimului 
război mondial, dar aceasta nu înseamnă nicidecum că trebuie exagerat ro.ul factorilor 
c;ubiecti\ i în pro\·ocarca conflictului. Supunînd unei critici aprofundate co11cepţiile 
autorilor burghezi rcferioare la cauzele primului război mondial, Lenin arăta încă 
in urmă cu i:este patru decenii că „nu pot fi învinmte an,tmite persoane de începereci 
războiului; c sie greşit s:i fie învinuiţi regii şi ţarii pentru i::rovocarea actualului măcel 
- el a fost provocat de capital" 108• Teza lui Lenin este pe d1cpiL1 \a,abiiă şi pentru 
stabilirea cauzelor celui de-al doilea război mondial. 

In cE:a de-a doua parte a lucrării ~-ale, Renouvin analizează evoluţia relaţiilor 
mternaţionale din timpul relui de-al doilra r/\zboi mondial. Spaţiul re,trîns acordat 
de ciitre autor aC€!,,lui capitol din istoria relatiilor internaţionale (pp. 203-357), destul 
de redus ca durată dar extrem de bocc1t în evenimente, nu-i permite, de igur, lui 
Renouvin Ş'i el nici nu are pretent:a s;j întrEprindă o analiză aprofundată a problemE'i. 
Autorul se mulţumeşte doar !>ă examineze princii:alele aspecte care s-au manifestat în 
domeniul relaţiilor internaţionale jn timpul război~1lui trecut, cu o preferinţă specială 
pentru problemele interesînd in primul rind istoria Franţei, formarea şi menţinerea 
.,marii alianţe" 109 a Naţiunilor Unite, defecţiunea şi prăbuşirea „axei" Berlin-1,oma­
Tokio. Un capitol ai:arte, intilulat „Lumea în 1945" (pp. 358--393), este consacrat 
analizei rezultatelor celui dP-al doilea război mondlal. Fără a fi întrutotul de acord 
cu Renouvin în ce priveşte analizarE:a problrmelor menţionate, sublin1em că autorul 
reuşeşte să ne dea o viziune de ansamlJlu reală asupra evoluţiei raporturilor interna­
lienale din vremea ultimului conflict mondial. 

In încheiere, am dori să lacEm citeva observaţii pe marginea unor probleme 
privind istoria României tratate în lucrarea lui REnouvin. Fără a consacra vreun capitol 
special politicii externe promovată de Rom€inia între an:i 1'2'.'-1Q45, autorul aminteşte 
de ţara noastră oridecîteori acţiunile sale politice şi diplomatice s-au făcut simţite pe 
plan internaţior.al. Aşa, de pildă, Renouvin vo:beşte despre rolul Micii rnţtilged m 
înfăptuirea planurilor lui Barlhou privind crEarea nnui sistem de securitate colectivă 
în Euro~a, cu participarea U.R.S.S. 110• ReferindtH,e la destrămarea Micii lntelegeri, 
Renou\in afirmă cu justeţe că ea datează cu mult înainte de înghiţirea Cehoslovaciei 
de către Hitler. Autorul este de părere că primul sernn evident al „dislocării" acestei 
alianţe din care făceau parte România, Iugosla\ ia şi Cehoslovacia, îl constituie înc-he­
ierea acordului ilal::i-iugoslav din martie 1937 111• Acest punct de vedere corespunde cu 
cel al observatorilor i:;olilici din acea vrEmc, care considerau, de asemenea, că înde­
părtarea lui N. Titulescu d:n postul de ministru de externe al României (august 1936) 
şi semnarea acordului ilalo-iugoslav din 1937 au marcat· sfîrşitul Micii lnţelegeri 112. 

Renouvin se ocupă mai îndeaproape de România cu prilejul expunerii acţiunilor 
intreprinse de statele satelite ale „axei" în cursul ullimului război. El stabile:;;te greşit 
abdicarE:a lui Carol al II-iea şi venirea lui Anonescu la putere în ianuarie 1941 m, 
fapte care au avut loc, după cum şlim, [;J începutul lui septembrie 1940. Autorul subli­
niază pe bună dicptale că vc nirea lui Anton. seu la puter2 a avut consecinţe nefaste 
pentru ţară, întrucît dic.tatorul lascist .ji-a l•~9ol soarta de aceea a G2mraniei hitleriste 
atrăgînd România în riizboiul împotriva Uniunii Sovietice şi a celorlalte Naţiuni Uni­
te 114• Nu sîntem însă de aceeaşi părere cu autorul atunci cînd afirmă că participarea 
Românki la r..zboiul contra co::,._itiei antihilleriste ar fi întîlnit împotrivirrn reprezentan­
tilor vechilor partide i:;o,itice 115• · 1n realitate, conducătorii• aşa-numite.or „partide isto-

1oe V. I. Lenin, Opere, -voi. 28, Buc., 1955, p. 66. 
109 Renouvin, op. cit., voi. VIII, p. 314. 
110 Ibidem, p. 77. 
111 Ibidem, p. 153. 
112 Vezi .,Cronica cxlcmă", în „însemnări ieşene", an. II, voi. III, hr. J 1 din 

iunie 1937, p. 072. 
113 Vezi Renouv:n, op. cit., voi. VIII, p. 340. 
114 Ibidem. 
115 Ibidem, p. 340. 
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rice" dio România au acordat la inceput sprijinul lor lui Antonescu şi numai ln 
etapa finală a războiului, atunci dnd şi-au dat s-oama de? faptul că Gumania !'e afla 
în pragul unei catastrofe ineYitabile, s-au orientat spre blocul anglo-american cu scopul 
de a-şi menţine dominaţia în ţară şi dupii război. 

De asemenea, rP,ping,m categoric încercările lui Renouvin de a diminua rolul 
şi imrortanţa insurecţiei armate de la 23 August 1P'14 d'n tara noas!rii. limilînd-o dn,u 
la simplul fapt al arestării guvernului Antonescu 110• Actul de la 23 August a fost 
rezultatul acţiun'i maselor populr.re, care sub conducerea Partidului Comunist dio. 
România s-au ridicat la luptă pentru răsturnarea guvernului militaro-fascist antones­
cian şi întorcen·a armelor împotriva Germaniei naziste. 

Fără îndoială, nu era posibii să analizăm în cadrul unei singure recenzii toate 
problemele tratate în volumul al optulea r1.l Istoriei relaţiilor internaţionale de sub rf-­
dacţia lui P. Renouvin, fiind nevciţi dP aceea să ne limităm la modul în care autorul 
prezintă unele aspecte importante ale relaţ;ilor internaţionale din preajma şi din vre­
mea celui de-al doilea război mondial. În rîndurile de mai sus, am insi~tat asupra unor 
probleme cărora autorul nu le dă, după convingerea noastră, explicaţ!ile cele mai po­
trivite, aşa cum i-ar fi permis cu siguranţă materialul documentar existent. De aceea, 
în încheiere, e cazul să ne întrebăm dacă deficienţele semnalate nu scad cu nimic 
valoarea Istoriei relaţiilor interna/ionaie, care în ansamblul ei rămîne una dintre cele 
mai serioase lu,;rări burghEze consacrată studierii evoluţiei relaţiilor tnternaUonale de-a 
lungul ultimelor două milenii. 

Gh. Buzatu şi I. Seftluc 

DAN BEPINDEI, Oraşul Bucureşti, reşedinţa şi capitală a Ţării Româneşti, 

1459-1862, Societatea de Ştiinţe I~torie şi Filologice din R.P.R. 

Editura şliintifici"i, Bucure~ti 1963, 302 p. 

Spre deosebire de celelalte oraşe cu trecut istoric ale ţării, Bucureştii s-au bucurat 
de o t•ll-nţie d: rn,ebită din partr,1 isloricilor. Vechea istoriogra ie le-a consac:rc1t un 
număr more d11 lt,cr/iri - studii speciale şi cîteva ~int ze - iar noua istoriogr<1fie, pe 
lîngii nlilarea 1,nor vo l'me de docum nte bucureşt.nP, a reluat stl'di -rr·a Pe baze noi, 
ştiin\ifice, a istoriei oraşului, în special 1' aspectelor neglijate total în trecut sau a celor 
rezolvo.te 9reşit de' istoricii de atunci, SZirbătorirea, în Hl:id, a 500 de ani de li! i:,rima 
men[iun~ docum('ntară a oraşului a prilejuit, mai ales, ai:arHia unc~ lucri'iri -✓aloroase, 
care imbog[iţ sc subst,9ntia1 istoriografia privitoare la Bucureşti. (O trec::.>re în redstă a 
noii istoriografii consacrate Bucur- şti'.or la P. Cernavodeanu, Ioana şi F. I. Panait, 
Ct:'H:etarea istoriei oraşu·ui Bucureşti în anii puterii populare, în .Studii", Anul XVI, 
l9fi3, nr 5, p. 1137-1150; lucrărilor rnenţic"nate aici li se adaugă cele din masivul 
volum de f\/.ateriale de istorie şi mu 7 eogra;ie, arărut r"ce"t s•1h enida Muz~11Jui d„ 
istorie a oraşului Bucureşti, ;\ Duc., 1964 > , 410 p.). Pe linia sărbătoririi de mai sus şi 
e împliPirii, în lf62, a unui secol de cînd rucurE~tii au devEnit capita.a Românid, se 
înscrie şi lucrarea de faţă. Cartea lui Can Berindei după cum ne încredinţează autorul, 
.nu est3 un stt:diu ictoric eYhaustiv", ci . un studiu d" ansamblu sistematizat al ora­
şului Bucureşti, reşedinţă şi capitală a Ţării Româneşti, urmărind istoria oraşului de 
la primele sale înC1?puturi (!) şi pînă în anii cînd Bucureştii d2vin cari ala Principa­
telor Unite" (p, 5). Dacă ţinem sPama că cele cîteva schiţe de istori" a oraşului 
Bucureşti apărute în ultimii ani sînt lucrări de popularizare (v. o privire cri,ică 
asupra lor la P. Cnnavodeanu, Ioana şi P. I. Panait, op. cit. p. 1141 ), lucrarea lui 
Dan BFrindri reprezintă, în peisajul literaturii istorice consacrat<> capita!ei în u'timele 
două decenii, prima sintrză cuprinzătoare c>surra istorici P.ucureştilor re o perioadă de 
400 de ani. DE- aici şi im,:ortanţa deosebită a lucrării pentru cunoaşterea istorl•-'i aces­
tui oraş. Totodată, trebuie subliniat faptul că lucrarea de faţă aparţine unui cercctdtor 

116 Renouvin, op. cit., vol. VIII. p. 344. 
13 - 7, 50~'1 
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,<1re prin lucrările sale din ultimul deceniu s-a dovedit un pasionat şi constant cer­
cetător al istoriei oraşului, ceea ce face ca interesul faţă de această sinteză să fiE' 
:,porii (v. enumerarea lucrărilor consacrate de autor istoriei bucureştene cu aprecieri 
dSupra lor la P. Cernavodeanu, Ioana şi P. I. Panait, op. cit., p. 1141 şi urm. ; la acestea 
se adaugă studiul apărut recent; Frăminlări social-politice bucureştene in anii 1859--
1862, în Materiale de istorie şi muzeografie ale Muzeului de istorie a oraşului Bucu­
reşti, Buc., 1964 , p. 81-100). Avînd la îndemînă o foarte bogată bibliografie, veche 
~i nouă, o bază documentară sporită simţitor prin publicarea, în ultimii ani, a unor 
volume de documente bucureştene şi a colecţiilor generale de documente şi, in 
~fîrşit, beneficiind de rezultatele remarcabile dobîndite de istoriografia româneascii 
nouă în studierea problemelor fundamentale ale istoriei patriei noastre, Dan Berindei 
era îndreptăţit să purceadă la elaborarea pe baze noi a unei sinteze a istoriei Bucu­
reştilor, mai ales cînd necEsitatea unei asLel de lucrări, ca urmare a uriaşei dezvcl­
lări pe care o cunoaşte oraşul, se face atît de stringent simţită. 

Cu scopul mărturisit în prefaţă, de a ne oferi „un stuctiu de ansamblu sistema­
tiziit" asupra Bucureştilor - ca reşedinţă şi capitală a Ţării Româneşti -- autorul 
încearcă să elucideze, după importanţa cuvenită, şi să sintEtîzeze toate problemele­
pe care le ridică cNcetarea istoriei oraşului Bucureşti de la prima sa menţiunt• 
documentară pînă la 1862. Primei functit pe care a îndeplinit-o oraşul, cea de reşedinţă 
domnească, autorul îi consacră întîia parte a lucrării (p. 7-64), iar celei de a doua, 
l1mcţii, cea de capitală a Ţării Româneşti, i se rezervă partea a doua a cărtii {p. 65-
~olJ). Cu excepţia primului capitol, în care se studiază începuturile Bucureştilor, iu 
cadrul fiecăruia dintre capitolele în care se subdivid ambele părţi, autorul cercetează 
in ordine „dezvoltarea economică şi socială, evenimentele caracteristice - pe toate 
planurile - din istoria oraşului, organizarea administraţiei orăşen€'şti, problemE>le 
demografice şi aspectele urbanistico-edilitare specifice fiecărei perioade" (p. 5). Pe 
acest schelet, aşa dar, este reconstituită evolutiv istoria oraşului în tot ce are mai 
rnracteristic de-a lungul perioadei cercetate. 

In primul capitol, intitulat lncepulurile unui ma1e oraş (p. 1-22), după. o 
c·xi,unere cam didactică asupra continuităţii locuirii actualului teritoriu al oraşum1 
~i a împrejurimilor sale în paleolitic, molilic, epoca bronzului, epoca fierului, în 
timpul geto-dacilor şi a prezentei tEmporare a romanilor, în perioada migraţiilor şi 
pî11ă în secolele al XII-iea şi al XIII-iea, autorul face o interrsantă analiză a perioa­
dei de încEput a oraşului şi a dezvoltării sale pină la sfîrşitul secolului al XV-iea. 
Subliniind că Bucureştii nu sini rezulldtul unui „descălecat", autorul lucrării observa 
ca formarea oraşului are la baza „fireasca dezvoltare economică a trritoriului cuprins 
mtre munti şi Dunilre, în condiţiile stabiiirii depline a relaţiilor feudale şi a creşlerii 
pulNii statului feudal muntean" (p. 13) şi că „la formarea şi dezvoltarea incipientă a 
nraşullli au contribuit... o serie de factori de natură economică, militară şi geogra­
fic[., precumpănind însă cerinţele economice proprii momentului de apariţie al acestei 
11oi si însemnate aşezări orăşăneşti. Bucureştii sint in primul rind rezultatul înfloririi 
iorţelor de producţie şi al dezvoltării schimbului" (p. 13-14, sub!. autorului). Totoda­
tZI, în urma discutării unor opinii şi informaţii documentare, Dan Berindei conchide 
c:ă importanţa aşezării creşte abia spre mijlocul secolului al XV-iea, deşi. ea fiinţa 
totuşi „cu anumite elemente de caracter urban" încă de la sfîrşitul veacului prece­
dent şi începutul celui următor (p. 14). Urmărind evoluţia aşezării şi a cetăţii îu 
!impui lui Vlad Ţepeş şi al domniilor următoare, autorul aduce preţioase observaţii 
c1supra dezvoltării Bucureştilor şi a împrejurimilor în care ei, începînd „să capete• 
caracteristicile unui oraş propriu-zis, deşi procesul de urbanizare nu se desăvîrşcşte 
decit în secolul al XVI-iea" (p. 20), devin în mod firesc principala reşedinţă a dom­
nilor munteni. ln acest scurt dar intens proces de ascensiune a oraşului, un rol im­
portant, pe care Dan Berindei pe bună dreptate îl subliniază, l-a avut domnia lui 
Vlad Ţepeş. Ca „cetate de scaun, centru economic, administrativ şi militar, conchide 
iiutorul, Bucureştii joacă un rol de seamă în a doua jumătate a secolului al XV-iea" 
{p. 22)~ pentru ca Bucureştii veacului al XVI-iea studiati în capitolul următor, intitu­
lai astfel, să devină, ca urmare a dezvoltării sale economice şi datorită anumitor 
factori, principalul centru economic al ţării. Aşezarea capătă acum „depline carac­
\eristici urbane" (p. 43), iar evoluţia ei sub toate aspectele, uneori chiar în amănunt, 
poate fi uşor urmărită datorită informaţiilor de tot felul de care dispunem, în special 
pentru a doua jumătate a secolului. De fapt aceasta este şi perioada, din acest capi­
!ol, căreia autorul, ajutat de baza documentară sigură menţionată mai sus, îi consacri! 
.o analiză amănuntjtă cu concluzii care au un suport faptic solid. Dan Berindei se 
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orupă astfel de meşteşuguri, cărora le e caracteristică trecerea de la producţia la 
comandă la producţia de mărfuri, de dezvoltarea însemnată a comerţului bucureştean, 
de structura socială a oraşului, de momentele 1,olilice şi mi:itnre mai importante din 
viata lui, de organizarea sa administrativă, de ex.tinderea tc::ritorială şi înfăţişarea lui 
urbanistico-edilitară şi, în sfîrşit, de modul cum se reflectă procesul de dezvoltare' a 
Bucureştilor în notele călătorilor străini. In urma anali,ei acestor problemP. autorul 
deosebeşte trei etape C:dracteristice în istoria aşezării : prima, încheiată în 1545, ctnd 
~raşul· .,redevine aşezarea principalii a ţării" (p. 43), se caracterizează prin păstrarea 
de către Bucureşti a insemnătătii şi a funcţiei temporare de scaun c:!omnesc, a doua 
Ptctpli, coinnzînd cu perioada lui de asrensiune din acest secol, se caracteri~eaza prin 
de7yollare<1 activităţii fconomice şi mhani„Lico-edi.itare a oraşului, iar a treia etapă, 
cdre ~c prelungeşte şi în veacul următor, se concretizează în părăsirea lui de către 
domnie ca urmare a distrugerii masive a aşezării, în timpul lui Mi'1ail Viteazul, de 
către oştile străine. Dar, constată autorul, importanţa deosebită dobîndită de acest 
oraş in vic1ţa economică şi politică a Ţării Româneşti va impune, în veacul următor, 
deşi nu chiar de la începutul lui, renaşterea Bucureştilor. Acec1stă problemă e urmă­
rită în capitolul al treilea, Oraşul Bucureşti în anii 1601-1659. Amploarea pe care 
o ia viaţa economică a oraşului în această perioadă se concretizează în dezvoltarea 
meşteşugurilor, în care predomină acum producţia pentru piaţă, iar di·erenţierea şi 
specializarea lor e vizibilă în înmulţirea meşteş11garilor şi creşterea prosperităţii lor 
milteriale, în sr,orirea, după o scurtă perioadă de stagnare la începutul sPcolului, a 
activităţii comerciale (v. mai departe p. 194 şi urm.), în înmulţirea numărului de con­
strucţii religioase şi laice, în extinderea suprafeţei ornşului şi în creşterea numărului 
populaţiei, ceea ce va. ducP în mod firesc la stabilirea definitivă, în 1659, a capitalei 
Ţării Româneşti în acest oraş. 

Acestei funcţii, deţinută de oraş pînil !>1 1862, i1 consacră autorul partea a doua 
a lucrării: Bucureşti, capitala Ţării Româneşti (1659-/8621. Primul caritol dl ccestl'i 
părţi şi al IV-iea al cărţii, intitulat BucurPş/ii de Ia 16.S9 la mij!Ocu/ seco/1.rlui a! 
XVIII-iea, tratPază istoria oraşului rînă la !nc,-rutul p2rioad 0 i de drscomp1111„r,, a 
feudalismului. In comparaUe cu capitolele precedente, viaţa Bucureştilor e studiatei 
aici mai pe larg, autorul lucrării subliniind, totodată, 0lementele noi care caracte­
rizează dezvoltarea capitalei Ţării Româneşti în această epocă. îrr lucrare se arnt;). 
că evoluţia vieţii economice a Bucureştilor este marcată de apariţia primelor m;im,­
[acturi, de sallul făcut, în dez,·ollarea lor, d~ căire meşteşuguri),, bucureştenP, de 
aparHia şi înflorirea, în procesul de organizare a meşteşugurilor bucureştene, a 
breslelor, de amplificarea activităţii comerciale, tl9 dezvoltarea marilor artere de 
circulaţie, de numărul mare de construcţii noi, în special religioase, de apariţic1 pri­
melor hanuri, şi, în sfîrşit,de înmulţirea mahalalelor şi îndesirea locuintelor în partec1 
centrală a capitalei, toate acestea dovedind că în această perioadă, în ciuda înăsori­
rii rPghn11lui de dominaţie otomană, Bucur~ştii cunosc un progres economic Pvident, 
dRtorită c!.iruia Pi ioacli un rol însPmnat nu numai în Pconomia Ţării :Pomânesli, ci 
~i în cea a Imperiului Otoman. Instituirea regimului turco-fanariot, în acelaşi timp, a 
adus după sine şi un proces de orientalizare a oraşului. 

Caract,-ristică acestei perioade este, de asemenea, şi accentuarea procesului de 
ac;,parare a teritoriului oraşului de către domnie, boieri şi mănăstiri în dauna tîrgo­
vetilor. Toiodată, activitatea organelor de conducere ale comunităţii orăşăneşti, jude­
tul şi pîrgarii, se îngustează treptat în a doua jumătate a VPacului al XVII-iea, pPntru 
ca în secolul următor să dispară cu totul, atribuţiile lor fiind preluate de către drP­
gli tarii domniei. 

Transformările substanţiale petrecute în viata oraşului de la mijlocul secolului 
al XVIII-iea pînă la 1820 sînt analizate de Dan Berindei în al V-lea CRpitol al cilrtii. 
Autorul remarcă importantele schimbări care survin în activitatea economică, dato­
rită cărora „dezvoltarea oraşului Bucureşti capătă p;J toate planurile un ritm mal 
grăbit", iar .lupta dintre nou şi vechi se desfăşoară aprig în toate sectoarele vieţii 
oraşului" (p. 101). In lumina acestor constatări autorul urmăreşte, după acelaşi plan 
ca în capitolele anterioare, evoluţia schimbărilor survenite în toate sectoarele de 
dezvoltare a oraşului, reliefînd importanta elementelor noi, caractcris~ice perioadei 
de dPscompunere a feudalismului, care apar în acest timp marcînd începuturile pro­
cesului de modernizare a vechiului oraş feudal. Pe lîngă acestea, un s:,aţiu larg este 
r~zervat de autor cuprinzătoarei descrieri a eveniment<'lor politice, sociale şi militare 
dm viaţa Bucureştilor dintre care Dan Berindei scoate în evidentă, pe bună dreptate, 
desele şi Intensele frămintărl ale maselor bucureştene cauzate de apăsarea fiscală 
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~! asuprirea turcrnsca şi prilejuite de multe ori de războaiele dintre cele trei imperii 
europene în luptă. Caracteristica fundamentală a vieţii oraşu'.ui în această perioadă 
<1tît de agitată, subliniază cu justeţe autorul în urma minuţioasei analize din acest 
capitol, este „contradicţia din ce în ce ruai ascuţită dintre dezvoltarea oraşului şi 
neputinţa regimului feudal de a face faţă noilor şi necontenit sporitelor sale necesi­
ttiti" (p. 156). 

Transformarea Bucureştilor dintr-un oraş feudal îutr-unul capitalist, modernizat, 
'L' va înfăptui în epoca următoare, a marilor evenimente din istoria poporului româ!l: 
răscoala condusă de Tudor Vladimirescu, revolutia de la 1848 şi Unirea Ţărilor 
Române. Acfstei perioade din istoria capitalei Ţării Româneşti îi este consacrat ulti­
mul şi cel J!lai întins capitol al cărţii: Bucureştii fn perioada răscoalei popu/are din 
1 q21, a revoluţiei de la 1848 şi a formării statului naţional (1821-1862) (?, 157-262). 

Observînd modul semnificativ în care Dan Berind -i şi-a intitulat acest capitol 
rem11rciim şi justeţea ideii autorului de a trata istoria Bucureştilor din aceste patru 
decenii în spiritul notei dominante a istoriei acestei epoci: lupta continuă a popornlui 
român pentru libertate şi progres, căci continuitatea acestei lupte pe care o semnifică 
titlnl capitolului constituie şi principala caracteristică a istoriei oraşului care, după 
cum subliniază just autorul, ,,s-a îmbinat strîns -în întreaga ac_.astă perioadă ... cu 
lupta maselor şi conducătorilor înaintaţi ai poporului împotriva feudalismului, a 
reacţiunii boiereşti". Evoluţia Bucureştilor de la un oraş feudal la unul modernizat 
înfăptuită In numai patru de,::enii este expresia „necu_nnatei lupte pentru progres a 
poporului român" (p. 157) din ac<c'eaşi epocă ; ctceasta este concluzia care se desprinde 
din judicioasa analiză pe care autorul o face tuturor factorilor de ordin eco;1omic, 
politic, social şi cultural care au dus la transformarea Bucureştilor într-un mare oraş 
ce va deveni în mod firesc capitala statului naţional român. 

După cum se vede din rrezentarea d~ rină Riri. lucrarea lui Dan Berindei îm­
brc1ţişează intr-o tratare evolutivă principalele probleme pe care le ridică istoria 
Bucureştilor pe timp de 400 de ani. !:-e c:uvrn u ,i t-Il.lulca,e cuntriouţiile valcroasP. 
ale autorului la cercetarea începuturilor Bucureştilor, a dezvoltării economice a 
oraşului. a structurii sale sociale, a organizării administrative şi a dez\'oltării lui 
urbanistico-edilitare. 

Cu privire la conţinutul lucrării trebuie să menţionăm faptul că unele aflm,a­
tii ale autorului, cum vom vedea, componii discuţii. he-c..1w •'= eri mut iu1,i la o 11ic' 
P:Xprimată de autor, dar nPargPmenta•& şi nt•;u5tinută de vreo trimitere la subsol, 
că în primii 25 de ani ai sec. al XVII-iea activitatea comercială bucureşteană ar fi 
fost stagnantă (pag. 46). Autorul n11 0 ~i.,une aici, dar el a avut desigur în vedere 
fflplul, aşa cum rezultă din paraqraful consacrat în paginile următoare istoriei poli­
tice şi rui11tare a Bucureştilor, că după distrugerile provocate oraşult1 i de oştil~ stră­
ine, în timpul lui Mihail Viteazul, Bucureştii au cunoscut ocupaţia lui Simion Movilă 
din toamna anului 1600, incursiunile tătărăşti şi foametea din prim,i rarte a dece­
niului întîi al aceluiaşi secol, precum şi năvala din 1611 a lui Gabriel Bathory. 

Mărturiile vremii arată că evenim~ntele de mai sus au constituit într-adevăr 
o m'nrHocire şi pentru viata bucureşteană, dar oare urmările lor s-au perpeL11at 
înlr-atîta încît să determine stagnarea comerţului bucureştean tocmai pînă în 1625, 
iar de o înflorire a lui să poată fi vorba numai după restabilirea, în acest an, de 
ciitre Al. Coconul a rEşedinţei domneşti la Bucuu-şti, cînd „se remarcă strămutarea 
aici a unui însemnat număr de negustori din Tîrgovişte'' (pag, 46) ? Trecînd peste 
!aptul că această strămutare, de pTE'supus de~igur, nu e documentată prin nimic de 
c1utor, mai ţinem să observăm c,i, în dc>zacord cu afirmaţia privitoare la comPTtul 
bucureştean, în paraurdful con;acrnt meşteşugurilor bucureştene nu se pom011eşte 
de vr 00 0 staor,are şi în acl'astă ramură de activitate economică bucureşteand fv. 
44--45). O cercetare atentă, a actelor interne, pe care autorul, se pare, n-a dus-o 
aici pînă la capăt, probează că cicatrizarea rănilor pricinuite localităţii de fiecare 
din evenimentele de mai sus şi de toate laolaltă a avut loc totuşi foarte repede, 
viata comercială bucuresteană reluîridu-si imediat cursul de de1.voltar0 normFtlă. 
AJtminteri r:u ne-am putea explica nici numărul mare de negustori, meşteşugari şi 
prăv!\!ii menţionat de documente1e dintk !G00-1(~5, în comp'lraţic ru rr~i'.)2t1

~: 

precerll'!ntă, şi nici prosperitatra multora dintre ei în acelaşi interval. Spaţiul nu ne 
innăduie si\ ne oprim şi asupra meşteşugarilor, dar în ce priveşte pe negustod, 
categoria care ne interesează în primul rînd în acest caz, vom cita dintre cei mai 
importanU pe jupan Stanciu, vînzătorul, în 1624, a două prAvălil în Burureştl pe 
care le cumpărase de la Ghiun0a, un n:gustor din Tîrgovişte, dar cu proprietăţi şi 
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în Bucureşti (Doc. priv. ist. Rom., B. XVII, voi. IV, nr. 457 ; în continuare se va cita 
DIR, B .. ), pe urmaşii negustorumi grec Gheorghe Critirn (A rh. St. 1:iuc., M-rea Radu 
Vodă, XXIII/6), pc Dima, ginerele iui Statei din Stălceşti, care vinde în 1611 jupînu­
lui Tudorache o prăvălie în Bucureşti, din sus de Lr ica Fîrîmeţ (DIR, B, XVH, voi. 
II, nr. 12), pe levantmul Gaşpar Mata, care între 1590 şi sfirşitul primului pătrar al 
sec.:olului următor îşi avea prăvăliile în Bucureşti lingă ale unor negustori greci şt 
lingă ale mănăstirii Plumbuita (DIR, B, XVI, voi. V, nr. 448 ; Arh. St. Buc., M-rea 
Bradu, Hanu Greci şi Codreni, LIV/4 şi Eul. Corn. Ist. voi. XI, pag. 33 nr. 3) pe foarte 
importantul negustor din Tîrgovişte, Fota, frecvent în document. le ce privesc oameni 
şi bunuri din acest oraş (DIR, B, XVII, voi. II, nr. 24, 228; voi. III, nr. 31, 141; Arh. 
St. Buc., M-rea Hurezu, XXVII/2 şi 2 bis), dar şi µos: sorul unor prăvălii în Bucu· 
ceşti, pe care, fapt semnificativ, le cumpărase înainte de 1608-9 (7117) de la popn 
Stan şi fratele său Neaqu şi pentru care se judecă de mc1i multe ori. ajungînd la 
un compromis, abia în 1628, cu Ionaşco comis şi egumenul mănăstirii vornicului Cer­
nic a (Arh. St. Buc., Mitror;olia Ţării Romaneşti, LLLVIJ/1; Ath. Mironescu, Istoria 
m<lndstlrii Cernlca, p. XIV-XV). O bogată activitate comercială, care poate fi 
dedusă şi din Joarte frecventa menţionare a numelui său în acte ce-i privesc mai 
ales pe greci, desfăşoară în Tîrgovişte şi Bucureşti însemnatul negustor Ghinea 
Mustachi. El este preocupat în acelaşi timp şi de achiziţionar<"a de pămînt şi vecini 
(N. Iorga, Studii ş idocumente, V, p. 478 şi 481-482, nr. 13 ; DIR, B, XVII, voi. I, nr. 
214; voi. II nr. 24; voi. III nr. 443, 457 şi 553; voi. IV, nr. 173, 231, 333 şi 585). Le, 
8 mai 1622 grecul, după nume, Ghione al lui Dedu, un negustor desigur, ca majo­
ritatea compatrioţilor sl!i orăşeni, vinde lui State două prăvălii în Bucureşti pe 
care le cumpărase de la Miho si l''eacşa. Zapisul e scris d~ !sar Gl-iioca (DIR, XVII, 
voi. IV, nr. 132), probabii acelaşi cu jupan Isar, tot un negustor, desigur, dintr-un docu­
meut cu data de 28 octombrie 16~'.5 (Ibidem nr. 585), privind o vînzare mai veche a unui 
loc de 12 prăvălii. In ambele documente figurează ca martor importantul negustor 
grec Ilie Ruceru, în primul dintre documentele citate şi în altele însoţit de negus­
\orul Eustratie Rucieru (Ibidem, III, nr. 553, IV, nr. 132, 337, 499, 585; Arh. St. Buc., 
Condic-a M-rii Radu Vodă, XIV/I etc), probaril un frnte al slln şi rle alt irnnort„nt 
negustor grec bucureştean, Ghinea Ghinrghi (Ibidem, III, nr. 553; IV, nr. 132, 337; 
Arh. St. Buc., Condica M-rii Radu Vodă XIV/I). ln vrrmea domniei lui Radu Şerb.in, 
dacă nu mai înainte, începe şi bogata activilate comE'rcia 1 ă, dar nu numai comer­
rială, ce poate fi urmărită timp de un secol, pînă la Const. Brîncoveanu, a numeroasei 
familii grecPşti Pepano. Primul rrprezentant al ei, ,, iupîrn•l Dim11 Pr-•ran"'" nenn~'or. 
era în ţară dinainte de 17 august 1606 (Ib:dem, I, nr. 214). In vremea aceleeaşi domnii 
şi în anii următo1i cumpără prăvălii în Bucur· şti lîngă mănăstirea Plumbuita şi a 
Arhimandritului nE'gu-;torul Pana Pepano (Bui. Corn. Ist. a Rom., voi. XI, p. 31-32, 
or. 2; N. Iorga, Studii, şi documente, V, p. 481-482, nr. L3 şi p. 600), ,,fratele lui 
Ghine cupetul", d~ci tot un Pepano, prezent şi acesta în activitatea comercială a 
perioadei cercetate (N. Ioraa, op. cit., VI, p. 601 ). Din aceeaşi familie, dar nu frate 
cu acl•ştia, face parte negustorul Isar Pepano cumpărător şi el a două locuri de 
casă în Bucureşti (Arh. SL. Buc., M-rea Stavropoleos XII'21, unde îşi va fi avînd, 
desigur, ca şi ceilalţi, prăvăliile. O danie de sat din partea unei familii boiereşti 
pentru ajutorul bănc>sc c:!at în vrrmea lui Radu Mihnea şi Al. Ilias (l. Ionaşcu, 
Răspuns Jui I. C. Fililti.. .. extras, p. 13, nr. 8 şi p. 19, nr. 16; N. Iorga, Studii şi 
documente, VI, p. 601-) constituie un indiciu sigur, ca şi în alte cazuri de altfel, pt~ 
care nu Ie mai semnalăm, a prosperitătii acestor negustori şi a extinderii, încă de 
pe acum, a activităţii acest"i familii care, după ce ulterior va pătrunde şi în viato 
~olitică a ţării, va aduce, în a doua jumătate a secolului, şi sPrvicii culturale ţării 
m C'are trăia (N. Iorga, Operele lui C. Cantacuzino, p. XXXVI-XXXVII). 

La 14 noiembrie 1611 depun mărturie în fota lui Radu Mihnea, pentru o vînzare 
anterioară domniei acestuia a u::tei prăvălii în Bucureşti, .,hătrînnl Proca negustorul 
~i Para şi Trăndafir şi Proca Glăvăceariul. .. şi Sica din Bucureşti şi Fota" (DIH, B. 
XVII, voi. II, nr. 24), primul dintre aceştia fiind, ca şi alţii dintre martorii de mai 
sus, un negustor important, menţionat şi la 12 decembrie 162) ca şi duN aceasta 
dată (Ibidem, voi. lll, nr. 553 şi voi. IV, nr. 337). Cumpărătorul prăvăliei de mai sus 
,·ste tot un negustor cu numele de Proca. . 

Inşiruirra aceasta ar putea continua dacă spaţiul ne-ar permite, dar şi aşa uoi 
o considerăm suficientă, ciici d11că la cele de mai sus adăugăm comerţul pe care-l 
fac încă meşteşugarii prin prăvăliile proprii şi cel practicat de boieri [cazul vornicesei 
Chiajna care cumpără în 1605 un loc cu şapte prăvălii în Bucureşti este deo~ebil. 
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de semnificativ (ibidem, voi. I, nr. 174-175) şi de mănăstiri, vom avea imagin!,!a 
reală despre un comerţ nicidecum stagnant în acest sfert d~ secol. După cum se 
vede în lot paragraful consacrat de autor comerţului, Dan Berindei, pf'ntru ilustnuea 
părerii sale, şi-a cuks exempiele în marea lor majoritate din documentele de după 
1625. Or, în actele interne dintre 1600-25, cum în parte se poate vedea şi din 
înşiruirea de mai sus, se găsesc foarte numeroase exemple de negustori şi mari negus­
tori bucureşteni, de numărul man' de prăvălii deţinut de către aceştia şi de ciilre 
c<>lelalte categorii sociale care practicau comerţul, ca şi despre prosperitatea, în 
comparaţie cu perioada rn•!cedentă, a multora dintre negustori, concretizată în achi­
ziţionarea de piimînt şi în posibilii atea de a împrumuta cu mari sume de bani pt' 
boieri. 

O problemă căreia autorul îi acordă o importantă mult exagerată pentru istoria 
Bucureştilor este cea a ispravnicilor de scaun din acest oraş. Dan Berindei leagă în 
mod nejustificat aceastii instituţie de organizarea adminislrativă a oraşului, discu­
tind o, nedreplătit, în Ciidru\ acestei probleme şi acordîndu-i un spaţiu ce nu-i <-stP 
necesar în economia celor două p,1ragrafe privit0are la organizarea administrativă a 
Bucureştilor (p. 61-62 şi 93-95) din capitolele al III-iea şi al IV-iea. Autorul arată 
că ispravnicul de scaun ,.avea rosturi mai însemnac'e în viata oraşului d2cil vornicul 
de Bucureşti, întîlnit cu cîteva decenii mai înainte" (p. 61, subl. ns.), că „uneori isprav­
nicii de scaun se arată preocupa1i ~i de problemele oraşului" (p. 94), că ei „se ridică 
pe un plan mai îm1lt ierarhic (d,·cît judeţu\ şi pîrgarii, n. ns; v. mai departe) depăr­
tîndu-se de rezolvarea dirPclfi a prob\Pmelor şi săvîrşind acest lucru p~in interme­
diari", dar şi că „ei dau hotărîri şi iau măsuri în probleme divE'rse, nu neapărat 
legate de oraşul Bucureşti'' şi, în sfîrşit, continuînd, că „aceasta nu îns,amnă că nu 
se preocupă şi de oraş", .toate aceste observaţii ale autorului fiind generalizări pe 
baza unor exemple (p. 94). .. în consecinţă, conchide autorul. in secolul al XVIIJ-lea 
instituţia judeţului şi pîrgariior, dc·ca<le, dispărind. 1n schimb (sub!. ns), ispravnicii 
de scaun !!le menţin cu noua numirP de caimacami, dar şi cu rosturi largi. ei fiind 
reali înlocuitori ai domnului în conducerea întregului stat (sub!. autorului), De aceea, 
încheie Dan Berindei, în această vreme ei nu pot li socotiţi conducători ai oraşului, 
dtributiile lor fiind mai compkxe şi ei siluindu-se pe un plan ierarhic superior" 
(p. 95). Printre ace~te constatări, Dan Berindei mai observă în mod just că Isprav­
nicii funcţionează nu!llai cînd domnul lipseşte din oraş, că num~rul lor variază etc., 
dar este inexplicabil dPce autorul amestecă intratît observaţii juste cu altele fortuite 
:::înd este ştiut că ispravnicii nu au nici o atribuţie în legătură cu administrarea 
oraşului, şi deci o comparaţie între ei şi organele comunităţii orăşeneşti r.u se poate 
face, ci ei sînt numai înlocuitori ai domnului cînd acesta pleacă din oraş, iar atrl­
buţiîle lor politice, militare, administrative si judecătoreşti nu vizPa7ă nici măcar în 
chip special oraşul, c1 tot teritoriul ţării. însuşi autorul, într-o foarte documentată 
notă, a demonstrat, pe bună dreptate, că „de oraş îi leagă reşedinţa şi unele inter­
venţii în problemele bucureştene dar ei rezolvă acestea din urmă ca şi orice a/ld 
chestiune referitoare la întreaga ţară" (Dan Berindei, Ispravnicul -sau ispravnicii scau­
nului Bucureşli/or, în „Studii şi cercetări ştiinţifice, Istorie", Anul XIII, 1962, fasc. l, 
p. 138, sub!. ns.). 

Structura lucrării atestă preocuparea autorului de a trata echilibrat şi sistematic 
toate aspectele i~toriei oraşului. Două dintre aceste aspecte insă nu se încadrează 
ln nota generală a lucrării. Este vorba de viaţa culturală a oraşului carP, cu PXCi>ntia 
in parte, a ultimului capitol, este întoldC'auna numai menţionată şi de paragraful 
consacrat în fiecare capitol momentelor politice şi militare caracteristice Bucureş­
tilor care este încărcat mereu cu amănunte ce ar putea lipsi. Tot aici trebuie să 
,vnintim o altă problemă neglijată de autor, cea a sarcinilor fiscale ale orăşenilor, 
despre care pînă la capitolul al V-lea (mijlocul sec. al XVIII-lea-1820) nu se 
µomeneşte nimic. 

Dacă planul lucrării şi al fiecărui capitol este foarte judicios alcătuit, iar în 
cadrul capitolului paragrafele ce-l compun beneficiază în general de o tratare sis­
tematică şi logică, se întîlnesc lotuşi cazuri cînd în s·cţiunile unor capitole ordinea 
de tratare a faptelor să nu fie cea firească, iar semnificaţia acestor fapte să nu fie 
indeajuns subliniată de autor, aşa incit acestea ajung să copleşească preţioasele 
observaţii şi ideile juste ale autorului; în sfîrşit, nu lipsesc nici cazurile în care 
autorul renunţă la analiză în favoarea unei constatări generale. Lectura acestor 
sectiuni de capitol lasă impresia că autorul a fost dominat de foarte bogata docu­
menlare rPmarcată mai sus, aşa incit nu a reuşit ca la expunerea a1Parte a 
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µroblemelor raportul dintre analiză şi sinteză să fie echilibrat. De a1c1 discrepantc1 
dintre claritate a unor paragrafe şi prolixitatea altora în cadrul aceluiaşi capitoL 
Penlru a ilustra observaţii!~ de mai 511s, dăm cîteva exemple. In paragraful consacrat 
negoţ1,lui din capitolul al IV-iea, Bucureştii de la 16.59 la mijlocul secolului al 
XV III-iea, se începe> cu relevarea rolului pe care-l joacă în această perioadă negus­
torii în conducerea oraşului, pentru ca apoi să se analizeze situaţia economică ii 

,Kestei pături sociale (p. 70-71), cind ştiut esll' că primul fapt este consecinţa celui 
de al doilea şi ca atare i!1 aceasta ordine trebuiau ele expuse. Tot aici se constatll, 
în continuare, că „marii negustori sînt numeroşi" (p. 70), exemplificîndu-se nominal 
mai departe (p. 71 ). Alirmaţia est,, c;enerală, potrivindu-se foarte bine şi în para­
r1raful consacrat comerţului bucureştean din perioada precedentă (1601-1659) iu 
capitolul anterior. Se continuă apoi cu altă afirmaţie generală : .,unii stăpineau 
moşii", exE'mplificîndu-se c11 informaţii din documente (p. 70). în paragraful privitor 
la aceeaşi problem!'\ din capitolul precedent se constată, la fel, că unii negustori 
„ajung proprietari de păminturi", dîr,du-se exemple similare (p. 47). Autorul ar fi 
putut să facă aceeaşi constatare şi în µarngraful comacrat comerţului bucureştean 

din secolul al XVI-iea fără rn să gresească, deoarece exemple se găseau în docu­
mente atîta timp cil şi în această perioadă, spre sfîrşit, sînt negustori ce stăpînesc 
pămînturi, dar, simpla conslatare a faptului, fără subliniere-a a ceea ce aduce nou 
o epocă sau alta în această privinţă nu este, fără îndoială, suficientă. Observaii,1 
este valabilă şi pentru men[innile pe cme autorul le face în continuare, în acela'.,i 
mod, că negustorii, rneştc>şugarii, mănăstirile şi boi~rii posPdau prăvălii (p. 71-72 şi 
repectiv, pentru capitolele anterioare, p. 27 şi 47). In sfirşit, mai cităm alirma[iil­
,JUtorului privitoare la problema prăvăliilor bucureştene căreia în toate cele trei 
capitole i se rezervă cite un pasaj special : .,documentele au păstrat menţiuni pre­
lioase şi edificato,1re asupra numărului mare de prăvălii bucureştene în acea5lii 
·,reme", adică a doua jumătate a sec. al XVI-iea (cap. al V-lea, p. 26); .numaru/ 
prăvdliilor bucurestene este şi llcum (1601-1659 n. ns.) ridicat" (cap. al lll-lea, 
j). 46); .. în BucurE'şli se constată un număr mare de prăvălii" intre 1659 şi mijlocul 
S<!C. al XVIII-iea (cap. al IV-iea, p. 72, sublinierile ns.). Exemple similare am pulec1 
da ~i pentru alte probleme tratate în acelaşi mod în cele trei capitole, dar concluzia 
,ir fi aceeasi; asemănarea, în esenţă, sau chiar identitatea ca formă a multor afir­
maţii ale autorului deşi ele privesc anali.:a unui fenomen în perioade diferite pe un 
interval de aproape 300 de ani (a doua jumătate a-sec. al XVI-lea - mijlocul sec. 
;1i XVIIl-lea). Mai observăm că de multe ori asemenea constatări sînt ilustrate d0 

11n număr mare de· exemple, deseori chiar prea mare, şi că unele dintre ele :,înt 
'.-i interpretate apoi, prilejuindu-i autorului obsenraţii intcre~ante, dar inlcrpretarc;1 
iiind făcutll în sine, astfel de observaţii sînt estompate de mullitudinea exemplelor. 
,1şa incit dominante în paragraf rămin constatări generale de felul celor mentionatl', 
r.are, fireşte, afectează fondul lu( rării. 

Se pare că în analiza evolutii'i istorice comparative a Bucureştilor şi Tîrgoviştei 
'.'I a cauzelor care înlr-un moment sc111 altul al dezvoltării lor au dus în mod firesc 
l<1 stabilirea reş?din[ei domneşti într-unul sau altul din ele, aprecierile isl_oricului 

· au fost influentale intr-o oarecare măsură de către statornica afecţiune pe care 
bucureşteanul o poarlă oraşului său. Cel puţin aşa ar rezulta din satisfacţia cu cani 
c1utorul consemnează unele fapte care privesc raportul dintre cele două oraşe : .eve­
_nimenele politico-militare din 1659 au grăbit un proces obiectiv, Bucureşti şi nu 
nrgovişlea impunîndu-se ca firească şi drfinilivă capitală a ţării (p. 64, sub!. ns.); 
~au dupio ce arată, cilînd o croniră, că în 1660, din porunc.a lurcilor au fost dărîmale 
întăriturile din Tîrgovişle, aulorul conchide : ,. această mllsură confirmă că Bucu­
reştii nu mai erau principalul scaun al domniei, ci că deveniseră capi/ala insdşi a 
lării, în timp ce Tîrgoviştea lua calea declinului'' (p. 76, sub!. autorului), pentru c<1 
imediat, peste citeva rînduri, autorul să df'a un citat din aceeaşi cronică 'privind 
dărîmarea în accla.,i an şi a curţilor din Bucureşti : ,.căci curţile domneşti din Bucu­
reşti le-au fost stricat turcii, cc1m şi la Tîrgovişte le-au surpat" (p. 76), fapt carP, 
cinpă Dan Berinrt,i, 1111 mai „confirmă", ck data aceasta, nimic-. Tn schimb, în eonii-
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nuare, pe aceeaşi pagină şi pe cea următoare, ca şi în a'te părti ale lucrării de a!lfel, 
ln pofida unor ci'.ate din cronici despre calamităţile abătute asupra oraşului in 
aceşti ani, autorul continuă !.ă plrdeze nejustificat pentru „procesul de creştere• a 
HucurPştilor în perioada respectivă (p. 76-77). 

In lucrare se întîlnesc, de asemenea, unele inconsecvenţe, inadvertenţe, sau 
impreciziuni Astfel, în capitolul al Iii-lea, practicarea cametei de către mgu~tori 
este considerată, ală.turi de rosedarea de pămînt de către ei, drept un indiciu al 
prosperităţii negustorilor din prima jumătate a secolului al XVII-iea, dar în para­
graful consacrat comerţului, în capitolul următor, aceasta nici nu e amintită, deşi 
amploarea ei rste evidentă în documentele perhadei cercetate în acest capitol. 
C11.pitala Moldovei n-a fost mutată la Iaşi , spre mijlocul veacului al XVI-iea", cum 
afirruă autorul (p. 11 J, ci în a doua jumătate a s colu'ui (vezi documentele de can­
Cf:'!arie emise din Iaşi, în DIR, A. XVI, vol. 5 şi urm.); Dan B, rindei aratâ că 

,,Bucureştii sînt singurul centru orăşenesc în regiunea de cîmpie a Munteniei", pentru 
ca în notă să consemnt:ze, contrazicîndu-se, că aici ,,se mai găsea şi Slatina" (p. 12, 
nota 8). In primul capitol, la un moment dat, autorul conchid, că „Bucureştii devin 
in a doua jumătate a sec. al XV-lea, principala reşedinţă a domniei", după ce 
cunosc „o surrrinzătoare ascensiune" (p. 20), deşi a1gum" ntele sale convingătoare 
demom,trrază că această funcţie a oraşului este rezultatul unei scurte şi intense, dar 
fireşti dezvoltări (p. 20 şi urm.). 

Maniera de a interpreta în sine informaţia din izvoare, foarte frecvent;:!. în 
dceastă lucrare, îl iace pe autor să se contrazică din nou, în acelaşi pasaj, cînd 
afirmă că documentele de la Radu cel Frumos arată „o evidentă s'abi/ire cvasiper­
manenld a reşedinţei domneşti în Bucureşti•, iar apoi, după cîteva rînduri, că 
.relatările din cronici dovedesc că P adu cel Frumos îşi avea scaunul stabil la Bucu­
reşti" (p. 20). Dan Berindei constată că eYi5tenta organelor administrative orăşenşti 
este atestată documentar mai întîi pentru Rîmnicul Vîlcea (1517), Tîrgovişte (1512-
1522), Ghnghita etc. şi de abia mai tîrziu, în a doua jumătate a s->c, al XVI !ea, 
pentru Bucureşti. Faptul i se pare c.utorului „interesant, deşi nu surprinzător" (p. 36), 
fdră a explica de ce. 

Pe aceeaşi linie se îns.::riu şi surprinzător de numeroa~e!e neglijente de formă. 

Dintre acestea spicuim, în ordinea pcginilor cărtii, doar cîteva dintre cele mai evi­
dente: ,.In 1832 se număril în Bucureşti circa 2C00 de m,;şteri meşteşugari" (p, 164); 
activitatea economică e>ste „descătuşată în parte de cătuşele feuda:e• (p. 174); 
.măsuri pentru a inlesni circulaţia lesnicioasă în oraş" (p. 241); .interiorul unei case 
dintr-o casă boierească din Bucureşti" (p. 243) etc. 

Tot atît de supărătoare sint şi repftitiile de felul celor ce urmează : .dezvol­
tarea demografică a oraşului nu inregislrează progrese. . . deşi este cert ca se 
mregistrează totuşi o creştere a numărului populaţiei Bucureştilor• (p. 142), care 
este şi o contradictie de fond; .acest progres a fost consecintn directă a necurmatei 
Iiipte pentru prog1es a poporului român" (p. 157) ; ,,se trag şi focuri de armă în 
oraşul în care boierii, care nu plec;aseră, unelteau şi în care căminarul Sava - care 
făcea joc dublu - căuta să-şi păstreze o poziţie proprie", (p. 181) etc. 

lncărcarea inutilă a multor pangrafe cu informaţii documentare neprelucrate 
suficient, repetarea unor concluzii ale autorului în mai multe capitole, neg,ijnr1c;n 
unor aspecte importante ale istoriei oraşului, inconsecvenţele şi inadvertentele ca 
şi, mai ales, car, nte:le de formă semnalate parţial mai s•1s ne îndreplJ.ţesc, credem, 
să afirmăm că apreciatul cercetătc,r bucureştean, în cazul de faţă, s-a grăbit să încre­
dinţeze tiparului o interesantă lucrare, înainte de a o finisa su;iclent. 

Totuşi, în ciuda observatiilor de mai sus, cartea lui Dan Berindei constituie cea 
mai cuprinzătoare sinteză a bloriei Bucureştilor pe un interval de patru veacuri, 
aducind o contribuţie preţio11.să la studierea istoriei acestui oraş, prin vastitatea 
mate.rialului pe care-l cuprinde şi prin numeroasele probleme pe care le rezolvă, 
intregindu-ne, într-o măsură însemnată, cunoştinţele de istorie a Bucureştilor. 

I. Caproşu 
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I. Renaissance und Humanismus im Jvlittel-und Osleuropa, besorgt von Johannes 
Irmscher, 2 voi., Akademie Verlag - Berlin. 1962. 395 + 327 p. 

2. La Renaissance et la RPiormation en Pologne et en Hongrie (1450-1650). Stu­
dia Hirforica Academiae Scientiarum Hung,uicae 53. Akademiai Kiad6, Budapest. 
1963, 562 p. 

fn aceste trei volume se publlcă materiale prezentate în cadrul „conferinţei cu 
participare intemfltională." de la WittPnberg (3-8 iunie 1959) şi a celei tint:le la Bu­
dapes1a şi Eger (10-14 octombrie 1961). 

Istor'cii poloni, germani şi unouri au realizat, în cadrul unei co1abor~ri frnctunase. 
·.m Important proqre~ în materie de istorie comparată. prin materiale de prima mină 
rPferifr,are la ~volutia economică, soclală si culturală a celor trei ţări în secolPle 
XV-XVII. RezultatPle obtinute sînt deosebit de utile ~i pentru istoricii români car"" 
se ocupă de probleme similare. 

Prr,blPma Fenasterii şi Reformei ,,ste tratată comparativ pentru Polonia şi Unga­
ria, subliniindu-se rolul Italiei în dezvoltarea noii culturi 11maniste. Pentru reflexele 
Renasterii si Refn•mei în România sînt deosebit de importilnte contribuţiile acad. 
A. Oţetea şi G. Oprescu. 

Se scoate în relief „funcl'a de stat a umanismului" în Uncrnria (Tibor Kardos), 
se prezintă noi date referitrare la Biblioteca Corvina (Klara Csapndi-Gărdonyil. se 
delimitPază influenţa cla~ic.ism•1 111i asupra operei lui I. Dlugosz (Longinus), .. precursor" 
al umani~mului în Polonia (Wlady~law Madvda). 

Studiile de istc,rie social-Pconomică ale lui I. Sziics, M. Malowist, L. Makkai, 
H. SamsoPowicz prezin~ă importante contribuţii refniloare la product?a H"On,.,mlcă, for­
marea- şi dezvoltarea oraşelor în Ungaria şi Polonia (r-ate~oTii şi cifre), situatia d€'rno­
grafică. Se remarcă o „evoluţie est-europeană" începînd din secolul al XV-iea şi în 
domeniul istoriei oraşelor. 

Importante date şi consideraţii în materie de istorie a tlirJ.nimii (viilabile şi 
instructive şi pentru noi) conţine ~tudiul lui I. Sinkovics (Le «servage hereditaire» en 
1--:Iongrie aux 16-17e siecles) . .,Servul ereditar" este „vecinul" de la noi din secolul 
al XVII-iea. Numeie de ,,serv" este abolit de Iosif li în 1785. 

D. Clurea 

HERMAN KELLEBENZ, Der Norden und die lberische Halbfnse/ von der Wlkingerzeil 
bis ins 16. Jahrhunderţ, în .Germanisch-Romanisc.he Monatscrift", Koln, Heft 2, 
1962, p. 113-138. 

Articolul lui H. Kellebenz tratează problema legăturilor dintre ţinuturile nordice 
şi peninsula Iberică de la im·azia normal;ldă plnă la marile descoperiri geografic1::. 
Autorul, deşi utilizează o imensă bibliografie din care nu lipsesc nici lucrările apărute 
recent, nu reuşeşte totuşi să ajungă la concluzii certe din cauza concepţiilcr unila • 
terale şi preconcepute cărora le ri:imîne tributar. Preocuparea sa permanentă est~, 
aceea de a descoperi unitatea „lumii atlantice", care la acea dată cuprindea regiuni 
dintre cele mai diferilP sub aspectul relatiilor sociale de producţie. Faptul devine 
evident chiar de la început, căci limilde zonei geoqrafice ,,Norden" sînt extinse 
asupra teritoriilor incluse în prezent în cunoscutul bloc al Atlanticului de Nord 117-

117 „Unter dem Begriff wird in folgenden vomehmlich der nordat!antisch-baltische 
Bereich verstanden, also Scandinavien mit der norddeutschen-baltischen Gebieten. Die 
niederlăndischen Hăfen und ihr nach Mitteleuropa hinein eichendes Hiterland, Ober­
deutschland einbezogen, werden nur am Rand behandelt. Dasselbe gilt filr die brltis 
eben inseln" (pg. 113). 
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După ce face acPastă precizare, aulorul înfăţişează diferitele zone comerciale 
ale Europei apusene, între care legnturile erau foarte slabe pînă la venirea norman­
zilor. Invazia acestora, atribuită gustului călătoriilor îndepărtate (Fernfahrten) şi 
plăcerii descoperirilor (Endteckerfrende) (p. 1 I 7), ar fi contribuit, dar numai sporadic 
la intensificarea legăturilor ccmerciale şi deci şi la apropierea dintre Norvegia şi 
Portugalia prin activitatea intermediară " Dorturilor atlantice. Lipseşte însă o ana­
liză ştiinţifică a situaţiei social-economice a popLilaţiei normande şi de aceea unele 
[enomene hotăritoare în acţiunile societăţii omeneşti rămîn inexplirabile. 

După invaziile normande, oraşele din Ţările de jos, Arras, Lille, St. Omf>r, ar 
fi intrat în legături cu orasele italiene şi ar fi contribuit la strîngerea legăturilor 
dintre zonele amintite, datorilii importantei activităţi comerciale concentrate aici. 
Cu această ocazie încep să se impună lot mai mult, mai ales în vr(mea cruciadelor, 
oraşele din peninsula JhPricii, .-1 căror apariţie s-ar datora, după autor, exclusiv 
c.omertului. 

Vorbind despre crnciade, a11toro1! nu porneşle de la adevăratele rădăcini social­
economice ale acestora. Observă, dar fără nici o explicaţie, că lării o cooperare a 
tinuturilor nordice nici reconquista spaniclă şi nici expediţiile răsăritene ale crucia­
tilor n-ar fi căpătat amploarea cunosculă (p. 121 ). Dar, autorul consideră că prime!t• 
legături directe dintre regiunile nordice şi peninsula Iberică au avut loc la începutul 
secolului al XIII-iea şi din întîmplătoare - datorită dezvoltării navigaţiei - au 
devenit uneori permanente. Exemplele cilate sînt [nsă puţine si, nefiind extrasP 
din izvoare directe, nu sprijină suficient această afirmaţie, chiar pentru secolul al 
XIV-iea cînd activitate/' neguslorilor portughezi la 13ruge incepe să [ie cunoscută 

\p. 124). 
Cu toală activitatea, pe larg prezentată, n negustorilor hanseatici favorizată 

C:e superioritatea organizării lor şi de perfertionarea adusă tehnicii navigaţiei şi 
construcţiei de vase, nici ei nu reuşesc să schimbe această situaţie, căci, deşi aveau 
un contoar la Lisabona, complica1iile provocate de războiul de 100 de ani, în care 
sînt implicate mai mult sau mai puţin aproape Loate ţările apusene, nu puteau oferi 
un cîmp prielnic de activitate. Autort;l este nevoit să recunoască că această stare 
de lucruri nu se schimbă nici după te?rmiuarea acestui război, deşi prezenta nordicilor 
este semnalată uneori cu ocazia expEditiilor portugheze în Africa (p. 130). 

Cu epoca marilor de~coperiri geografice, prin eliminarea hanseaticilor din comer­
ţul apusean, dispar şi legăturile directe, dC? fnpt destul de firave, dintre cele două 
tinuturi iar în viitor ele se vor facl· prin intermediul oraşului Anvers, noul centru 
ni comerţului european (p. 135). 

Relaţiile diplomatice şi în special cele culli.lfale. asupra cărora se insistă P'-' 
larg, sînt de asemenea ulilizdle pc'ntrn a se <;coate în ,..videnţă şi mai bine „unitate.a" 

. dintre ţările occidentale (p. 137). 
Cu toate încercările, evident o,ientale spre slujirea unor binecunoscute conceptii 

politice occidentale actuale, autorul nu poate demonstra existenţa legăturilor strînse 
dintre regiunile lumii atlantice in perioada analizată, deşi pentru aceasta s-a folosii 
o notiune geografică care i-a permis o mare libertate în alegerea materialului. Con­
cluzia se impune de la sine şi anume că <'!ctualismul în ştiinţa istorică nu este fecund, 
mai mult, nu estf> fondat din puncl de vedere 5tiinţific. 

Gh. Rujoreanu 

\VJI.LJAM CARROLL BARK, Origins oi the Medieval Wor/d, New York, Anchor Book~. 
1960, 224 p. 

Autorul, profesor de istoric medievdli.i la Stdnford Universily, prezinlă, in ace!:>t 
studiu monografic, stadiul actual al problemei controversate a începutului evului 
mediu occidental. Vasta literatură a probiemei a fost aproape în întregime aprofundat;, 
de autor, care manirPstii un anumit ,piril critic şi ia atitndinc> filţă de ahera1ii10 „ge-
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niale" ale lui A. Toynbee (p. 136-137) şi unei€ afirmaţii neserioase ale lui Chr. 
Dawson (p. 174, n. 89). 

Studiul cuprinde: text pp. 1-158, note pp, 159-205, bibliografie pp. 206-218 şi 
index pp. 219-224. Expunerea esîe repartizată pe 5 capitole (Perspectiva Evului Me­
diu timpuriu, Problema începutului Evului Mediu, Prăbuşirea Imperiului Roman în 
Vest, Metamorfoza medievală -- aspectele unei lumi îr. schimbare, Epilog trecut­
i,,l'Ezent). 

Lucrarea este originală (nu o simplă compilatie), fără să facă însă !n acest do­
meniu un progres deosebit. Autorul subliniază că începutul Evului Mediu nu se poate 
fixa cu precizie şi punctele de vedere diferite sînl în funcţie de elementul (aspectul) 
considerat esenţial la care s-au oprit unii istorid. Punctul său de vedere este ca 
în perioada 300-600 are Joc o turnura decisivă pentm vest (p. 142). Lucrarea mai 
veche a lui H. St. L. B. Moss (The Birth of lhe M:ddle Ages, Oxford, 1935) 1-a influ­
enţat în mod evident. W. C. Bark ia atitudine în defa,;•oarea teoriei „arabe" a lui 
H. Pirenne, discreditată complet. W. C. Bark are în vedere elementul social-economic, 
este contra „preiudecil.ţi!or oarbe şi clişeelor de gîndire", dar afirmă, c•rondt, c.1 cel 
mai important fa"pt în istoria lumii medileraniene de la instaurarea hegemoniei ro­
mane la apariţia islamului ar fi fost „convertirea" lui Constantin (p. 44) sau influenţo 
religiei creştine a fost potenţială (p. 157), 

W. C. Bark afirmă just că Evul Mediu (Dark Age) n-a fost chiar atît de întune­
cos (p. 98, 106), dar „tehnica istoriei comparative" este defectuos mînuită de autor. 
De pildă, studiind comparativ realizările „ingineriei" clasice grece?ti şi a celei ame­
ricane - afirmă W. C. Bark - se poate conchide că grecii puţin merită a fi numiţi 
civilizaţi (pag. 106). W. C. Bark compară forţat, neştiinţific, inflaţia din Imperiul Ro­
man (sec. III-IV) cu cea din Germania din 1920. Cu toată ampla bibliografie şi no­
tele abundente ale lucrării, W. C. Bark n-a cunoscut, utilizat, citat studiile şi opiniile 
lui K. F. Stroheker din 1950 (pe11tru continuitate), A Havighursl din 1958 (contra te­
oriei lui Pirenne), F. Haenssler din 1960 (pentru continuitate prin tram:iţie), R. Konel­
zke din 1957 (contra „catastrofei" islamice). 

Dacă L. de Noettes (.,brilliant student" alături de M. Bloch) afirmă că scara de 
şea a fost adusă de Arabi în Spania, R. Groussel (L'empire des steppes, Payot, 1939, 
p. 226-232), atribuie avariilor - ceec ce VI/. C. Bark ignoră se pare - meritul de a 
o fi introdus în Europa estică şi centrală. . 

ln concluzie, se poale afirma că studiul lui W. C. Bark, deşi are o serie de liJ;­
suri şi conţine unele afirmaţii simnliste, prezintă o utilitate limitată pentru cei car~­
predau istoria evului mediu. 

D. Ciurea 
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CRONICA ŞTIINŢIFICA 

SESIUNEA ŞTIINŢIFICA CONSACRA CELEI DE A XX-a 
ANIVERSARI A ELIBERĂRII PATRIEI NOASTRE 

ln cinstea celei de a XX-a aniversări a eliberării patriei noastre, Filiala din Iaşi 
~ Academiei R.P.R. şi Centrul Universitar Iaşi au organizat în zilele de 17 şi IE 
august 1964 o sesiune şlimţifiră fe-;tivă. 

Lucrările sesiunii au fost deschise de către Preşedintele Filialei din Iaşi a Acade­
miei R.P.R., acad. Cristofor S1mionescu, în sa'.a de festivităţi a Filialei. Oameni de 
ştiinţă de la institutele de învăţiimînt superior şi de la institutele de cercetare şti­
inţifică din laşi au susţinut apoi, în cadrul şedinţei plenare, comunicări cu caracter 
general in care s-au relevat consecinţele deosebit de importante ale actului insurecţi­
onal de la 23 August 1944 pentru dezvo.ltarea isterică a i:oporului român, precum şi 
succesele obţinute de ace!>ta, sub conducerea Fartidului Muncitoresc Român, pe calea 
construirii unei econcmii şi culturi noi, socialiste. 

ln cea de a doua zi, lurrările sesiunii s-au desfăşurat pe diferite sectoare de cer­
cetare ştii:,ţifică. La Institutul de istorie şi arheologie, în sala bibliotecii Institutului, 
au fost prezenate 11 comunicări refleclind o parte din rezultatele pe care cercetătorii 
ieşeni le-au obţinut în ultima vreme în studierea unora dintre problemele sau pe­
rioadele htoriei poporului nostru. 

ln prima comunicare, prof. Val. Popovici, dirPctorul Institutului de istorie şi 
arheologie, a prezentat Dezvoltarea cercetărilor istorice in patria noastră după 23 Au­
gust 1944, subliniind că folosirea metodei materialist-diaiectice în explicarea fenome­
nelor istorice, alături de> sprijinul permanent şi multilateral al conducerii de pai tid 
şi de stat, au constituit premizele esenţiale ale succeselor dobîndite de noua istorio­
grafie românească. Dintre acestea, cel mai proeminent e~te, fără îndoială, întorm:rea 
tratatului de Istoria României, chintesenţă a eforturilor istoricilor din întreaga ţară, 
operă fără precedent prin amplonrea şi profunzimea interpretării istorice. ln cursul 
expunerii, autorul a subliniat contributiile cercetătorilor de la Institutul de istorie si 
arheologie din Iaşi in toate domeniile dE: investigatie istorică. 

Prof. M. Petrescu-Dimboviţa ş1 cercetător A. Florescu, pe baza rezultatelor ob­
ţinute de cercetările arheologice din ultimii ani. au comunicat despre Slirşitul epocii 
bronzului şi inceputul Hallstat-uiui in spaţiul ca1pato-dunărean. Autorii au insistat 
indeosebi asupra analogiilor pe rare le prezintă felul de vjaţă si cultura materială 
a triburilor Noua de la sfîr~ilul epocii bronzului cu unele complexe culturale răsă­
ritene, precum şi asupra importantei deosebite pe care meta1urgi,1 bronzului din 
Transilvania a avut-o în răspindirea obiectelor de bronz în spaţiul carpato-dunărean. 

Cercetător D. Teodoru, în comunicarea Feudal:.smu/ timpuriu pe teritoriul Mol­
dovei in lumina cercetărilor arheclogice, a prezentat o parte din concluziile cele mai 
lnsem.nate care se degajă din studierea materialului arheo,ogic aparţinlnd unor aşe­
zări ale populaţiei autohtone din această perioadă. 

Prof. C. Cihodaru a comunicat despre Slalul domnesc -5i <:farul de obste in Mol­
dova în secolele XV--XV III. Lucrarea se publică în m:m:.iru1 de fald al ,\nuaru!ui. 
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Expunînd comunicarea Despre originea robiei în Moldova şi Ţara Româneascci, 
cercetător principal N. Grigoraş a adus numeroase dovezi care confirmă originea 
balcanică a robilor ţigani din tările române, iar pentru cei din Moldcva şi o origine 
estică. 

Şef de sectie N. Corivan, in comunicarea Sislemul fiscal din Moldova in pe­
rioada regulamentară, a examinat structura şi rolul acestuia în asigurarea necesită­
tilor financiare ale sialului moldovenesc, precum şi elementele noi care ii caracteri­
zează în comparaţie cu cel din perioada anterioară. 

Cercetător principal C. C. Angelescu a susţinut comunicarea Contribufii la Isto­
ricul asociaţiei lucrătorilor tipografi din România. Pe baza unui material de arhivă ir, 
cea mai mare parte necunoscut, autorul a expus principalele momente din activitatea 
acestei asociaţii în perioada 1858-1865, arcentuînd în special asupra dispoziţiilor pre­
văzute în statutele adoptate Ia îniiinţarea asociaţiei şi a modului în care ele au fost 
apoi aplicate, asupra dificultăţilor din ce în ce mai mari pe care Ie-a întimpinat aso­
ciaţia în anii 1864 şi 1865. 

Tratînd despre Situa/ia invă/ămîniuluf primar din Moldova in perioada de slîrijil 
a stabilizării relative a capitalismului, cerceti'ltorii G. Ignat şi Gh. Buzatu au înfăţişat, 
pe baza materialului documentar publicat şi al celui de arhivă, consecinţele negativf: 
ale politicii duse de regimul burgh,izo-moşieresc in domeniu! instrucţiei publice. 

Situaţia economică a României în perioada dictaturii militaro-fasciste a constituit 
obiectul comunicării prezentate de prof. J. Benditer şi cercetător I. Saizu. Autorii au 
arătat că subordonarea întregii economii a ţării intereselor maşinii de război hitleriste 
şi enormele cheltuieli pe care Ie implica ducerea războiului nedrept împotriva Uniunii 
Sovietice au provocat o scăden:- fără precedent a nivelului de trai al maselor popul.'lre. 
în ace~te împrejurări a devenit imineută apariţia crizei revolutionare care a culminat 
în vara anului 1944 prin insurecţia armată de la 23 August. 

Cercetătorii I. Saizu, D. Şandru ~i L. Eşanu au susţinut comunicarea Agravarea 
situaţiei maselor populare din Moldova in anii dic!aturii mi/ilaro-fasciste, al cărei kxt 
se publică în prezentul număr 11! anuarului. 

Ultima comunicare a fost prezentată de cercetătorii I. Saizu şi L. Eşanu, care s-au 
ocupat de Starea de spiril din armata română in ar.ii celui de al doilea război mondial, 
aducînd mărturii convingătoare ale profundei nemulţumiri pe care războiul antipopular 
pornit de către cercurile conducătoare ale tării a provocat-o mai ales în rîndurile 50!­
daţi]or şi ofiţerilor inferiori. Tocmai de aceea, au subliniat autorii, întorcerea armLlor 
împotriva Germaniei hitleriste şi rds\urnarea regimului militaro-fascist din iara. a 
însemnat de fapt rezolvarea unPi necesităţi apărute încă de Ia începutul celui de al 
doilea război mondial. 

Şedinţa de comumcan cie la Institutul de istc-rie şi arheologie a fost închisă de 
către directorul Inslitutului, prof. \';ii. popovici. 

Leon Şimanschi 

DIN ACTIVlT A TEA ŞTllNŢIFICĂ A INSTITUTU LU I 
DE ISTORIE ŞI ARHEOLOGIE ÎN 1964 

ln stabilirea ttelllaticii pe anul l!Jli4 a Institutului de istorie şi arheologie s-a ti­
nut seama de importantele problteme c.e trebuie rezolvate de către istoriografia 
noastră. Aceste probleme au ieşil în evidenţă cu prilejul elaborării Tratatului de 
istorie a României şi a dezbaterilor ce au avut loc în revistelP de specialitate din 
ţara noastră. ln orientarea tematicii Im,tilutului s-a tinut seama, de asemenea, de dc.­
cumentele de partid ; declaraţia din aprilie 1964 a P.M.R. a constituit pentru cercetă­
torii Institutului nostru un ajutor foarte preţios în activitatea ştiinţifică. Totodată, 
tematica a fost lărgită datorită reprofilării în acest an a institutului. Schimbările in­
tervenite în structura organizatorică a Institutului, în formele şi metodele de muncă, 
ca urmare a aplicării lnstrucţiuniior Plaborate de Adunarea Generală a Academiei 
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R.P.R. din 22-24 ianuarie 1964, c-au relleclat in mod pozitiv în dClivitalea tuturor 
sectoarelor de cercetare. 

Astfel, secţia de istorie "eche şi drheologie, pe lingă studierea în continuare a 
c.ulturii materiale de tip Cucut<eni, în lumina ultimelor cercetări arheologice, pe lîngei 
µreocuparea de a rezolva auurnite probleme privind societatea de pe teritoriul Mol­
dovei în perioada bronzului şi a Hallslatt-ului, s-a ocupat şi de o tematică înscri5ă 
pentru prima dată în planui de cercetare al Institutului. Această tematică are o im­
portantă deosebită pentru cunoa~ierea culturii m,1teriale a dc1cilor pe teritoriul M,;l­
dovei şi a unor urme ale stăpîmrii sclavagiste romane în această parte a tării. Ea 
<>feră în acelaşi timp posibilitatea unei mai bune cunoaşteri a frecvenţei ponulatici 
dutohtone pe teritoriul Moldovei în s0colele VI-X 5i prilejuieştP cercetătorilor a­
c·estei probleme aducen-'a unor noi co,1lribuţii privitoan, !a studiul procesului de lor­
m·are a poporului şi a limbii române ca şi a coniinuitătii lui. 

Colectivul de arheologie a comunei primitive (prof. M. Petrescu-Dîmbovita, A. 
C. Florescu, M. Florescu şi S. Teodoru), pe lîngă cercetările de teren, a fost preocupat 
ele valorificarea materialului arheologic provenit din săpăturile de la Truşeşti-Ţugu­

ieta, redactînd unele capitole din monografia con,acrată acestei aşezări. Prin cerce-
1area materialului mai vechi sau mai nou privind aspectul cultural al fazei Cucuteni 
A s-au adus importante contribuţii lct periodizarea culturii Cucuteni, completindu-se 
cu date noi cunoscuta clasificare a lui H. Schmidt (pentru lucrările redactate vezi 
mai jos). 

S-au continuat cercetările şi la Lema Culturile materiale din epoca bronzului ş1 
Hallstatt din Moldova, obtinîndu-se unele rezultate importante privitoare la faz.e!e 
timpurii ale culturii Monleoru din Moldova, la obiectele de bronz de origine răsări­
teană de pe teritoriul Moldovei din vremea începutului culturii Noua precum -:;i în 
legătură cu cetăţile hallstattiene tîrzii. 

Cercetarea materialelor din sec. lll-11 î.e.n. de la Lunca Ciurei, Arsura şi Co­
corăni, săpăturile arheologice de la Bărboşi şi Fede5li, ca şi prelucrarea materialelor 
mai vechi dln colecţia Muzeuli.ri de is\orie a Moldovei, au permis colectivului de ar­
heologie sclavagistă (prof. N. Gostar, S. Sanie şi S. Poilici) să aducă unele informatit 
1.1oi privitoare la cele două ll:me înscrise pentru prima dată în planul de cercetare : 
Cultura materială dacică de pe tentoriul Moldovei şi Cultura materială romană di11 
aceeaşi regiune is!oricu (vezi lucrările mai jos). 

Colectivul de arheologie prefeudală (prof. M. Pelrescu-Dîmbovita, D. G. Teodoru 
~i I. Ioniţă) a studiat Cultura carpică în Moldov,z şi Populaţia autohtonă şi triburile 
slave de pe teritoriul Moldovei in secolele V I-X. Pe baza săpăturilor efectuate Iii 
Hăicenl (raionul Paşcani) şi Văleni (raionul Roman) şi a cercetării materialelor arhe­
ologice provenite de la Scheia (Suceava) şi Dumitreştii Gălăţii (laşi) au fost determi­
nate unele caracteristici locale ale culturii carpice din sec. III e.n. şi s-au adus coD.­
lributii preţioase la problema continuităţii elementului autohton în sec. III-IV e.n. 
Pentru cea de a doua temă s-au redactftt unele lucrări (vezi mai jos) în care se pre­
dzează caracteristicile ceramicii autohtone din sec. VI-X şi se semnalează unele ele­
mente ale culturii materiale locale de caracter predridu şi Dridu. 

Colectivul de arheologie feudală (Al. Andronic, Eugenia Neamţu şi M. Nicores­
cu) a cercetat, pe baza săpăturilor arheologice, a perieghezelor şi a infdrmaţiilor do­
cumentare, satele d_in jurul oraşului ldşi în epoca feudală, în scopul lămuririi carac­
teristicilor acestor aşezări rurale şi a legăturilor dintre ele ş{ aşezarea de caracter 
urban de pe locul actualului oraş Iaşi. Tolodată, colectivul a efectuat săpături arheo­
logice la Cetatea de Scaun din Suceava şi CurtE:a domnească din Huşi, concretizîn­
du-şi cercetările în cîleva articole (vezi mai jos). 

Colectivul muzeistic (N. Berlescu, E. Petrovici, S. Poilici şi I. Buţureanu) a pre­
lucrat din punct de vedere muzeistic materialele arheologice provenite din săpăturile 
efectuate în acest an şi în anii trecuţi. 

Sectorul de istorie veche şi arheologie a predat în acest an Editurii Academiei 
R.P.R. Arheologia Moldovei voi. IV cu un bogat <;umar, cuprinzînd articole re[eri­
ioare la arheologia comunei primitive, sclavftgistă, prefeudală şi feudală precum şi stu­
dii de epigrafie şi numismatică. Aceleiaşi edituri i-a fost predată monografia Cercetări 
arheologice în aşezări cu caracter mrul d:n Moldova (din epoca paleolitică pînă în 
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ortnduirea feudală incl11siv) redactată de N. Zaharia, M. Petrescu-Dîmbovita şi Emi­
lia Zaharia. 

Sectorul de istorie medie (prof. C. Cihodaru, D. Ciurea, N. Grigoraş, I. Caproşu, 
L. Şimanschţ) a adunat material documentar pentru monografia Proprietatea feuda/cJ 
în Mo'.dova pină la mijlocul .sec. al XV III-Jea, care urmează să fie redactată în anul 
următor. CerceLările ef1c.cluate pină în prezent aduc dale noi, deosebit de 1mpuna,1te, 
pentru diferite capilole ale lucririi priYind sec. al XV-Jea, ca, de pLdă, obştea ţără­
nească, formarea proprie lăţii feudale, proprietatea domnea,că, constituirea proprietăţii 
de origine donativă, proprietatea mănăstirească şi imunitatea feudală. 

A mai fost pregătit, urmînd să fie predat Editurii Academiei, un volum de do­
cumente mo.doveneşti (1632--1634) din noua serie a corpusului de documente medie­
vale pe care o pregăteşte AcadE.mia R P.R. 

Sectorul de istorie modernă cuprinde două colective: : 
Primul colectiv (N. Corivan, I. Ciubotaru, C. Istrate) a continuat să lucreze la 

Problema ţărăneasca în prima jumătate a !'ec. al XIX-Jea strîngî.:d material pentru 
studiul Lupta ţărănimii ciăcaşe in Moldova împotriva exploatării stăpîri:/or de moşii 
de la începutul sec. al XIX-lea pînă în perioada Regulamentului Organic. 

Materiaiul pentru această temă a fost adunat paralel cu acela pentru volumul de 
Documente privind relaţiiie agrare din Moldova intre anii 1801-1832, care a fost ter­
minat şi urmează a fi r,redat Editurii Academiei. 

Cel de-al doilea colectiv (prof. Val. Popovici, prof. C. C. Angelescu, L. Boicu, 
E. Negruti-Munteam„ A. 1' acovei, D. Vitcu) a adunat materialul documentar din lu­
crările editate, periodice şi presa vremii pentru tema Pol:tica agrară a partidelor 
burghezo-moşiereşti in România de la 1907-1918. Pentru unele capitole s-a trecut 
la cercetarea materialului de arhivă. Colectivul a acordat o atenţie dEosebită înca­
drării politicii agrare a Romaniei în politica agrară a sud-estului european care se 
caracterizează prin numeroase elE'mente comune statelor din act.astă r._!J1une 1oslă 
pr€.dominant agrară. ln acest scop a fost pregătit şi prezentat în cadrul colectivului 
referatul intitu,at Politica agrara în p!:mele două decenii ale sec. aJ XX-lea în Sud­
Estul Europei. 

La tema Frămintări Jărăneşli in Moldova între 1848 şi 1859 (volum de docu­
mente) s-a continuat trcmscnerea documentelor de la Arhivele Statului din Iaşi. 

Sec 1orul de istorie contlmporană (prof. J. Bendiler, D. Şandru, I. Saizu, G. Ignat 
şi G. Buzatu) a redactat în lonnă provizorie lucraiea S:tua/ia internă a României 
intre 1922-1926, după ce în prea,abil au test pregătite şi susţinute de catre membrii 
săi în şedinţa de sector cite\ a retcrate privind uneie probieme mai d,!icile pe care le 
ridică studierea acestei teme ca : probleme de bază a1e 1egislaţiei economice în pe­
rioada stabi.izării relative a capitalismului; situatia agricu,tur,i r~mâneşli sub regi­
mul reformei agrare ; 1egis;atia socială a guverne10r burghezo-moşiereşti in perioada 
Hl22-Hl2tl. Luc,an,a urmtcaza ~ă 1ie 1imsală în primele b luni ale anu,ui H,bS. 

Pentru cea de-a doua temă, JJolii1ca externă a României în cadrul Micii lntele­
geri între anii 1920-H129, s-a cercetat materialul privitor la relaţiile ecoonmice dintre 
tările Micii ILtelegeri şi parte dm cel ce pnveşte raporlurile dintre aceste ţări cu 
marile puteri impena.is1e, redaclindu-se c1tu,a stud.i (" ezi mai jo~). 

Membrii I stcctorului au co,aborat cu Inslitutele de istorie din Bucureşti şi Cluj 
ia tema Ecoul Marii Revoluţii Socialiste din Octombrie 1917 în presa din România. 
Materialul bib,iografic semnaiat în periodicele vEmii din ţara noastră a fost prezen­
taL în cadrul şedinţelor de lucru care au avut loc la Bucureşti. 

ln cadrul planului de relaţii cu 5trăinătatea, prof, Val. Popovici a făcnt o călă­
torie de studii în R. P. un!;ară cu care prilej a cercetat Arhiva Centrală de Stat şi 

Arhiva Mi.ilară din Budapesla O parl€.a dintre materialele documentare cercetate se 
referă la relaţiile dintre revoluţionarii mmâni şi maghiari la 1848, iar alta cuprinde 
documente originale inedite privind istoria Ţării Rc.mâneşti din sec. XV-XVIII. 

Tov. Prof. P. Petrescu-Dimboviţa a participat la se~iunea Consiliului permanent" 
al Uniunii de Ştiinţe preistorice şi protoistorice care a avut loc între 11 şi 14 sep­
tembrie 1964 la Saragosa (Spania). Cu acest prilej a fost cooptat membru al acestul 
consiliu. In acelaşi an, tov. prof. M. fetrescu-Dîmbovita a fost numit membru al In­
stitutului italian de preistorie şi protoistorie cu sediul la Florenţa. 
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ln cursul t1nului 1964 au vizitat şi au făcut cercetări ln J\fozeu\ de ist.orie a 
Moldovei următorii specialişti din străinătate: acad. A I. Richmond şi prof. T. Suli­
mirski (Anglia), D. Drumev (Bulgaria), dr. Fiero Gemacchio (Italia), George Eogan 
(Irlanda). 

ln aceiaşi perioadă, Muzeul de istorie a Moldovei a făcut schimb de publlcatii 
,·u 140 de instituţii de cercetare ştiinţifică din striiinătate. 

În cursul anului 1964, membrii Institutului au publicat următoarele lucrări in 
Arheologia Moldovei, voi. II-III ; 

- M. Petrescu-Dimbovita, Date noi reiative la descoperirile de obiecte de bronz 
de la sffrşitul epocii bronzului şi inc::!putw Hallstattu/ui din Moldova; 

Idem, Expoziţia „Orînduirea comunei primitive din Cehoslovacia în Muzeu/ .'\Ja­
f ionaJ din Praga"; 

A C. Florescu, Contribuţii .la problema inceputmilor epocii bronzului In Moldova ; 
M. Florescu (in colaborare), Topoare de aramă .5i de bronz descoperite la Gci/.­

ceana (r. Adjud, reg. Hacău); 
N. Berlescu, Plastica cucuteniană din vechile colecţii a/e Muzeului de islor!e a 

Moldovei; 
N, Gostar, Popu/a/ia palmireniană din Tfbiscum în lumina monumentelor epi-

grafice ; 
I. Ioniţă, Noi descoperiri sarmatice pe teritoriu/ Moldovei; 
D. Gh. Teodor, Obrecteie de podoabă din tezauru/ descoperit la Oţeleni ; 
Al. Andronic şi Eug. Neamţu, Cercetări arheologice pe teritoriul oraşului Iaşi 

î11 anii 1956-1960; 
Eug. Neomtu, Tezaurul de rnonede m1epiqrcie de aramă de la Alexandru cel 

Bun descoperit la !aşi; 
N. Gostar a publicat, in colaborare, Noi monumente epigralîce din Scythia Minor, 

Constanţa, 1964. 
S-au predat pentru tipar următoarele lucrări: 
M. Petrescu-DîmbovHa, Periodizarea culturii Cuculen! în lumina recenteior cc,·­

cetări din staţiunea eponimă (la Florenţa - Italia) ; 
M. Petrescu-Dimbovita, Depozitul de obiecte de bronz de la Duda-Huşi ( Arhe­

ologia Moldovei, IV) ; 
M. Petrescu-Dîmbovi[a, Călătorie cie studii in U.R.S.S. ( Arheologia Moldovei, IV) ; 
M. Petrescu-Dîmbovita, Periodisalion de /a culture materiale de Ia Moldavie 

::Jans Jes VI-e-X-e siecles (Dacia, IX); 
M. Petre5cu-Dîmbovita şi Al. Andronic, Muzeu/ de istorie a Moldovei (Revue 

Roumaine d'histoire, II, 1965); 
A. C. Florescu, Observaţiuni privmd ~isterm,J de fortificare a aşezărilor cucu­

l'ifliene d:n Moldova ( Arheologia Moldovei, N); 
A. C. Florescu, Unele observaţiuni privind sfirşitul epocii bronzului ln regiu­

nile centrale şi răsăritene ale spaţiului carpato-dunărean (comunicată la sesiunea 
ştiinţifică a Muzeelor din cadrul Comitetului de Stat pentru Cultură şi Artă şi dată 
~pre publicare la Dac:a, IV) ; 

A. C. Florescu. Rezullatele cercetărilor arheologice în cetăţile de pdmlnt ha/1-
stattiene lirzii de la Stinceşti-Botoşani (comunicată la sesiunea ştiinţifică a Muzeelor 
din cadrul Comitetului de Stat pentru Cultură şi Artă şi dată spre publicare la Re­
vista Muzeelor, 1965); 

M. Florescu, Citeva observaţiuni privind bronzul timpuriu din Moldova (Studii 
~1 cercetări de istorie veche); 

M. Florescu, Contribuţii la problema faze/or timpurii ale culturii Monteoru di11 
Moldova (Arheologia Moidovei, IV) ; 

M. Florescu, Contribuţii la problema sfîrşitu/ui epocii bronzului şi tnceputu: 
Hai/stattului în lumina cercetăriior din regiunea Bacău (Revista Muzeelor, 1985) ; 

N. Gostar, Studii epigralice lI (Arheologia Moldovei, IV) ; 
N. Gostar, I. T. Dragomir, S. Sanie şi S. Poilici, Castrul şi caste/Jum .roman de 

ia Barboşi (comunicată Ia sesiunea şt1intifică a Muzeelor din cadrul Comitetului de 
Stat pentru Cultură şi Artă şi dată spre publicare la Revista Muzee/oe, 1965); 

S. Sanie, O inscrip/ie siriacă de la Romu/a (Arheologia Moldovei, IV) ; 
I. Ioniţă, Cultura Sin/ana de Mureş pe teritoriul R.P.R. (Arheologia Moldovei, IV); 

14 - c. 5067 
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Idem, Nec1opola :::arpică de la Văleni (Fasti archaelogici-Italla); 
Idem, Săpăturile de la Băiceni (Fasti-archaelogicl-Italia) ; 

6 

, D. Gh. Teodor şi I. Mitrea, Aşezarea prefeudală de la Lozna (Arheologia Mol­
dovei, IV) 1 

Idem, Contrlbutions des recherches archeologiques a la connalssance du haule 
feodal:sme sur le territoire de la Mo/clavie (comunicată în cadrul Institutului şi datll 
spre publicare la Dacia, IX) ; 

Al. Andronic, Oraşe moldoveneşti din sec. al XN-lea ln cele mal vechi izvoare 
ruseşti (Romanoslavica, XI) ; 

Al. Andronic, Eug. Neamţu şi Gh. Melinte, Principalele rezultate ale săpăturilor 
arheologice de la curtea domnească din Huşi (comunicată la sesiunea ştiinţifică n 
Muzeelor şi dată spre publicare la Revista Muzeelor, 1965); 

Eug. Neamtu, Tezaurul de obiecte din sec. al XVII-iea descoperit la Cucuteni 
(corn. Letcanl, ra:on laşi) ( Arheologia Moldovei, IV) ; 

M Nicorescu. Cuptoare de ars cahle din sec. XN-XV de la Suceava (Studii şi 
cercetări de istorie vecile, I, 1965); 

Idem, Noi de.~coperiti de ceramică ornamentală din sec. XV-XVI de la Suceava 
(comunicat,!i la sesiunea ştiinţifică a Muzeelor şi dată spre publicare la Arheo/og:n 
Moldovei, IV) ; 

C. Cihodaru, Podgoriile de la Cotnari şi Hf!lău tn economia Moldovei ln sec. 
XN-XV (se publică în Analele Universităţii ,,Al. I. Cuza• laşi, seria istorie, 1964; 

ldPm. Cnezat11I si /UrlPria tn Moldova. Contributi/ la cunoa~fprea lor (se va pu­
hlica în An„lPle l 1nivc,rsitfltii „AI. I. Cuza" Iaşi, SPrla istorie 19651 ; 

Ir!Pm, RefacerPn ornaleirir unnr celăţ/ si rr1rti domrie.~11 d:n Molrlriva ln a doua 
fumrîfnte al SPc XVT-lPa (s~ tipărPste în Omnaiu lui PetrP Con.sfaritln°sr11-Tasl); 

IdPm. Precizări in Jenăturn ru unele dale diri opera Trri Constnnt1n Pnrfirnrrene­
tu/ privind renhmlle carpatn-dunărene (comunicată Ia Societatea de Ştiinţe Istorice sl 
Filolooice şi dală spre publicare la ,:olumul omagial închinat tov. acad. Andrei 
0tetea1. 

Jr!Pm. Sfatul domnesc si sfatu/ de obsfe (se pnhlică în arest volum) : 
N. Gricrnras. Cetatea Smerlorova .~i Ce1at1>a Nouă (Novograd) de la Roman (se 

tlpărP~!E' în O maniu J[]i Petre Constantfnescu-Tasi); 
ldE>m, Tnscrip/la turnului cfopotnită al mănăstirii Trei Ierarhi din Iaşi (se publică 

fn acest volum), 
ldPm. Cetă!rrla (r>rPdată Editurii Meridiane). 
D. CinrPa. tn lean 1mi'i cu problemrr monopolului feudal rn Moldova. Clteva date 

noi şi precizi'iri (se ri11hlică !n acest volum). 
· A fost trirnis Fditurii .Acad,.,miPi 'R.P.R. vol11m11! I de Studii privind lnstftrrflfle 

feudnfe din Moldova c1inrinzînd Oraani,area arlminlstratlvi'i a Moldovei tn sec. XN­
XVIII, de D. Ci11rea şi Orc1anizr1rea fiscală a Moldovei tn aceeaşi perioadă, de N. Gri­
goraş, urmînd să fie trimis si volumul al II-iea. 

Leon Şimansrhl. Autenticitatea şi datarea unor acte pubJfcate tn „Documente 
prlvlnd istoria României" (se publică in acest volum); 

N. Corivan, Precizări cu privire· la functiife lui AT. T. Cuza pind la alegerea lui 
ca domn (se publică !n Omaqlu lui Petre Constantinescu-laşi) ; 

E. Neqruti-Munteanu, Reforma sistemului de recrutare a breslelor de slujitori 
ln vremea ·aomn:el lui Ton Sandu Sturza (se publică în acest volum); 

L. Bolcu, Memoriile lui Micha/ Czaikowskl (Sadyk Paşa) ca izvor documentar 
pentru istoria Romciniei fn vremea războiului Crimei/ (dată spre publicare Ia volumul 
omagial consacrnt lov. acad. Andrei Oţelea). 

I. Saizu, D. Şandru şi L. Eşanu, Contr:butif la cunoaşterea sffua/iei materiale a 
maselor popu/are din Moldova in perioada 6 septembrie 1940-23 august 1944 (se 
publică în acest volum), 

ln cadrul şedinţelor de Ins1itut au fost prezentate următoarele comunicări : 
M. Petrescu-Dîmboviţa, Periodizarea culturii materiale din Moldova ln sec. 

VI-X; 
Al. Andronic, Contribuţii reteritoare la cunoaşterea celor mai vechl oraşe mol­

doveneşti ln lumina noiior Izvoare scrise ,11 arheologice; 
b. Ciurea, Formarea şi evolu/ia ora.~elor din Moldova leudald; 
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Idem, Bonfinl şl românii ; 
Idem, Noi date şi precizdri în legătură cu „Io" din documentele româneşti; 
N. Grigoraş, Frămintări socrn/e din Moldova şi Ţara Româneascd Intre ani1 

1750-1760, 
C. Istrate, Despre dreptul fdranilor din Moldova asupra curdturllor In sec. al 

XVIII-iea; 
D. Şandru, Contribuţii Ia studierea reia/ii/or româno-franceze tn perioada sta­

hilizdrii relative a capitalismului : 
Gh. Buzatu, Unele probleme µtivind istoriografia celui de al doilea rc'lzboi 

mondial. 
fn cadrul sectorului de istorie veche şi arheologie, S. Teodoru a prezentat co­

municarea : Ceramica din aşezarea traco-getică (sec. III-ll i.e.n.) de la Lunca Ciurei­
Caşi. 

Cu prilejul comemorării a 100 de ani de la moartea lui Simion Bărnutlu, tov. 
N. Grigoraş a expus lntr-o şedinţă a Institutului comunicarea Activitatea politlcll şi 
didactică a lui Simion Bdrnufiu la Iaşi. 

Institutul a organizat o sE-siL,ne festivă consacrată celei de-a XX-a anlversllrt o 
eliberării României, la care membrii Institutului an prezentat un număr de 11 comu­
nicări (vezi cronica ştiintifică referitoare la această sesiune). 

La sesiunea ştiinţifică a Universităţii ,,Al. I. Cuza", membrii Institutului au pre -
1entat comunicările: 

C. Cihodaru, Citeva izvoare din sec. al X-lea despre situa/la po/Jticd din regiu­
nile carpato-dunărene ; 

Val, Popovici, Ideea de umtate re1·n/ufiona1ă şi naţională la 1848 ln Tt1r//e 
române. 

J. Benditer şi E. Bold, România -~I problema reparaţiilor (1920-1929)., 
Membrii Institutului au jHeZC'ntat un număr de comunicări la sesiunile ştiinţifice 

.~le Filialei din Iaşi a Societăţii de ştiinţe istorice şi filologice şi la sesiunC!a pe ţarii 
a Societătii (ve7.i cronica privind activitatea secţif-i de istorie a acestei societăţi). 

La filiala Bacău a aceleiaşi societăţi, tov. Al. Andronic a prezentat comunicarea 
Sistemul de fortif:cafi/ din Moldova în sec. XN-XV, cu specialt1 privire la Cetatea 
Neamţu/ul. , 

La colocviul naţional de geografie a populaţiilor şi aşezărilor din R.P.R., care a 
avut loc în Iunie 1964, membrii Institutului au prezentat comunicările: 

M. Petrescu-Dîmboviţa, N. Zaharia si Em. Zaharia, Date arheologice privind aşe­
zdrlle cu caracter rural de pe teritoriu/ Moldovei. 

Al, Andronic, Contribu/if istorico-geografice fn problema strt1vechelor oraşe 
moldoveneşti. 

La sesiunea ştiinţifică a Institutului de arheologie din Bucureşti, consacrată cen­
tenarului Muzeului de antichităţi din Bucureşti, prof. M. Petrescu-Dîmboviţa a pre­

:r.entat comunicarea Un veac de cercetări arheologice fn Moldova, iar la sesiunea 
Filialei Iaşi a Asociaţiei slaviştilor din R.P.R. Al. Andronic a expus comunicarea 
lnscriptil vechi ruseşti pe amfore datind din ~ec. X-XIII, descoperite ln U.R.S.S. 

I. Caproşu 

DIN ACTIVITATEA SECŢIEI DE ISTORIE 
A SOCIETĂŢII DE ŞTIINŢE ISTORICE ŞI FILOLOGICE 

FILIALA IAŞI PE ANUL 1964 

ln cursul anului 1964, secţia de istorie din cadrul Fllialel din Iaşi a „SocieUlUl 
de ştiinţe istorice şi filologice" a desfăşurat o bogată activitate. Periodic, au fost 11· 
nu\e şedinţe la care au fost pre1.entate următoarele comunicări: 

1. C. Turcu, Noi ş/Jri din laşii anului 1848 din cfleva scrisori contemporane. 
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2 C. Cihodaru, Unele favoare bizantine şi cronici medievale despre situaţia 
polltlcd din regiunea carpato-danubiand. 

3.· N. Gostar, Cultura dacica pe teritoriul Moldovei. 
4. V. Russu, Din politica ag1ard a regimului burghezo-moşieresc. Legile de vin­

zare din domeniile statului. 
De asemenea, în fata tuturor profesorilor de istorie din oraşul laşi au fost pr,.·­

zentate comunicările : 
l. C. Ohodaru, lndreptări ln cronologia unor evenimente din istor;a Molclovei 

(f/n a doua jumătate a sec. al XIV-lea. 
2. Val. Popovid, Ideea !.le unitate naţională şi revoluţionară in cursul anului 18<1IJ 
Comunicările au fost urmate de discuţii vii şi interesante. 
Conducerea filialei din laşi a S.S.I.F. a sprijinit akătuirea următoarelor referat,· 

cu caracter metodic, care au fost prezentate în cadrul cercurilor pedagogice : 
l. I. Lişman, Folosirea documentelor de partid fn lecţiile de istorie. 
2. O. Bîrsan, Reflectarea evenimentelor de politică Interna/ională !n lec/iile de 

Istorie . 
. Filiala laşi II S.S.I.F., cu sprijinu! conducerii cercului profesorilor de istorie, 

a fost preocupată continuu de găsirea celor mai potrivite met,ode pentru antrenare11 
şi sprijinirea profesorilor de istoriP în activitatea profesională şi ştiinţifică. 

In cursul anului 1964, membrii „Societăţii" au participat la diferite sesiuni ştiin­
ţifice organizate în alte localilăti, cu care prilej au prezentat comunicări. Astfel, la 
sesiunea de la Năsăud, ţinută la sfirşiiul lunii octombrie, din partea secţiei de istorie, 
tov. Gh. Platon a prezentat comunicarea Contribuţii la cunoaşterea frămîntărilor social­
politice premergătoa,-e anului revoluţionar 1848 în Moldova. (Ascciafja filantropicei). 
De asemenea, cu prilejul celor două sesiuni organizate de subfiliala din Huşi, la înce­
putul şi la sfîrşitul anului 1964, au fost prezentate comunicările: 

1. N. Gostar, Date noi cu privire la stăpînirea romană fn sudul Moldovei. 
2. Gh. Ungureanu, O călătoru• în lumea manuscriselor. (Prezentare de manuscrise 

şi documente privitoare la trecutul istoric al oraşului Huşi). 
3. C. Bejenaru, Desp1e concep/ia istorică a lui Gh. Său/eseu. 

! 4. Gh. Platon, Populaţia tirgului Huşi ln prima jumdtate a secolului al XIX-Jea. 
Observaţii privind structura socială. 

La sesiunea pe ţară, care a avut loc la Craiova, din partea 5ecţiei noasll{' au 
fost prezentate comunicările : 

1. Gh. Ungureanu, I. Sai:w, D. Şandru, Aspecte privind starea de spirit a :aase/or 
popu/are din Moldova fn anii dictaturii militaro-fasciste. 

2. M. Tacu I. Saizu, Aspecte privind fenomenu/ de urban:za1e şi moc/i/icare cr 
structurii profesionale a populaţiei Moldovei ca urmare a industrializării socialiste. 

Cu prilejul acestor sesiuni s-a efectuat un rodnic schimb de experienţă cu con­
ducerea celorlalte filiale. 

Membrii secţiei de istorie a Filialei noastre sînt prezenţi cu studii şi articole în 
publicaţia anuală a „Societătii", ,.Studii şi articole de istorie". In ultimul număr al 
culegerii este înserat studiul tov. Gh. ?alton intitulat „Cu privire la evoluţia rezervei 

: feudale tn Moldova de la stîrşitu/ ser:olului al XV III-lea pînă Ia legea rurală din 1864. 
(Nr. V/1963). De asemenea, în cursul anului 1964, din partea secţiei de istorie a 
Filialei din Iaşi, au fost trimise spre publicare patru dintre comunicările prezentr1te 
în şedinţele publice. 

ln dorinţa de a păstra un contact dt mai slrins cu profesorii de istorie din 
oraşul şi regiunea laşi, membrii din conducerea secţiei de istorie a Filialei au parti­
cipat la consfătuirile organizate în luna decembrie 1964 de către secţia de învă­
tămlnt a regiunii. Totodată, în acelaşi scop, au fost folosite şi deplasările efectuale 
în cuprinsul regiunii, care au avut în VPdere îndrumarea şi controlul activităţii şti­
inţifice a profesorilor de i,torie. 

Gh. Platon 
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institutul de istoric şi arheologie al Filialei iaşi a Academiei R.P.it 
publică „Anuarul Institutul11i de istorio şi arheologie", care continuă seri11 
de Istorie a revistei „Studii şi cercetări ştiintifice", Iaşi, apărută intn• 
,mii 1950 şi 1963. 

,.Anuarul Inslilulului de istorie şi arheologie" cuprinde studii co­
r.;unicări şi nole, recenzii ş.a., consacrate istoriei Românir~i (vt•che, me­

die, modernă şi contemporană), istorit:i relatiilor internaţionale:> al~ Ro­

mâniei, istoriei universale ş.a. 

Publicaţia noastră se adreseaz[J cercetătorilor în domeniul istoriei 

României şi universale, profesorilor, studentilor precum şi tuturor cp]cr 

Interesaţi în cunoaşterea şi studierea ştiintelor istorice:>. 
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Publicalia ap<1re anual. 

Preţul unul abonament csle de lei 25. 
ln \ară abonamentele se fac la oficiile poştal<', agentiile p05tale, (fle· lorii poştali şi difuzorii voluntari din instituţii. 
Com0n1.ile din str/iinătate se fac prin : 

C/\RTJMEX 

Osuta poştală 13·1-!35 

Bucureşti 

Republic.a Socialtstă România 
sau prin reprezentanţii ,ăi din străi,i~tate 

·\•wa,u/ l11stilt!lului de istorie şi ar/ieoloqie, 
lnm. l, p. 1-214, laşi, 1964 

I 40559 I 
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