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STUDIT 

N. IORGA ŞI RĂSCOALA ŢĂRANILOR DIN 1907" 
DE 

GH. BUZATU 

Viaţa şi opera lui Nicolae Iorga sînt străbătute de la un capăt la 
altul de ideea despre înalta menire a istoricului şi, în genere, a stu
diilor istorice în societate. În discursul de recepţie la Academia Ro
mână (1911), Iorga mărturisea că nu poate concepe ca istoricul să stea 
retras ca într-un „turn de fildeş", străin de durerile şi aspiraţiile nea• 
mului său. ,,Istoricul - spunea atunci tînărul savant - e un bătrîn 
prin experienţă al naţiei sale. Dacă nu-l întreabă alţii, el e dator să 
vorbească ... " 1

• Cu alt prilej, Iorga avea să formuleze în termeni clari 
caracterul militant al istoriei, care trebuie să participe activ la „marea 
luptă pe care o duce omenirea pentru drept, şi unele popoare pentru 
existenţa lor" 2

• 

Acţionînd potrivit acestor convingeri, N. Iorga a întruchipat, de-a 
lungul vieţii sale, tipul istoricului militant. În decursul celor aproape 
cinci decenii de activitate neîntreruptă, publică şi ştiinţifică, îl întîl
nim ca participant direct la evenimentele cardinale ale epocii. Astfel, 
marele istoric a fost un aprig luptător pentru desăvîrşirea unităţii 
noastre naţionale, a militat pentru soluţionarea problemei agrare şi 
pentru acordarea votului universal, iar după I 918 a acţionat în sensul 
consolidării unităţii naţionale şi, apoi, pentru apărarea independenţei 
ţării ameninţată de c'otropitorii hitlerişti. 

Jnainte de 1918, N. Iorga şi-a îndreptat toate eforturile pe linia 
luptei pentru făurirea unităţ.ii naţionale. El însuşi avea să scrie, mai 
tîrziu, că „ideea unităţii naţionale m-a preocupat toată viaţa" 3• într-a-

• Ace~l .studiu a fost prezentat în şedinta de comunic;iri organizată de Insti
tutul de istorie şi arheologie din laşi cu prilejul împlinirii a 60 de ani de Ia marea 
răscoală a tăranilor din 1907 (23 februarie 1967). 

1 N. Iorga, Gene1alită/i cu privire la studiile islorîce, ed. a III-a, Bucureşti. 
1944, p .. 97. 

2 llJidem, p. 259. 
3 Cf. N. Iorga, Memorli, voi. I, Bucureşti, Ecl. Naţională S. Ciornt'i, f.a., p. 7, 
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6 GH. BUZATU 2 

devăr, pînă la sfîrşitul primului război mondial istoricul a activat con
secvent în acest sens. Un mare merit care-i revine constă în aceea că 
nu a rupt idealul unităţii naţionale ele realităţile social-politice din 
România. Atent la evenimentele, faptele sau condiţiile care puteau 
să apropie ori să întîrzie :ziua unirii românilor, Iorga a stabilit o strînsă 
legătură între cele două probleme fundamentale care frămîntau Ro
mânia la începutul secolului al XX-lea : naţională şi agrară. Istoricul 
a sesizat interdependenta existentă între aceste probleme şi a subli
niat, în nenumărate rîncluri, că idealul unităţii naţionale este ireali
zabil fără soluţionarea grabnică a chest:unii agrare. El era convins 
că nici un fel de speranţe nu pot fi legate de ţărănimea română, atita 
timp cit ea era lăsată să se zbată în starea de mizerie în care se afla 
la începutul acestui veac. Iorga era perfect îndreptăţit să afirme că 
,,viitorul României nu se poate răzima - după cum nu se poate ră
zima viitorul niciunei ţări, - decît pe mulţămirea celei mai mari părţi 
dintre locuitorii pămîntului naţional, pe conştiinţa care uneşte pe cea 
mai mare parte dintre locuitorii acestui pămînt" 4

• 

Privită în acest context, ne apare pe deplin explicabilă intensa 
act'.vitate desfăşurată ele istoricul patriot pentru rezolvarea problemei 
agrare în primele decenii ale secolului al XX-iea. În tot acest timp, 
el a fost un observator atent al satului românesc şi a militat necon
tenit pentru îmbunătăţirea soartei milioanelor de ţărani deveniţi „robii 
albi ai pămîntului", care le lipsea atît de mult. Istoricul a pretins, în 
interesul viitorului ţării, satisfacerea cererilor juste ale ţărănimii, pro
nunţîndu-se pentru transformarea ţăranului român într-un adevărat 
cetăţean al patriei sale, liber şi stăpîn pe o bucată a lui de pămînt. 
Toată simpatia istoricului s-a revărsat asupra ţărănimii, iar acţiunile 
lui au fost îndreptate în apărarea drepturilor şi intereselor ei. Acest 
lucru a ieşit la iveală îndeosebi cu prilejul marii răscoale a ţăranilor 
din anul 1907. Atunci, asemenea altor personalităţi marcante ale timpu
lui (Spiru Haret, A. D. Xenopol, V. M. Kogălniceanu, dr. I. Cantacu
zino, V. Babeş, N. Titulescu ş.a.), N. Iorga a sprijinit şi justificat luptele 
ţăranilor pentru dreptate 5

• Aşa clupă cum s-a remarcat, acţiunile tină-

4 Cf. N. lorcp1, ln era „Reforme/or". Discursuri pa/ilice rostite în Camera Depu
taţilor. 1907--1909, V~lPnii de Munte, 1909, p. 60. 

5 Dintre studiile op:'lrute pînă acum refPritoare la atitudinea lui N. Iorga faţă 
de ră.scoala din 1907, amintim în primul rînd pe acela datorat acad. A. O!Eotea -
Răscoala din 1907 în istoriografia românea.scă, în „Studii şi referate privind răscoa
lele tărrine~ti din 1907", Bucureşti, 1957, p. 90--97. Vezi, de asemenea, V. Maciu, 
Poziţia pătwilor sociale iată de răscoala ţărănească din 1907 din România, în aceeaşi 
culegere, p. 126-131 i T. Vianu, 1907 în literatură şi artă, ln aceeaşi culegere, 
p. 103-:-105; G. Zane, N. Iorga et Ies problemes sociaux de son epoque. Lo question 
agraire en Roumanie, în „Revue Roumaine d'Histoire", nr. 6 (1965), p. 1189-1199; 
Şt. Ştefănescu, N. Iorga - istoric al raporturilor agrare din ţările române, în ,.Stu
dii", nr. 6 (1965), p. 1334-1335; D. Hurezeanu, Cu privire la concepţiile social
ideologice (?/e lui N. Iorga la începutul secolului al XX-iea, în „Revista de filo
zofie", nr. 4 (1965), p. 497-506. 
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3 N. IORGA ŞI RĂSCOALA ŢARANILOR DIN 1907 7 

rului istoric din acea vreme vor constitui întotdeauna un „titlu de glo
rie" pentru el, făcînd „să reiasă mai bine în evidenţă umanismul şi 
patriotismul său, concepţiile sale democratice" 6

• 

1n studiul nostru ne propunem să examinăm activitatea lui N. Iorga 
în vremea răscoalei ţăranilor din 1907. Vom căuta să desprindem o 
serie de aspecte privind mai cu seamă : atitudinea istoricului faţă de 
mişcarea ţăranilor, condamnarea represiunilor sîngeroase din martie 
1907, acţiunile de sprijinire a victimelor răscoalei, lupta pentru înfăp
tuirea reformelor absolut necesare în vederea îmbunătăţirii neîntîr
ziate a situaţiei păturilor rurale etc. Cercetarea noastră se bazează în 
mare parte pe materiale inedite, provenite din arhiva personală a lui 
N. Iorga, care ne furnizează elemente interesante pe marginea activi
tălii istoricului în perioada respectivă. Arhiva istoricului, aflată în 
păstrare la Biblioteca Academiei Republicii Socialiste România, cu
prinde pentru anii 1906--1907 aproximativ 50 de volume masive 7

• In 
aceste volume a fost strînsă corespondenţa trimisă din ţară sau de 
peste hotare lui Iorga personal sau redacţiei „Neamului Românesc". 
In majoritatea cazurilor, întîlnim aici scrisori, cărţi poştale, plîngeri, 
reclamaţii ori articole întocmite pentru zia,rul îndrumat de Iorga. Prin
tre corespondenţ;i lui Iorga se numărau scriitori, preoţi şi învăţători, 
săteni etc. 

Pînă în prezent, analiza corespondenţei lui Iorga - de mare im
portanţă pentru aprecierea poziţiei sale - a scăpat atenţiei cercetă
torilor care s-au ocupat de activitatea istoricului în timpul răscoalei 
din 1907 •. S-a pornit de la considerentul că materialele apărute în 
,,Neamul Românesc", alături de alte lucrări de-ale lui Iorga, oferă -
în genere - o bază suficientă de interpretare. într-adevăr, Iorga a 
dispus tipărirea în paginile revistei sale a numeroase materiale din 
cele primite de la colaboratori, care în multe cazuri proveneau din 
rîndurile · intelectualităţii satelor. De asemenea, rubrica Ch'e.stia ţără
nească din cadrul cronicii revistei cupr'.ndea nenumărate ştiri tran
smise chiar de către săteni lui Iorga şi care se referă la ingerinţele 
proprietarilor sau ale arendaşilor, ori relatează condiţiile înrobitoare 
ale învo'.elilor agricole etc. Dar, cum este şi natural, istoricul nu a 
putut tipări în „Neamul Românesc" toate materialele primite relativ 
la chestiunea ţărănească. Fie pe motiv că nu-i permitea spaţiul ce 
avea la îndemînă, fie din considerente politice, multe din articolele 

6 G. Zane, op. cit., p. 1190. 
7 Această arhivă a fost cercetată, încă în timpul vieţii lui N. Iorga, de către 

I. E. T 0rouţiu, care a dat la iveală mai multe tomuri. Preocupat însă de fenomenul 
literar, Toroutiu nu a precedat la publicarea integrală a arhivei istoricului, ci doar 
a core&pondentei primite de la scriitori în perioada „Semănătorului". 

• Amintim că in vreme ce studiul noslrn era sub tipar a apărut un articol în 
care găsim unele referiri Ia materialele aflate în arhiva lui N. Iorga de la Biblioteca 
Academiei (vezi T. Georgescu şi I. Jlincioiu, N. Iorga şi răscoala tă1anilor din 1907, 
în „Studii", nr. 2, 1967, p. 261-275). 
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B GH. BUZATU 4 

sau corespondenţele trimise pentru revistă au rămas nepublicate. Alte 
materiale nu întruneau toate condiţiile necesare apariţiei lor într-o 
publicaţie. Cercetarea tuturor acestor materiale ne permite să definim 
mai bine rolul istoricului în complexul evenimentelor din 1907, oferin
du-ne posibilitatea de a găsi explicaţii la multe din acţiun:le lui în 
împrejurările de atunci. 

Lăsînd deoparte faptul că materialele aflate în arhiva lui N. Iorga 
contribuie la elucidarea unor probleme legate de activitatea sa, ele 
alcătu:esc în acelaşi timp o importantă sursă de informare pentru cer
cetătorul preocupat cu studiul răscoalei ţărăneşti din 1907. 

* 

Atitudinea lui Iorga de spnJmire a luptelor ţărănimii în primăvara 
anului 1907 nu a fost de loc întîmplătoare, şi cu atît mai puţin surprin
zătoare. Poziţia istoricului, adeziunea lui s-a conturat treptat, cu ani 
înainte de izbucnirea răscoalei. Aşa după cum am arătat, atenţia lui 
fusese mai demult atrasă de problema ţărănească. S-a afirmat chiar 
că numai datorită lui Iorga chestiunea naţională şi cea ţărănească, deo
potrivă, care „ajunseră la un moment dat părăginite, aruncate la peri
feria conştiinţei noastre publice", au fost instalate „în mijlocul preo
cupărilor noastre generale" 8

• Desigur este inutil să subliniem în ce 
măsură această afirmaţie este reală, căci inversează raportul cauză
efect, însă nu putem trece cu vederea peste activitatea istoricului, 
înainte de 1907, în vederea ameliorării stării milioanelor de ţărani 
care alcătuiau majoritatea covîrşitoare a populaţ~ei României. 

1. Atitudinea lui N. Iorga fafă de problema agrară la începutul 
secolului al XX-iea (pînă în 1907). La începutul secolului nostru, ca 
rezultat direct al puternicei crize prin care trecea sistemul agrar de 
la noi, chestiunea ţărănească se află în centrul atenţiei generale. Ea 
reţine acum atenţia partidelor politice şi a oamenilor politici ai tim
pului. Ca urmare, apare o întreagă literatură consacrată exclusiv ana
lizei problemei agrare sub cele mai diferite aspecte 9

• Printre autorii 
lucrărilor care s-au bucurat de cea mai largă răspîndire în acea peri
oadă, amintim pe V. M. Kogălniceanu, Spiru Haret, Radu Rosetti, A. D. 
Xenopol, C. Stere, G. D. Creangă, C. Garoflid, C. R. Geblescu, I. N. 
Lahovari, Gh. Panu ş.a. 10

• Punctele de vedere ale autorilor menţionaţi 
nu erau identice. Atitudinea lor faţă de chestiunea ţărănească, ca şi 
soluţiile preconizate pentru rezolvarea ei, depindeau în primul rînd de 

8 Cf. J. PPtro1 iri. N. Iorga - orator, (1931), în I. E. Torouţiu, Studii şi documente 
literare, voi. VII, p. XL. 

9 Vezi D. Hurczeanu, Privire critică osupra studierii problemei agrare în Româ
nia la 1nceputu/ secolr1Jui al XX-iea, în „Studii privind istoria economică a Româ
niei", vei. I, Bucureşti, 1961, p. 47-137. 

10 Cf. A. Frunzărescu, Evoluţia chestiunii agrare în Românio, Bucurc,5ti, HJ39, 
p. 62 şi urm. 
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poziţia lor socială, de apartenenţa politică şi de concepţiile lor relativ la 
sistemul proprietăţii. Astfel, pe cînd conservatorii erau adepţi ai men
ţinerii intacte a regimului marii proprietăţi, liberalii întrevedeau posi
bilitatea unei remedieri a situaţiei prin crearea unei Case Rurale, vin-
zarea pămîntului statului la săteni etc. _ 

Cum era şi natural, problema ţărănească a format obiectul preocu
părilor socialiştilor români. Atitudinea lor a fost concretizată în cu
noscutul manifest al cercului „România Muncitoare" intitulat Patruzeci 
de ani de sărăcie, de robie şi ruşine (1906), care dezvăluia starea de 
mizerie în care se afla ţărănimea. De asemenea, în cursul răscoalei din 
1907, socialiştii s-au pronunţat ferm în apărarea păturilor rurale~ mili
tînd pentru solidarizarea muncitorimii cu ţărănimea. 

În tot acest timp, N. Iorga a participat îndeaproape la discuţiile 
purtate tn jurul problemei agrare, venind şi cu propuneri concrete. 
Încă din anul 1899, cînd a publicat primele articole politice în „L'In
dependance Roumaine", el a atras atenţia asupra mizeriei materiale 
şi a înapoierii culturale în care trăia ţăranul român 11

• Mai apoi, isto
ricul avea să deplîngă situaţia „miilor de mii [care] se sting în mizerie 
şi în întunecimea minţii" 12

• 

Tratată doar tangenţial la început de către Iorga, chestiunea ţără
nească va forma obiectul unor cercetări speciale ale istoricului în 
vremea colaborării sale la ziarul conservator „Epoca". Iorga a rezer
vat un loc special examinării acestei probleme în cunoscutele Studii 
asupra Partidului Liberal, unde propune înfăptuirea unei „mari opere 
de reforme", cuprinzînd în primul rînd „reforme pentru ţărani" şi votul 
universal 13

• În anii 1903-1906, cit timp a activat ca director al „Semă
nătorului", eforturile lui Iorga s-au concentrat - clupă cum însuşi 
avea să arate - pe terenul „luptei literare". Totuşi, problema agrară 
nu a scăpat observaţiei lui nici în acest răstimp 14

• Trebuie subliniat 
că în atitudinea istoricului se remarcă multe aspecte contradictorii. 
Astfel, el afirma în 1904 că în domeniul relaţiilor agrare se impun 
măsuri „multe, hotărîtoare şi repezi" 15

• Ajungînd însă la fondul schim
bărilor, el cerea să se pornească cu îmbunătăţirea educaţiei culturale 
a ţărănim:i şi a administraţiei 16

• Insistînd, altădată, asupra esenţei 
chestiunii ţărăneşti, Iorga declara fără rezerve că ea constituie „îna
inte de toate o chestie culturală (subl. lui Iorga - n.n:)" 17

• Cu toate 

11 N. Iorga, Opinions sine eres. La vie intellectuelle des Roumains en 1 SCJ9, 
Bucureşti, 1899, p. 178. 

12 N. Iorga, D. Frederic Dame şi Is/01 ia României contemporane, Bucureşti, 
1900. p. 61. 

13 Idem, Cuvinte adevărate, Bucureşti, 1905, p. 310--311. 
14 Vezi O. Hurezeanu, Cu privire la concep/iile sociaJ-icleoJogice ale lui N. 

Iorr,a Ia începutu] secolului al XX-iea, p. 499-50t.. 
15 Cf. .,Semi1nătorul" din 25.VIl.1904, p. 465. 
16 Ibidem; ,,Semănătorul" din 15.V.1905, p. 140. 
17 „Semănătorul" din lJ.XI.1905, p. 856. 
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acestea, istoricul nu va pierde din vedere caracterul social şi econo
mic al reformelor ce trebuiau realizate în domen;ul relaţiilor agrare 
şi va milita in acest scop. Apariţia, în mai 1906, a revistei „Neamul 
Românesc" marchează o nouă etapă în activitatea istoricului. 

Noua revistă avea menirea să contribuie la dezbaterea celor două 
probleme mari care frămîntau viaţa social-politică a României la în
ceputul acestui secol - naţională şi ţărănească. Aşa după cum reieşea 
şi din titlul ei, era o revistă pentru şi despre neamul românesc. Nu 
era, cum sublinia Iorga în cuvîntul său Către cititori, o revistă ocazio
nală sau de partid. îndrumătorul ei îşi propunea să vorbească despre 
,,lucrurile cele mari âle neamului mieu, despre nevoile lui adînci, des
pre suferinţele lui vechi şi sfinte, despre ţintele lui înalte şi grele de 
ajuns ... " 18

• Mai tîrziu, Iorga arăta că „Neamul Românesc" urmărea 
să dezvăluie „toate nedreptăţile", toate păcatele" şi, de asemenea, sJ 
proclame „toate lipsurile şi sîrguinţa cinstită de a găsi o îndreptare 
care să ne asigure o viaţă vrednică" 19

• 

Potrivit ţelurilor propuse, revista a acordat în primii ani după apa
riţie cea mai mare atenţie dezbaterii problemei agrare - cea dintîi, 
spunea Iorga, între „chestiile mari care nu pot fi ignorate" 20• In acest 
cadru, începînd cu numărul al doilea al publicaţiei, Iorga a creat o 
rubrică specială a „cronicii ;nterne" intitulată Chestia ţărănească 21

• 

Această rubrică va fi nelipsită ani de-a rîndul din paginile „Neamului 
Românesc". Ea cuprindea ştiri privitoare la situaţia ţărănimii, extrase 
clin scrisori de-ale sătenilor, scurte note de-ale lui Iorga exprimîncl 
opinia sa asupra problemei agrare etc. în mai multe articole apărute 
în perioada mai 1906-ianuarie 1907, istoricul a supus unei exami
nări temeinice raporturile agrare din România. Nu au lipsit nici pro
punerile pentru reglementarea situaţiei, care capătă un caracter tot 
mai concret pe măsură ce ne apropiem de momentul izbucnirii răscoa
lei ţăranilor. Astfel, în mai 1906 el insista pentru aplicarea următoa
relor măsuri : restricţii impuse trusturilor la arendarea moşiilor, legi 
ocrotitoare pentru ţărani, stabil:rea unui preţ maximal pentru pămîn
turile arendate ş.a. Spre sfîrşitul anului 1906, cînd semnele viitoarei 
răscoale erau tot mai evidente, Iorga a cerut să se treacă de urgenţă 
la satisfacerea nevoilor ţărănimii. El aprecia că „o primejdie straşnică" 
17oate lua naştere, dacă ţăranii „nu vor fi aduşi la locul economic, la 
locul cultural şi la locul politic ce li se cuvine" 22

• în acest scop, isto
ricul cerea deschis ca ţăranilor să li se dea „pămînt, carte şi drepturi", 
şi aceasta „cît se poate mai răpede, cu înţelepciune, dar fără zăbavăM 23. 

1e Vezi „Neâmul Românesc" din 10.V.1906, p. 2. 
19 N. Iurqa, jurncitatc de an ele muncă, în „Neamul Românesc" din 9.Xl.1906, 

p. 809. . 
20 Idem, Trctirea chestiei /ărăncşti, în „Neamul Românesc" din 21.V.1906, p. 53. 
21 VC'zi „NC'11D1ul Românesc" din 14.V.1906. p. 22. 
22 Vezi „Neamul Românesc" clin 29.X.1906, p. 820. 
23 Jbirlem. 
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7 N. IORGA ŞI R.?i.SCOALA ŢARANlLOR DIN 1907 11 

Activitatea desfăşurată de către N. Iorga la „Neamul Românesc" 
nu s-a lim~tat numai la propriile articole tipărite în paginile revistei. 
Ca director a•l publicaţiei, istoricul se îngrijea îndeaproape de tipări
rea materialelor primite de la diverşi colaboratori, de stabilirea profi
lului revistei. Parcurgînd „Neamul Românesc" din anii 1906-1907 se 
poate observa preferinţa netăgăduită a istoricului pentru publicarea 
materialelor referitoare la chestia agrară. Mai multe articole pe această 
temă, datorate colaboratorilor revistei, apar în 1906 24. În ianuarie 
1907 vede lumina tiparului un art:col de-a dreptul alarmant şi care 
anticipa evenimentele ce aveau să urmeze. În acest articol se arăta 
că ţăranul român nu mai poate răbda, că „putregaiul" care a cuprins 
societatea românească trebuie înlăturat fără întîrziere. Autorul aver
tiza, în încheiere, că „pericolul se apropie" şi, în curînd, ,,pămîntul 
se va cutrernura" 25

• Tipărirea acestor rînduri, care au precedat doar 
cu o lună de zile marea răscoală ţărănească, arată că Iorga a înţeles 
la timp toată gravitatea situaţiei, constituind un act de curaj clin 
partea lui. 

1n aceste condiţii îşi găsesc explicaţie insistenţele lui Iorga pen
tru rezolvarea chestiunii ţărăneşti în 1906-1907. Fără îndoială, atitu
d~nea lui a fost determinată într-o largă măsură de dragostea lui sin
ceră pentru ţărănime. În acelaşi timp, nu pot fi neglijate legăturile 
directe ale istoricului cu lumea satelor, evidenţiate cu prisosinţă de 
materialele din arhiva lui personală. Prin intermediul a zeci şi zeci 
de corespondenţi, Iorga a fost în permanenţă la curent cu ceea ce se 
petrecea la sate. Corespondenţele trimise istoricului în ajunul răscoa
lelor semnalează starea de nemulţumire generală a ţărănimii, provocată 
de multiple cauze social-economice 26

• 

Toate materialele primite de Iorga la sfîrşitul anului 1906 - începu
tul lui 1907 se referă la situaţia insuportabilă în care se zbăteau mili
oanele de ţărani. În ceea ce priveşte revendicările formulate, acestea 
erau din cele mai diverse. Astfel întîlnim cereri relativ la desfiinţarea 
trusturilor arendăşeşti din Moldova, la revizuirea legii tocmelilor agri
cole, la respectarea legii aşezării străinilor la sate, la crearea Casei 
Rurale etc. 27

• Cererea generală însă era aceea de a se acorda pămînt 
ţăranilor, iar N. Iorga cînd s-a pronunţat pentru aceasta, la 29 octom
brie 1906, dădea glas tocmai acestei revendicări a t.ărănimii. Singura 

2~ Vezi L. Mtiricaş, Traiul /ărcmilor, în „Neamul Românesc" din 15.Vl.1906. 
p. 169-171 ; V. Morariu, Chestia ţărănească şi îndeosebi a proprielă/ii în „Neamul 
Românesc" din 20.VII.1906, p. 325-330; G. Munteanu, Jn chestia /ărănească, în 
.,Neamul Românesc" din l.VI.1906, n. 101-102. 

25 Cf. I. Dorin, Marii propriela-ri şi chestia /ărănească, în „Neamul Românesc" 
din 7.1.1907, p. 263. 

26 Vezi Biblioteca Academiei Republicii Socialiste România, Corespondenta N. 
loiga, voi. 92, nepaginat (In continuare se va cita Bibi. Acad., Corespondenta N. 
Iorga). 

27 Ibidem. 
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soluţie pentru rezolvarea chestiei agrare îi scria lui Iorga un co
respondent din Ploieşti - este împroprietărirea fiecărui ţăran 28

• împro
prietărirea ar fi putut preveni şi un eventual conflict social, căci dacă 
ţăranii „acum (ianuarie 1907 - n.n.) murmură pe tăcute - împreună 
cu poetul - «Noi vrem pămînt», nimeni nu poate garanta că nu va 
veni un timp cînd suferinţa cîinească îi va face să cînte cîntecul de 
răzbunare: «Să nu dea Dumnezeu să vrem noi...» Oh! nu pot continua, 
mă îngrozesc numai gîndind" 2S-, Alături de cererile de împroprietărire 30

, 

se credea că situaţia ţărănimii s-ar putea schimba şi prin acordarea votu
lui universal. Un colaborator al „Neamului Românesc" scria că problema 
ţărănească va fi soluţionată dacă reprezentanţii ţărănimii trimişi în par
lament vor trece grabnic la votarea reformelor 31

• Ideea acordării votului 
universal revine şi în alte articole primite la redacţia revistei lui Iorga 32

• 

Ştirile tot mai alarmante primite de către istoric la începutul anului 
1907 indicau că furtuna este aproape, inevitabilă. Astfel, A. A. Naum 
scria că în cele din urmă problema ţărănească va fi rezolvată. Dar 
dacă nu se vor lua măsuri din timp, atunci viitorul ne rezervă - con
tinua el - răscoala ţărănimii : ,,Da, viitorul are s-o aducă căci acest 
popor are dreptul la răscoală. El va cere să aibă în mînele lui ramurile 
de bogătie ... El va cere ca Libertatea dată lui de constituţie să devie 
o libertate de fapt iar nu o subjugare" 33. La 4 martie 1907, atunci cînd 
răscoala cuprinsese deja nordul Moldovei, un abonat din Bucureşti al 
,,Neamului Românesc" îi comunica lui Iorga: ,,Un vînt de grea pri
mejdie suflă peste biata noastră ţară ; acuşi vîntul va urla cu cea mai 
groaznică furtună, vom fi martorii unor cumplite vărsări de sînge care 
se vor face sub pretextul raţiunei ordinei de stat..." 34. Evenimentele ce 
·se anunţau cereau un om pe măsura lor, iar concluzia ce se degaja din 
scrisoarea amintită era implacabilă : ,,Ne-ar trebui, zău, un Robespierre 
care să nu prea aleagă ... " 35

• O altă corespondenţă, expediată pe adresa 
lui Iorga la 1 martie 1907, îl prevenea asupra evenimentelor ce vor 
urma : ,,O răscoală ţărănească, domnule Iorga, începe a lua naştere 

în acest colţ pierdut al Moldovei, o răscoală a acelor martiri ai nea
mului nostru care măcar că de sute de ani de-a rîndul au stropit şi 
udat cu sîngele lor brazda ... acum se văd nevo:ţi ca prin gloanţe şi 
fumul puştilor soldăţeşti să-şi cîştige dreptul la viaţă şi la pămîn
tul lor" 36

• 

28 Vezi Bibi. Acad., Corespondenta N. Iorga, voi. 53, f. 269. 
29 Ibidem. 
30 Idem, vo,. 61, f. 3. 
3 1 Idem, voi. 54, f. 838-841. 
32 Ibidem, f. 622--623. 
33 Ibidem, f. 355, 
34 Idem, voi. 72, nr. 108. 
35 Ibidem. 
36 Iciclem, nr. 117. 
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2. N. Iorga despre cauzele răscoalei ţăranilor din 1907. Cînd în 
nordul Moldovei s-au aprins flăcările marii răscoale, N. Iorga a aprobat 
din primul moment mişcarea ţărănimii. Toate antecedentele activităţii 
sale lăsau să se întrevadă că simpatia istoricului, eforturile sale vor fi 
canalizate în direcţia sprijinirii luptei drepte a maselor rurale. Printre 
acţiunile - numeroase - ale intelectualilor timpului de apărare a 
ţărănimii, aceea a lui N. Iorga se distinge în chip deosebit. El a 
împărtăşit durerile şi suferinţele celei mai mari părţi a poporului român. 
Istoricul a înţeles că răbdarea ţăranului român nu este fără margini şi 
a arătat că era de aşteptat ca ţărănimea să se ridice la luptă. La acest 
lucru se referea Iorga, cînd în martie 1907 afirma despre izbucnirea 
răscoalelor că „orice om cu mintea la cap le prevedea - de ani de 
zile ! " 37• Această afirmaţie a istoricului se baza pe cunoaşterea situa
ţiei de la sate, a lipsurilor şi nevoilor ţărănimii. Oricine dispunea 
- ca Iorga - de informaţii cît de cît reale asupra stării ţărănimii, 
îşi putea da seama că mişcările ţărăneşti au avut la originea lor pro
funde cauze social-economice, fiind izvorîte în primul rînd din lipsa 
de pămînt a populaţiei rurale. Acesta este, de altfel, punctul de 
vedere asupra căruia istoricul a insistat în repetate rînduri în diverse 
articole şi lucrări ale sale. Astfel, într-o schiţă a istoriei României 
contemporane dintre 1904-1930 el va consacra un capitol aparte ana
lizei „crizei sociale" în care se afla ţara la începutul secolului al XX
lea 38 

; aici autorul spune că ţăranul român - fără pămînt, fără drepturi 
politice şi fără cultură - a făcut în 1907 o „revoluţie agrară" 39

• Tot 
în legătură cu aceasta, istoricul va consemna în amintirile sale că ceea 
ce l-a determinat, în 1899, să publice primele articole politice a fost 
credinţa că ceva trebuia schimbat în ţara noastră, că „era imposibil 
să se trăiască mai departe cu milioane de ţărani fără pămînt" 40

• De 
asemenea, în ultimul volum din monumentala Istorie a Românilor Iorga 
se va opri îndeaproape asupra situaţiei nedrepte a repartiţiei proprietăţii 
în ajunul anului 1907. El constată că pe cînd 7 300 de mari proprietari 
stăipîneau, în 1905, 3 milioane de hectare, o suprafaţă ceva mai întinsă 
trebuia să îndestuleze cîteva milioane de ţărani 41. 

În preajma şi în cursul anului 1907, Iorga a publicat mai multe 
articole relativ la cauzele care au silit ţărănimea să se ridice la 
luptă. Relevînd cauzele profunde ale răscoalei ţăranilor, istoricul 
a respins totodată aserţiunile unor cercuri politice de la Bucureşti care-l 
calificau „instigator". Această învinuire, întîlnită curent în ziarele din 
ţară, s-a urmărit a fi acreditată şi în paginile presei străine. Pe aceasta 
temă a apărut, la 27 martie 1907, un articol în ziarul francez „Le Temps" 

37 „Neamul Românesc" din 12.III.1907, p. 556. 
38 Cf. N. Iorga, Supt trei regi, Bucureşti, 1932, p. 22-31. 
39 Ibidem, p. 27. 
40 Idem, O viaţă de om aşa cum a fost, voi. II, Bucureşti, 1934, p. 1. 
41 N. Iorga, Istoria Românilor, voi. X, Eucure 7li, 19J9, p. '.l05. 
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consacrat răscoalei ţăranilor din România 42 
; după indicaţii din Bucu

reşti, scrie Iorga, articolul respectiv îl declara pe istoric „răspunzătorul 
moral pentru tulburări" 43

• 

Urmărind să informeze opinia publică europeană asupra cauzelor 
reale ale răscoalei, Iorga a trimis imediat un articol z~arului francez 
„Le Courrier Europeen". Acest articol, purtînd titlul semnificativ. La 
cause des troubles agraires roumaines, a apărut la 9 aprilie 1907 44• 

După ce face un tablou succint al situat.iei grele în care trăia ţără
nimea, Iorga conchidea - pe bună dreptate - că ţăranul român a 
fost împins la răscoală de mizerie, că el „a acumulat de-a lungul ani
lor o ură imensă care se revarsă astăzi" 45

• Nu se poate spune că 
articolul menţionat a rămas fără ecou. Într-o notiţă care preceda arti
colul lui Iorga, adăugată de redacţia ziarului, se spunea că nici isto
ricul, nici V. M. Kogălniceanu nu pot fi priviţi ca „instigatori" ai 
răscoa'1ei, ea fiind „rezultatul condiţiilor sociale... din România" 46

• 

Aprecierile lui Iorga potrivit cărora marea răscoală a ţăranilor 
a fost determinată de condiţiile obiective existente în ţară aveau la 
bază o profundă cunoaştere a relaţiilor dominante la sate în ajunul 
lui 1907. Informaţii interesante în această privinţă a primit istoricul 
de la numeroşii săi corespondenţi din toate unghiurile ţării. Parcurgînd 
zecile de scrisori şi articole sosite la redacţia „Neamului Românesc", 
pentru Iorga era cît se poate de clar faptul că lipsa de pămînt a consti
tuit princ:pala cauză a nemulţumirilor ţărănimii 47

• Un articol expediat 
„Neamului Românesc" în martie 1907, de către „Un ardelean", explica 
fără echivoc scopul luptei ţăranilor : ,,Pămînt ! Daţi-ne părnînt ! " 48

• Dacă 
aceste rînduri nu au putut apare în toiul răscoalei în paginile revistei, 
ameninţată în permanenţă cu suprimarea, Iorga va tipăr~ totuşi unele 
articole în care era denunţată mizeria ce i-a îndemnat pe ţărani la 
luptă. Din acest punct de vedere, este tipic cazul unui articol trimis 
,,Neamului Românesc" de către un funcţionar al Ministerulu: de Jus
tiţ.ie, care semna cu numele Pîrvu Răzăşul. Autorul îşi întemeia afir
maţiile pe concluziile unui raport consacrat analizei situaţiei ţăranilor 
din Moldova şi care fusese încheiat în decembrie 1906 de către pro
curorul general al Regatului. lnformaţ.iile cupr:nse în raportul în discuţie 
erau concludente pentru cunoaşterea stării de spirit a ţăranilor, iar 
Pârvu Răzăşul dezvăluia că încheierea ce se degaja era aceea că 
,,de nu se va grăbi curmarea răului, se va aprinde răscoală mare, 
care nu se va stinge decît cu sînge mult" 49

• Iorga a primit cu 

42 Bibi. Acad., Corespondenta N. Iorga, vol. 69, nepaginat. 
43 N. Iorga, O viafd de om aşa cum a Jost, vol. II, p. 158. 
41 Cf. Bibi. Acad., Corespumle11/c1 N. Iorga, vol. 72, nr. 93. 
45 Ibidem. 
46 Ibidem. 
47 Idem, vol. 58, nepaginat. 
48 Idem, vol. 92, nepaginat. 
49 Ibidem. 
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interes acest material. El i-a fixat un titlu nou (O contribuţie la cu
noaşterea realităţii în răscoalele ţărăneşti. După acte oficiale inedite) 
şi l-a publicat imediat în „Neamul Românesc" 50

• Cuvintele reproduse 
de noi mai sus lipsesc în textul apărut. 

În zilele răscoalei, N. Iorga a tipărit în „Neamul Românesc" şi alte 
articole referitoare la cauzele mişcărilor ţărăneşti. Intr-unul din aces
tea, de pildă, se enumerau printre cauzele răscoalei : ,,neagra sărăcie", 
lipsa de pămînt, regimul muncilor de „nemaipomenită barbarie", în
voielile etc. 51

• într-un articol, reprodus după o gazetă românească ce 
apărea la Şimlău, se arăta că rezolvarea problemei agrare este posibilă 
numai după împroprietărirea ţăranilor 52

• 

Articolele colaboratorilor „Neamului Românesc", admise în pagi
nile revistei de către Iorga 53

, sînt mai puţin numeroase decît cele 
sosite la- redacţie. Multe dintre articolele rămase nepublicate sînt inte
resante prin dezvăluirile care le aduc cu privire la originile răscoalei 
ţăranilor. Mai mulţi corespondenţi sînt de părere că, faţă de condiţiile 
de trai ale ţărănimii, răscoala nu putea să nu izbucnească. Aşa, de 
pildă, într-un loc citim că „în general, mişcarea de revoltă a ţărănimii 
e un eveniment social care trebuia să aibă loc prin forţa lucrurilor" 54

, 

iar în altă parte stă scris că ,, ... ce-a fost prezis s-a întîmplat ! Nu 
mai putea să se amine, căci cuUtul ajunsese la os şi suferinţele nu-şi 
mai găseau capăt" 55

• 

O descriere amplă a situaţiei de la sate în ajunul răscoalei întîl
nim în articolul După răscoare, semnat de către „Un fiu de ţăran". 
Analiza condiţiilor de viaţă şi de muncă ale ţăranilor îl conduce pe 
~or la concluzia că răscoala era iminentă. Cauzele ei rezidă în : 
..;, ... ura grozavă ce de veacuri ciocoi parveniţi de tot felul au semănat 
şi cultivat în sufletul acelui ce-l hrăneşte ... Apoi mai departe trata-
mentul vitreg şi mai prost decît animalic, spoliarea cea mai neome
noasă şi neruşinoasă, martirizarea împinsă la extrem din partea stă
pînilor acestui sclav (ţăranul), nedreptăţile strigătoare la cer, săvîrşite 
fără mustrare de cuget şi fără chip de îndreptare, iată adevăratele cauze 
ale dezlănţuirii urgiei poporului..." 56

• 

În genere, materialele aflate în arhiva personală a lui N. Iorga 
ne ind'.c,::i că răscoala a fost provocată de „via,ţa cumplit de chinuită" 
a ţărănimii 57

, de „grozăviile" de la sate 56
, că - în sfîrşit - ,,foamea 

a fost instigatorul răscoalei" 59
• Deşi toate aceste rînduri nu au văzut 

50 CI. .,Neamul Românesc" din 8.III.1907, p. 539-540. 
51 „Neamul Românesc" din 15.ITI.1907, p. 573. 
52 „Neamul Românesc" din 16.111.1907, p. 588. 
53 Vezi şi „Neamul Românesc" din 26.IV.1907, p. 779 şi 781-782. 
54 Bibl. AC"ad., Coresponden/a N. Iorga, vol. 67, f. 24. 
~5 Idem, vol. 58, nepaginat. 
56 Idem, val. 67, f. 52. 
57 Idem, vol. 72, nr. 66. 
58 Idem, vol. 89, nr. 1. 
59 Idem, ,·ol. 68, f. 3. 
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lumina tiparului, nu putem spune că ele au rămas fără ecou. Strigătele 
acestea de durere ce se înălţau de pe tot cuprinsul ţării au ajuns să 
fie totuşi cunoscute prin scrierile şi glasul lui N. Iorga. Istoricul, cu 
un talent inegalabil, a surprins într-o imagine atotcuprinzătoare o în
treagă stare de lucruri din România, cînd scria că vinovaţii răscoalei 
nu trebuie căutaţi altundeva decît „în obişnuita exploatare fără de 
margeni şi fără de milă, în necontenita jignire a muritorilor de foame 
şi, pe alături, în cea mai proastă administraţie din lume ... " 60

• Iar 
numai peste cîteva luni, în discursul inaugural la Cameră, Iorga avea 
să revină asupra condiţiilor inumane de trai care l-au împins pe 
ţăran la răscoală: ,, ... Ţărănimea noastră este cea din urmă dintre 
ţărănimile din Europa, supt toate raporturile, în această privinţă nu 
poate să existe îndoială ; în niciuna: din 1ările Europei, nici chiar în 
Turcia, nici o ţărănime nu a rămas înapoi ca ţărănimea din Regatul 
român" 61

• 

3. Ac11ivitatea lui N. Iorga în vremea răscoalei ţăranilor. iESjte 
îndeobşte cunoscut că Iorga nu era adeptul luptei de clasă. Acest lucru 
nu l-a împiedicat însă pe istoric, după izbucnirea răscoalei, să considere 
că lupta ţărănimii române era dreaptă. El şi-a dat seama de importanţa 
evenimentelor petrecute, le-a urmărit cu interes şi atenţie, pronunţîn
du-se totodată împotriva represiunilor şi pentru ajutorarea victimelor 
răscoalei. Datorită strădaniilor istoricului, revista „Neamul Românesc" 
a devenit în februarie-martie 1907 o cronică fidelă a răscoalei, iar fie
care din etapele ei pot fi urmărite şi stabilite cu precizie. 

Prima ştire apărută în „Neamul Românesc" pe marginea răscoalei 
datează din 15 februarie 1907. Ea aminteşte despre cei 300 de ţărani 
care s-au răsculat în satul Flămînzi 62

• în numerele ulterioare ale revistei, 
întîlnim ştiri tot mai detaliate despre întinderea răscoalei în restul 
Moldovei 63, apoi în judeţele din Muntenia 64 şi Oltenia 65

• Informaţiile 
publicate de istoric în „Neamul Românesc" cu privire la izbucnirea 
şi desfăşurarea răscoalei proveneau atît din datele furn~zate de bule
tinele oficiale, cît şi de nenumărate scrisori, cărţi poştale trimise de 
către martori oculari ai evenimentelor. Aşa, de pildă, încă din primele 
zile ale lunii martie 1907 Iorga este încunoştiinţat despre cele petre
cute în judeţul Botoşani 66

• Concomitent, el primeşte veşti din judeţul 
laşi, ale cărui sate fuseseră şi ele cuprinse de flăcările răscoalei ; armata 
care a fost trimisă contra răsculaţilor - se sublinia întrsun loc - se 
dovedise „nesuficientă şi neputinc:oasă" 67

• Tot prin intermediul cola-

60 Vezi N. Iorga, Fili drep/i, în „Neamul Românesc" din 18.III.1907, p. 595. 
61 Idem, 1n era „Reformelor", p. 10. 
62 Vezi „Neamul Românesc" din 15.II.1907, p. 443. 
63 Vezi „Neamul Românesc", anul 1907, p. 475, 491-492, 509, 523, 541-542. 
64 Ibidem, p. 554-555, 577, 592. 
65 Ibidem, p. 604. 
66' Bibl. Acad., Coresponclen/a N. Iorga, voi. 72, 11,J'. 62, 81. 
G7 Ibiclcm, nr. 81. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



1.3 N. IORGA ŞI RĂSCOALA ŢARANILOR DIN 1907 17 

boratorilor „Neamul Românesc", istoricul a fost ţinut în permanenţă la 
1 • . 1 t 1 p . 6s R 69 O t· 10 Pl . t· 71 curent cu fapte e mtimp a e a aşcam , oman , neş 1 , 01eş 1 , 

Craiova 72 sau în judeţele Dîmbovita ·73 şi Vîlcea 74. 
Pe baza informaţiilor primite, istoricul a publicat - la scurte in

tervale - mai multe „cronici adevărate" asupra răscoalei. Cea clintii, 
apărută la 4 martie 1907, se referă la tulburările din nordul Moldovei ;s_ 
în 'acest moment, mişcările ţărăneşti nu luaseră încă amploare, iar 
împotriva răsculaţilor nu fusese folosită armata. Istoricul îşi exprima 
convingerea că nici pe viitor „nu se vor găsi ucigaşi ai cdor sărmani 
şi nedreptăţiţi, ce pier de foame în ţara lor, pe brazda străină" 76

• 

în toiul răscoalei, la 15 martie 1907, Iorga tipăreşte o nouă 
Cronică a mişcărilor ţărăneşti 77

• Aici autorul face o expunere largă 
asupra evenimentelor din ţară. Celor care-l etichetau drept „insti
gator" al răscoalei, Iorga le răspunde arătînd cauzele adevărate ale 
mişcărilor ţărăneşti 76

• La 16 martie consacră alt articol evenimentelor 
petrecute în Vlaşca şi Oltenia. Autorul regretă actele sălbatice de 
represiune ordonate de guvernul l'.beral, în urma cărora au căzut 

,,zeci, sute de morţi şi răniţi" 79
• 

Dar cele mai mişcătoare rînduri, prin care Iorga condamna re
curgerea la folosirea forţei armate în scopul potolirii răscoalei, le 
întîlnim în cunoscutul articol Dumnezeu să-i ierte. Acest articol, scris 
la începutul lui marEe 1907, cînd i-a parvenit ştirea despre uciderea 
primilor ţărani răsculaţi în Botoşani, a căpătat în curînd o largă răs
pîndire, circulînd sub formă de foi volante la sate împreună cu poezia 
lui Coşbuc Noi vrem pămînt 80

• 

În a doua decadă a lunii martie, răscoala ţăranilor atinge punctul 
culminant. Clasele conducătoare, care-şi vedeau ameninţate pozitUe, 
au început să caute pe aşa-zişii „vinovaţi" de izbucnirea mişcărilor 
ţărăneşti. Ele nu şi-au îndreptat atenţia asupra condiţiilor social
economice în care trăia ţărănimea, ci au pornit atacul împotr~va lui 
V. M. Kogălniceanu, Spiru Haret, a studenţilor, care au fost calificaţi 
toţi laolaltă drept „instigatori" ai ţăranilor. Nicolae Iorga figura prin-

68 Bibi. Acad., Corespondento N. !orgo, voi. 63, f. 132. 
69 Ibidem, f. 131. 
70 Idem, vol. IR, nepaginat. 
71 Idem, voi. 63, f. 138. 
72 Idem, voi. 69, f. 164. 
73 Idem, vol. 65, nepaginat. 
74 Idem, voi. 66, f. 10. 
75 CL N. Iorga, Răscoale ţărăneşti, în „Neamul Românesc" din 4.Ill.1907, p. 52'.!. 
76 Ibidem, p. 522. 
77 Vezi „Neamul RomJnesr" din 15.III.1907, p. 566-570. 
7s Ibidem, p. 566-567. 
79 Vezi „Neamul Rom;mcsc" din 16.Ill.1907, p. 5[13, 
so Cf. !\. Otctea, op. cit., p. 92. 
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tre principalii „instigatori" ai răscoalei 81. Ca atare, era acuzat Hiţiş 
- în special de presa conservatoare - că prin articolele şi conferin
ţele sale a incitat masele la revoltă. Ziarul conservator „Patriotul", 
spre pildă, mergea pînă acolo încît îl învinuia pe istoric de criD_:8; 
de „lese-natiune" pentru faptul că publicase articolul Dumnezeu sa-1 
ierte 82

• 

în amintirile sale, tipărite la aproximativ 30 de ani după eveni
mentele la care ne referim, Iorga se opreşte asupra ameninţărilor şi 
presiunilor exercitate asupra lui în timpul răscoalei. Astfel, el arată 
că era considerat drept „răspunzătorul moral" al răscoalei 83

, că „scri
sorile de ameninţare cu moartea se îngrămădeau" asupra lui 84. In arhiva 
personală păstrată la Biblioteca Academiei se păstrează aceste scrisori 
despre care vorbeşte istoricul. In majoritatea lor, ele sînt semnate de 
către „mai mulţi proprietari" şi expediate din diferite colţuri ale ţării 
- Teleorman 85

, Bucureşti 86
, Craiova 87

• 

Faţă de primejdiile ce planau asupra lui Iorga, numeroşi au fost 
aceia care şi-au manifestat făţiş solidaritatea cu actele istoricului. Se 
ştie, din mărturisirile lui Iorga, că în martie 1907 el a fost păzit zile 
întregi la locuinţa sa din Bucureşti de către un grup de studenţi 88

• Tot 
acum, scrie Iorga ,,,dormeam cu revolverul la căpătîi", iar timp de 
30 de zile şi-a întrerupt cursurile la Universitate 89

• Istoricul a fost 
adesea informat prin scrisori asupra primejdiilor ce-l ameninţau. 
Aşa, de pildă, la 16 martie 1907 un cititor al „Neamului Românesc" 
din Piteşti se arăta îngrijorat de soarta care-i era rezervată lui Iorga. 
Expeditorul scrisorii era însă convins că marii proprietari nu vor în
drăzni să-l suprime pe Iorga, căci - continua el - ,,Dv. nu vă mai 
aparţineţi. Sînteţi al neamului" 90

• în aceeaşi zi, Iorga era prevenit să se 
păzească cu atenţie de către H. H. Stahl 91

• 

Printr-o altă scrisoare, datînd probabil de la începutul lui martie 
1907, Iorga era avertizat că în curînd se va introduce starea de ase
diu. Intr-un cerc restrîns, generalul Crăiniceanu promisese că va pro
ceda imed:at după aceea la judecarea sumară a istoricului şi că va 
obţine condamnarea lui la moarte 92

• Această hotărîre a armatei - scria 
expeditorul, necunoscut - se baza pe faptul că la parchet se păstrau 

81 Vezi N. Iorga, Supt trei regi, p. 29; Idem, O viaţă de om aşa cum a fost, 
voi. II, p. 157. 

82 Cf. Răscoala ţăranilor din 1907. Documente, voi. III, Bucureşti, 1949, p. 51. 
83 N. Iorga, O viaţă de om aşa cum a fost, voi. II, p. 158. 
84 Ibidem. 
85 Bibi. Acad., Corespondenta N. Iorga, vol. 63, f. 186. 
o6 Idem, voi. 68, f. 49. 
01 ldem, voI. 91, nr. 8-9. 
88 Vezi N. Iorga, O viaţă de om aşa cum a fost, voi. II, p. 158. 
89 Ibidem. 
90 Bibi. Acad., Corespondenta N. Iorga, vol. 65, nepaginat. ,i Ibidem. 
92 ldem, voi. 91, nr. 1. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



15 N. IORGA ŞI RĂSCOALA ŢĂRANILOR DIN 1907 19 

mai multe scrisori „compromiţătoare" pentru istoric ; acestea proveneau 
de la preoţi şi învăţători care arătau că, răsculîndu-se, au urmat 
îndemnul lui Iorga. Faţă de toate aceste fapte, Iorga era sfătuit să 
fugă peste graniţă 93

• Că primejdia ce plana asupra istoricului era reală, 
rezultă şi din alte mărturii. Într-o scrisoare primită la 12 martie, 
semnată de „un binevoitor", se arăta de asemenea că armata a plă
nuit asasinarea istoricului, deoarece numai astfel s-ar fi putut „potoli 
studenţii şi răscoalele" 94

• 

Aceleaşi sentimen1e"-de îngrijorare pentru soarta lui Iorga le ma
nifestă şi un alt cititor al „Neamului Românesc". într-o scrisoare trimisă 
istoricului la 15 martie, acesta respingea acuzaţia de instigare la răs
coală care i se imputa. Expeditorul sublinia că ţăranii s-au răsculat 
datorită mizeriei. În ce-l priveşte pe Iorga, el a adus mari servicii ţării, 
căci „ne-a arătat în cuvinte calde mizeria ce înăbuşe poporul, ne-a 
dus în trecutul mîndru al gintei şi de acolo, din întunericul acela 
misterios şi pînă în ziua de azi a tras o dîră luminoasă, care circum
scrie clasa ţărănească ca depozitară, ca talpă, ca obîrşie a românilor" 95

, 

Mînia claselor exploatatoare nu se îndrepta numai asupra istori
cului. Revista „Neamul Românesc" - care reprezenta în acele zile o 
„foaie de aprinsă apărare a drepturilor ţărăneşti" 96 

- era şi ea direct 
vizată. De mai multe ori, în vremea răscoalei, Iorga a fost informat 
că re'Vista nu ajungea la destinaţie, în special la sate. Astfel, la un 
moment dat revista nu sosea la Roman 97

, altădată în satele judeţului 
Baia 98

, iar la 17 şi 25 martie era confiscată la Iaşi 99
• Istoricului i s-a 

cerut chiar „să-şi întrerupă publicaţia", ceea ce el n-a consimţit 100
• 

Restricţiile care au fost introduse de către autorităţi în dome
niul presei, cu privire la conţinutul ştirilor şi al comentariilor 
asupra răscoalei, s-au aplicat şi „Neamului Românesc". La 10 martie 
Iorga era deja anunţat că acele ziare şi reviste care conţin „anumite 
articole" nu vor mai fi difuzate 101

• Asupra acestui fapt insistă şi 
Iorga în autobiografia sa, cînd notează că a fost rugat ele autorităţi 
să ţină „samă în redactarea Neamului Românesc de catastrofa care 
intervenise" 102

• 

Este greu de precizat în ce măisură ameninţările şi campania 
purtată împotriva lui N. Iorga au reuşit să-l intimideze. Istoricul era 
convins ele justeţea cererilor ţărănimii şi nu se îndoia de faptul că, 

93 Bibl. Acad., Corespondenta N. Iorga, vol. 91, nr. 1. 
94 Idem, voi. 66, f. 11. 
93 Idem, voi. 65, f. 140. 
96 Cf. N. Iorga, Supt trei regi, p. 29. 
97 Bibl. Acad., C0responden/a N. Iorga, voi. 69, f. 153. 
98 Ibidem, f. 160. 
~9 Idem, vcl. 63, f. 126, 155, 
ioo N. Iorga, Supt trei regi, p. 30. 
~~! Bibl. Acad., Corespondenta N. Iorga, vol. 72, nr. 156. 

N. Iorga, O viaţă de om aşa cum a fost, vol. II, p. 157. 
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mai devreme sau mai tîrziu, ele vor fi satisfăcute. Sînt elocvente în 
această privinţă cuvintele adresate conservatorilor în toiul răscoalei. 
Iorga prezicea că problema agrară în România va fi rezolvată, aceasta 
,,cu toată incapacitatea voastră şi în ciuda intereselor voastre de exploa
tatori ai statului şi ai ţării" 103. 

4. Atitudinea lui N. Iorga faţă de represiunile din martie 1901. Or
ganizarea listelor publice de subscripţie pentru ajutorarea victimelor 
răscoalei. Iorga a condamnat de la bun început reipresiunea sîngeroasă 
la care au recurs clasele dominante în vederea înăbuşirii răscoalei ţără
neşti. Ne amintim că după uciderea, la Botoşani, a primilor răsculaţi, 
Iorga a' publicat articolul Dumnezeu să-i ierte, care cuprinde cele mai 
emoţionante cuvinte ce s-au scris atunci în apărarea ţărănimii şi un 
blestem împotriva, guvernanţilor şi a tuturor celor care ordonaseră 
armatei să tragă în ţărani. Peste alte cîteva zile, cînd - din ură de 
clasă şi din dorinţa de răzbunare - un adevărat război fusese de
clanşat contra răsculaţilor, istoricul a tipărit un nou articol - Fiţi 
drepţi! 104 Cu acest prilej, Iorga cerea factorilor conducători să dea 
dovadă de luciditate, căci minia răzbunătoare nu este folositoare : ,,Nu 
e acuma ceasul învinuirilor zădarnice, al bănuielilor nedreptăţite, al 
răzbunării samavolnice. Oricît ar fi de mare durerea oricui pentru pier
derea avutului său, pentru suferinţele sale ori ale familiei sale, el trebuie 
să aibă curajul de a înlătura frîul mîniei şi de a cerceta pricinile ade
vărate ale grozăviilor ce s-au întîmplat..." 105

• Apelurile istoricului au 
fost însă zadarnice, iar represiunile care au continuat s-au soldat cu 
mii şi mii de morţi. 

In cursul răscoalei, Iorga a înserat adesea în paginile „Neamului 
Românesc" informaţii despre actele sîngeroase săvîrşite de armată pen
tru a înăbuşi lupta ţărănimii. Astfel găsim ştiri despre cele petrecute 
la Vaslui, în Vlaşca, în Oltenia 106

• La mijlocul lunii martie 1907, 
revista dezvăluia că în prima decadă fuseseră deja împuşcaţi 350 de 
ţărani 107

• În majoritatea cazurilor, aceste ştiri proveneau de la martori 
oculari ai faptelor întîmplate în diferite regiuni ale ţării. Adresîndu-se 
lui Iorga, aceştia răspundeau doleanţelor istoricului, care ceruse la 
12 martie să i se furnizeze date cît mai complete şi exacte asupra 
evenimentelor din Moldova, iar - apoi - din restul ţării 108

• Totodată, 
apelînd la Iorga, corespondenţii „Neamului Românesc" se adresau apă
rătorului consecvent al drepturilor ţărănimii. 

Corespondenţele primite de Iorga, în zilele răscoalei şi după aceea, 
dezaprobă actele brutale săvîrşite pentru reprimarea mişcărilor ţără-

·,o3 N. Iorga, Pentru „Conservatorul", în „Neamul Românesc" din 12.III.1907, p. 550. 
104 Vezi „Neamul Românesc" din 18.III.1907, p. 595-596. 
10s Ibidem, p. 596. 
106 Cf. .,Neamul Românesc", anul 1907, p. 555, 568, 583, 605, 663-664. 
107 „Nea-mul Românesc" din 16. III. 1907, p. 590. 
108 „Neamul Romiinesc" clin 12. III. 1907, p. 549. 
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neşti. Astfel, ,,Un fiu de ţăran" condamnă pe „politicianii" vremii care 
,,îndoapă pe ţărani cu gloanţe şi trimit mereu trupe, «care să proce
deze cu blîndeţe, dar cu energie»" 109

• Unele dintre scrisorile primite 
de Iorga cuprind relatări ample asupra sălbăticiilor comise de armată. 
Aşa, de pildă, un student în teologie îi comun:ca istoricului că în 
satul Costeşti din jud. Tutova timp de o săptămînă „s-au petrecut 
schingiuiri sălbatice, bătăi şi vaiete nemaiauzite, încît lătrau şi cîinii 
în sat şi lumea ţipa şi plîngea" 110

• Cu aceeaşi sălbăticie s-a procedat şi 
în satul Blegeşti din jud. Bacău. Iorga a considerat că cele întîm
plate aici în cursul represiunilor constituie un exemplu tipic asupra 
modului barbar în care înţelegea să acţioneze armata, şi de aceea s-a 
oprit în două rînduri asupra „omorului dobitocesc" din Blegeşti 111

• 

Faptele relatate de „Neamul Românesc" se bizuie pe o corespondenţă 
trimisă la 9 martie din Bacău de către un cititor al revistei şi privesc 
un caz de nesupunere la ord:nul ofiţerului de a trage în răsculaţi 112

• 

Expeditorul scrisorii nu-şi putea ascunde minia faţă de cele întîmplate 
în satul amintit, unde soldaţi şi ţărani căzuseră pradă gloanţelor. El 
încheia cu acelaşi blestem cuprins în Dumnezeu să-i ierte: ,,Cînd am 
auzit trista veste mi-am adus aminte de cuvintele Dv. : Să-i ierte 
Dumnezeu pe cei care au cerut pîne şi au primit gloanţe, în veci 
însă să nu-l ierte pe ucigaşul lor" 113

• 

Un adevărat rechizitoriu împotriva actelor ordonate de guvern 
face un colaborator statornic al „Neamului Românesc" - V. Plo
ieşteanu - în articolul intitulat Represiune sau răzbunare ? Iată ta
bloul crunt al represiunii, înfăptuită de la un capăt la altul al ţării 
cu cele mai drastice „mijloace tătărăşti" : ,,Se spînzură oamenii fără ' 
multă vorbă şi alegere, se jefuiesc şi se rad de la pămînt satele, cu 
vite, cu femei şi copii, nelăsînct pe nimenea să iasă din ele, se 
spintecă cu baionete în carne vie, se împuşcă d:n buza puştei moşnegi 
îngenunchiaţi... Sînt aduşi sute de săteni legaţi în lanţuri şi trîntiţi în 
beciuri şi închisori, unde-i schingiuie jandarmii... Pe alocurea ... cetele 
de soldaţi .. ; îi trimit de-a dreptul acolo (la moarte - n.n.), fără vre~ 
cercetare, fără vreo judecată, pe temeiul unui simplu denunţ nelegiuit. 1 
Şi astfel, fără să fie stare de război, fără să fie vreo tulburare chiar, 
uneori fără ca sătenii să se fi mişcat măcar, sînt împuşcaţi cu grămada, 
cum nu se împuşcă nici prinşii de război, cum nu se împuşcă nici robii, 
nici vitele" 114

• 

Represiunile din martie 1907 au fost dezaprobate şi de alţi cores
pondenţi ai „Neamului Românesc". Unul din ei, de pildă, considera că 
represiunile constituie „o mare ruşine", că „la răzbunările şi chinurile 

1•:9 Cf. Bibi. Acad., Corespondenta N. · Iorga, voi. 60, f. 685. 
110 Idem, voi. 66, f. 5. 
111 Vezi „Neamul Românesc" din 12. III. 1907, p. 549 şi· 555. 
112 Bihl. Acad., Corespondenta N. Iorga, voi. 72, nr. 123. 
113 Ibidem. -
114 Idem, vol. 53, f. 281-282. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



22 GII. BUZATU 18 

mai sălbatice decît ale sălbaticilor, pornite din partea unei clase de 
oameni, care pretinde că de jumătate de veac stă în atingere cu civi
lizaţia, nu ne aşteptam nici noi, nici Europa" 115

• 

Problema asasinatelor din martie l-a preocupat pe Iorga încă mult 
timp după potolirea răscoalei. Ca o mărturie stă faptul că istoricul a 
dispus, după răscoală, publicarea în paginile „Neamului Românesc" a 
numeroase relatări transmise de corespondenţii revistei despre ororile 
comise de armată contra răsculaţilor 116

• Dacă unele din materialele 
primite de Iorga pe tema represiunilor au fost tipărite, altele au fost 
păstrate de istoric în arhiva lui. El intenţiona să le includă în dosarul 
pe care a anunţat în iunie 1907 că-l va prezenta atunci cînd se va 
proceda la deschiderea unei anchete pe marginea asasinatelor 117

• Acest 
dosar cuprindea mărturii revelatoare despre crimele din 1907. Aici se 
arăta, de pildă, că Ionel Brătianu ordonase prefectului de Vlaşca : ,,«Să 
potoleşti răscoala, chiar făcînd crimă))" 118

• Tot pe tema anchetei, promi
să de guvernul liberal la cererea lui Iorga, un student din Bucureşti 
trimite istoricului o scrisoare despre evenimentele din Gorj. ln cele 
mai multe sate clin acest judeţ ţăranii nu se răsculaseră, dar armata 
a acţionat din plin în localităţile Cărbuneşti, Bengeşti, Bibeşti ş.a. 119

• 

Expeditorul dezvăluie şi numele ofiţerilor şi ale arendaşilor ca-re au 
condus represiunile. Numele celor vinovaţi n-au apărut în notiţa pu
blicată în „Neamul Românesc" pe marginea faptelor din Gorj. Un 
alt caz îi este semnalat lui Iorga de către prietenul său H. Frolo la 
8 septembrie 1907. Acesta din urmă. relata că într-un sat ele lingă 
Craiova îndemnul la represiune a pornit chiar d:n partea procuroru
lui, care - voind să se răzbune pentru arderea conacului tatălui 
său - ,,a luat puşca din mîinile unui soldat, spre a trage la ţintă. în 
rebeli, aceasta pentru a sirn1i mai bine şi mai direct sat:sfacţia drep
tăţii răzbunătoare" 120

, 

După înăbuşirea în sînge a răscoalei ţărăneşti, N. Iorga va abor
da adesea problema represiunilor din martie 1907. În articolele şi în 
cuvîntările sale în parlament, el va insista asupra acestui episod 
tragic, cerind dezvăluiri complete în privinţa numărului celor ucişi 
pe nedrept şi pedepsirea celor vinovaţi de omor ca criminali de drept 
comun 121

• Istoricul îi va califica, printre cei dintîi şi fără menaja
mente, ca ucigaşi pe cei care au ordonat şi condus represiunile, el 
va vorbi cu durere despre „România jubileului, scăldată în sîngeu 122

, 

.115 Bibi Acad., Corespondenta N. Iorga, voi. 53, f. 283-284. 
116 Vezi „Neamul Românesc", an. II (1907-1908), p, 23-25, 88-90, 229-230, 

613--614, 634-637, 678-679, 860---861, 984-985, 1082-1084. 
111 Cf. N. Iorga, In era „Reformelor", p. 81---82. 
118 Ilibl. Acad., Corespondenţa N. Iorga, voi. 78, nr.159. 
119 Edem, voi. 79, nr. 22. 
1~0 Ibidem, n,r. 52. 
121 N. Iorga, ln era „Reformelor", p. 51. 
122 Vezi „Neamul Romanesc" din 10.Vl.1907, p. 161. 
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va arăta deschis că în 1907 s-au ucis „mii de oameni ... din barbarul 
instinct de clasă ameninţată în drepturile ei nelegiuite" 123

• De ase
menea, istoricul îi va numi pe asasinii ţăranilor „Neroni" 124 şi va 
susţine cu tărie că sîngele vărsat în martie nu poate fi răscumpărat 
în niciun fel, căci „sîngele acesta nevinovat strigă, învinuieşte, aruncă 
osîndă, şi ea ajunge sus, pînă la aurul stropit de sînge al tresel~r 
acelor ce au asasinat şi n-au fost degradaţi şi nu zac în ocnă" 125

• In 
decembrie 1907, istoricul va publica în „Neamul Românesc" un neo
bişnuit Articol fără cuvinte (şi fără dedicaţie). Este vorba: de o foto
grafie înfăţi5înd zeci de cruci înfipte în pămînt reprezentînd mormin
tele tot atîtor ţărani asasinaţi din Rojişte, Dolj. Această fotografie 
nu e însoţită de nici un comentariu, imaginea prin sine însăşi fiind 
acuzatoare 126

• 

Iorga a ridicat chestiunea asasinatelor şi în parlamentul ţării. El a 
fost primul deputat din Cameră care a cerut deschiderea unei anchete 
oficiale asupra Iepresiunilor 127 şi a pretins în repetate rînduri ca gu
vernul să-şi respecte promisiunea. La doi ani după răscoală, Iorga s-a 
oprit din nou asupra măcelurilor din 1907. într-o suită de articole tipă
rite în „Neamul Românesc" 126

, istoricul a denunţat pe generalii care au 
condus represiunile (Averescu, Năsturel, Gigurtu) şi· a pretins pedep
sirea lor, deoarece se făcuseră culpabili de „uciderea fără judecată şi 
în plină «domnie a legilor» a mai multor mii de oameni săraci, plugari, 
învăţători, preoţi, cetăţeni români trăind, nu în ţara zuluşilor între an
tropofagi, ci în patria lor România" 129

• Ecoul crimelor nelegiuite făptu
ite în martie 1907 străbate, peste ani, şi în paginile marii lucrări de sin
teză închinată Istoriei Românilor 130• 

Un alt aspect al atitudinii reprobatoare adoptată de către Iorga faţă 
de represiunile din 1907, îl constituie iniţiativa istoricului de a deschi
de o listă publică de subscripţii pentru ajutorarea orfanilor şi a vădu
velor celor căzuţi în răscoală. Prin aceasta, istoricul dovedea că deza
probă total crimele din martie şi răspundea cererilor formulate de unele 
ziare reacţionare care îndemnau la sprijinirea ... armatei în urma răs
coalei! Lista publică a fost deschisă la 25 martie 1907, iar istoricul a 
dat el însuşi un frumos exemplu atunci cînd anunţa că - primul -
depune 1 OOO lei pentru sprijinirea familiilor celor ucişi sau răniţi din 

123 Vezi „Neamul Românesc" din 27.IX.1907, p. 657. 
124 Vezi „Neamul Românesc" din 2.IX.1907, p. 545. 
·
125 Vezi „Neamul Românesc" din 2.IX.1907, p. 546-547. 
126 Vezi „Neamul Românesc" clin 2.XII.1907, p. 964. 
127 Vezi „Neamul Românesc" din 17.VI 1907 p 198 
126 • • • ' ' ' 

':ez1 articolele publicate de Iorga în „Neamul Românesc", an. IV (1909-
19_!0): Cme are _de vorbit să vorbească (p. 649-651); Cu privire la măcelurile cri
minale ale tăranilor fn Mart 1907 (p 669--670). Răspunsul g.onera/u/ui Averescu (p 
704-705). . ' - . 

129 
N. Iorga, Cine are de vorbit să vorbeasca- p 650 130 Id I t · R • · ' ' ' em, s ona ornam/or, voi. X, p. 305. 
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judeţele Botoşani şi Vaslui 131
• Aceşti bani au fost distribuiţi în cel mai 

scurt timP. 132
• Campania lui Iorga, dusă prin mijlocirea „Neamului Ro

mânesc", a avut un larg răsunet atît în ţară cit şi în rîndul românilor de 
peste hotare. Deja la 4 aprilie 1907, ,,Neamul Românesc" publica prima 
listă de subscripţie (199 Iei), care pînă la sfîrşitul anului s-a ridrcat la 
suma de 6 362 lei 13

,:..... 

Strîngerea acestei sume a oferit prilejul pentru manifestarea unei 
depline aprobări a acţiunilor întreprinse de Iorga, dovedind o profundă 
compasiune pentru soarta celor năpăstuiţi. Intre cei care au subscris 
pe lista „Neamului Românesc" figurează studenţi 134, muncitori cefe
rişti 135

, săteni îngrijoraţi ele suferinţele semenilor lor 136
, elevi ai şco

lilor primare sau secundare 137 şi ofiţeri 138
• Sumele trimise de către 

toţi aceştia pe adresa „Neamului Românesc" erau uneori relativ mici 
( 1,50-2 lei), alteori se ridicau chiar la 2-300 lei, după posibilităţile 
fiecăruia 139

• Extrem de interesante sînt rîndurile înscrise de subscri
itori pe cupoanele formularelor de expediere a banilor prin poştă. Se 
specifică, astfel, că banii sînt destinaţi „pentru ţărani", ,,pentru fa
miliile celor ucişi în răscoale şi pentru răniţi", ,,în folosul văduvelor 
şi orfanilor ţăranilor ucişi la răscoale", ,,pentru victimele răscoale

lor" 140
• Iar mai mulţi săteni şi învăţători din Lucăceşti, Bacău, îl a

nunţau pe Iorga la 10 iunie 1907, printr-o carte poştală, că au reu
şit să adune 17,80 lei pentru „familiile mucenicilor fără nume, cărora 

nu li s-a făcut şi nu li se va face nicicînd, nici slavă, nici statui, nici 
părăzi, ba, poate, nici veşnica pomenire" 141

• De asemenea, la sfîrşitul 
anului 1907 Iorga primea „cîţiva lei" din Dorohoi, adunaţi de „cîţiva 
profesori şi elevi ai gimnaziului local, pentru alinarea unui pic din 
suferinţele nenorociţilor rămaşi pe drumuri în urma răscoalelor" 142

• 

Printre subscriitorii de pe listele „Neamului Românesc" figu
rează şi mulţi români din Transilvania şi Bucovina 143

, care în vremea 
răscoalei au privit cu durere la cele întîmplate în România, ce rămî
nea în sufletul tuturora „ţara unde răsare soarele speranţelor 

noastre" 144
• 

-131 Vezi „Neamul Românesc" din 25.III.1907, p. 635. 
-132 llibl. Acad., Corespondenta N. Iorga, val. 70, nr. 27, 70. 
133 Vezi „Neamul Românesc" din 16.XII.1907, p. 1036. 
13~ Ve:,:1 Bihl. Acad., Corespondenta N. Iorga, val. 71, passim. 
135 ldem, voi. 70, nr. 84. 
136 Idem, val. 73, nr. 5. 
137 Ibidem, nr. 31, 40; Idem, val. 58, nepaqinat. 
138 Idem, voi. 73, nr. 21. · 
139 Idem, voi. 71, passim; Idem, voi. 75, passim. 
140 Ibidem. 

14 1 Idem, vol. 73, nr. 5. 
142 Idem, voi. 81, nr. 76. 
14 3 Idem, voi. 73, passim. 
14

~ Idem, val. 67, f. 58 (Vezi şi „Neamul Românesc" din 29.IIl.1907, p. 648). 
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Distribuirea banilor adunaţi pe listele de subscripţie a fost ur
mărită personal de către Iorga. S-a arătat că primele sume au fost 
destinate familiilor victimelor din Botoşani şi Vaslui. Au mai bene
ficiat, din sumele adunate de „Neamul Românesc", familiile nevoiaşe 
din Vlaşca 145, Mehedinţi 146

, Dolj 147 ş.a. Amintim, de asemenea, că 
Iorga a fost primul care a venit în ajutorul fafi:iliilor :,scăpătat~" dii! 
cătunul Vieru (comuna Hodivoaia, Vlaşca), la c1teva zile numai dupa 
bombardarea lui de către armată 146

• 

Este greu de presupus că sumele împărţite de Iorga au putut 
contribui substanţial la ameliorarea situaţiei familiilor victimelor că
zute în răscoală. Indiferent însă de acest lucru, acţiunea desfăşura.tă 
în 1907 pentru sprijinirea familiilor răsculaţilor prezintă o semnifi
caţie cu totul aparte, care scoate mai mult în evidenţă rolul lui Iorga 
ca apărător al ţărănimii. 

5. Acţiunile lui N. Iorga pentru apărarea intereselor ţărănimii 
după răscoală. După înăbuşirea răscoalei, acţiunile lui Iorga pe linia 
apărării intereselor ţărănimii au urmărit cu precădere obţinerea re
formelor anunţate de rege şi guvern în martie. Istoricul a crezut la 
început că legile promise vor fi promulgate imediat 149

, ceea ce nu 
s-a întîmplat. În curînd el a înţeles că adoptarea noii legislaţii agrare 
întîmpină piedici serioase, atît din partea marilor proprietari, cit şi 
a liberalilor care se dovedeau „nehotărîti" 150

• Cu toate acestea, Iorga 
nu a dezarmat şi a continuat lupta pentru reforme. Sub acest semn 
s-a desfăşurat campania lui pentru prima alegere în parlament. 

Înainte de alegerile liberale, stabilite pentru sfîrşitul lunii mai 
1907, Iorga a subliniat în ce consta sarcina viitoarei Camere. El era 
de părere că trebuie să fie o Cameră „de muncă pentru reforme, fă
cînd dintr-un vis nobil o realitate vie" 151

• Iorga mai credea că din 
viitorul parlament nu vor putea lipsi reprezentanţii nemijlociţi ai 
ţărănimii, care erau chemaţi „să sp_uie de-a dreptul suferinţele vechi 
şi dorul nou al celor 5 OOO OOO de <<revoltaţi» şi «suprimaţi»" 152

• 

La alegerile din 1907, Iorga a candidat la colegiul al II-iea din 
Iaşi, unde a fost ales cu 1 157 voturi 153

• Deşi campania electorală a 
necesitat o acţiune dirijată în acest sens 154, victoria istoricului s-a 

145 Bibi. Acad., Corespondenfci N. Iorr,a, voi. 70, nr. 4. 
146 Idem, voi. 95, nr. 80, 
147 Ibid.em. 
148 Idem, voi. 97, nepaqinut. 
149 Vezi N. Iorga, 13 Mart 1907 în România şi 14 August 1789 în Fran/a, în 

,,Neamul Românesc" din 1.IV.1907, p. 660. 
150 Vezi „Neamul Românesc" din 1.V.1907, p. 803. 
•
151 Vezi „Neamul Românesc" din 31.V.1907, p. 113. 
152 Idem, Nou/ Parlament. Ce este şi cc poale Ii in „NPomul Românesc" clin 

10.VI,1907, p. 162. 
153 Bibi. Acad., Corespondenta N. Iorga, voi. 86, p. I O. 
154 Idem, voi. 90, passirn ; Idem, voi. 95, nr. '.l6. 
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datorat netăgăduit prestigiului de care se bucura ca urmare a atitu
dinii adoptată în vremea răscoaley-Numeroasele telegrame şi scrisori 
de felicitare care i-au parvenit în urma succesului în alegerile parla
mentare evidenţiază faptul că el trecea în ochii opiniei publice drept 
un neobosit luptător pentru apărarea drepturilor ţărănimii. Astfel, 
foarte mulţi dintre corespondenţii lui Iorga salutau izbînda „neîntre
cutului apărător al drepturilor ţărănimii" 155

, a „ocrotitorului ţărăni
mUU 156, a „protectorului şi apărătorului drepturilor de viaţă ale celor 
cinci milioane de plugari" 157

• în acelaşi timp, O. Goga, Oct. Tăslăoanu 
şi I. Lupaş, din Sibiu, îl felicitau pe „aprigul apărător al ţărănimii" 158

, 

iar alegătorii satelor din Muscel considerau că, deşi ales la colegiul 
al Ii-lea, Iorga era deputat „mai ales al ţăranilor" 159

• Mulţi dintre ex
peditorii telegramelor şi scrisorilor de felicitare îl îndemnau pe Iorga 
să continue mai departe lupta pentru apărarea ţărănimii ; istoricul 
era chemat să lucreze „pentru dezrobirea ţăranilor economiceşte şi 
ridicarea neamului românesc" 160

, pentru „apărarea celor năpăstuiţi" 16 1. 
pentru „foricirea poporului oropsit" 162 şi „binele neamului" 163

• O tele
gramă din Constanţa îi cerea să activeze în parlament conform „legi
timelor speranţe ale asupritei populaţii ţărăneşti, care aşteaptă nerăb
dătoare ora mîntuirii sale" 164, în timp ce un cititor al „Neamului Ro
mânesc" îi ura să ducă la bun sfîrşit „lupta pentru dezrobirea ţăranului 
român, producătorul neobosit al ţării acesteia" 165. 

Prin întreaga activitate depusă în parlament în anii 1907-1908, 
Iorga a căutat să justifice speranţele puse în el de păturile largi ale 
opiniei publice. ln mai puţin de un an (iunie 1907 - martie 1908), 
el a ţinut zece discursuri referitoare la chestia agrară. Multe dintre 
acestea au rămas pînă astăzi nu numai ca un model al elocinţei par
lamentare (Vezi 1n chestia amnistiei răsculaţilor ţărani, Partidele şi 
ţara), ci şi ca veritabile documente asupra unei frămîntate perioade 
istorice. Ca în atîtea alte împrejurări din viaţa sa, omul politic Iorga 
- dublat rle istoric - a făcut atunci dovada unei ex:cepţionale ca• 
pacităţi de a surprinde fapte şi fenomene specifice şi de a Ie pre
zenta într-o formă adecvată. În discursurile rostite în această peri
oadă, Iorga a reuşit să dea cele mai juste explicaţii la o serie în• 
treagă de fenomene sociale contemporane lui, expuse într-o manieră 

155 Bibi. Acad., Corespondenţa N. Iorga, voi. 83, nr. 37. 
156 Idem, voi. 86, nr, 41. 
157 Ibidem, nr. 56. 
158 Ibidem, nr. 18. 
159 Ibidem, n,r. 20. 
160 Idem, voi. 83, nr. 52. 
161 Ibidem, nr. 97. 
162 Idem, voi. 86, nr. 11. 
163 Ibidem, nr. 10. 
164 Ibidem, nr. 22. 
165 Idem, vol. 90, nr. 145. 
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cum vom mai întîlni în puţine cazuri în tot restul operei sale. Astfel, 
istoricul a apreciat că la baza fenomenelor petrecute în 1907 s-au 
aflat factori economici, că răscoala a constituit o manifestare a lup
tei de clasă sau că legislaţia agrară anunţată purta un vădit caracter 
de clasă. Fără îndoială, la baza tuturor acestor recunoaşteri din par
tea istoricului se află marea răscoală a ţăranilor, care - după pro
priile cuvinte - l-a influenţat atît de mult. 

S-a amintit că istoricul a intuit rolul factorilor economici în com
plexul evenimentelor din 1907. In analiza cauzelor profunde ale răs
coalei, istoricul pornea în genere de la prezentarea condiţiilor ma
teriale de trai ale ţărănimii. Iorga nu avea îndoieli că ţărănimea s-a 
ridicat la luptă datorită mizeriei crunte în care se zbătea. Despre si
tuaţia ţărănimii, el arăta în parlament că trăieşte în „condiţii. .. ani
malice şi mai jos decît animalele chiar" 166

• In ce priveşte răscoala, 
ea a reprezentat neîndoios „un strigăt de foame şi de indignare" a 
satelor 167• Recunoaşterea, din partea istoricului, a rolului factorilor 
economici în dezlănţuirea răscoalei a fost deplină, fără rezerve ; după 
părerea lui, răscoala a fost cauzată „de motive economice, singurele 
care pot răscula mulţimea (subl. noastră), pentru că numai foamea 
pune arma în mina omului sărac în contra celor bogaţi" 168

• 

Evenimentele din 1907 i-au permis, de asemenea, istoricului să 
înţeleagă că răscoala a semnificat un conflict iremediabil între clase 
sociale antagoniste. Deoparte se afla ţărănimea, către care se îndrep
tau simpatiile lui Iorga, tar de cealaltă - clasa „cîrmuitoare" sau 
„stăpînitoare". Lui Iorga răscoala îi apărea ca un „nenorocit război 
civil" 169

, ca o „lovitură straşnică" al cărei rost era să redea „vede
rea şi auzul" clasei domtnante de la noi 170

• Pentru istoric era clar fap
tul că represiunile din martie au fost dictate tot din instinct de clasă 
şi a relevat acest lucru. Numai aşa se explică - declara el în par
lament - că s-a ajuns la atrocităţile fără pereche din „primăvara 
roşie" a anului 1907, care rămîne indiscutabil „cel mai serios, cel 
mai tragic an pe care I-a trăit vreodată neamul nostru" 171

• 

Activitatea desfăşurată de Iorga la Cameră în 1907-1908 a avut 
drept ţel legiferarea reformelor promise în zilele răscoalei. Iorga 
considera pe bună dreptate că aceste reforme prezentau doar mini
mul necesar şi nu s-a sfiit să declare că în fond el doreşte măsuri 
mult mai eficace. El afirma că ţărănimea era îndreptăţită să aspire 
la schimbarea reală a stării ei, datorită sacrificiilor făcute în trecu
tul nostru şi pe măsura rolului ei în prezentul şi viitorul ţării. Cere-

166 N. Iorga, 1n era „Reformelor", p. 128. 
161 Ibidem, p. 79. 
168 Ibidem, p. 12. 
169 Ibidem, p. 275. 
470 Ibidem, p. 56. 
111 Ibidem, p. 84. 
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rile ţărănimii erau justificate, mai ales după „jertfa de sînge" din 
·· răscoală. ,,Şi a fost - spunea Iorga - o jertfă groaznică la noi în 

1907, cînd ţăranii au mers cu pieptul deschis înaintea armelor care 
apărau o stare de lucruri răzimată pe o veche nedreptate". ,,Ţărăni
mea a luptat pentru a obţine - continua Iorga - nu pomana unei 
reforme parţiale, ci dreptul unei reforme generale. . . Căci nu pier mii 
şi mii de oameni într-o ţară, fără ca sîngele acesta vărsat să nu fie 
fecund. Şi, dacă este ticăloasă ţara care nu cruţă sîngele fiilor săi 
atunci cînd poate să-l cruţe, este cu mult mai ticăloasă ţara aceea 
care lasă ca acel sînge să curgă fără ca din el măcar să răsară sămă
nătura unui viitor mai fericit" 172• 

Referitor la întinderea reformelor preconizate de Iorga după răs
coală, el avea în vedere reforme cit mai largi, mult mai însemnate 
decît cele anunţate de liberali în martie I 907 173

• El s-a pronunţat ade
sea în parlament pentru „prefacerea totală" a ţării 174, prin votarea 
unor „reforme întregi, mîntuitoare" 175

, pretinzînd concomitent ca ţă
ranului român să i se acorde „dreptatea toată" 176

, mergîndu-se pînă 
la „liberarea economică" a lui 177

• In comparaţie cu legile „necom
plete" depuse de liberali pe biroul Camerei, măsurile întrevăzute de 
Iorga erau mult mai importante. Iorga avea în vedere acordarea vo
tului universal 178

, schimbarea radicală a administraţiei abuzive 179
• In 

faţa unei Camere „ingrozite" ;so, el a ridicat problema acordării de 
pămînt ţăranilor. El a declarat că pămîntul trebuia să devină „ele
mentul prim" al unei „largi politici agrare" 181

• în decembrie 1908, 
Iorga s-a referit chiar la posibilitatea înfăptuirii unei exproprieri. 
Istoricul observa atunci că „şi în alte ţări se expropriază, întotdea
una pentru utilitate publică, şi mi se pare că cea mai mare utilitate 
publică este aceea de a salva ţara şi neamul tău" 182

• 

Faţă de reformele întrevăzute de Iorga, nu încape îndoială că cele 
propuse de guvernul liberal erau simple paleative. Iorga s-a oprit nu 
o dată asupra caracterului limitat al reformelor liberale şi a constatat 
că, pe măsură ce trecea timpul, ele au suferit restrîngeri tot mai sim
ţitoare 183. Pe acest temei, Iorga a votat împotriva răspunsului la mesaj 
din 1907, a combătut legea învoielilor agricole şi a subliniat neajun-

172 N. Iorga, fn era „Reformelor", p. 62-63. 
173 Ibidem, p. 65. 
174 Ibidem, p. 57. 
175 Ibidem, p. 64. 
176 Ibidem, p. 133. 
1n Ibidem, p. 191. 
178 Ibidem, p. 84. 
179 Ibidem, p. 77. 
18J Ibidem, p. 311. 
181 Ibidem, p. 149. 
182 Ibidem, p. 311. 
183 Idem, Discufia legii agrare la Cameră, în „N0amul Românesc" din 16.XII 

1907, p. 1025-1026. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



25 N. IORGA ŞI R!\SCOALA ŢARANILOR DIN 1907 29 

surile legilor Casei Rurale şi a trusturilor şi arendării moşiilor statu
lui. ln acelaşi timp, a fost singurul deputat din parlament care nu a votat 
legea jandarmeriei rurale şi legea pentru despăgubirea cu 15 m:lioane 
lei a proprietarilor „păgubiţi" în urma răscoalei. Relativ la această 
din urmă lege, istoricul a sesizat că ea porneşte dintr-un „anumit in
teres de clasă", fiind făcută „numai pentru clasa stăpînitoare" 184. 

N. Iorga nu a putut obţine, din partea unei Camere ostile 185
, satis

facerea nici uneia din revendicările sale juste, care aveau în vedere 
îmbunătăţirea sensibilă a situaţiei ţărănimii. Deşi îşi dăduse seama, 
încă de la începutul activităţii parlamentare, de dificultăţile ce le va 
întîmpina în împlinirea ţelurilor propuse, istor:cul nu a abandonat nici 
o clipă lupta pornită. Pe el optimismul nu l-a părăsit nici o clipă, 
întrucît avea convingerea fermă că - în ciuda tuturor împotrivirilor 
- clasele diriguitoare şi „partidele de exploatare" din România 186 tot 
vor fi silite cîndva să vină cu reforme în folosul ţărănimii 167

, ceea ce 
s-a şi întîmplat după primul război mondial. Statornic apărător al 
drepturilor şi intereselor ţărăneşti, pe N. Iorga îl vom găsi şi atunci 
angajat în luptă, alături de cei mulţi şi nedreptăţiţi 188

• 

NICOLAS IORGA ET LA REVOLTE DES PAYSANS EN 1907 

RESUME 

L'attitude du grand historien roumain Nicolas Iorga â. l'egard de 
la revolte des paysans en 1907 a deja fait l'objet d'etudes approfondies. 
Utilisant des materiaux inedits puises dans l'archive personnelle ele 
Nicolas Iorga, conservee â. !'Academie de la Republique Socialiste 
de Roumanie, l'auteur apporte de nouvelles contributions. Son expose 
est divise en cinq chapitres consacres â. : 1) Nicolas Iorga et la ques
tion agraire en Roumanie au debut du XX-e siccle ; 2) Les causes de 
la revolte des paysans en 1907, selon Nicolas Iorga; 3) L'activitc 
deployee par Nicolas Iorga pendant la revolte des paysans ; 4) L'atti
tude de Nicolas Iorga â. l'egard de la repression exercee en mars 1907; 
la souscription organisee par Nicolas Iorga en faveur des victimes de 
la repression; 5) L'action entreprise par Nicolas Iorga pour la defense 
des interets des paysans apres la revolte de 1907. 

L'auteur met en evidence que bien avant Ies troubles agraires de 
1907, Nicolas Iorga a ete preoccupe par la question paysonne en Rou-

184 N. Iorga, /n era „Reformelor•, p. 179. 
185 Idem, O viată de om aşa cum a fost, voi. II, p. 159-160. 
~~ Idem, 1Săpldmlna tocmelilor, în „Neamul Românesc" din 9.XII.1907, p. 994. 
8 Idem, n era „Reformelor", p. 157. 
m Cf. G. Zane, op. ci/., p. 1194 şi urm. 
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manie et que le grand historien a noue de puissantes relations avec 
Ies intellectuels des villages, s'interessant tout particulierement a la 
vili! rurale et denonc;:ant l'exploatation inhumaine dont Ies paysans 
eta.ient les victimes de la part des grands proprietaires fonciers et de 
leurs fermiers. Des cette epoque Nicolas Iorga a donc pris la defense 
de la classe paysanne. Lorsqu'en 1907 les troubles agraires ont eu 
lieu, Nicolas Iorga a soutenu que la lutte des paysans roumains etait 
pleinement justifiee. Dans la revue La nation roumaine (Neamul Ro
mânesc) qui paraissait sous sa direction, il a, dans une serie d'articles 
trcs eloquents et combatifs, developpe ses idees. L'action entreprise 
par Nicolas Iorga lui a attire la haine de la classe des exploiteurs. 
Avec d'autres professeurs et ecrivains de l'epoque, il a ete accuse d'in
citer Ies masses a la revolte. Ses accusateurs ont pretendu qu'il a ete 
un des grands „instigateurs" des troubles agraires. Il a meme ete 
menace de mort. 

Nicolas Iorga ne s'est pas laisse intimider. Il a denonce Ies causes 
reelles de la revolte des paysans. En mars 1907, il a energiquement 
proteste contre la repression exercee par le gouvernement pour mettre 
fin aux troubles agraires. Il a meme pris l'initiative de secourir Ies 
familles des victimes de la repression. Elu depute aux elections gene
rales de 1907, Nicolas Iorga soutiendra a la tribune de la Chambre la 
necessite d'adopter des reformes efficaces pour ameliorer la condition 
des paysans. 

La conclusion de l' auteur est que l' action entreprise en 1907 par 
Nicolas Iorga met en evidence son caractere d'historien militant. Ce 
n'est qu'en tenant compte ele ce trait caracteristique qu'on peut appre
cier d'une juste maniere l'activite du grand historien et patriote, qui 
durant cinq decennies a participe directernent aux principaux evene
ments contemporains, son influence sur le peuple roumain pour le 
faire progresser dans la voie de la civilisation ayant ete decisive. 
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ROBIA fN MOLDOVA 

(DE LA INTEMEIEREA STATULUI PîNA LA MIJLOCUL SECOLULlil 
AL XVIII-LEA) (I)• 

DE 

N. GRIGORAŞ 

I. ORIGINEA ROBILOR IN ŢĂRILE ROMÂNE 

Robia din statele româneşti a fost mai veche decît primele men
ţiuni documentare care o atestă, fără să aibă însă vreo legătură cu 
sclavia din timpul orînduirii sclavagiste. După cum se ştie sclavii au 
fost eliberaţi datorită cauzelor care au dus la prăbuşirea acelei orîn
duiri sociale 1

; totuşi sînt asemănări între sclavajul antic şi robia feu
dală din Europa răsăriteană. Nu numai în ţările române, însă nici chiar 
în Rusia robii n-au constituit baza producţiei, rn sclavii din timpul 
orînduirii sclavagiste, fiindcă în orînduirea feudală societatea s-a dez
voltat „în condiţii în care locul principal în producţie aparţinea la 
început muncii libere a ţăranului membru al obştii, iar mai tîrziu ace
luiaşi ţăran, însă aservit" 2

• ,,Vechea robie patriarhală slavă, robia cas
nică", a continuat să existe şi în statul chievean. Robii cnezilor, boie
rilor şi mănăstirilor sînt amintiţi încă din secolul al XI-lea 3

• 

Instituţia „holopilor" din Rusia a fost „pusă sub controlul puterii 
de stat" 4, ca şi în ţările române, unde intrarea sau ieşirea unui rob 
în, sau din patrimoniul cuiva, trebuia atestată de un act domnesc. 

• Partea a doua a acestei lucrări se va publica în tomul următor al Anuarului 
Instilulului de istorie şi arheologie - laşi. 

1 ~arcel Emerit. Sur la condltion des esclaves dans J'ancienr.e Roumanie, tn 
.,Revtte du Sud-Est Europeen", an VII (1930), nr. 7-9, p. 129. 

2 B. D. Grecov, Ţăranii în Rusia (traducere), Bucureşti, 1952, p. 151. 
3 Ibidem, p. 152. 
4 Ibidem, p. 153. Pentru robia din Imperiul otoman vezi Mihai Dan şi S. Belu, 

Despre robi în Imperiul otoman (cu cîfeva date privitoare la ţările române), în 
.,Anuarul Institutului de istorie din Cluj", tom. IV (1961), p. 6-67. 
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* 
La noi robia este menţionată documentar mai întîi în Ţara Româ

nească (sfîrşitul secolului al XIV-lea) şi ceva mai tîrziu (începutul 
secolului al XV-lea) în Moldova. Robii din ţările noastre nu au fost 
autohtoni, ci străini. După informaţia documentară păstrată, primii pe 
care-i cunoaştem au fost recrutaţi dintre ţigani şi „tătari". Documen
tar hu putem constata care dintre aceştia au fost robiţi mai întîi. În 
Moldova, de exemplu, ,,tătarii", sau mai bine zis populaţii robite de 
tătari şi rămase în aceeaşi situaţie după retragerea lor, sînt menţionaţi 
ca robi înaintea ţiganilor, dar în Muntenia nu au fost decît robi ţigani. 
Pentru a se înlătura însă anumite confuzii vom reveni asupra originii 
aşa-zişilor robi „tătari" din Moldova. 

Originea ţiganilor de la noi şi din alte ţări, liberi sau robi, a dat 
loc la numeroase discuţii. Astfel, primul care s-a ocupat de ei, Dimi
trie Cantemir, a afirmat just, că trăiau „risipiţi în toată ţara" şi că 
aproape nu era „boier care să n-aibă ca robi mai multe familii de 
ţigani. De unde şi cînd au venit în Moldova - continuă acelaşi - nu 
,'?tiU nici eu şi mz spun nici cronicile noastre. Vorbesc o limbă comună 
tuturor ţiganilor din părţile noastre, amestecată cu multe cuvinte curat 
greceşti, multe chiar persane. Nu au alte meserii decît fierăria şi lucra
rea aramei" 5

• Observaţiile lui, mai ales în ceea ce priveşte limba vor
bită. dE: ţigani sînt juste. După D. Cantemir, Daniel Philippide credea, 
ca şi istoricii din secolul al XX-iea, că ţiganii ajunşi la noi în situaţie 
de robi ar fi pornit mai întîi din Caucaz şi rătăcind din loc în loc, sub 
conducerea unor şefi proprii, au ajuns în Moldova, unde-şi cîştigau 
existenţa „din arămărie", ,,strîngerea nisipului de aur", din vînzarea 
catîrilor şi din „facerea de ciururi, site, albii, lopeţi şi din alte lucruri", 
Fiind prea numeroşi aici au trecut şi în alte state, ajungîncl pînă în 
Germania, · Franţa şi Italia 6• 

Mihail Kogălniceanu credea că ţiganii au pătruns în Moldova în 
timpul domniei lui Alexandru cel Bun, care le-ar fi dat - după cum 
se exprimă el - ,,aerul şi pămîntul pentru a rătăci, focul şi fierul pen
tru forjat". In Moldova şi în Muntenia, unde au avut acelaşi regim, 
au rămas în număr mai mare decît în oricare altă ţară, dar şi-au pierdut 
libertatea, numele de ţigan devenind sinonim cu acela de „sclav" 7

• 

Fiindcă cele afirmate de istoricii amintiţi nu s-au putut baza pe 
izvoarele documentare pe care le avem astăzi, trebuie să punem din 
nou în discuţie această problemă. Cei mai numeroşi cercetători stră-

5 D. Cantemir, Descrierea Moldovei, trad. G. Adamescu, Bucureşti, I.a:, p. 122. 
Sublinierea noastră'. 

6
_ N. B_ănes_cu, V~afa şJ opera lui Daniel (Dimitrie) Phi/ippide, în „Anuarul Insti

tutului de 1stone nat1onala", II (1933), Cluj, p. 164. 
• 

7 M. Kogălniceanu, Esquissc sur l'histoir_e, _ Ies moeurs et la Jangue des Ciga
,ns,_ c~m_nus _en France sous le nom de Bohem1ens, Berlin, 1837, în Opere, voi. I. 
Scnen 1stonce, publ. ele A. Oţetea•, Bucureşti, I 946, p. 569. 
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ini şi români sînt de acord că ţiganii au venit în Europa din Hindus
tan şi că limba lor este de origine arică, ,,înrudită cu vechea limbă 
sanscrită" 8

• Nu se poate şti cînd au plecat din India, dar drumul pe 
care l-au urmat pentru a ajunge în Europa a fost stabilit cu ajutorul 
filologiei comparate. S-a mai afirmat că după ce ţiganii au ajuns în 
Asia Mică s-ar fi despărţit în două sau trei grupe. Astfel, după păre
rea unor cercetători, o parte clin ţigani s-ar fi îndreptat spre nordul 
Africii, iar alta către Colchida şi Crimeea 9

, la care s-ar adăuga, clupă 
alţi cercetători, un grup numeros care a trecut în Grecia 10

• N. Iorga, 
a susţinut că din ţiganii care au pătruns în Crimeea, robiţi de tătari, 
ar proveni cei ajunşi la noi 11

• Prin urmare, calea ele pătrundere a 
ţiganilor în regiunile locuite de români ar fi fost - după N. Iorga -· 
cea urmată de tătari 12

• 

Trebuie să recunoaştem că, după informaţiile documentare pe 
care le avem, primii robi din Moldova sînt indicaţi ca fiind de ori
gine tătară 13

• La 8 iulie 1428 sînt amintiţi, pentru prima oară în Mol
dova, pe lîngă robii „tătari" şi ţigani 14. Prin urmare, la începutul seco
lului al XV-lea, atît „tătarii" cît şi ţiganii din Moldova aveau aceeaşi 
condiţie juridică. Distincţia dintre aşa-zişii robi tătari şi ţigani din 
Moldova cu timpul a dispărut. Pe măsură ce au fost aduşi sau au pă
truns în Moldova ţiganii se fac danii şi dintre unii şi dintre alţii ,:;_ 
Concludent în acest sens ni se pare şi faptul, menţionat documentar 
la 1 noiembrie 1487, că pentru un „tătar" rob al mănăstirii Neamţ, 
omorît de ţiganii robi ai mănăstirii Bistriţa, s-a dat în schimb un 
ţ.igan 16

• Apoi, cînd sînt indicaţi robii „tătari" şi ţigani vedem că se 
cumpără şi unii şi alţii, iar deosebirile de preţuri nu pot duce la con
cluzia că ar fi avut o origine etnică deosebită şi deci un regim juridic 
distinct 17

• 

Denumirea de „tătari", ca robi, dispare către mijlocul secolului 
al XV-lea, menţinîndu-se numai aceea de ţigani 18

• Considerăm inte-

8 I. Chelcea, Ţiganii din România, Bucureşti, 1944, p. 9 şi urm., unde dă în
treaga bibliografie. Vezi de asemenea şi G. Potra, Con/ ributiuni Ia istoricul ţiganilor 
din România, Bu-:ureşti, 1939, p. 11. 

9 G. Potra, loc. cil. 
10

• I. C~elcea, Ioc. cit. ;_ Miklosich crede în~ri c_ă ţi\Janii au pătruns în Europa 
pe o smgurn cale (Ueber die Mundarten unei die v\! anclerungen der Zigeuner Euro
pas, Wien, 1872, p. 25). 

11 N. Iorga, Anciens documents tie droit roumain, tom. I, Paris-Bucureşti, 
1930, p. 22. 

12 G. Bănescu, loc. cit. 
• 

13 Documente privind istoria României, A, Moldova (în continuare se va 
::1ta DIRA), sec. XIV, XV, tom. I, nr. 16 (31 octombrie 1402) nr 32 33 61 12• 
şi 167. ' . ' . ' ' .,. 

14 Ibidem, nr. 76. 
15 Ibidem, nr. 310, 386; sec. XV, tom. II, nr. 2], Dl. 
16 Ibidem, tom. II, nr. 75. 
17 Ibidem, nr. 23. 
16 Ibidem, sec. XVI, tom. II, nr. 67 (1551 martie 31). 
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resant faptul că de la începutul secolului al XVI-lea nu mai avem 
documente care să se refere la confirmarea vechilor danii de robi 
„tătari 0 , făcută la începutul secolului al XV-lea, este dintre cei care 
sau de altă natură, au primit aceeaşi denumire. Unii cercetători au 
observat just că ţiganii din Danemarca, Suedia, Finlanda şi din unele 
regiuni ale Germaniei „se numesc pînă astăzi „tătari", iar în J\1oldova 
se numeau „Tătăraşi", suburbiile locuite de ligani ale unor tîrguri 19

• 

Deci vechimea robilor aşa-zişi „tatari", care ca origine etnică 
sînt tot ţigani, însă aduşi în Moldova de tătari, nu poate fi decît din 
epoca de luptă a populaţiei româneşti de la est de Carpaţi împotriva 
tătarilor. Considerăm semnificativ şi faptul că prima danie de robi 
,,tătari", făcută la începutul secolului al XV-lea, este dintre cei care 
locuiau în Baia, deci din capitala unuia dintre primii voievozi moldo
veni din secolul al XIV-lea. 

Deşi trebuie să admitem că au pătruns în ţările noastre un număr 
redus de ţigani din regiunile de la răsărit de Nistru, totuşi marea lor 
majoritate a venit din alte părţi. S-a afirmat just că cel mai mare 
număr din ţiganii care se îndreptau prin Asia Mică spre Europa au 
trăit mult timp în Imperiul bizantin şi în celelalte regiuni sud-dună
rene, ca Bulgaria şi Serbia, unde sînt menţionaţi în număr mare la 
mijlocul secolului al XIV-lea 20

• De aici ei au trecut în Ţara Românească 
din cauză că în secolul al XIV-lea întreaga Peninsulă Balcanică devenise 
un teatru de luptă. Aşadar şi numeroşii ţigani din Ungaria, care au 
fost colonizaţi şi obişnuiţi cu agricultura încă din timpul orînduirii 
feudale, nu provin din statele româneşti, ci dintre cei de la sudul 
Dunării. 

In septembrie 1445 Vlad Dracul a trecut cu luntrele timp de 3 
zile şi 3 nopţi, din Bulgaria în Ţara Românească, 11 000-12 OOO de 
persoane, fără bagaje şi animale. Iehan de Wavrin susţine că aceşti 
oameni semănau cu egiptenii 21

• Deci, este de crezut că aceştia n-au 
putut fi decît ţigani. De asemenea, se ştie că o perioadă îndelungată 
de timp numărul ţiganilor robi din Ţara Românească a fost cu mult 
mai mare decît cel din Moldova. Aşa se şi explică de ce la 20 mai 
1388 Mircea cel Bătrîn a putut să dăruiască mănăstirii Cozia 300 de 
familii de robi ţigani 22

• Nici un domn moldovean nu a avut posibili
tatea să facă vreodată o danie similară. Alexandru cel Bun, la 8 iulie 
1428, de-abia a reuşit să doneze mănăstirii Bistriţa 31 sălaşe de ţigani, 

19 I. Nistor, Istoria Basarabiei, Cernăuţi, 1923, p.290; G. Potra, op. cit., p. 13-15. 
20 P. P. Panaitescu, Mircea cel Bătrîn, Bucureşti, 1944, p. 80. 
21 N. Iorga, Cronica lui Wavrln şi românii, în „Buletinul comisiei istorice a 

României", vol. VI. Bucureşti, 1927, p. 136. Iehan rle Wavrin a obţinut informatiile 
despre evenimentele din regiunile dunărene dintre anii 1443-1445 de la nepotul 
său \Naleran, ,.seiqneur de Wavrin", care în anii 1444-1445 a comandat Ilota bur
qundă în Bosfor, Marea Neagră şi pe Dunăre. 

22 Documente privind istoria României, B., Ţara Românească (Se va cita D.l.R., 
B.), sec. XIII-XV, tom. I, nr. 26. 
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5 ROBIA IN MOLOOV A 35 

evident că din cei veniţi sau aduşi în Ţara Românească şi 12 bordeie 
de „tătari" 23, adică ţigani aduşi în Moldova de către tătari. Că cele 31 
de sălaşe de ţigani au fost aduse sau au venit din Ţara Românească o 
dovedeşte şi numele unora dintre membrii lor, mai obişnuite în această 
vreme aici, ca : Vlad, Mircea, Cernat, Danciul. 

Cronica breviter scripta menţionează că la 7 martie 1471, Ştefan 
cel Mare ar fi transferat din Ţara Românească în Moldova, luînd „în 
robie", 17 OOO de ţigani 24

• Cifra am putea-o considera extrem de exa
gerată, dacă informaţiile amintite nu ne-ar da indicaţiile că în Ţara 
Românească trescuseră în masă ţiganii din regiunile sud-dunărene, în 
deplasarea lor spre nord. Aceeaşi cronică mai menţionează că la 1 
octombrie 1474 Ştefan cel Mare „cu multă oaste ajunse la o cetate ce 
se numeşte Teleajen şi prinse pe pîrcălabi şi le tăie capul şi luă cu el 
mulţi ţigani, care erau acolo, şi puse să se taie mulţi dintre ţigani" 25

• 

Am putea admite deci că în Ţara Românească, în afară de ţiganii 
care veniseră sau fuseseră aduşi în secolul al XIV-iea de la sudul 
Dunării, au continuat să vină şi alţii în secolul următor, în număr din 
ce în ce mai mare. Aceştia, îndată ce intrau pe teritoriul Munteniei, 
erau trecuţi în proprietatea domnului. Dintre ei domnii au făcut danii 
mănăstirilor şi boierilor credincioşi. 

Uneori chiar numele robilor ne dau indicaţii asupra regiunilor de 
unde au venit sau au fost aduşi ei sau înaintaşii lor. La 26 iunie 1434 
Ştefan al II-iea a dăruit mănăstirii Probota trei sălaşe de robi în frun
tea cărora se aflau : Slav Hîrlovean, Costea ginerele lui Cernislav şi 
Miculiţea 26

• Asemenea nume arată că dacă nu ei, cu siguranţă înain
taşii lor au venit clin regiuni cu populaţie slavă, adică de la sudul 
Dunării. De asemenea, un rob meseriaş al mănăstirii Doljeşti se numea 
Ioniţă Munteanul 27

, ceea ce arată că venise sau fusese adus din Mun
tenia. 

În sprijinul tezei că marea majoritate a robilor din Moldova au 
fost aduşi sau au venit din Ţara Românească, unde au urmărit să se 
aşeze mai întîi ţiganii veniţi de la sudul Dunării, avem şi alte infor
ma.ţii documentare. Ştefan cel Mare a confirmat, în anul 1473, în 
proprietatea paharnicului Hanco, robii lui „drepţi şi proprii", dobîn
diţi „în Ţara Basarabiei" 28

• La 16 martie 1490 acelaşi domn a dăruit 
mănăstirii Putna 11 sălaşe din robii proprii pe care i-a adus din „Ţara 
Basarabilor" 29

• Tot Ştefan cel Mare a întărit mănăstirii Putna, Ia 8 

23 D.l.R., A, sec. XIX, XV, tom. nr. 76. 
2

·
1 Cronica lui Ştefan cel Mare, ed. I. C. Chitimia, Bucureşti, 1934, p. 40 (62). 

25 Ibidem, p. 43 (64). Sublinierea noastră. 
26 M. Costăchescu, Documente moldoveneşti înainte de Ştefan cel Mare, tom. 

II, Iaşi, 1931, p. 392-393. Pentru felul cum au fost redate numele acestor robi vezi 
D.I.R., A, sec. XIV, XV, tom. I, nr. 135. . 

27 Arh. St. Buc., M-rea Doljeştl, XX/18. 
<0 D.l.U., 1\, vol. cit., m. 461.l. 
29 Ibidem, sec. XV, tom. JI, nr. 129. 
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septembr:e 1503, un număr de robi chemaţi de egumen din „Ţara 
Basarabiloru 30

• La fel a procedat şi egumenul mănăstirii Tazlău 31. 
Incepînd din a doua jumătate a secolului al XVI-lea domnii, bo

ierii, călugării şi chiar negustorii moldoveni au cumpărat numeroşi 
robi din Ţara Românească. Asemenea tranzacţii s-au făcut pînă la 
eliberarea robilor. Obişnuit bo:erii moldoveni cînd plecau din Ţara 
Românească se întorceau acasă cu un număr de robi. La 22 martie 
1560 Alexandru Lăpuşneanu a întărit urmaşilor logofătului Mateiaş 
robii de moştenire dintre care 29 de sălaşe fuseseră cumpărate de la 
Mircea voievod „cînd au fugit la Făgăraş" 32

• Ştiind că domnii, boierii 
şi călugări: moldoveni căutau să cumpere robi, unii boieri munteni îi 
aduceau personal în Moldova ca să-i vîndă 33

• 

Cu ocazia reconstituirii documentelor distruse sau pierdute din 
cauza atacului tătărăsc din vara anului 1574 s-a constatat că mulţi 
boieri moldoveni cumpăraseră robi din Ţara Românească 34

• De ase
menea, cînd vreun boier moldovean se căsătorea cu o munteancă, 
aceasta primea ca zestre, după obicei, şi robi 35

• Boierii munteni dă
ruiau uneori rudelor pe care le aveau în Moldova robii care fugise
ră aici, acestea trebuind doar să-i caute unde erau „închinaţi" sau 
ascunşi. Pentru asemenea operaţii domnii le puneau la dispoziţie for
ţa de care aveau nevoie 36

• 

O parte din ţiganii liberi, probabil cei de curînd trecuţi de la 
sudul Dunării în Ţara Românească, şi de aici, înainte de a fi robiţi, 
în Moldova, se vindeau singuri ca robi, pentru a-şi putea plăti da
toriile, iar altora, din aceeaşi categorie, li se impunea cond:ţia de robi 
cînd se căsătoreau cu roabe a7, Unii ţigani veniţi în Moldova din Mun
tenia erau obligaţi să declare în scris că au plecat de acolo din ca
uza foametei, a prădăciunilor turco-tătare şi mai ales de teama de a 
nu fi rob:ţi de tătari 38

, 

Deci, documentar se atestă o permanentă deplasare de ţigani din 
Ţara Românească - unde erau mai numeroşi fiind aproape de princi
palul lor centru de emigrare, regiunile sud-dunărene - în Moldova. 
Sub diferite pretexte aici ei au fost robiţi 39

• Evident că acest curent 
a fost şi :nvers, dar extrem de redus şi cuprindea mai ales pe robii 
care voiau să scape de traiul greu şi de maltratările stăpînilor. 

30 D.1.R., A, sec. XVI, tom. I, nr. 31. 
31 .t..rh. St. Buc., M-rea Sf. Sava, XXXV/33. Prin „Ţara Basarabilor" trebuie să 

~ înţeleagă Ţara Românească. 
32 D I.R., A, sec. XVI, tom. ii, nr. 125. 
33 Ibidem, sec. XVII, tom. I, nr. 326. 
34 Ibidem, sec. XVI, tom. III, nr. 143, sec. XVII, tom. I, nr. 43, 191, 197 etc. 
35 Arh. St. Buc., A:::hizitii noi, MDXXI/24. 
36 Bibi. Acad., XXXV/2. 
37 Arh. St. Buc., M-rea Doljeşti, XX bis/28. 
38 N. Iorga, Studii şi documente, tom. V, p. 101. 
39 Arh. St. Buc., M-rea Doljeşti, XX/7; M-rea Sf. Sava, XXVII/17 etc, 
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7 ROBIA IN MOLDO V A 

Incă din prima jumătate a secolului al XVI-lea boierii moldoveni 
au cumpărat robi şi din Transilvania 40

• Unii dintre aceşti robi, cînd 
li se oferea ocazia, fugeau înapoi 41

, fiindcă, după condiţia juridică 
pe care o avuseseră în Transilvania, vînzarea lor constituise un abuz. 
Totuşi se menţionează că la începutul secolului al XVI-lea cetatea 
Bran avea 1 500 de robi 42

• Din regiunile transilvănene care s-au aflat 
sub ascultarea temporară a lui Petru Rareş, în care probabil că se 
introduseseră normele juridice din Moldova, a început să se cumpere 
ţigani. Chiar „b:răulu Bistriţei a vîndut lui Petru Rareş, pentru 50 
zloţi ungureşti şi un cal, o familie de ţigani compusă din soţ, soţie, 
cinci băieţi şi o fată. Urmaşi ai lui Petru Rareş şi boierii acestora, cu 
ocazia campaniilor, au robit ţigani d:n cei care se aflau în Transil
vania 43• Exodul ţiganilor spre Moldova s-a intensificat mai ales după 
anul 1700 de cînd şi în Transilvania au fost robiţi 44

• Totuşi şi robi 
din Moldova au continuat să treacă în Transilvania 45 ca să scape de 
stăpînii care voiau să-i pedepsească sau să-i predea autorităţilor pen
tru pagubele pricinuite. 

Pe lîngă ţigani, chiar români din Transilvania, trecînd în Moldo
va şi căsătorindu-se cu roabe, deveneau robi. Pentru a nu se prevala 
însă vreodată de fosta lor situaţie, boierii sau egumenii n obligau să 
declare în scris că au acceptat de bunăvoie rob:rea, consecinţă a 
contractării căsătoriei 46

• 

în sprijinul afirmaţiei că masa de robi din Ţara Românească mai 
întîi, din Transilvania şi mai apoi din Moldova, a provenit d~n regiu
nile sud-dunărene, vine şi faptul că unii boieri aduceau robi din „ţara 
turcească" chiar în secolul al XVII-lea 47

• Din diferite motive ţiganii 
liberi din Imperiul otoman, adică de „peste Dunăre", cum spuneau ei, 
treceau în ţările române unde cu voia 48 sau fără voia lor erau robiţi. 
Evident că şi unii turci aduceau cu forţa ţigani la nord de Dunăre 
si-i vindeau 49

• 

O parte din ţiganii care trăiau la sudul Dunării, înainte de a fi 
trecut la norc!, obligaţi sau de bunăvoie, se convertiseră la mahome
danism. Ajunşi în ţările noastre, dacă voiau să se căsătorească tre
bui,m să treacă la creştinism. Dar numai acest act nu era suficient ca 
să-şi poată cîşEga pîinea zilnică, ci trebuiau să se vîndă ca rob; 50, 

40 D.l.R., A, sec. XVI, tom. I, n;r. 196 (10 aprilie 1524). 
41 N. Iorga, Documente din Arhivele Bistri/ei, II, p. 111-112. 
42 Arh. St. Braşov, Fond privilegii, nr. 16. 
43 D.I.R., A, sec. XVI, tom. I, nr. 376 şi tom. II, nr. 61 (5 mai 1554). 
44 Adalbert Gcbora, Situaţia juridică a tiganilor din Ardeal. Teză Bucureşti, 

1932, p. 73. ' 
45 Arh. St. Buc., M-rea Sf. Sava, XXXII/19. 
46 Triem, M-rea Nearnt, CXVl/8; Ms. nr. 646, f. 59 v.; M-rea Sf. Sava, XXXIl/19. 
47 N. Iorga, Studii şi documente, tom. VII, p. 289, nr. 15. 
48 Arh. St. Buc., M-rea Doljeşti, XX/35 şi 36. 
49 Tdem, Achiziţii noi, MDCCCLXl/3. 
so N. Iorga, op cit., p. 297-298, nr. 52. 
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altfel riscau să fie robiţi cu tona şi fără să primească mm1c. Alţi ţi
gani se vindeau robi pentru a-şi putea plăti datoriile făcute la turci. 
Se menţionează documentar că un ţigan din Ţara Românească datora 
unui turc un cal, 20 ocale de fier, o pereche de foale şi un galben 51

, 

Documentul din septembrie 1462, prin care Ştefan cel Mare con
firma mănăstirii Bistriţa: stăpînirea asupra proprietăţilor ei funciare 
şi a robilor pe care-i avea, ar lăsa impresia că această mănăstire ar 
fi avut şi robi bulgari. Deoarece nu avem documentul în original. 
nu ne putem pronunţa asupra acestui fapt. Textul publicat de M. 
Costăchescu după o fotografie, cu întregirile pe care a înţeles să le 
facă, se referă la < Ol(CH T.tTdpOKf > H U,Hl'.tHE, după care urmează nu
mele lor 52

, Dar, în traducerea publicată în val. I din Documente pri
vind istoria României se dă < toţi tătarii> < şi bulgarii şi > ţiganii" 53

• 

Deci, sigur nu este <lecit cuvîntul „ţiganii". Bulgarii din textul docu
mentului ar putea să se refere la satul Bulgari, aflat în proprietatea 
m-rii Bistriţa. în orice caz, pînă nu se va putea cerceta originalul 
acestui document nu ne putem pronunţa asupra: existenţei în Moldo
va a unor robi bulgari. Dar, chiar dacă textul documentului s-ar re
feri la „bulgari", credem că aceştia nu pot fi decît ţigani veniţi sau 
aduşi din Bulgaria. 

în concluzie, nu putem fi de acord cu M. Haberlandt şi alţii, care 
au susţinut că ţările noastre au fost locurile de concentrare a ţiganilor 
veniţi din regiunile răsăritene, de unde ar fi trecut în Ungaria şi chiar 
în statele de la sudul Dunării, ajungînd pînă în Grecia 54. 

După cum s-a amintit, numărul robilor boiereşti şi mănăstireşti 

a crescut şi prin căsătoriile unora dintre aceştia cu persoane libere. 
Aceasta a dat însă naştere la frămîntări, discuţii şi numeroase procese. 
Dar, atît mănăstirile cît şi boierii n-au cedat nimic, ajungînd să-şi 
impuie punctul de vedere, care a însemnat adoptarea unei norme prin 
care se prevedea robirea persoanelor libere căsătorite cu robi 55

• Mer
gînd pe această cale clerul înalt şi boierimea Moldovei au intervenit 
pe lingă domni ca să nu fie extrădaţi ţiganii robi veniţi din Muntenia. 
În susţinerea acestui punct de vedere ei s-au prevalat de cuprinsul 
unei norme din obiceiul pămîntului, care ar fi prevăzut că asemenea 
ţigani deveniţi domneşti, numai pentru că trecuseră în Moldova, puteau 
fi înapoiaţi stăpînilor lor, dar dacă fuseseră donaţi unor boieri sau 

51 „Arhiva istorică", 12, p. 128 (doc. din anul 1622). 
52 M. Costliches:u, Documente de la Ştefan cel Mare, Iaşi, 1948, p. 11. 
53 D.I.R., A , sec. XIV, XV, tom. I, nr. 386. 
54 M. Haberlandt, A. Haberlandt, Die Vălker Europas und ihre volkstiimliche 

Kiultur, Stuttgart, 1928, p. 297-298; Vezi şi Istoria României, vol. II, Edit. Aca
demiei, Bucureşti, 1962, p. 307. Acest studiu a fost pus la dispoziţia .utorilor volu
mului al II-lea din Istoria României. 

55 ThEcodor Codrescu, Uricariul, tom. I, p. 161-168; tom. II, p. 82-90 1 tom. 
XVIII, p. 14-17. 
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mănăstiri, mai înainte de a se fi produs cererea de extrădare, tre
buiau să rămână în proprietatea acestora 56

• 

Ce condiţie juridică s-a creat ţiganilor, care în deplasarea lor spre 
nord au reuşit să treacă din Ţara Românească în Transilvania? Ţiga
nii din Transilvania, timp de peste 200 de ani, nu au fost robiţi. Auto
ritatea de stat le-a impus o organizaţie proprie, o constituţie, în care 
s-a prevăzut pentru ei o ocrotire legală. Incă din anul 1417 ţiganilor 
din fiecare comitat li s-a numit cite un şef ( agilis), subordonat lui 
,,egregius", care era numit în funcţie de palatin 57

• In anul 1423 împă
ratul Sigismund de Luxemburg a acordat ţiganilor o nouă constituţie 
în care s-a prevăzut că se puteau muta şi bucura de toate drepturile 
persoanelor libere 58

, dar nu li s-au acordat drepturi politice. Condu
cerea tuturor ţiganilor din Transilvania a fost încredinţată unuia din
tre ei care purta titlul de „voievod" 59

• Regele Matei Corvinul a inter
zis autorităţilor transilvănene ca să-i maltrateze sau să-i asuprească 
în vreun fel pe ţigani. După un document din 1496 ţiganii apar ca 
fiind sub tutela coroanei 60

• Printr-o ordonanţă regală din 1487 şi con
firmată în 1583 s-a prevăzut că aveau dreptul să se bucure ele liber
tate deplină 61

• 

Deci, în secolul al XV-lea ţiganii din Transilvania au avut, cel 
puţin din punct ele vedere juridic, o situaţie superioară celor din Mun
tenia şi Moldova. În secolul al XVI-lea s-au produs prea puţine schim
bări în situaţia juridică a ţiganilor din Transilvania, fiind doar obligaţi 
să plătească o taxă şi să presteze anumite munci cu caracter public. 
Din secolul al ~VII-lea s-au luat însă unele măsuri discriminatorii în 
sensul că li s-a limitat dreptul de aşezare în anumite centre, precum 
şi cel de a exercita orice meserie. Perioada dintre anii 1700-1785 este 
vremea robirii lor şi în Transilvania şi de aceea curentul de emigrare 
din Moldova şi Ţara Românească spre Transilvania 62 se va reduce. 

Prin urmare forţat, ţiganii aduşi sau veniţi în ţările noastre au 
fost coborîţi într-o situaţie socială şi juridică inferioară, fiind privaţi 
de condiţ:ile omeneşti de existenţă. Astfel, cuvîntul „ţigan" a devenit 
sinonim cu acela de rob. Nici o prevedere legală nu limita munca pe 
care erau obligaţi s-o presteze stăpînilor. Deşi robii din statele noastre 
au fost obligaţi să treacă la creştinism, totuşi cei decedaţi se înmor
mîntau în afara cimitirelor 63

• 

În concluzie, încă din secolul al XIV-lea, în Moldova şi Ţara Ro-
mânească este consemnată existenţa unui nou gen de exploatare a 

56 Arh. St. Buc., M-rea Secul, II/69 ; M-rea Sf. Sava, XXXII/40. 
57 Adalbert Gebora, op. cit., p. 7. 
se Ibidem, p. 16. 
s9 Ibidem, p. 8-9. 
60 Ibidem, p. 10-11, 15. 
61 Ibidem, p. 14. 
62 Ibidem, p. 15---17. 
63 Dimitrie Dan, Ţiqonii clin Bucovina, Cern5uli, 1892, p. 17. 
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omului de către om, robia. Robii din statele româneşti au fost de ori
gine străină. Spre deosebire de ce ar lăsa să se înţeleagă o anumită 
informaţie documentară, ,,tătarii" din Moldova, cunoscuţi în situaţia 
de robi, sînt tot ţigani, aduşi însă de tătari. Dar cei mai numeroşi robi 
au fost recrutaţi dintre ţiganii aduşi forţat sau veniţi de bunăvoie din 
Peninsula Balcanică. Mulţi dintre 1iganii robi aflaţ; în Moldova în a 
doua jumcttate a secolului al XV-lea au fost luaţi din Muntenia ca 
pradă de război, în urma campaniilor lui Ştefan cel Mare. 

Prin urmare, este inacceptabilă teoria că Moldova ş: Ţara Româ
nească au fost centrele de concentrare a ţiganilor veniţi din răsărit, 
de unde mai apoi au trecut în Peninsula Balcanică, precum şi în cele
lalte state europene. Originea balcanică a rganilor robi de la noi, în 
marea lor majoritate, o dovedeşte, de altfel, pe lîngă informaţiile docu
mentare şi marele număr de cuvinte greceşti aflate în limba lor. 

IJ. SITUAŢIA ECONOMICĂ, SOCIALĂ ŞI JURIDICĂ A ROBILOR 

(Clasificarea robilor după apartenenţă - stăpîn) 

Pînă în anul 1470 în Moldova robii, orice provenienţă ar fi avut, 
nu sînt indicaţi ca atare. În documentul dat de Ştefan cel Mare „tăta~ 
rului Oană, fugar în Polonia, la 8 februarie 1470, se menţionează că 
actul era destinat pentru „Hdutfl\\S TdTdjlHHS 1-1. X'oMnS", adică „tătarului 
şi robului nostru" 64. Deci, documentul de mai sus indică în pri
mul rînd originea etnică şi apoi situatia socială prin denumirea de 
X'""°"· În vechile texte juridice ruseşti nu se întîlneşte cuvîntul pd& 

ci totdeauna acela de X"""n pentru bărbaţi. În schimb femeile sînt 
numite ll"Gd 65

• Dar robia, condiţie juridică a unei persoane, ca atare, 
este amintită în Moldova la 30 septembrie 1445, cînd Ştefan 
al Ii-lea a dăruit episcopului de Roman un „tătar" din „sălaşurile 
domneşti" de la Neamţ. În actul de danie s-a prevăzut că episcopul 
putea să-l elibereze, să-l lase bisericii sau unei alte persoane. Dacă ar 
fi fost eliberat robul avea dreptul să trăiască în 1ară „slobod, după 
dreptul românesc (Hd Ro11"cK""' 3dK"H-k), iar pentru robie (.i no X' 011oncTRo) 
nimeni să nu îndrăznească să-i amintească şi să nu-l poată lua" 66

• 

Robii sînt menţionaţi în documente şi „cu numele aşăzării lor 
materiale" curte ( AKOj]'l\), bordei (X'mKd) sau sălaş ('IEA-kA'l\). Deci, pînă 
la folosirea curentă a termenului de holop, clin a doua jumătate 

6! I. Bogdan, Documentele lui Ştefan cel Mare, tom. I, Bucureşti, 1913, p. 140, 
65 B. Grecov, op. cit., p. 160-163. 
66 M. Costăchescu, Docllmente moldoveneşti înninte de Ştefan cel More, tom. 

II, Iaşi, 19:l2, p. 236. 
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11 ROBIA IN MOLDOVA 41 

a secolului al XVI-lea înainte, robii sînt indicaţi ca avînd această 
situatie socială şi juridică prin „numele etnic" 67

• Foarte rar se 
întîlneşte în documentele scrise în limba română şi denumirea de 
rob, care înlocuieşte pe aceea de holop. S-a folosit totuşi foarte mult 
şi termenul de şerb, şarbă, în locul celui de holop 68

• 

Alfred Poissonier îi împărţea pe ţiganii din ţările româneşti în 
două mari categorii, nomazi şi sedentari 69

• Dar, fie că erau nomazi, 
sau sedentari, după documentele scrise în limbile slavă sau română 
îi constatăm împărţiţi în trei categorii şi anume : robi domneşti, robi 
mănăstireşti şi robi boiereşti. Această împărţire arată, în special de
pendenţa lor de stăpîni 70

• 

Prima categorie şi cea mai numeroasă au format-o robii dom
neşti. Numărul acestora a crescut mereu şi datorită faptului că aproape 
toţi ţiganii liberi sau veniţi în ţară treceau de drept şi obligatoriu în 
această categorie 71. După robii domneşti, categoria cea mai numeroasă 
au format-o robii mănăstireşti, proveniţi în cea mai mare parte din 
daniile domnilor şi boierilor. Mănăstirile au cumpărat foarte rar robi. 
Totuşi numărul robilor mănăstireşti a crescut mereu, de la o domnie 
la alta 72• A treia şi ultima categorie de robi au format-o acei din 
proprietatea particulară, în special ai boierilor 73

• 

G. Potra susţine că ţiganii mănăstireşti şi boiereşti s-ar mai fi 
numit ţigani vătraşi 74, iar după serviciile pe care le prestau erau de 
două categorii: a) ţigani căsaşi, de curte şi b) de ogor (agricultori, 
grădinari, pădurari). Ţiganii de ogor ar fi format cea mai numeroasă 
pătură. Ţiganii căsaşi, care îndeplineau multiplele servicii de la curtea 
boierească, aveau o situaţie mai bună decît a celor de ogor. De un 
trai, oarecum mai bun faţă de al celorlalţi, se bucurau robii meseriaşi 57

• 

Intre ţiganii robi o categorie distinctă o formau căutătorii de aur, 
cărora domnii le ofereau „chiar libertatea în schimbul unei cantităti 
de aur" 76

• Ei ar fi dus „o viaţă cu mult mai bună decît fraţii lor vătraşi 
avînd numai obligaţia de a da anual o anumită cant'.tate de aur" 77• 

După cum observa însă, just, I. Chelcea, tiganii n-au format un tot 
omogen 78

• 

67 I. R. Mircea, Termenii rob, şerb şi hoiop în documentele sfm ·c şi române, 
în ,.Slurl i şi tNcc,ti\ri ştiinţifice>", voi. I (1950), Iaşi, fasc. 2, p. 360--36'.1. 

6R D./.R., A, sec. XIV, XV, tom. I. nr. 32 şi 76. 
69 Alfred Peissonier, Notices historiques sur Ies Tsiganes, p. 68. 
70 I. Chelcea, op. cil., p. 23; C. Petra, Ţiganii domne.~ti, mănăstireşti şi boie

rc.,ti, 
1
\" ,,Revhta istorică rom;ină"_ an. V-VI (1935--1!)36), p. 296--:119. 

G. Petra, op. cit., p. 297. 
72 Ibidem, p. 303 şi 305. 
73 Ibidem, p. 310----312. 
7' ihide•n, p. '.i'lfi. 
75 Ibidem, p. 317-'.l19. 
76 Ibidem, p. 299. 
77 Ibidem, µ. 300. Discutiile asupra cateqeriiler de ţigani, după diferite criterii, 

sînt prezentate de I. Chelcea, în op. cit., p. · 22-62. 
78 I. Chelcea, op. cil., p. 44. 
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Mihail Kogălniceanu, referindu-se la o situaţie pe care o cunoş
tea, ne informează că ţiganii robi din proprietatea mănăstirilor şi boie
rilor se împărţeau în două categorii : lăieşii şi vătraşii. Lăieşii parti
culari, ca şi cei domneşti, umblau în voie prin ţară cu obligaţia de a 
plăti stăpînilor o sumă de bani. Cînd stăpînii aveau însă de construit 
vreun edificiu îi foloseau ca lucrători zidari 79

• Şi alţi cercetători au 
susţinut că robii ţigani boiereşti şi mănăstireşti, vătraşi, formau două 
grupe, şi anume cei de curte şi cei de cîmp. Ţiganii de curte erau 
meseriaşi, fierari, lăcătuşi, lemnari, zidari etc. O parte din ei formau 
corpul slugilor. Cei mai numeroşi însă dintre aceşti ţigani îi formau 
cei de ogor 80

• 

Oricum ar fi fost categorisiţi, se pare însă că mai numeroşi au 
fost robii stabiliţi pe moşii şi la curţi, care îndeplineau o funcţie eco
nomică. Ei erau legaţi de stăpîn, ele casa şi moşia lui, clin generaţie 
în generaţie. C€i aşezaţi pe moşii îşi construiau singuri bordeiele. Cu 
aceşti robi îşi lucrau boierii şi mănăstir~le o parte din rezervele de 
pămînt, pe care le aveau la dispoziţie. 

In concluzie, categoriile amintite de robi s-au format datorită 
daniilor şi confirmărilor domneşti. La acestea s-ar mai putea adăuga 
încă o categorie şi anume aceea a ţiganilor doamnei, adică ai soţiei 
domnului, care au avut, oarecum, un regim distinct de al robilor dom
neşti. 

a. Robii domneşti. În general, oricui i-ar fi aparţinut, domnului, 
mănăstirilor sau boierilor, robul a fost considerat ca un animal domes
tic, aflat oricînd la discreţia stăpînului, putînd fi supus oricărei mal
tratări şi privaţii, dar nu putea fi ucis. Clasa dominantă din timpul 
orînduirii feudale a considerat robia ca o instituţie stabilă, inviola
bilă. Stăpînii de robi au fost foarte atenţi la menţinerea ei şi reacţio
nau viguros împotriva oricărei intervenţii care le-ar fi zdruncinat sau 
contestat dreptul de stăpînire asupra robilor. De aceea, au căutat să-şi 
atragă de partea lor şi biserica, care le-ar fi putut contesta dreptul de 
stăpînire asupra robilor, dotînd-o, în schimb, şi pe ea, cu un mare 
număr de robi. 

Ansamblul -de mijloace puse la dispoziţia stăpînului de robi urmă
rea apărarea drepturilor şi intereselor lui. Aceasta s-a datorat, în pri
mul rînd, poziţiei lui sociale. Actul prin care o persoană devenea 
proprietar de robi era legat de anumite forme, ca recunoaşterea din 
partea domnului, asistenţa altor persoane oficiale şi a unor martori 81

• 

Actul ele donaţie, sau vindere-cumpărare ele robi, era un act solemn 82
, 

19 M. Kogălniceanu, op cit., p. 575. 
80 H. Scurtulencu, Situaţia juridico-economică a ţiganilor din Principatele Ro

mâne, laşi, f.a., p. 18. 
81 Adalber, Gebora, op. cit., p. 38. 
62 fbidem, p. 40. 
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întru nimic deosebit de cel care se referea la donaţia, vinderea sau 
cumpărarea unor proprietăţi funciare. 

Robii domneşti trebuiau să presteze orice munci ordonate. Numă
rul acestora creştea şi prin preluarea oricărui ţigan fără stăpîn. Evi
dent că în astfel de ocazii se făceau abuzuri de către dregătorii dele
gaţi cu asemenea atribuţii 63. Cea mai mare parte din aceşti robi îşi 
exercitau meseriile prin ţară, în afară de cei obligaţi să lucreze efectiv 
la curtea domnească. 

Primii robi menţionaţi în documentele interne moldoveneşti, ca 
cel din 31 octombrie 1402, sînt amintiţi că lucrau în oraşul Baia şi că 
erau obligaţi să facă slujbe domneşti sub supravegherea unor anumiţi 
dregători 84. Şi în Ţara Românească erau robi care locuiau în oraşe. 
Mănăstirea Cozia avea 50 de familii de ţigani cu locuinţele în „uliţa 
de la Rîmnic" 65

• După documentul de la 25 august 1453 robii din Baia 
se ocupau cu negoţul 86

• Deci în secolul al XV-lea, ca ocupaţie, robii 
se pot împărţi în două categorii şi anume, cei care se ocupa.u cu nego
ţul şi cei folosiţi în muncile agricole. Aceştia din urmă locuiau în sate. 
Sînt mai multe informaţii care arată că regiunea Neamţului şi a Băii 
era locuită de numeroşi robi 87 din care domnii făceau danii, în spe
cial mănăstirilor 88

• Prin urmare, în aceste regiuni învecinate, se aflau 
concentraţi, în prima jumătate a secolului al XV-iea, cei mai mulţi, 
dacă nu majoritatea robilor domneşti din care s-au făcut danii mănă
stirilor şi boierilor. 

Ţiganii veniţi în Moldova prin Ţara Românească au fost mai 
numeroşi decît cei aduşi sau veniţi o dată cu tătarii. După cum arată 
documentul din 8 iulie 1428, dintre aceştia, Alexandru cel Bun a dăruit 
mănăstirii Bistriţa 31 sălaşe 89

• Mai tîrziu, asemenea danii se -înmul
ţesc 90

• In documente se menţionează uneori ce fel de ţigani se dăru
iau, precum şi provenienţa lor. Astfel, Ştefan cel Mare, la 16 martie 
1490, a dăruit mănăstirii Putna 11 sălaşe de ţigani din ,,ţiganii" săi 
proprii 91. Din a doua jumătate a secolului al XVI-lea începe să se 
întîlnească expresia de ţigani domneşti, ţigani robi domneşti, pe lingă 
aceea de „ţiganii noştri" 92

, ,,drept ţigani domneşti" 93
, sau „ţiganii 

domniei" 94
• 

63 8. Patra, op. cil., p. 297. 
~4 D.l.R., A, sec. XIV-XV, tom. I, nr. 16. 
65 P. P. Panaitescu, Documentele Ţării Româneşti, I, Bucureşti, 1938, p. 202 

(1443 ianua-rie 9). 
86 D.l.R., A, voi. cit., nr. 325. 
87 ~1. Costăchescu, op. cit., tom. li, nr. 65, 126; D.I.R., A, voi. cit., nr. 411 şi .Jl 7, 
86 M. Costăchescu, op. cit., nr. 126. 
69 Ibidem, tom. I. nr. 71. 
90 Ibidem, nr. 126, 127; tom. II, nr. 38, 54, 121 etc. 
91 D.l.R., A, sec. XV, tom. II, nr. 129. 
92 Gil. Ghibănescu, Surele şi izvoade, tom. XX, p. 12-13; D.1.R., A, .sec. XVI, 

tom. III, nr. 532. 
93 D.I.R., A, sec. XVI, tom. IV, nr. 130 (1594 mai 12). 
94 Ibidem, nr. 148 (1595 mai 16). 
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Se pare că au fost anumite perioade în care robii domneşti, avînd 
împrejurări favorabile, se împrăştiau, încît uneori chiar domni ca Şte
fan Tomşa au fost nevoiţi să cumpere robi pentru a face danii 95. Fuga 
şi împrăştierea generală a robilor domneşti din timpul primei domnii 
a lui Ştefan Tomşa (1611-1615) s-a datorat luptelor dintre el şi Movi
leşti, precum şi campaniilor şi jafurilor turco-tătărăşti. În a doua dom
nie a lui Ştefan Tomşa (1621-1623), cînd luptele cu polonii au încetat, 
el a putut face mănăstirii Solca danii de robi ţigani, din ţiganii dom
neşti 96

, ca şi urmaşii săi 97
• 

Din a doua jumătate a secolului al XVII-lea înainte, se pare că 
numărul robilor ţigani domneşti este din nou în creştere, fiindcă se 
înmulţesc numărul daniilor, care se fac mănăstirilor şi bo:erilor 98

• În 
vremuri de lipsă, de foamete, ţiganii domneşti erau lăsaţi la voia în
tîmplării, nimeni nu se interesa dacă aveau sau nu cu ce se hrăni 99

, 

totuşi un foarte mare număr dintre robii part:culari fugeau între cei 
domneşti 100• Ca să poată cîstiga bani, o parte din ţiganii mănăstireşti 
şi poate chiar boiereşti, fugeau între robii domneşti, care lucrau 
la ocnă 10 1. 

Ţiganii domneşti dăruiţi mănăstirilor sau boierilor nu acceptau 
atît de uşor noua situaţie şi de aceea o parte dintre ei fugeau de la 
noii lor stăpîni, reîntorcîndu-se între „cetele" robilor domneşti. Iată 
cuprinsul unei plîngeri din anul 1753 a unor robi domneşti dăruiţi 
m:tropoliei : ,,Milostive doamne, jăluesc măriei tale pentru răndul nos
tru, ţăganii gospod, dăm ştire măriei tale să vedem, este cu ştere măriei 
tale, datu-ne-ai vlădecăi, că ne trage părintele mitropolitul şi noi ne 
ştim că săntem gospod. Moşii şi strămoşii noştri a:ce la curte măriei 
tale au îmbătrînit. De-i ştire măriei tale că ne-ai dăruit să ştim, 
doamne ! Ce fie mila măriei tale să avem dreptate. 

Robii măriei tale, ţiganii gospod, muncitorii curţii" 102• 

Daniile de robi, ca şi cele de moşii, se făceau boierilor „pentru 
credincioasă slujbă" 103

, pentru cai 104 şi pentru servicii personale făcute 
domnilor 105

• 

95 D.I.R., A, sec. XVII, torn. III, nr. 317, 321. 
96 Vartolomei Măzăreanu, Condica M-rei Solca, Suceava, 1902, p. 55. 
97 Bibi. Aca<l., VIII/227, CIII/157, CCCLVIII/4; Arh. St. laşi, CDXXVII/55; Muzeul 

Oraşului Suceava, sub dată ( 1627, aprilie 30). 
98 Bibi. Acad„ CII/166, Arh. St. Buc., M-rea Gaiala, XI/27: Ms. nr. 646, f. 59; 

nr. 578, f. 379 v: Gh. Ghibănescu, op. cil., tom. IV, p. 177. 
99 Bibi. Acad., LXXXIX/187. Domnul Constantin Duca a dăruit Saftei RacovHă 

(6 septembrie 1693) un rob domnesc pe care-I crescuse, îl hrănise în timpul foametei 
~i-l însurase. 

100 Arh. St. Buc., M-rea Sf. Sava, XVIII/15; XYIX/16, XXX/2; N. Iorga, 
Studii şi documente, tom. XVI, p. 313-314, nr. 49. 

101 Arh. St. Buc., M-rea Precista Răducanu, XVII/'27. 31, XVIII/4, 18. 
102 „Toan Neculce. Buletinul Muzeului Municipal Iaşi", fasc. 2 (1922), p. 308. 
103 Bibi. Acad., CCCL VIII/5. 
104 Idem, Peceţi, nr. 70 (1635 martie 10). 
105 Idem, CIIl/12 (1644 aprilie 9). 
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Daniile domneşti de robi se reduc mult în prima jumătate a seco
lului al XVIII-lea şi pot fi considerate, ca adevărate excepţii cele făcute 
mănăstirii Sf. Ion Gură de Aur din laşi, Mitropoliei şi cîtorva boieri. 
Primei mănăstiri i s-a făcut dania motivîndu-se că nu avea nici un 
rob 106

, iar Mitropoliei fiindcă îi fuseseră luate documentele de proprie
tate de către poloni şi astfel i se împrăştiaseră robii, trecînd în stăpî
nirea altora 101

• 

Robii donaţi, ca şi moşiile, în caz de viclenie intrau în proprietatea 
domneasUi. Confiscările de robi de la boierii vicleni sînt semnalate 
documentar în vremea lui Ştefăniţă vodă. La 10 aprilie 1524 acest 
domnitor dăruia logofătului Toader robii logofătului Ivancu, pe care 
îi pierduse „în viclenie" 108

, iar la 15 mai 1546, Petru Rareş a dăru:t 
Episcopiei de Roman un ţigan, anume Badea, cu femeia şi copii lui, 
,,pierdut de Petru Carabăţ în viclenie, cînd s-a ridicat asupra nepotului" 
său Ştefan voievod cel Tînăr 109

• 

Dar şi ţiganii domneşti fugeau în alte ţări, ceea ce arată că trata
mentul la care erau supuşi nu se deosebia prea mult de al celor 
boiereşti şi mănăstireşti. La 17 februarie 1707, Mihail Racoviţă a dăruit 
marelui spătar Ilie Enache nişte ţigani domneşti, cu ţigăncile lor, care 
fugiseră de multă vreme în Ţara Românească, deoarece îi adusese de 
acolo „cu multă cheHuială", cînd fusese „în pribegie" 110

• 

Ţiganii robi domneşti şi cei particulari se amestecau deseori, mai 
ales cu ocazia căsătoriilor contractate fără voia stăpînilor. Acestea au 
dat naştere la multe discuţii între dregătorii domneşti, boieri şi mă
năstiri. Obişnuit se urmărea anularea unor asemenea căsătorii, sau să 
se facă schimburi compensatoare. La 18 mai 1617 Radu Mihnea făcea 
cunoscut că o ţigancă a lui Dumitraşcu Ştefan se căsătorise cu un 
ţigan domnesc. Boierul a fost nevoit să dea, în schimb, domnului, o 
roabă ţigancă 111

• Este însă interesant faptul că în acest document se 
arata că ţiganca dată de Dumitraşco Ştefan era fata „lui Ventilă, ce 
iaste după Toader ţiganul de la vistearul domniei meale de la ocnă" 112

• 

Ce funcţie sau ce fel de muncă îndeplinea acest ţigan la „vistiarul 
domniei de la ocnă" ? Muncea oare la scos sare sau avea alte atri
buţii? Şi într-un document din 18 decembrie 1743 se arată că Nastasia 
~iganca fusese soţia „Ursului de vistierie, fata lui Trohin ţiganul" 113

• 

Cele mai multe acte, care se referă la căsătoriile dintre robi dom
neşti şi particulari, mai ales din secolul al XVIII-iea, arată că pro-

106 Arh. St. Buc., M-rea Zlataust, XXIV/1, 2. 
107 C. Erbiceanu, Mitropolia Moldovei şi Sucevei, Bucureşti, 1888, p. 29. 
108 D.l.R., A, sec. XVI, tom. I, nr. 196. 
l09 Melchisedcc, Cronica Romanului, I, Bucureşti, 1874, p. 170 ; vezi şi D.l.R.,A., 

sec. XVI, tom. II, nr. 183; tom. III, nr. 335 etc. 
110 Arh. St. Buc., Ms. nr. 572, f. 158-158 v. 
111 D.f.R„ A, sec. XVII, tom. IV, nr. 202. 
112 Ibidem. 
113 B. Scurtulcncu, op. cit., anexa XXIII, p. XXXII-XXXIII. 
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prietarii foştilor robi 114 şi juzii domneşti 115
, împărţeau cop1:1 . re~ultati 

din asemenea căsătorii, fără a ţine seama de asentimentul pannţ1lor 116
• 

Dacă robii domneşti se rătăciseră printre cei mănăstireşti sau boiereşti 
juzii primeau ordine şi împuterniciri ca să-i ia şi să-i ducă „în ceteli 
ţiganilor gospod" 117

• 

Ţiganii domneşti, mai numeroşi, nefiind supravegheaţi atît de atent 
ca cei de pe moşiile mănăstirilor sau boierilor, se puteau deda mai 
uşor la acţiuni împotriva exploatatorilor. Spre exemplu, în vremea 
domniei lui Gaşpar Graţiani (1619-1620), după cum relata hatmanul 
Dumitraşcu Duca, nişte „ţigani domneşti" au prădat satul Oşeşti. Fiind 
urmăriţi, prinşi şi judecaţi au fost daţi celor care îi răscumpăraseră 
de la moarte 116

• 

Se considerau ca abuzive măsurile luate de dregătorii hătmăniei 
care-i obligau pe ţiganii mănăstirilor 119 la aceleaşi munci, ca şi pe 
cei domneşti. 

Domnii acordau o atenţie deosebită robilor meseriaşi, din numărul 
cărora făceau cu mult mai greu donaţii. Uneori chiar anulau daniile 
de meseriaşi robi făcute boierilor 120

• 

Robii meseriaşi buni se bucurau de un regim deosebit, de un tra
tament oarecum privilegiat faţă de al celorlalţi. Despre un asemenea 
caz sîntem informaţi dintr-un document din 15 iulie 1747, cînd Grigore 
Ghica da o carte specială lui Ivan ţiganul, ,,lăcătuşul gospod" din 
Iaşi, ca să se apere de „giuzii gospod şi de giuzii ele toiag şi de 
toţi boierii". Robul se plînsese că era străin, venit din Ţara Româ
nească şi aşezîndu-se în Iaşi i se impuseseră alte obligaţii, deşi era 
folosit la „triaba lucrului gospod". Domnul a dispus „ca să fie numai 
pentru triaba lucrului gospod" şi scutit de alte munci 121• 

_ Un grup aparte ele robi îl formau lingurarii, conduşi ele juzi, al 
căror şef, denumit bulibaş, era numit în funcţie de domn. Lingurarii 
fiind înscrişi în izvoadele sau „tabla gospod", cinel fugeau din cetele 

114 Arh. St. Buc., M-rea Doljeşti, XX/6. 
11s Ibidem, XX bis/128. 
116 Ibidem, XX bis/46; B. Scurtulencu, op. cil., anexa• XXIV, XXXIII. 
117 Arh. St. Buc., M-rea Secul, III/112 (1781 aprilie 13). 
110 Bibi. Acad., CV/76 (1621). 
119 Ibidem, LXXXIV/161. 
120 Arh. St. Buc., M-rea Sf. Sava, XXXIIl/:38. La 30 iunie 1719 Mihail Racoviţă, 

referindu-se la Nicolae ţiganul, fiul lui Bărgău, ţiganul zlătar, arăta că era „ţigan 
domnesc trebuitor curţii domneşti", fiindcă lucra la „bolduri de rădvane domneşti 
~i la cocii ce su fac pentru triaba măriilor sale hanilor şi altor agi şi spoieşti hierîli". 
Domnul a mai arătat că acest rob din gre~ală a fost dăruit vornicului Manolachi Ruset. 
Aceasta s-a•r fi datorat şi faptului că nu s-a ştiut că a fost „pururea lucrător Ia grajdul 
domnesc şi meşter bun". Considerîndu-1 ca un meşter indispensabil curţii domneşti, 
l-a luat înapoi, ,,ca să fie tot \igan domnesc de triaba grajdului ... în viaci domnescu ... 
stătători în veaci". 

121 Ibidem, XXVII/17. 
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respective erau aduşi cu forţa înapoi. Aceşti robi aveau dreptul să 
umble în cete prin ţară, să se hrănească „cu dreptate", fără să fie 
supăraţi cu ceva de către dregătorii de stat 122

• 

Vornicii „de ţigani gospod" şi juzii pierdeau mult timp căutînd 
robii şi roabele domneşti căsătorite cu robi sau roabe din proprieta
tea mănăstirilor şi boierilor. Cînd erau găsiţi se predau juzilor gospod, 
care-i aşezau din nou „la tabla de ţigani gospod", după ce, în prealabil, 
dacă era cazul, făcuseră împărţirea copiilor după normele obiceiului 
pămîntului 123

• 

Ţiganii străini, înscrişi ca domneşti, se puteau aşeza oriunde în 
ţară, însă domnii îi puteau dona 124

• S-a amintit că, de îndată ce treceau 
în Moldova, ţiganii din Ţara Românească erau consideraţi robi domneşti. 
O adevărată excepţie a făcut Ioan Mavrocordat, la 4 februarie 1746, 
cu beizadeaua Ioan Cantemir, căruia i-a dat voie ca să strîngă ţiganii 
cumnatului său Dudescu şi să-i stăpînească, ca drepţi robi ai lu:. în 
aprobarea dată, totuşi, Ioan Mavrocordat a precizat că „măcar că 
ţiganii străini, ce se află veniţi aice în ţară este obiceiul a rămîne 
în sama domniei. Iar cît pentru aceasta am socotit, cu mila noastră, 
de i-am dat în sama dumisale fiind şi în cele de vreme ce sintu a 
cumnatului dumisali" 125

• 

Uneori robii domneşti dăruiţi boierilor sau mănăstirilor încercau 
să scape de noii lor stăpîni scoţîndu-şi chiar cărţi „gospod" de apă
rare. Dacă totuşi domnul nu anula dania, poruncea armaşilor sau altor 
dregători ca să le ia acele cărţi 126

• 

Este interesant de menţionat şi faptul că pentru familiile formate 
din ţigani robi domneşti căsătoriţi cu roabe ale altor proprietari, sau 
invers, cînd se făcea împărţirea copiilor, proprietarului roabei i se 
cuvenea un copil mai mult, ,,pentru slujba ţigancei" 127

• 

Tratamentul aplicat familiilor de robi, prin practicarea împărţirii 
copiilor, a dat naştere la neînţelegeri şi nemulţumiri, care puteau 
declanşa tulburări. De aceea, în septembrie 1785, ,,sfatul ţării" a propus 
şi domnul a aprobat, ca să nu se mai facă împărţirea copiilor de robi. 
ci stăpînul ţiganului să dea o altă ţigancă în locul celei măritate, ca 
să rămînă la acelaşi stăpîn sălaşul întreg. Dacă n-ar fi avut o ţigancă 
de dat în schimb, trebuia să plătească 50 de lei, iar dacă n-ar fi 
acceptat aceasta trebuia să dea stăpînul ţigancei 70 de lei , pen
tru ţigan 128

• 

122 „Revista istorică", an. III (1917), p. 15-16; N. Iorga, Anciens documents de 
droit roumain, tom. II, Bucureşti, 1931, p. 524-525. 

123 Th. Codrescu, op. cit., tom. XXI, p. 400-403. 
124 „Theodor Codrescu", an. III, p. 103. 
125 Ibidem, an. V, nr. 3, p. 40. 
126 Bibi. Acacl., CLXXXVIII/227. 
127 Theodor Codrescu, op. cil., tom. XXI, p. 405-407. 
12s Ibidem, tom. T, p. 161-1G8, 169 şi lom. II, p. 82-90. 
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Se pare că robii domneşti nu se eliberau, dar puteau fi eliberaţi 
de stăpînii cărora le fuseseră vînduţi sau donaţi, deşi asemenea acte, 
faţă de marele număr de robi existent, au fost extrem de rare. Chiar 
dacă se eliberau, robii nu puteau rezista mult în această situaţie. Marele 
număr de dregători domneşti şi boiereşti îi urmăreau în permanenţă 
şi căutau să-i aducă din nou în stare de robie. 

Robii domneşti, al căror număr era destul de ridicat, aduceau dom
niei venituri însemnate prin meseriile pe care le practicau şi impozi
tele pe care erau obligaţi să le plătească. 

b. Robii doamnei. După normele orînduirii feudale şi soţia dom
nului moldovean a. avut domenii, bunuri şi venituri administrate sepa
rat. Ca atare, ea a avut şi robi proprii. O primă menţiune în acest sens 
avem din 10 februarie 1429, cînd Alexandru cel Bun a dăruit soţiei 
sale Marina, între altele, şi un număr de robi ţigani 129

• Din secolul 
al XVI-lea şi prima jumătate al secolului al XVII-lea nu avem nici 
o informaţie despre existenţa acestei categorii de robi şi asupra 
regimului lor, care, evident, trebuie să fi fost oarecum distinct de 
al celor mănăstireşti şi boiereşti. La 31 mai 1656 soţia domnului Gheor
ghe Ştefan scria personal la „toate slugile" domneşti, vatavilor şi juzi
lor de ţigani, care aveau să „îmble cu toate trebele şi cu toate slujbele 
la ţiganii care sînt ai domniei noastre" 130

, adică ai ei. 
Doamna putea dona robii săi, cu sau fără aprobarea soţului. Astfel 

Maria, soţia lui Ştefan Petriceicu, de comun acord cu soţul său, a 
dăruit, la 27 martie 1673, lui Iane postelnicul un sălaş de ţigani, pentru 
,,dreaptă şi credincioasă slujbă", din „ ţiganii ce se cheamă a doam
nei" 131

• La 6 ianuarie 1711 soţia lui Dmitrie Cantemir scria judelui 
Constantin ca să fie volnic „a strînge" cît mai repede „da,jde de pe 
ţiganii ce-s la ceata lui 11

, cite doi ughi de ţigan, ,,însă carii ar fi mai 
cu pr:lej (mai înstăriţi) să dea mai mult, iar carii ar fi mai săraci să 
dea mai puţin" 132

• Mai avem documente şi de la soţiile lui Eustratie 
Dabija 133 şi Gheorghe Duca 134 din care se constată că acestea au făcut 
danii de robi. 

Deci, se poate afirma că soţia domnului putea dispune de robii ei, 
î~ sensul că ?utea 7ă-i donez~e sau s~-i vîndă. Aceşti robi aveau o orga
nizare propne, deşi poate ca uneon erau înglobaţi în cetele domneşti 

129 „H 1.1,HI'.SHH". M. Costăchescu, op. cit., tom. I, nr. 81. 
• 

130 Gh. Ghibănescu, op. cit., torn. VIII, p. 305 ; Bibi. Acad,, LXXXIX/149. Subli
nierea noastră. 

131 Arh. St. Buc., M-rea Sf. Sava, XXXV/30. Altă danie, sjmilară, e făcută de ace-
laşi domn la 5 august 1673. 

132 Melchisedec, Cronica Huşi/or, Bucureşti, 1869, p. 80. 
133 p M"h ·1 . . D . : ,, 1 a1 ov1c1, ocumente moldoveneşti găsite la Conslanlinopol, în „Cerce-

tări istorice , an. X-XII (1934-1936), nr. 2, p. 165-167 • Arh St Buc Ms nr 
646, f. 59. ' . . ., . . 

134 Arh. St. Buc., Ms. nr. 646, f. 59 şi 70 (1695 iunie 3), 
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şi în unele cazuri supuşi aceleiaşi a.dministraţii 135
• N-ar fi exclus 

însă ca ei să fi depins de aşa-munţii vornici ai doamnei, care după 
cum se ştie îi administrau bunurile personale. 

c. Robii mănăstireşti. Grupul cel mai numeros dintre robii parti
culari l-au format cei mănăstireşti, proveniţi în cea mai mare parte 
d:n donaţii domneşti şi bisericeşti. Biserica a popularizat şi susţinut 
ideea legitimităţii robiei, a robului bun, credincios şi harnic. 

Robii mănăstireşti au avut un regim juridic şi de viaţă deosebit de 
al robilor domneşti. Primii robi proveniţi din donaţii domneşti, menţio
naţi în proprietatea mănăstirilor, sînt ai mănăstirii Moldoviţa (31 octom
brie 1402) 136

• Iniţial, îndată ce sistemul dăruirii unor braţe de muncă 
gratuită a fost aplicat, trebuia extins şi la celelalte mănăstiri, pentru 
a nu le pune într-o stare de inferioritate. De aceea, tot Alexandru cel 
Bun, s-ar părea primul domn care a introdus şi aplicat în Moldova regi
mul juridic al robiei, a donat cite un număr de robi şi mănăstirilor Pro
bata 137

, Bistriţa 138 şi Neamţ 139
• Urmaşii lui Alexandru cel Bun au întărit 

şi sporit numărul de robi mănăstirilor amintite 140
• 

Faţă de Ţara Românească numărul robilor dăruiţi de domnii mol
doveni mănăstirilor, în secolul al XV-lea, este redus. După dania lui 
Alexandru cel Bun din 8 iulie 1428, care este cea mai mare, următoa
rele făcute mănăstirilor Probata 141 şi Moldoviţa 142 cuprind de la două 
pînă la patru sălaşe. Numai Ştefan cel Mare a făcut o danie, la 16 
martie 1490, mănăstirii Putna de 11 sălaşe de robi 143

• Nici în secolul 
al XVI-iea daniile de robi făcute de domnii moldoveni mănăstirilor nu 
sînt prea mari, variind între unul şi zece sălaşe 144

• Trebuie menţionat 
însă că numărul robilor acestor mănăstiri creştea repede datorită şi 
daniilor făcute de boieri, precum şi înmulţirii lor prin naşteri. Femei 
roabe, probabil văduve, fără familii, sînt amintite, la 8 septembrie 1503 
în proprietatea mănăstirii Putna 145

• 

În secolele al XIV şi al XV-ela robii reprezentau mîna ele lucru 
cea mai ieftină şi cea mai sigură, fiind legaţi prin actele de danie de 
moşia şi persoana proprietarului. De aceea, erau foarte căutaţi mai 
ales că în această epocă, o mare parte din ţigani se puteau încă muta 
de pe o moşie pe alta. Depinzînd de stăpîn, fiind legaţi de sate sau 
de curţi (ne referim la mănăstiri), libertatea de mişcare a robilor era 

135 Gh. Ghibănescu, op. cit., tom. VIII, pp. 323---'.l24 (1639 mai 6). 
136 D.I.R.,A , sec. XIV, XV, tom. I, nr. 16. 
137 Ibidem, nr. 32 (22 septembrie 1-111 ). 
138 Ibidem, nr. 76 (8 iulie 1428). 
139 Ibidem, nr. 167. 
14D Ibidem, nr. 225, 310, 314, 319, 411, :li 7, :lSO. 
m lbidem, nr. 76, 135, 223, 240. 
m Ibidem, nr. 136. 
143 Ibidem, sec. XV, t. II, nr. 129. 
144 lbidem, sec. XVI, tom. II, nr. 376; tom. III, nr. 133, 532; tom. IV, nr. 130. 
m I. Bogdan, Documentele lui Ştefan cel Mare, torn. II, p. 127. 
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foarte restrînsă şi controlată îndeaproape. A fost o perioadă de timp 
cînd o parte din rezervele de pămînt ale mănăstirilor erau lucrate 
numai de robi 146• Cantitatea de muncă cerută robilor depindea numai 
de pretenţiile stăpînului. N-a existat nici un fel de prevedere legală 
care să le fixeze îndatoririle în muncă 147

• Aşadar, legal, robul depindea 
numai de stăpîn, deşi în anumite cazuri, după cum vom vedea, putea 
să aibă bunuri proprii şi chiar se apără în faţa instanţelor de 
judecată 148

• 

Biserica a tras foloase şi de pe urma „hicleniei"", boierilor, fiindcă 
unii dintre robii acestora, preluaţi de domni, erau dăruiţi episcopilor 
sau mănăstirilor 149

• Motivarea de bază a daniilor domneşti de robi 
mănăstirilor era ca egumenul şi călugării să le facă pomeniri anuale 
şi să se roage pentru ei, pentru înaintaşii şi urmaşii lor 150

• Pe orice 
cale, din orice surse, chiar cumpărînd, domnii moldoveni, în tot cursul 
secolelor al XVI-lea, al XVII şi al XVIII-iea, au făcut mereu danii de 
robi mănăstirilor 151

• Nicolae Mavrocordat, la 30 iunie 1712, cînd a 
dăruit mănăstirii Trei Ierarhi un sălaş de ţigani preciza că „s-au scos 
din ceata lui Ganea giudele" 152

• 

Domnii dăruiau mănăstirii chiar şi ţigani veniţi din alte 
ţări 153

• In secolul al XVIII-iea, domnii se interesau mai ales de mă
năstirile care n-aveau robi „pentru posluşanie" şi atunci se grăbeau 
să le acopere nevoia de braţe de muncă prin danii noi 154

• Dacă mănăs
tirile aveau nevoie, domnii le donau şi robi meseriaşi, ca fierari, pot
covari 155 etc. Cînd, datorită unor împrejurări excepţionale, unele mă
năstiri îşi pierduseră toţi robii, domnii le dăruiau alţii. într-o asemenea 
situaţie a ajuns chiar Mitropolia Moldovei, înainte de 5 octombrie 
1762 156

• 

Ca să-şi poată stăpîni robii şi ca să se poată folosi de munca lor, 
mănăstirile au cerut aproape fiecărui domnitor acte de întărire, în 
care se consemna, cu detalii, provenienţa robilor, numele lor, al fe
meilor şi copiilor pe care-i aveau, meseria şi chiar eventualele pro
cese avute cîndva pentru ei 157

• S-au acordat mănăstirilor un mare nu
măr de documente de întărire pentru robi, deoarece cele anterioare le 

146 E. Scurh1lencu, op. cit., p. 54. 
147 G. Potra, Contributii la ist<Jricu/ /iganilor clin România, p. 74. 
148 B. Scurtulencu, op. cit., p. 14. 
149 Melchbedec, Cronica Romanului, p. 170-173. 
150 D.l.R., A, sec. XVI, tom. II, nr. 39. 
15 1 Ibidem, sec. XVII, tom. III, nr. 317, 
152 Arh. St. Buc., Ms. nr. 578, f. 380. 
153 Ibidem, Ms. nr. 646, f. 59 v. 
154 Arh. St. Buc., M-rea Zlataust, XXIV/1. 
155 Idem, M-rea Doljeşti, XVI/51. 
156 C. Erbiceanu, Mitropolia Moldovei şi Sucevei, p. 29. 
157 Există un atît de mare număr de dncumente de acest fel încit se consideră 

inutil u mai fi citate. 
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pierduseră din cauza. unor evenimente excepţionale, ca : luptele cu 
turcii, polonii, jafurile tătărăşti etc. 158

• 

Daniile de robi făcute mănăstirilor de către boieri, în general, au 
depăşit şi pe cele domneşti. Boierii dăruiau mănăstirilor robi pentru 
aceleaşi motive ca şi domnii. Se citează, de exemplu, că în mănăstirile 
dăruite cu robi erau înmormîntaţi unii dintre membrii decedaţi ai fa
miliei boierului donator, sau că el voia să fie înmormîntat acolo, sau 
ce să fie pomenit şi să i se facă slujbe speciale 159

• La 10 martie 1693 
Alexandra Buhuşoaia dăruise mănăstirii Răducanu de la Ocnă un 
sălaş de ţigani, fiindcă egumenul făcuse pietre pentru mormîntul fe
telor ei înmormîntate acolo 160

• 

Ca să fie pomeniţi, sau numai pentru că unii din membrii fami
liei boiereşti se călugăriseră sau decedaseră în vreo măni:istire, ur
maşii acestora le dăruiau şi cite un număr de robi 16 1. Alţi boieri sau 
membri ai familiilor lor făceau danii de robi mănăstirilor pentru a 
fi consideraţi ctitori şi ca atare să fie pomeniţi sau să li se facă sluj
be speciale 162

• Adeseori boieroaicele văduve dăruiau robi mănăstiri
lor şi aite bunuri, pentru pomenirea soţilor şi ai altor membri de fa
milie decedaţi 163

• Boierii au dăruit mănăstirilor chiar robi meş
teşugari 164. 

Se întîmpla ca unii boieri să renunţe în favoarea mănăstirii la 
robii lor, căsătoriţi cu roabe mănăstireşti 165

, sau la copiii care li se 
cuveneau, proveniţi din asemenea căsătorii 166

• Deci, pe diverse căi, 
mănăstirile au ajuns să stăpînească un număr foarte mare de robi, 
pe care îi foloseau la munca pămîntului, ca meseriaşi şi oameni de 
serviciu sau cînd lucrau în alte părţi încasau de la ei sume de bani 167

• 

Fiecare mănăstire avea izvoade sau condici, în care erau tre
cuţi robii cu femeile şi copiii lor, cu specificarea provenienţei, şi dacă 
era cazul, a meşteşugului pe care-l cunoşteau. în izvoade se indica 
şi nume-le soţiei robului, de unde provenea şi dacă aparţinea sau nu 
altui proprietar 168

• 

Fiindcă majoritatea robilor mănăstireşti proveneau din danii, 
egumenii nu-i puteau vinde decît în cazuri excepţionale. De exemplu, 
egumenul mănăstirii Dragomirna, înainte ele 30 august 1671, vîncluse 

158 D.I.R., A. sec. XVI, tom. III, nr. 265; Bibi. Acad., LXXVII/94; LXXXIV/200 etc. 
159 D.I.R., A, voi. cit., nr. 284 ; sec. XVII, IV, nr. 217 ; Arh. St. Buc., M-rea 

Neamt, CXIII/9; LXVI/2. 
!60 Arh. St. Buc., M-rea Precista Răducanu, XVIl/4. 
16 1 Idem, Mitropolia Moldovei, VIII/24. 
162 Idem, M-rea Doljeşti, XX/152. 
163 Ibidem, XX/34. 
164 Ibidem, XX/122. 
165 Idem, M-rea Precista Răducanu, XVII/7. 
166 N. Iorga,Anciens documents de droit roumain, tom. II p 247 
167 Arh. St. Buc., M-rea sr. Sava, XXVIl/13. ' · · 
168 Vartolom1cj Măzăreanu, Condica M-rii Solca, publ. de Simion FI. Marian, 

Suceava, 1902, p. 71-74; idem, Condica M-rii Voronet, Suceava, 1900, p. 108-112. 
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o „oardîu din ţiganii donaţi de logofătul Stroici lui Iordache vistier
nicul, pentru 10 vaci şi 80 de oi, ca să restaureze mănăstirea ce fu
sese prădată. Însă soborul mănăstirii a reclamat pe egumen că a „vîn
dut fără preţ acei robi". Cumpărătorul temîndu-se „de păcat" s-a toc
mit din nou cu egumenul şi soborul şi a mai reparat un iaz şi alte 
acaretur: ale mănăstirii 169

, 

Mănăstirile aveau deseori încurcături cu robii proveniţi din da
niile domneşti sau boiereşti deoarece fugeau la urmă, ca şi cu robii 
străini, aşezaţi între cei mănăstireşti, şi care erau ceruţi de către 
stăpîni: lor. Cîteodată domnii încălcau convenţiile şi obiceiurile 
dînd dreptate mănăstirilor care nu voiau să restituie asemenea robi. 

Mănăstirile îşi puteau schimba robii dînd pe unii în locul altora 
sau împărţindu-i, cînd era cazul. Schimburile cele mai numeroase se 
făceau cu ocazia căsătoriilor dintre robii lor cu cei boiereşti sau 
domneşti. Egumenii mănăstirilor sau oamenii lor căutau aproape tot
deauna ca să împartă cu ceilalţi proprietari copiii născuţi din aseme
nea căsătorii. Cînd se făceau schimburi, egumenii încercau să obţină 
robi în putere, bun: de muncă, nu bătrîni şi neputincioşi 170

• 

Dreptul de stăpînire şi exploatare a muncii unui rob, conferit de 
normele obice·ului pămîntului, cu detalii interesante, este arătat de 
un document din 1742-1743 (n-are data de lună şi zi). în rezumat, 
documentul menţionează că un oarecare Anton Strătilă s-a înţeles 
cu egumenul de la mănăstirea Rîşca pentru un rob rătăcit de cîţiva 
ani. Robul, care dăduse foc Ia o arie fusese dat în judecată şi con-· 
damnat, să plătească o despăgubire tn sumă de 40 lei. Neavînd cu ce 
plăti el a fost închis în temniţă. Anton Strătilă, neştiind că ţiganul 
era rob mănăstiresc, a plătit cei 40 de lei şi l-a luat el. Ceva mai 
tîrziu egumenul aflîncl robul, ca să-l poată prelua, în loc să-i resti
tuie lui Anton Strătilă 40 Iei, i I-a lăsat să muncească 4 ani. Şi „eu 
- scrie Anton Strătilă - să rabdu de acei 40 Iei. Şi pentru boerescu 
i-am dat sf'nţiei sale 4 lei. Iar cîudu s-ar plini patru ai să-i dau ţiga
nul cu toţi copii lui, iar de s-ar tămpla să fugă ţiganul într-aceşti pa
tru ani, să aibu eu a da Ia mănăstire pe ţigan" 171

• 

Numărul robilor mănăstireşti a crescut şi prin căsătoria oame
nilor liberi cu ţigănci roabe şi invers. Înrobirea prin intermediul că
sătoriei a fost un procedeu des uzitat în timpul orînduirii feudale. în 
asemenea situaţii oamenii liberi dădeau scrisori la mina egumenilor 
că acceptă de bunăvoie noua situaţie, că vor munci la fel cu ceilalţi 
robi, că nu vor umbla niciodată să-şi recapete situaţia juridică ante
r:oară, făcînd apel la justiţie. De asemenea, rămîneau robi şi copiii 
proveniţi din aceste căsătorii 172

• Interesant este că nu numai oamenii 

169 Arh. St. Bacău, XXIIl/7. 
170 N. Iorgil, Studii şi documente, tom. XVI, p. 325, nr. 80. 
171 Arh. St. Buc., M-rea Rîşca, XVIIl/7. 
172 Idem, M-rea Neamţ, CXVI/8. 
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,,fără căpătîi" ci chiar şi unii care aveau o oarecare s:tuaţie accep
tau să intre în categoria robilor prin asemenea căsătorii. Un oare
care Vasile timiraşul, la 14 noiembrie 1755, a dat un zap~s egume
nului de la mănăstirea Neamţ, prin care declara că s-a „învoitu de 
bună voie să se căsătorească cu o fată a lui Găgea ţiganul, ,,ţigancă 
dreaptă a mănăstirii u, pentru care s-a dat „rob mănăstirii ca şi dîn
sa". Şi mai adăuga că nu numai el dar şi fecior:i şi nepoţii săi aveau 
să rămînă robi în veci ai mănăstirii 173

• 

Călugării erau foarte atenţi şi se plîngeau mereu că d;n cauza 
căsătoriei roabelor mănăstireşti cu moldoveni erau lipsiţi „de slujba 
lor". Din cauza tmor numeroase şi susţinute reclamaţi: s-a hotărît, 
încălcîndu-se probabil vechi norme ale obiceiului pămîntului, ca per
soanele libere, căsătorite cu roabe, să devină robi 174

• Fiindcă aceste 
căsătorii produceau încurcături serioase mănăstirilor, cărora li se 
putea contesta stăpîn:rea deplină asupra robilor proveniţi din oa
meni liberi, egumenii căutau să-şi procure acte cu care să poată do
vedi că aceştia renunţaseră de bună voie la situaţia lor anterioară. 
De aceea, egumenul mănăstirii Probota a cerut lui Ioniţă Bejan, tatăl 
unei fete care fugise după un ţigan, un act prin· care se obliga să nu 
o ia de la mănăstire 175

• 

Totuşi se întîmpla, evident că destul de rar, ca un rob căsăto„it 
cu o persoană liberă să aibă situaţia acesteia. Dar, pentru că stăpînii 
puteau reclama oricînd ca robul căsătorit cu un om liber să rev:nă 
în situaţia anterioară, se întîmplau adevărate drame în viaţa aces
tora. Un exemplu interesant ne relatează, la 20 decembrie 1761, egu
menul mănăstir:i Dolj eşti. Un oarecare Vasile Cereguţă, ,,moldovan", 
se căsătorise cu Maria, fata unui ţigan. După obiceiul ţăr'i şi după 
„testament", el trebuia să devină rob. Dar fiindcă tatăl ţigănc'i îl 
slujise cu credinţă pe egumen şi fiindcă îl rugase şi Vasile Cere
guţă, ca să-i ierte „seminţia" lui de „ţigănie şi de vecinătate", şi 
după ce ei şi-au luat angajamentul că vor sluji mănăstirii cu toată 
silinţa, la orice i-ar pune, i s-a dat o scrisoare prin care au fost 
,,iertaţi şi slobozi în veci cu toată semenţia lor" 176

• 

lJn caz mai interesant, ajuns pînă în fata domnului. ne relatează 
un document din 26 ianuarie 1766, cînd un anume Ursul, fiul lui Toa
der Alexa, fost ţigan, s-a plîns „că · atît pe dînsul cît şi pe fraţii lui" 

173 Arh. St. Buc., M-rea Neamţ, CXVII/5. 
174 Idem, M-rea Secul, 11/69; Ms. nr. 646, f. 59 v. ; M-rea Sf. Sava, XXXII/40. 
175 Idem, M-rea Sf. Sava, XXVIII/43. Iată această scrisoare, deosebit de inte-

resantă : .,Adică eu Ioniţă Bejan avîndu eu o fată a mea, dreaptă din trupul meu, 
'':r1 învăţ~t-o ca Eă:şi po~rte cinstea precum să cade. E nu m-au ascultat pe mine 
ŞI au fugit cu un ţigan ş1 n-au ascultat precum am învăţat-o eu. Şi văzîndu şi eu 
c-_au făcut a~e e_u. încă m-am lepădat de dînsa, cum ş-au cercat aşe trăiască. Dinspre 
mme au paCI, _ n_1C1 pe la giude~ăţi pentru dînsa n-oi îmbia ... nici n-oi pîrî pe ţigan 
c-au luat-o, mei pe stăpînul ţiganului. Au di m-aş scula la pără vreodată să hiu 
eu de mare certare şi pedeapsă". 

176 Iclem, M-rea Doljeşti, XX/49. 
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,.îi trăgea egumenul de la mănăstirea Voroneţ ca pe nişte ţigani, la 
sluJba mănăstirii". După ancheta făcută la faţa locului de o comisie 
de boieri s-a dovedit că într-adevăr Toader Alexa fusese rob al mă
năstirii Voroneţ şi că se însurase cu o ţigancă a mănăstirii Moldo
viţa. Ursul, fiul său, se căsătorise însă cu o moldoveancă şi primise 
carte domnească ca să muncească slobod, iar soţia lui să nu fie su
părată cu slujba la mănăstire. In schimb pe Ursul, ori unde s-ar 
fi mutat, egumenul avea dreptul să-l aducă „de grumazi la mănăstire". 
Prin munca sa trebuia să obţină răscumpărarea de robie a copiilor 177

• 

Robii mănăstireşti erau împărţiţi în două mari categorii şi anu
me: buni rle slujbă, adică cei care puteau munci şi copiii ,,mici". Ro
bii buni de slujbă aveau un anumit preţ, iar ceilalţi jumătate din 
valoarea celor dintîi. Dacă pentru un rob din categoria întîia se plă
tea 30 lei, unul din a doua costa 15 lei 178

• 

Numeroşi ţigani liberi s-au dat ca robi mănăstirilor din cauză 
că nu aveau posibilitatea de a-şi cîştiga altfel mijloacele de exis
tenţă. In actele încheiate cu această ocazie ei declarau că renunţă 

la libertate în speranţa că vor trăi mai bine, precum şi datorită unor 
cadouri pe care le primiseră de la egumei 179• 

Să nu se creadă însă că mănăstirile îşi puteau exploata aşa de 
uşor robii. Un mare număr de „cărţi domneşti", păstrate în arhivele 
mănăstirilor, arată că foarte mulţi robi mănăstireşti fugeau. Egume
nii reclamau această situaţie şi cereau concursul autorităţilor pen
tru a-şi readuce robii la urmă 180

• Astfel de „cărţi" se acordau egu
menilor şi juzilor de ţigani ai mănăstirilor. Inarmaţi cu ele aceştia 
puteau să caute şi să „cerce" prin ţară, pe „şerbii ţigani di moşie" 

ai mănăstirilor şi oriunde i-ar fi aflat să-i ia de „grumazi", cu tot ce 
ar fi avut şi să-i ducă „unde va fi învăţătura" egumenilor 181• Cînd 
călugării nu aveau încredere în juzii lor puteau trimite alte per
soane, înarmate cu „cărţile" domneşti, în căutarea robilor împrăş
tiaţi. În unele „cărţi" se preciza că robii fugari trebuiau aduşi la mă
năstire împreună cu femeile şi copiii 182

, ca să slujească „precum au 
slujit mai înainte" 183

• 

La cererile călugărilor, un mare număr de porunci domneşti erau 
adresate direct autorităţilor sau unor dregători locali, cărora li se 
ordona să prindă şi să ducă la mănăstiri robii împrăştiaţi sau fugiţi. 
Cînd cineva ar fi avut vreo pretenţie asupra unor asemenea robi 

177 Vartolomei Măzăreanu, Condica M-rei Voronet pp. 102-103. 
178 Bibi. Acad., LXV/161. , 
179 Arh. St. Buc., M-rea Doljeşti, XX/35, 36. 
-180 Idem, M-rea Sf. Sava, XXXIII/16. 
181 Idem, Ms. nr. 578, f. 379 v. 
182 Idem, M-rea Sf. Sava, XXXJI/23. 
183 Ibidem, XXXIl/25. 
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trebuia să vie şi „să stea de faţă" la divan, cu documentele ele pro
prietate 184. 

Dregătorii locali sau cei însărcinaţi anume cu asemenea misiuni 
erau însoţiţi ori de egumeni, ori de un om de încredere al mănăstirii. 
Dregătorul sau omul domnesc prindea sau lua imediat pe robii indi
caţi de acesta 185• Cînd robii mănăstireşti se aflau la boieri, care nu 
voiau să-i restituie de bună voie, se trimiteau la faţa locului chiar 
armaşi. Cîteodată însă boierii nu ascultau nici de aceştia 186

• Egumenii 
se plîngeau deseori domnilor că robii fugari „lipseau de la posluşa
niile mănăstirii" 187

• 

Deoarece mai ales în prima jumătate a secolului al XVIII-lea 
foarte mulţi robi mănăstireşti erau împrăştiaţi prin ţară, căutarea şi 
trimiterea lor la urmă a intrat în sarcina ispravnicilor. Aceştia tre
buiau să pună la dispoziţia delegaţilor mănlislireşti forţa necesară 
cu ajutorul căreia să poată prinde şi duce la urmă pe fugari 188

• Pen
tru a găsi robii fugiţi, ispravnicii şi p.iJ_călabii erau obligaţi să facă 
cercetări în tot ţinutul administrat de ei 189

• Chiar arm.ă·şeii, delegaţi 
cu asemenea misiuni, trebuiau să strîngă robii fugari „prin marafe
tul ispravnicilor de ţinuturi" 190

, sau cu ştirea lor 191
• 

Dregătorii delegaţi să caute prin ţară robii fugari de la mănă
stiri primeau un „izvod" cu numele lor 192

• Adeseori, în prealabil, 
egumenii sau oamenii lor se interesau unde li se aflau robii şi nu
mai după aceea solicitau „om domnesc", căruia îi indicau localita
tea 193

• Alteori era nevoie de o procedură mai complicată. Dacă robii 
fugiţi de la o mănăstire erau meseriaşi buni, de care aveau nevoie 
alte mănăstiri sau boieri, aceştia îi tăinuiau, astfel încît se putea afla 
cu greu unde sau la cine sînt. Într-o asemenea situaţie egumenii pă
gubaşi scoteau cărţi de blestem împotriva celor care le ţineau sau 
tăinuiau robii, iar domnii porunceau ispravnicilor să „cheme de fa
ţă" pe cei indicaţi de egumenii păgubaşi. Ispravnicii trebuiau să le 
citească acestora „cartea de blestem". Cîteodată cei care ţineau robi 
străini, impresionaţi de blestem, recunoşteau fapta şi îi restituiau 
mănăstirii 194

• 

Cînd se constata, în urma unor cercetări prealabile, că se vîn
duseră robi mănăstireşti de cei care nu erau în drept, ispravnicii 
aveau dispoziţii ca să-i ia de la cumpărători şi să-i predea mănăsti-

184 Arh. St. Buc., M-rea Sf. Sava, XXX/28. 
185 Ibidem, XVIII/52. 
186 Ibidem, XXXII/30. 
157 Ibidem, XVIIl/27. 
188 Idem, M-rea Secul, 11/62. 
189 Idem, M-rea Neamţ, XLV/3. 
190 Idem, Ivi-rea Sf. Sava, XXVI/I O. 
191 Idem, M-rea Neamt, XLV/7. 
192 Ibidem, XLV/5. 
193 Ibidem, XL V/6; M-rea Sf. Sava, XXIX/44 etc. 
194 Idem, M-rea Sf. Sava, XVIII/37. 
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rilor 195
• Pravila lui Vasile Lupu prevedea că „cela ce va vinde ... 

robul altuia, ... de va fi boieriu să-l bage în ocnă, iară de va fi slu
gă, ce să fie om mai de gios, dentăi să-l poarte de coadele cailor 
decît să-l spînzure, iară de va fi om de a firea atunci să-i tae capul". 
In plus aceeaşi pravilă mai prevedea ca să se restituie şi preţul în
doit al valorii robului 196

• Aceste prevederi, după cum arată docu
mentele interne, nu au avut nici o aplicare, ca şi altele din sus-zisa 
pravilă. 

Mănăstirile aveau un aparat dezvoltat de informare şi îndată ce 
aflau că foştii fugari s-au întors în ţară, solicitau imediat „carte dom
nească" şi sprijinul autorităţilor pentru a-i aduce la urmă 197

• Ca să-şi 
poată stăpîni robii cumpăraţi recent sau aduşi din altă parte, şi ca 
să nu-i ia vreun boier, mănăstirea respectivă era deseori nevoită să 
facă apel la autoritatea centrală de stat 198

• 

Uneori robii fugeau de la mănăstiri şi munceau în altă parte „cu 
hac", adică cu leafă, ca la ocnă, de exemplu, împreună cu robii dom
neşti care lucrau acolo. Numai dacă egumenul n-ar fi avut la ce 
munci să-i pună, atunci ei trebuiau să se înţeleagă cu el şi să-i plă
tească cit „va socoti" 199

• Cu toată învoiala dintre egumen şi robi, 
obişnuit nu se înţelegeau, pentru că primii voiau, cînd aveau nevoie, 
să.-şi ia robii de la ocnă pentru a-i pune să muncească mănăstirii, 
sau fiindcă aceştia nu voiau să plătească după învoială. Se opuneau 
uneori chiar cămăraşii de la ocnă ca să fie luaţi robii de la lucru. 
Aceste acţinui dau naştere la reclamaţii şi anchete la faţa locului 200

• 

Robii nu voiau să se întoarcă la mănăstiri fiindcă la ocnă aveau 
situaţie de oameni quasi-liberi, putîndu-şi exercita liberi meseriile 
pe care le cunoşteau, fără a da seama cuiva 201

• 

Din cauza exploatării şi a mizeriei în care erau nevoiţi să tră
iască, robii îşi însuşeau, risipeau sau distrugeau bunurile mănăstiri
lor. Pentru astfel de fapte şi acţiuni erau pedepsiţi cu închisoarea. 
Fiindcă mai niciodată nu aveau cu ce plăti pagubele cauzate erau 
eliberaţi chiar de către stăpînii lor 202 care, în plus, erau nevoiţi să 
plătească şi cheltuielile de judecată. 

Nu este mai puţin adevărat că şi argaţii mănăstirilor, din cauza 
unor pretinse daune puse în seama lor, şi neavînd cu ce le plăti, 
erau nevoiţi să se dea robi. Este interesant cazul pe care ni-l relevă 
zapisul din 10 februarie 1706 dat egumenului mănăstirii Precista Rădu
canu de către Radu ţiganul. Acesta a declarat că îngrijind caii mănăs-

195 Arh. St. Buc., M-rea Neamt, XL V/10. 
196 PravilCI lui Vasile Lupu, Eclit. Academiei, Bucureşti, 1961, p. 67. 
197 Arh. St. Buc., M-rea Doljeşti, XX bis/120. 
198 Idem, M-rea Sf. Sava, XXX/33 ; XXXl/42 etc. 
199 Idem, M-rea Precista Răclucanu, XVIII/4, 15, 16, 18, 20. 
200 Ibidem, XVII/27. 
20 1 Ibidem, XVII/31, 45, 46. 
202 Ibidem, XVII/6. 
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tirii „au pierit un cal" preţuit la 40 de lei. ,,Deci tîmplîndu-se de au 
pierit acel cal m-au apucat părintele să plătesc calul mănăstirii, deci 
eu neavînd nici o putere să plătesc calul, m-am dat vecin mămis 
tirii" 203• Acest Radu se pare că fusese un ţigan liber, dar a fost nevoit 
să renunţe la libertate în schimbul sumei pretinsă de egumen pentru 
calul mort. Prin „vecin" trebuie să înţelegem rob, pentru că 
la această dată începe a nu se mai face o distincţie clară între 
situaţia de rob şi vecin, ambele confundîndu-se. 

Robii mănăstireşti, care locuiau în jurul sau chiar în incinta 
mănăstirii, erau obligaţi să facă diferite munci speciale. Între ei erau 
meseriaşi, ca: fierari, lăcătuşi, lemnari, zidari, iar alţii îndeplineau 
serviciul de bucătari, servitori etc. Aceşti robi s-ar putea presupune 
că aveau o situaţie superioară celor din sate, de ogor, care trebuiau 
să indeplinească munci mult mai grele, deşi poate că se bucurau de 
mai multă libertate decît ceilalţi 204 • S-ar părea că robii, care locuiau 
':ii munceau în satele şi pe moşiile mănăstirilor se numeau „ţigani de 
moşie", deşi prin această expresie se poate înţelege că erau robi pro
prii, moşteniţi, sau obţinuţi prin danii şi cumpărări anterioare 205

• 

Slugile hătmăneşti căutau să scoc1tă venituri şi de la robii mănăs
tirilor, obligîndu-i să plătească anumite sume de bani sau să presteze 
diferite munci. La reclamaţiile mănăstirilor hatmanul poruncea su
balternilor săi ca să fie lăsaţi în pace 20

'. Abuzurile subalternilor hat
manului n-au putut fi însă stăvilite şi de aceea s-a ajuns la un pro
tesi general al tuturor mănăstirilor împotriva acestor dregători. Din 
cauza aceasta Miron Barnovschi a fost nevoit să elibereze fiecărei 
mănăstiri proprietară de robi cîte un document solemn în care arăta 
că i s-au plîns călugării, ,,cu mare jalobă", că nu-şi puteau stăpîni 
robii, deoarece slugile hătmăneşti şi juzii de ţigani le luau „ciubote 
şi gloabe şi în fiecare an „îi duceau" la scaunul domniei". Din cauza 
aceasta robii fugiseră prin alte ţări. Miron Barnovschi, împreună cu 
episcopii şi cu tot sfatul, a hotărît ca toţi robii mănăstirilor să fie 
lăsaţi în pace, să nu aibă cu ei nici o treabă slugile hătmăneşti şi 
vătavii de ţigani, să nu le ia bir, ciubote, gloabe sau vreun alt venit 
hătmănesc 207

• 

Această dispoziţie a lui Miron Barnovschi n-a prea fost respec
tată de agenţii hătmăniei, fiindcă se constată că şi alţi domni au 
dat ordine similare 208

• Într-un document de la Moise Movilă (25 iulie 
1631) se arată că episcopii şi egumenii se plînseseră din nou împo• 

203 Arh. St. Buc., M-rea Precista Răducanu, XVIII/10. 
204 G. Potra, Ţiganii domneşti, boiereşti şi mănăstireşti, în „Revista istorictt 

română", an. V-VI (1935-1936), p. 317-319; B. Scurtulencu, op. cit., p. 18. 
252 Idem, M-rea Sf. Sava, XXXII/8, XXXV/9. 
206 Ibidem, şi nr. 649. 
207 Bibi. Acad., LXXXJI/144, LXXXIV/158, 159; Arh. St. Buc., M-rea Sf. Sava, 

XXXIII/13, XXXV/4 etc. Aceste documente sînt dint-re 4-6 mai 1627. 
2oe Arh. St. Buc., M-rea Neamt, CXXXII/9. 
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triva pîrcălabilor de ţinut precum şi a slugilor hătmăneşti şi juzilor 
de ţigani fiindcă le învăluiau şi prădau robii, din care cauză fugeau, 
ca şi vecinii, în alte ţări 209

• Şi de la Vasile Lupu avem scrisori adre
sate „slugilor" hătmăneşti, aprozilor, vătavilor şi juzilor de ţigani, 
prin care li se poruncea ca să nu mai învăluiască şi trimită la lucru, 
in Iaşi, să nu ciobotească şi nici să globească robii mănăstirilor, fiindcă 
nu aveau asemenea „învătătură" 210

• 

Chior domnitorul Antioh Cantemir făcea cunoscut. la 28 octombrie 
1696, că episcopii ţării, tot clerul şi chiar boierii. nu-şi mai puteau stă
pini robii din cauza impozitelor pe care le punea asupra lor domnia, 
deosebit de rnle pe care le încasa hatmanul 211

, iar dregătorii domneşti 
le luau in plus cai de olac, îi obligau să facă podvoade, deşi nu existau 
asemenea dispoziţii. sau cum scrie în document „ei acel obicei n-au 
mai avut" 212

• Din cauza unor asemenea practici abuzive mănăstirile 
erau ameninţate să rămînă fără robi şi de aceea domnitorii se străduiau 
să ia măsuri pentru curmarea lor 213

• 

De la robii mănăstiribr s,m chiar ai mitropoliei, care se hrăneau 
clin meşteşugurile lor umblîncl prin oraşe şi sate, juzii şi staroştii de 
ţigani, pretindeau, fără drept, diferite sume de bani. Trebuiau intervenţii 
domneşti ca să fie lăsaţi în pace 214

• Egumenii se plîngeau că diferiţi 
dregători mergeau pe la mănăstiri şi le luau ţiganii, fără judecată, din 
,.care pricină se sparie şi fug". După astfel de reclamaţii se da egume
nului respectiv şi oamenilor lui ,,volnicie", adică împuternicire, ,,ca 
să-şi apere ţiganii, nimenea să nu puie mîna pe dînşii, să-i tragă fără 
judecată. macar cu cărţi domneşti de ar mergi sau şi oameni domneşti. 
Si:i nu dea pe ţigani p~_ră nu vor veni la divan şi stăndu de faţă, cum 
va alegi divanul aşe vor urma" m. 

Pentru a-şi putea apăra robii împotriva unor asemenea dregători 
dichiul Mitropoliei din Suceava a pri.mit o .,carte" de la Ioan Mavro
cordat ( 1 O ianuarie 1744) 216

• Egumenii aveau însă şi alte greutăţi cu 
robii, mai ales dnd aceştia nu-i ascultau. În asemenea situaţii se adre
sau Lot autorităţii centraic de stat ca să-i sprijine pentru a fi ascultaţi 217 • 

209 I. Bianu, Documente româneşti, I, Bucureşti, 1907, p. 190-191. 
210 Bibi. Acad., LXXXIV/68, 161 ; Arh. St. Buc., M-rea Secul, I/6. Documentele 

sînt dintre 11-13 ianuarie 1637. Un altul din 8 aprilie 1645 pentru M-rea Bistriţa-. 
Aceasta înseamnă că abuzurile au revenit la ordinea zilei şi că ordinele anterioare 
au trebuit să fie repetate. 

211 N. Iorga, Studii şi clocumenle, tom. V, p. 96---97, nr. 90. 
2 12 Arh. St. Buc., M-rea Secul, I/20 ( 1708 august 20). 
213 „Buletinul Ioan Neculce", fasc. 2 (1922), p. 305-307. 
214 N. Iorua, op. cil., p. 109, n!'. 140. 
215 Arh. St. Buc., M-rea Sf. Sava, XXVIII/39. 
216 Bibi. Acad., CLXXXVI/64. 
217 Vartolomei Miizăreanu, Condica M-rii Voroneţ, p. 103-104. Egumenul mă

năstirii Voroneţ se plîns0se domnitorului Grigore Al. Ghica ( 1767 ianuar-ie 21) cii 
are încurcături grave cu „ti9anii corciţi", care nu-l ascultau, nu voi"au să lucreze, 
ba ma·i mult încă, au îndrăznit să sară la ci cu gîlceavii, l-au ocărit cum au voit 
şi chiar au voit să-l bată. 
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Pe baza cărtilor domneşti egumenii aveau dreptul să-şi judece robii, 
să-i certe după faptele lor, în afară de cei vinovaţi de furturi şi crime, 
care trebuiau trimişi la divan 218

, 

d. Robii boiereşti. Orice curte boierească avea un număr de robi, 
de ambe sexe şi diferite vîrste, folosiţi ca meseriaşi şi oameni de ser
viciu. Exploatarea acestora, ca şi a ţăranilor, se făcea numai în scopul 
satisfacerii cerinţelor stăpînilor. Clasa dominantă avea tot interesul. 
după ce olJt.inuse robi. să-i poată stăpîni şi exploata. Atragerea de 
robi străini era dezaprobată şi chiar pedepsită 219_ 

Robii boiereşti formau categoria a III-a sau a IV-a, dacă consi
derăm că robii doamnei erau distincţi, ca organizare şi regim de 
cei numiţi domneşti. în 9eneral, boierii şi-au obţinut robii prin danii 
domneşti, cumpărări, moşteniri şi ca pradă de război 220

• Aceştia din 
urmă însă au trebuH să le fie confirmaţi în proprietate printr-un act 
domnesc. 

Ştiri deosebite, relative la boierii moldoveni proprietari de robi. 
găsim în documentul cu data de 22 septembrie 1411, cînd Şoldan 
Petru a fost miluit şi cu satul de robi de pe Şomuz. numit Tamîrta
şeuţii 221

• Şoldan Petru este primul boier proprietar de robi cunoscut 
nouă pînă astăzi din Moldova şi Ţara Românească. 

Plecînd de la informaţiile date de acest document s-ar putea afirma 
că şi alte sate, dăruite în secolul al XV-lea. de domni, au putut fi 
locuite de robi. În sprijinul acestei afirmaţii vine documentul din 12 
mai 1425 din care sîntem informaţi că boierul Ravas îşi pierduse, pro
babil din cauza unui act de viclenie, satele şi robii. pe care domnul, 
după obiceiu] pămîntului le dăruise unui alt boier 222• 

Primul boier din Ţara Românească, mai bine zis din feuda Făgă
raşului, cunoscut ca proprietar de robi, a fost un oarecare Costea, 
căruia Mircea cel Bătrîn i-a dăruit 17 ţigani corturari 223

• Documentul 
n-are dată, însă este foarte important pentru că aminteşte existenţa 
ţiganilor corturari robiţi. 

Intr-un document din anul 1463 sînt pomenite între robii „tătari" 
ai. pîrcălabului Arbore şi două femei 224• S-ar părea că acestea erau 
văduve. rnra familii, căci altfel ar fi fnst amintite în sălaşele soţilor lor. 

Docuf'!l.entele moldoveneşti de danie repetă, unul după altul, sute 
de ani, că robii au fost dăruiţi de către domni boierilor, sau confirmaţi, 
„uric şi cu tot venitul", sau de „ocinf!. şi de ohc1bă". Daniile de robi 

218 Arh. St. Buc., M-rea Sf. Sava, XXIX/38. 
219 Ibidem. 
220 D.I.R., A, sec. XVI tom. II, nr. 61 ( 1554 mai). 
221 M. Costăchescu, Documente moldoveneşti inainle de Şlelan cel Mare, 

tom. I, p. 92. 
222 Ibidem, p. 173-174. 
223 P. P. Panaitescu, op. cil., p. 113. 
224 I. Bogdan, Documentele lui Ştefan cel Mare, tom. I, p. 78. 
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făcute de domni, erau, în marea lor majoritate, legate obişnuit de sate, 
poieni ' 25

, bălţi 226 etc. Asemenea menţiuni indică precis că robii locu
iau pe moşiile şi proprietăţile dăruite de domni boierilor. 

în secolele al XVI-iea şi al XVII-iea, daniile domneşti de robi au 
constituit, pentru boieri, principala sursă de braţe de muncă gratuită. 
Daniile au continuat să se facă dintre aşa-zişii robi domneşti sau din 
cei veniţi în ţară şi consideraţi ca atare 2

~
1

• Asemenea elanii primeau 
boierii care făcuseră domnului servicii deosebite, consemnate în docu
mente sub formula : ,,pentru credincioasă slujbă" 228

• În actele de danie 
se consemna provenienţa robilor donaţi, precizîndu-se că fuseseră 
robi „drep\i de moştenire" ai domnului 227

, sau „din robii ce sînt drepţi 
domneşti 11 230

, sau „dintre ţiganii domneşti 11 231
, sau din ţiganii care 

„au fost domneşti de moşie" m, sau „dintre ai noştri drepţi domneşti 
ţigani străini" 233 etc. 

Se obişnuia să se dăruiască boierilor şi robi fugiţ.i în Polonia 23
' 

sau, după cum preciza Mihail Racoviţă, într-un document din 17 fe
bruarie 1707, dintre ţiganii care fugiseră „de multă vreme" în Mun
tenia m. Boierii care reu<;,eau, prin intervenţii personale, să obţină 
extrădarea unor astfel de fugari, 1i primeau în dar de la domni, care 
menţionau aceasta. Domnii obişnuiau să dăruiască şi robi infractori 236 

şi chiar robi despre care nu ştiau unde se află. Boierul, căruia i se 
făcea o asemenea danie, primea şi „o carte" specială ca să-i caute şi 
să-i dacă unde ar fi voit 237

• In asemenea cazuri proprietarul se bucura 
cie sprijinul autorităţilor locale, care i se acorda la cerere. 

Se făceau şi danii deghizate de robi, care pot fi considerate vîn
zări. De exemplu, Miron Barnovschi a dăruit lui Ionaşcu Cehan un 
număr de ţigani foşti domneşti, ,,pentru o slujbă ce făcuse şi pentru 
un cal bun preţuit la 100 galbeni ungureşti, bani buni" 238• 

225 M. Costăchescu, op. cil., tom. II, p. 445. 
226 P. P. P;inaitescu, op. cil., p. 238-239. 
227 D.l.R.,A., sec. XVI, tom. II, nr. 183; tom. IV, nr. 334; Gh. Ghibănescu, 

op. cil., tom. XX, p. 12-13; D. Dan, Mănăstirea Suceviţa, 1923, p. 131 etc. 
228 Bi.bl. Acad., CIII/12, CCCLVIII/5; Arh. St. Buc., M-rea Sf. Sava, XXXV/15. 
229 Bibi. Acad. VIII/227. 
230 Ibidem, 011/157. 
231 Ibidem, CIII/12. 
232 Arh. St. Buc., M-rea Sf. Sava, XXXV/15. 
233 D. Ciurea, Documente moldoveneşti, în „Cercetări istorice", an. X-XII 

(lll34-1936), nr. 2, p. 78. 
234 Gh. Ghibănescu, op. cil., t. XIX, p. 123. 
235 Arh. St. Buc., Ms. nr. 572, f. 158. 
236 D.I.R.,/1. , ~,ec. XVI, torn IV, nr. 334. Ieremia Movilă a dăruit logofătului 

Drăghici Bogza un tigan anume „Şte[an Hîte şi cu muierea lui şi cu feciorii lor, 
care ... a-u fost drepţi domneşti şi au fost săpat casa unui popă şi i-au luat toate 
ale lui". Logofătul Drăghici c1 plătit popii toate pagubele înainte de a ajunge 
stăpînul robului. 

237 Gh. Ghibănescu, op. cit., tom. XI, p. 59. 
238 13ibl. Acad., Peceţi, nr. 70. 
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Numai daniile domneşti nu puteau satisface însă cerinţele boie
rilor, care urmăreau să aibă cît mai multe braţe de muncă gratuite. De 
aceea ei au căutat să-şi procure un număr mai mare de robi prin cum
părare, atit din ţară cît şi de peste graniţe. Din cauza aceasta ni s-a 
păstrat un mare număr de acte de vindere cumpărare de robi. Cu oca
zia cumpărărilor se aminteau şi membrii de familie ai robului 239

• In se
colul al XV-lea, atît vînzătorii cît şi cumpărătorii sînt mari boieri sau 
urrna!;,i de ai acestora, ca: portarul Arbore 240

, pîrcălabul de Neamţ 
Dajbng 241

, pîrcălabul Herman de Cetatea Albă 242
, clucerul Duma 243 etc. 

. Preţul robilor în secolul al XV-lea era ridicat, dacă ne gîndim la 
raritatea şi valoarea monedelor aflate în circulaţie. Astfel, portarul 
Arbore a plătit pentru cinci robi „tătari'', cu feciorii lor şi pentru două 
femei, 150 zloţi turceşti 244

, iar pîrcălabul Dajbog a plătit pentru doi 
ţigani cu iamiliile lor, o sută de zloţi iătărăşti m_ Mai precis este 
documentul din 29 august 1480, în care se arată că pîrcălabul Herman 
a piătit pentru un „tătar" 80 de zloţi, iar pentru un ţigan 70 de zloţi 
tătăn1şti 246

• Ca să se poată face o comparaţie, pentru a se vedea cît 
de scumpi erau robii în secolul al XV-lea, amintim că pîrcălabul Daj
bog a cumpărat, la 4 martie 147!?, pe ţiganul ~vfanciu cu familia lui. 
cu 40 zloţi tătărăşti, iar pentru ţiganul Pîntea şi familia lui a plătit 
60 de zloţi tătărăşti. Dajbog a mai cumpărat, în aceeaşi zi, o parte din 
satul Doljeşti de la Gura Albîiei cu 60 de zloţi tătărăşti 247

• Preţul robi
lor rnria după vîrstă, meserie, numărul membrilor de familie etc. 

Pentru robii cumpăraţi boierii trebuiau să obţină întăriri domneşti 
in care se prevedea că treceaa în stăpînirea cumpărătorului „uric cu 
tot venitul", de „ocină" şi de „ohabă", ,,nestricaţi, cu tot venitul în 
veci'' etc., ca şi în cazul unei confirmări de proprietate funciară. De 
asemenea, totdeauna, actele de cumpărare prevedeau că regimul per
soanelor robite se referea şi la eventualii lor urmaşi. 

Numărul boierilor cumpărători de robi creşte în secolul al XVI
lea. Ei cumpărau robi de oriunde li se ofereau şi de oriunde găseau 248

• 

Deşi tranzacţiile de robi, în interiorul ţării se înmulţesc, ceea ce arată 
că numărul lor a crescut considerabil, totuşi preţurile lor rămîn, în 
continuare, extrem de ridicate 249

, datorită cererii în creştere. Pentru 
a ne face o idee de valoarea robilor şi despre veniturile pe care le 

239 D.l.R.,A , sec. XIV, XV, tom. I, nr. 397; sec. XV, tom. II, nr. 8. 
240 Ibidem, tom. I, nr. 397. 
241 Ibidem, tom. II, nr. 8. 
242 Ibidem, nr. 23. 
243 Ibidem, nr. 25. 
244 Ibidem, tom. I, nr. 397. 
245 Ibidem, tom. II, nr. 8. 
246 Ibidem, nr. 23. 
247 Ibidem, nr. 8. 
24s Ibidem, tom. II, nr. 125; tom. III, nr. 143; sec. XVI, tom. I, nr. 196. 
249 Ibidem, tom. I, nr. 527; Gh. Ghibănescu, op. cil., tom. XIX, p. 195 (1586 

iunie 12); o ţigancă roabă vîndută cu 600 aspri. 
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aduceau boierilor, amintim că Toma, logofătul lui Ştefan Lăcustă a 
scris bistriţenilor că în timpul campaniei turceşti din anul 1538 i-au 
fugit în Transilvania nişte ţigani cumpăraţi tot de aici. Pentru a-i impre
siona pe bistriţenL le-a scris că pe lingă robi a pierdut tot ce a avut : 
,.şi case şi sate şi mori şi bunuri şi oi şi albine şi vase şi haine şi încăl
ţăminte". El le-a promi5 bistriţenilor că dacă aveau să-l ajute să reintre 
în proprietdtea robilor fugiţi le va face cadou un cal preţuit la 100 
de zloţi 250

• 

In secolul al XVII-iea, boierii moldoveni au cumpărat foarte mulţi 
ţigani robi din Ţara Românească, de la boieri mari ca banul Vintilă 251

, 

dar mai ales de la diverşi boierinaşi sau mici slujitori 252
• Intre. vînză

torii de robi din Ţara Românească este amintită şi Soltana, ,,fiica lui 
Mircea voievod" 253

• In secolul al XVII-lea şi turcii au făcut comerţ 
cu robi 254. Interesant este totuşi faptul că Matei Basarab, pentru a 
înzestra mănăstirea Soveja, a cumpărat un mare număr de robi din 
Moldova deşi Ţara Românească era o piaţă bună pentru boierii mol
doveni 255

• 

Pină aproape de jumătatea secolului al XVII-lea, în tranzacţiile 
referitoare la robi. predomină încă moneda de aur, în care se calcu
lează de altfel şi obiectele sau alte bunuri, care se dădeau în locul 
banilor. ln documente această monedă este numită „ughi galben'' 25

'. 

galbeni ungureşti 257
, ughi roşii 258

, sau simplu galbeni 259
• Din a doua 

ju;nătate a secolului al XVII-iea înainte cele mai numeroase tranzacţii 
de robi se fac în Iei 2fo_ 

Pînă la jumătatea secolului al XVTII-lea constatăm, în continuare, 
o adevărată goană a clasei exploatatoare pentru obţinerea de robi. 
Boierii au continuat să cumpere robi ţigani. iar cei care îi vindeau nu 
făceau aceasta decît în cazuri extreme. Valoarea robilor ţigani din 
această perioadă de timp, deşi numărul lor a crescut foarte mult, ~ 
înc:5. extrem de ridicată 26 1. În majoritatea cazurilor preţurile erau in
fluenţate categoric de situaţia mternă a ţării, de anii secetoşi, de răz
boaie 262 etc. După cum la orice transfer de proprietate trebuiau între-

250 N. Iorga, Documentele BistriJei, II, p. 111-112. 
251 D.I.R., A, sec. XVII. tom. I, nr. 43. 
252 Idem, M-rea Sf. Sava XX:>-:II/8, XXXV/9. 
253 Arh. St. Iaşi, CDXXV/3. 
254 Arh. St. Buc., Achiziţii Noi, MDCCCLXl/3. 
255 Idem, M-rea Sf. Sava, XXXIl/8, XXXV/9. 
256 D.I.R., A, sec. XVII, tom. III, nr. 225. 
257 Bibi. Acad., IV/148. 
258 N. lor~Ja, op. cit., p. 296-297, nr. 5. 
259 Bibi. Acad., CLXXIX/6. 
260 Arh. St. Bacău, IX/I ; Arh. St. Ia-şi, CDXIl/32; Arh. St. Buc., M-rca Precista 

Riiclucanu, XVIII/3. 
261 Arh. St. Buc., M-rea Doljeşti, XX bis/18; N. Iorga, op. cit., lom. XVI, 

p. 308-309, 310-311, 317. 
262 Ibidem, tom. V, p. 101 şi p. 209-230. 
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bate mai întîi rudele, care se bucurau de dreptul de preemptiune, la 
fel se proceda şi cu robii cînd erau scoşi la vînzare. Ei nu puteau fi 
vînduţi persoanelor din afara familiei, pînă ce acestea nu erau între
bate dacă voiau să-i cumpere. Străinii nu puteau „încăpeau să cumpere 
înaintea melelor 263

, sau cum se precizează intr-un document din 15 mai 
1711, ,,căci i s-au căzut dumisale să-l cumpere fiindu-mi nepoată de 
vo.rt1 primară'' 264

• Astfel că înainte de a se face o vînzare de robi tre• 
buiau întrebate neapărat întîi „rudele de mai aproape" 265 şi numai dacă 
acestea refuzau să cumpere, robii puteau să fie vînduţi şi altor persoane. 

Ca şi celelalte bunuri, urmînd normele obiceiului pămîntului, şi 
robii se împărţeau între urmaşii proprietarilor decedaţi. Împrăţirile, 
vinzările şi cumpărările se întăreau de către domni. Cele mai intere
sante norme de împărţire se referă în special la soţul supravieţuitor 
şi copii, cînd existau, sau între cei dintîi şi rudele soţului decedat, 
cînd nu avuseseră copii. La 30 martie 1587 Petru Şchiopul anunţa pe 
fostul pîrcălab Miron că s-au împărţit bunurile răposatului Dinga fost 
hatman între soţie şi cei trei copii ai săi. Referindu-se la robii ţigani, 
domnul hotărîse r.a să-i împartă în două. ,,O parte să fie la jupîneasă, 
c:a să se folosească cu dînşii, pînă cînd va fi ea vie, şi o parte să se 
împartă în trei părţi, cu Ionaşcu şi cu fratele lui Gligorie şi cu sora lor 
Tudosia 266• La plîngerea Antemiei, soţia răposatului vornic Bucium, 
Eremia Movilă i-a împărţit şi robii. Mai întîi a despărţit robii soţiei 
de ai soţului, care s-au împărţit apoi între copii. în partea soţiei au 
revenit şase sălaşe. iar în a soţului 21 de sălaşe. între aceştia erau trei 
lăutari, un sitar şi un bucătar 267

• Fiecărui copil îi revenea un număr 
egal de robi. 

Se ţinea seama, împărţindu-se separat, dacă erau robi de vatră 
sau meseriaşi 266

• De multe ori aceste împărţiri erau urmate de procese, 
deşi se făcuseră în faţa unei autorităţi publice. Pentru a nu se apela la 
altă instanţă cei în cauză îşi luau angajamentul că dacă vor „mai 
scorni pîră. . . să fie foarte de certare mare şi de gloabă denaintea 
măriei sale lui vodă 269

• 

Se întîmpinau greutăţi mari cînd partajul se făcea între rude mai 
îndepărtate şi cînd robii nu se găseau „de faţă", adică erau împrăş
tiaţi prin ţară. Atunci se scoteau toate documentele de proprietate 
asupra robilor şi după ce-i afla unde se găsesc, îi strîngeau la un 
loc, după care se trecea la împărţire 270

• Strîngerea robilor împrăştiaţi 

263 Arh. St. Buc., M-rea Sf. Sava, XXXV/7. 
264 N. Iorga, op. cit., tom. XVI, p. 308-311. 
265 Ibidem, p. 317. 
266 D.I.R.,A , sec. XVI, tom. III, nr. 422. 
267 A. Sava, Documente privitoare la ţinutul şi tfrgul Orlleiului, Bucureşti, 1944, 

p. 28-29 ( 1602 februarie 24). 
26B Ibidem ; Bibl. Acad., Ms. nr. 3380, f. 94 ( 1622 ianuarie 13). 
269 Bibi. Acad., IX/57. 
210 Gh. Ghibiinescu, op. cit., tom. VII, p. 7-8. 
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îi costa de obicei mulţi bani pe moştenitori, mai ales că, în unele 
cazuri, erau nevoiţi să apeleze la agenţii puterii de stat, centrale 
sau locale. Acestor agenţi li se plăteau aşa-zisele ciubote, iar dacă 
cei în cauză nu aveau bani, le dădeau în schimb cîte un copil 
de ţigan 271

• 

Cele mai numeroase împărţiri de ·robi, în special de copii, se 
întîmplau din cauza căsătoriilor dintre robii a diferi ţi stăpîni. Boierii 
nu s-au dat în lături să despartă familiile şi să-şi împartă copii, chiar 
cînd aceştia aveau încă nevoie de îngrijirea părinţilor. Cîteodată şe 
înţelegeau, dind în loc alţi robi sau roabe, sau plătind o sumă. âe 
bani pentru robul care nu le aparţinea 272

, pentru a nu se despărţi 
familiile. 

încurcături se produceau cînd în familiile care trebuiau împăr
ţite între doi stăpîni numărul copiilor de robi era fără soţ. Atunci, 
sau una din părţi renunţa la jumătatea de rob discutabilă, sau o 
plătea 273

• Într-un document din 18 martie 1734 se arată că după 
o împărţire de robi între doi stăpîni rămăsese în discuţie o copilă. 
Domnul a dispus ca cei doi boieri să se înţeleagă pentru ca fetiţa 
să rămînă la unul 274

• 

Împărţirile de robi se complicau cînd se făcea distincţia între 
robii maturi şi copii, fiindcă o jumătate de rob matur valora mai mult 
ca o jumătate de copil rob, deşi la un loc făceau „un suflet" 275

• Cînd 
însă unul din stăpîni nu voia să renunţe la jumătatea de rob în dis
cuţie, celălalt trebuia s-o plătească 276

• 

Este interesant de relevat faptul că la împărţirea copiilor unor 
robi, pentru roabă stăpînul trebuia să primească doi copii 277• Dacă 
un rob de împărţit era meseriaş şi aducea astfel stăpînului un venit 
mai mare, persoana care îl pretindea, trebuia s-o despăgubească pe 
cealaltă. Uneori i se lăsa cîte o jumătate „de suflet" sau căuta altă 
modalitate de despăgubire 278

• Parte, la astfel de împărţiri era uneori 
şi domnitorul, mai ales cînd unii dintre robii săi se căsătoriseră cu 
roabe mănăstireşti sau boiereşti, sau invers. Şi în asemenea cazuri se 
proceda ca şi în cele semnalate mai sus 279

• 

Abuzurile extraordinare, care se făceau cu ocazia împărţirii ro
bilor, mai ales a soţilor şi a copiilor de părinţi, au provocat grave 

211 N. Iorga, op. cit., tom. XVI, p. 317, nr. 57 (1724 iunie 15). 
272 Ibidem, p. 310--311, nr. 42; Gh. Ghibănescu, op. cil., tom. VII, p. 271; 

Bibi. Acad., XLJX/13 (1647 iunie 2). 
273 Arh. St. Iaşi, CCLXXIV/20. 
274 Theodor Codrescu, op. cit., tom. XXI, p. 386-387. 
27s N. Iorga, op. cit., p. 325-326, nr. 81. 
276 Bibi. Acad., LXV/149. 
277 N. Iorga, op. cil., p. 332, nr. 99. 
210 Ibidem, p. 333, nr. 102. 
279 A. Sava, Documente privitoare Ia /inului şi lirgu/ Lăpuşnei, Bucmeşti, 1937, 

p. 205-209 ; N. Iorga, op. cit., tom. XVI, p. 326, nr. 83 ; Arh. St. Buc., M-rea Dol
jesti, XX bis/128. 
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tulburări în rîndurile acestora. Din acestă cauză autoritatea de stat 
a fost nevoită să intervină. La 22 ianuarie 1766 a fost convocat la 
mitropolie din ordinul domnului.. un aşa-zis sobor, sub preşedinţia 
mitropolitului, la care au participat episcopii, egumenii şi toţi boierii. 
Acest sobor a hotărît redactarea unui proiect de aşezămînt în care 
trebuia să se prevadă cum să se „urmeze" în asemenea cazuri. Mem
brii „soborului" au scos în evidenţă că cele mai numeroase cazuri 
de judecăţi, pentru împărţirile de robi, proveneau din cauza căsă
toriilor. Stăpînii de robi au arătat că de obicei proprietarul roabei 
căsătorite cu robul altuia rămînea păgubaş de slujba ei pînă ce 
copii născuţi ajungeau la vîrsta la care puteau fi împărţiţi. S-a re
marcat, totuşi, şi de către aceşti oameni egoişti şi interesaţi, că acest 
procedeu era „mai amar şi mai cumplit şi de cit rob~a străinilor 
vrăjmaşi, despărţindu-se părintele de fecior şi fratele de frate... Fiind 
un lucru fără de cale a se împărţi ei ca nişte dobitoace". Chiar mem
brii soborului au recunoscut că această comportare era „necuvioasă 
şi cu totul fără dreptate". 

Ca să se curme cu aceste discuţii şi tulburări în masa robilor, 
boierii şi membrii clerului, proprietari de robi, au propus că dacă un 
rob domnesc, boieresc sau al oricui ar fi fost, se căsătorea cu o roabă 
a altui stăpîn, proprietarul robului trebuia să dea în schimb altă 
roabă, Daecă n-ar fi avut o roabă de schimb trebuia să dea un rob 
sau 30 lei, preţul roabei, sau 40 lei pentru rob. Dacă atît robul cit 
şi roaba ar fi fost meşteşugari şi din cauza meseriei lor nu s-ar fi 
putut învoi, atunci stăpînii trebuiau să se adreseze unei instanţe 
de judecată, care avea să hotărască preţul meşteşugului în afara 
preţului „sufletului". 

Cînd se căsătoreau robi, dintre care unul nu se ştia al cui este 
şi aceasta s-ar fi aflat de-abia peste cîţiva ani, proprietarul robului 
în cauză trebuia să plătească preţul roabei cu 30 lei, iar pentru copiii 
sub 16 ani, care s-ar fi cuvenit în partea roabei, jumătate din preţ, 
adică pentru băieţi 20 de lei, iar pentru fete 15 lei. Dacă ar fi fost 
în vîr~ă de peste 16 ani, pentru rob avea să se plătească 40 lei, iar 
pentru roabă 30 lei. 

Pentru ca mănăstirile să nu fie puse în situaţia de a plăti ase
menea sume, s-a hotărît ca robii domneşti să nu se căsătorească cu 
roabe mănăstireşti şi invers. Dacă totuşi s-ar fi contractat şi asemenea 
căsătorii trebuia să se facă schimb, adică să se dea roabă pentru 
roabă, fără ca mănăstirea să fie obligată a plăti bani. Totodată s-a 
poruncit preoţilor ca să nu oficieze asemenea căsătorii. Preoţii care 
ar fi ştiut în ce situaţie se află cei care îl solicitau să-i căsătorească 
şi totuşi i-ar fi cununat, erau obligaţi să plătească mănăstirii pre
ţul roabei. 

Pentru ţiganii domneşti sau boiereşti, care umblau prin ţară cu 
şatrele şi erau obişnuiţi să fure fete de ţigan trăind cu ele fără cunu-

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



66 N. GRIGORAŞ 36 

nie, afirmînd totuşi că sînt că:sătoriţi cu ele, s-,.a propus ca să se dea 
porunci „tari" juzilor, să-i supravegh~ze p_e~tru ~- nu ~?i. f~c~ ase
menea fapte. Cei prinşi că încălcau dispoziţn~e, fnnd . gas!ţ1_ fara a~te 
de căsătorie, erau pedepsiţi grav, adică atît ţiganul cit şi Judele, iar 
ţiganca împreună cu toţi copiii erau restituiţi stăpînului. 

Stăpînul care şi-ar fi îndemnat robul să fure o roabă dintr-o „casă 
străină", pentru a se căsători cu ea, fiindcă s-a luat hotărîrea ca să 
nu se strice căsătoriile, îşi pierdea robul, care trecea în proprietaitea 
stăpînului păgubit. Dacă un asemenea act s-ar fi petrecut fără ştirea 
stăpînului robului, atunci avea să hotărască divanul domnesc. 

De acum înainte, dacă se contractau căsătorii între moldoveni şi 
ţigani, chiar dacă ar fi trecut ani şi ar fi existat copii, ei trebuiau 
despărţiţi, ,,fiind cununie propită". Soţul moldovean avea dreptul să 
răscumpere partea de copii care revenea soţului rob. Preţul de răs
cumpărare era 80 lei pentru bărbatul de slujbă, iar pentru femei 60 
de lei. Copiii mai mici de 16 ani se răscumpărau cu jumătate din 
acest preţ. Dacă soţul moldovean nu avea bani ca să-i răscumpere, 
putea să slujească stăpînului, socotindu-se cite 12 lei pe an, pma 
ar fi împlinit suma respectivă. Putea însă să dea şi zapis cu chezăşie, 
şi „cu vade pîră într-un an că va da banii şi să fie slobod". 

Moldovenii care se căsătoriseră cu roabe şi robii cu moldovence, 
înainte de această hotărîre, trebuiau să rămînă în continuare robi, 
după cum prevedeau hrisoavele vechi 280

• La 25 februarie, în acelaşi 
an (1766), referindu-se la situaţia acestora din urmă, domnul nu a fost 
de acord cu hotărîrea „soborului 11

• El a dispus ca „cei corciţi cu parte 
moldovenească, care după urmare obiceiului pămîntului ce au fost 
întărit cu hrisoave domneşti erau robi ca şi ceilalţi ţigani", de acum 
înainte „partea moldovenească" nu avea să mai fie „supărată cu 
slujba întru nimica, ce să fie slobodă, iar partea ţigănească să se 
numească slobodă, însă supuşi la toată slujba stăpînilor săi, în toată 
viaţa lor ca şi ţiganii şi de s-ar strămuta să fie volnici stăpînii a-i 
trage la slujba lor şi a-i lua oriunde ar fi. Şi cu această slujbă a 
lor vor cîştiga răscumpărare şi slobozirea copiilor, adică citi din 
copii aceştia vor fi în vîrstă copilărească, pînă la 7 ani şi cîţi se vor 
naşte de acum înainte, vor fi de tot slobozi. Ca fiecare din moldoveni 
să fie volnici a merge unde le va fi voia. Iar cîţi din copiii acestora 
vor fi în vîrstă de la 7 ani în sus, să fie supuşi în toată viaţa lor la 
slujba stăpînilor... şi aceştia să fie propiţi a nu se cununa cu neam 
de ţigan... Şi copiii acestora să fie slobozi ca fiecare din moldoveni 
şi volnici a merge unde le va fi voia. Şi aceste pricini ale acelor 
corciţi se vor cerceta numai de pe tată şi de pe mamă, iar după 
moşu şi moaşă hotărîm domnie me să nu socotească nici să caute 11 281

. 

280 Bibi. Acad., CCLXVI/18 ( 1766 ianuarie 22). 
281 Ibidem. 
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Prin această hotărîre s-a încercat, de-abia în a doua jumătate a 
secolului al XVIII-lea, curmarea unui abuz generator de grave ne
mulţumiri în rîndurile robilor. 

Stăpînii au avut oricînd dreptul, cînd interesele lor o cereau, 
să-şi schimbe robii 282

• La schimburi participau chiar şi domnii. În 
numele lor schimbul se făcea de către hatmani 283

• Numeroase schim
buri de robi se făceau din cauza căsătoriilor. Cînd un proprietar avea 
nevoie de o roabă pentru a-şi căsători un rob, da un rob, şi invers. 
Existau şi alte motive pentru schimb. De exemplu, la 21 iulie 1645, 
doi proprietari au făcut un schimb de robi. Primul a luat de la al 
doilea un rob şi l-a „dat la o treabă", clar i-a dat altul în schimb, 
ca să-i „fie ţiga1i de moşie" 284

• 

Cele mai multe documente nu precizează însă motivul schim
burilor. Pentru schimbul de robi se întocmeau acte speciale, cu mar
tori, în care se prevedea ca „schimbătura să rămînă stătătoare" 285• 

în alte situaţii unii boieri, ca să nu-i deplaseze pe robi dintr-o loca
litate în alta, căci se putea ca pe drum să fugă, îi scm.mbau cu 
alţi proprietari din localitatea unde aveau nevoie de mîna de lucru 286• 

Nu trebuia însă numaidecît să dea în schimb acelaşi număr de 
„suflete". De exemplu, la 26 martie 1761 Iordache Hrisoscoleu a 
făcut un schimb de robi cu Vasile Buhăescu!. Primul a dat opt 
„suflete", şase mari şi două mici, pentru cinci „suflete" mari şi două 
mici 287

• Pentru robii împrumutaţi, ca să facă diferite munci unui boier, 
dacă se întîmpla să fugă, acesta era obligat să dea alţii în schimb 288 • 

Robii erau schimbaţi şi pe diverse bunuri. Astfel, Ştefan Bosie 
a dat lui Vasile Buhăescu o pivniţă de piatră, în Iaşi, pe podul Ha
gioaiei, pentru un număr de ţigani robi. În document se precizează că 
„de vreme că şi ţiganii moşie se socotesc, iar bani de la dumnealui 
n-am luat şi pe cîte suflete ne-a fost tocmeala cu dumnealui să-mi 
dea, mi-au dat deplin 289

• Stolnicul Gheorghe Beldiman, la 26 iunie 
1760, a făcut schimb cu Toma Luca, dindu-i o casă din Iaşi, în schimbul 
a „ trei suflete de ţigani" 290

• Nicolae Cantacuzino vel paharnic a dat 
vărului său Ion Neculce pentru doi ţigani cu femeile lor „un armăsar 
mare şi pe trei perechi iar doi armăsari" 291

• Constantin Cantacuzino 
fost mare paharnic a făcut un schimb cu vornicul Constant:n Sturza, 

282 D.l.R., A, sec. XVI, tom. III, nr. 180. 
283 Ibidem, sec. XVII, tom. II, nr. 355; tom. IV, nr. 202. 
284 Bibi. Acad., XXII/173. 
285 N. Iorga, Anciens documents de droit roumain, p. 249, nr. 195. 
2ss Arh. St. Buc., M-rea Doljeşti, XX/40. 
287 Ibidem, XX/52. 
266 Idem, Achizitii Noi, MDXXI/68. 
209 B1bl. Acad., XVI/43 ( 1760 aprilie 6 ). 
290 Idem, Ms. nr. 783, f. 37, v. (1760 iunie 26). 
291 Idem, CXXl/2 (1779 iunie 6). 
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dîndu-i pe Stan.ciul ţiganul cu femeia şi trei copii şi pe vizitiul Dinu, 
în schimbul a patru cai, unu armăsar şi 100 de lei 292

• 

Se obişnuia ca un proprietar să-şi plătească datoriile cu robi sau 
să-i zălogească pînă la o eventuală plată a datoriei 293

• La 12 martie 
1650 Nastasia Udrea lăsa cu limbă de moarte un ţigan cu copii săi 
lui Vasile Udrea ca să-l vîndă şi să-i plătească datoria pe care o 
avea la doi turci, să-i facă 300 de liturghii şi opt sărăcuste 294. în 
ca.zuri grave, cînd un datornic trebuia să plătească o anumită sumă 
de bani şi nu avea, putea vinde imediat din robi. Astfel a procedat 
Iuraşcu fiul căpitanului Iosif, care a vîndut, la 16 august 1650, un 
ţigan „de moşie", cu 18 galbeni bani buni, pe care-i luase cînd şi-a 
,,scos capul", fiind dator lui Iorga armaşul 295

• Alţii, care aveau da
torii la turci şi erau presaţi să le plătească imediat obişnuiau, dacă 
nu aveau bani, să-şi scoată robii în vînzare 296

• Se proceda la fel cînd 
nu puteau plăti anumite sume de bani visteriei statului, provenite 
din strîngerea unor impozite nedepuse 297

• 

Anumite intervenţii ale unor dregători în justiţie sau la alte 
instituţi se puteau plăti şi cu robi 298

• Evident că aceştia erau bucuroşi 
să primească asemenea cadouri. Sînt cunoscute cazurile cînd foştii 
copii orfani, ajunşi la majorat, îşi răsplăteau foştii tutori cu robi 299• 

Dacă robii nu puteau fi cedaţi imed:at, fiind fugiţi sau aşezaţi 
în alte părţi, se fixau termene pînă la care trebuiau predaţi credito
rului. Tot acuma se fixa şi preţul robului, de exemplu, după un docu
ment din 10 februarie 1761 „ţiganul mare" la 30 lei, iar cei mici, 
,,însă de slujbă", doi pentru unul mare, şi 10 lei de un ţigan mic 300

• 

Cîteodată creditorii erau nevoiţi, neavînd ce lua de la debitori, să 
socotească preţul robilor mult mai ridicat decît cel obişnuit 301. 

La anumite tovărăşii, cînd unul din participanţi nu avea cu ce 
răspunde cheltuielilor sau luase bani mai mulţi dedt i se cuvenise, 
putea da şi robi pentru acoperirea datoriei 302

• în schimbul unor „di
rese" pe care a voit să le ia Apostol Catargiu! de la Miron Stîrcea, 
i-a dat două salaşe de ţigani, la alegere, sau după cum relatează 
documentul, ,,care i-ar fi plăcut" 303

• 

292 Arh. St. Buc., Achiziţii noi, MDXXI/64. 
293 D.I.R., A, sec XVII, tom. IV, nr. 386 ; Bibi. Acad., XIX/48. 
294 Bibi. Acad., XLIX/17. 
295 Ibidem, IX/38; Theodor Codrescu, op. cit., tom. XXI, p. 386. Un ţigan cu 

femeia lui au fost daţi unui turc pentru o datorie. 
296 N. Iorga, Studii şi documente, tom. XVI, p. 306-307; Arh. St. Buc., M-rea 

Doljeşti, XX bis/9. 
297 Arh. St. Buc., M-rea Doljeşti, XX bis/15. 
298 Theodor Codrescu, op. cit., p. 385-386. 
299 Gh. Ghibănescu, op. cit., tom. VIII, p. 200-201. 
3oo Arh. St. Buc., M-rea Doljeşti, XX bis/103. 
301 Ibidem, XX/16 (27 octombrie 1746). 
302 Arh. St. Buc., M-rea Doljeşti, XX/19. 
303 N. Iorga, op.cit., p. 304-305, nr. 25. 
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Cînd se făceau împrumuturi de bani, deb:torii, dacă nu aveau 
altceva îşi puteau zălogi robii. Aceasta o făceau pînă şi boierii mari 
sau rude ale lor 304

• Asemenea zăloage pretindeau creditorii care nu 
aveau încredere că vor primi banii la timp, sau cînd nu se mai putea 
amîna plata datoriei, fiind implicaţi şi alţi creditori, ca turci de 
exemplu 305

• 

Cînd îşi căsătoreau fetele boierii obişnuiau să le dea ca zestre 
şi un număr de robi 306• La fel puteau fi înzestraţi şi băieţii 307

• La ofi
cierea căsătoriilor se obişnuia ca pe lingă părinţi şi alte rude să fac;ă 
tiner:lor căsătoriţi cadou cîte un număr de robi 308

• 

Boierii puteau dona robi oricui, atît rudelor mai apropiate cît şi 
a celor mai îndepărtate, pentru a răsplăti anumite servicii 309• Aceşti 
robi, după întocmirea actelor de danie, deveneau, ,,ţigan: drepţi de 
moşie" 310 ai noului proprietar. Obişnuit asemenea danii se întăreau 
de domni prin documente solemne 311

• Boierii donau robi şi unor rude 
mai apropiate sau mai îndepărtate 312, nu numai ca daruri de nuntă 313, 

dar şi unor fete străine pe care voiau să le înzestreze 314
, la bote

zuri 315 etc. 
S-a amintit că boierii au dăruit mănăstirilor un mare număr de 

robi încă din secolul al XV-Iea. Interesant este un document din 
15 iunie 1775 în care se arată că Iordache Cantacuzino, fost mare 
logofăt, ,,avînd nevoie de istorii de învăţături pe la şcolile greceşti, 
ca să scoată de pe cărţile greceşti pe limba moldovenească, a poftit 
pe Duca Sotirovici, tipograf, şi le-au scris şi tălmăcit". Acesta căsă
torindu-se în Moldova, Iordache Cantacuzino l-a cununat şi :-a făcut, 
ca dar de nuntă, un ţigan rob 316

• 

Boierii ca şi domnii puteau dispune de robii pe care-i aveau ca 
de orice bun mobil sau imobil. Totuşi autoritatea de stat intervenea, 
uneori luînd măsuri împotriva stăpînilor care nu ţineau seama de cele 
mai elementare reguli de umanitarism, deoarece în caz contrar domnii, 
împreună cu boierii şi mănăstirile riscau să rămînă fără robi. 

In schimbul muncilor prestate stăpînii aveau doar obligaţia să-şi 
îmbrace şi să-şi hrănească robii care munceau la curte. Pentru cei 
care umblau prin ţară ca să-şi agonisească traiul şi plăteau stăpînilor 

304 Bibi. Acad., CCXLI/33 (1645 noiembrie 6). 
305 Theodor Codrescu, op. cit., p. 29-'-30 ; Arh. St. Buc., M-rea Doljeşti, XX/38. 
306 Theodor Codrescu, op. cit., p. 19-20; N. Iorga, op. cit., p. 304, tom. XX, p. 263. 
3o7 B. Scurtulencu, op. cit., p. XXXI-XXXII. 
308 Ibidem, p. XXVII; Theodor Codrescu, /oe. cit. 
309 Gh. Ghibănescu, op. cit., tom. XX, p. 189-190; Bibi. Acad., CIII/154. 
310 Vezi doc. cit. mai sus. 
311 Bibi. Acad., XXIl/193. 
312 Ibidem, XLl/16. 
313 Arh. St. Buc., Ms. nr. 578, f. 379, Bibl. Acad., IX/52. 
314 Arh. St. Iaşi, CCCXXXIX/16, p. 1085. 
315 C. Solomon şi C. Stoide, Documente tecucene, tom. II, Birlad, 1939, p. 26-27. 
316 N. Iorga, op. cit., tom. XVI, p. 321-322, nr. 74; tom. V, p. 108, nr. 136.' 
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anumite sume de bani, ei nu aveau nici această grijă. Boierii şi mem
brii clerului abuzau permanent de drepturile lor, astfel că robii pu
teau fi pedepsiţi oricînd cu bătaia, puşi în butuci şi în fiare, închişi 
şi flămînziţi, fără ca autorităţile să fi avut vreun drept să se ames
tece. Tot stăpînii îşi puteau căsători şi chiar despărţi robii, deşi această 
practică nu era admisă de biserică. Ca atare se poate afirma că nenu
mărate erau silniciile practicate ele stăpîni împotriva robilor, ca şi a 
celorlalte persoane sau grupuri sociale dependente, aflate la discreţia 
lor. Cu toate acestea în pravila lui Vasile Lupul s-a• prevăzut că robul 
era dator să-şi ajute şi să-şi apere stăpînul în caz de primejdie sau 
cîncl l-ar fi ameninţat cineva 317

• 

III. OBLIGAŢIILE lN MUNCĂ ŞI BANI ALE ROBILOR 
CĂTRE STĂPÎNI ŞI STAT 

Robii puteau fi obligaţi de stăpîni să presteze orice munci 318• 

Cantitatea de muncă pe care trebuiau s-o realizeze rămînea totdeauna 
la aprecierea stăpînului sau a vechilului acestuia. Informaţiile docu
mentare se referă numai la obligaţiile robilor şi nicidecum la dreptu
rile lor. Robii de la curţile boierilor şi din mănăstiri erau folosiţi în 
mod obişnuit ca vizitii, bucătari, îngrijitori de animaJe, meseriaşi, 
lăutari, servitori etc. Nici o normă sau obicei nu limita munca pe 
care erau obligaţi s-o presteze. Ei nu aveau drept la plată şi erau 
hrăniţi de stăpîni doar cu resturi 319

• Din cauza tratamentului neuman 
la care erau supuşi, numeroşi robi fugeau din curţile sau de pe mo
şiile boiereşti şi mănăstireşti 320• 

Pe lingă robii stabili, vătraşi sau de curte, aşa numiţii ţigani 
băieşi, erau folosiţi de boieri şi ca lucrători, zidari, fierari sau piep
tănari. Băieşii puteau circula liberi în toată ţara, cu obligaţia de a 
plăti stă:pînilor o sumă de bani anuală 321• Ţiganii care căutau aur în 
nisipul rîurilor erau obligaţi să dea soţiei domnului o cantitate de 
aur, în valoare - după Dimitrie Cantemir - de 1 600 „drahme 322• 

Dajdea ţiganilor aurari se repartiza între ei după sistemul cislei 323. 
lncă de la începutul secolului al XV-lea, în Moldova, s-a interzis 

dregătorilor statului ca să-i oblige pe robii particulari la prestarea 
vreunei „slujbe domneşti" 324

• Domnii se refereau la asemenea dispo
ziţii ori de cîte ori confirmau vechile danii de robi sau la cererea 

317 Ediţia citată, p. 105. 
31e G. Potra, Ţiganii domneşti, mănăstireşti ... , p. 296. 
319 Marcel Emerit, op. cil., p. 131-132. 
320 B. Scurtulencu, op. cit., p. 35. 
321 M. Kogălniceanu, op. cit., p. 575 şi urm. 
322 D. Cantemir, Descrierea Moldovei, p. 26. 
323 1'. G. Bulat, Dregătoria armăşiei şi ţiganii la sfîrşilul veacului al XVlll-leJ., 

în „Arhivele Basarabiei•, an. VIII ( I 936), nr. 1. p. 3-6. 
324 D.I.R„ A, sec. XIV, VI, tom. I, nr. 16 (1402 octombrie 31 ). 
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stăpînilor. Dregătorii care ar fi încălcat asemenea dispoziţii erau 
avertizaţi că vor fi pedepsiţi. 

O situaţie similară era şi în Ţara Românească 325
• Statul feudal 

a urmărit totuşi să-i oblige şi pe robi la plata unor contribuţii, dar 
impunerea robilor la plata unor impozite se repercuta asupra 
stăpînilor, care evident că interveneau pentru a fi scutiţi. Astfel, în 
Ţara Românească Dan al II-lea, la 5 august 1424, hotăra ca robii 
mănăstirii Tismana să fie scutiţi de „toate muncile şi dările dom
niei" 326• Că şi robii din Moldova au avut o situaţie similară ne infor
mează documentul din 8 februarie 1470. Referindu-se la situaţia robului 
„tătar" Oană, cînd s-ar fi întors în ţară, Ştefan cel Mare a hotărît 
ca să fie „slobod" şi să nu plătească „niciodată nimic ... , nici coloade, 
nici dare, nici o ajutorinţă, ci să plătească după legea românească" 327

• 

Pasajul citat lasă să se înţeleagă destul de clar că robii plăteau 
impozite mai mari decît locuitorii care trăiau după „legea româ
nească". Prin urmare, deşi formau cea mai exploatată categorie so
cială, se pare că robii aveau obligaţii duble în muncă şi bani, adică 
pentru stăpîni şi pentru stat. 

In secolul al XVII-lea ţiganii robi ai mănăstirilor şi boierilor 
erau obligaţi să lucreze şi pentru domnie, din care cauză au continuat 
să fugă din ţară în număr mare. La o plîngere a mănăstirii Neamţului 
din 21 aprilie 1625 Radu Mihnea a dat o „carte" prin care se chemau 
ţiganii fugiţi în Transilvania, promiţîndu-le că vor fi în pace, că nu 
vor avea nici o nevoie de la nimeni şi că nu vor mai lucra nimic 
pentru domnie, ,,ci vor face treburile şi posluşaniile mănăstirii" 328

• 

Egumenii mănăstirilor şi boierii au făcut o plîngere colectivă la 
începutul lunii mai 1627 în care au arătat că robii pe care i-au avut 
din moşteniri, danii sau cumpărături, nu-i mai puteau stăpîni din 
cauza marilor sarcini fiscale şi obligaţii în muncă ce se aruncau 
asupra lor. Miron Barnovschi a desfiinţat obligaţiile în muncă ale 
robilor boiereşti şi mănăstireşti către stat dind ordine speciale în 
acest sens 329

, dar sistemul a continuat să fie practicat 330 • 

După un document din 11 aprilie 1640 dregătorii de stat şi 
juzii de ţigani luau dijme de la robii mănăstirii Dobrovăţ 331 • în 
mod abuziv şi în a doua jumătate al secolului al XVIII-lea robii 
mănăstireşti au fost obligaţi să presteze „lucru domnesc", ceea ce 

325 P. P. Panaitescu. op. cit., p. 139-141, 168-170, 239 (1458 martie 5). 
Z26 D.l.R., B sec. XIII, XIV, XV, nr. 365. 
327 D.I.R., A., sec. XIV, XV, tom. I. nr. 439. 
328 Arh. St. Buc., M-rea Secul, 1/4. 
329 Bibi. Acad., LXXXIV/144, 158, 19(); LXXXV/25; CLXXXVI/40; Arh. St. Buc., 

M-rea Sf. Sava, XI/2, XXXIII/13, XXXV/4. 
330 Arh. St. Buc., M-rea Nearnt, CXXXII/9; M-rea Sf. Sava, XXXI/87 etc. 
331 „Arhivele Basarabiei", an. V (1933), nr. 3, p. 271-272. 
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a dat din nou naştere la numeroase reclamaţii 332• Domnii au dispus 
ca aceşti robi să fie lăsaţi să muncească numai mănăstirilor şi 
boierilor iar muncile domneşti să fie prestate numai de robii dom
neşti 333

• Dregătorii, după obiceiul şi practica orînduirii feudale, nu 
respectau asemenea ordine, de aceea şi în a doua jumătate a seco
lului al XVII-lea au continuat să aducă în fiecare an pe toţi robii 
la curtea domnească şi să-i oblige la diverse munci. De aceea robii 
continuau sa fugă clin ţară 334

• Situaţia a continuat să fie aceeaşi 
şi în prima jumătate a secolului al XVIII-lea, deşi s-au clat mereu 
ordine de către domni ca robii mănJstireşti şi boiereşti să nu fie 
luaţi la „lucrul domnesc" 335

• 

Muncile prestate de robi sub diferite forme mai purtau şi denu
mirea de boieresc sau boierescuri 336

• Un rob care făcuse o pagubă de 
40 lei a trebuit să muncească patru ani de zile unui boier pentru a-l 
despăgubi 337

• Robii domneşti meşteşugari se bucurau de un regim 
de favoare în sensul că erau apăraţi de abuzurile agenţilor aparatului 
ele stat. Asemenea robi, în meşteşugul lor se numeau „gospod'' 338

• Unii 
stăpîni neavînd la ce munci să-şi pună robii, îi trimiteau să slujească, 
„în simbrie" 339

• Robii se puteau învoi chiar cu stăpînii lor, dîndu-le o 
sumă de bani în schimbul posibilităţii „de a se hrăni'' muncind în alte 
părţi 340

• În timpul cînd lucrau la alţi boieri aceşti robi aveau prilejul 
să fugă şi să nu se mai întoarcă la stăpînii lor 341

• Chiar o parte din 
robii Mitropoliei Moldovei se hrăneau prin ţară „cu meşteşugurile 
lor", fiind însă obligaţi să plătească mitropolitului o sumă de bani 342

• 

O neînţelegere gravă, care a dat naştere la reclamaţii şi anchete 
numeroase, care au durat peste zece ani, s-a produs între mănăstirea 
Precista Răducanu şi administraţia Ocnei domneşti, unde se angaja
seră să muncească „cu hac'', un număr din robii ei, care nu voiau să 
plătească nimic. De aceea egumenul a încercat să-i ia înapoi, dar 
reclamaţiile, care s-au succedat an de an, ne arată că el a întimpinat 
foarte mari greutăţi, fiindcă robii săi se amestecaseră cu cei domneşti, 
iar dregătorii ocnei căutau să-i menţină la lucru 343

• 

332 Arh. St. Buc., M-rea Neamţ, I/7 (1654 iunie 14); Bibi. Acad., LXXXIII/110 
(1654 iunie 5). 

333 Arh. St. Buc., M-rea Neamţ, CXXXII/14; Ms. nr. 572, f. 164 v. (1658 mai 18). 
334 Arh. St. Buc., M-rea Sf. Sava, XXIX/7 (1660 martie 29). 
335 Idem, M-rea Secul, 1/7, (1754 iunie 14). 
336 Idem, Achiziţii noi, MDXXI/67 ( 1781 iulie 8). 
337 Idem, M-rea Rîşca, XVIII/7 (1742-1743). 
338 Idem, M-rea Sf. Sava, XXVII/17. 
339 Ibidem, XVIIl/3 (1648 ianuarie 10). 
340 !~idem, XXVII/13 (1726 august 29). Ţiganii Manole Ciută, Dumitrache, ş.a. 

s-au inv01t cu egumenul M-rii Cetăţuia ca să-i dea 20 lei noi cite 5 Iei pe sfert şi 
să fie liberi să se hrănească Iucrînd Ia vii. ' 

341 Ibidem, 1/30 (1730 octombrie 8). . 
342 N. Iorga, op. cit., tom. V, p. 109, nr. 140 (1757 ianuarie 11). 
343 Arh. St. Buc., M-rea Precista Răducanu, XVIII/4, 5 ; XVII/36, 46. 
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Sumele de bani plătite de robi stăpînilor, pentru că îi lăsau să 
lucreze în alte părţi, sînt numite dajdii 344

• 

Ceea ce arată gradul de cruntă exploatare la care au fost supuşi 
robii în timpul orînduirii feudale, este faptul că pe lîngă muncile pe care 
trebuiau să le presteze stăpînilor şi domniei, au fost obligaţi să plă
tească impozite statului, hatmanului şi subalternilor lui. Neţinînd seama 
de vechile privilegii acordate proprietarilor de robi, s-ar părea că dom
nii din a doua jumătate a secolului al XVI-lea, dar mai sigur din prima 
jumătate a celui următor, au impus la bir pînă şi pe robii mănăstirilor. 
Astfel, documentele de la sfîrşitul deceniului al Iii-lea al secolului al 
XVII-lea ne informează că robii mănăstireşti şi boiereşti plăteau bir, 
deşi contribuţia lor către vistierie aducea grave prejudicii materiale 
proprietarilor lor. Deci şi din cauza impozitelor prea grele pentru posi
bilităţile lor de cîştig, la care se adăugau muncile pretinse de stăpîni, 
mulţi robi fugeau din ţară 345

• Totuşi, documentele acordate mănăstiri
lor şi boierilor prin care robii se scuteau de dări arată că prevederile 
lor nu erau respectate nici de slujbaşii domneşti din a doua jumătate 
al secolului al XVII-lea 346• 

Pentru impozitele robilor nescutiţi răspundeau stăpînii 347
• Pe lîngă 

robii mănăstireşti şi cei boiereşti puteau fi scutiţi de dajdea domnească 
şi hătmănească 348

• 

La începutul secolului al XVIII-lea robii domneşti, mai înstăriţi 

plăteau un impozit de 2 ughi, iar cei săraci, mai puţin 349
• Este posibil 

ca impozitul în sumă de 2 ughi „pe cap", plătit de robi la 6 ianuarie 
1711, să fi fost aşa-numitul „ţigănărit'', care se încasa şi în anul 1713. 
Alexandru Amiras a scris că Nicolae Mavrocordat numai o dată a scos 
ţigănăritul, ,,pentru o nevoie ce au avut atunce, eară apoi n-au mai 
scos ţigănăritul şi iarăşi au legat cu blăstăm ca să nu să mai scoată'' 350

• 

Actul prin care Nicolae Mavrocordat a desfiinţat ţigănăritul are 
data de 1 iulie 1714, cînd a arătat că încasase acest impozit pentru 
„nevoie ţării" şi cu toate că ţara mai era încă „la mare greutate, ca 
o corabie ce se află în mijlocul mării, cuprinsă din toate părţile de va
luri holburate şi fără linişte'', a hotărît să renunţe la el 351

• 

344 Idem, M-rea Neamţ, LXI/8 (l 7Î7 octombrie 27). Episcopul de Roman cerea 
unui schit din ţinutul Neamţ ca să-i dea un rob ţigan morar, pe care-l va aşeza „cu 
dajde, ca să-şi dea pe tot anul dajdea lui la schit". 

345 Idem, M-rea Sf. Sava, XXXl/4; M-rea Neamţ, CXXXIl/9, 12. 
346 Arh. St. Buc., M-rea Neamţ, CXXXIl/14; M-rea Sf. Sava, XXIX/7; XXX/16. 
347 Arh. St. laşi, CDXII/28; Arh. St. Buc., M-rea Sf. Sava, XXX/16 (1677 iunie 22). 

Antonie Rusei scuteşte ţiganii M-rei Bistriţa de dajdea domnească, dajdea hrttmă
nească şi de altele. 

348 Arh. St. Buc., Ms. nr. 572, f. 161 (7 decembrie 1696). 
349 Meichisedec, Cronicn Huşi/or, p. 80. 
350 M. Ko~Jălniceanu, Cronicele sau le/opise/ele Moldovei şi Valahiei, ed. a II-a, 

Bucureşti, 1872, p. 120-121. 
35 1 N. Iorga, op. cit., tom. V, p. 100. 
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Mihail Racoviţă a anulat dispoziţia lui Nicolae Mavrocordat şi la 

începutul anului 1725, .,a scos" din nou „ ţigănit, de tot ţiganul cîte doi 
ughi" 3S2, dar în octombrie, acelaşi an, a renunţat la acest impozit 353

• 

Actul de desfiinţare al ţigănăritului, din 23 octombrie 1725, n-a fost 
acceptat nici de urmaşii lui Mihail Racoviţă, deşi se recunoscuse că 
.,obiceiul de a lua dajde de la ţiganii din toată ţara" a fost „izvodit'' 
pentru „slăbiciunea ţării". Dar, după cum afirma şi Mihail Racovită, 
deşi ţara se afla la „cumpănă·', din cauza oştirilor străine, prădată şi 
robită, datorită plîngerii boierilor" şi mai vîrtos „ale mănăstirilor•, că 
„li se pustiesc ţiganii'', s-a hotărît să-l desfiinţeze. Mihai Racoviţă se 
scuza arătînd că a reintrodus „ţigănăritul'' numai din cauza nenoroci
rilor abătute asupra ţării, ca : datorii, ,,jacuri de cătane şi prăzi şi 
robii". Ca să poată deci „ridica poruncile stăpînilor - adică ale turci
lor - şi neavînd de unde mai lua şi cu ce se chivernisi, iarăşi s-au 
aţîţat şi s-au urmat a lua acest ţigănărit, pînă acuma, care nu că am 
roftit ca să fie scos, că n-am cunoscut a fi obiceiu rău şi că nu iaste 
hulă al urmare ... ce de mare nevoie s-au scos''. 

Mihail Racoviţă pretinde că s-a „spăimîntat de cele multe neajun
suri'' şi de aceea nevoind să menţină ce nu era „de folos pămîntului", 
a dorit ca „să se stingă acest obiceiu scornit de la o samă de vreme 
încoace, adică ţigănăritul, căci cu luatul, cu obiceiurile rele, nu să va 
face nici un folos, nici domnilor, nici ţării". Insă, a adăugat el, ţiganii 
domneşti şi cei de toiag hătmănesc „vor fi cu dajdea lor, cum au avut 
obiceiul", iar cei boiereşti şi mănăstireşti, sau ai cui ar fi, ,,dajde pe 
dînşii să nu se mai scoată'' 354

• 

„Ţigănăritul'', deci impozitul în valoare de doi galbeni, plătit de 
fiecare rob, a fost desfiinţat în octombrie 1725, datorită intervenţiei 
boierilor şi mănăstirilor. Totuşi, deşi s-a afirmat că Grigore al Ii-lea 
Matei Ghica n-ar fi încasat „ţigănăritul" 355

, se ştie însă că acest domn 
n-a respectat decît puţin timp prevederile hrisovului lui Mihail Raco
viţă 356

• Ion Neculce arată că Grigore Ghica în 1732 sau 1733 „au scos 
şi pe ţigani hîrtii grele" 357

• 

La 11 ianuarie 1757 Constantin Racoviţă a scutit un număr de robi 
ai mitropoliei de „leul" plătit de ţigani „căsari • şi de „jumătate de 
leu'', pe care o plăteau ţiganii holtei. Din aceşti bani se întreţineau 
robii care lucrau la „grajdul" domnesc 358

• 

Impozitele plătite de robi, în a doua jumătate a secolului al XVII
lea, erau distincte de ale oamenilor liberi. Intr-un mare număr de do-

352 Ion Neculce, op. cil., p. 299. 
353 Ibidem. 
354 „Buletinul Ion Neculce", fasc. 2 (1922), p. 305-307; N. Iorga, op. cit., tom. V, 

p. 103, nr. 112. 
355 M. Kogălniceanu, op. cit., voi. III, p. I 57-158. 
356 Ion Necuke, op. cit., p. 304. 
151 Ibidem, p. 319. 
35B N. Iorga, op. cit., tom. V, p. 109, nr. 140. 
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cumente, care se referă la căsătoriile dintre robi şi oameni liberi, se 
consemnează că aceştia din urmă nu vor plăti bir, cum nu plăteau nici 
primii 359, clar oamenii liberi, robiţi pe nedrept, cereau să fie impuşi la 
bir cu ţara, pentru a fi şi ei ca ceilalţi moldoveni 360

• Acceptarea plăţii 
birului de către autorităţi, pentru ei echivala cu eliberarea din robie. 

În „Condica de socoteli'', pe anii 1763-1764 a lui Grigore Cali
machi, care cuprinde „slujba mucarerului scoasă pe iulie'', după „ta
blili date de zlotaşi u, robii sînt înscrişi, pe ţinuturi, cu sumele respec
tive, adică : ,,ţiganii din Suceava şi Cîmpulung'' cu 486 lei, Neamţ 372 
lei, Roman 94,60 lei, Bacău 150 lei, Putna 145 lei, Tecuci 60 lei, Covur
lui 33 lei, Tutova 51 lei, Vaslui 145,90 lei, Fălciu 36 lei, Hîrlău şi Do
rohoi 88,60 lei, Cîrligătura 96,60 lei, Iaşi 111 lei, iar cei din oraşul Iaşi 
103,60 lei ş.a. 361

• Fiindcă nu se ştie cîţi ţigani robi din fiecare ţinut au fost 
impuşi la plata mucarerului, nu putem preciza cota fiecăruia. La plata 
mucarerului, pe lîngă locuitorii liberi şi robii domneşti, contribuiau şi 
cei particulari, cum ne arată un document din 30 iulie 1760, cînd spă
tarul Toma da o mărturie egumenului Simion de la Soveja, pentru un 
ţigan rob al mănăstirii, fugar în Transilvania, pentru care plătise el 
mucarerul 362

• Din această mărturie, deşi nu se arată suma, totuşi se 
poate constata că nu era neglijabilă, fiindcă boierul făcea caz de dînsa. 

Un alt impozit plătit de robi în secolul al XVIII-lea se numea 
,,banii grajdului domnesc'', de care erau scutiţi numai robii mitropoliei, 
care şedeau în „cu tul mitropoliei u. în acest document se menţiona că 
banii grajdului domnesc se vor plăti numai de ţiganii „cu casă în tîrg, 
în Suceava'' 363

• 

De impozitul numit „banii grajdului" erau scutiţi robii domneşti 
meseriaşi, ca Ioan „lăcătuşul gospocl" din Iaşi, luat de domn „ca să fie 
numai pentru treaba lucrului gospod" 36

(. După alte documente de scu
tiri, ca de exemplu cele acordate mănăstirii Sf. Nicolae din Botoşani, 
constatăm că robii mai erau obligaţi să plătească şi impozitul numit 
„banii potcoavelor'', precum şi „alti angării sau beilicuri, ce sînt pre 
al ţi ţigani" 365

, 

Zalloni, în cunoscuta lui lucrare despre fanarioţi, arată că birul 
( capitaţia) plătit de fiecare rob ţigan aşezat era de doi galbeni pe an 
şi de un galben pe fiecare ţigan nomad 366

• 

După un document din 12 mai 1658 ţiganii robi mănăstireşti trebu
iau să suporte „cheltuiala mesei domneşti pre tot anul" 367• Acest act 

359 Arh. St. Buc., M-rea Sf. Sava, XXXII/40 (1758 ianuarie 31); Ms. nr. 656, 
f. 76 v. 

360 Theodor Codrescu, op. cil., tom. XXI. p. 388-390. 
361 N. Iorga, Documentele Calimachi, tom. II, p. 89-92. 
362 Arh. St. Buc., Ms. nr. 656, f. 76. 
363 Bibi. Acad., CLXXXVl/64. 
36' Arh. St. Buc., M-rea sr. Sava, XXVII/17 ( 1747 iulie 15). 
365 Idem, M-rea Neamt, XLV/6 (1757 iulie 15); XLV/8 (1758 decembrie 18). 
366 Marcu Filip Zalloni, Despre fanario/i, trad. Iorgu Balş, p. 72. 
367 Vartolomei Măzăreanu, Condica 1"1-~i Voronef, p. 96-97. 
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arată sistemul fiscal exploatator al orînduirii feudale ca foarte inventiv, 
obligînd chiar pe robi să suporte o asemenea cheltuială. La data amin
tită au fost scutiţi de „cheltuiala mesei domneşti" ţiganii robi ai mă
năstirii Voroneţ 368

• Fiindcă această obligaţie nu mai apare în alte do
cumente s-ar putea presupune că a fost temporară, sau înglobată în 
formula generală de „alte angării". 

Ţiganii robi stabili, atît mănăstireşti 369
, cît şi domneşti 370

, plăteau 
desetină de stupi şi gorştină de mascuri, dacă aveau asemenea bunuri. 
Nu este exclus ca să fi avut asemenea obligaţii şi robii boiereşti. În
tr-un document din 3 iulie 1753 dat ţiganilor lingurari se prevedea că 
„pentru un mascur, doi", ce ar fi avut, ciupii casele lor, să „n-aibă 
supărare de cătră deseatnici" 371

• Robii care aveau cai erau obligaţi să-i 
dea pentru olac şi să facă podvoade 372

• Evident că asemenea obligaţii 
produceau perturbări şi pagube stăpînilor, fie ei boieri sau mănăstiri, 
dar şi robilor atît de săraci. Stăpînii, care aveau trecere la domnie, în 
special episcopii şi egumenii mănăstirilor, căutau să obţină pentru robii 
lor scutiri de aceste obligaţii 373

• Erau scutiţi de impozite şi alte obli
gaţii fiscale juzii, vătavii şi bulibaşii de ţigani robi. Ei aveau sarcina 
de a strînge şi preda vistieriei impozitele plătite de robi 374

• 

IV. BUNURILE MOBILIARE ŞI IMOBILIARE ALE ROBILOR 

Robii puteau avea bunuri proprii pe care şi le administrau singuri 
şi de care dispuneau375

• Chiar în secolul al XV-lea se menţionează donaţii 
de robi „cu toată averea lor" H cz. osc,i\\l• Hi\\-kHHi\\ ~ 376

• Sînt şi alte in
formaţii care arată cti. robii donaţi aveau bunuri proprii 377

• Documentul 
din 5 octombrie 1572, prin care Ion Vodă cel Cumplit a întărit unui 
„ţigan" numit Nicola 1 /3 din 1/5 parte din satul Baloteşti şi un vad de 
moară la Putna, cumpărate cu 120 de zloţi tătărăşti, se referă la un mic 
boiernaş poreclit „ţiganul" şi nu la un rob 378

• Documentul din 15 mai 

368 Arh. St. Buc., M-rea Sf. Sava, XXXIII/15 (1657 aprilie 11). Scutire acordată 
de Gh. Ştefan judelui de ţi9ani Ion, pentru obligaţia lui de a strînge ţiganii dom
neşti îrnpriiştiati prin ţarii. 

369 Ibidem. 
370 Ibidem, XXXIII/I 5. 
371 „Revista istoricii", an. III, p. 15-16; N. Iorga, Anciens documenls de droit 

roumain, tom. II, p. 524-525. 

I/20. 
372 Melchisedec, Cronica Romanului, p. 309-310; Arh. St. Buc., M-rea Secul, 

373 Ibidem : N. Iorua. op. cit., p. 524-525. _ 
374 G. Potrn, op. cit., p. 71 ; B. Scurtuleanu, op. cit., p. 37-38. 
375 M. Costăchescu, op. cit., tom. II, nr. 38, nr. 39, nr. 54, nr. 65 şi nr. 121. 
376 Ibidem, nr. 121 ( 1453 ianuarie 6). 
377 B. Scurtulencu, op. cit., p. 26--28 şi 54; A. Gebora, op. cil., p. 43; M .. Emerit, 

op. Cit., p. 132. 
378 D.I.R., A, sec. XVI, tom. III, nr. 15. 
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1642 se referă însă la un ţigan liber, care cumpărase o bucată de ocrna 
din Mirceni, în valoare de zece lei 379

• ,,Ţîgan din Sileşti", căruia la 
18 martie 1652 Vasile Lupu îi da o „carte" ca să-şi poată stăpîni ocina, 
cumpărată de la soţia unui preot, nu era un ţigan rob ci un om liber 
numit „Ţîgan" 380

• 

Unii robi, poate meseriaşi ( documentele se referă mai mult la ţi
ganii liberi}, cu anumite excepţii, dispuneau de bani, pe care îi împru
mutau cu zăloage. La 1 august 1676 ţiganul Ciudin din Bîrlad împru
mutase, unui oarecare Postolache Patraşcu 35 de lei pentru care luase 
ca zălog „un zapis al caselor". Ceva mai tîrziu Postolache Patraşcu 
fugise din ţară. Ciudin a reclamat domnului, care a dat dispoziţii „de 
au opritu casăli". Postolache nemaiîntorcîndu-se Ciudin i-a vîndut ca
sele cu 35 de lei 381. 

Considerăm deosebit ele interesant un document din 20 martie 1708 
în care se arată cum înaintea vornicilor de Bîrlad a venit cu o carte 
domnească ţiganul Lupaşcu, pentru o casă făcută de el în acest oraş. 
Unul din orăşeni, Toader Abagerul, a declarat că locul era al său cum
părat de la Baboi ţiganul. Orăşenii chemaţi ca martori au susţinut că 
locul nu era al lui Baboi, ci „loc domnesc", din care cauză nu „încapi 
ţiganul să vînză, că ţiganul n-are moşii" 382

• Totuşi, fiul acestui Lupaşcu, 
cu ştirea tuturor fraţilor săi, a vîndut, la 26 iunie 1744, lui Ioniţă Mîţă
blîndă un loc de casă şi o pivniţă pentru suma -de 16 lei 383

• Peste vreo 
10 ani (10 aprilie 1754) Ion Mîţăblîndă, fiindcă se stricase casa, a vîndut 
locul şi pivniţa lui Chiriac ţiganul, cu 12 lei. Alţii „nu încăpeau" să-l 
cumpere fiindcă Chiriac era nepotul lui Lupaşcu ţiganul 384. Deci, în 
oraşe unii ţigani liberi puteau deţine proprietăţi imobiliare ca şi cei
lalţi orăşeni. Fiind stăpîni necontestaţi ai unor asemenea bunuri, evi
dent că, după cum s-a văzut, puteau dispune de ele. 

Despre ţiganii robi, despre bunurile lor mobiliare, amintesc multe 
documente, care se referă, în special, la robii fugiţi sau împrăştiaţi prin 
ţară. Ei trebuiau luaţi cu tot ce aveau şi duşi acolo unde cereau stă
pînii lor 385

• Un document din 7 martie 1753 se referă şi la „ciniile" 
ţiganilor, care trebuiau aduşi la mănăstirea Nicoriţă de unde fugi-

379 Arh. St. laşi, CCCXXIII/48. 
380 Bibl. Acad., XXII/199. 
381 Arh. St. Iaşi, CDVIIl/10. La 20 decembrie 1691 Grigore Burgă neavînd cu cc 

,,plăti nişte dăjdi, s-au îndatorat la un Bolea tiga:nul şi apucîndu-1 ţiganul de bani", 
a dat lui Dima pîrcălabul nişte părţi de ocină (A. Sava, Documente pulnene, tom. I, 
p. 51 ). Gheorghe Mereuţă căldărarul, care a putut fi un ţigan liber, a dat un zapis 
egumenului Cozma de la mănăstirea Precista Răducanu de Ia Ocnă, că i-a vîndut 
ocina sa dreaptă şi moşie de Ia părintii săi, două pogoane şi jumătate de Ioc, care 
erau lingă căsoaia mănăstirii, cu 50 lei bătuţi. Tot Gh. Mereuţă a mai făcut mănăstirii 
danie o jumătate loc de casă (Arh. St. Buc., M-rea Precista Răducanu, XIV/6). 

382 I. Antonovici, Documente bîrlădene, tom. II, p. 17-18. 
383 Ibidem, p. 25. 
384 Ibidem, p. 25-26. Chiriac ţiganul a vîndut locul logofătului Ilie cu 25 Iei 

(1758 iulie 27); p. 41-42. 
385 Arh. St. laşi, CDXIl/6, 36; Bibi. Acad. Lll/72; Arh. St. Buc., M-rea Sf. Sava, 

XXXVI/6 ; Ms. nr. 578, f. 379 v. 
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seră 386• Se menţionează că la 15 iunie 1718 ţiganii robi ai mănăstirii 
Bistriţa îşi aveau „bucatele" - adică vitele - lor pe care urmăreau 
să le „tragă" agenţii fiscului pentru neplata impozitelor, deşi mănăsti
rea avea „darea ei deusebi de altă ţari", precum şi posibilitatea de a 
apara „bucatele ţiganilor săi" ca „să nu se ia pentru alţii şi nici pîrcă
labii să nu-i amestici" 367

• 

Olăcarii urmăreau să ia în olac caii robilor mănăstireşti sau în 
podvoade, ceea ce înseamnă că ei aveau şi cai, precum şi alte animale 
de povară, care puteau fi folosite pentru transporturile cerute de dre
gătorii statului 366

• Ca să-şi poată întreţine aceste animale evident că 
robii aveau anumite întinderi de fînaţ puse la dispoziţie de stăpîni, sau 
pe care le munceau în dijmă 369

• 

Un ţigan rob al mănăstirii Neamţului, meseriaş morar, care se afla 
la un boier, a fost luat de juzi şi trimis la mănăstire. Robul avea un car 
cu patru boi şi alte „calabalîcuri ale casei lui" 390

• 

în „Aşezămîntul ţării Moldovei" din anul 1741 al lui Constantin 
Mavrocordat, în paragraful 36 (referitor la căsătoriile dintre ţiganii robi 
şi moldoveni) este şi următorul pasaj : ,,că fiind unii ţigani bogaţi şi ca 
să nu se îndemne a ieşi sămînţa lor din robie, să dea îndoit, adică 
numai ţiganul cu moldoveanca 300 lei, care să face cu gloaba popii şi 
a naşului 380 lei. Şi aceasta s-au făcut ca să lipsească cele fără de cale 
obicinuite şi să înfrîneze ; nicidecum moldovan cu ţigan să nu se ames
tece, nici popii, precum nici naşii să nu-i mai cunune" 391

• 

L'ESCLA V AGE EN MOLDA VIE 
(DE LA CREATION DE L'ETAT MOLDAVE AU MILIEU DU XVIII-o SIÎ!CLE) (I) 

RESUME 

L'auteur publie la premiere partie de l'etude qu'il a consacree a 
l'esclavage en Molrlavie. Cette premiere partie comprend Ies chapitres 
suivant : I - L'origine des esclaves dans Ies pays roumains; II - La 
situation economique, sociale et juridique des esclaves (la classification 
des esclaves d'apres leur maître) ; III - Les obligations de travail et Ies 
redevances en argent des esclaves a J'egard de leur maître et de J'Etat; 
IV - Les biens meubles et immeubles des esclave. 

3B6 Arh. St. Buc., M-rea Sf. Sava, XXXI/6. 
387 Ibidem, XXXIl/24. 
366 Idem, M-rea Secul, 1/20 (1708 august 20); .,Revista istorică", an. III (1917), 

p. 15-16. Document din 3 iulie 1753, care se referă la luarea în olac a cailor ţiga
nilor lingurari şi a carelor lor la podvezi. 

369 Arh. St. Buc., M-rea Neamţ, LXV/8 (1777 octombrie 27). 
390 Idem, M-rea Secul, III/112 (1781 aprilie 13). 
391 Theodor Codrescu, op. cit., tom. IV, p. 396-408. 
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Dans le premier chapitre l'auteur met en evidence que les esclaves 
dans Ies pays roumains, ainsi que dans le sud-est de l'Europe, sont ori
ginaires de l'Inde. Ils sont venus chez nous en passant par la peninsule 
des Balkans. 

Les boyards et les monasteres se sont procures un grand nombre 
d'esclaves soit par donations que le prince regnant leur a faites, soit 
par voie d'achats. I.es boyards moldaves ont achete meme en Transyl
vanie des esclaves tziganes. 

Selon le maître auquel ils appartenaient, les esclaves se divisaient 
en trois categories :a) Ies esclaves du prince regnant, b) Ies esclaves 
des monasteres et c) les esclaves des boyards. La plupart des esclaves 
etaient rattaches soit aux terres des boyards ou des monasteres soit 
servaient comme domestiques ou comme artisans a la cour prindere ou 
dans les maisons des boyards. 

Les esclaves du prince regnant ont eu une meilleure situation que 
les escJaves des boyards ou des monasteres. En effet, a l'exception de 
ceux qui etaient astreints au travail a la cour prindere, les autres 
esclaves du chef de l'Etat pouvaient drculer librement dans toute la 
Moldavie, ayant seulement l'obligations de payer periodiquement une 
certaine somme d'argent. 

Les esclaves des boyards, ainsi que Ies terres provenant de dona
tions, etaient confisques par le prince regnant lorsque leurs maîtres eta
ient impliques dans des proces de haute trahison. 

Le chef de l'Etat a rarement fait des donations d'esclaves prati
quant un metier. 

Les boyards et les monasteres s'effon;aient d'acquerir des esclaves 
en bonne sante, aptes au travail et qu'ils pouvaient vendre n'importe 
quand a des prix eleves. 

Le travail des esclaves, ainsi que celui des paysans serfs, a ele 
exploite uniquement au profit de la classe qui gouvernait l'Etat. 

Le maîtres pouvaient exiger des esclaves n'importe quel travail. 
Le travail que l'esclave devait fournir depandait du bon vouloir du 
maître. Aucune norme legale ne limitait ni ne precisait la duree du 
travail auquel les esclaves etaient astreints. 

Les detenteurs de l'autorite etatique ont inscrit Ies esclaves dans 
des registres spedaux et les ont obliges a payer de lourds impâts. Les 
boyards et les monasteres voyant que, par ce procede, leurs revenus 
diminuaient, se sont efforces d'obtenir du prince regnant que leurs 
esclaves soient exemptes de tout impât. Parmi les esclaves il y en 
avait qui possedaient des biens, mais la valeur de ces biens etait fort 
petite. Pourtant assez souvent les agents du fisc ont confisque le maigre 
pecule des esclaves qui n'avaient pas paye leur impât. 
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CĂILE DE COMUNICAŢIE TERESTRE îN MOLDOVA 
INTRE 1834-1848 (I) 

DE 

L. BOICU 

Condiţiile generale şi speciale ale dezvoltării transporturilor. 
Sub impulsul creşterii forţelor de producţie, economia Moldovei a 
continuat să se dezvolte în perioada regulamentară într-un ritm 
din ce în ce mai grăbit. Procesul de dezvoltare economică a Moldo
vei a fost accelerat în urma aplicării clauzelor, referitoare la ţările 
noastre, ale tratatului de la Adrianopol. Articolul al V-lea al tra
tatului prevedea dreptul Principatelor Române de a se bucura „de 
liberul exerciţiu al cultului lor, de o siguranţă desăvîrşită, de o 
administraţie naţională independentă şi de o deplină libertate de 
comerţ" 1

• Actul separat al tratatului ele la Adrianopol, referitor la 
Principatele Române, · limita amestecul :Porţii în · treburile interne 
ale ţărilor noastre, abolind furniturile de cereale, oi, legume, corve
zile şi rechiziţiile pe care Moldova şi Ţara Românească erau obligate 
să le execute în favoarea Turciei. Actul proclama dreptul locuitorilor 
clin cele două principate de a se bucura de „deplina libertate de comerţ, 
pentru toate produsele solului lor şi a industriei lor... fără nici o 
restricţie" 2

• 

Prin aplicarea acestor prevederi, abolirea monopolului turcesc 
asupra comerţului 'nostru exterior şi limitarea ingerinţelor curţii 
suzerane în afacerile ţărilor noastre au devenit fapte împlinite. Urma
rea firească a acestei stări de lucruri a constituit-o slăbirea rolului de 
frînă pe care l-a jucat Impreiul Otoman în procesul de dezvoltare a 
Principatelor Române. In felul acesta, forţele de producţie au fost 
într-o oarecare măsură descătuşate, iar economiei noastre i s-au 
creat condiţii de progres mai prielnice. 

1 D. A. Sturdza, G. Petrescu, Acte şi documente relative Ja Istoria Renascerei 
României, vol. I, p. 321. 

2 Ibidem, p. 328. 
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Sustrasă monopolului otoman, producţia cerealieră a crescut 
într-un ritm fără precedent. în numai zece ani, producţia de cereale 
marfă în Moldova s-a dublat: în 1838 se produceau aproximativ 
395 964 hl de grîu şi secară, iar în 1849 - 736 123 hl 3. 

Creşterea producţiei de cereale marfă, dezvoltarea tîrgurilor şi 
oraşelor, sporirea populaţiei săteşti şi orăşeneşti, a numărului comer
cianţilor şi al meseriaşilor, dezvoltarea schimburilor între oraş şi sat, 
creşterea numărului de instalaţii industriale şi meşteşugăreşti, dezvol
tarea vechilor centre de producţie a sării, a cherestelei, a păcurii, 
apariţia unor centre noi, ca spre exemplu Comăneşti, de unde se 
extrăgeau cărbunii care se transportau la Galaţi sau la Iaşi la moara cu 
aburi a lui Gueldry, adîncirea continuă a diviziunii sociale a muncii 
etc. sînt dovezi invederate ale dezvoltării pieţii interne 4. Sutele de 
cereri de înfiinţare de iarmaroace, numeroasele deschideri de drumuri 
noi de legătură cu centrale orăşeneşti sau cu căile principale de 
comunicaţie, fac dovada măsurii în care gospodăria încă feudală era 
atrasă de piaţă. Cna din caracteristicile dezvoltării pieţii interne a 
Moldovei în acea perioadă a constat în aceea că ea era pe punctul 
de a depăşi stadiul de iarmaroc pentru a îmbrăţişa întreg cuprinsul 
ţării, tinzînd în acelaşi timp să se unească cu cea a Ţării Româneşti 5

, 

ceea ce s-a şi întîmplat la sfîrşitul perioadei care face obiectul stu
diului nostru. 

Legătura între toţi aceşti factori ai vieţii economice şi sociale 
era asigurată prin căile şi mijloacele de comunicaţie. Ele însă erau 
departe de a corespunde cerinţelor mereu crescînde ale unei societăţi 
în plină dezvoltare. In condiţiile create prin pacea de la Adrianopol, 
pentru marele proprietar moldovean se puneau cu o d~osebită strin
genţă două probleme : a produce cît mai multe cereale marfă şi a le 
desface pe cit posibil mai avantajos. Desfacerea avantajoasă a pro
duselor marfă era însă indisolubil legată de asigurarea unui trans
port lesnicios, ieftin. Un astfel de transport se putea efectua numai 
pe căi şi cu mijloace de comunicaţie bune. Dar starea în care se 
aflau căile şi mijloacele noastre de romunicaţie era nesatisfăcă
toare. Moldova rămăsese o ţară în care principalul mijloc de trans
port greu pe uscat era carul, o ţară fără şosele, cu poduri insu
ficiente şi proaste. Din această cauză, regiuni întregi rămăseseră 
izolate, nelegate cu principalele căi de comunicaţie ale ţării şi 
continuau să se dezvolte din punct de vedere economic extrem de 
lent. Din aceeaşi cauză cheltuielile de transport erau mult ridi
cate şi în unele regiuni, pe anumite distanţe, depăşeau chiar valoarea 

3 I. Adam, N. Marcu, Studii despre dezvoltarea capitalismului în agricultura 
Rr>mâniei, Bucureşti, 1956, p. 12. 

4 Vezi Istoria României, voi. III, Bucureşti, 1964, p. 969 şi urm. 
5 Un pas important pe această cale l-au constituit conventiile vamale încheiate 

între cele două principate. Vezi I. C. Filitti, Primele convenfiuni între Principate;/e 
Române, în „Viata Românească", nr. 11, noiembrie 1908, Iaşi. p. 183 şi urm. 
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mărfii transportate. Starea în care se aflau căile şi mijloacele de 
comunicaţie, preţul de cost ridicat al transporturilor, puneau în impo
sibilitate unele regiuni să-şi desfacă mărfurile. Bunăoară, din aceste 
motive cerealele din nordul Moldovei erau transformate în rachiu 6

• 

Starea proastă în care se aflau căile noastre de comunicaţie explică 
de ce transportul unor categorii de mărfuri din Anglia la Galaţi, de 
pildă, costa mai puţin decît transportul lor de la Galaţi la Dorohoi 7

• 

Insuficienţa căilor şi a mijloacelor de comunicaţie în Moldova 
era în tota.lă contradicţie nu numai cu interesele de negustor ale 
boierului, ci şi cu întreg procesul de dezvoltare economică şi socială 
a lării. In aceste împrejurări era natural ca problema comunicaţiilor, 
a transporturilor să devină una din preocupările de bază ale catego
riilor sociale interesate activ în schimbul de mărfuri. Aceste prea· 
cupări s-au reflectat pregnant în dispoziţiunUe Regulamentului Orga
nic, care a pus bazele unei noi orientări a statului moldoveân -- în 
mare măsură potrivit cu cerinţele progresului - în domeniul căilor 
şi a mijloacelor de comunicaţie. 

Răspunzînd intereselor păturilor sociale angrenate activ în schim
bul de mărfuri, Regulamentul Organic a prevăzut măsuri şi mijloace, 
amănunţit indicate, privind îmbunătăţirea comunicaţiilor. Prin art. 
139, secţia a II-a a „departamentului treburilor dinlăunrtu" a fost însăr
cinată cu îndatorirea „ţinerii în bună stare ii drumurilor mari, şi mai 
cu osebire a acelora ce ar aduce mai multă înlesnire şi sigu
ranţie. Poduri ele lemn sau de piatră se vor face şi se vor păzi dea
pururea în bună stare, peste rîuri şi pîraie şi peste trecătoarele mlăş
tinoase" 8

• Prin art. 158 s-a hotărît ca „Siretul şi Prutul, care curg 
de-a lungul ţării spre amiazăzi şi dau în Dunăre, să slujească spre cobo
rîrea mărfurilor şi a producturilor ţerei, fără vreo dare de plată la 
plutirea lor ... " 9 

ln sfîrşit, Regulamentul Organic a fost prima legiuire a ţării 
care a prevăzut includerea în mod regulat în bugetul Moldovei a 
unor sume special destinate îmbunătăţirii căilor de comunicaţie : 
75 OOO lei anual, bani pentru a căror întrebuinţare „domnul împreuna 
c::u Obşteasca Obicinuită Adunare va hotărî pentru această slujba 
[lucrul la şosele - n.n.] preţul zilei lucrului şi a cărăturii, cu care 
pret vor fi îndatoriţi a lucra sătenii ţinuturilor unde acest fel ele 
drumuri au să se întocmească, şi de care ei mai ales se folosesc" ,,i_ 

6 N. Su[u, Scurtă privire asupra cauzelor stînjenirii şi stagnării corner/ului şi 
asupra nevoilor economice ale Moldovei, în Opere economice, (Ediţie îngrjită de 
I. Veverca) Edit. Ştiinţifică, Bucureşti, 1957, p. 57-58. · 

7 Ibidem, p. 339. 
8 Regulamentu/ Organic al Moldovei, .în Analele parlamentare ale României 

tom. 11 partea a II-a, Bucureşti, 1893, p. 154. 
9 Ibidem, p. 159. 
10 Ibidem, art. 74, p. 96. 
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Pe baza acestor dispoziţiuni, organele de stat, însărcinate cu 
executarea lor, persoane şi societăţi particulare care au obţinut 
concesiuni, au întocmit planuri de anvergură în vederea construirii 
de şosele, proiecte de navigabilizare a rîurilor, de construcţii de 
poduri mari de piatră, de introducere a căilor ferate etc. O dată însă 
cu încercările de transpunere a acestor proiecte în practică, reali
tatea social-economică consacrată prin Regulamentul Organic Ie-a 
amputat, le-a ciopîrtit şi le-a redus Ia dimensiunile regimului feudal. 
Astfel, au ieşit în relief limitele acestei legiuiri, înainte de toate o 
legiuire feudală, care nu numai că a menţinut orînduielile iobăgiste, dar 
le-a şi întărit. Lipsa mîinii de lucru libere, a capitalurilor etc., au fost 
cauzele principale care au menţinut lucrările în domeniul căilor şi 
a mijloacelor de comunicaţie la nivelul unei societăţi încă feudale. 

Requlamentul Organic, oglindind în mare măsură interesele boie
rimii feudale, a conceput îmbunătăţirea căilor de comunicaţie prin 
metode tipic feudale. Toate îndatoririle de lucru la şosele au fost 
aruncate pe seama ţărănimii care trebuia să presteze, pe un preţ 
al zilei de muncă mult sub valoarea efortului, 6 zile pe an, care în 
realitate se ridicau, după cum vom vedea, la 10-12 zile pe an. De 
aceea, această obligaţie a ţărănimii clăcaşe era de fapt - aşa cum a 
şi fost numită Ia 1848 - havale. Alcătuitorii Regulamentului Organic 
au motivat cu ipocrizie aceste îndatoriri ale ţărănimii clăcaşe prin 
aceea că şoselele care urmau să se construiască vor fi folosite „mai 
ales" de către ea 11

• În afară de aceasta, Regulamentul Organic a păs
irat şi întărit, prin legiferare în folosul boierimii feudale, unele rămă
şiţe ale dreptului senioral, ca brudina, sau a stabilit obligaţia statului, 
iezăturilor, morilor şi a podurilor de pe apele mari, în cazul cînd 
aceste ape vor fi redate navigaţiei, de către stat sau persoane şi 
societăţi particulare. Această dispoziţiune a fost una din cauzele 
eşuării multora din proiectele de navigabilizare a rîurilor noastre. 
Aşadar, Regulamentul Organic, consfinţind numeroase dispoziţiuni. 
şi măsuri utile, a consacrat însă şi întărit regimul feudal în unele 
domenii ale vieţii social-economice, iar prin aceasta a limitat şi îngre
uiat de la început lucrările de îmbunătătire a căilor de comunicaţie. 
Lucrările în acest domeniu s-au desfăşurat sub semnul contradicţiei 
intre nevoile economiei noastre şi posibilităţile de satisfacere pe care 
le-a oferit regimul feudal moldovean. In Moldova, toate categoriile 
sociale erau interesate în îmbunătăţirea căilor şi a mijloacelor de comu
nicaţie. Ion Ghica a notat că „noi în toate clasele simţim amar lipsa 
drumurilor : boierul cînd îşi cară finul şi lemnele, arendaşul cînd 
îşi cară bucatele la Galaţi sau Ia Brăila, neguţitorul cînd îşi aduce 

11 Regulamentul Organic al Moldovei, loc. cit., &rt. 74, p. 96. 
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marfă în Bucureşti şi în Iaşi şi ţăranul peste tot anul 12
• Reprezen

tanţi ai tuturor categoriilor sociale şi-au manifestat dorinţa de a se 
moderniza drumurile, de a se construi şosele, de a se navigabiliza 
rîurile etc. Cereri care ţintesc la realizarea unor astfel de obiective 
nu lipsesc aproape din nici un memoriu sau program politic după 
anul 1831. Toate categoriile sociale din Moldova au primit, fără 
excepţie, cu satisfacţie unele dintre prevederile Regulamentului Orga
nic în acest domeniu. 

Societatea moldovenească luase însă faţă de această problemă o 
poziţie nediferenţiată numai în principiu, căci atunci cînd s-a trecut 
la alegerea celor mai nimerite mijloace pentru înfăptuirea unor îmbu
nătăţiri radicale în domeniul comunicaţiilor au apărut puncte de vedere 
contrarii. Boierimea, prin Regulamentul Organic şi prin legiuirile ulte
rioare intrării lui În vigoare, a aruncat pe seama ţărănimii clăcaşe 
toată greutatea unor lucrări de mari propoftii şi durată. Unele ele
mente reprezentînd mica boierime, sau burghezia în formare şi dez
voltare, s-au opus folosirii unor mijloace tipic feudale, pe care Regu
lamentul Organic le consfinţise; ele au indicat căi şi obiective care 
au depăşit vădit nu numai dispoziţiile Regulamentului Organic, ci şi 
chiar, în unele cazuri, însăşi posibilitatea societăţii feudale moldove
neşti. Prin aceasta se demonstra, printre altele, că regimul era inca
pabil să ţină pasul cu progresul. 

In Proiectul pentru cele ce s-au socotit spre îndreptarea în ale 
ocîrmuirii din lăuntru al conjuraţiei lui Leonte Radu, din septembrie
octombrie 1839, se cerea „să se facă toate drumurile cele mari 
şosele ca în Austria şi cu aceleaşi mijloace" 13

• 

Mihail Kogălniceanu s-a ridicat cu hotărîre împotriva siste
mului feudal de construire a şoselelor. In Dorinţele partidei naţio
nale în Moldova el cerea, în art. 34, înlesniri comerţului şi liber
tăţii muncii prin deschiderea de canale şi drumuri şi „mai ales des
fiinţarea a orice beilicuri, cărături şi havalele, precum la drumuri 
publice" 14 etc. 

Ion Ghica s-a preocupat şi el de problema căilor şi a mijloa
celor de comunicaţie. in anul 1848 a publicat un studiu 15 în care 
a analizat transporturile terestre, fluviale şi maritime în unele regi
uni ale lumii unde progresul a fost remarcat. Observaţiile şi con
cluziile sale au urmărit să indice măsura şi modul în care progre
sele înregistrate în procesul de dezvoltare a căilor de comunicaţie 
se pot aplica În ţările noastre. Şi în acest domeniu, ca şi faţă de 
alte probleme capitale ale epocii, I. Ghica s-a situat pe o poziţie 

12 I. Ghica, Măsurile şi greutăţile româneşti şi moldoveneşti în compara/ie cu 
al<> ce/nr/alte neamuri. C11 un articol asupra mijloacelor de comunicafie, Bucureşti, 
I t\43, p. 3-9. 

13 Vezi Hurmuzaki. Supl. I. voi. VI, p. 91. 
14 Anul 1848 în Principatele Române, tom. IV, Bucureşti, 1903, p. 104. 
15 L Ghica, op. ·cit. 
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avansală. Alături de Mihail Kogălniceanu, V. Alecsandri şi alţii, el 
a fost unul din promotorii introducPrii căilor ferate şi a vaselor cu 
aburi în ţările noastre. 

V. Alecsandri a înfierat, alături de M. Kogălniceanu. ,,lucrul 
nemăsurat al boierescului, lucrul şoselelor, lucrul podurilor s.c.l." 16

, 

opunîndu-se dispoziţiilor Regulameniare, care au aruncat întreaga 
sarcină a muncii la şosele şi poduri pe seama clăcaşilor. 

Participanţii la mişcarea din martie 1848 în Moldova au cerut 
.,contenirea tuturor beilicurilor" 17

, şi, se înţelege, şi munca obliga
torie Ia şosele. Autorii proclamaţiei redactată la 12/24 mai 1848 la 
Braşov, intitulată Prinţipiile noastre pentru reformarea patriei, pun şi 
ei problema abolirii beilicurilor 16

• Prnclumaţia are un caracter net şi 
în întregime antifeudal. Prin art. 2 se cerea „ridicarea beilicurilor, 
a lucrului şoselelor, a tuturor împovărărilor fără plată către stăpînire". 

Aceste puncte de vedere repre?intă poziţia micii boierimi şi a 
burgheziei în formare şi dezvoltare fa\ă de chestiunea care face 
obiectul studiului nostru. Ele pot fi considerate - deşi în măsură 
diferită - ca fiind cele mai avan5ate. O trăsătură comună a lor 
constă în condamnarea felului cum a fost utilizată forţa de muncă 
la construcţiile de poduri şi şosele, în demonstrarea necesităţii folo
sirii Ia aceste lucrări a muncii libere, ,,năimită" prin buna învoială. 
Izbînda acestei revendicări ar fi avut ca urmare sustragerea unui 
însemnat număr de braţe ele muncă din sfera relaţiilor feudale. 

Boierimea moldoveană era interesată şi ea, în cel mai mare grad, 
în dezvoltarea şi îmbunătăţirea căilor de comunicaţie. Pentru boie
rul moldovean această necesitate era cu atît mai mult simţită cu cit el 
întrunea, fie şi în parte, după cum spunea N. Suţu, ,,condiţiile agri
cultorului, industriaşului şi a[le] comerdantului" 19

• Este şi explicabil 
de ce boierimea moldoveană a acordat o atenţie deosebită dezvol
tării căilor şi a mijloacelor de comunicaţie, de ce marea majoritate 
a cererilor şi a proiectelor de şoselare a drumurilor noastre, de 
navigabilizare a rîurilor, de introducere a căilor ferate, a pornit 
din partea unor boieri. Utilizarea forţei aburului în transporturile 
tereslre, fluviale şi maritime, a uimit şi agitat atît de mult minţile 
boierilor moldoveni, incit unii dintre ei puneau înflorirea economică 
a ţărilor apusene numai pe seama transporturilor modernizate. Ide
ile, planurHe şi proiectele de îmbunătăţire a căilor şi a mijloacelor de 
comunicaţie deveniseră obiecte de studiu la modă. Boierii moldo-

16 ln numele Molclovei, a omenirii şi a lui Dumnezeu, în Anul 1848 în Princi
pc:lele Române, vol. I, Bucureşti, 1902, p. 419. 

17 Loc. cit., p. 177. 
18 Val. Popovici, Dezvoltarea mişcării revoluţionare din Moldova după eveni

mentele din martie 1848, în „Studii şi cercetări ştiinţifice", Iaşi, nr. 1-2, anul V 
(1954), p. 447-448. 

19 N. Sutu, Nevoia de credit în Moldova şi necesitatea unei bănci de amor
tizare, în V. Slăvescu, Via/a şi opera economistului N. Suţu, Bucureşti, 1941, p. 473. 
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veni făceau astfel încă un pas pe calea adaptării intereselor lor la 
procesul de trecere de la orînduirea feudală la cea capitalistă. 

Reprezentantul tipic al acestei categorii sociale a fost în Mol
dova N. Suţu, autorul a numeroase memorii şi proiecte de moderni
zare a căilor şi a mijloacelor noastre de comunkaţie. El a fost veş
nic preocupat să găsească mijloacele cele mai sigure şi potrivite 
prin utilizarea cărora bogăţiile ţării să fie valorificate, iar boierimea 
sa capete înlesniri în activitatea şi afacerile ei. 

N. Suţu condiţiona progresul Moldovei de dezvoltarea industriei ali
mentare. Dezvoltarea industrială a Moldovei era însă preconizată din 
punctul de vedere al marelui proprietar de pămînt - negustor. S-a 
observat pe bună dreptate că N. Suţu a fost „un industrialist de nuanţă 
agrarianistă, susţinînd necesitatea industrializării exclusiv din punctul 
de vedere al intereselor agriculturii moşiereşti" 20

• Înfăptuirea cu succes 
a acestui proces era însă indisolubil legată de îmbunătăţirea căilor şi a 
mijloacelor de transport. ,,Crearea de noi debuşee - spunea N. Suţu 
- şi, mai ales, deschiderea de căi de comunicaţie expeditive şi eco
nomice, introducerea treptată a artelor industriale, sînt pentru Moldova 
o necesitate reală şi urgentă. şi trebuie înr.urajate prin toate mijloa
cele capabile... Căile de comunicaţie, îmbunătăţite din zi în zi, se 
vor preta noilor nevoi ale activităţii productive şi numeroaselor 
schimburi; rîurile navigabile vor scurta distanţele, vor micşora chel
tuielile de transport şi vor deschide pieţe pentru produsele de la 
care nu se pot trage foloase din neputinţa de a le pune la dispo
ziţia consumatorului fără cheltuieli mari. încetul cu încetul, Mol
dova va deveni o ţară agricolă şi industrială" 21 • 

Importanţa şi interesul pe care N. Suţu le-a acordat căilor şi 
mijloacelor de comunicaţie au depăşit cu mult preocupările contem
poranilor săi. Memoriile şi proiectele sale de navigabilizare a Siretului, 
ele introducere a unei căi ferate între Tg. Ocna şi Galaţi, de şoselare 
a unor drumuri, analiza cheltuielilor de transport, dovedesc o bună 
informare şi competenţă. El era la curent cu ultimele noutăţi în 
domeniul lucrărilor de şosele din Franţa, Anglia etc. Printre hîrtiile 
sale, aflate la Biblioteca Academiei Republicii Socialiste România, 
se află articole decupate din ziare, note extrase din cărţi de spe
cialitate, conspecte etc. El a fost unul din promotorii introducerii 
la noi în ţară a sistemului Mac-Adam de lucru a şoselelor 22• 

Aceste preocupări, unice pentru acest domeniu la noi în prima 
jumătate a secolului al XIX-iea, n-au depăşit însă limitele şi intere
sde boierului, a cărui gospodărie are la bază munca clăcaşilor. 
1 oa te proiectele de modernizare a căilor şi a mijloacelor noastre de 

20 Vezi introducerea lui I. Veverca la N. Suţu, Opere economice, Bucureşti, 
1%7, p. 42. 

21 Ibidem, p. 79. 
22 Biblioteca Academiei Republicii Socialiste România (în continuare se va cita 

Ribl. Acad.), ms. rom. 1034. 
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comunicaţie, ca şi devizele unor lucrări, întocmite de N. Suţu, sau 
aprobate de el, indicau printre mijloacele de reulizare munca clă
caşilor şi nu munca omului liber, eliberat de relaţiile feudale, de a 
cărei superioritate nu se îndoia, ba chiar o mărturisea. In felul 
acesta, N. Suţu s-a împotmolit şi el în contradicţia dintre scopul, 
care depăşea posibilităţile de înfăptuire pe care le oferea regimul 
feudal, şi mijloacele de lucru tipic feudale. 

Am arătat, ceva mai sus, că toate păturile sociale ale Moldovei 
erau interesate în îmbunătăţirea căilor de comunicaţie şi a comuni
caţiilor în genere, dar mai ales boierimea, pe moşiile căreia producţia 
de cereale marfă creştea necontenit. Si cum boierimea constituia forţa 
conducătoare în stat, era :riatural ca guvernul, reprezentantul acestei 
clase, să aibă în centrul atenţiei sale rezolvarea acestui deziderat. Şi, 
într-adevăr, îmbunătăţirea căilor ele comunicaţie a devenit în această 
perioadă o problemă de stat. 

ln toate mesajele domnitorului Mihail Sturdza, prezentate cu 
ocazia deschiderilor anuale ale sesiunilor Obicinuitei obşteşti adunări, 
în dările de seamă ale departamentului de interne, măsurile luate 
pentru înlesnirea relaţiilor comerciale ocupă un loc important. Se 
sublinia, în special, legătura indisolubilă care există între îmbună
tăţirea căilor de comunicaţie şi progresele comerţului moldovenesc. 
Mihail Sturdza spunea în ofisul său din 12 ianuarie 1835 : ,,cu cit 
trebuie a se lăsa comerţul întru toată întinderea slobozeniei, cu atît 
trebuie a i se da înlesnirea comunicaţiilor" 23

• Faptele arată că acest 
punct de vedere a fost însuşit de toţi acei care conduceau treburile 
publice în Moldova. Organizarea administrativă şi tehnică a lucră
rilor de îmbunătăţire a căilor de comuni ca ţie, construcţiile de şosele 
şi poduri, paza şi întreţinerea lor, demonstrează că poziţia guverne
lor moldovene din acea perioadă a corespuns într-o oarecare mă
sură necesităţilor pe care le ridica progresul economic al ţării. 

Această poziţie însă nu poate fi just apreciată clacă nu i se pre
cizează şi limitele. Se ştie că, în trecut, istoriografia noastră, luînd 
în consideraţie numai aspectele pozitive ale activităţii care s-a desfăşurat 
în acest domeniu în Moldova, a atribuit oamenilor de stat moldoveni şi 
mai ales domnitorului Mihail Sturdza merite exagerate. Trebuie să subli
niem însă că, dacă boerimea, forţa conducătoare în statul moldo• 
vean, a înţeles necesitatea îmbunătăţirii căilor şi a mijloacelor de 
comunicaţie, care coincidea pe deplin cu interesele sale, ea a arun
cat în schimb sarcina înfăptuirilor pe spatele ţărănimii clăcaşe. 

Este ştiut că statul nu a impus boierilor nici o contribuţie, în 
afara lemnelor trebuincioase la repararea podurilor şi la construc
ţiile de şosele că boierii şi-au conservat şi întărit dreptul brudinei, 
al unor despăgubiri pentru desfiinţarea iezeturilor de pe Siret şi Prut 
etc. Aşadar, activitatea „ocîrmuirii" moldovene în domeniul îmbună-

23 Anale.le Parlamentore ale României, tom. V, partea a II-a, anexa 20 b, p. 564. 
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tătirii căilor şi a mijloacelor de comunicaţie trebuie privită ca fiind 
activitatea unor reprezentanţi ai boierimii interesate activ în schim
bul de mărfuri, investiţii cu mijloace legale de acţiune. Aceasta ne 
explică şi succesele şi limitele lucrărilor de construcţie a căilor de 
comunicaţie în Moldova. 

Conducerea administrativă şi tehnică a lucrărilor. Prin Regula
mentul Organic, conducerea tehnică şi administrativă a lucrărilor 
de construcţie şi întreţinere a căilor de comunicaţie a fost încre
dinţată secţiei a II-a a „departamentului din lăuntru". Ea şi-a exer
citat atribuţiile, în această ramură de activitate, pînă în 1849. 

Amploarea pe care au luat-o lucrările în domeniul comunica
ţiilor şi al construcţii.lor în general către jumătatea veacului trecut 
a pus problema reorganizării conducerii lor. Era evident că o simplă 
,;_;ecţie de minister nu mai putea să îndrumeze şi , să supravegheze 
ansamblul lucrărilor ele construcţii ele pe întreg cuprinsul ţării. 

Este adevărat că încă din anul 1 S35 se crease, din aceste motive, 
un „comitet special al drumurilor" şi al lucrărilor publice. In compu
nerea lui intrau ministrul „din lăuntru", preşedintele sfatului oră
şenesc din Iaşi, inginerul statului, arhitectul capitalei, un casier şi 
doi desenatori 24. Comitetul era însărcinat să dirijeze toate lucrările 
de construcţii publice, cărora trebuia să le imprime o unitate organi
zatorică şi de pregătire tehnică. Infiinţarea acestui comitet n-a cores
puns aşteptărilor. Activitatea lui, împletită şi suprapusă cu cea a 
sacţiei a II-a a departamentului „din lăuntru", s-a desfăşurat confuz, 
chiar haotic. Aşa că, pe- bună dreptate, în ofisul din 3 septembrie 
1849, domnitorul Grigore Ghica observa că „mijloacele menite pen
tru înaintarea lucrărilor publice au fost pînă acum neregulate şi 
împărţite în mai multe ramuri ... încît [lucrările - n.n.] n-au putut fi 
unite într-o sistematică organizare, nici închipuirea planurilor şi 
punerea lor în lucrare, nici contabilitatea" 25

• De aceea înfiinţarea 
unui departament, în ale cărui atribuţii aveau să fie incluse în 
mod exclusiv comunicaţiile şi construcţiile, era socotită o măsură 
oportună. Un astfel de departament, sub numele de Departamentul 
lucrărilor publice, a fost înfiinţat la 3 septembrie 1849. 

Una din chestiunile cele mai dificile ale organizării lucrărilor din 
punct de vedere tehnic a constituit-o formarea unui corp de ingineri 
însărcinaţi cu conducerea şi supravegherea muncii. Era vorba de cons
tituirea unui corp de ingineri specialişti în construcţiile ele pocluri şi 
şosele. în Moldova nu existau astfel de specialişti, şi de aceea -

24 I. C. Filittl, Domniile Române sub Regulamentul Organic 1834-1848, Bucu
reşti, 1915, p. 459; Al. A. C. Stourdza, Ri':gne de Michel Stomdza, prince regnant 
de Mo/davie, 1834-1848, Paris, 1907, p. 56. 

. 25 Manuo/u/ mţministrntiv al Prinţipatului Moldovei, t. II, Iaşi., 1856, p. 211. Vezi 
ş1 Nestor Urechia, lnceputurile ministerului de lucrări publice în Principatele Române, 
în „Revista societăţii conductorilor de lucrări publiceu. nr. 2-'.l, anul IX, 20 sep
tembrie 1914, p. 98. 
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arăta inginerul Singurov într-un raport din luna mai 1833 26 
- cons

trucţia şi întreţinerea drumurilor erau lăsate în grija isprăvniciilor, 
care se puteau dispensa, dat fiind caracterul mărginit al lucrărilor, 
ele cunoştinţele tehnice ale unor specialişti. 

In ajunul începerii lucrărilor de construcţii de poduri şi şosele, 
Singurov a propus 27 ca lucrările în domeniul comunicaţilor să fie 
scoase de sub egida ispravnicilor şi să fie atribuite inginerului statu
lui, care urma să fie ajutat de un inginer şi un „cartejnic" (tenhician 
însărcinat cu întocmirea planurilor). La 14 ianuarie 1834, Sfatul ocîr
muitor, luînd în discuţie propunerile lui Singurov, conchidea că Mol
dovei Illll-i este „de neapărată trebuinţă.. . mai mult decît un ajutor 
de inginer - ... , iar pentru drumurile şi podurile din afară să rămîie 
precum au fost, supt îngrijirea ispravnicilor. . . şi numai la nevoie să 
fie chemat inginerul să facă smeturi" 28

• Aşadar, cererea lui Singurov 
de a se mări numărul specialiştilor şi de a li se spori atribuţiile a fost 
respinsă. 

Puţinii ingineri de care dispunea Moldova în anul 1834 au fost 
însărcina.ţi cu elaborarea planurilor de îmbunătăţire a căilor de comu
nicaţie : planuri de şoselare, de construcţii de mari poduri de piatră etc. 

Chiar în această etapă pregătitoare, de elaborare a proiectelor şi 
devizelor, a ieşit din nou în evidenţă faptul că lucrările nu vor putea 
fi executate mai înainte ca Moldova să-şi formeze un corp de tehni
cieni, corespunzător ca număr şi calitate pretenţiilor pe care le impu
neau proiectele de construcţie. Iată pentru ce Sfatul Ocîrmuitor şi-a 
schimbat atitudinea şi a angajat la început specialişti din statele aus
triece, iar mai tîrziu din Franţa. 

Agenţia austriacă din Iaşi a comunicat Secretariatului de stat al 
ţării, printr-o notă din 14 decembrie 1835, că la cererea guvernului 
moldovean, ,,gubernia'' Leovului este gata să trimită în Moldova ingi
neri de poduri şi şosele. Intr-adevăr, nu după multă vreme, inginerii 
Karl Baudus, Ioseph Roschek, Wintzer Stosak şi Karl Woljart, şi-au 
prezentat cererile de angajare însoţite de diplomele de atestare a pre
gătirii lor 29

• Autorităţile moldovene l-au găsit corespunzător numai 
pe Joseph Roschek, care a şi fost angajat în serviciul Moldovei 30• In 
afară de Roschek au mai fost angajaţi în 1835 Braun 31

, în 1838 Karl 
Ostwaldt 32, în 1839 Ioseph Bolberitz 33• In 1841 lucra deja la construc
tiile de şosele inginerul austriac Fuks 3

'. Un inginer cu o activitate 

26 Arh. St. Iaşi, Tr. 1764, op. 2013, nr. 403, f. 11-12. 
27 Ibidem. 
26 Ibidem. 
29 Arh. St. Iaşi, Tr. 1764, op. 201 ::i, nr. 2, f. 21-22. 
30 Ibidem. f. 24. 
31 Arh. St. laşi, Tr. 766, op. 868, nr. 249, f. 127. 
32 Arh. St. laşi, Tr. 926, op. 1066, nr. 106, f. 1. 
33 Arh. St. laşi, Tr. 1764, op. 2013, nr. 3758, f. 95. 
34 Arh. St. laşi, Tr. 1382, op. 1560, nr. 1409, f. 2. 
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deosebit de rodnică în Moldova a fost cehul Pevtaven, venit în Mol
dova în anul 1843 35. De numele lui se leagă lucrări de „înfrumuseţare" 
şi sistematizare a oraşelor, construcţii de poduri şi şosele, introdu
cerea telegrafiei 36 etc. 

Dintre inginerii străini, o menţiune specială merită porucicul rus 
N. Singurov, care a desfăşurat în Moldova, timp de peste 20 ani, o 
foarte bogată activitate. El rămîne în ţară în vremea administraţiei 
ruse din anii 1828-1834. In 1833 este numit „glavnoi inginer" (inginer 
principal), iar în 1854 este avansat colonel şi numit director al Depar
tamentului lucrărilor publice 37

• Se pune însă problema în ce măsură 
inginerii străinii angajaţi corespundeau prin studiile şi pregătirea lor 
titlurilor pe care le purtau. Un răspuns categoric este greu de dat, 
deoarece n-am găsit copiile de pe atestatele şi diplomele pe care ei 
le-au prezentat autorităţilor moldovene. Este neîndoielnic că L. Braun, 
Peytaven, Singurov purtau cu totul justificat titlul de inginer 38

• În 
privinţa celorlalţi avem suficiente motive de îndoială. Este sugestivă, 
din acest punct de vedere, observaţia inginerului F. Freywald, care, 
referindu-se în decembrie 1835 la angajarea unor ingineri austrieci, 
nota că toţi cei vizaţi nu sînt ingineri, ci „inspectori de şosele" 39

• 

De altfel este foarte gren să credem că aceşti rara avis, cum erau ingi
nerii în acea epocă, îşi părăseau ţara angajîndu-se în Moldova numai 
pentru executarea unor planuri de şosele. Dovada ne-o oferă inginerii 
francezi care acceptă să intre în serviciul Moldovei numai pe postul 
de inginer şef, sau pentru executarea unor lucrări speciale de mare 
însemnătate ( construcţiile de poduri mari de piatră, navigabilizarea 
rîurilor). Este vorba deci de lucrări care solicită într-adevăr cu
noştinţe temeinice ce se capătă numai prin studii speciale superioare. 

Să mai adăugăm la cele de mai su5 că remuneraţia pe care o 
acorda statul moldovean inginerilor nu era de Ioc ispititoare. În 1840, 
inginerul L. Braum refuza să recomande guvernului moldovean spre 
angajare ingineri deoarece, îşi motiva refuzul, cu un salariu aşa de 
mic un inginer cinstit nu poate acepta oferta, afartl doar dacă 
şi-a pus în gînd să jefuiască statul şi pe salahori 40

• Aşadar, nu toţi 
aceia pe care îi găsim în materialele de arhivă intitulaţi ingineri 
aveau cu adevărat acest titlu. În realitate numărul lor a fost mult 

35 Arh. St. Buc., Depart. lucr. publ. Moldova, dosar 660/1855, f. l 
36 L. Boicu, Introducerea telegrafi~i în 1\fo/dova. Contribu/ii Ia cunoaşterea 

ocupaţiei austriece a Principatelor Române (18.54-1857), în „Studii şi cercetări ştiin
ţifice. Istorie", laşi, nr. 2, 1957. 

37 Arh. St. Buc., Depart. lucr. publice - Moldova, dosar 455/1854. 
38 lntr-o scrisoare din 20 martie 1843 a lui Duclos către Guizot se nota c:i 

traseul şoselii laşi-Galaţi „onorează în mod deosebit pe inginerul care l-a conccpnt 
~i executat". Pe această linie de comunicaţie, Duclos a găsit poduri „d-un qrancl ,,t 
b0au travail". Hurmuzaki, vol. XVII, n. 948. Autorul acestor lucrări este Leon Brnun. 

39 Arh. St. laşi, Tr. 1764, op. 2013, nr. 2, f. 2-'.l. 
40 Arh. St. Buc., Depart. lucL publice - Moldova, dosar '.130/1840, f. 82, 89. 
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mai mic, dar totuşi suficient pentru conducerea lucrărilor de con
strucţii de poduri şi şosele în Moldova. 

In sfîrşit, se simţea în Moldova nevoie de personal calificat aju
tător, maiştri, calfe etc. Domnitorul M. Sturdza semnala în ofisul său 
din 12 ianuarie 1835 că Moldova dispune de suficient material pentru 
construcţiile de poduri şi şosele, ,,iar meşteri vom lua de la vreun stat 
megieşit" 41. 1n şedinţa Sfatului administrativ din 30 august 1834 s-a 
hotărît să se aducă meşteri din Bucovina 42 deoarece „pentru a se adu
-::e la împlinire [şoselarea drumurilor - n.n.] cîrmuirea are trebuinţă de 
meşteri buni, cu ştiinţă de aşa industrie, şi fiind că de aceştia numai 
acolo se pot găsi ca la un loc unde prin faptă este cunoscută această 
lucrare" 43

• Cu angajarea meşterilor, în condiţiile „ce se obişnuiesc 
acolo", au fost însărcinaţi bucovinenii Ioseph Volanski şi avocatul 
Pruncu 44

• • 

Meşterii aduşi din Austria au fost folosiţi la pavatul străzilor din 
oraşe şi la construcţia podurilor de piatră. Au mai fost angajaţi pentru 
aceleaşi lucrări meşteri sîrbi, socotiţi mai buni, mai conştiincioşi decît 
cei austrieci 45 şi, fireşte, meşteri moldoveni a căror număr şi volum de 
muncă au fost superioare celorlalte categorii de meşteri. 

Nu ştim precis cum erau plătiţi meşterii. Cunoaştem însă cazul 
unei calfe din Roman, care pentru „munca de pietrărit" de la podul de 
piatră pe 3 bolţi de la Docolina a fost plăt:t cu 150 galbeni 46

, iar 4 
calfe teslari pentru lucrul de la podul de piatră de pe Bahlui au fost 
plătite cu cîte un sorcovăţ şi o grosiţă pe zi de fiecare 47

• 

Intregul corp de tehnicieni a fost înzestrat, pe lingă sculele obiş
nuite, şi cu anumite aparate speciale: nivele cu aer şi apă „cu ochiană 
şi busolă", linii cu unităţi de măsură moldoveneşti, planşete cu bu
solă, nivele cu două pietre etc. 48

• 

Pentru întocmirea unui deviz de construcţie a unei porţiuni de 
şosele, tehnicienii făceau următoarele operaţiun: : planul şoselii, cal
culul bombamentului, calculul mîinii de lucru salariate şi a materia
lelor necesare, calculul timpilor morţi, calculul depărtării satelor de 
locul muncii şi a drumurilor ce se şoselau de depozitele de piatră· etc. 

Şoselele în Moldova au fost lucrate după metoda lui Mac-Adam, 
pe care I. Gh:ca o descria 49 în 1848 astfel : ,,astăzi, cînd este a se 
face o linie de şosea, se nivelează linia drumului, adică i se dă scurge-

41 Analele Parlamentare c1le României, tom. V, µartea II, anexe, p. 564. 
42 Arh. St. Iaşi, Tr. 1352, op. 15J5, nr. 1193. f. 1. 
43 Ibidem, f. 2-3 şi 31. 
44 Ibidem. 
45 Analele Parlamentare ale României, lom. VII, partea a II-c:, p. 734-7::5 ';ii 

Arh. St. Iaşi, Tr. 1764, p. 2013, nr. 2, f. 16. 
46 Ibidem. 
47 Arh. St. Iaşi, Tr. 1764 op. 2013, nr. 946, f. 3. 
48 Arh. St. Iaşi, Tr. !764, op. 2013, nr. 403, f. 11-12, 16. 
49 I. Ghica, op. cit., p. 13. 
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rea cuviincioasă, pe urmă se aşează un aşternut de piatră mare şi pe 
de-asupra se pune piatră sfărîmată ca de mărimea unui ou. Mac-Adam, 
născocitorul acestor şosele prescrie cantonierilor drept măsura pietrei 
de aşternut măsura unei îmbucături". După sistemul lui Mac-Adam, 
notează I. Ghica, se aşterneau pe patul de piatră două palme de prun
diş. Astăzi însă, ,,cei mai mulţi găsesc că o palmă de aşternut este 
deajuns" 50

• Cu excepţia mărimei „pietrelor de aşternut", celelalte pres
cripţii ale sistemului au fost, în general, respectate în Moldova. 

Acest sistem prezenta însă un dezavantaj ; pietrişul aşternut pe 
patul şoselii nu era închegat. De aceea, după o perioadă oarecare de 
circulaţie şoseaua se denivela. Pentru a se remedia acest neajuns s-au 
făcut în Moldova diverse încercări şi chiar inovaţii. 

Astfel, la 28 decembrie 1841, un oarecare Margotti cerea domni
torului un privilegiu de 1 ~ ani pentru aplicarea metodei sale „himi
ceşti", ,,prin mijlocirea materialului asfaltu, adică dohot, păcură şi 
smoală de care se găseşte pre cu îndestulare aice în Principat, şi care 
poate să aducă multă înlesnire atît la lucrare de drumuri, pardosiri 
de uliţe, odăi, grajduri, cit şi la acoperămîntul feluritelor binale". Lo
cul ce urma să fie asfaltat - arăta Margotti - trebuie dinainte pre
gătit ; pe el era necesar „să-s aşeze piatră, în depărtarea cuvenită una 
de alta, după metodul meşteşugului, între care depărtare a pietrelor 
apoi se va turna acea compoziţie care va lega pietrele cu atîta pu
tere, încît se va socoti că e întreagă migmă" ( asfalt) 51

• 

La 22 aprilie 1842, aceeaşi ofertă era făcută şi de către doctorul 
Cihac 52

• Nu ştim dacă aceste metode au fost sau nu aplicate în con
strucţiile de şosele în Moldova. Merită însă să fie semnalat faptul că 
astfel de încercări - de a se găsi un mijloc de închegare a pietrişu
lui de pe şosele s-au produs de-a lungul întregii per:oade. 

Inovaţii au făcut şi meşterii pietrari. Aşa bunăoară, la 1 decem
brie 1843, Ioan Volanski a fost propus domnitorului pentru decorare, 
căci „au iscodit chipul zdrobirii unei asămine pietre scutind cheltuiala 
prafului de puşcă". Din păcate, documentele nu ne dau detalii despre 
acest „chip iscodit" 53

• 

Informaţiile de mai sus merită să fie reţinute. Ele ne dovedesc că 
lucrările de construcţie de poduri şi şosele au creat pentru tehnicieni 
o bună ambianţă de lucru, uneori de emulaţie, în ciuda tuturor piedi
cilor, greutăţilor şi a indolenţei organelor de stat. în rîndurile specia
liştilor şi-a făcut loc preocuparea de a- aplica metode generalizate în 
tehnica de lucru a vremii, ba chiar a unor inovaţii, care ţinteau la re
ducerea cheltuielilor şi la îmbunătăţirea calităţii lucrărilor. De aceea, 

so I. Ghica, op. cit., p. 13. 
51 Arh. St. Iaşi, Tr. 1764, op. 2013, nr. i425, f. 2. 
s2 Ibidem, t. 13. 
53 Arh. St. laşi, Doc. pachet 404/304. 
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socotim că lucrările din Moldova în domeniul comunicaţiilor au con
stituit pentru meşterii şi calfele indigene o şcoală utilă. 

Mîna de lucru. La baza lucrărilor de construcţie a podurilor şi a 
şoselelor a stat mina de lucru clăcaşă. Alături de ea a mai fost folo
sită munca liber angajată a meşterilor şi a calfelor care, evident, a 
avut un caracter limitat. 

Prin Regulamentul Organic s-a repartizat din bugetul ţării suma 
infimă de 75 OOO lei anual pentru „dregerea drumurilor celor mari şi a 
podurilor", precizîndu-se că „potrivit cu această sumă, Domnul, îm
preună cu Obşteasca Obicinuită Adunare, va hotărî pentru această 
slujbă preţul zJei lucrului şi a cărăturii, cu care preţ vor fi îndato
raţi a lucra sătenii ţinuturilor unde acest fel de drumuri au să se în
tocmească, şi de care ei mai ales se folosesc" 54

• 

Este neîndoielnic că prin adăugirea la zilele ele boieresc a obli
gaţiei de lucru la şosele situaţia ţărănimii s-a înrăutăţit şi mai mult. 
De aceea lucrul la şosele a fost prezentat ca o măsură luată în inte
resul ţărănimii. Într-un ofis clin 1 februarie 1845, domnitorul Mihail 
Sturdza încerca să convingă ţara că munca la drumuri este ·,,privi
toare, mai cu asebire, la însăşi priinţa locuitorilor, ca să se lesnească 
ii în cărăuşiile ce fac spre folosul şi cîştigul lor, şi ca să li se fe
rească însuş dobitoacele lor ele beteşuguri şi uneori de periciunea 
ce li se întîmpla prin răutatea drumurilor" 55

• 

Pe temeiul unor astfel de consideraţii ipocr~te, toate categoriile 
sociale, sau fiscale, privilegiate au fost scutite de munca la şosele 56

, 

aceasta constituind o obligaţie exclusivă a birnicilor. 
Prin Regulamentul Organic, domnitorul şi Obicinuita Obştească 

Adunare au fost îndatoriţi să fixeze plata pentru lucrul la poduri şi 
şosele. Prin aceasta se urmărea să se mascheze caracterul de „ha
vale" al noilor obligaţii ale birnicilor. În şedinţele Obicinuitei Obş
teşti Adunări din 29 aprilie 1836 şi 5 februarie 1837 s-a hotărît ca 
lucrările în domeniul comunicaţiilor să fie plătite cu 5 lei pentru 
construcţia unui stînjen de şosea în lungime şi de cinci stînjeni în 
lărgime 57

, iar munca la drumurile şi podurile vicinale urma să se 
execute fără plată 56

• În foarte scurt timp însă, după cum vom vedea 
mai jos, abuzurile administraţiei de stat au transformat munca la şo
sele într-o veritabilă „havale". 

54 Regulamentul Organic al \foldovei, în Analele Pc1rlamenture ale României, 
tom. I, partea a II-t1, Bucureşti, 1893, p. 96. 

55 „Buletin. Foaie Oficială", Iaşi, 1 februarie 1845. 
56 Vezi Arh. St. Iaşi, Tr. 13:,9, op. 1521, nr. 797, f. 36 şi Tr. 1772, op. 2020, 

nr. 34560, f. 139. 
57 Hurmuzaki, Supl. I, voi. IV, p. 194. Vezi I. C. Filitti. Domniile române sub 

Regulamentul Organic 1834-1848, Bucureşti, 1915, p. 472 şi M. Emerit. Les paysans rou
mains depuis le traile d'Adrianople jusqu'ci la Jibcration des terres (1829-186.:J), 
Paris, 1937, p. 203. 

58 I. C. Filltti, op. cit., p. 472. 
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Lucrările au început fără să se fi stabilit în prealabil o regulă 
privind durata lucrului sau cuantumul muncii prestată de către „sa
lahori". In anul 1835, la şoseaua Mihăileni-Iaşi se lucra cite 15 zile 
de om pe an 59

• În 1837 se scotea din f:ecare sat, la lucrul aceleiaşi 
şosele, 1/5 din numărul total al locuitorilor, jumătate palmaşi şi ju
mătate cu care, pe o perioadă de 15 zile pe an 60• în cele din urmă, 
o comisie însărcinată de către domnitor la 27 decembrie 1839 cu 
,,alcătuire închipuirii atingătoare de îmbunătăţirile drumurilor Mol
dovei" 61 a limitat perioada de lucru a birnicilor la 6 zile pe an 62

• 

Din numărul celor ce se prezentau la lucru, 1/3 trebuia să aibă care. 
Perioada de lucru începea la 15 aprilie a fiecărui an şi dura 6 luni 63

• 

Repartizarea clăcaşilor la lucrul şoselelor se făcea după ta belele 
ultimului cfert al plăţii capitaţiei, pe care ispravnicii erau obligaţi să 
le trimită din vreme la Departamentul din lăuntru 6

'. Cu supraveghe
rea lucrărilor au fost însărcinaţi cite un boier cu două ajutoare pen
tru fiecare drum în parte. Cite un mazil sau un postelnicel au pri
mit misiunea să conducă nemijlocit cite o grupă de lucrători, formată 
din 20 care sau 40 de palmaşi 65

• Locul de muncă era ales, pe cit po
sibil, mai aproape de satele care trimiteau clăcaşii la lucru. Au fost 
indicate şi delimitate imaşurile pe care proprietarii erau obligaţi să 
le pună la dispoziţia cărăuşilor contra plată 66

• 

Una din dificultăţile care îngreuiau munca a fost lipsa de unelte. 
In afara carelor, care trebuiau să fie „înscorţate", clăcaşii au fost 
obligaţi să se prezinte la locul de muncă cu ferestra~e, topoare, sfre
dele mari, cotiuge pe două roate, tărăboanţe, săpi, lope,ţi, hîrleţe 67

• 

Clăcaşii însă se prezentau la lucru, de cele mai multe ori, numai cu 
„sape în spate", cum se semnala într-un raport din 4 septembrie 

59 Arh. St. laşi, Tr. 630, op. 692, nr. 133, f. 29 v. 
60 Tbidem. 
61 Bibl. Acad., mss. rom. 1034, f. 122 şi urm. 
62 Ibidem, f. 123 v. 
63 Ibidem, f. 124 v. 
6' Arh. St. laşi, Tr. 1316, op. 1488, nr. 211, f. 2 şi urm. ; nr. 217, f. 2 şi urm. ; 

Tr. 1768, op. 2017, nr. 362 şi 418. 
65 Bibi. Acad., mss. rom. nr. I 034 f. 125. Regula aceasta nu a fost întotdeauna 

respectată. Nesupunerea clăcaşilor la lucru a. obligat guvernul să repartizeze ade
seori pentru supraveghPre mazili la grupe de dte 10 palmaşi. Fiecare zapciu RveH 
în posesia sa o condică „pecetluită" în care se ţinea evidenta muncii prestate de 
cdtre fiecare lucrător în parte. La sfîrşilul perioadei de 6 zile, fiecare clăcaş pri
mea o adeverinţă prin care se alesta săvîrşirea obligatiei de muncă la şosele pe 
anul în curs (Arh. St. Bucureşti, Depart. lucr. publice, Moldova. Vezi dosarele de 
la nr. 467/1849 Ia 514/1849). 

66 Plata se fikea reţintndu-se din banii pe care clăcaşii 1i primeau pentru 
munca la şosele (cite 2 parale de jugul cu boi). 

67 Arh. St. laşi, Tr. 1339, op. 1521, nr. 809, f. 1 ; Arh. St. Bucureşti, Departa
mentul Iucr. publice-Moldova, dosar 335/1839, f. 144, 145, 160. 1n aC"est fond există 
zeci de dosare care cuprind material relativ la această chestiune. 
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1835 68
, iar birnicii de prin mahalalele oraşelor 69

, căpătîerii trecuţi în 
rîndul birnicilor 70 etc., nici măcar cu atît. Ei erau socotiţi „oameni 
de adunătură" cu care nu se putea întreprinde nimţc. 

Pentru a pune capăt acestei stări de lucruri, Sfatul administrativ 
a hotărît să cumpere uneltele necesare lucrărilor din banii cutiilor 
săteşti. În anul 1844, de pildă, s-au luat din cutiile săteşti în acest 
scop 40 455,63 lei 71

• Măsura aceasta n-a fost aplicată cu consecvenţă, 
iar problema uneltelor de lucru n-a putut fi soluţionată. 

Munca la şosele a continuat să se desfăşoare în tot cursul acelei 
perioade cu inventarul sărăcăcios al clăcaşului, care, · evident, nu era 
în măsură să satisfacă cerinjele unor lucrări de amploare. Un dece
niu mai tîrziu, Ia 16 iunie 1858, Departamentul lucrărilor publice a 
fost nevoit să constate că „un neajuns radical în lucrarea drumuri
lor find lipsa totală de unelte ce locuitorii sînt datori a ave, din 
care pricină munca lor mult mai trudnică se pierde fără nici un re
zultat" 72• Dacă adăugăm la aceasta şi faptul că uneltele clăcaşilor 
erau rudimentare, din care cauză s-a propus ca volumul lucrărilor 
pe care trebuia să le presteze la noi un lucrător într-o zi să fie sta
bilit cu 1/4 sub nivelul celui obişnuit în statele avansate din Europa, 
uîn privirea neîndeplinirii uneltelor şi a necunoştinţei lui [ a lucrăto
rului] cum se cuvine a lucra" 73

, avem tabloul fidel al condiţiilor în 
care se construiau şoselele în Moldova. 

Prin Regulamentul Organic s-a hotărît în principiu ca munca, Ia 
şosele să fie plătită. Cazurile însă în care birnicii nu au primit nici 
un fel de îndemnizaţie pentru lucru abundă. In anul 1835, locuitorii 
din satele Cernicarii, Matca, Blăgeşti, Onisăşti, Ţigăneştii Vechi, 
Ţigăneştii Noi, Branişăii, Malurile, Nămoloasa, Focşa, Buda, Odlia, 
Perii şi Cucoraşii s-au plîns că nu fuseseră plătiţi pentru lucrările Ia 
podul Drăgăneşti de pe apa Bîrladului 74

• Este cunoscut memoriul bo
ierilor moldoveni adresat ţarului în anul 1835, prin care ei îl învinui
esc pe M. Sturdza că a folosit la construcţia şoselii laşi-Mihaileni 
locuitori din ţinuturile de sus ale Moldovei fără plată 75

• De aseme
nea, memoriul boierilor moldoveni către Ch. de Kotzebue din 15 au
gust 1838, prin care ei îi comunicau, acestuia din urmă, că Ia şoseaua 
de Ia Socola au lucrat peste 1 OOO de oameni fără plată şi s-au hră
nit din cerşit 76

• 

66 Arh. St. Iaşi. Tr. 630, op. 692, nr. 133, f. 82. 
69 Arh. St. laşi, Tr. 1772, op. 2020, nr. '.!9, 175, f. 1-3. 
70 Arh. St. Iaşi, în 1316, op. 1488, nr. 21 l. f. 24. 
71 Loc. cit., nr. :Jl 1, f. 26. 
72 Arh. St. laşi, Tr. 1772, op. 2020, nr. 35788, f. 131. 
73 Manualul Administrativ al Principatului Moldovei, tom. li, p. 228-229. 
74 Arh. St. Iaşi, Doc. pachet XXIX/27. 
75 Uricariul, torn. VIII, p. 132-133 şi Hurmuzaki, voi. XVII, p. 539. 
76 Hurmuzaki, :,upl. I, voi. IV, µ. 192. 
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Prin Regulamentul Organic s-a mai stabilit că podurile şi dru
murile „lăturalnice" urmau să fie îmbunătăţite de către săteni fără 
nici o remuneraţie. Autorităţile moldovene au aplicat însă această 
dispoziţie în mod abuziv, obligînd pe locuitori să lucreze la „drumuri 
mari" şi la podurile de pe „drumurile mari", pretextînc\ că este vorba 
ele drumuri sau poduri lăturalnice. Aşa s-a procedat, de pildă, cu lu
crările de construire a 5 poduri pe „drumul mare" al Galaţului. Podu
rile, se spunea la începutul unui raport din 24 august 1838 relativ la 
acest caz, erau „aflătoare pe drumul mare" ; la sfîrşitul_ raportului 
însă erau „trecute", din „neatenţie", de pe drumul mare pe drumuri 
,,lăturalnice" 77 • 

Adeseori banii cuveniţi clăcaşilor pentru lucru erau plătiţi cu 
întîrziere de un an, doi ani, trei ani şi chiar mai mult. Aşa bunăoară, 
la 28 iulie 1843 încă nu se plătiseră lucrătorilor banii pentru munca 
prestată în anul 1841 78

• Atunci cînd pentru plata birnicilor se aduna 
o oarecare sumă, ea era imediat destinată „mai întîi", cum se spunea 
într-o adresă a Secretariatului de stat 79

, pentru plata imaşurilor bo
iereşti, pe care păşunau boii salahorilor la şosele. Aşa că este expli
cabil de ce uneori, cum s-a întîmplat în anul 1841, Vistieria a avut 
de unde plăti boierilor pentru păşunatul imaşurilor, dar n-a avut de 
unde plăti birnicilor, pentru munca prestată în acelaşi an, nici în 
anul 1843 80

• 

Neplata lucrărilor la şosele în Moldova era un abuz cunoscut. 
împotriva lui se lupta pe toate căile. în anul 1849, redactorii ziarului 
Hurmuzăcheştilor, ,,Bucovina", au cerut „desfiinţarea lucrului neplă
tit la drumuri" 81• Această măsură era cerută de către toate elemen
tele progresiste din ţară. 

Un alt abuz, care avea grave repercusiuni asupra stării ţărăni
mii, consta în prelungirea perioadei de lucru Ia şosele peste terme
nul de 6 zile. De obicei cele 6 zile se urcau la 10-12 zile pe an, da
torită timpului pe care birnicii îl pierdeau cu drumul dus şi întors de 
la locul de muncă, datorită întîrzierilor provocate de către autorităţi 
etc. Se întîmpla însă, şi nu de puţine ori, ca perioada de lucru să se 
prelungească şi peste o lună ele zile. De pildă, în memoriul citat al 
boierilor moldoveni către Ţar se semnala că locuitorii ţinuturilor 
Neamţ şi Suceava au fost „îndatoriţi în curs de două luni de zile a 
lucra drumul printre munţii Carpaţi pînă la băile Barca". La 3 octom
brie 1837', departamentul treburilor din lăuntru a informat pe isprav
nicul ţinutului Iaşi că a ordonat ispravnicului ţinutului Roman să 

77 Arh. St. Iaşi, Tr. 1764, op. 2013, nr. 1012, f. 25-26. 
78 Arh. St. Iaşi, 1316, op. 1488, nr. 211, f 52, şi nr. 212, r. 2. 
19 Loc. cit., nr. 212, f. 1. 
so Loc. cil., f. 2. 
31 I. Lupaş, Core::sponden/a lui Grigore Ghicu, Domnul Moldovei, cu Felix Van 

Sclnvarzenberg, mi11ist1u preşedinte al Austriei 1849-1850, Bucureşti, 1933, p. 4. 
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trimită lucrători la şoseaua Mihaileni care să aibă la ei hrană „pen
tru o lună de zile" 82

• 

Adeseori zilele de lucru la şosele luau o cu totul altă destinaţie. 
Este cazul drumului spre Barca, unde N. Canta încerca să organizeze 
acolo o aşezare balneară 83

, a şoselii de la Socola, a palatului de la 
Socola 84, a tuturor abuzurilor făptuite de ispravnicii ţinuturilor de 
sus ale Moldovei, abuzuri dezvăluite în anii 1845-1850 de către 
M. Kogălniceanu 85

• 

În sfîrşit, dosarele din Arhivele statului Iaşi sînt pline de ce
reri, jalbe şi plîngeri ale clăcaşilor pentru „năpăstuiri". Multe sate 
boiereşti erau scutite ilegal de lucrul la drumuri, iar obligaţiile lor 
erau trecute asupra altor sate, al căror număr de locuitori era sporit 
prin adăugirea morţilor, fugiţilor etc. La 11 decembrie 1847, locuito
rii satelor Gura Văii şi Turtureşti din ţinutul Neamţ au pribegit. Co
misia însărcinată cu cercetarea cauzelor pribegirii a consemnat 86 că 
„aceste sate, găsindu-se în drumul mare al şleaului şi împregiurul lor 
fiind satele Dobrenii, Dărmăneşti, Merăţăi, Cuciuleşti, Serbeşti şi 
Cîrligii, toate proprietăţi boiereşti, toate trebuinţele obşteşti cerute 
d.e cîrmuire ocolesc satele mai sus cuprinse după protejarisirea por
prietarilor, sprijinind numai în aceste : Gura Văii şi Turtureşti". 

Abuzurile mai sus-amintite se adăugau la un şir întreg de alte 
cauze care au frînat şi îngreuiat lucrările de şoselare a drumurilor 
moldovene. Principala cauză, determinantă, trebuie căutată însă în 
faptul că lucrătorul la şosele, în afara meşterilor şi a calfelor special 
angajate, era un clăcaş, un om dependent de moşia boierească. Mun
ca la drumuri începea la 15 aprilie, adică în timpul campaniei agri
cole de primăvară, cînd clăcaşul trebuia să lucreze pe pămîntul său 
şi pe al proprietarului. Or tocmai în această perioadă era nevoit să-şi 
părăsească îndeletnicirile sale pe un timp de 10-14 zile. Pe de altă 
parte, marele proprietar era interesat, fără îndoială, ca ţara să fie 
înzestrată cu şosele pe care el să-şi poată transporta produsele mo
şiei sale cu cheltuieli cit mai mici, dar nu putea renunţa cu uşurinţă 
pentru o vreme relativ îndelungată, în toiul muncilor agricole, la 
mina de lucru clăcaşă. Aşadar, marele proprietar intra în contradic
ţie cu necesităţi care-i depăşeau moşia şi pe care el încerca să le 
rezolve pe diferite căi samavolnice. Iată de ce scutirile abuzive ale 
satelor boiereşti de lucrul la şosele sînt atît de numeroase. 

Lucrările la şosele, bazîndu-se pe forţa de muncă clăcaşă, au că
pătat caracterul unei munci de sezon, depinzînd de timpul liber al 

82 Arh. St. Iaşi, Tr. 630, op. 692, nr. 133, f. 585. 
83 Uricariul, vol. VIII, p. 133. 
84 I. C. Filitti, Documente din vremea Regulamentului Organic, Bucureşti, 1935. 

p. 112. 
85 Artur Gorovei, O activitate necunoscută a lui Mihail Kogălniceanu, în „Ar

hiva Românească", tom. VI, 1941, p. 21 şi urm. 
86 Arh. St. Iaşi, Tr. 1772, op. 2020, nr. 13429, f. 2. 
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muncitorului agricol. Este adevărat că se căuta, pe cît posibil, ca 
lucrările 'la drumuri să se desfăşoare după terminarea muncilor agri
cole. Dar o sumedenie de motive, unele excepţionale (vreme ploioasă, 
iarna mai lungă etc.), produceau perturbări în a:cest sistem. în acest 
caz, se renunţa la lucrul şoselelor pentru a nu se „lovi" în „indus
tria agricolă" 87

• 

Clăcaşul, ,,tras" în două părţi, spre moşiile boiereşti de „înscri
suri" şi clacă şi spre munca la şosele de către zapcii, se plîngeau în 
anul 1843 locuitorii satului Rafaila 88 (Vaslui), va aştepta cea mai a
propiată ocazie favorabilă spre a fugi de la lucrul la şosele. Dacă 
totuşi paza îi va face imposibilă fuga, el va lucra, cum e şi normal, 
fără interes, ,,anapoda". 

Aprecierile contemporanilor sînt unanime în a recunoaşte că 
punctul nevralgic al lucrărilor de transformare a drumurilor moldo
vene în şosele l-a constituit forţa de muncă. Toate comisiile însărci
nate cu cercetarea cauzelor care îngreuiau lucrările au ajuns şi ele 
la aceeaşi concluzie. 

Caracterul de obligaţie, de havale, al lucrărilor la şosele expli
că, în mare măsură, randamentul extrem de scăzut al muncii. La 10 
noiembrie 1851, revizorul A. Giarini a făcut proba duratei de timp în 
care se poate construi un stînjen de şosea şi a ajuns la concluzia că 
un om poate face aceasta în 10 ore 89

• în practică, randamentul era 
însă mult mai scăzut. De pildă, comisia însărcinată de către domni
tor la 14 august 1839 cu analiza măsurilo11 ce trebuiau luate pentru 
îmbunătăţirea căilor de comunicaţie a constatat că la construcţia 
şoselii Socolai un om a lucrat, în medie, un stînjen şi jumătate de 
şosea în curs de doi ani 90

• Şaisprezece ani mai tîrziu, un corespon
dent al ziarului „Steaua Dunării" a făcut următorul calcul : dacă în 
vremea domniei lui M. Sturdza s-ar fi luat „numai cite 100 OOO locui
tori la lucrul şoselelor, cite şase zile pe an, fac 8 200 OOO zile, de ar 
fi lucrat numai cite un palmac în trei zile, ţara trebuie să fie ţesută 
de şosele" 91

• Cum în anul 1855, data cînd redactorul face acest cal
cul, ţara era departe de a fi „ţesută" cu şosele, el trage justificata 
concluzie că un astfel de rezultat nu putea fi obţinut cu munca 
clăcaşă. 

Era în interesul statului moldovean să puie capăt acestei stări 
de lucruri. .,Remediul" a fost găsit nu în schimbarea caracteru
lui forţei de muncă utilizate, ci în măsuri ele constrîngere poliţie-

87 Loc. cit., nr. 24899, f. 24 şi urm. 
~3 Arh. St. laşi, Tr. 1316, op. 1488, nr. 211, f. 43. 
89 Arh. St. Buc., Departamentul lucrărilor publice Moldova, dosar 321/1851. 

f. 19. 
90 Bibi, Acad., mss. rom. 1034, f. 122 vo. 
91 Bibi. Acad., Arhiva M. Koglilniceanu, voi. XIII, fost mss. rom. 1173, f. 194--

195. Calculul este greşit. Lucrul a 100 OOO de lacuitori cite 6 zile pe an în tot 
cursul domniei lui M. Sturdza „face" nu 8 200 OOO zile, ci 8 400 OOO zile. 
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nească. Mazililor, pristavilor, jandarmilor etc., care supravegheau 
lucrările, li s-a ordonat „să facă cel mai cu strînsoare zapcilîc" 92

• 

,,Zapcilîcul" era socotit principalul mijloc de stimulare a muncii, ca
uza cea mai importantă a succeselor şi eşecurilor. Însuşi domnitorul 
ţării a afirmat în 1845 că mersul lucrărilor la şosele se desfăşoară ne
satisfăcător pentru că „s-a lăsat în părăs;.re zapcilîcul cuvenit asupra 
locuitorilor" 93

• 

Este adevărat că s-a făcut apel şi la alte mijloace de îndreptare 
a situaţiei. Aşa, de pildă, în anul 1835 au fost angajaţi la construc
ţia şoselelor oameni cu munca în acord 94

• Acesta a fost însă un caz 
excepţional, la care s-a renunţat, nu ştim din ce motive, foarte curînd. 

Sfatul administrativ al Moldovei a continuat să păstreze carac
terul de havale al lucrăr:lor, extinzîndu-1 chiar, uneori, şi asupra 
unor categorii fiscale scutite de astfel de obligaţii. De pildă, deşi ţi'
ganii statului au fost exceptaţi de la îndatorirea de a lucra la dru
muri timp de trei ani de la data dezrobirii lor, ei totuşi au fost folo
siţi uneori, la aceste lucrări, chiar în anul în care au fost dezrobiţi 95. 

De asemenea, obligaţia de a lucra la şosele a fost impusă deseori 
şi unor sate răzeşeşti : satului Schiopeni din ţinutul Fălciu { despre 
locuitorii răzeşi ai acestui sat, fraţii Bogosâşti arătau într-o plîngere 
din anul 1846 către Visterie că sînt „săraci, lipsiţi despre hrana lor'' 
şi cereau să nu fie confundaţi cu birnicii) 96

, satelor răzeşeşti Căute
şenii lui Burchi şi Porceştii {Roman). Despre locuitorii acestor din 
urmă sate se spunea că sînt lipsiţi „de boi îngiugători", iar satele 
erau aproape părăsite 97 etc. În anul 1846, vrîncenii au fost scutiţi de 
munca la şosele, în schimbul „datoriei păzirii graniţii", dar în anul 
1855 hotărîrea a fost anulată, iar ei au fost puşi să presteze munca la 
drumuri 98

• Aşadar, guvernul moldovean a căutat o ieşire din situaţia 

92 Arh. St. laşi, Tr. 630, op. 692, nr. 133, f. 499. 
93 Arh. St. Iaşi, Tr. 1339, op. 1521, nr. 797, f. 1. 
94 Analele Parlamentare ale României, tom. VI, partea a II-a, p. 856-857. 
95 Arh. St. laşi, Tr. 1768, op. 2017, nr. 363, f. 12. De abia îne:epînd cu anul 

1849 ţiganii au fost legal obligaţi să lucreze la şosele. In 1848 existau în Moldova 
3 899 ţigani dezrobiţi ai statului şi 2 483 dezrobiţi ai clerului. Arh. St. Iaşi, Tr. 
1768, op. 2017, nr. 599, f. 10 vo. 

96 Arh. St. Iaşi, Tr. 1768, op. 2017, nr. 362, f. 120. 
97 Ibidem, nr. 599, f. 34. 
98 Arh. St. laşi, Tr. 1772, op. 2020, nr. 34560, f. 139. Incălcările foarte dese 

ale dispoziţiilor Regulamentare în privinţa muncii la şosele se datoresc şi lipsei 
braţelor de muncă, insuficienţei lor. Din această cauză, în cele din urmă, scutiri 
nu s-au acordat nici chiar în cazuri excepţionale. De pildă, la 6 august 1346, isprăv
nicia Fălciu a cerut guvernului păsuirea de la lucru a satelor din cuprinsul ţinu
tului, motivînd lipsa de cereale, foametea. O comisie însărcinată, la 11 octombrie 
1846, cu cercetarea acestui caz a constatat că, într-adevăr, în ţinut bîntui'e foametea, 
că proprietarii şi arendaşii nu pot ajuta pe ţărani „din pricma însemnătoarei expor
taţii urmate în anul acesta". Sfatul administrativ aprobă acordarea unui ajutor 
ţăranilor, oprirea velniţelor şi a exportului, dar nu-i scuteşte pe locuitcri de 
lucrul Ia şosele. Ahr. St. laşi, Tr. 1764, op, 2013, nr. 2289, f. 1, 7, 22, 35, 45. 
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creată de insuficienta şi neproductivitatea muncii clăcaşe nu prin 
schimbarea caracterului muncii la şosele, ci prin abuzuri, constrîn
gere etc. 

La măsurile de constrîngere luate de către autorităţi, clăcaşii 
au reacţionat. Mai întîi ei se plîng către Departamentul din lăuntru. 
In Arhivele statului din Iaşi se află un mare număr de dosare, care 
conţin cereri de scutire de munca la drumuri, de înlăturare a abuzu
rilor etc., ,,căci, la dimpotrivă - scriu în 1843, de pildă, locuitorii 
satului Căscoeşti (Vaslui) nu ne rămîne alta a face decît a apuca 
drumul încotro ochii ne vor îndreptau 99

• într-un „doclad" al Sfatului 
administrativ din 15 martie 1843 100 se arată că birnicii de prin 
satele răzăşeşti, în cea mai mare parte argaţi, ,,au pribegit în nec1,1-
noscute locuri''. De asemenea, au fugit şi birnicii din oraşul Bîrlad. 
In luna mai 1844 mai rămăseseră din ei doar 90, care „abia pot plăti 
banii birului, fiind aceştia nişte săraci, carile toţi se găsesc argaţi pe 
la unii şi clţii. negăsind la ei un bou măcar"' 101

• Numai în anul 1843 
se scădeau, din satele birnice, de la lucrul şoselelor, 1496 de oameni 
fugiţi 102

, iar în anul 1844, 793 de oameni din ţinutul Vaslui 103
, 

139 din ţinutul Bacău 104, 434 din ţinutul Tutova 105
, 6:-12 din ţinutul Ro

man 1c6 etc. 
Sate întregi refuzau în mod hotărît să lucreze şi nu se prezentau 

la locurile de muncă. In anul 1842 nu s-au prezentat la lucru : 19 sate 
ale mănăstirii Sf. Spiridon cu un total de 2 086 locuitori, 354 de locu
itori din ţinutul laşi, 130 din oraşul Bîrlad, 80 din Vaslui, 3 983 de 
locuitori din alte părti ale ţării 101

• Multe sate trimiteau la şoselare 
copii sau bătrîni în locul oamenilor apţi pentru muncă, înscrişi în liste. 

În sfîrşit, o ultimă formă de rezistenţă pe care am întîlnit-o era 
bătaia 108

, pe care ţăranii o aplicau mazililor, pristavilor etc. 
In asemenea condiţii era şi normal ca munca la şoc;ele să se des

făşoare extrem de lent, fără perspective, cu sacrificii mari din partea 
clăcaşilor, cu abuzuri si samavolnicii din partea autorităţilor. Fuga, 
nesupunerea la lucru, protestele clăcaşilor, au pus sub semnul între
bării posibilitatea de a se continua îmbunătăţirea căilor de comuni
caţie în Moldova pe temeiul unor îndatoriri devenite insuportabile 
pentru ţărani. O schimbare a acestei stări de lucruri se impunea. Ea 
s-a produs, în anii 1849-1852, ca o urmare firească şi imediată a 

99 Cei fugHi sint, îndeobşte, lipsiţi de mijloace de existentă (Arh. St. laşi, 
Tr. 1,72, cp. 2020, nr. 14.386, f. 1 ). 

10° Arh. St. laşi, Tr. 1316, op. 1488, nr. 211, f. 3-4. 
101 Loc. cit., nr. 217, f. 86. 
102 Arh. St. laşi, Tr. 1316, op. 1488, nr. 211, f. 5-12. 
103 Loc. cit., ni:. 217, f. 27--35. 
104 Ibidem, f. 71. 
105 Ibidem, f. 85. 
106 Ibidem, f. 94. 
107 Loc. cit., nr. 212, f. 13. 
108 Arh. St. Iaşi, Tr. 1339, op. 1521, nr. 797, f. 297. 
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mişcării revoluţionare din 1848, a transformărilor care au avut loc 
în acei ani la noi, ca şi în mai toată Europa. 

Materiale de construcţii pentru drumuri şi poduri. Pentru cons
trucţia de poduri se foloseau următoarele materiale : lemn - mai ales 
stejar - sub formă de şarampoi, tălpi, parmace, podele, grinzi; frîn
ghii, piatră, var, nisip 109

, fier 110
, plumb 111 etc. Pentru construcţia de 

şosele se folosea prundiş, adus din apele Bistriţa, Moldova, Trotuş 112 , 

mai puţin din Siret, de la pasul Tarcău 113, lemn mai ales pentru por
ţiunile de şosea unde se instalau canale pentru scurgerea apei (Erbi
ceni) 114

, dohot, păcură şi smoală. 
Pentru îmbunătăţirea drumurilor neşoselate se utiliza lemn în 

cantităţi foarte mari, cu care se astupau gropile şi porţiunile de drum 
mlăştinoase. Astfel, de pildă, pe drumul Tg. Ocna - Galaţi, la Copăceşti 
s-au folosit 150 de şarampoi a cite 2 stîngeni lungime şarampoiul pen
tru „a se bate la drum", 150 care de lemn de pădure pentru astuparea 
„ba tacurilor", ,,400 de stînjeni lemne Ia punctele Ruptura şi Berbeci 
pentru „îndesat lemnul" 115

• 

Domnitorul M. Sturdza, într-un ofis din 12 ianuarie 1835 116, refe
rindu-se la materialul necesar pentru construcţi_a căilor de comuni
caţie în Moldova observa că pămîntul nostru are toate materialele 
de a căror trebuinţă se simte nevoia pentru înfăptuirea proiectelor. 

Domnitorul avea dreptate numai în ceea ce priveşte aprovizio
narea lucrărilor cu lemn. Situaţia în regiunile de şes se schimba însă 
dacă apreciem nevoia de materiale din punctul de vedere al construc
ţiei unei reţele de căi de comunicaţie moderne, construcţii în care 
piatra este ~ateria primă de bază. Or lipsa de piatră a fost una din 
cauzele care a creat dificultăţi lucrărilor de transformare a drumurilor 
în şosele. A. Demidoff, semnalind în 1837 greutăţile pe care le întîm
pina remedierea stării în care se aflau căile de comunicaţie nota : 
„într-un ţinut (regiune) veţi face leghe întregi fără a întîlni cea mai 
mică pietricică, stabilirea unui drum solid şi ferm în orice sezon nu 
este lucru uşor" 117

• 

109 1n anul 1836 o mertă de var costa 8 Iei, una de ms1p 8 lei, iar o mertă 
de piatră 36 de lei. Analele Parlamentare ale României, tom. VI, partea a II-a, p. 865. 

110 1n anul 1836 o ocă de fier costa 2,20 lei. Arh. St. Iaşi, Tr. 1423, op. 1619, 
nr. 177, f. 42. 

111 In acelaşi an, o ocă de plumb costa 3 lei'. Ibidem. 
112 Bibi. Acad., Doc. pachet CCCXI/7 ; piatra şi prundişul se mai scoteau de 

pe unele moşii. In 1857, de pildă, de pe moşia Brateş se vindea prundi"ş şi nisip 
cu 5 lei carul. Arh. St. Iaşi, Tr. 1772, op. 2020, nr. 37811, f. 8. 

113 La Tarcău exista un oficiu de exploatare a pietrei cubice. Arh. St. Iaşi, Doc. 
pachet 404/307; vezi Analele Pari. ale Rom. tom. XVII, partea a II-a, p. 132-t:n. 

m Arh. St. Iaşi, Tr. 830, op. 692, nr. 133, f. 104. 
115 Arh. St. Iaşi, Tr. 1772, op. 2020, nr. 2006, f. 55. 
116 Analele Parlamentare ale României, tom. V, partea a II-a, p. 564. 
117 A. Demidoff, Voyage dans la Russie meridionale et Ia Crimee par la Hon

grie, la Valachie et la Moldavie, Paris, MDCCCXLI, p. 199. 
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Procurarea pietrii, necesară în special pentru patul şoselii iar în 
oraşe pentru străzi, era anevoioasă. Ea era adusă din regiunea mun
toasă a ţării, mai ales de la Tarcău, iar mai tîrziu chiar de peste 
graniţe 118

• 

Din cauza cantităţii insuficiente de piatră, conducătorii echipelor 
de lucru şi-o procurau adesea abuziv. Aşa s-a întîmplat cu piatra des· 
tinată pentru construcţia unei biserici din Tecuci care a fost luată şi 
folosită la şosele 119• 

Chiar şi prundiş se procura greu, mai ales pentru şoselele de la 
cîmpie, unde rîurile nu aveau pietriş suficient. Aşa bunăoară, pentru 
şoseua laşi-Galaţi, pe teritoriul ţinutului Covurlui, aprovizionarea cu 
prundiş se făcea dintr-un singur punct pe Siret : Lieşti-Călieni 120

• Şi 
nici acolo nu se găsea în cantităţi suficiente, din care cauză se aducea 
prundiş din rîul Putna, care era depozitat la Călieni 121

• Se înţelege că 
astfel de probleme nu se puneau pentru drumurile din regiunea de 
munte, şi aceasta nu numai pentru că acolo piatra se procura cu uşu
rinţă, ci mai ales pentrucă marile căi de comunicaţie ocoleau zona 
muntoasă. In schimb, aprovizionarea lucrărilor cu lemn s-a făcut cu 
mult mai mare uşurinţă. Lemnul a continuat să se ia pentru nevoi de 
interes public, după un vechi obicei, din pădurile clerului şi ale boie
rilor, fără plată 122

• Printr-o anafora din 2 octombrie 1839 se hotăra 
chiar că, acolo unde se fac construcţii de poduri şi şosele şi se simte 
nevoie de lemn, iar păduri nu sînt prin apropiere, proprietarii moşiilor 
pe care se execută lucrările erau obligaţi să cumpere lemnul necesar, 
iar locuitorii să-l lucreze. Această măsură a căpătat sancţiunea dom
nitorului 123

• 

Cu toată opoziţia clerului şi a boierilor, constrîns de imperioase 
nevoi, Sfatul administrativ a reconfirmat 214 hotărîrea luată în 1839. 
Dar, spre a se pune capăt abuzurilor, s-a stabilit ca lemnul cerut să 
fie dat numai după ce în prealabil Sfatul administrativ a apreciat că 
cererea corespundea unei nevoi reale. 

Aşadar, lemnul, piatra, prundişul necesare construcţiilor de poduri 
şi şosele se procurau fără plată. De asemenea, transportul lor la locul 
de muncă era asigurat, fără plată, prin obligaţia ce o aveau locuitorii 
de a transporta în contul zilelor de lucru la şosele. Se plăteau doar 
fierul, plumbul etc., la preţul pieţei. 

11s D. Bodin, Documente privitoare la relaţiile economice între Principatele ro

mâne şi regatul Sardiniei, Bucureşti 1940, p. 300. La 10 februarie 1857, agentul con
sula,r al Sardiniei în Galaţi făcuse către căpitanii de vase o cerere semnificativă : 
corăbiile care ajung în Principalele Române să nu vină goale, ci încărcate cu pia
tră pentru case şi trotuare. 

119 Arh. St. Iaşi, Tr. 1772, op. 2020, nr. 15774. 
120 Arh. St. Buc., Depart. lucr. publice - Moldova, dosar 321/1851. 
121 Filiala Arh. St. Focşani. Stărosti'a Putnii, dosar 840/1845. 
122 Arh. St. Iaşi, Tr. 630, op. 692, nr. 133, f. 213. 
123 Arh. St. laşi, Tr. 1764, op. 2013, nr. 1170, f. 168. 
124 Manualul administrativ cil Principatului Moldovei, tom. II, p. 224. 
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Aprovizionarea lucrărilor cu material neplătit nu se făcea fără 
dificultăţi. Se întîmpla ca proprietarii de moşii să refuze categoric ce
darea lemnelor 125

, a „molozului" pentru şosele 126 sau chiar prundiş 127 

din apele de pe moşii. De foarte multe ori autorităţile, în înţelegere 
cu propietarii, obligau pe ţărani să plătească lemnul 128 pe care pro
prietarul era obligat să-l livreze. 

Finanţarea lucrărilor. Cu excepţia lemnului şi a prundişului, care 
se procurau pe căile arătate mai sus, quvernul moldovean trebuia să 
plătească fierul, varul, plumbul, uneori cărămida necesară construc
ţiilor de poduri şi şosele, trebuia să cumpere, măcar în parte 129

, unelte 
de lucru pentru cantonişti şi salahori şi să remunereze munca meşte
rilor, a calfelor şi a birnicilor. 

Un preţ fix, după cum am văzut, a fost stabilit pentru lucrul clă
caşilor, cu carul şi cu palmele (5 lei de stînjenul de şosea). Dacă pre
ţul de cost al unui stînjen de şosea, arăta I. Ghica în anul 1848, atin-
9ea, în medie, aproximativ, 30 de lei, sume foarte mari erau înghiţite 
de construcţiile de poduri mari 130

• 

Pentru prima dată în istoria ţării. prin Regulamentul Organic s-a 
prevăzut în bugetul ţării o sumă de bani special destinată îmbunătă
ţirii căilor de comunicaţie care a variat în perioada care face obiectul 
studiului nostru între 75 OOO şi 150 OOO lei anual 131

• 

Cu aceşti bani, guvernul moldovean îşi propusese să transforme 
drumurile Moldovei în şosele, să construiască poduri etc. Dar suma 
repartizată în acest scop, dacă avem în vedere că veniturile Moldovei 
- banii intraţi în Vistierie - au crescut de la 6 178 381 lei în anul 
1832 la peste 15 OOO OOO în anii 1856-1857 132

, era prea mică. Cu ea 
se putea, printr-o corectă şi chibzuită gospodărire, şosela, de bine de 
rău, principalele drumuri ale ţării, dar nu era posibil să se construiască 
poduri solide şi nu se puteau întreprinde lucrări de navigabilizare a 
rîurilor etc„ aşa cum se proiectase prin Regulamentul Organic. A. De
midoff observa în anul 1837 că dacă se ia în consideraţie că starea 
solului în Moldova va avea nevoie de sisteme de lucrări costisitoare 
pentru a se construi drumuri veritabile, suma este insuficientă 133, chiar 
numai pentru lucrările de şoselare. 

125 Arh. St. Iaşi, Tr. 1764, op. 2013, nr. 1170, f. 170. 
126 Arh. St. Iaşi, Tr. 630, op. 692, nr. 133, f. 701. 
127 Arh. St. Iaşi, Tr. 1772, op. 2020, nr. 24899, f. 52. 
128 Arh. St. Iaşi, Tr. 630, op. 692, nr. 133, f. 156, 213, 233 şi Tr. D39, op. 1521, 

nr. 988, f. 12-13. · 
129 Parte din ele erau cumpărate cu bani din cutiile săteşti. 
130 I. Ghica, op. cit., p. 13-14. 
131 Această sumă a fost de 708 lei în anul 1832, de 25 OOO lei în anii 1833-

1834, de 75 OOO lei în anii 1835-1840, de 100 OOO lei în anul 1841, de 150 OOO lei 
în anii 1842-1845 şi din nou cîte 100 OOO lei în anii 1846--1857. Burlgeturilc veni
turilor şi a cheltuielilor Departamentu!ui de finanse din Principatul Moldovei de 
la anul 1832 pînă Ia 1857, Iaşi, 1858. 

132 Ibidem. 
133 A. Demidoff, np. cil., p. 231. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



25 CĂILE DE C0,\1UNICA ŢIE TEHESTRE !N MOLDO V A INTRE 1834-1848 105 

Aşadar, sumele destinate pentru îmbunătăţirea căilor de comuni
caţie în Moldova făceau dificilă construcţia unor şosele trainice şi 
erau vădit insuficiente pentru realizarea proiectelor anunţate prin Re
gulamentul Organic, de vreme ce numai construcţia unui singur pod, 
la Vlădeni pe Siret, ,, înghiţise" mai bine de 50 % ( 61 088 lei) 134 din 
suma prevăzută în buget pentru construcţia de şosele şi poduri. 

Insuficienţa sumei destinată îmbunătătirii căilor de comunicaţie 
iese în evidenţă dacă o raportăm la veniturile anuale ale statului şi la 
repartiţia cheltuielilor. De pildă, suma prevăzută pentru plata scutel
nicilor şi a pensiilor era de 1 OOO OOO lei anual 135

, cea pentru straja 
pămîntească crescuse pînă la 1846 la 1 340 119 lei 136

, iar capuchehaia 
era plătită cu 80 OOO lei anual 137• Faţă de aceste sume, alocaţia pentru 
lucrări în domeniul comunicaţiilor, avînd în vedere şi însemnătatea 
lor pentru economia Moldovei, pare ridicol de mică. Mai mult, nici 
măcar această alocaţie n-a fost utilizată, potrivit destinaţiei ei, în 
întregime 138

• 

Neutilizarea integrală a banilor prevăzuţi în buget pentru car de 
comunicaţie face dovada faptului că guverenul încerca să arunce sar
cina îmbunătăţirii comunicaţiilor exclusiv pe spatele birnicilor. Este 
deci şi explicabil de ce plata unor materiale, a unor lucrări speciale, 
a unor categorii de instrumente s-a făcut uneori din „suma de rezervă" 
a statului şi foarte adeseori din cutiile săteşti, iar de foarte multe ori 
clăcaşilor nu li s-au plătit nici cei 5 lei pentru lucru unui stînjen de 
şosea. 

M. Sturdza, este foarte adevărat, a acordat o atenţie specială 
îmbunătăţirii căilor de comunicaţie. Socotim însă că eforturile finan
ciare ale administraţiei sale în acest scop ( el nu scapă nici o ocazie 
să le amintească) au fost estimate cu o nejustificată exagerare. 

Neutilizarea integrală a sumelor prevăzute în buget nu se dato
reşte unui foarte bun spirit gospodăresc, care într-adevăr nu-i Lipsea 
domnitorului, unei „ordine admirabile şi matematică", cum spune 
Al. A. C. Sturdza 139

, ci faptului că boierimea şi domnitorul au în
cercat să rea!Jzeze maximum în acest domeniu prin munca clăcaşilor ile-

134 Arh. St. Iaşi, Tr. 1764, op. 2013, nr. 3861, f. 285. 
135 Analele parlamentare ale României, tom. VII, partea a II-a, p. 745. 
136 Ibidem, tom, XIV, partea a II-a, p. 389; 
137 Ibidem, tom. IX, partea a II-a, p. 127. 
138 Budgeturile veniturilor şi a cheltuielilor departamentului de finons,~ , 'din 

Principatul Moldovei de la anul 1832 pînă la 1857. Iaşi, 1858. In anul 1833 se chP!
tuiseră în acest scop doar 17 799 lei, în anul 1834 doar 4 092 lei, în anul rn:15 
doar 8 735 lei, în anul 1836 doar 30 351 lei, în anul 1837 numai 47 056 lei, în anul 
1838 doar 32 962, în anul 1839 doar 74 131 lei, în anul 1840 doar 74 425 lei, în 
anul 1841 numai B7 736 lei, în anul 1842 din 150 OOO lei prevăzuţi în buget s-nu 
cheltuit numai 92 306 lei, iar în anul 1843, o excepţie, 149 974 lei; în anii 1844 5i 
1345 - 91 421 lei şi respectiv 13 175 lei; în anul !846 din cei 100 OOO lei pre•;i:izuti 
în bu9et nu s-a cheltuit nici un leu şi la fel în anii 1847, 1848 şi 1849. 

139 Al. A. C. Stourdza, op. cit., p. 60. 
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gal neremunerată, care evident a avut repercursiuni asupra calităţii lu
crărilor. 

De altfel, unii dintre contemporani şi-au exprimat chiar de la 
început îndoiala în privinţa rezultatelor la care se poate ajunge în 
domeniul îmbunătăţirii comunicaţiilor, atunci cînd conducerea ţării 
se află în mîini!e marii boierimi. De aceea ei au apelat la capitalul 
străin, pe care au încercat să-l atragă în executarea unora dintre 
proiecte. 

Incă în anul 1831, un român, anonim, a publicat în revista emi
~1ranţilor polonezi din Paris, ,,Le Polonais", un articol prin care scoate 
în ev.idenţă faptul că Principatele Române au nevoie de drumuri mo
derne, de canale, de vapoare, de fabrici etc. şi invita capitaliştii din 
Europa să mediteze asupra observaţiilor sale 140

• încercări de atra
gere a capitalului străin s-au făcut în tot cursul acestei perioade, 
dar ele abundă mai ales în deceniul al VI-lea al secolului trecut, 
cînd, pe de o parte, experienţa a dovedit că marea boierime este in
capabilă să asigure satisfacerea unor cer.inţe sociale stringente, iar 
pe de altă parte, cînd intereselor economice li s-au raliat cu toată 
forţa interese politice. Dar încercarea de a atrage capital străin în 
acţiunea de construcţie a căilor de comunicaţie a eşuat. De aceea, 
şoselele din Moldova au fost construite prin forţe proprii. 

Construcţiile de şosele au fost executate sub conducerea şi su
pravegherea reprezentanţilor statului. Construcţia unor poduri mari 
a fost însă făcută în regie. Ea se concesiona unei persoane sau unui 
grup de persoane prin licitaţie. Aşa s-a procedat în anul 1836 cu po
dul de pe apa Putnei, pe drumul Tecuci-Focşani 141

, în anul 1839 cu 
podul de la Docolina 142

, în acelaşi an cu podul de la Nicolina m al 
cărui preţ de cost a fost coborît pr:in licitaţia concesionării de la 
48 323 lei la 42 800 lei. 

In afară de construcţiile executate de către stat sau în regie, 
guvernul a mai obligat pe unii proprietari de moşii să construiască 
poduri. Această obligaţie deriva din dreptul pe care-l aveau aceştia 
din urmă de a încasa brudina. Dacă proprietarul în cauză refuza, 
atunci era ameninţat cu retragerea dreptului de a încasa brudină, sau 
cu închiderea podului, cum s-a întîmplat în anul 1844 cu proprieti:lrii 
podurilor de pe apa Bistriţei 144

, iar în anul 1846 cu proprietarii podului 
de la Săuceşti 145 etc. 

140 Gh. Duzinkievici, Quelque chose sur Ies relations polono-roumains dans la 
premiere moitie du XIX - eme siecle, în „Revue historique du Sud-Est Europeene", 
XIII (1936), p. 264 şi urm. 

141 Arh. St. Iaşi, Tr. 1423, op. 1619, nr. 177, f. 41. 
142 Arh. St. Iaşi, Tr. 1764, op. 2013, nr. 1170, f. 14. 

143 Ibidem, f. 90. 
144 Arh. St. Iaşi, Tr. 1772, op. 2020, nr. 2008, f. 13. 
145 Ibidem, f. 76. 
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In asemenea condiţii şi cu astfel de mijloace s-au desfăşurat lu
crările de îmbunătăţire a căilor de comunicaţie în Moldova în peri
oada 1834-1848. 

lntreţinerea podurilor şi a şoselelor. Pînă la intrarea în vigoare 
a Regulamentului Organic, întreţinerea căilor de comunicaţie şi a 
podurilor nu făcuse obiectul preocupărilor constante ale statului. Re
gulamentului Organic a instituit obligaţia organelor de stat de a în
druma şi supraveghea întreţinerea în stare bună a drumurilor şi a 
podurilor. In acest scop, organelor de resort li s-au pus la dispoziţie 
fonduri speciale, prevăzute în bugetul statului. Regulamentul Organic 
a stabilit cu precizie că drumurile „mari" sînt sub directa suprave
ghere şi îngrijire a Departamentului din lăuntru. Incepînd cu anul 
1849, această obligaţie a trecut asupra Departamentului lucrărilor pu
blice. Cu întreţinerea drumurilor vicinale au fost însărcinate satele măr
ginaşe. O excepţie făcea aşa-zisul drum al Ocnei, care era dat în grija 
cămăraşilor, la cererea cărora statul le acorda ajutor pentru reparaţia 
şi întreţinerea lui. Această din urmă îndatorire a statului a fost in
clusă în fiecare contract încheiat între Vistierie şi antreprenorii 
Ocnelor. 

In anul 1843, printr-o hotărîre a Sfatului Adiminstrativ, a fost 
organizat un corp de „cantonişti" însărcinat cu lucrările de reparaţie 
şi întreţinere a „drumuriilor mari". S-au elaborat dispoziţiuni speciale 
de împărţire a drumurilor în ceasuri şi de instalare a acestor canto
nişti 146

• Unui ceas îi corespundeau 25 OOO stînjeni, la fiecare 2 500 
stînjeni urma să se fixeze un stîlp mare pe care trebuia gravată marca 
ţării, iar la 500 stînjeni un stîlp mai mic. Porţiunea de şosea dintre 
doi stîlpi mai mici era dată în grija unui cantonist, căruia i se con
struia o locuinţă la jumătatea acestei distanţe. Fiecare cantonist tre
buia să fie înzestrat cu o tărăboanţă legată în fier, cu o cazma, o 
greblă de fier, un cosor de curăţit copacii, cu o lopată de lemn, o 
sapă, o „covată", un ciocan de fier etc. În dispoziţiunile mai sus amin
tite se indică obligaţiile cantoniştilor privind întreţinerea şoselelor, 
pedepsele ce se aplică celor ce aduc stricăciuni drumurilor etc. Ca 
semn distinctiv, cantonistul purta pe piept o insignă cu marca ţării. In 
schimbul îndatoririlor lor, cantoniştii erau scutiţi de bir 147 şi hava
lele, li se construiau locuinţe din lemn sau cărămidă 148

, li se dădea 
cite 1½ falce pămînt pentru hrană în aprovizionarea locuinţelor şi o 
leafă variind între 40-60 de lei pe lună 149

• 

146 Manualul Administrativ al Prin/ipatului Moldaviei, tom. II, p. 237 şi urm. 
si M. Emerit, op. cit., p. 204. 

147 Pînă în anul 1846, birul lor a fost plătit din cutiile săteşti. lncepînd c,1 
acest an, birul lor n-a mai fost încasat. Manualul Administrativ, tom. II, p. 237. 

148 Ibidem, p. 216-217. 
149 Ibidem. Incepînd cu anul 1854, salariul lor a scăzut mult, deoarece capi

taţia le-a fost luată din leafă. Arh. St. Iaşi, Tr. 1772, op. 2020, nr. 35788, f. 5. 
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Incepînd cu luna martie 1846, cantoniştii au fost subordonaţi 
unor epistaţi, care la rîndul lor erau subordonaţi „Vegmaiştriloru 150

, 

De asemenea, şoselele din cuprinsul oraşelor au fost date spre între
ţinere „cantoniştilor" orăşeni. Un cantonist din Iaşi primea o leafă 
de 40 lei pe lună, iar în celelalte oraşe şi tîrguri cîte 30 lei pe lună 151

• 

Isprăvnicia Iaşi instalase pe teritoriul ei, pînă în ianuarie 1845, 
14 cantonişti, Suceava 47 cantonişti, Putna 45 cantonişti, Dorohoi 
25 cantonişti, Tecuci 16 152 etc. 

In martie 1843, isprăvniciile porniseră acţiunea de strîngere a 
banilor pentru achiziţionarea de unelte, cu care trebuiau să fie în
zestraţi cantoniştii. In decembrie 1844 şi ianuarie 1845, isprăvniciile 
Putna, Bacău, Neamţ, trimiseseră Departamentului din lăuntru parte 
din banii necesari 153

• Totodată se construiau şi locuinţele trebuincioase 
cantoniştilor 154. 

Crearea unui aparat special de oameni însărcinaţi cu întreţinerea 
drumurilor s-a lovit însă de piedici serioase. Ele au fost puse de către 
proprietarii de moşii, care au fost obligaţi să pună la dispoziţia sta
tului un număr de săteni birnici de pe moşiile lor, să-i scutească de 
clacă, să le acorde 1½ falce lor de hrană în apropierea locuinţelor 
lor situate pe principalele căi de comunicaţie şi să le pună la dis
poziţie materiale pentru construcţia acestor locuinţe. 

Cu toate intervenţiile stăruitoare ale domnitorului pe lingă pro
prietari 155

, cu care prilej au fost invocate o serie întreagă de avan
taje (înlesnirea comunicaţiilor, acordarea la cantonişti cîte 1½ loc 
de hrană şi nu 3 fălcii cum prevedea Regulamentul Organic etc.), 
aceştia din urmă nu s-au lăsat uşor înduplecaţi. Ei refuzau pentru 
că cele 1½ falce loc de hrană, situate la drumul mare, valorau ade
seori cît cele 3 făloi pe care erau datori să le pună la dispoziţia clă
caşilor şi pentru că nu puteau renunţa cu uşurinţă la cîteva braţe de 
muncă. 

La 30 octombrie 1843, Sfatul Administrativ făcea cunoscut că 
proprietarii din ţinutul Vaslui refuză să dea cantonişti şi loc de hrană 
,.fără plată de boieresc'' 156

• La 6 mai 1844, epitropii averii răposatei 
M. Moruzi refuzau să acorde cantoniştilor loc de hrană 157• La 2 aprilie 
1845, Vistieria a cerut Isprăvniciei Dorohoi să intervină pentru a opri 
impunerea cantoniştilor la bir şi boieresc 159• 

Stabilirea de cantonişti pentru întreţinerea drumurilor mari a fost 
o măsură pozitivă. Pe lingă faptul că se asigura un serviciu perma-

150 Manualul Administrativ al Prin/ipatului Moldovei, tom. II, p. 246. 
151 Ibidem, p. 244. 
152 Arh. St. laşi, Tr. 1316. op. 1483, nr 321, f. 13, 32, 33, 43, 45. 
153 Arh. St, Iaşi, Tr. 1316, op. 1488, nr. 321, f. 23, 6, 88. 
154 Analele Parlamenatre ale Romciniei, tom. XV, partea a II-a, p. 1033. 
155 Manualul Administrativ al Principatului Moldaviei, tom. II p. 242. 
156 Ibidem, p. 243. ' 
157 Arh. St. Iaşi, Doc. pachet 404/246. 
158 Arh. St. Iaşi, Tr. 1316, op. 1488, nr. 320, f. 23. 
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nent de întreţinere a principalelor căi de comunicaţie, ea avea şi o 
semnificaţie socială. In mod practic, un număr de clăcaşi, e drept puţin 
important, era scos din sfera relaţiilor feudale. Dar opoziţia şi abu
zurile organelor locale de stat şi ale proprietarilor de moşii au fost 
cauzele principale datorită cărora această măsură şi-a atins doar 
parţial scopul. 

După cum am mai arătat, întreţinerea drumurilor vicinale a fost 
Ui.sată în grija satelor, care aveau obligaţia să le ţină în permanentă 
bună stare. 

întreţinerea podurilor mari, construite de către stat, intrau în 
atribuţiile Departamentului din lăuntru, iar începînd cu anul 1849 a 
Departamentului lucrărilor publice. Podurile, proprietate personală a 
proprietarilor laici sau eclesiastici, erau întreţinute cu cheltuiala lor. 
Dreptul de încasare a brudinii atrăgea după sine în mod automat şi 
obligaţia de a le ţine în bună stare. Statul obliga pe aceşti proprie
tari, sub ameninţarea retragerii dreptului de încasare a brudinei, să 
repare sau să reconstruiască podurile 159

• Majoritatea podurilor din 
Moldova fiind proprietate personală, organele centrale de stat veghiau 
asupra respectării de către proprietari a îndatoririlor decurgînd din 
dreptul de încasare a brudinii, acordîndu-le în schimb mari înlesniri, 
între care şi scutirea de „beilicuri" (e vorba mai ales de munca de 
şosele) a unui număr de locuitori, numiţi „podari", care erau obligaţi 
să repare podurile şi să le întreţină în bună stare. Atunci cînd nu li 
se „scuteau" astfel de oameni, proprietarii includeau în învoielile ce 
le făceau cu sătenii angajamentul acestora din urmă de „a mere
metisi poduri" 160

• 

Pe lîngă măsurile de organizare a unui serviciu special de în
treţinere a şoselelor, s-au luat măsuri prin care se impuneau căHi
torilor respectarea anumitor reguli de protejare a căilor de comuni
caţie. Aşa bunăoară, la 30 septembrie 1840, Departamentul din lăun
tru a cerut ca şi în Moldova, după exemplul ţărilor europene mai 
avansate, carele grele şi cele mocăneşti „să fie şănuite în lăţime cel 
puţin de o palmă proastă cu toată periferia roţii'', iar cuiele să nu 
iasă din roată. Celelalte tipuri de care să aibă „ciolanele roţilor" 
late de o palmă 16 1. Datorită insă faptului că proprietarii carelor mo
căneşti au refuzat să execute transporturi în aceste condiţii, ca şi 
datorită rezistenţei în fala acestei măsuri a celorlalte categorii de 
cărăuşi, Sfatul administrativ a fost nevoit să renunţe la aplicarea 
acestei dispoziţii 162

• 

159 Arh. St. Iaşi, Tr. 1772, op. 2020, nr. 2008, f. 42; nr. 29985, f. 1 ; Tr. 1764, 
op. 2013, nr. 1912, f. 68, 76-77; Tr. 1588, op. 1818, nr. 1445, f. 47 etc. 

160 Arh. St. Buc., Achiziţii Noi, Pachet CCXVII/35. 
161 Arh. St. Buc., Depart. lucrărilor publice - Moldova, dos. 337_/1840. v. !-ii 

Manualul Administrativ al Prin/ipatului ."-1oldovei, tom. II, p. 235, în notă. 
162 Manualul Aclminisl rativ al Prinţipatului Moldovei, tom. II, p. 235. 
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Piedici şi greutăţi în munca de îmbunătăţire a comunicaJiilor. Din 
cele de mai sus rezultă că îmbunătăţirea căilor de comunicaţie in 
Moldova a întimpinat numeroase dificultăţi. Principala piedică în 
calea progresului căilor şi a mijloacelor de comunicaţie a constituit-o 
însuşi regimul feudal. Totuşi, dezvoltarea economică a Moldovei im
punea îmbunătăţirea drumurilor şi a podurilor, deschiderea de noi 
căi de comunicaţie, sporirea şi perfecţionarea mijloacelor de transport 
etc. Boierimea era, în aceeaşi măsură ca şi negustorimea, interesată 
în ameliorarea şi progresul condiţiilor de schimb şi transport. Dar 
ea nu se opunea înfăptuirii acestor cerinţe numai în măsura în care 
ele nu-i ştirbeau din privilegiile sale feudale. Aşa se şi explică nu
mărul mare de reclamaţii ale negustorilor împotriva boierilor care, 
avînd în păstrarea lor jumătate din pecetea satului şi refuzînd să se 
dispenseze chiar numai vremelnic de mina de lucru clăcaşă, nu întă
reau contractele de angajare pentru transportmi încheiate între clă· 
caşii - cărăuşi şi negustori. 

Revizorii lucrărilor de şoselare se plîngeau că numeroşi proprie
tari şi arendaşi adaugă noi dificultăţi Ia cele deja cunoscute: refuză 
să dea lucrători la drumuri, împiedică boii clăcaşilor să pască pe ima
şurile lor etc. Mulţi dintre proprietari, urmărind interese meschine, 
închideau drumuri noi deschise, impuneau la taxe cărăuşii ce treceau 
pe moşiile lor ş.a. 

O altă piedecă în calea înlesnirii comunicaţiilor, izvorînd din 
relaţiile feudale, era brudina. Regulamentul Organic. a menţinut şi 
reglementat acordarea şi încasarea brudinei fără să fi adus vreo 
inovaţie. Ea continua să rămînă un drept al proprietăţii feudale par
ticulare sau de stat. Dezvoltarea economiei de schimb şi intensifi
carea circulaţiei mărfurilor au determinat o importantă sporire a va
lorii acelor poduri la trecerea cărora se plătea brudină. Aşa se 
explică existenţa a foarte numeroase cereri de înfiinţare de noi po• 
duri. 1n felul acesta construcţia de poduri se transforma dintr-o pro• 
blemă legată de înlesnirea comunicaţiilor într-o afacere menită, mai 
degrabă, să împiedice scăderea preţului de cost al transporturilor. 
Că aşa stau lucrurile ne-o dovedeşte faptul că podurile aflate în 
proprietate particulară se aflau mai totdeauna într-o stare foarte 
proastă, deoarece stăpînii podurilor nu erau interesaţi decît în men
ţinerea şi mărirea privilegiilor şi a beneficiilor şi nu de calitatea 
podurilor. Pe podul de la Bacău al beizadelei C. Sturdza de pildă, 
care se afla într-o stare foarte proastă, călătorii treceau „cetind mo
litve şi rugăciuni" 163• 

Deşi beneficiile rezultate din încasarea brudinei s-au mărit în 
raport direct proporţional cu dezvoltarea circulaţiei, proprietarii se 
declarau totuşi nemulţumiţi. Pînă în anul 1839, brudina s-a încasat 

163 Arh. St. Iaşi, Tr. 1772, op. 2020, nr. 2008, f. 11. 
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după preţul stabilit în 1816 164
• încă la 2 ianuarie 1829, vistiernicul 

Alexandru Balş, spătarul V. Alecsandri, vomicul M. Sturdza, hat
manul Aslan şi Iorgu Razu, au cerut mărirea brudinei, sub pretext 
că podurile le cauzează pierderi nu foloase 165

• 

In 1839, luîndu-se în consideraţie această cerere, ca şi altele ase
mănătoare care i-au urmat, s-a stabilit o nouă taxă a brudinii, por
nindu-se de la cuantumul ei din 1825, la care s-a mai adăugat „încă 
giumătate la ceea ce au fost atunci" 166

• Presiunea proprietarilor de 
poduri asupra Consiliului administrativ a sporit într-atîta, incit în 
1854 li s-au satisfăcut cererile, hotărîndu-se ca pentru podurile de pe 
Siret, Bistriţa şi Moldova să se plătească de către trecători o taxă 
dublă faţă de cea din 1839 167

• Această măsură a avut însă urmări 
atît de grave pentru circulaţia mărfurilor, incit Consiliul administra
tiv a fost nevoit s-o anuleze chiar în acelaşi an 168

• O nouă cerere de 
sporire a brudinei, venită din partea proprietarilor, a avut aceeaşi 
soartă. Brudina a continuat să rămînă la nivelul celei din 1839 169

• 

Interesele economice ale ţării cereau desfiinţarea acestei rămă
şiţe a dreptului seniorial. Guvernul ţării însă, alcătuit el însuşi din 
mari proprietari feudali, nu a desfiinţat brudina, dar n-a avut nici 
curajul s-o mărească peste nivelul stabilit în 1839. La rîndul lor, 
proprietarii de poduri, sau posesorii podurilor, neizbutind ~ă obţină 
satisfacţie pe această cale, s-au folosit de mijloace ilegale pentru a-şi 
mări veniturile : încasarea brudinii de la trecătorii prin vaduri, pe 
gheată, sau chiar de la cei ce treceau rîurile înotînd 170• Adeseori, 
proprietarii podurilor închideau vadurile pentru a obliga pe călători 
să folosească podurile 171

• De asemenea, proprietarii şi posesorii podu
rilor impuneau la plata brudinii categorii fiscale scutite de plata aces
tei taxe, ca de pildă cărăuşii ce lucrau la drumuri, transporturile de 
interes obştesc etc. Foarte numeroase sînt cazurile de încasare a 
brudinei peste prevederile stabilite prin lege. In iulie 1837, de pildă, 
egumenul mănăstirii Răchitoasa lua de la trecătorii pe podurile de la 
Furceni şi Ciuşlea cite 3-8 lei „de om pe jos" 172• Proprietarul podu-

164 Arh. St. laşi, Tr. 360, op. 391, nr. 19, f. 1, 2 
16S Analele Parlamentare ale României, tom. IX, partea a II-a. p. 467. 
166 Ibidem, p. 466-467. ln 1843 a fost majorată şi brudina pentru podurile de 

pe rtul Trotuş (Ibidem, tom. XII, partea a II, p. 253-255). 
167 „Buletin. Foaia publicatiilor Oficiale a Prinţipatului Moldovei", nr. 52 din 

4 iulie 1854. 
168 Ibidem, nr. 76 din 26 septembrie 1854. 
169 Ibidem. nr. 30 din 17 aprilie 1855. 
t7o Vezi circularele departamentului din lăuntru, prin care fspravnicii primeau 

lnstructiuni relative la împiedecarea proprietarilor şi a posesorilor de poduri. de 
a incasa brudina de la trecătorii pri'n vaduri, pe gheaţă şi înot. Arh. St. Iaşi, Tr. 
726, op. 813, nr. 1886, f. 1 : Manualul administrativ al Prin/ipatului Moldovei, tom. 
I, p. 419, 422. 

t71 Arh. St. laşi, Tr. 1722, op. 2020 ,nr. 16950, f. 1, 2. 
172 Idem, Tr. 1764, op. 2013, nr. 946, f. 120. 
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lui de la Rădăuţi încasa in 1841 o brudină de 3 sorcoveţi de om pe 
jos 173• In anul 1846, la podurile de la Rădăuţi, Leova şi Sculeni, se 
încasa o brudină „covîrşitor de mare" peste cuantumul stabilit în 
1839 174

• 

Toate aceste abuzuri constituiau o piedică foarte serioasă in 
calea bunei desfăşurări a circulaţiei. Ele au cauzat ciocniri violente 
între trecători şi slujbaşii de la poduri. Bătăile aplicate „strîngăto
rilor brudinei 11 175, ocolirea podurilor pe la mari distanţe, transportu
rile de interes particular făcute sub masca transporturilor de interes 
obştesc, scutite de brudină, erau cîteva din cele mai obişnuite forme 
de exprimare a unei opoziţii crescînde. Fireşte că s-au făcut încer
cări de a se pune capăt acestor abuzuri. Ele însă n-au avut urmări 
practice pozitive, pentru că singura soluţie posibilă, la care însă orga
nele de stat n-au recurs, era abolirea bruc.linii. 

O altă serie de mari dificultăţi în calea bunei desfăşurări a lucră
rilor în domeniul comunicaţiilor au constituit-o corupţia şi indolenţa 
funcţionarilor de stat şi stilul de muncă. Recrutarea slujbaşilor însăr
cinaţi cu conducerea administrativă a muncii în domeniul comunica
ţiilor s-a făcut, cum era şi obiceiul, după criterii în care interesele 
personale ale suspuşilor precumpăneau. Slujbaşii, în marea lor majo
ritate, erau simple slugi, care nu-şi respectau obligaţiile decît in 
măsura în care ele satisfăceau interese personale. Existau şi excepţii, 
dar ca toate excepţiile erau atît ele puţine, încît se pierdeau în masa 
neorînduielilor. Stilul de muncă era cel tipic oriental, adică a admi
n.\straţiei uncie se discuta mult şi îndelungat, unde se scria mult, foarte 
mult şi se făcea foarte puţin. Cine parcurge corespondenţa între orga
nele centrale de stat şi cele locale cu privire la construcţia drumu
rilor şi a podurilor rămîne cu impresii care depăşesc tot ce-şi poate 
închipui mai rău un om despre o administraţie coruptă şi indolentă. 
Pentru a ilustra această stare de lucruri e suficient, credem, un singur 
exemplu : pentru reconstrucţ.ia unui podeţ pe apa Haşeului s-a purtat 
între organele centrale de stat şi cele locale o corespondenţă care a 
început în 1839 şi s-a terminat în 1843 176, 

Abuzurile, fraudele, delapidările, au însoţit necontenit lucrările în 
domeniul comunicatiilor, în întreaga perioadă de care ne ocupăm. 
Crija organelor locale de stat era îndreptată mai ales către camufla
rea lor, ,,spre a nu se strica hatîr cu boierii'' 177

, remarca inginerul 
Karl Bolberitz într-o limbă pe care de abia o învăţa. Ispravnicii, pen
tru a întreprinde ceva, continua Bolberitz, au nevoie de „ 10 adresuri 11

, 

iar jandarmii trimişi după oamenii repartiza(i la lucru „vin cu min
ciuni'", fireşte, după ce fuseseră mituiţi. 

173 Aril. St. Buc., Loc cil., dosa•r 143/1841. 
174 Analele Parlamentare ale României, lom. XIV, parlca a li-a, p. 174. 
175 Arh. St. laşi, Tr. 1772, op, 2020, nr. 28846, f. 1. 
176 Arh. St. Ia~i, Tr. 1764, op, 201'.l, nr. 1170. 
177 Arh. St. Buc., Depart. lucr. Publ. Mold., dos. 321/1851, f. 61. 
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Delapidările făcute cu prilejul construcţiei în 1841 a podului de 
la Docalina 178

, însuşirea de către spătarul D. Sturdza, ispravnicul Vas
luiului, a banilor destinaţi pentru construcţia drumurilor în 1844 179

, 

sustragerea banilor încasaţi la Calaţi pe răvaşele de drum 160
, oameni 

scutiţi ilegal de la munca la drumuri 181
, cantonişti folosiţi de autorităţi 

ca slugi 182
, bani luaţi de la clăcaşi în schimbul promisiunii de scutire 

de muncă 183
, contracte false încheiate între reprezentanţi ai organelor 

de stat şi persoane particulare pentru construcţii de poduri 184
, crîşme 

deschise la locul de muncă de către revizorii lucrărilor 185
, pedepse 

inumane aplicate lucrătorilor 186 etc., sînt numai cîteva dintre nume
roasele abuzuri, fraude şi iregularităţi, care ilustrează cum nu se 
poate mai convingător condiţiile în care s-au desfăşurat lucrările de 
îmbunătăţire a comunicaţiilor în Moldova. 

Măsurile de „înfrînare" se întîlnesc atît de rar, incit ele demon
strează mai degrabă întinderea şi gravitatea abuzurilor decît strădu
inţa de a le pune capăt. De altfel, oricît de frecvente şi drastice ar fi 
fost sancţiunile, ele n-ar fi avut efectele scontate, deoarece printre 
vinovaţi se aflau adesea cei împuterniciţi cu aplicarea lor. De cele 
mai multe ori dezordinile şi fraudele erau muşamalizate de către or
ganele de stat sub pretext ca : ,, ... e o scăpare de condei" 187

, sau ,, ... ca 
să oprească strigările ... " 188 etc. Fireşte că o astfel de conducere admi
nistrativă a lucrărilor a contribuit nu la buna desfăşurare a muncii ci, 
dimpotrivă, la frînarea ei. 

Deşi în Regulamentul Organic au fost prevăzute măsuri speciale 
pentru siguranţa comunicaţiilor, totuşi ele încă mai stînjeneau trans
porturile. Intensificarea schimburilor comerciale a obligat organele 
<le stat să-şi îndrepte cu toată seriozitatea atenţia către asigurarea 
vieţii şi a avutului călătorilor, ceea ce a avut ca urmare obţinerea 
unor succese însemnate în acest domeniu. Cu toate acestea, brigan
dajul n-a putut fi stîrpit, deoarece el îşi avea izvorul în înseşi con
diţiile social-economice. Procesul de descompunere a feudalismului, 
care se desfăşura într-un ritm rapid în acea epocă, lăsa fără posibi
lităţi de asigurare a existenţei un număr mereu sporit de oameni care, 
negăsind de lucru în oraşe, ,,apucau calea drumului mare". Kuch sfă
tuia pe călătorul străin prin Principatele Române „să fie totdeauna 

178 Arh. St. laşi, Tr. 1764, op. 2013, nr. 1170, f. 2'.l. 
179 Arh. St. Focşani, Fondul Starostia Putnii, dosar 983/1848, f. 1, 7, 51. In 1851, 

hpravnicul nu fusese îndi sancţionat. 
1so Arh. St. laşi, Tr. 1772, op. 2020, nr. 32115, f. 14 şi urm. 
181 Arh. St. laşi, Tr. 1316, op. 1488, nr. 217, f. 31:l. 
182 Manualul Administrativ al Principatului Moldovei, tom. II, p. 245. 
183 Arh. St laşi, Tr. 1772, op. 2020, nr. 26000, f. 1. 
184 Arh. St. laşi, Tr. 1339, op. 1521, nr. 988, f. 10. 
185 Arh. St. laşi, Tr. 1772, op. 2020, nr. 24899, f. 56. 
186 Arh. St. Iaşi, Tr. 1772, on. :!•)2(), nr. 70: •l, f. I. 
187 Arh. St. la;,i, Tr. 627, op. 609, nr. 4:lt1, f. 9. 
188 Arh. St. Iaşi, Tr. 938, op. II l 080, nr. 61, f. 1. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



114 L. BOICU 34 

armat şi gata a se apăra" 169
, notînd că între 1835 şi 1837, în Moldova, 

mai multe bande de hoţi făceau ca drumurile să fie nesigure iar negus
torii „se vedeau prădaţi în toate părţile şi ajunseseră aproape a nu 
mai putea să iasă din oraşe" 190

• 1n 10 aprilie 1836, domnitorul însuşi 
se vedea obligat să anunţe că brigandajul „pricinuia o simţitoare jig
nire ţirculaţiei capitalurilor operaţiilor comerciale ... " 191

• Într-un ra
port 192 din 6 octombrie 1838, al Pîrcălăbiei de Galaţi, se arăta că 
„negoţul portului Galaţi nu numai pătimeşte, dar să dă înapoi în loc 
să margă spre înflorire, din pricina neîndemnării şi a nesiguranţei 
ce au emborii Galaţului întru aducere sumilor de bani de la Iaşi la 
piaţa portului, după poliţele ce vinu de pe uscat. .. ". Pîrcălabia cerea 
ca transporturile băneşti către Galaţi să fie însoţite de slujitori înar
maţi. In cele din urmă, transportul de monede a fost transferat poş
telor şi pus sub egida Vistieriei 193

• Dar jafurile n-au încetat. In noiem
brie 1848, de pildă, un transport de marfă către Iaşi a fost prădat 
lingă Docolina 194. 

în tot cursul acestei perioade, boierii, negustorii, cărăuşii, au ce
rut de repetate ori luarea unor măsuri drastice, care să asigure circu
laţia. Sub presiunea unor necesităţi atît de stringente, statul a fost 
nevoit să ia măsuri imediate. în 1834 s-a luat hotărîrea ca „nici un 
sătean să nu poată călători undeva ... fără bilet de drum" 195

• Se urmărea 
în felul acesta să se creeze înlesniri organelor de stat în prinderea 
răufăcătorilor cind, de fapt, hotărîrea lovea în cea mai numeroasă şi 
cinstită categorie socială. Aplicarea acestei măsuri a avut şi un efect 
negativ : libera circulaţie a fost îngreuiată mai ales pentru ţărani, 
care erau nevoiţi să apeleze pentru ori_ce deplasare la organele locale 
ale puterii de stat. Printr-un ofis domnesc din 1 martie 1835 au fost 
anunţate. noi măsuri „împotriva făcătorilor de răle" 196

• Prinderea şi 
stîrpirea briganzilor a fost pusă în sarcina satelor, ai căror locuitori 
aveau obligaţia să conlucreze în acest scop cu autorităţile. La 13 
aprilie 1837 a fost elaborat un regulament pentru siguranţa drumu
rilor mari, care a fost completat în 1839 197• Pe principalele drumuri 
ale ţării au fost stabilite pichete de pază : de la Herţa la Iaşi ; de la 
Focşani-Adjud-Bacău-Roman-Tg. Frumos-Podul Iloaiei la Iaşi; 
de la Tîrgul Frumos la Fălticeni ; din Fălticeni la Mihăileni prin 
Botoşani ; de la Mihăileni la Dorohoi ; de la Fălticeni Ia Piatra 

189 Kuc:h, Moldausch - walachische Zustiinde in den Jahren 1828 bis 184::i, 
Tradusă în „Convorbiri literare, an XXV (1891), p. 208. 

190 Ibidem, p. 586. 
171 Analele Parlamentare ale României, tom. VI, partea a II-a, p, 775. 
192 Arh. St. Iaşi, Tr. 1316, op. 1488, nr. 353, f. 2, 5, 6, 12, 13, 18. 
193 Ibidem. 
194 Arh. St. Iaşi, Tr. 1772, op. 2020, nr. 1246, f. 2. 
195 C. Filitti, Domniile române sub Regulamentul Organic, p. 455. 
196 Marnza/11/ 1\rlmini.straliv c1 Principatului ivfo/r/0\•ei, tom. J, p, 494. 
197 1/Jic/em, p. 5:15--534. 
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prin Tg. Neamţ ; de la Bacău la Tîrgul Ocna şi de la Iaşi la Huşi. La 
fiecare pichet se afla un grup de slujitori călări, care însoţeau con
voaiele. Doi căpitani însoţiţi de cite 4 slujitori supravegheau func
ţionarea acestui sistem de pază. Pe timp de iarnă slujitorii erau can
tonaţi în satele cele mai apropiate de pichete 198

• în 1837, Demidoff a 
găsit la fiecare poştă cite o excortă 199

, iar Kuch a notat 200 că „de-alun
gul drumurilor mari, dar mai ales la locurile mai puţin sigure, sînt 
posturi alcătuite din trei sau patru cazaci, dar aceasta numai în timpul 
verii. .. ", care cer călătorilor şi răvaşe de drum. Kuch a făcut şi alte 
două observaţii îndreptăţite : bacşişul înlocuia adeseori răvaşul ele 
drum, pichetele de pază n-au funcţionat decît in timpul verii. între 
timp s-a aplicat încă o măsură privitoare la asigurarea călătorilor : 
în aprilie 1842 au fost „închezăşluiţi'' harabagii 201

• 

Funcţionarea acestui sistem de asigurare a comunicaţiilor nu era 
perfectă deoarece ea era determinată de însăşi imperfecţiunea apara
tului de stat. Totuşi, nu putem trece cu vederea peste unele succese 
care au creat comunicaţiilor o siguranţă incomparabil mai mare faţă 
de perioada preregulamentară. Domnitorul . arăta în ofisurile sale 
anuale numărul de briganzi prinşi şi sancţionaţi. In 1834 - 357 202

, în 
1835 - 450, în 1836 - 286 203 etc. Dacă s-ar fi prins numai jumătate 
din numărul de răufăcători anunţat de domnitor, iar 50 % din ei ar fi 
fost hoţi de drumul mare, încă ar fi fost un succes. Documentele de
monstrează că, într-adevăr, în epoca domniei lui Mihail Sturdza sigu
ranţa comunicaţiilor a făcut mari progrese, dar ea era totuşi departe 
de ceea ce pretindea Radu Rosetti că ar fi fost cînd a scris că în vre
mea domniei lui Mihail Sturdza „şi în mijlocul drumului poţi dormi 
cu saci de aur drept căpătîi" 20

•. în deceniile 4-5 ale secolului al 
XIX-lea, şi mai tîrziu, deşi se instituise o siguranţă relativă a comu
nicaţiilor, problema jafurilor „la elrnmul mare" încă mai neliniştea 
pe călători. 

LES VOIES DE COMMUNICATION TERRESTRE EN MOLDAVIE 
DE 1834 A 1848 

RESUME 

Dans cette premiere partie d'une etude plus etendue, l' auteur cle
crit Ies conditions economiques et sociales-politiques de la periode 
1834-1B48, au cours ele laquelle, en Moldavie, Ies voies ele communica-

198 Manualul Administrativ a Principalului Moldovei, tom. I, p. 534-535. 
199 A. Demidoff op. cit., p. 194. 
2oo Kuch, op. cit., p. 329. 
201 Arh. St. Iaşi, Tr. 1772, p. 2020, nr. 32754, f. 1, 3 şi urm. 
202 Analele Parlamentare ale României, tom. V, partea a II-a, p. 563. 
203 Ibidem, lom. VII. ·r,arlea a II-a. p. 72fl. 
201 Radu Rosetti, 1\minliri, vui. I. Ce-am uuzil de /CI ul/ii, llucureşli, La., p. 187. 
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tion ont ete ameliorees. 11 met en evidence aussi Ies moyens rnate
riels utilises pour faciliter Ies transports. 

La periode 1834-1848, en Moldavie, a ete caracterisee, entre autres, 
par un rernarquable essor de Ia production economique, surtout agri
cole, et par une grande augrnentation des ventes de marchandisses. C'est 
ce qui explique l'importance accordee en general a un meilleur arnena
gement des voies de comrnunication et specialement a la construction 
des chaussees. 

Toutes Ies classes sociales interessees a I'echange des rnarchan
dises, inclusivement Ies grands boyards proprietaires d'irnrnenses do
rnaines produisant des graines, ont insiste pour que Ies voies de corn
rnunication soient ameliorees. 

Des divergences entre Ies representants des differentes couches el 
classes sociales se sont produites, lorsqu'il a fallu decider quels seront 
Ies rnoyens qui devront etre employes. Les representants des boyards 
rnoyens et petits, el surtout ceux de la bourgeoisie, demanderent que 
fussent utilisees Ies rnethodes bourgeoises de travail et de financernent, 
tandis que Ies representants des grands boyards conservateurs vou
lurent rnaintenir Ies methodes traditionnelles feodales de travail el de 
financernent. Finalernent, celte derniere solution a ele admise, car elle 
corespondait aux interets de la couche sociale qui gouvernait l'Etat. 

Voila pourquoi a la construction des ponts et des chaussees ont 
travaille Ies paysans serfs, qui ont ete soumis a une prestation annu
elle theoriquement de six journees de travail et qui effectivement attei
gnit de 10 a 12 journees de travail. 

Pour la construction des chaussees et des ponts fut alloue dans le 
budget de la Moldavie un credit annuel de 100.000 Iei (correspondant 
a approxirnativernent 33.000 francs or). Si l'on tient cornpte que Ies 
revenus de l'Etat depasserent en 1846 la somrne de 15 millions de Iei 
et qu'un seul pont, a Vădeni, sur Ie Sereth, a coute 60.000 Iei, on con
stcţte que Ie financernent de Ia construction des ponts et chaussees a 
<:1te absolument insuffisant. Tout le travail a ete rnis a Ia charge des 
paysans serfs. 

L'auteur s'occupe ensuite cţe I'entretien des ponts et chaussees, con
fie a un corps special de cantonniers, des obstacles qui ernpecherent la 
circulation de devenir plus aisee, notamment le maintien des peages 
(taxes feodales payee a la traversee des rivieres), l'insuffisance de Ia 
·securite des voyageurs, etc. 
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UNELE ASPECTE PRIVIND CONSECINŢELE ECONOMICE 
ALE PREZENŢEI TRUPELOR GERMANE IN ROMÂNIA (1940-1944) 

DE 

D. ŞANDRU şi I. SAIZU 

ln cadrul preocupărilor istoriografiei noastre actuale cu privire la 
cercetarea problemelor perioadei celui de-al doilea război mondial, 
chestiunea consecinţelor economice determinate de prezenţa misiunii 
militare germane şi a trupelor hitleriste pe teritoriul României n-a for
mat pînă acum obiectul unui studiu special. Ţinînd seama de faptul că 
urmările politice ale prezenţei trupelor germane, caracterul intrării lor 
în România, comportarea lor faţă de ostaşii români, metodele de ocu
paţie folosite în România, atitudinea potrivnică a poporului şi a ar
matei române faţă de trupele hitleriste au fost prezentate într-o serie 
de studii 1, în articolul de faţă ne propunem, pe baza informaţiilor do
cumentare existente în unele arhive interne, în colecţii de documente 
străine şi într-o serie de lucrări şi articole publicate în ultimii ani, să 
abordăm cîteva aspecte privitoare la jafurile organizate şi neorganizate 

1 Ion Popescu-Puţuri, Les prlncipales caracteristlques du regime po/itique de 
Roumanie pendant la diclature mililaire-iasciste el l'agression hitlerienne, în volumul 
La Roumanie pendant Ia deuxieme guerre mondiale, Editions de la Academie, Bucu
reşti, 1964, p. 34-36; N. N._ Constantinescu, L'exploitation et le pi/Jage de /'economie 
roumaine par I' AIIemagne hitlerienne dans la periode 1939-1944, în volumul La 
Roumanie pendant Ia deuxieme guerre mondiale ... , p. 126-128; Maria Covaci, Florea 
Dragne, Unele aspecte ale Juptei clasei muncitoare şi ţărănimii Jmpotriva dictaturii 
militaro-ta.5cisle şi a războiului hitlerist (1941-1944), în volumul Din istoria contem
porană a României, Editura Ştiinţifică, 1965, p. 141 şi urm.; C. Antip, C. Nicolae, 
Domnule .Mareşal, ne găsim în divergenţă, în „Magazin istoric", nr. 3 (1967), p. 26-
30 ; I. Cicală, Intensificarea actiunilor antifasciste ale maselor populare din regiunea 
Cluj, în anul 1943, în „Anuarul Institutului de istorie din Cluj", tom. VIII (1965), p, 
292--293 ; L Eşanu şi I. Saizu, Aspecte ale rezistentei maselor populare din Moldova 
împotriva dictaturii militaro-fasciste şi a războiului antisovietic, în „Studii", nr. 3 
(1966), p. 5::11-549; I. Saizu, D. Şandru şi L. Eşanu, Contribuţii Ia cunoaşterea situa
/iei materiale a maselor populare din Moldova în perioada 6 septembrie 1940-23 
August 1944, în „Anuarul Institutului de istorie şi arheologie", Iaşi, tom. I (1964), 
p. 9-30. 
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săvîrşite de ele pe teritoriul României în perioada octombrie 1940-
23 august 1944, cît şi la urmările generate de acestea. 

Izbucnirea celui de-al doilea război mondial la 1 septembrie 1939 
a agravat situaţia internaţională a României, contribuind nemijlocit 
la izolarea ei. Evoluţia evenimentelor externe ele la sfîrşitul anului 
1939 şi prima jumătate a anului 1940, ca şi încercările tot mai brutale 
de amestec ale Germaniei hitleriste în afacerile interne ale României, 
au contribuit la o regrupare în cadrul cercurilor conducătoare din Ro
mânia, o influenţă crescîndă avînd-o grupările progermane. Acest fapt 
se reflectă în componenţa prohitleristă a guvernului I. Gigurtu, for
mat la 4 iulie 1940 2

• In timpul cabinetului Gigurtu, României i-a fost 
impus dictatul ele la Viena, prin care partea de nord a Transilvaniei 
era răpită şi predată Ungariei horthyste. În acele condiţii deosebit de 
grele pentru soarta ţării „poporul român s-a găsit singur, fără nici un 
sprijin din afară, părăsit de toate puterile Europei. România a fost 
nevoită să accepte condiţiile nedrepte ale dictatului de la Viena. Prin 
aceasta ea a fost lăsată la cheremul Germaniei, a fost aruncată de fapt 
în braţele forţelor hitleriste" 3

• 

Izolarea în care se afla România şi presiunile neîntrerupte ale Ger
maniei au creat Reichului o serie de posibilităţi de imixtiune în poli
tica internă şi externă a ţării noastre. In conjunctura internaţională 
dată, cînd Ungaria reuşise să cîştige în favoarea sa guvernele de la 
Berlin şi Roma în problema revendicărilor teritoriale pe seama Ro
mâniei 4

, cîncl exista un pericol iminent de ciuntire a teritoriului ţării 
ele către statele revizioniste, primul ministru român Gigurtu a discu
tat la Berlin problema trimiterii în ţara noastră a unei misiuni militare 
cu scopul instruirii trupelor române 5

• Guvernul german, căutînd să-şi 
subordoneze ambele state (România şi Ungaria) şi să determine pe cel 
dintîi să admită unele cedări teritoriale în folosul celui de-al doilea, a 
refuzat 6 în acea vreme trimiterea unei misiuni folosind acest refuz ca 
un mijloc de presiune pentru a dobîndi poziţii importante în România. 
Dovada o constituie faptul că odată cu noul guvern Ion Antonescu, al 
dictaturii militaro-fasciste, instaurat la 6 septembrie 1940, a cărei orien
tare prohitleristă era evidentă, Germania, care reuşise mai întîi să 
satisfacă revendicările teritoriale ale Ungariei, a urmărit să-şi trimită 

2 Ion Popescu-Puturi, op. cit., p. 14. 
3 Nicolae Ceauşescu, Partidu/ Comunist Roman - continuator al luptei revolu

ţionare şi democratice a poporului român, al tradiţiilor mişcării muncitoreşti şi socia
liste din România, Editura Politică, Bucureşti, 1966, p. 47. 

4 G. Juhasz, La polilique exterieure de la Hongrie de 1939 a 1943, în „Revue 
d'I-Iistoire ele la deuxicme guerre mondiale", nr. 62 (1966), p. 24. 

5 Arh. St. Bucureşti, Fond. Preşed. Cons. ele Miniştri, dosa•r 1077/1943; lJ:>K. BaT
nep, BoJJbWaR CTpaTerHR, ceHTR6pb 1939 - HIOHb 1941. l•fanaTeJll:,CTBO 1·1. JI., MocKaa, 
1959, p. 342. Traducere din limba engleză a lucrării lui J. R. M. Butler, Grand Stra
tcgy. September 1939-June 1941, London, 1957. 

6 .l(JK. BaTnep, op. cit., p. 342. M. Adam, Gy. Juhasz L. Kerekes, A/Jianz Hitler, 
Horthy, Mussolini, Dok<1mente zur Ungarischen aussenpo/ilik (1933--1944) Akademiai 
Kiado, Budapest, 1966, p. 281-282. 
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trupe în România cu scopul aparent de a instrui armatele ei. în vederea 
înfăptuirii acestui plan, încă de la 4 septembrie 1940, Fabricius a avut 
o întrevedere cu Valer Pop, în timpul căreia a ieşit la iveală interesul 
Reichului de a-şi trimite trupe în ţara noastră 7• 

Intrarea armatelor germane în România şi ocuparea de către acestea, 
fără agresiune, a unor puncte vitale, era dorită de Reich, întrucît pe 
această cale el putea folosi toate bogăţiile României în războiul agresiv, 
iar pe de altă parte, reuşea să-şi păstreze intacte însemnate efective de 
oameni şi cantităţi de armament pe care le-ar fi folosit în cazul unei 
agresiuni militare 8

• Deşi de drept România nu a fost o ţară ocupată, 
amestecul trupelor hitleriste în treburile interne ale statului făcea ca 
ele să aibă „misiunea unor trupe de ocupaţie" 9

• 

Pe de altă parte, sub pretextul contracarării unor poziţii militare 
şi strategice ale Angliei în Balcani, Germania a căutat să-şi trimită o 
parte din trupele sale în statele balcanice 10

• Pe baza convenţiei tratată 
de guvernul român cu generalul von Tippelskirch şi semnată la 17 sep
tembrie 1940, începînd din acea lună au fost trimise prin Ungaria în 
România o divizie de tancuri şi aviaţie 11

• Deşi primele efective ale 
misiunii militare germane au sosit în ţară în a doua jumătate a lunii 
septembrie 1940, guvernul român a făcut cunoscut acest act abia la 
7 octombrie 1940 12

• Conform convenţiei încheiate misiunea militară 
germană avea menirea de a-şi da concursul la instruirea şi organizarea 
armatei rpmâne 13

• Totodată, României i-au fost promise tancuri, arti
lerie antitanc şi antiaeriană, avioane de vînătoare, arme şi muniţii, în 
contul efortului economic pe care-l făcea 14. 

Dintr-o analiză sumară a efectivelor misiunii militare germane 
aduse în România în toamna anului 1940, misiune urmată de primele 
divizii ale Wehrmacht-ului, cît. şi a modului de dispersare a acestora 
pe teritoriul ţării, apare în mod evident că scopul instruirii armatelor 
române a fost secundar. Guvernul german a căutat însă să creeze im-

, 
7 Ion Popescu-Puţuri, op. cit., p. 16-17. 
8 Ibidem, p. 10. 
9 Nicclae Ceauşescu, op. cit., p. 47-48. 
1° K. TimneJibCKHpx, 11cTOpHR eTopoA MHpoaoii BoiiHbl 1-fa,a,aTeJJbCTBO H. Jl.,MocKea, 

1956, p. 135-136. Traducere din limba germană a lucrării lui Kurt von TippE'lskiirch, 
Gcschichte des zweiten Weltkriegs, Bonn, 1954; A. M. Hekp111J BHeWHBll nonHTHKa 
AnrnHii, 1939-1941, l-fa.11.aTeJJbCTao AKa.11.eMHiî HayK CCCP, MocKea 196:l, p. 384-385 
(Autorul citează în acest sens revista „Economist• din 15 februarie 1941), 

11 K, TanneJibCKHpx, op. cit., p. 135-136; Andreas Hillgruber, Hitler, Konig 
Carol und Marschall Antonescu, Ed. a II-a, Franz Steiner Verlag GMBH Wiesbaden, 
1965, p. 99; Procesul marii trădări naţionale, Editura „M. Eminescu•, 1946, p. 12, 27, 
47 şi 270. 

12 Andreas Hillqruber, op. cil., p. 99. 
13 H10pH6eprcKllll npouecc, flpecTynneHHR npoTHB MHpa, TOM li, roc. ll3,'HlTeJJb• 

CTBO IOPH.llH'!eCKOH JJHTepnypbl, MocKea 1958, p. 497. 
14 K. ÎHnneJJbCKHPX, op. cit., p. 135-136. 
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presia că sarcina principală a acestei misiuni a fost aceea de a ajuta 
România în pregătirea şi organizarea forţelor sale armate 15

• 

ln realitate, sarcinile misiunii militare germane, stabilite la 14 sep
tembrie 1940 de Statul major al Wehrmacht-ului şi Ministerul de ex
terne german, constau în instaurarea dominaţiei politice şi economice 
asupra României 16

• Unul din ţelurile importante urmărite de Hitler prin 
trimiterea armatei în România era şi acela de a asigura apărarea zonei 
petrolifere din Valea Prahovei şi transportul petrolului spre Germania. 
Acest lucru este atestat şi de faptul că misiunea militară germană şi 
divizia a 13-a tancuri, sosite în toamna anului 1940 sub comanda mai 
multor generali 17

, au fost amplasate în regiunea petroliferă, precum 
şi în porturile româneşti şi nicidecum la unităţile militare din ţară. 
Ocuparea acestor zone a fost favorizată de însuşi generalul Antonescu, 
care a cerut Reichului să asigure protecţia aeriană şi terestră a Văii 
Prahovei 18

• Vorbind despre acest act, presa britanică şi americană re
marca faptul că pătrunderea trupelor germane în România constituia 
„o măsură de apărare a regiunii petrolifere ... armatele de instructori 
devenind astfel armatele protectoare ale regiunilor petrolifere" 19

• ,,Tru
pele germane - scria ziarul „Chicago Daily Tribune" din 13 octom
brie 1940 - au fost trimise în România pentru a asigura un flux ne
întrerupt de petrol în Germania şi Italia" 20

• 

Referindu-se la acelaşi act, presa hitleristă prezenta ocuparea zo
nei petrolifere ca o măsură menită să preîntîmpine un eventual atac 
sau act de sabotaj din partea Angliei. Scopul ocupării regiunii petro
lifere a fost arătat cu diferite ocazii nu numai de numeroase organe 
de presă, ci şi de unele persoane oficiale hitleriste. lntr-o notă cu 
caracter intern din 21 septembrie 1940 generalul Keitel arăta necesi
tatea ca trupele germane să colaboreze în regiunea petroliferă cu uni
tăţile speciale ale contraspionajului şi Gestapoului care se aflau deja 
în această regiune 21

• La 20 noiembrie 1940, Hitler îşi manifesta, într-o 
scrisoare adresată lui Mussolini, îngrijorarea cu privire la posibilităţile 
ce şi le-ar fi putut crea Anglia prin cucerirea unor importante puncte 
strategice din Grecia de a se apropia la circa 500 km de zona petro
liferă Ploieşti, distanţă uşor accesibilă bombardierelor britanice care ar 
fi putut pe această cale să producă pierderi ireparabile rafinăriilor 
româneşti 22

• El vedea o asemenea situaţie militară ca ameninţătoare 

15 Documenls on German Foreign Policy, 1918-1945, Seria D, vol. XI, \Vashing-
ton, 1958, p. 144-145; J])K, BaTJiep. op. cil., p. 342. 

16 Andrras Hillgruber, op. cil., p. 98-99. 
17 H10ptt6eprc1rn1i npouecc, TOM. II, p. 497. 
18 Procesu/ marii trădări naţionale ... , p. 271 ; Documents on German Foreign 

Policy ... , voi. IX, doc. 328, p. 550. 
10 Arh. St. Bucurrşti, fond Preşed. Cons. de Miniştri, dosar 52'.lll 940, f. 6. 
20 Arh. Institutului de studii istorice şi social-politice de pe lingă C.C. al P.C.R., 

fond 10, dosar '.123, voi. II, I. 49-50. 
21 Documenls on German Foreign Po/icy ... , vol. XI, p. 144-145. 
22 I(. TnnneJJbCKHpx, op. cit., p. 1 I 9. 
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din punct de vedere economic pentru Gerrnania, întrucît Reichul viza 
regiunile bogate în petrol ale României şi tocmai din această cauză 
Hitler insista pentru aplicarea în această zonă a unor măsuri militare 
de apărare 23. Paralel, Ribbentrop a recunoscut la 10 octombrie 1940 că 
Germania avea un mare interes ca producţia de petrol a României să 
continue nestingherită şi în acest scop a trimis aici unităţi militare 24. 

în acelaşi timp, ocuparea regiunii petrolifere de către trupele hit
leriste s-a efectuat şi pentru a preveni sabotajele muncitorilor, pentru 
a controla producţia şi exportul petrolului românesc. 

Intrarea trupelor germane în România, ca şi „promisiunile" de aju
tor militar făcute de Reich, au îngrijorat cercurile revizioniste ma
ghiare, care nu doreau întărirea armată a României, de la care, cu tot 
arbitrajul de la Viena, pretindeau încă unele teritorii 25

• În acelaşi timp, 
pătrunderea misiunii militare germane în România a generat nemul
ţumiri în sînul cercurilor politice italiene care nu doreau ca Reichul 
să fie singurul beneficiar al petrolului românesc. în acest sens, Ciano 
arăta la 8 octombrie 1940 că, vorbind cu Mussolini despre misiunea 
militară germană din România, ,,Ducele era foarte supărat din cauză 
că numai armatele germane erau prezente în regiunile petrolifere ale 
României" 26

• însuşi Ciano nota în legătură cu acest act că Italia îl 
considera ca un „pas delicat şi greu" 27. 

O parte din literatura germană a timpului subliniază interesul Ita
liei în România în direcţia întăririi influenţei ei economice şi militare. 
Căutînd să ilustreze preocuparea Italiei de a-şi consolida poziţia, ală
turi de Germania, în România, Alfred Rosenberg nota că „concurenţa 
sudică (Italia - n.n.) lucrează cu înfrigurare" 28 şi că „Roma încearcă 
să se amestece în toate părţile, în loc să se concentreze spre intere
sele ei în Marea Mediterană" 29 • 

Pe de altă parte, intenţia Reichului a fost şi aceea - după cum 
reieşea din discuţiile purtate la 18 septembrie 1940 între ministrul Ger
maniei la Bucureşti, Fabricius, şi ministrul de externe român, Mihail 
Sturza - de a folosi teritoriul României pentru transferul unor trupe 
in vederea înfăptuirii planurilor sale militare 30

• Guvernul Reichului a 
hotărît ca toate măsurile privitoare la transferul de trupe să fie efec
tuate cu o „viteză maximală", trecerea lor prin Ungaria şi România 
trebuind făcută neîntrerupt şi explicată prin necesitatea întăririi mi-

23 K. T11nneJ1&CKBpx, op. cit., p. 119-120. 
24 Documenls on German Foreign Policy ... , yoJ. XI, doc. 169, p. 279. 
25 K. T11nneJI&CKHpx, op. cit., p. 135-136. 
26 The Ciano Diaries 1939-1943, Edited by Huch Gibson Daubleday § Co Inc, 

Garden City, New-York, 1946, p. 299. 
27 Ibidem. 
28 Das Politische Tagebuch Alfred Rosenberg 1934/1935 und 1939/1940, Heraus

gdJer \,Vi!helm Treue, Musterschmidt Verlaq G6ttingen, Frankfurt, Berlin, p. 58. 
29 lbiclem, p. 52. · · 
30 Procesu/ marii trădări naţionale ... , p. 14; Hitler, Dirccti,·es de gucrre, Arthaucl, 

Paris, 1965, p. 70, 
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siunii militare germane din România 31. Conform convenţiei din 17 sep
tembrie 1940 efectivul misiunii militare germane trebuia să fie de 
19 OOO de soldaţi şi ofiţeri, iar durata staţionării ei în România era 
limitată Ia 4-5 luni 32

• Efectivul trupelor germane din România a de
păşit însă întotdeauna această cifră. Generalul Ilie Şteflea, fost şef al 
Marelui stat major român, declara în 1946 că în privinţa trupelor ger
mane venite în ţară pentru instrucţie, şi-a dat seama că odată cu ele 
au sosit „un număr mare pe care nu I-am putut cunoaşte niciodată, de 
divizii germane" 33

• 

După ce în anul 1940 Uniunea Sovietică a concentrat la graniţa 
ele pe Prut 30 de divizii de infanterie, 8 divizii de cavalerie şi 14 bri
găzi de trupe motorizate, în vreme ce România poseda la sfîrşitul ace
luiaşi an, la aceeaşi graniţă, doar 7 divizii, guvernul german a găsit 
un nou pretext pentru a-şi spori efectivele sale pe teritoriul României, 
concentrînd în februarie 1941 la frontiera cu U.R.S.S. trei divizii care 
ulterior au fost sporite Ia zece, cu un efectiv de 200 OOO soldaţi 34. 

Poporul român, care nu s-a împăcat niciodată cu aservirea ţării 
faţă de imperialismul german, a văzut în prezenţa trupelor hitleriste 
pe teritoriul patriei un pericol pentru existenţa naţiunii române. El îşi 
amintea de jafurile efectuate pe teritoriul ocupat de armatele germane 
în anii primului război mondial, de faptul că Reichul a fost principalul 
promotor al ciuntirii României în anii celui de-al doilea război mon
dial. De aceea, el a manifestat ostilitate faţă de pătrunderea trupelor 
hitleriste în ţară, văzînd în ele nu numai principalul instrument al Ger
maniei pentru asigurarea dominaţiei ei aici, ci şi reazimul armat al 
regimului fascist din România. In acest sens, însuşi Hitler ordonase 
armatelor sale să fie puse în sprijinul guvernului român „de la gene
ralul Hansen şi pînă la ultimul ostaş german" 35

• De la venirea tru
pelor hitleriste în ţară şi pînă la izgonirea lor completă, masele popu
lare, sub conducerea Partidului Comunist Român, au desfăşurat o luptă 
permanentă pentru alungarea lor din ţară, pentru apărarea unităţii na
ţionale, independenţei şi suveranităţii patriei 36

• 

Prezenţa trupelor hitleriste în România a generat o serie de per
turbaţii cu caracter economic, determinate de sistemul de aprovizio-

31 K. TnnneJibCKHpx, op. cit., p. 136-137. 
32 Procesul marii trădări naţionale ... , p. 48. 
33 Ibidem, p. 271. 
34 Arh. St. Bucureşti, fond Preşed. Cons. de Miniştri, dosar 1046/1943, f. 136; 

dosar 1077/1943; H!OpH6eprcKKii npouecc, TOM. II, p. 502; Ion Popescu-Puţuri, Româ
nia în timpul celui de-al doilea război mondial, în „Analele Institutului de studii 
istorice şi social-politice de pe lingă C.C. al P.C.R. •, nr. 5, 1966, p. 54. 

35 Ion Popescu-Puţuri, Les principales caracteristique ... , p. 2'.l. 
36 Ibidem, p. 82. 
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nare cu diverse produse de pe piaţa internă 37
• ln convorbirea avută de 

Jon Antonescu cu Hitler la Berlin, în noiembrie 1940, s-a subliniat nece
sitatea ca misiunea militară germană aflată în România să. continuie 
munca de instruire a trupelor române. Totodată s-a convenit ca să se 
încheie o înţelegere pe baza căreia România, în schimbul alimentelor 
şi altor produse ce le va livra misiunii germane, să primească arma
ment 38

• 

Prin Convenţia asupra directivelor obligatorii pentru aproviziona
rea trupelor germane în România, din 17 ianuarie 1941, semnată de 
Neubacher şi N. Dragomir, s-a stabilit detaliat modalitatea de aprovi
zionare a trupelor germane, exceptînd prima divizie de instrucţie. 
Cheltuielile de orice fel referitoare la aceste aprovizionări, în confor
mitate cu art. 1, priveau exclusiv guvernul german, statul român ne
avînd de suportat nici o cheltuială, sub nici o formă. Articolul 2 al 
Convenţiei precizează contingentele animalelor şi alimentelor ce tre
buiau livrate după prevederile acordului din 4 decembrie 1940 : ani· 
malele de tăiere urmau a fi livrate cu începere de la 1 ianuarie 1941, 
în cote săptămînale, care nu puteau depăşi 200 boi şi 400 porci ; în 
lunile februarie-aprilie cota de porcine putea fi sporită pînă la 500 
capete săptămînal. Din aceste cote se puteau produce conserve la 
fabricile indicate de intendenţa română. Fabrica „Deva" era însărcinată 
să lucreze pentru trupele germane numai după executarea contractelor 
date de armata română. Pieile acestor animale urmau a fi predate tăbă
căriei armatei române la preţul oficial în vigoare pentru întreaga ţară, 
pînă la împlinirea cifrei de 7 500 bucăţi ( adică 50 % din contingentul 
consimţit pentru Germania) - precum fusese stabilit şi în acordul din 
4 decembrie 1940. Totodată, trupele germane erau obligate să respecte 
zilele de tăiere a animalelor la abatoarele din România. 

Cuantumul produselor prevăzute a fi livrate lunar trupelor ger
mane era stabilit prin articolele 2 şi 3 : păsări - pînă la 10 OOO găini 
şi 10 OOO gîşte şi raţe; mazăre - 14 vagoane; linte - 7 vagoane; 
porumb - 100 vagoane; orz şi ovăz - 100 vagoane. 

Livrările, în afară de contingentele consimţite a fi predate trupelor 
germane, urmau a se face din „surplusurile" care întreceau necesarul 
populaţiei române, după normele stabilite de Ministerul Coordonării. 
In faza iniţială a aplicării Convenţiei, România trebuia să livreze : 
paie presate - 50 vagoane lunar, fără ca această cantitate să poată fi 
sporită ulterior ; lemne de foc - pînă la 600 vagoane lunar ; lemne de 
construcţie - pînă la 22 OOO m.c. grinzi şi 30 OOO m.c. scînduri de 
24 mm ; săpun de rufe - pînă la 3 vagoane lunar. Pentru băuturile 
alcoolice s-a stabilit la 70 OOO 1 contingentul în prima lună, urmînd 
ca în viitor să se facă o nouă determinare a acestora, în mod special 

37 Arii. St. Bucureşti, fond Preşed. Cons. de Miniştri, dosar 1290/1943, f. 83. 
38 HropH6eprcKnii npo1.1ecc, TOM II, p. 498 şi 685. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



124 D. ŞANDRU şi I. SAJZU 8 

a berei, de către Ministerul Coordonării. Ţigările urmau a fi livrate 
după posibilităţile C.A.M. 

Articolele 4-6 stabilesc modalitatea de aprovizionare şi cazare a 
trupelor germane din România. Toate produsele de mai sus trebuiau 
cumpărate şi livrate numai prin intendenţa armatei române, cu care se 
opera decontarea, cu excepţia mazării, lintei, porumbului, orzului şi 
ovăzului, prevăzute la art. 2, ce puteau fi procurate de intendenţa ger
mană direct de la „Reichsstelle filr Getreide". 

Convenţia acorda reduceri de taxe de orice fel, în egală măsură cu 
reducerile oferite armatei române, pentru prelucrarea cerealelor şi le
guminoaselor necesare armatei germane. De asemenea, se scuteau de 
taxe vamale cerealeie introduse în ţară dinspre est de nemţi pen
tru trupele hitleriste. Conform art. 6, plata indemnizaţiilor pentru 
cantonament se făcea direct de trupele germane la preţul stabilit de 
primarii oraşelor, împreună cu reprezentanţii trupelor germane. 1n 
mediul rural cartiruirea era gratuită. 

Art. 7 interzicea livrarea pîinii, cartofilor, untului, uleiului comes
tibil, grăsimilor şi laptelui. Restricţia livrării ouălor se păstra numai 
pînă la 31 martie 1941. 

ln ceea ce priveşte transporturile efectuate pentru trupele germane 
sau pentru aprovizionarea lor, ca şi accidentele şi pagubele survenite 
în timpul acestor transporturi pe căile ferate şi apă, trebuiau contabili
zate de autorităţile române şi trecute în contul guvernului german 383• 

In primele luni sarcina aprovizionării trupelor germane revenea „Sta
tului major economic din România" (.,Wehrwirtschaftsstab in Ruma
nien"), care făcea parte integrantă din misiunea militară germană. La 
22 ianuarie 1941 acest organ s-a transformat în „Misiunea militară eco
nomică germană în România" (,,Deutsche Wehrwirtschaftsmission in 
Rumanien") care primea largi împuterniciri pe linia unei directe cola
borări în chestiuni de natură economică cu autorităţile superioare mili
tare şi civile române 39

• Statul major economic din România, iar după 
desfiinţarea acestuia, Misiunea militară economică germană în Româ
nia, erau singurele mandatare de a pune în aplicare, de comun acord 
cu guvernul român, acele clauze din convenţiile economice româno
germane care priveau aprovizionarea cu alimente şi alte produse a 
misiunii militare şi a trupelor germane cantonate în România. 

Trebuie subliniat, din capul locului, că aranjamentele care au de
curs din convenţiile economice nu au fost respectate de instituţiile 
germane împuternicite. Pe de o parte, ele au aprovizionat trupele hi
tleriste pe cale leqală cu produse agro-alimentare şi industriale prevă
zute în tranzacţiile economice, iar pe de altă parte, au permis înseşi 
trupelor germane de a se aproviziona ilegal, de pe piaţa internă. 

38 • Arh. St. Suceava, fond Prefectura jude\ului Suceava, dosar 13/1940, f. 9-
12 ; dosar 3/1942, f. 2. 

39 Arh. St. Bucureşti, fond Preşecl. Cons. de Miniştri, dosar 138/1941, f. 334. 
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La numai 13 zile de la semnarea Convenţiei asupra directivelor 
obligatorii pentru aprovizionarea trupelor germane în România, Mi
nisterul Coordonării, Statul Major Economic, cu circulara secretă nr. 
100 466 expediată tuturor prefecturilor, atrăgea atenţia asupra necesi
tăţii de a se respecta întocmai toate clauzele Convenţiei : ,,Rămîne bine 
stabilită excluderea oricăror aprovizionări de pe piaţă din partea mili
tarilor germani. Insistăm asupra acestei stipulaţiuni, - preciza Statul 
Major Economic - fără de care, dat fiind numărul important al trupe
lor germane, se ajunge la o secătuire a pieţii şi la o răsturnare a nive
lurilor preţuriloru 39 a, Pentru a preîntîmpina ilegalităţile în ceea ce pri
veşte aprovizionarea trupelor germane, Statul Major Economic preciza 
în aceeaşi circulară şi împrejurările în care autorităţile puteau admite 
derogări în această direcţie. In cazul cînd unele trupe germane se 
aflau în mişcare, fără ca sosirea lor într-o localitate să poată fi anun
ţată din timp, garnizoanele române locale sau de jandarmerie, acolo 
unde nu erau trupe române, aveau permisiunea să admită aprovizio
narea din depozitele destinate armatei române sau, cînd aceasta nu 
era posibilă, să aprobe aprovizionarea chiar de pe piaţă, urmînd ca 
ulterior să intervină intendenţa română. Numai în mod excepţional şi 
numai în baza unei prealabile înţelegeri între intendenţa română şi 
germană trupele hitleriste se puteau aproviziona de pe piaţă 39b. 

Sistemul de aprovizionare, practicat de trupele germane ime
diat după sosirea lor în ţară, imixtiunea unor cadre ale misiunii într-o 
serie de afaceri interne ale statului, au constituit factori care au con
tribuit, alături de alţii, la agravarea situaţiei economice, ceea ce a 
determinat pe Ion Antonescu să ceară în decembrie 1940 guvernului 
Reichului să-şi reducă efectivele sale din România 40

• Cererea guver
nului a constituit în acelaşi timp o tentativă de a determina Reichul 
să ia măsuri pentru combaterea sistemului ilegal de aprovizionare, 
practicat de trupele sale în România. Cu toate acestea însă misiunea 
militară germană nu numai că nu şi-a redus efectivele, din contra, ea 
şi le-a sporit simţitor la începutul anului următor. 

Trimiterea trupelor hitleriste în România a avut repercusiuni ne
gative asupra economiei ţării noastre cu atît mai mari cu cît prezenţa 
germană aici a fost însoţită de numeroase ilegalităţi. Chiar de la ve
nirea ei, misiunea militară germană a iniţiat o largă acţiune de apro
vizionare a trupelor hitleriste de la firmele şi populaţia românească. 
Amploarea luată de această operaţie scotea în relief faptul că misiunea 
germană, departe de a urmări numai aprovizionarea armatei, deve
nise, chiar din primele luni, o instituţie colectoare de produse agro
alimentare româneşti. In afară de aceasta, mari cantităţi de alimente 
achiziţionate legal sau ilegal din România erau expediate în Germania 

39 a Arh. St. Suceava, Fond Prefectura judetului Suceava, dosar 13/1940, fila 11. 
39 b Ibidem. 
40 Arh. St. Buc., Fond Preşed. Cons. de Miniştri, dosar 1075/1940, Expozeul 

făcut de Mihai Antonescu la 19 iulie 1943 în fata notorietătilor din Sibiu. 
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sub formă de colete de către soldaţii şi ofiţerii hitlerişti cantonaţi aici 41
• 

Acapararea, de multe ori forţată, a cerealelor şi animalelor din sate, 
a unor fabricate de pe piaţa oraşelor, a produs nemulţumiri în rîndul 
maselor, fapt care a provocat îngrijorare în sinul cercurilor guvernante 
româneşti. 

Trebuie precizat că guvernul român, angajat în planurile Germa
niei, a căutat să se achite de obligaţiile împovărătoare de ordin eco
nomic stipulate în convenţiile şi protocoalele încheiate cu Germania. 
În acelaşi timp, el a încercat să determine Reichul să-şi respecte obli
gaţiile contractuale luate faţă de statul român. Aşa se explică faptul 
că membrii guvernului au luat poziţie faţă de numeroasele ilegalităţi 
săvîrşite de trupele hitleriste cantonate în România în direcţia apro
vizionării lor. Atitudinea reprezentanţilor României n-a atins însă limi
tele unei rezistenţe faţă de Reich, ci ea s-a rezumat doar la încer
cări repetate de a determina trupele germane cantonate în România 
de a se aproviziona cu produse agro-alimentare şi industriale numai în 
baza prevederilor acordurilor încheiate. Dovada o constituie faptul că 
guvernul român s-a angajat în decursul războiului să satisfacă majo
ritatea cererilor germane, pe bază de acorduri, dar a cerut în repetate 
rînduri Reichului şi armatei sale din România să respecte cuantumul 
prevăzut în acestea. 

In majoritatea lor, documentele subliniază teama guvernului român 
faţă ele perspectiva unei crize economice şi financiare, generate de 
încălcarea acordurilor de către trupele germane cantonate în România, 
încălcare care ar Ii putut provoca „răsturnarea echilibrului social al 
statului". Mihai Antonescu, vicepreşedinte al Consiliului de miniştri 
şi ministru de externe, care cunoştea starea de lucruri în relaţiile 
dintre cele două state, ilegalităţile şi abuzurile săvîrşite de Reich, cit 
şi intenţia acestuia de a nu-şi respecta obligaţiile, a fost nevoit de 
nenumărate ori să ia atitudine faţă de ilegalităţile Reichului. Ion Anto
nescu a recunoscut în acest sens în mai 1946, Ia procesul intentat 
criminalilor de război, că „totdeauna a fost o luptă între noi şi ger
mani ; aceasta o ducea în spinarea sa Mihai Antonescu, căci germanii 
căutau să ne păcălească ; să le dăm noi şi ei să nu ne dea nimic" 42• 

Din aceste cauze, guvernul român a atras atenţia în nenumărate 
rînduri celui de la Berlin asupra ilegalităţilor săvîrşite de trupele 
germane. În vara anului 1941, guvernul român aducea Ia cunoştinţa 
Reichului, printr-o notă de protest, actele cu caracter economic săvîr
şite de intendenţa germană şi de unii cumpărători folosiţi de organi
zaţiile armatei hitleriste, care „ameninţau să atingă stabilitatea pre
ţurilor" şi a „minimului necesar vieţii noastre economice" 43

• 

41 N. N. Constantinescu, Exploatarea şi jefuirea economiei româneşti de către 
Germania hitleristă în perioada 1939-august H!44, în „Analele Institutului de istoric 
a partidului de pe lingă C.C. al P.M.R.", nr. 6, 1963, p. 90. 

42 Procesul marii trădări naţionale ... , p. 71. 
43 Biblioteca Central5 de Stat (în continuare se \'a cita B.C.S.), fond. St. Ccorq,,c. 
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Trebuie subliniat faptul că aproape în toate convorbirile purtate 
între reprezentanţii celor două state, ca şi în memorandumurile trimise 
de Ion Antonescu lui Hitler, partea română atrăgea atenţia asupra 
necesităţii de a se lua măsuri de corijare pentru a se evita pe această 
cale consecinţele economice şi sociale grave ce puteau izvorî de pe 
urma perpetuării acestui sistem de ilegalităţi. Urmarea notei de pro
test remisă din vara anului 1941, a fost faptul că la 2 septembrie 1941 
Steltzer, însărcinatul cu afaceri al Germaniei la Bucureşti în lipsa lui 
Killinger, a venit în audienţă la Mihai Antonescu spre a discuta în 
legătură cu protestul guvernului român, comunicîndu-i că Ribbentrop 
a ordonat o anchetă „severă" şi pedepsirea vinovaţilor pentru ca pe 
viitor să se poată respecta regimul de cumpărare impus de guvernul 
de Ia Bucureşti. Vicepreşedintele consiliului de miniştri român a insistat 
pe lingă Steltzer în legătură cu necesitatea de a se curma din partea 
trupelor germane asemenea acţiuni care atingeau măsurile coordonate 
de guvernul român. ,,Altfel - spunea el - duplicitatea preţurilor va 
duce la o nouă cascadă a lor, iar supraefortul făcut de cumpărătorii 
germani va paraliza toată ordinea guvernului de aşezare a preţurilor 
şi ne va crea o gravă criză economică" 44

• 

Asigurările date ele guvernul german în legătură cu luarea unor 
măsuri pentru a preîntîmpina cumpărăturile ilegale de pe piaţa româ
nească de către trupele germane şi ancheta promisă de Reich deşi au 
revenit întotdeauna în discuţiile ulterioare purtate cu reprezentanţii 
guvernului român nu s-au înfăptuit niciodată. Guvernul român n-a 
putut lua măsuri eficiente care să subordoneze problema aprovizionării 
trupelor germane instituţiilor sale. În aceste împrejurări, Mihai Anto
nescu s-a văzut nevoit a încerca să obţină o nouă reglementare a rela
ţiilor economice cu Germania la tratativele ce urmau să aibă loc şi a 
căutat de numeroase ori să conexeze cele două probleme. Astfel, la 2 
septembrie 1941, el arăta lui Neubacher necesitatea de a se stăvili 
cumpărăturile ilegale de către armata germană din România şi de a se 
stabili un plan economico-financiar detaliat asupra modalităţilor de 
colaborare, care să precizeze definitiv nevoile armatei germane, pe 
baza acordului din 4 decembrie 1940 şi să se respecte principiul cum
păPătorului unic 45

• 

Peste o săptămînă, Ia 9 septembrie 1941, la întrevederea dintre 
Mihai Antonescu şi Neubacher, primul arăta că nu va mai trata nici 
o problemă economică şi financiară cu Germania relativ la armatele 
sale pînă ce reprezentantul ei la Bucureşti nu va formula concret 
cererile financiare pe care însuşi Ion Antonescu le considera excesive 
şi necesare a fi comprimate 46

• Declaraţia reprezentantului guvernului 
2 septembrie 1941 dintre Mihai Antonescu şi însărcinatul de afaceri al Germaniei la 
Bucureşti în lipsa lui von Killinger, Steltzer. 

44 B.C.S., fond St. Georges, pachet LV, dosar 7. Arh. Mihai Antonescu, Convor
biri diplomatice. 

45 l/Jic/em, f. 63-66. 
46 lbicicm, f. 78. 
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român l-a determinat la 18 septembrie 1941 pe Killinger să vma în 
audienţă la vicepreşedintele consiliului de miniştri. Mihai Antonescu 
a insistat atunci asupra necesităţii convocării unei conferinţe româno
germane în scopul soluţionării unor chestiuni „care azi au devenit 
foarte ameninţătoare pentru ordinea economică şi financiară internă, 
dacă ar continua. În special - preciza el - cumpărăturile făcute de 
germani, depăşind puterile, nevoile excepţionale ale armatei germane, 
lipsa materiilor prime, a importurilor germane în România şi mai ales 
în armament şi muniţii necesare, ne creează grave dificultăţi asupra 
cărora trebuie să luăm o soluţie grabnică" 47. Aceeaşi problemă o 
ridica Mihai Antonescu o săptămînă mai tîrziu, la 25 septembrie 1941, 
comandantului suprem al intendenţei germane : ,,I-am arătat d-lui 
General Thomas - se sublinia în stenograma acelei convorbiri -
neajunsurile pe care le-am avut pe plan economic datorită gravelor 
servituţii de ordin financiar, pe care a trebuit să ni le impunem pentru 
a finanţa nevoile armatei germane aflate în România, transporturile şi 
altele, în timp ce exportul german spre România a fost aproape stagnat. 
I-am atras atenţia d-lui general Thomas că fără o convenţie economică 
şi financiară care să precizeze obligaţiunile reciproce şi să urmărească 
un just echilibru între contribuţia română şi între exportul german nu 
vom putea continua aceste jertfe fără a răsturna întregul echilibru al 
statului. De asemenea, i-am cerut să ia măsurile cele mai aspre pentru 
a interzice cumpărăturile făcute direct de armată, întrucît ele duceau 
la o supraofertă şi la o majorare de preţuri, răsturînînd preţurile fixate 
de autorităţile române" 48

• 

La 2 octombrie 1941, Mihai Antonescu atrăgea din nou atenţia 
guvernului german, în cursul convorbirii avute cu Blessing şi Neu
bacher, că regimul de control al preţurilor introduse de guvernul 
român nu va avea sorţi de izbîndă decît dacă se va păstra unicitatea 
cumpărătorului, căci „în anul precedent, după ce izbutisem să fixăm 
preţurile, cumpărătorii germani, societăţile şi particularii care lucrau 
pentru Germania, au aruncat pe piaţă cantităţi de lei excepţionale, 

oferind preţuri mult mai mari decît acelea fixate şi, natural, creînd prin 
aceasta o prăbuşire a ordinei economice şi o ridicare neînchipuită a 
preţurilor" 49

• 

La 9 octombrie 1941, Mihai Antonescu a pus la dispoziţia Ger
maniei prin Killinger un dosar în care era specificată contribuţia 
armatei române la război, subliniind în acelaşi timp verbal că România 
nu va mai putea continua colaborarea economică şi financiară cu 
Germania pe bazele date. ,,I-am arătat d-lui ministru von Killinger că 
armata germană şi cumpărători particulari, tot în folosul Germaniei, 

47 B. C. S., fond St. Georges, pachet LV, dosar Arh, Mihai Antonescu, Con
vorbiri diplomatice, I. 93. 

48 Ibidem, f. 102. 
49 Ibidem, f. 123. 
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dezechilibrează preţurile şi pun în circulaţie cu preţuri exorbitante 
mărfuri blocate de armată în interesul aprovizionării sale sau al rezer
velor necesare aprovizionării româneşti. Şi că în asemenea condiţiuni 
noi nu vom putea stăpîni nici regimul preţurilor pe care abia l-am 
introdus, nici aprovizionările ţării, primejduind prin aceasta ordinea 
socială internă ca o consecinţă a desechilibrului economic şi financiar. 
Pe ele altă parte, armata germană face multe cumpărături neregulate şi 
ajunge să exporte chiar produsele cumpărate, ceea ce este cu totul 
potrivnic angajamentelor luate" 50

• Deşi Killinger a împărtăşit punctul 
de vedere românesc, în sensul ca statul român să fie singurul furnizor 
al armatelor germane şi a comunicat din nou vicepreşedintelui consi
liului de miniştri român hotărîrea luată de Reich de a iniţia o 
anchetă 51

, asigurarea dată de reprezentantul german la Bucureşti a 
fost formală, iar ilegalităţile germane au continuat. 

La 10 octombrie 1941. Neubacher, trimis de Killinger, a venit din 
nou la Mihai Antonescu subliniind necesitatea ele a găsi o soluţie care 
să nu zădărnicească satisfacerea necesităţilor armatei germane din 
România 52

• La 16 octombrie 1941, în convorbirea dintre Mihai Anto
nescu şi Killinger, cel dintîi a arătat că în pofida angajamentului şi a 
regimului preţurilor, diverse autorităţi şi persoane germane procurau 
în continuare pe cale particulară mărfuri de pe piaţa internă, provocînd 
lipsa articolelor de primă necesitate. Pentru a preveni ieşirea din ţară 
a mari cantităţi de produse, guvernul a închis graniţele şi a supus 
controlului vagoanele C.F.R. şi autovehiculele ce treceau frontiera, 
deoarece „am văzut că nu se respectă convenţiile'' 53. Ion Antonescu a 
arătat cu alt prilej lui Killinger dezordinea provocată de cumpărătorii 
germani, imposibilitatea de a se mai prelungi această stare, ca şi faptul 
că consumul de mărfuri necesare trupelor germane trebuia efectuat 
numai în cadrul contingentării. El şi-a arătat totoclată convingerea că 
multe din mărfurile cumpărate din România erau vîndute de hitlerişti 
cu preţuri mai mari in alte state 54

• 

Cu toate asigurările date ele reprezentanţii Reichului în România, 
în legătură cu respectarea de către armată a prevederilor stipulate în 
convenţii, aceştia nu au intervenit niciodată hotărît pentru curmarea 
abuzurilor şi a ilegalităţilor. Ca o dovadă, la 18 octombrie 1941, Clodius 
declara lui Mihai Antonescu că era sceptic în ce priveşte rezolvarea 
problemei solicitate ele mareşal a achiziţionării printr-un singur cum
părător, explicînd că cumpărăturile făcute de particulari şi misiunea 
militară constituie singurul mijloc pentru Germania de a-şi fi procurat 

~o B.C.S., fond St. Georges, pachet LV, dosar 7. Arh. Mihai Antonescu. Con-
vorbiri diplomatice, f. 132-133. 

51 Ibidem, f. 133. 
s2 Ibidem, f. 135. 
53 Ibidem, f. 145. 
54 Ibidem, f. 146. 
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mărfurile care nu puteau fi găsite Ia preţuri fixe. ,.I-am atras atenţia 
d-lui ministru Clodius - avertiza vicepreşedintele Consiliului de 
miniştri - că vom proceda cu cea mai mare asprime şi că vom refuza 
să dăm contribuţiile stabilite în cadrul clearingului dacă se va continua 
sistemul anterior, întrucît aceasta ar însemna să desorganizăm eco
nomia naţională, mergînd la o criză de aprovizionare şi la nemulţumiri 
sociale adînci. I-am atras atenţia d-lui ministru Clodius că, prin urmare, 
trebuie să aştepte ca furnizările să fie făcute prin statul român, sin
gurul colector, iar organizaţiile anterioare sau societăţile şi particularii, 
cumpărători pentru Germania, n-au decît să dea toate datele lor ser
viciului de aprovizionare al armatei care va realiza colectarea de acum 
înainte şi în vederea exportului român în Germania sau pentru apro
vizionarea armatei germane din România. D-l ministru Clodius -
arăta Mihai Antonescu - s-a declarat de acord mai ales atunci cînd 
l-am informat că armata a colectat deja 11 OOO vagoane pînă acum" 55

• 

La 23 octombrie 1941, Steltzer s-a prezentat la Preşedinţia consi
liului de miniştri român pentru a da explicaţii în legătură cu nota diplo
matică pe care Killinger o remisese lui Ion Antonescu în seara zilei de 
22 octombrie 1941, ca răspuns la demersul mareşalului privitor la ile
galităţile economice săvîrşite de Misiunea militară germană şi unele 
f.Ocietăţi de cumpărare şi cererile de finanţare excesivă ale misiunii. 
Steltzer informa pe Mihai Antonescu de faptul că punctele 1 şi 2 ale 
notei remise de Killinger, în care se răspundea că aparent nu se găsiseră 
pînă atunci învinuiri prea mari armatei germane, trebuiau interpretate 
împreună cu un al treilea punct prin care guvernul Reichului anunţa că 
o conferinţă cu caracter de anchetă va avea Ioc la Berlin şi că un plan 
economic şi financiar va stabili pe viitor colaborarea între Germania 
şi România şi limitele cerinţelor armatei germane în ţara noastră 56

, 

Cum nici prin această convorbire, ca de altfel nici prin cele ante
rioare, nu s-a ajuns practic la un acord între România şi Germania 1n 
legătură cu întreţinerea misiunii militare, a doua zi, Ia 24 octombrie 
1941, Mihai Antonescu comunica lui Neubacher că guvernul său a sus
pendat orice fel de plăţi faţă de armatele hitleriste din România pînă 
la stabilirea planului economico-financiar anunţat de Berlin 57• Cu toate 
acestea însă, Ion Antonescu a fost nevoit, Ia insistenţa Germaniei, să 
livreze 2 OOO de vagoane de grîu ca un contingent provizoriu pînă la 
stabilirea contingentelor definitive 58

• Măsurile amintite, cît şi faptul 
că guvernul român încerca să realizeze o nouă reglementare la trata
tivele economice în ce priveşte aprovizionarea trupelor germane a de
terminat Reichul să dea formal dispoziţii lui Killinger Ia începutul lui 

55 B. C. S., fond St. Georges, pachet LV, dosar 7. Arh. Mihai Antonescu. Con-
vorbiri diplomatice, f. 155. 

56 Ibidem, f. 171. 
57 Ibidem, f. 172. 
se Ibidem, f. 173. 
59 Ibidem, f. 231. 
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noiembrie 1941 să intervină pentru ca misiunea militară germană să-şi 
restrîngă cumpărăturile sale din România 59

• 

Puternice divergenţe s-au dezvoltat în anii războiului între guver
nul român şi cel de la Berlin în legătură cu finanţarea misiunii militare 
germane. Prin convenţia din septembrie 1940 referitoare la venirea 
trupelor hitleriste în ţară, guvernul Antonescu era obligat să plătească 
misiunii militare pentru întreţinere cîte 100 OOO OOO lei lunar, deci un 
total de 1 200 OOO OOO lei anual 60

• Totodată, România finanţa Reichul, 
c1tît în cadrul clearingului româno-german, cît şi formaţiunile S.S., 
create pe terioriul ţării din membrii „grupului etnic german" 6 1. 

Chiar de la început Reichul a încercat să obţină de la statul român 
majorarea acestei sume. Guvernul român a căutat să conexeze apro
barea sporului solicitat cu respectarea de către Germania a obligaţiilor 
sale. La 25 septembrie 1941, Mihai Antonescu informa pe Steltzer că 
faţă de noile cereri pe care armata germană le făcuse anterior de a i 
se pune la dispoziţie două miliarde lei şi faţă de nevoile tot mai intense 
ale Germaniei în România, guvernul de la Bucureşti considera indis
pensabilă stabilirea de îndată a programului economic şi financiar care 
ar fi fost de dorit să se realizeze - spunea el - de îndată ce Killinger 
s-ar fi întors de la Berlin" 62

• 

· După sosirea ambasadorului german la Bucureşti, Reichul solicită 
ridicarea plafonului de finanţare a misiunii sale militare la 18 miliarde 
lei, pentru o perioadă de 6 luni. La 30 septembrie 1941, Mihai Anto
nescu, făcînd bilanţul raporturilor financiare româno-germane, arăta 
lui Killinger că dacă se acceptă finanţarea cu 18 miliarde lei a trupelor 
hitleriste de pe teritoriul României, soldul creditor al României, care 
la acea dată era de 15 miliarde lei, ar fi sporit considerabil, din care 
cauză îl roagă insistent să intervină la Hitler pentru ca Germania să 
execute imediat, în contul acestui credit, cererile de furnituri militare. 
Totodată, el preciza că România a ajuns la limita maximă a contribu
ţiei sale, din care cauză se impunea reducerea volumului necesităţilor 
armatelor hitleriste şi sincronizarea lor cu planul de schimburi comer
ciale româno-germane pentru a se înlătura pe această cale „consecin
ţele sociale care pot duce la o adevărată anarhie în ţara noastră" 63

• 

în aceeaşi zi, Mihai Antonescu preciza din nou, de data aceasta 
în convorbirea avută cu generalii Hauffe, întors de la cartierul general 
al lui Hitler, Speidel, amiralul Eleicher, colonelul Schumacher şi con
silierul militar al legaţiei germane la Bucureşti, Kluguist, punctul de 
vedere românesc faţă de pretenţiile germane : ,,Am atras atenţia că 
este un dezacord între Marele Cartier General şi misiunea militară 

59 B. C. S., fond St. Georges, pachet LV, dosar 7. Arh. Mihai Antonescu. Con
Yorbiri diplomatice, f. 231. 

60 Procesul marii trădări naţionale ... , p. 253; Andreas Hillgruber, op. cit., p. 159. 
- 61 N. N. Constantinescu, op. cit., p. 94. 

62 B. C. S., fond St. Georries, pachet LV, dosar 7. Arh. Mihai Antonescu. Con
vorbiri diplonrnlicP, f. I 05. 

63 Ibidem, f. 24. 
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din România, Marele Cartier considerînd că cererile armatei germane 
în România sînt exagerate, cerînd ca să se facă o revizuire a acestor 
nevoi pentru a ne uşura posibilităţile de finanţare ... Am atras atenţia 
- continua el - asupra riscurilor de dezordine economică şi finan
ciară pe care le provoacă continuarea emiterii de lei pentru acoperirea 
nevoilor financiare germane, dacă în acelaşi timp nu vom îngriji ca 
prin furnituri germane în România să putem absorbi de pe piaţă aceşti 
lei şi să stabilim echilibrul" 64

• Situaţia financiară a României, deve
nită din ce în ce mai rea - reproşa la 2 octombrie 1941 Mihai Anto
nescu lui Blessing, colaboratorul lui Schacht, şi lui Neubacher - nu 
se datora aşa cum acuzau ei, politicii de instabilitate a preţurilor în 
interior, ci faptului că necesităţile armatei germane impuneau Băncii 
Naţionale o finanţare care să sporească cu 18 miliarde lei circulaţia 
fiduciară românească. În acelaşi timp, Germania nu oferea posibilita
tea absorbirii acestei emisiuni printr-o circulaţie sănătoasă a mărfuri
lor de pe piaţa românească, întrucît volumul exportului german spre 
România era staţionar 65

• Cererea germană de a se spori cu 18 miliarde 
lei finanţarea misiunii militare era cu atît mai grea - comenta Mihai 
Antonescu - cu cît ea era făcută pentru următoarele 6 luni şi cu atît 
mai mult cu cit România trebuia să finanţeze cu 20 miliarde lei expor
tul său spre Germania, fapt ce ar fi dus la ridicarea emisiunii fiduciare 
la aproape 68 miliarde lei numai pentru finanţarea nevoilor germane 66

• 

La 10 noiembrie 1941, el atrăgea din nou atenţia lui Killinger că noile 
pretenţii de sporire a finanţării misiunii militare germane cu 18 mili
arde lei, care, conexate cu cele de mai sus menţionate, vor crea ase
menea dificultăţi economice României, încît „în realitate acoperindu-le 
(cheltuielile - n.n.) am lucra şi împotriva Germaniei nu numai împo
triva regimului mareşalului Antonescu" 67

, 

Cu toate încercările guvernului român de a determina Reichul să-şi 
reducă pretenţiile financiare pentru trupele sale, el a fost nevoit să 
cedeze presiunilor insistente ale Germaniei. Numai de la venirea tru
pelor hitleriste în ţară pînă la 15 septembrie 1941, guvernul român le-a 
finanţat cu o sumă de 34 361 OOO OOO lei. Din diferite documente refe
ritoare la această operaţie reiese sarcina grea ce a avut-o statul român 
pentru întreţinerea acestei misiuni şi a trupelor germane cantonate în 
România. Mihai Antonescu recunoştea în şedinţa consiliului de mi
niştri din 6 noiembrie 1942 că primindu-se pe teritoriul ţării noastre 
aproape 500 OOO de oameni, aceasta a adus grave servituţii economiei 
prin punerea la dispoziţia germanilor a mijloacelor financiare pentru 
aprovizionări 68

• 

64 B. C. S., fond St. Georges, pachet LV, dosar 7. Arh. Mihai Antonescu. Con, 
vorbiri diplomatice, f. 108-109. 

65 Ibidem, f. 122. 
66 Ibidem, f. 123. 
67 Ibidem, f. 237. 
68 PTocesu/ marii trădăTi naţionale ... , p. 254. 
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în anii 1942-1943, deşi problema aprovizionării trupelor hitleriste 
din România n-a mai constituit o chestiune dominantă în comparaţie 
cu modul cum s-a pus la sfîrşitul lui 1940 şi în 1941, totuşi, Reichul 
a emis în continuare noi pretenţii legate de finanţarea trupelor sale 
şi alimentarea maşinii de război hitleriste cu petrol şi cereale. 

Statul român a continuat să alimenteze, pe baza acordurilor şi 
protocoalelor încheiate, armatele hitleriste cu produse petroliere, ali
mentare şi altele. O dată cu primele insuccese înregistrate de trupele 
germane pe frontul de est, pretenţiile Reichului asupra României, în 
direcţia aprovizionării armatelor sale, au sporit şi mai mult. Cu pri
lejul a numeroase întrevederi avute între reprezentanţii celor două 
state, partea germană căuta să obţină noi mijloace materiale şi finan
ciare pentru armata sa, în opoziţie cu partea română care încerca, pe 
temeiul marilor eforturi depuse de ea în război, să determine Reichul 
să-şi reducă pretenţiile, subliniind consecinţele economice, politice şi 
sociale ce le-ar fi putut avea continuarea acestora. România - arăta 
Mihai Antonescu în timpul vizitei din 10 ianuarie 1943 făcută la Marele 
Cartier General al lui Hitler - continuînd să facă numeroase jertfe, 
între care şi finanţarea nevoilor militare germane „merge sigur la o 
gravă criză economică a producţiei, iar inflaţia în care a intrat datorită 
finanţării nevoilor germane, ameninţă cu desechilibrul întregul aparat 
al statului şi ordinea socială" 69

• 

Faptul contribuia cu atît mai mult la agravarea situaţiei econo
miei naţionale, cu cît Germania îşi sporea necontenit pretenţiile. Prin 
scrisoarea din 11 septembrie 1943, trimisă lui Ion Antonescu de Killin
ger, de pildă, se arăta că Ribbentrop solicita, în scopul ducerii războ
iului, ca România să pună la dispoziţia armatelor hitleriste toate rezer
vele de carburanţi, de cereale şi, totodată, să achite integral sumele 
,,cuvenite" voluntarilor din grupul etnic german 70

• 

În condiţiile cînd viaţa economică a României se agrava din ce 
în ce mai mult, guvernul Antonescu, continuînd a satisface cererile 
mereu sporite ale Reichului şi ale trupelor sale din România, a căutat 
să obţină de la cel german acoperirea în aur a contravalorii mărfurilor 
livrate. In numeroase convorbiri avute de Mihai Antonescu cu Goering, 
Funck şi cu unii reprezentanţi ai Germaniei în România, primul a ridi
cat problema plăţii în aur a mărfurilor româneşti, cererea fiind aproape 
tot de atîtea ori întîmpinată cu refuz 71

• Deşi în 1942, după multe nego
cieri, guvernul Reichului a făcut promisiunea oficială celui de la Bucu
reşti în legătură cu rezolvarea acestei cereri, în fapt România nu a 
primit aurul solicitat. Refuzurile repetate ale conducătorilor nazişti au 
determinat guvernul român să se adreseze, la sfîrşitul lui 1943 direct 
lui HHler. Ca ş: mai înainte, cererea română nu a găsit ecou. Mai mult, 

69 Arh. St. Buc., fond Preşed. Cons. de Miniştri, dosar 1046/1934, f. 48. 
1o Idem, dos. 1274/1943. 
7 1 Idem, dos. 1077/1943. 
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Hitler a ripostat violent arătînd că armatelor germane le trebuiesc car
buranţi şi alimente pentru război : ,,Avem nevoie de carburanţi pentru 
armatele noastre - spunea el - şi în loc să primim carburanţi primim 
cererea D-lui Mihai Antonescu de a da aur ; ce vrea să facă cu aurul 
dacă ruşii ajung în România? ... cerem hrană pentru soldaţii noştri 
şi în loc de hrană Dl. Mihai Antonescu cere aur ; ce vrea să facă cu 
hrana în depozite dacă ruşii ajung în România şi vor găsi depozitele 
cu alimente?" 72 

Mihai Antonescu arăta în timpul negocierilor purtate la 14 de
cembrie 1943 cu Karl Clodius bilanţul uriaşelor cheltuieli financiare 
făcute de România în război, care la acea dată se ridicau la peste 
300 de miliarde lei, fapt ce agrava simţitor situaţia economică a ţării, 
subliniind totodată că în duda acestui fapt Reichul îşi sporea continuu 
pretenţiile, fără a-i acorda compensaţii. Deşi prin protocolul din 11 ia
nuarie 1943 se prevedea pentru cheltuielile armatei germane din Ro
mânia ca statul român să acorde lunar 525 milioane lei, suma cheltuită 
în fiecare lună cu acestea pînă în iulie acelaşi an, s-a ridicat Ia 650 
milioane lei, dublîndu-se pînă în decembrie 1943 73

• În această lună, 
Reichul a solicitat din nou sporirea sumelor pentru întreţinerea arma
telor sale din România. Din această cauză, generalul Ilie Şteflea, şeful 
Marelui Stat Major Român, a reacţionat faţă de noile pretenţii pro
punînd reducerea efectivelor armatei germane şi înlocuirea lor cu 
cadre româneşti. Reacţia se datora faptului că întreţinerea trupelor hit
leriste costa enorm în raport cu sumele plătite pentru armatele române. 
Astfel - se argumenta că - în vreme ce el plătea familiilor soldaţilor 
români aflaţi pe front sume cuprinse între 700-1 500 lei lunar, pentru 
fiecare militar hitlerist se cereau cîte 7 500 lei lunar 74. Mai mult, con
form angajamentelor luate, guvernul român trebuia să plătească ger
manilor din România înrolaţi în S.S. ajutoare şi pensii care se cifrau 
la 4 milioane lei lunar 75

• 

Începînd din iarna lui 1943-1944 şi mai ales după mutarea opera
ţiunilor militare pe teritoriul României, problema aprovizionării trupelor 
germane se ridică cu o acuitate mult mai mare în raport cu anii ante
riori. Prin protocolul româno-german din 9 februarie 1944 se stabileau, 
între altele, şi noile contribuţii ale României atît în direcţia finanţării 
misiunii militare germane, cît şi a formaţiunilor militare ale „grupului 
etnic german". Pentru finanţarea trupelor hitleriste în perioada urmtt
toare s-a întocmit planul de mai jos (în miliarde lei) 76 

: 

Totodată, guvernul român se angaja prin articolul 62 să plătească 
în plus lunar cîte 180 milioane lei familiilor germanilor din România ai 

72 Arh. St. Buc., fond Preşed. Cons. de Miniştri, dosar 1077/1943. 
73 Ibidem. 
74 Ibidem. 
75 Ibidem. 
76 Idem, dosar 6/1944, f. 107. 
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Intendenţa germană 
Autorităţi române 

Lunile şi 
care prestau servicii Total 

Waffen-S.S. pentru armata 
germană 

··--·-

I 
I Februarie 990 587,0 

I 
15'i7,0 

! Martie 990 1251,0 2241,0 i Aprilie 990 919,0 1919,0 I 
Mai 990 920,4 1900,4 ! 
Iunie 990 433,0 1423,0 
Iunie 990 433,0 1423,0 
August 990 433,0 1423,0 
Septembrie 990 433,0 1423,0 

Total milioan lei 13354,4 

căror soţi erau plecaţi pe front ca voluntari înrolaţi în S.S. 77
• Proto

colul stabilea concret condiţiile în care B.N.R. urma să finanţeze armata 
hitleristă din România cu un credit global de 18 miliarde lei în schim
bul căruia statului român trebuia să i se sporească creditul de arma
ment şi alte materiale 78

• 

La scurt timp după semnarea protocolului, cînd teatrul de război 
se mutase deja pe o parte a teritoriului României, comandamentul ar
matei germane a emis noi pretenţii faţă de stipulaţiile protocolului. 
Astfel, la 29 aprilie 1944 guvernul român întrunit în consiliul ele 
miniştri a discutat cererea germană ele a i se acorda pentru aprovi
zionarea trupelor sale cîte 11 miliarde lei lunar 79

• Se pare că guvernul 
român nu a dat curs acestei pretenţii. Dovadă că ulterior comandantul 
grupului de armate Ucraina de suci, generalul Schroner, vine la Mihai 
Antonescu cu o cerere „de mare urgenţă'; de finanţare a trupelor ger
mane, solicitînd sporirea cheltuielilor pentru întreţinerea trupelor hit
leriste la numai 3 miliarde lei lunar. Totodată, el solicita livrarea re
gulată a cantităţilor de alimente şi materiale în cadrul aprobat de 
guvernul român. Repunerea acestei chestiuni era dictată de faptul că 
în condiţiile critice ale anului 1944, guvernul român încerca să limi
teze aprovizionarea unităţilor hitleriste 80

• Această limitare se explică 
prin faptul că Germania refuza să acorde devize în contul cerealelor 
primite, din care cauză guvernul de la Bucureşti a anunţat Reichul că 
nu va mai face nici o tranzacţie în afara protocolului din 9 februa
rie 1944 8 1. 

Pe lîngă faptul că guvernul român a dispus temporar reducerea 
prestaţiilor suplimentare pentru armata germană la nivelul prevederi-

77 Arh. St. Buc., fond Preşed. Cons. ele Miniştri, dosar 1041/1943. 
78 Idem, dosar 6/1944, f. 70. 
79 Prncesu/ marii trădări naţionale ... , p. 28-29. 
so Arh. St. Buc., fond Preşecl. Cons. ele Miniştri, dosar 6/1944, f. 98. 
81 l/JirJem, f. 99. 
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lor protocolului din 9 februarie 1944, el a hotărît să micşoreze şi in
demnizaţia de 180 milioane lei plătită lunar voluntarilor germani 82

• In 
aceste condiţii, Reichul s-a văzut nevoit să promită că va compensa 
prin prestaţii suplimentare mărfurile livrate de România. 

Pentru a preîntîmpina un nou amestec al armatei germane pe piaţa 
internă, după ce se rennoise acordul cu privire la aprovizionarea aces
tora, Marele Stal Major Român a stabilit la 20 martie 1944 că tru
pele germane vor fi hrănite pe teritoriul României din depozitele pro
prii create din timp, cu produse aduse din afara graniţelor României. 
In mod cu totul excepţional, se admitea să se pună la dispoziţia ger
manilor subsistenţe strînse de pe teritoriul ţării şi predate prin ofiţeri 
români de legătură, care urmau să emită furnizorilor, producătorilor 
etc. bonuri cu plată sau bonuri de rechiziţii 83. în ciuda acestei dispo
ziţii, trupele germane, neţinîncl seama ele nici un fel de autoritate de 
stat, şi-au creat depozite ele alimente ele pe urma jefuirii populaţiei 
civile. Această acţiune n-a putut fi curmată prin nici un mijloc. Căile 
prin care armata germană a preluat bunuri materiale clin România au 
fost numeroase : a) prin bonuri ele cumpărare speciale; b) prin bonuri 
de rechiziţii tip românesc ; c) prin bonuri de mînă, verificate sau în 
curs de verificare de intendenţa germană; ci) prin plăţi făcute în R.M. 
sau R.K.K.S. ; e) prin preluări cu forţa. Este semnificativ în direcţia 
acestor procedee, ordinul circular numărul 746 200 din 20 iunie 1944 
al Marelui Stat Major Român, Secţia a IV-a, care cerea prefecturilor 
să intervină pentru aplicarea aranjamentului din 20 martie 1944, în
trucît, contrar celor stabilite atunci, de multe ori, unităţile germane sau 
soldaţi germani izolaţi, ridicau alimente, vite, vehicole şi diverse mate
riale de la producătorii români, fără justificare. ,,Asemenea ridicări 
silite - explica ordinul circular - s-au făcut în general, fie achitîndu-se 
proprietarilor bunurilor sume în R.K.K.S. sau lei, fie lăsîndu-se păgubi
ţilor o dovadă, o notă etc., prevăzută sau nu cu ştampila şi indicaţiuni 
pentru identificarea unităţii respective fără a se lăsa un act doveditor 
şi ascuzînclu-se identitatea celor care au făcut acest lucru 84. 

Mişcarea trupelor germane de la şi spre teatrele de operaţii mili
tare şi sistemul de aprovizionare practicat de ele a contribuit - aşa 
cum sublinia Ion Antonescu într-o şedinţă a Consiliului de miniştri cu 
ocazia prezentării memoriului ministrului de finanţe asupra bugetului 
pe anul 1944 - la prăbuşirea politicii preţurilor şi a monedei naţio
nale, deoarece acestea „cumpără orice şi plătesc oricît" 85

• 

Mari proporţii au înregistrat jafurile efectuate de armatele hitle
riste pe teritoriul Moldovei, mai ales în judeţele unde se stabilise în 
primăvara anului 1944 linia frontului. In _judeţele Suceava şi Botoşani, 

82 Arh. St. Buc., fond Preşed. Cons. de Miniştri, dosar 6/1944, f. 101. 
83 Ibidem, dosar 1041/1943; Arh. St. Rădănti, fond Prefectura judetului Răd1iuti, 

closar 40/1944, f. 18. 
84 Arh. St. Rădăuti, fond Pref. jud. Rădăuţi, dosar 40/1944, f. 18. 
85 Arh. St. Buc., fond Preşed. Cons. de Miniştri, dosar 28/1944, f. 19. 
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locuitorilor Ie-au fost ridicate de trupele germane aproape toate cerea
lele, animalele şi mijloacele de tracţiune 86

• În raza judeţului Rădăuţi 
au fost însuşite pînă la 1 iunie 1944, prin metode de jaf şi violenţă, 

următoarele mijloace de subsistenţă şi materiale de tot felul : 480 200 kg 
cereale, 118 260 kg diverse produse alimentare, ca şi însemnate cantităţi 
de încălţăminte, pielărie băuturi alcoolice, coloniale etc. 87

• 

La sate, armatele hitleriste ridicau samavolnic cereale şi vite, risi
peau bunurile gospodăriilor ţărăneşti, împuşcau animalele pe care nu 
le puteau ridica, distrugeau recoltele. Acte de adevărat vandalism au 
fost săvîrşite şi în judeţele Roman, Bacău, Vaslui şi altele 88

• In judeţul 
Roman, ostaşii germani intrau cu forţa în locuinţe, în plină zi, devastîn
du-Ie şi ameninţînd cu moartea pe cei ce se opuneau jafurilor 89

• 

Devastările şi jafurile efectuate de trupele hitleriste în regiunea 
operaţiunilor militare au fost atît de mari încît chiar Ion Antonescu 
recunoştea că acestea au produs o serie de „acte care, într-adevăr, pen
tru cel mai tare om erau de nesuportat" 90

• 

Trebuie subliniat că acţiunile de distrugere şi 1af săvîrşite de tru
pele hitleriste nu aveau întotdeauna în vedere necesităţi de aprovizio
nare sau strategice. Ele căpătau de foarte multe ori un caracter de 
represiune împotriva populaţiei care opunea rezistenţă vandalismului 
acestora. Este semnificativ de arătat că după devastarea muzeului din 
Suceava, hitleriştii au transformat localul în grajd 91

• La laşi, după ce 
autorităţile hitleriste au forţat populaţia să se evacueze, au trimis în 
Germania obiecte de valoare şi însemnate cantităţi de bunuri mate• 
riale provenite clin jafuri 92

• Devastările şi jafurile din oraşul Iaşi au 
fost comise de armatele germane care, după părăsirea locuinţelor au 
incendiat o parte din ele 93

• In vara anului 1944, timp de opt zile loca
lităţile cuprinse între Gura Humorului, Vatra Dornei, Poiana Stampei. 
ca şi satele din preajma acestei zone, au fost jefuite de unităţile hit
leriste în retragere 94

• La Tg. Frumos, soldaţii germani au luat şi tabla 
de pe acoperişul caselor. Numai în judeţul laşi, în aprilie 1944, 
au fost devastate, jefuite sau incendiate, 90 % din locuinţele particu-

86 „Moldova liberii", 26 mai 1944; Arh. St. Suceava, Fond Prefectura judeţului 
Suceava, dos. 14/1944. 

87 Arh. St. Rădăuti, fond Prefectura judeţului Rădăuţi, dosar 16/1944. 
88 Vezi Arh. St. Buc., fond Preşed. Cons. de Miniştri, dosar 85/1944, f. 371, 

377-378. 
89 Ibidem. 
90 Idem, dosa·r 121/1944, f. 5. 
91 „Scînteia", 25 mai 1945. 
92 Arh. St. laşi, fond Prefectura judeţului Iaşi, dosar 302/1944. 
93 Arh. M.F.A., fond M.St.M., dosar 68, voi. I, Nereguli săvîrşite de trupele 

germane. Adresa nr. 726.988 din 11 mai 1944. 
94 Ibidem. 
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lare, fără ca aceste acte să poată fi stăvilite 95
• Şi în alte judeţe, ele, 

după ce au săvîrşit devastări, au trecut Ia incendierea de case, sate 
şi chiar comune, imobile şi instituţii din oraşe 96

• Armatele germane îm
piedicau totodată pe ţărani să recolteze cerealele, cu toate că aceştia 
aveau autorizaţia de a ieşi la lucru. 

Acţiunea de jaf efectuată de trupele hitleriste în rîndul populaţiei 
civile, mai ales în regiunile operaţiunilor militare, a determinat guver
nul român să ia o serie de măsuri prin care, pe de o parte, să stabi
lească cît mai aproape de realitate cuantumul şi preţurile bunurilor 
acaparate de armata germană, iar pe de altă parte, să caute să preîn
tîmpine, pe cît posibil, acţiunile ilegale ale hitleriştilor. La 9 mai 1944, 
organele de resort româneşti însărcinate cu verificarea cantităţii şi 
valorii mărfurilor luate de militarii hitlerişti, raportau Preşedinţiei con
siliului de miniştri că acestea nu se cunosc exact „deoarece nu s-au 
respectat normele fixate prin clearing, nici pentru aprovizionarea prin 
colectori sau direct ele la locuitori" 97

• 

Guvernul român însărcinase o comisie cu misiunea de a preîntîm
pina preluarea cu forţa de către germani a mărfurilor româneşti şi de 
a-i obliga să înfiinţeze imediat depozite militare proprii din care trupele 
hitleriste să se aprovizioneze 98

• Cuantumul mărfurilor ce trebuiau predate 
trupelor germane, stabilit în funcţie de necesităţile lor, pe lunile aprilie
iunie se ridica la 7 miliarde lei ( cereale, legume, animale, diverse şi 
restanţe) 99

• Acoperirea acestei sume urma să se efectueze de către 
Banca naţională a României, în măsura în care statul german executa 
contraprestaţiile rezultînd din acordul încheiat în legătură cu aprovi
zionarea armatei hitleriste, adică fie că depuneau franci elveţieni în 
proporţia înserată în acord, corespunzător valorii bunurilor ce urmau 
să primească fie asigurînd printr-un export ele produse germane în 
România, altele decît armament, disponibilul necesar pentru plata res
tului de produse. 

Cum cu toate măsurile întreprinse de guvern, jafurile germane 
luau totuşi proporţii, la 18 mai 1944 Ion Antonescu a ordonat ca toate 
cererile de aprovizionare ale armatei hitleriste să fie dirijate spre 
Ministerul afacerilor străine, iar aplicarea lor să o efectueze numai 

95 Arh. M.F.A. fond M. St. M., dosar 68, vol. I. Nereguli săvîrşite de trupe1e 
germane. Adresa nr. 726.988 din 11 mai 1944; Arh. St. Iaşi, fond Prefectura 
judetului Iaşi, dosar 23/1944, f. 29; dosar 54/1944, f. 314; dosar 110/1944, f. 2, 32, 73; 
dosar 118/1944, f. 1-18; dosar 300/1944, f. 6; I. Saizu, D. Şandru şi L. Eşanu, Contribuţii 
la cunoaşterea situa/iei maleriale a maselor populare din Moldova în perioada 6 sep
tembrie 1940-23 August 1944, în „Anuarul Institutului de istorie şi arheologie", Iaşi, 
1964, p, 24. 

96 Arh. Institutului de studii istorice şi social-politice de pe lingă C.C. al P.C.R., 
fond 2, dos. :JO, f. 9; D. Zaharia, Situaţia ma/ericilă o muncitorilor .şi ţăranilor din 
jude/ul Bacuu în anii 1940-1944, în Studii şi articole de istorie, VI, (1964), 
p. 273-299. 

97 Arh. St. Buc., fond Preşed. Cons. de Miniştri, dosar 12/1944, f. 180-181. 
96 I/Jiclem, f. 182. 
99 Ihiclcm, f. :J07. 
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subsecretariatul de stat al aprovizionării prin intendenţa militară ro
mână şi numai pe baza convenţiilor existente, interzicîndu-se prin ordin 
orice aprovizionare directă de pe piaţă a armatelor germane 100

• 

Ca urmare, guvernul român a întocmit împreună cu Clodius o 
listă a tuturor bunurilor ce trebuiau puse la dispoziţia Germaniei de 
subsecretariatul de stat al aprovizionării, peste contigentele normale, 
generalul Petala, din partea României şi Clodius, ca reprezentant al 
Germaniei fiind însărcinaţi să pregătească un text adiţional la acordul 
din 9 ferbuarie 1944 101

• Concomitent, guvernul român a dus - cu asen
timentul lui Ion Antonescu - tratative pentru a livra suplimentar 
armatei germane 25 OOO metri cubi lemn lunar. La insistenţele delega
ţiei hitleriste de a i se suplimenta cantitatea cu 15 000-20 OOO metri 
cubi lunar, Ion Antonescu a dispus a se rezerva acesteia încă 50 OOO 
metri cubi pentru următoarele trei-patru luni, material ce mma să fie 
prelucrat la fabricile de cherestea, hîrtie şi celuloză din Transilva
nia 102. 

lncercările ele reglementare a aprovizionării trupelor germane 
n-au avut însă efectul scontat, astfel că ridicările ilegale de bunuri de 
către armatele hitleriste au constituit şi mai departe un fapt curent. 
Îngrijorat de amploarea luată de jafurile germane, guvernul s-a întru
nit la începutul lunii iunie 1944, într-un consiliu de miniştri special 
convocat pentru dezbaterea acestei chestiuni. S-a subliniat cu acea 
ocazie că prin protocolul româno-german din 9 februarie 1944, gu
vernul de la Berlin a solicitat sporirea contingentelor de mărfuri ale 
României, fapt stipulat în textul lui, dar că autorităţile germane din 
România au efectuat ridicări de mărfuri direct de pe teren, în cadrul 
convenţiei, ceea ce a făcut ca guvernul român să nu mai poată cu
noaşte exact volumul exportului său. Ca o măsură ele prevenire pe 
viitor, vicepreşedintele consiliului de miniştri solicita întregului guvern 
să găsească o soluţie practică pentru ca Germania să nu mai poaUi 
ridica direct mărfurile, căci acest fapt va fi realizat ele statul român, 
prin luarea bunurilor de la cetăţeni şi punerea lor la dispoziţia Ger
maniei. ,,A mai fost un moment greu în 1941 -----'- declara Mihai Anto
nescu - cîncl am fost siliţi să luăm măsuri ca să preîntîmpinăm o ase
menea stare de lucruri" 103

• 

La data ţinerii consiliului de miniştri, guvernul nu poseda încă o 
situaţie exactă a bunurilor ridicate de germani. După aprecierile ge
neralului Arbore, numai la începutul anului 1944 s-ar fi ridicat măr
furi în valoare de 870 milioane lei. Mihai Antonescu aprecia valoarea 
mărfurilor luate ele la tărani la o sumă mult mai mare. Numai într-un 
judeţ din nordul Moldovei - spunea el - s-au ridicat 5 OOO de vite a 
căror valoare s-ar cifra la 150 milioane lei 104

• Guvernul nu primise încă 
100 Arh. St. Buc., fond Preşed. Cons. <le :tvliniştri, dosar 12/1944, f. 221-222. 
101 Idem, <losar 1041/1943. 
102 Idem, dosar 36/1944, f. 92. 
1o3 Idem, dosar 1041/1943. 
10, Ibidem. 
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pma în ziua întrunirii consiliului de miniştri situaţii complete a bunu
rilor acaparate de hitlerişti decît din judeţele Ilfov şi Vîlcea, a căror 
valoare se ridica la 1 152 532 871 lei 105

• Un tablou al prefecturilor ju
deţelor laşi, Fălciu, Tutova şi Vaslui, înaintat Preşedinţiei consiliului 
de miniştri, departe de a fi complet, stabilea valoarea jafurilor săvîrşite 
de trupele germane, în intervalul de timp 28 martie - 28 mai 1944 la 
56 709 950 lei, 58 777 135 lei, 22 637 982 şi respectiv 19 681 620 lei 106

• 

După o apreciere probabilă a lui Mihai Antonescu, ridicările efec
tuate de trupele germane în cadrul şi în afara acordului, de la 9 febru
arie 1944 pînă la şedinţa Consiliului de Miniştri, s-ar fi cifrat la 
2 800 OOO OOO lei 107

• Vorbind despre jafurile hitleriste, însuşi vicepreşe
dintele consiliului de miniştri român reliefa faptul că a cunoscut per
sonal la Bucureşti o „infinitate" de proprietari care fuseseră deposedaţi 
de toată averea lor şi - menţiona el - această situaţie este genera
lizată. La rîndul lor, generalii Socrate Mardare şi I. Arbore arătau 
modul ilegal în care germanii acaparau produsele româneşti. Germanii 
- declara generalul Mardare - ridică finul fără nici o normă ; nu 
dau nici un ban ; caii mănîncă din holdele oamenilor, iar organelor 
româneşti li se cere pe de altă parte să facă plata în lei a soldelor 
germane. Din această cauză, - completa generalul Arbore - problema 
furajelor a devenit foarte acută în Moldova, astfel încît există perspec
tiva de a se pierde toate vitele din această provincie. Am - continua 
el - foarte multe cazuri de ridicări neregulate de mărfuri efectuate ele 
armata germană. La fel se petreceau lucrurile şi cu materialele lem
noase care nu intrau în contingentul protocolului. In situaţia actuală 
- conchidea generalul Arbore - nu mai este nimeni care să ţină soco
teala de ceea ce s-a dat 108

• 

Mihai Antonescu comunica guvernului necesitatea imperioasă de 
a se lua măsuri pe baza cărora să nu se mai acorde trupelor germane 
nici o autorizaţie de a ridica de pe teren mărfuri, nici dreptul de a 
cumpăra fie cu bani, fie direct, unele mărfuri, în afară de cele c.e 
s-au stabilit în contigent sau prin protocolul ele supliment de con
tingent încheiat cu acordul comun al celor două state. Am stabilit 
cu Clodius - concludea el - că tot ceea ce Germania nu poate procura 
din România pentru trupele sale va aduce din Germania sau din altă 
parte 109

• Bonurile date ele autorităţile germane s-a dispus a fi desfiin
ţate, urmînd a nu se mai elibera bonuri decît exclusiv prin organele 
româneşti, deoarece - aşa cum recunoştea însuşi Mihai Antonescu -

105 Arh. St. Buc., fond Pre~ed. Cons. de Miniştri, dosar 1041/1943. 
106 Idem, dos. 10/1944, f. 55; Arh. St. laşi, fond Prefectura judeţului Iaşi, dosar 

118/1944, f. 18. 
107 Arh. St. Buc., fond Preşed. Cons. de Miniştri, dosar 1041/194::l. 
108 Ibidem. 
109 Ibidem. 
110 Ibidem. 
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cele germane „cuprindeau obrăznicii" 110
, iar interdicţia se impunea cu 

atît mai mult cu cît, în pofida măsurilor întreprinse ca aprovizionarea 
trupelor germane să se efectueze numai prin intendenţa română, totuşi 
,,se făceau ridicări neregulate de către trupele germane. Am multe in
formaţii în acest sens" 111• Tocmai din această cauză s-a dispus a se 
discuta cu reprezentanţii germani, căci, guvernul român, în urma aces
tor acte, nu mai ştia practic ele unde să recupereze sumele pentru 
mărfurile acaparate, de la intendenţa militară sau de la legaţia germană. 

Vicepreşedintele consiliului ele miniştri român vedea în modul de 
a proceda al armatei hitleriste o ilegalitate cu atît mai mare cu cît 
România pierduse pînă atunci în război 400 OOO soldaţi, morţi şi răniţi, 
şi cheltuise pentru susţinerea lui 400 miliarde lei 112

• Chiar Ion Anto
nescu, îngrijorat de amploarea jafurilor germane şi a consecinţelor lor 
asupra stării de spirit a maselor, s-a văzut nevoit să reacţioneze faţă 
de Clodius : ,,De unde sistemul acesta - îl întreba mareşalul - ca 
marele puteri să ducă război pe spatele ţărilor mici?" 113 Nemulţumi
rea guvernului român era generată şi de faptul că în vreme ce, în 
condiţii critice pentru el din vara anului 1944 cînd jafurile hitleriste 
ajunseseră la paroxism, reprezentanţii Germaniei, căutau să includă în 
sarcina României noi obligaţii financiare. ,,Nu este vorba umai de con
testaţiile cu privire la ceea ce au ridicat germanii - declara Mihai 
Antonescu - ci este vorba de faptul că nu putem trata cu ... Clodius 
pe o bază precisă... Clodius ne scoate datori cu suma de 8 miliarde 
pentru livrările fkute statului. Dînşii calculează la milimetru, fac cal
cule la centimă pentru ultima carabină şi ultima baionetă, pe care ni 
le calculează cu sporul de 200 % , iar noi spunem că nu avem ce 
face" 114

• 

Reprezentanţii guvernului îşi manifestau nemulţumirea pentru fap
tul că Germania pusese în contul României o serie de sarcini în afara 
acordurilor. ln aceste condiţii ea se considera creditoare, refuzînd să 
achite datoriile către România, din care cauză Banca Naţională pier
duse numai de la încheierea protocolului din februarie 1944 pînă la 
începutul lunii iunie suma de 6 miliarde lei. Mihai Antonescu se arăta 
foarte îngrijorat în legătură cu efectele ce le putea avea starea de 
lucruri creată asupra maselor. ,,Nimic nu mă doare mai mult - de
clara el - decît că noi dăm tot ce putem şi nici măcar ordinea nu 
este respectată" 115

• 

Spre a înţelege enormele eforturi financiare făcute de statul român 
pentru întreţinerea armatelor hitleriste trebuie arătat că numai într-o 
perioadă extrem de scurtă, 1 martie-30 iunie 1944, acestora li s-a 

110 Arh. St. Buc., fond Preşed. Cons. de Miniştri, dosar 1041/1943. 
111 Ibidem. 
112 Ibidem. 
113 Ibidem. 
11c Ibidem. 
•115 Ibidem. 
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prP.dat sau au jefuit o gamă extrem de variată de materii prime şi 
produse finite în valoare de 8 720 616 475 lei 116

, la care se adaugă 
1 678 848 660 lei, reprezentînd valoarea livrărilor efectuate de 
I.N.C.0.0.P. organizaţiei „Reichsstelle fiir Getreide" şi coloanelor de 
refugiaţi germani, deci în total 10 399 465 135 lei 117

• Pînă la 7 iulie 1944 
s-au plătit trupelor germane 11 137,2 milioane lei, faţă de 10 161,4 
milioane cît se prevăzuseră în protocolul din 9 februarie 1944, deci un 
surplus de 975,8 milioane lei, la care se mai adaugă 624,2 milioane 
lei reprezentînd sumele „cuvenite" autorităţilor şi instituţiilor publice 
pentru serviciile prestate de acestea armatelor germane. România a 
•fiicut deci prestaţii suplimentare de 1 600 milioane lei, fără să pri
mc::1scă compensaţii de la germani 116

• 

Uriaşe pagube a suferit România şi în domeniul transporturilor şi 
telecomunicaţiilor, puse în perioada 1940-1944 într-o însemnată mă
sură la dispoziţia maşinii de război hitleriste. Căile ferate au fost 
constrînse să efectueze transporturi de interes militar şi economic 
pentru Germania în interiorul României. In acest scop, numai între 
1 ianuarie 1943-25 mai 1944 din cele 29 521 trenuri întrebuinţate în 
folosul Germaniei, 29 387 au efectuat transporturi de interes militar 119

• 

Dintr-o notă asupra sumelor datorate de armata germană căilor ferate 
la 31 mai 1944 rezultă că pînă la 30 septembrie 1943 se efectuaseră 
transporturi pentru armata germană în valoare de 5 920 OOO OOO lei 
pentru care Germania plătise deja 4 792 OOO OOO lei. Armata germană 
ciatora căilor ferate, prin urmare, la acea dată, 1 128 OOO OOO lei. Intre 
1 octombrie 1943-31 mai 1944 s-au mai efectuat pentru armatele hit
lerisk transporturi în valoare de 2 699 582 692 lei. În conformitate cu 
protocolul economic din 9 februarie 1944, suma de 1 128 OOO OOO lei 
datorată pînă la 30 septembrie 1943 urma să se plătească în rate lunare 
de 69 OOO OOO lei. Din transporturile curente s-a achitat începînd de la 
1 octombrie 1943 suma de 1 519 OOO OOO lei 120

• Armata germană datora, 
de asemenea, Societăţii anonime de telefoane la diferite date urmă
toarele sume : 429 792 697 lei la 1 octombrie 1943; 393 060 217 lei la 
9 februarie 1944 şi 510 184 597 lei la 10 iunie 1944 121

• 

Trebuie reţinut că pagubele suferite de transporturile române din 
partea Germaniei au afectat într-o însemnată măsură şi mijloacele de 
tra ,sport naval. La dispoziţia misiunii navale germane au fost puse 
de către guvernul român vasele „Ardealul", ,,Suceava", ,,Danubius", 
,,Sulina", ,,Carpaţi", ca şi alte mijloace de transport fluviale şi mari
tim(' 122

• Deşi prin convenţiile dintre cele două state s-a prevăzut la 

116 Arh. St. Buc., fond Preşed. Cons. de Miniştri, dosar 39/1944, f. 24-26. 
11i Ibidem, f. 20. 
11s Idem, dosar 6/1944, r: 69-70. 
119 Ibidem, f. 129. 
120 Ibidem, f. 126-127. 
121 Ibidem, f. lOU. 
122 Idem, dosar 1054/19-1:l. 
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începutul războiului ca partea română să pună la dispoziţia Societăţii 
germane de navigaţie D.D.S.G., prin subsecretariatul de stat al marinei 
române, sub formă de închiriere 90 de vase proprietate a C.N.R. şi 
particulare cu clauza că în caz de pierdere vasele vor fi înlocuite în 
termen de 30 de zile, şi cu toate că 24 dintre ele au fost distruse, 
partea germană, în ciuda tuturor intervenţiilor făcute de guvernul 
român, nu şi-a respectat angajamentul nici pînă la 26 iulie 1944 123

• 

Mai mult, partea germană a refuzat să plătească chiar şi chiria pre
văzută. Astfel, vasul „Danubius" care a intrat în patrimoniul statului 
pe baza legilor de „românizare" a fost pus, alături de alte vase, printr-un 
contract din 1941, la dispoziţia armatelor germane. La refuzul Germa
niei de a plăti preţul de folosinţă asupra acestor vase, Ion Antonescu 
a cerut la 16 iunie 1944, ca germanii să „plătesacă folosinţa oricărui 
bun românesc particular sau de stat şi să asigure despăgubirea parti
cularilor sau statului prin înlocuirea lui la timp, conform principiului 
ce am pus la începutul războiului" 124• Atitudinea lui I. Antonescu a 
fost dictată de refuzul formulat la 19 mai 1943 de Statul Major Naval 
German de a nu fi de acord cu plata chiriei pentru vasul „Danubius", 
care a fost scufundat cu ocazia evacuării din Crimeea 125

• Ion Anto
nescu a cerut să i se precizeze lui Clodius că acest procedeu este inad
misibil şi că „nu poate contribui la strîngerea raporturilor ele prietenie 
şi de încredere între cele două ţări. Din contra, este un act de pira
terie" 126

• 

Bilanţul cheltuielilor suportate de România pentru întreţinerea 
armatelor hitleriste în timpul staţionării lor pe teritoriul ţării noastre 
sau a tranzitu.lui spre front şi de pe front a fost deosebit de păgubitor 
pentru întreaga economie naţională. El reprezintă numai o parte din 
volumul global al cheltuielilor neechivalate suportate de România în 
cadrul relaţiilor economice ale sale cu Germania. Pentru a ilustra 
pagubele suferite de economia ţării în perioada 1940-1944 numai în 
domeniul întreţinerii trupelor germane din România este necesar să 
ariHam că acestora le-au fost puse la dispoziţie în total, pînă la 23 
August 1944, suma de 67 miliarde lei la valuta anului 1938 127

• Deosebit 
ele acestea, armatele hitleriste ele pe teritoriul României au provocat 
pagube cie 32 476 492 936 lei la valuta din 1938 prin impunerea unor 
construcţii speciale în domeniul căilor ferate, prin uzarea, avarierea 
sau pierderea completă a unor vase maritime şi fluviale, prin neplata 
sau plata incompletă a tarifelor, prin folosirea fără plată a instalaţiilor 
portuare, prin neplata taxelor pentru utilizarea poştei, telegrafului şi 

telefoanelor şi lei 48 729 015, la aceeaşi valoare, prin folosirea fără 

123 Arh. St. Buc., fond Preşed. Cons. de Miniştri, dosar '.!02/1940, I. 672 şi urm. 
124 Idem, dosar 36/1944, f. 623 bis. 
12s Ibidem, f. 624. 
12G lhidem, f. 62:l. 
121 N. N. Constantinescu, op. cit., p. ll,I. 
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plată a unor materiale şi imobile, ca şi prin însuşirea fără plata echi
valentă a diferitelor produse ale C.A.M. 128 1n aceste sume n-au fosf 
incluse uriaşele valori reprezentînd contravaloarea bunurilor jefuite 
de armatele hitleriste de la populaţie. 

ln afară de consecinţele amintite, prezenţa trupelor germane pe 
teritoriul României a provocat, prin cumpărările masive şi ilegale 
efectuate pe piaţa internă, lipsa mărfurilor de primă necesitate pentru 
masele populare, agravînd inflaţia şi înrăutăţind simţitor aprovizio
narea acestora. Prezenţa trupelor germane, cu coRsecinţele ei negative 
avute asupra economiei naţionale şi a poporului român, a determinat, 
alături de alţi factori, creşterea stării de spirit a maselor populare din 
ţara noastră, ducînd la crearea unei situaţii revoluţionare, care a cul
minat cu înldturarea dictaturii militaro-iasciste, ieşirea României din 
coaliţia hitleristă şi alungarea armatelor din ţară. 

QUELQUES ASPECTS DES CONSEQUENCES ECONOMIQUES DE LA PRESENCE 
DE L'ARMEE ALLEMANDE EN ROUMANIE (1940-1944) 

RESUM:f: 

Les auteurs se sont proposes d'etudier un sujet qui n'a pas encore 
I ait l'objet, en l<.oumanie, de recherches approfondies. Ils utilisent les 
informations publiees anterieurement, ainsi que des materiaux inedits 
pour relater Ies circonstances dans lesquelles, en 1940, s' est installee 
en Roumanie l'armee hitlerienne, sous le commandement d'une „mis
sion militaire" allemande. Les buts reels poursuivis par cette „mission 
militaire", Ies consequences de son activite, ainsi que l'attitude des 
grandes puissances sont mis en evidence. 

Quoique juridiquement la Roumanie n'ait ,pas ete un territoire oc
cupe, l'immixtion de l'armee allemande dans Ies affaires interieures 
de ce pays eut pour consequence de creer une situation similaire â 
celle d'une occupation militaire. 

Les auteurs, avec chiffres â l' appui, montrent quels furent les im
menses sacrifices imposes â la Roumanie pour entretenir une armee 
dont l' effectif depassa 500.000 soldats. Jusqu' au 23 aofrt 1944, Ies frais 
d'entretien de cette armee, mis a la charge du contribuable roumain, 
se chiffrerent a 67 milliards de lei, la valeur de la monnaie roumaine 
etant celle etablie en 1938 (32 lei = 1 fr. suisse au cours officiel). 

En outre, les soldats de Hitler, durant leur sejour en Roumanie, 
occasionnerent des dommages evalues a 32.476.492.936 lei. Ces dom
mages resulterent des travaux speciaux effectues - â leur demande 

12s N. N. Constantinescu, op. cit., p. 94-95. 
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expresse - aux chemins de fer, ainsi que de l'usage, de l'avarie ou 
de la perte complete de bâtiments maritimes ou fluviaux, de l'usage 
des installations de nas ports, des transports effectues sans paiement 
ou en payant seulernent une partie du tarif, de l'usage gratuit des 
P.T.T., etc. Des dommages evalues a 48.729.015 lei furent causes a des 
immeubles - dont la location ne fut pas payee par Ies Allemands -
et en s'appropriant des materiaux ou des marchandises monopolisees, 
telles que tabacs, alcools etc. Dans ces evaluations n'ont pas ete inclus 
les dommages soufferts par la population civile dont de nombreux 
biens furent pilles par Ies soldats de Hitler. 

Le peuple roumain qui n'a jarnais voulu consentir a l'asservisse
rnent de sa patrie par l'imperialisrne allernand, a considere la presence 
sur son territoire des soldats de Hitler cornrne un grand danger pour 
l'existence de la nation rournaine. Le systerne ernploye par les Alle
mands pour s'approvisionner en Roumanie, Ies rapines auxquelles ils 
eurent recours irnmecliatement apres leur arrivee dans notre pays, 
i immixtion de quelques-uns de leurs commandants militaires dans 
Ies affaires interieures de l'Etat etc. etc., ont accru l'hostilite des mas
ses populaires et ont contribue a creer un etat d'esprit revolutionnaire 
qui atteignit son point culminant le 23 aoO.t 1944, lorsque ces masses 
populaires renverserent la dictature militaire-fasciste ci' Antonesco, de
ciderent le retrait de la Roumanie de la coalition hitlerienne et chas
serent de Roumanie l'armee allemande. 
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COMITETELE ŢĂRĂNEŞTI, FORME NOI DE EXERCIT ARE 
A PUTERII MASELOR, IN LUPTA PENTRU INSTAURAREA 

PRIMULUI "GUVERN DEMOCRAT 
(23 AUGUST 1944-6 MARTIE 1945) 

DE 

A. LOGHIN şi A. KAREŢKI 

în perioada de intensă activitate politică, ce a urmat victoriei in
surecţiei armate, lozincile partidului comunist prin care masele erau 
chemate la luptă pentru desfiinţarea rămăşiţelor feudale şi împroprie
tărirea ţărănimii, democratizarea vieţii politice, reconstruirea econo
miei însufleţeau, subliniază tovarăşul Nicolae Ceauşescu, toate forţele 
democratice şi patriotice ale ţării 1

• 

ln primele sale documente elaborate după 23 August 1944, P.C.R. 
insista asupra necesităţii constituirii comitetelor ţărăneşti ca organe 
de luptă specifice ale ţărănimii 2

• Astfel, Comitetul Central al P.C.R., 

1 Nicolae Ceauşescu, Partidul Comunist Român - continuator al luptei revo
lutionare şi democra!ice a poporului român, a1 tradiţiilor mişcarii muncitore.5ti şi 
socialiste din România, Bucureşti, Editura Politică, 1966, p. 56. 

l Organe revoluţionare ale ţărănimii muncitoare, comitetele ţărăneşti, îndru
m!nd şi organizînd masele de oameni ai muncii de la sate, au militat în mod per
manent, sub îndrumarea P.C.R., în vederea activizării politice a maselor de ţărani 
muncitori, pentru înfăptuirea reformei agrare şi pentru instaurarea re1Jimului demo
crat-popular. 

Crearea şi activitatea comitetelor ţărăneşti a constituit obiectul unor studii 
ample în istoriografia noastră din care cităm doar cîteva. Astfel, a fost elahorată 
lucrarea în 3 volume Din lupta P.C.R. pentru 1nchegarea alianfei clasei muncitoare 
cu fărănimea muncitoare în bătălia pentru reforma C1grară din 1944-1945 ; Traian 
Udrea se remarcă printr-o suită de articole consacrate acestei probleme (vezi 
Cu privire la rolul comitetelor /ărăneşti şi despre unele particularită/i ale revo
luţiei populare în România în „Studii. Revistă de istorie", 1959, nr. 4; Condiţiile 
istorice c.:fa formării Frontului National Democrat, în „Studii. Revistă de istorie", 
1964, nr. 4; Din activitatea P.C.R. Ia sate în preajma instaurării reg1mullli c!cmn
crat-popular - ianl/arie--6 martie 1945, în „Studii şi rnuteriale de istorie con
temporană", 1962, vol. II, Editura Academiei" ;Gheorghe Malei, A/ian/a din/re c/c1sn 
muncitoare Şi ţărdnimea muncitoare - temelia orînduirii democrat-popu/ore, în 
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prin declaraţia sa din 24 august 1944, prin apelurile din zilele de 26 
si 28 august 1944 adresate poporului român, precum şi prin numeroase 
alte documente, chema ţărănimea ca, urmînd exemplul clasei mun
citoare, să treacă la organizarea comitetelor sale, în vederea conso
lidării şi dPzvoltării cuceririlor obţinute prin insurecţie. În 
apelul Comitetului Central al P.C.R., din 28 august 1944, se arăta: 
.,Fraţi ţărani! Comitetul Central al P.C.R. vă cheamă să treceţi imediat 
la acţiune împotriva elementelor legionare. Organizaţi-vă în comitete" 
(subl. ns.) I 3 Organizaţiile locale ale partidului comunist au privit 
crearea formelor organizatorice de luptă ale ţărănimii ca una din cele 
mai importante probleme. Comitetul judeţean Ilfov al P.C.R., de 
exemplu, a adresat, în primele zile ale lunii septembrie, un apel către 
ţărănimea din judeţ, în care sublinia necesitatea creării comitetelor 
ţărăneşti în vederea luptei împotriva fascismului, pentru înfăptuirea pe 
cale democratică a reformei agrare 4. De asemen'ea, în numeroase ple
nare ale comitetelor regionale de partid Banat 5

, Galaţi 6
, Iaşi 7

, etc. 
s-au analizat problemele legate de organizarea luptei ţărănimii. Comi
tetul Regional laşi al P.C.R., după o întrunire organizată în luna octom
brie 1944 cu delegaţii ţăranilor din satele moldovene, a adresat o 
chemare în care se spunea : ,.Fraţi ţărani, de la această întrunire 
mergeţi la casele voastre, adunaţi satul şi alegeţi comitetele săteşti din 
oamenii cei mai cinstiţi, preluaţi şi administraţi toate bunurile pără
site de moşieri ! " 8

• 

Organele de presă ale partidului comunist acordau o atenţie deo
sebită luptei ţărănimii, dînd indicaţii preţioase privind organizarea 
ei. Astfel, în unul din primele sale numere, ziarul „Scînteia ·• chema 
ţărănimea să-şi creeze comitetele sale. ,.Pentru rezolvarea tuturor pro
blemelor ţărăneşti, este nevoie ca ea (ţărănimea - n.n.) să-şi făurească 
organe de luptă speciale, organe care să-i reprezinte toate interesele. 
Aceste organe trebuie să mobilizeze, să organizeze şi să conducă ţără-

.,Analele Institutului de istorie a partidufo.i de pe lîngă C.C. al P.M.R.", 196-1, 
nr. 4 ş.a. 

Este evident că în cadrul re~trîns al unui articol nu pot fi abordr1t<: şi 
totodată adîncite toate aspectele acestui complex proces de organizare a ţ~r~nintii. 
Lucrarea noastr<'i şi-a propus ca, pe baza documentelor din arhivele cent! ale 5I 
locale de partid şi de stat, să evidentieze unele momente ale procesului d,, orqu
nizare a ţărănimii în comitelele ţărăneşti şi ale contribuHei acestora la lupta 
pentru instaurarea primului guvern democrat. 

3 „Apelul Comitetului Central al Partidului Comunist din România clin au
qust 1944" în „România liberă" din 28 august 1944; ve7i şi Arh. Sfatului Popular 
Regional Hunedoara, fond Prefectura jud. Hunedoara, dosar 16296/1944. 

4 „Luptătorul" din 16 septembrie 1944. 
5 Arh. Comitetului Regional Banat al P.C.R., fond 2, dosar 105, f. 4 ; for.r! l 

dosar 3, fila 384. 
6 Arh. Comitetului Reg10nal Galati al P.C.R., fond 2, dosar 18, i. 72. 
7 Arh. Comitetului Regional Iaşi al P.C.R., fond 1, dosar 1, f. 24. 
0 „Moldova liberă" din 31 octombrie 1944. 
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uimea la luptă pentru satisfacerea nevoilor ei" 9
• Ziarul „înainte", 

organ al Comitetului judeţean Bacău al P.C.R., încă din primul său 
număr, chema ţărănimea să se organizeze : ,,Săteni ! formaţi comi
tetele voastre ! Impuneţi pretutindeni respectarea drepturilor voastre 
de oameni muncitori şi liberi ! " 10

• 

Exemplul mobilizator al clasei muncitoare, verificarea în practica 
revoluţionară şi confirmarea de către ea a necesităţii organizării 
maselor populare, precum şi rolul conducător al muncitorilor în consti
tuirea comitetelor ţărăneşti au făcut ca acestea să ia fiinţă încă de la 
începutul lunii septembrie 1944 11

• Dezvoltarea procesului revoluţionar, 
cuprinderea tot mai largă a muncitorilor în sindicatele unice au exer
citat o influenţă hotărîtoare asupra creării comitetelor ţărăneşti, al 
c-ăror număr a crescut considerabil în cursul lunilor septembrie şi 
octombrie 1944 .. 

Pornind la or~Janizarea rîndurilor sale, ţărănimea s-a călăuzit după 
exemplul clasei muncitoare, ale cărei forme organizatorice de luptă 

căpătau o însemnătate crescîndă în desfăşurarea revoluţiei. ,,Cum tre
buiesc făurite aceste organe de luptă, ţărănimea poate şi trebuie să ia 
pildă de la muncitorii clin oraşe, care întotdeauna au stat în fruntea 
luptei poporului român" 12

, arăta ziarul „Scînteia" în articolul Comite
tele ţărăneşti de luptă. 

Documentele de partid arată că, sub conducerea P.C.R., clasa mun
citoare, comitetele de fabrică au pus în centm/ atenţiei şi al preocu
părilor lor sarcina sprijinirii permanente şi multilaterale a luptei 
revoluţionare a ţărănimii 13

• C.C. al P.C.R. în . instrucţiunile sale cu 
privire la activitatea comitetelor sindicale, instrucţiuni elaborate în 
toamna anului 1944, sublinia că aceste comitete au datoria „de a 
mobiliza masa (de muncitori - n.n.) şi a constitui comitete cu sarcina 
rle a duce munca printre ţărani ... în sensul apropierii şi educării lor 
în spiritul clasei muncitoare" 14

• 

9 „Scînteia" din 22 septembrie 1944. 
10 „Inainte" din 15 octombrie 1944. 
11 Cu privire Ia aparitia comitetelor ţ~răneşti în perioada .:e .i -...rmat ctup::i 

insurecţia armată, documentele de arhivii cercetate de autori confirmii concluzia 
la care a ajuns şi Tr. Udrea în articolele citate, şi anume că, acest fenomen este 
specific începutului lunii seplembrie 1944. Se pare că primul comitf'I apărut în 
rnndiţilll' desfăşurării revoluţiei populare a fost cel din Valea Rusului, jl!detul 
Ilfov, ales la 1 septembrie l 944 (Vezi „Luptătorul" din 10 septembrie 1944). 1n 
,:,,ea ce priveşte exi~tenţa unor comitete ţărăneşti în Moldova înainte de 23 
August 1944, apiirute în conditiil<c> cînd în această provincie, ca urmare a evo
lu!iei frontului, autorităţile antonesciene au fugit, autorii so-:ot că ele nu intră 
în sfera prezentului articol. Cercetarea acestora, specifică numai pentru l-,-loldova, 
a stat în atentia lui Tr. Udrea, în articolele citate. 

12 „Scînteia" din 22 septembrie 1944. 
13 Arh. Comitetului Regtonal Banat al P.C.R., fond 4, dosar 951, f. 2J. 
: 4 „Norme de orr1anizare a sindicatelor" (Ir.strucliunl), în A-rh. Comitr-tului 

R,:,gional Banat ai P.C.R., fond 4, dosar 951, f. 23. 
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Comitetele de fabrică luau, în numeroase cazuri, iniţiativa orga
nize.rii echipelor de muncitori, care să se deplaseze la sate în mijlocul 
ţăranilor pentru a-i ajuta să înfăptuiască revendicările social
politice şi economice. Astfel, la întrunirea din luna octombrie a comi
tetelor de fabrică ale sindicatului metalurgist din Galaţi s-a discutat 
problema ţărănească şi s-a hotărît să se formeze echipe de muncitori 
care să meargă la sate, în tot cuprinsul judeţului, pentru a sprijini 
şi îndruma masele ţărăneşti 15

• 

Datorită intensei munci politice desfăşurate de partidul comunist, 
în toamna anului 1944. au plecat la sate mii de echipe de muncitori. 
Comitetul regional Moldova al P.C.R. arăta că a primit un sprijin 
preţios din partea Comitetului Central prin trimiterea unei echipe de 
muncitori 16

; la rîndul său, Comitetul regional Moldova al P.C.R. a 
trimis echipe de muncitori din Iaşi, Bacău şi Botoşani să aiute în 
organizare ţărănimea muncitoare din aceste judeţe 17

• Comitetul jude
ţean Tutova al P.C.R. a organizat numeroase echipe de muncitori care 
au mers la sate si au condus lupta ţărănimii pentru constituirea comi
tetelor ţărăneşti 18

• Acelaşi lucru îl sublinia şi Comitetul judeţean 
Brăila al P.C.R., care a trimis periodic în mijlocul ţărănimii 10-15 
echipe de muncitori 19

• 

Participarea directă a clasei muncitoare la crearea formelor orga
nizatorice de luptă a ţărănimii a determinat extinderea comitetelor 
ţărăneşti în întreaga ţară, înfiinţarea lor căpătînd, în scurt timp, carac
terul unui fenomen de masă 20

• Acest fenomen era determinat de 
adîncirea procesului revoluţionar, precum şi de activizarea politică a 
tărănimii. La sfîrşitul anului 1944, în marea majoritate a comunelor 
din judeţul Dolj 21

, Iaşi 22
, Mehedinţi 23

, Ilfov 24
, Hunedoara 25, erau alese 

comitete ţărăneşti. în alte judeţe procesul de creare a comitetelor 
tărăneşti se desfăşura cu mare intensitate. Aşa de exemplu, în judeţul 
Roman existau la sfîrşitul anului 1944 comitete ţărăneşti în 100 de 

15 „Dezrobirea" din 23 octombrie 1944. 
16 Arhiva Comitetului regional laşi al P.C.R., fond I, dosar 1, f, 17. 
17 Idem, dosar 1578, f. 8. 
18 Idem, dosar 28, f. 21. 
,~ Arhiva Comitetului regional Galaţi al P.C.R., fond 4, dosar 403, f. 11. 
20 ln presă apăreali numeroase ştiri cu privire la participarea muncitorilor la 

lupta ţărănimii. Astfel, .,Scînteia" din 26 noiembrfr~ 1944 relata că un qrup c1E
mundtori ai uzinelor „Vulcan" din Bucureşti au plecat în comuna Mih1Hleşti 
Vlaşca unde au ajutat pe ţărani să-şi aleagă comitetul. 

21 Din lupta P.C.R. pentru închegarea â!ianJei . .. , voi. I, 1955, p. 205, 
22 Idem, volumul II, 1958, p. 345. 
23 Idem, p. 163. 
24 Tr. Udrea, Rolul comitetelor ţărăneşti în făurirea alianţei... în „Studii. Re

vistă de istorie", 1959, nr. 4, p. 247. 
25 Idem, p. 249. · 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



5 LUPTA PENTRU lNSTAURAREA GUVERNULUI DEMOCRAT DIN ROMANIA 151 

comune 26
, în judeţul Romanaţi în 74 de comune 77

, în judeţul Tutova 
în 61 28

, în judeţul Neamţ în 46 29
• 

Toate acestea dovedesc că ţărănimea a răspuns chemării parti
dului de a-şi crea organele sale de luptă. La sfîrşitul anului 1944 ţără
nimea, prin crearea comitetelor sale, şi-a făurit o puternică bază orga
nizatorică. 

Desfăşurat în condiţiile avîntului general de luptă, al radicalizării 
ţărănimii, procesul de constituire a comitetelor ţărăneşti era un proces 
revoluţionar, ce se încadra în ansamblul complexelor acţiuni orga
nizatorice ale maselor care, sub conducerea P.C.R., luptau pentru 
adîncirea şi consolidarea cuceririlor obţinute prin victoria insurecţiei 
armate. 

Crearea şi funcţionarea comitetelor ţărăneşti nu era reglementată 
de organele administrative ierarhice superioare. Forţa lor rezulta din 
faptul că se bazau pe masele de ţărani, aflate într-un continuu proces 
de radicalizare, erau înfiinţate sub conducerea clasei muncitoare şi îşi 
ciesfăşurau activitatea în condiţiile unui avînt revoluţionar general al 
maselor atît de la oraşe, cit şi de la sate. Analizînd modul de con
stituire şi activitatea comitetelor ţărăneşti se constată că ele erau 
organele cele mai reprezentative ale masei de ţărani. Caracterul demo
cractic al comitetelor ţărăneşti rezultă şi din faptul că ele erau alese 
in adunări largi, la care participau majoritatea ţăranilor din sat sau 
comună. Membrii acestor comitete erau aleşi din rîndul celor mai buni, 
mai cinstiţi şi mai vrednici ţărani. În acest fel era întruchipată expre
sia voinţei de luptă a ţărănimii pentru transformări democratice şi 
pămînt, pentru înfăptuirea revoluţiei. Numărul de membri ai comi
tetului ţărănesc era proporţional cu cel al locuitorilor satelor, sau 
comunei 3a şi căpăta din partea alegătorilor drepturile cele mai largi, 
care indicau, în esenţă, preluarea conducerii comunei sau a satului 
respectiv. 

Varietatea problemelor care necesitau rezolvarea lor din partea 
comitetelor ţărăneşti a făcut ca în procesul revoluţionar al luptei 
pentru putere ele să capete atributele unor organe administrative 
locale, care acţionau împotriva elementelor reacţionare din aparatul 
de stat. Deşi comitetele ţărăneşti nu erau recunoscute de legile exis
tente, ele înfăptuiau funcţiile de conducere a administraţiei locale. 

26 Arhiva Comitetului regional Bacliu al P.C.R., fond 19, dosar 1, f. 5. 
27 „Scînteia" din 29 decembrie 1944. 
2a Tr. Udrea, op. cit., p. 249. 
29 Arhiva Comitetului regional Bacău al P.C.R., fond 19, dosar I, r. 6. 
30 De exemplu, în comuna .:Jamul Mare, comitetul ţărănesc t!ra format din 

20 membri (Arhiva Sfatului popular regional Ba-nat, fond. Prefectura jud. Timiş
Torontal, dosar 35/1944): în comuna Dinias, el se compunea din 33 de membri 
(,,Luptătorul bănaţean' din 28 oct. 1944); în comuna Şoldanul jud. Ilfov, din 25 
de membri (,,Scînteia" din 2 oct. 1944); în comuna Dobreni, jud. Neamţ, din 12 
membri (Arh. C.C. al P.C.R., fond. 44 dosar 3834, f. 1). 
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Suportul activităţii şi al lărgirii sferei lor de atribuţiuni l-au constituit 
cuceririle revoluţionare ale maselor 31

• 

Crearea .comitetelor j.ărăneşti şi rolul lor ele organe prin mijlocirea 
cărora masele de ţărani îşi exercitau puterea lor revoluţionară au 
putut fi realizate pe calea înlăturării clin comune a administraţiei reac
ţionare. Astfel, ţăranii clin comuna Coşereni alegîndu-şi comitetul au 
hotărî! .,alungarea clin fruntea comunei a administraţiei antonesciene 
şi înlocuirea ei cu comitetul ţărănesc" 32

• Acelaşi lucru l-au făcut şi 
sătenii din Dinias, jud. Timiş-Torontal 33

, precum şi din alte numeroase 
comune clin judeţele Ilfov, Ialomiţa etc. 34 Conştiinţa forţei pe care le-o 
dădea organizarea, cît şi încrederea pe care o acordau aleşilor, au 
făcut ca numeroase rezoluţii ele alegere a comitetelor ţărăneşti să se 
termine cu mandate imperative : .,lmputernicim comitetul ales de noi 
să se ocupe ele toate problemele comunale ca : administraţia şi paza 
comunei, bunul mers al şcolii, al bisericii, al dispensarului, stabilirea 
învoielilor agricole, precum şi cu toate problemele care privesc îmbu
ni:i.tăţirei;l condiţiilor ele viaţă ale sătenilor'· 35

• 

Incă din momentul formării lor, comitetele ţi:i.răneşti, ca organe 
de luptă, au început să capete trăsături care le caracterizau ca instru
mente de exercitare a puterii la sate ele către ţt'trani. Formate în pro
cesul luptei pentru pămînt şi democratizarea ţării, comitetele ţărăneşti, 
încă din primele zile ale existenţei lor, au constituit instrumente prin 
care Partidul Comunist Român îşi aplica în viaţă, la sate, linia sa 
politică. Lărgirea cadrului organizatoric, aclîncirea procesului de radi
calizare a maselor ţărăneşti, creşterea conştiinţei lor politice au fost 
factorii care au favorizat crearea şi extinderea organizaţiilor Frontului 
Plugarilor. 

Comitetele ţărăneşti se transformă în organe ale Frontului Pluga• 
rilor 36, desfăşurîndu-şi activitatea în cadrul acestei organizaţii demo
cratice, sub îndrumarea permanentă a Partidului Comunist Român 37

• 

01 Analiza activităţii desfăşurate de comitetele ţărăneşti ne permite să con
chidem că prin crearea lor, în lumea satelor, au apărut or~Janele prin care ţ~ră
nimea îşi exercita puterea împotriva reacfiunii. Pc măsura adîncirii procesului 
revoluţionar, ţărănimea îşi va lărgi cuceririle, contribuind Ia în~Justarea treptată 
a sferei de exercitare a pt!lerii politice st de „tal d !'eacţiunil. 

32 „Luptătorul" din 8 octombrie 1944. 
33 „LupUîtorul bănăţean" din 28 octombrie 1944. 
34 „Scînteia" din 8 octombrie 1944; ,.România liberă" CTin 9 ţ;i t O llCl,Jm

brie l 044. 
35 Arhiva C.C. al P.C.R., fond 49, dosar 8831, f. 64; .,Scînteia" din 8 ocl-,111-

bric 1044; .,Romflnia liberă" din 10 octombrie 1944. 
36 Arhiva Comitetului Reqional Banat al P.C.R., fond 1, dosar 2, f. 23; Arhiva 

Comitetului regional lasi al P.C.R., fond 25, dQsar 1, f. 1. 
37 în documentul intitulat: Jnslrucfiuni penim organizarea Comitetelor judefene 

ale F.P. se arăta: .,Frontul Plugarilor este partidul de luptă al plugărimii munci
toare. El s-a născut din lupta pentru pămînt a plugarilor 5ăraci, din lupta in1p0-
triva bancherilor şi moşierilor exploatatcri şi a guvernelor acestora. De la înePtlut 
F.F. în lupta sa a mers în strînsă aliănţă cu clasa muncitoare de la ora~e" (Arhiva 
Comitetului regional Banat al P.C.R., fond 2, dosar 105, f. 16). 
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În faza de început a creării comitetelor ţărăneşti, fază care se 
desfăşoară în septembrie 1944, ele sînt întîlnite sub denumirea de 
,,comitete patriotice·'. Această denumire este frecventă şi în unele 
documente de partid 38

• Dezvoltarea procesului revoluţionar din ţara 
noastră, integrarea tot mai activă a maselor de ţărani în lupta politică 
generală au avut ca rezultat extinderea organizaţiei ţărăneşti Frontul 
Plugarilor, care avea în fruntea sa pe eminentul om politic şi de stat 
dr. Petru Groza. Condiţiile favorabile despre care s-a vorbit au permis 
o rapidă dezvoltare a Frontului Plugarilor 39

, prin înfiinţarea ele noi 
organizaţii ' 0

• 

Crearea comitetelor ţărăneşti releva integrarea activă a ţărănimii 
în lupta pentru rezolvarea sarcinilor revoluţiei populare în care rolul 
de conducător revenea clasei muncitoare. Prin activitatea lor multiplă, 
ce se adîncea ca urmare a dezvoltării procesului revoluţionar, ele şi-au 
adus o importantă contribuţie în mobilizarea maselor de ţărani la acti
vitatea politică conştientă, la lărgirea şi consolidarea cuceririlor 
obţinute prin victoria insurecţiei armate. 

Organizarea şi activitatea comitetelor ţărăneşti reliefează apariţia 

în satele ţării noastre a elementelor noii puteri populare. Ele constituie 
o latură însemnată a pwcesului revoluţionar în plină desfăşurare. 
Activitatea comitetelor ţărăneşti se concentrează, încă din primele zile 
ale apariţiei lor, în jurul a două probleme principale: democratizarea 
aparatului de stat şi lupta pentru pămînt, laturi componente ale desă
vîrşirii revoluţiei burghezo-democratice. 

Elementele reacţionare, atît din conducerea _ comunelor cit şi din 
guvern, voiau să oprească procesul de masă al alegerii noilor comi
tete ţărăneşti, ai căror membri erau priviţi cu suspiciune pentru că 
erau reprezentanţii celor care ţşi dedicau întreaga activitate luptei 
împotriva reacţiunii. 

Printr-o notă informativă, Ministerul Afacerilor Interne cerea Con
siliului de Miniştri, la începutul lunii octombrie 1944, înlocuirea ele
mentelor democratice alese de mase în fruntea organelor de stat din 
Moldova şi reinstalarea „autorităţilor legale", trimise de centru, pentru 
că noile organe locale ar fi fost „instalate ilegal", adică fără aprobările 

38 Spre exemplificare cităm apelul Comitetului judclcan Ilfov a.J P.C.R., ,,Frati 
ţărani din lli<?Y", publicat în „Luptătorul" din 16 septc-mbric 1944 în care, printre 
altele, se spunea: .,Fraţi ţărani ! Sub conducerea cornitetdPT voastre patriotice 
luptali cu hotărîre pentru confiscarea fără plată a pămînturilor moşierilor, hitle
rişti şi darea lor în folosinlă ţăranilor săraci, pentru reforma agrară democratică!" 

39 Datele cferite ele organizaţia re(p.onală LI.şi a F.l', sînt ,,(ocvente. Daccl. în 
odombrie 1944 s-au pus bazele unei singure organizaţii a F.P., în noiembrie 1944 
existau deja- 8 organirntii judeţene, 35 comitete comunale, iar în dcc<'mbrie 1944, 
9 organizalii juclelcne cu 149 comitete comunale. Numărul membrilor a crescut 
de Ia :I :mo in noiembrie Ia 13 OOO în decembrie şi 93 500 în fL,bruarie 1945 
(Arhiva Comitc-tului regional laşi al P.C.R., fond XXV, dosar nr. 1 ). 

~c .l\.rhiva Comitetului rc,gional Ilanat al P.C.R., fond 1, dosar 2, f. 2J. 
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miniştrilor reacţionari 41. Ministerul de Interne nu cerea însă numai 
înlocuirea organelor locale impuse de mase, ci să se ia şi cele mai 
severe măsuri împotriva ţăranilor care, ridicîndu-se tot mai hotărît la 
luptă, ameninţau proprietatea moşierească, regimul burghezo-moşieresc. 

Analiza acestor fapte şi evenimente, reflectate pe larg în docu
mentele şi presa vremii, arată că reacţiunea a urmărit prin toate mij
loacele, în mod permanent, să lipsească masele populare, ridicate la 
luptă revoluţionară, de posibilitatea de a-şi exprima liber voinţa lor 
ameninţînd că nu vor fi recunoscuţi primari decît cei investiţi de 
autorităţile legale, adică de reprezentanţii reacţiunii din aparatul de 
stat 42

• Dar nici o .forţă nu a putut şi nici nu putea să împiedice masele 
populare de a-şi apăra şi dezvolta drepturile cucerite prin victoria 
insurecţiei naţionale. Alegerea comitetelor ţărăneşti reprezenta unul 
din aspectele puterii revoluţionare, cum o numea V. I. Lenin. 

Crearea comitetelor ţărăneşti constituia unul 'dintre aspectele 
izgonirii vechilor autorităţi. Prin alegerea comitetului lor reprezentativ, 
ţăranii muncitori îşi concentrau lupta împotriva aparatului de stat 
burghezo-moşieresc din perioada dictaturii antonesciene. Aşa de exem
plu, ţăranii din Moldova alegeau comitete ţărăneşti şi primari demo
craţi sub lozinca „autorităţile vechi n-au ce căuta în Moldova" 44• 

Presa şi documentele vremii reflectă faptul că alungarea vechilor 
primari, notari etc. era indisolubil legată de lupta maselor împotriva 
elementelor fasciste, legionare, elemente care se bucurau de sprijinul 
reacţiunii din guvern sau din alte verigi ale aparatului de stat. Ale
gerea şi funcţionarea comitetelor ţărăneşti scot în evidenţă latura demo
cratică specifică activităţii revoluţionare a maselor. In cele mai multe 
cazuri, din sînul comitetului ţărănesc care era răspunzător de activi
tatea sa în faţa adunării satului 45

, se alegea primarul, ce îndeplinea şi 
funcţia <le preşedinte al comitetului 46

• In felul acesta adunarea satului 
sau comitetul ţărănesc puteau interveni în schimbarea primarului 
necorespunzător. Organele ierarhice administrative superioare, pretura 
şi prefectura, în cazul cînd în fruntea lor se găseau elemente ale reac
ţiunii, erau puse în situaţia de a se afla în faţa unui fapt împlinit, iar 
puternicele manifestaţii ale voinţei maselor le forţau să ratifice ale
gerile făcute 47

• Prin urmare, se observă că încă din luna septembrie, 
dar mai ales din luna octombrie 1944, reacţiunea începe să-şi piardă 

41 Arh. St. Bucureşti, fana Preşedentia Consiliului de Miniştri, Cabinetul Militar, 
dosar 47/1944-1945, f. 17. 

42 Ibidem. 
43 V. I. Lenin, Opere complete, ed. a II-a, voi. 41, Bucureşti, Editura Politică, 

1966, p. 370. 
44 Arh. St. Bucureşti, Fond Preşed. Cons. de Miniştri - Cabinetul militar -

dosar 47/1944-1945, p. 17. 
45 Arhiva C.C. a·l P.C.R., fond 49, dosar 8831, f. 212. 
46 Idem, f. 64; vezi şi „Luptătorul" din 15 octombrie 1944; ,.Luptătorul biin:i

tean" din 28 octombrie 1944. 
47 Arhiva C.C. al P.C.R., fond 49, dosar 8833, f. 575. 
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controlul asupra verigilor inferioare ale aparatului de stat, primăriile 
rurale 48

, întrucît, în cadrul activităţii lor, primăriile nu mai ţineau 
seama de ordinele care contraveneau intereselor maselor de oameni ai 
muncii de la sate. Din acest fapt rezultă, aşadar, că primăriile rurale 
deveneau instrumente ale exercitării puterii maselor populare. În pofida 
ordinelor primite din partea ministrului de interne Penescu, iar mai 
Urziu Rădescu, prefecturile erau silite să ratifice alegerile de primari 
efectuate din iniţiativa maselor. 

Împotriva ofensivei maselor, reacţiunea a luat însă o serie de 
măsuri ca arestarea comitetului ţărănesc, trimiterea jandarmilor etc. 
ceea ce a determinat ca instalarea primarilor democraţi să se facă, în 
unele locuri, în condiţiile luptei pentru ocuparea primăriilor şi luarea 
lor cu asalt 49

• Ţărănimea în lupta pentru dem·ocratizarea aparatului de 
stat a primit un sprijin important din partea muncitorilor. Dacă în 
comunele mai îndepărtate de oraş plecau permanent echipe de mun
citori, în cele mai apropiate, muncitorii se deplasau în masă pentru a 
lupta, alături de ţărani, la alungarea primarilor reacţionari. Cîteva note 
informative ale jandarmeriei sînt semnificative. Intr-una din ele se 
arăta: ,,Raportăm că sîntem informaţi că mai multe coloane de lucrători 
se string la stadionul C.F.R. de unde pleacă manifestînd înspre comuna 
Marele Voevod Mihai" 50

• în altă notă informativă se arăta că la Uzinele 
„Malaxa" s-au lipit afişe pe uşile fabricii pentru ca lucrătorii să se 
adune la orele 15 pentru instalarea noului primar al comunei Principele 
Mircea 51

• 

In legătură cu evenimentele din comuna Griviţa, în care primarul 
ales nu fusese confirmat de primăria Municipiului Bucureşti, o altă 
notă informativă relata că au fost mobilizaţi muncitorii de Ia numeroase 
fabrici şi ateliere care au impus recunoaşterea alegerii făcute 52

• 

Demonstraţiile din diferite oraşe ale ţării se desfăşurau sub semnul 
sprijinirii luptei ţărănimii, mai ales că la acestea participau numeroşi 
reprezentanţi ai ei. Lozincile elaborate legau într-un tot problemele 
schimbării guvernelor, în care reacţiunea mai deţinea majoritatea, cu 
lupta pentru curăţirea diferitelor verigi ale aparatului de stat local de 
elementele fasciste şi reacţionare 53

• 

Participarea tot mai intensă a ţărănimii la mitingurile şi demon
straţiile din oraşe, înlăturarea hotărîtă a tuturor piedicilor pe care le 

48 Arhiva C.C. al P.C.R., fond 49, dosar 8833, f. 691. 
49 Idem, dosar 8 831, f. 134, 208; dosar 8 833, f. 514. 
50 Idem, fond 49, dosar 8 833, f. 745. 
s1 Idem, dosar 8 S-31, f. 288. 
52 Idem, f. 745. 
53 La demonstraţia oamenilor muncii care a avut loc în luna octombrie' ln· 

oraşele Cîmpina şi Moreni s-a cerut cu toată tăria venirea la cirma ţă.rii a unui 
11uvern democrat, schimbarea primarilor reacţionari din sate, desfiinţarea jandarme
riei etc. În felul acesta ţărănimea ~e convingea tot maf mult că lupta ,a nu E'Sle 
izolată şi că este sprijinită ele muncitorii de la oraşe. 
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punea reacţiunea 54
, demonstrează creşterea activităţii politice a masei 

de ţărani în care un rol important l-au avut şi comitetele ţărăneşti. 
Acolo unde a avut loc alegerea comitetelor ţărăneşti şi a primarilor se 
intensificau acţiunile de democratizare a aparatului de stat 55

• 

O serie întreagă de măsuri veneau să consolideze şi să întregească 
cuceririle obţinute. Un prim aspect al acestei probleme îl constituie 
trecerea funcţionarilor comunali sub controlul comitetelor ţărăneşti. 
Acest lucru se realiza, fie prin alegerea lor dintre membrii comi
tetului 56

, fie prin numirea de către comitetele ţărăneşti. ln unele 
comune, comitetul ţărănesc îşi propunea să urmărească modul cum îşi 
fac serviciul funcţionarii, iar cei găsiţi în neregulă erau înlăturaţi 57

• 

Alegîndu-şi comitetul, ţăranii din comuna Dobreni, judeţul Neamţ, i-au 
dat mandat în acest sens 58

• Comitetul ţărănesc al comunei Comarna, 
judeţul Iaşi, a hotărît, în cadrul unei şedinţe, schimbarea agentului 
fiscal 59

, iar cel din comuna Geoagiu, judeţul Hunedoara, schimbarea 
notarului din pricina antecedentelor politice reacţionare 60

• 

Faptul că comitetele ţărăneşti dispuneau de numirea funcţionarilor 
comunali fără a ţine seamă ele organele superioare, evidenţiază acti
vitatea lor ca organe ale unei puteri noi ce se năştea în lupta împotriva 
reacţiunii. 

Normalizarea vieţii comunei, sabotată de elementele reacţionare, 
a fost una clin problemele principale care a stat în atenţia comitetului 
ţărănesc. Din proprie iniţiativă, în numeroase locuri, comitetele ţără
neşti au preluat rezolvarea chestiunilor administrative şi gospodăreşti. 
Cu ajutorul organizaţiilor democratice ele îşi concentrează atenţia 
pentru aprovizionarea locuitorilor săraci cu bunurile de consum nece
sare 61

, formează comitete cetăţeneşti de luptă împotriva speculei 62
, 

înfiinţează cooperative săteşti ele aprovizionare 63
• În numeroase locuri 

54 ln numeroase locuri jandarmii au înconjurat satl'lc, au închis intrările în 
oraşe, au arestdt tăranh pentru e-i lmp1eC1ica să participt• la demonstraţiile din 
oraşe (Arhiva C.C. al P.C.R. fond I, dosar 400, f. 148). 

55 ln unPle locuri instalarPa primarilor de!llocrati a premers alegerii comite
tului \urănesc. Alegerea comilC'lului tărăne,,c şi a primarilor s-a făcut in nume
roase comune în lunile septembrie ~i octombrie. Sch1mhărik în verigile superioare 
ak• apmatului de stal în special prefecti.;rile, instalarea prefecţilor democraţi rPpre
zentanţi ai F.N.D. au creat condiţiile numirii primarilor de ciitre aceste organe. în 
acest caz, comitetul ţărănesc care lua fiinţi:i, juca şi rolul de organizaţie locală a 
Frontului Plugarilor. Cele care fuseseră deja alese se transformau în sensul arătat 
mai sus. 

56 „Luptătorul bănaţean" din 28 octombrie 19,14. 
57 A~hiva C.C. al P.C.R., fond 49, dosar 8 834, f. I ; dosar 8 811, f. 326. 
58 Idem, fond 49, dosar 8834, f. I. 
59 Arhiva Comit0tului reqional Iaşi al P.C.R., fond 26, dosar 9, f. 9. 
60 Arhiva Comit0tului reqtonal Huneodarn al P.C.R., fond 5, dosar 517, f. 55. 
61 Arhiva C.C. al P.C.R., fond I, dosar 401, f. 170; vezi şi Arhiva Sfatului 

Popular Oltenia, fond Prefectura judctului Dolj, pacbet 4, dosar 10/1945, f. 18. 
62 Idem, fond 49, dosar 883, f. 742. 
63 Arhiva Comitetului re\Jional laşi al P.C.R., fond XXVI, dosar 9, f. 36 l vezi 

şi „Luptătorul bănăJcan" din 5 rnnuarie 19,Vi. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



1 I LUPTA PENTRU INSTAURAREA GUVERNULUI DEMOCRAT DIN ROMANIA 157 

ele au mobilizat ţărănimea să participe la înlăturarea urmelor războiului 
prin repararea podurilor distruse, a diferitelor localuri publice etc. li 
Unele comitete ţărăneşti s-au preocupat de redeschiderea şcolilor, 
luînd în seama lor repararea localurilor, aprovizionarea cu lemne pre
cum şi încadrarea personalului didactic. Aşa de exemplu, comitetul 
sătesc al comunei Ţuţora, judeţul Iaşi, într-una din şedinţe a hotărît : 
,,deoarece, cu toate cererile, Inspectoratul şcolar nu a trimis învăţător, 
pentru ca copiii să nu sufere, comitetul ia hotărîrea de a încadra el un 
învăţător cu studii corespunzătoare" 65

• 

Ca organe revoluţionare, comitetele ţărăneşti au luat o serie de 
alte măsuri menite să apere interesele ţărănimii muncitoare. Astfel, 
la propunerea comitetului ţărănesc din comuna Coşereni, judeţul Ilfov, 
au fost desfiinţate impozitele comunale instituite de regimul de dicta
tură antonesciană şi înlocuite cu un impozit unic, care urma să fie plătit 
de locuitorii comunei proporţional cu averea fiecăruia 66

• Ţăranii mun
citori din comuna Castranova, judeţul Romanaţi, la propunerea comi
tetului ţărănesc au hotărît ca toate impozitele către stat, judeţ şi 
comună să le plătească în întregime proprietarul moşiei 67

• În alte locuri 
ele au interzis moşierilor să oblige oamenii să mai facă zile de clacă 68 

şi le-au impus, totodată, modalităţile ele încheiere a învoielilor agri
cole 69

• În acest mod, apare evident aspectul antifeudal al activităţii 
comitetelor ţărăneşti odată cu dezvoltarea procesului revoluţionar. 

Apariţia platformei F.N.D., în care un loc deosebit îl ocupa punctul 
referitor la înfăptuirea reformei agrare democratice, a impulsionat acti
vitatea ţărănimii muncitoare şi a organizaţiilor ei de luptă revoluţio
nară. Tot mai frecvent apare în lumea satelor refuzul ţăranilor de a 
încheia învoieli agricole sau ele a mai respecta pe cele încheiate. 

Comitetele ţărăneşti organizează ţărănimea la luptă pentru înfăp
tuirea prevederilor platformei F.N.D. 70

• În comuna Dejau, judeţul Timiş
Torontal, comitetul sătesc, relata ziarul „Luptătorul bănăţean", a pornit 
la aplicarea punctelor din platformă, împărţind pămînt văduvelor de 

64 Arhiva Comitetului regional Iaşi P.C'.R., foncl XXVI, dosar 9, f. :J; fond ::z, 
dosar 294, f. 1. 

65 Idem, fond XXVI, dosur 9, f. 19 
06 „Luptătorul" din 8 octombrie 1944. 
67 „Scînteia" din 25 noiembrie 1944. 
6~ Comitetul comunal al comunei Castranova, judetul Romanati, a hotărît, 

printre altele : ,,nici un proprietar nu va mai obliga oamenii ce muncc5c pe moşie 
în parte să facă zile de clacă" (,,Scînteia" din 25 noiembrie 1944). 

69 Arhiva C.C. al P.C.R., fond 49, dosar. 8831, f. 281 ; dosar 8843, f. 25, etc. 
Semnificativă este ordonanţa Comitetului comunal al comunei Crevedia·, în care se 
stabilea: 1. Toţi proprietarii de moşii din această comună vor da învoitorilor din 
recolta muncită de muncitori, două pi:irţi ; una parte rămînînd proprietarului. '.!. 
Proprietarii de tractoare sînt obligaţi să pună la dispoziţia comitetului tractorul 
ce-l posedă pentru timp d~ 3 zile. (Arhiva C.C. al P.C.R., fond 49, dosar Re3I, 
f. 2841. 

70 Arhiva Sfatului Popular Regional Oltenia, fond Prefectura judctului Dolj, 
1945, pachet 2, inventar 5, f. 348. 
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război şi femeilor celor care luptau pe front, a rechiziţionat pluguri şi 
vite de plug de la cetăţenii mai înstăriţi şi a făcut pe aceste porţiuni 
arăturile şi însămînţările de toamnă 71. De altminteri, ocuparea moşiilor 
proprietarilor plecaţi, luarea lor în primire de către comitetele ţără
neşti împreună cu întregul inventar şi darea lor în folosinţă în vederea 
înfăptuirii lucrărilor de toamnă, reprezintă un fenomen general pe 
întreaga ţară. D. D. Negel, ministrul reacţionar al agriculturii, remarca : 
,,La moşiile unde proprietarii erau plecaţi, chiar dacă au lăsat admi
nistrator, s-a procedat la constituirea de comitete săteşti care să se 
ocupe de cultivarea pămîntului" 72

• Aşa, .de exemplu, moşierul D. Negu
lescu din judeţul Tutova, director general în Ministerul Sănătăţii, în 
cererea adresată lui Rădescu, arăta că la proprietatea sa din judeţul 
Tutova, comuna Perieni, administratorul „a fost forţat să evacueze 
imediat moşia pe motiv că moşiile au fost expropiate în urma unei 
decizii a prefectului de judeţ" 73

• 

Documentele vremii reflectă, prin urmare, faptul că sarcina de 
ocupare a pămînturilor părăsite, pusă în faţa comitetelor ţărăneşti de 
organizaţiile Partidului Comunist Român 74

, se înfăptuia pe cale revo
luţionară. Ele au răspuns cu entuziasm chemării P.C.R. de a mobiliza 
ţărănimea muncitoare pentru asigurarea recoltei viitoare, împotriva 
sabotajului, pentru sprijinirea frontului antihitlerist. 

Analiza activităţii comitetelor ţărăneşti, elemente ale noii puteri, 
duce la concluzia că ele au îmbinat în activitatea lor revendicările 
proprii ţărănimii cu sarcinile generale revoluţionare ale luptei forţe
lor democratice conduse de Partidul Comunist Român. Organizarea 
nu numai a clasei muncitoare, ci şi a aliatului ei principal, ţărănimea 
muncitoare, a fost impusă de întreaga dezvoltare a procesului revo
luţionar. Partidul Comunist Român a desfăşurat o vastă muncă pentru 
găsirea celor mai eficiente forme de organizare, de exemplu, comitetele 
ţărăneşti, care să-şi îndeplinească pe deplin rolul lor de organe ale 
revoluţiei. Experienţa revoluţiei din România, confirmă faptul că numai 
în alianţă cu clasa muncitoare şi sub conducerea acesteia din urmă, 
ţărănimea a putut să se elibereze de exploatare, să pornească pe dru
mul construcţiei socialismului. ,,Alianţa muncitorilor şi ţăranilor care 
a constituit forţa socială hotărîtoare în victoria revoluţiei populare şi 
construirea socialismului, arată tovarăşul Nicolae Ceauşescu, s-a dez
voltat şi întărit continuu in anii transformării socialiste a satelor" 75• 

71 „Luptătorul bănăţean" din 14 ianuarie 1945. 
72 Arhiva C.C. al P.C.R., fond 103, dosar 8948, f. 6. 
73 Arhivele Statului Bucureşti, fond Preşed. Cons. de Miniştri, Cabinetul Mi

lilar, dosar 33945, f. 2. 
74 lntr-o plenară a activului său, Comitetul regional Banat al P.C.R. arăt:1 

că „împărţirea pămînturilor trebuie să o facă comitetele ţărăneşti" (Arhiva Comi
tP.tului regional Banat al P.C.R., fond 1, dosar 3, f. 384). 

7~ Nicolae CP.auşP-sr.u, Expunere la Congresu/ cooperative/or .t\grico/e de prn
clucţie, Bucureşti, 1966, p. 15. 
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* 
Analiza unor laturi ale activităţii comitetelor ţărăneşti scoate în 

evidenţă importanta lor contribuţie în activizarea politică a ţărănimii, 
care prin aceste organe de luptă şi-a exercitat forţa revoluţionară 
împotriva reacţiunii. Astfel, masele ţărăneşti s-au încadrat activ în 
lupta generală a forţelor democratice pentru alungarea elementelor 
reacţionare din verigile aparatului de stat, realizarea pe cale revolu
ţionară a revendicărilor ţărăneşti, înfăptuirea reformei agrare demo
cratice, sprijinirea războiului antihitlerist, instaurarea la cîrma ţării a, 
unui guvern democratic. 

LES COMITES PAYSANS, FORMES NOUVELLES DE L'EXERCICE DE LA FORC'E 
DES MASSES, DANS LA LUTTE POUR L'INSTAURATION DU PREMIER 

GOUVERNEMENT DEMOCRATE (23 AOOT 1944 - 6 MARS 1945) 

R:E':SUM:E': 

Les auteurs, se fondant sur les documents publies recemment par 
le Parti Communiste Roumain et sur de iiches materiaux conserves 
comunei 30 şi căpăta din partea alegătorilor drepturile cele mai largi, 
dans les archives centrales et locales de la Republique Socialiste de 
Roumanie, abordent un aspect tres important de l'activite du Parti Com
muniste Roumain : la mobilisation et l'organisation des paysans tra
,·ailleurs pour la lutte destinee a realiser Ies objectifs immediats et 
ceux plus lointains de la revolution. 

Guides pas l'enseignement marxiste-leniniste concernant la stra
tegie et la tactique, le Parti Communiste Roumain, parrallelement a 
l'organisation du proletariat, a accorde une attention speciale a l'alliance 
de la classe ouvriere avec Ies paysans travailleurs. 

Dejâ, en septembre 1944, le Parti Communiste Roumain a pris 
l'initiative d'organiser des comites de paysans. Sur la base des docu
ments conserves dans les archives du Parti, Ies auteurs relatent le 
role des comites de paysans dans l'action entreprise pour eliminer 
les elements reactionnaires des administrations communales, pour 
realiser par la voie revolutionnaire Ies revendications des paysans, 
pour mettre en application la reforme agraire democratique et pour 
soutenir la guerre contre l'Allemagne hitlerienne. 

Les auteurs soulignent aussi le role et l'importance de I'activite 
deployee par le Parti Communiste Roumain dans Ies villages. Par 
l'entremise des organisations du Parti et des comites de paysans, le 
Parti Communiste Rouma,in a fait participer activement pour Ia pre
miere foi5 les masses de paysans travailleurs a la gestion des affaires 
publiques et a reussi a Ies convaincre que seulement par une lutte 
organisee, en alliance et sous la conduite de la classe ouvriere, ils 
pouvaient obtenir pleine satisfaction pour leurs revendications. 
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COMUN/CARI SI NOTE 

M. KOGĂLNICEANU ŞI EVENIMENTELE DIN MARTIE 1848 
DE LA IAŞI 

DE 

D. VITCU 

Mişcarea revoluţionmă din Moldova anului 1848 a atras îndeaproape, în de
cursul timpului, atenţia istoricilor noştri. De la apariţia în 1902 a primului din 
seria celor şase volume de documente privind Anul 1848 în Principatele Române 
şi pînă fn ultima vreme, interesul crescînd manifestat faţă de evenimentele care 
au dominat istoria politică a Moldovei către jumătatea veacului trecut a deter
minat, pe lîngă publicarea în continuare a izvoarelor documentare, o sporire con
siderabilă a numărului de lucrări consacrate celor mai diverse aspecte ale mişcării 
revoluţionare moldovene. Astfel au fost elucidate principalele din multitudinea 
prnblemelor pe care le ridică momentul 1848 în Moldova. 

Aceasta nu înseamnă, totuşi, epuizarea discuţiilor Jenate de evenimentul a
mintit, întrucîl, îndeosebi în ceea ce priveşte desfăşurarea şi reprimarea acţiunilor 
din 27-29 manie există încă multe puncte cbscure datorate materialului documentar 
destul de sărac în informaţii precise asupra perioadei respective. Cele mai multe 
informaţii în acest sens le oferă memorialistica vremii, cum şi corespondentele, 
netele şi însemnările particulore ale conducătorilor mişcării moldovene, dar cu
noscută fiind subiectivitatea acestor surse de informare, multe din aprecierile fă
cute pe baza lor asupra evenimentelor nu sînt suficient_ de convingătoare. Nu rare 
sînt cazurile cînd pentru aceeaşi chestiune - fie ea şi de minimă importantă -
informaţiile transmise de contemporani diferă cu mult unele de altele, făcînd să 
dăinuie încă multe enigme. Aşadar, reconstituirea exactă a faptelor pe baza izvoa
relor amintite nu este un lucru uşor. Tocmai de aceea apariţia sporadică a vreunui 
document cuprinzind relatări asupra perioadei cercetate, adesea e în măsură să 
contribuie Ia, revizuirea unor afirmaţii sau, cel puţin, să constituie o bază pentru 
noi discu\ji. 

In cele ce urmează ne propunem ca, beneficiind de noi informaţii documen
tare, să repunem în discuţie o latură cîndva controversată a mişcării revoluţio
nare moldovene, şi anume poziţia adoptată de către unul din fruntaşii politici 
ai generaţiei patruzecioptiste, Mihail Kogălniceanu, în cadrul evenimentelor de la 
Iaşi din martie 1848. Socotim că în ce priveşte activitatea aceluiaşi Kogălniceanu 
în desfăşurarea evenimentelor după luna martie, aceasta a prilejuit competente 
aprecieri 1, aşa incit nu vom mai insista. 

1 Vezi Val. Popovici, Desfăşurarea mişcării revo/u/ionare din Moldova dupa 
evenimentele din martie 1848, în „Studii şi cercetări ştiinţifice", Istorie, Iaşi, 1954, 
nr. 1-2, p. 451 şi urm.; V. Ionescu, M. Kogălniceanu. Contribu/ii /a cunoaşterea 
viefii, operei şi concep/ii/or sale, Bucureşti, 196:l, p. 11:l-320; Istoria României, 
voi. IV, Bucureşti, 1964, p. 47 şi urm. 

11 - c. S59 
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Este binecunoscut faptul că anul 1848, a însemnat pentru M. Kogălniceanu, 
pe de o parte, o îngustare a preocupărilor lui literare şi istorice, iar pe de alta 
o intensificare a activităţii politice, care de aici înainte va fi predominantă. Unii 
dintre biografii săi 2 au considerat, de altfel, că. aceasta ar fi „prima sa manifes
tare curat politică". Dar, în cele mai multe dintre lucrările apărute pînă acum, 
acest „debut politic" a fost limitat la activitatea „teoretică" desfăşurată de către 
Kogălniceanu în afara graniţelor ţării, insistîndu-se mai cu seamă asupra merite
lor netăgăduite ce le-a avut în cristalizarea programului revoluţionar moldovean 
fundamentat în Dorinţele partidei naţionale în Moldova din august 1848. S-a ne
glija·t însă latura practică a activităţii sale desfăşurată multă vreme în ţară, care 
împreună cu cea teoretică, va defini în cele din urmă personalitatea marelui băr
bat politic de mai tîrziu. Astfel, cei mai mulţi dintre cercetătorii vieţii şi operei 
sale se îndoiesc de faptul că tînărul om politic s-ar fi aflat la laşi alături de cei
lalţi fruntaşi moldoveni în cursul celor petrecute în martie 1843. Totodată este 
demn de relevat faptul că nu lipsesc nici aserţiuni contrare care atestă prezenta 
lui Kogălniceanu la laşi în primăvara lui 1848 şi legăturile lui nemijlocite cu ac
ţiunile revolutionare. Faţă de această situaţie, cercetătorul are toate motivele să 
se întrebe : a participat sau nu M. Kogălniceanu la evenimentele din martie 1848 
de la laşi? 

Mărturiile contemporanilor - de altfel, foarte puţine la număr - dau răs
punsuri diferite. Aşa, de pildă, Gh. Sion, în ale sale Suvenire contimporane, con
sacrînd un capitol special mişcării din martie se referă, destul de vag, la persoa
nele implicate în mişcare. Conform spuselor sale, Kogălniceanu nu era la laşi in 
toiul frămîntărilor, fiind plecat la ţară 3• Aparent, informatia nu comportă alte 
comentarii, ştiut fiind faptul că Sion s-a numărat printre participanţii activi la 
evenimente 4• De la bun început însă, se impune o precizare. Sion, care sosise la 
lâşi în ziua de 29 martie 5, cu intenţia vădită de a participa la acţiunile revolu
ţionare, a preferat, din motive lesne de înţeles, să se situeze în afara evenimen
telor, după cum singur mărturiseşte într-o scrisoare adresată lui Gh. Barit la 2 
aprilie 1848 6• Absent în momentele cheie ale mişcării, atît la adunarea de Ia hote
lul Petersburg, cît şi la cea de la casa lui Al. Mavrocordat, ceea ce nu rezultă din 
Suvenire . .. , el a recurs la informaţiile, insuficiente uneori, inexacte alteori, furni
zate de către cei din preajmă-i. Aşa se şi explică faptul că, în amintirile sale s-au 
strecurat, cu sau fără voia autorului, numeroase inadvertenţe referitoare fie la 
fixarea în timp a evenimentelor, fie la persoanele implicate în mişcare. Privită 
prin prisma unei atari constatări, afirmaţia lui Sion potrivit căreia M. Kogălni
ceanu nu era Ia laşi în acele zile din martie rămîne discutabilă. De altfel, el este 
singurul contemporan care se pronuntă în acest sens. 

in insemnări pe lile de ceaslov, un alt contemporan al evenimentelor, martor într-o 
măsură pentru parte din ele, paharnicul Costache Sion7 , luînd atitudine împotriva 
acţiunilor întreprinse de către revoluţionarii moldoveni, face cu totul alte preci
zări. După. indicaţiile lui, Kogălniceanu nu numai că a participat la aceste acţiuni, 
dar a şi făcut parte, împreună cu spătarul Cuza şi C. Ralia, din delegatia însăr
cinată de adunare să prezinte domnitorului petiţia-proclamaţie 8• Tot C. Sion măr
turiseşte că personal n-a luat parte decît la adunarea de la hotelul Petersburg şi 
că informaţiile celelalte i-au fost transmise de către fraţii săi, spătarul Antiohi şi 
serdarul Toader, prezenţi atît Ia adunarea de la „ticăloasa şi blestemata casă a 

2 L. Rădulescu-1:'ravătz, Activitatea lui M. Kogălniceanu p1nă la 1866, laşi, 
IYl3, p. 87. A. Rădulescu, M. Kogălniceanu, Bucureşti, 1942, p. 12. 

3 Gh. Sion, Suvenire contimporane, Bucureşti, 1888, p. 131. 
4 Ibidem, p. 130-135; Gh. Ungureanu, FamWa Sion, Bucureşti, 1937, p. 139 
5 Gh. Sion, op. cit., p. 132. 
6 Anul 1848 în Principatele Române, Bucureşti, 1902, voi. I, p. 221. 
7 C. Sion, era fratele lui Ioniţă Sion, tatăl poetului Gh. Sion. (Vezi Gh. Ungu

reanu, op. cit., p. 29). 
8 „TJ,POclcr C0dr<'sct1", 1111ul IV (19.35), p. 74-76, 
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logofătului Costache Sturza", cit şi la cea de la Al. Mavrocordat 9• Dominat de 
pasiuni politice, după modul cum relatează întîmplările, paharnicul C. Sion lasă 
să se înţeleagă că nu vrea să ascundă nimic din ceea ce a văzut şi auzit, folosind 
acest prilej şi pentru a-şi manifesta aversiunea faţă de „tulburătorii lini5tii ob
şteşti", ciin rindul cărora nu-l omite nici pe „puşchiul Mihalache Kogălniceanu" 10• 

Prin urmare, martori în aceeaşi măsură ai întîmplărilor de la lil,şi, situaţi însă 
pe poziţii diferite în cursul acestor frămîntări, Gh. Sion şi C. Sion ne transmit 
informaţii deloc edificatoare asupra prezenţei sau absentei lui Kogălniceanu în 
u1pitala MolrlovPi în acele zile. Alte mărturii contemporane privitoare la această 
chestiune nu avem. Din amintirile, memoriile, scrisorile şi însemnările apartinînd 
unor fruntaşi ai mişcării moldovene, ca V. Alecsandri şi A. Russo sau prinţul N. 
Sutu, lipsesc asemenea referiri. Kogălniceanu însuşi s-a ferit, parcă, să facă pre
cizări în acest sens, deşi - după cum vom vedea în relatările sale de mai tîrziu 
- se desprind suficiente aluzii privind complicitatea sa la mişcarea, de la Iaşi. 
Lipsa unor asemenea informaţii a determinat pe cei mai muHi dintre autorii care 
au abordat în lucrările lor probleme de istorie politică a Moldovei de la jumăta
tea veacului trecut să nerJlijeze acest aspect, aparent neînsemnat, lăsînd ca enigma 
su fie lămurită de către biografii de mai tîrziu ai lui Ko9ălniceanu. Dar cei mai 
mulţi dintre aceştia îl situiază în afara evenimentelor. 

Astfel. N. Cartojan afirmă că „la mişcarea revoluţionară pusă la cale fură. 
o serioasă pregătire prealabilă, se pare că Kogălniceanu n-a luat parte activă" 11 • 

Explicaţia unei asemenea atitudini o găseşte în faptul că chiar în acele momente 
Kogălniceanu, aflîndu-se în relatii nu tocmai bune cu Mihail Sturdza, din pricină 
că. îndrăznise să apere interesele mănăstirii Neamţ, al cărei vechil de curînd era, 
a fost nevoit să se abţină „de la o pripită şi necumpănită manifestare fătişă" 12• 

Au fost invocate şi alte motive. Radu Dragnea, de pildă, deşi spune că la 28 
martie 1848 M. Kogălniceanu venise in capitală, siluindu-l în grupul aşa-zişilor 
,.bărbaţi cu temperament nord-moldovenesc", limitează „actiunea practică de re
voluţionar" a acestuia la atacurile întreprinse prin scris împotriva regimului lui 
Sturcl:w 13• 

Reluînd argumentele lui N. Cartojan, autorul ultimei lucrări cu caracter bio
tJrafic cosacrată lui M. Kogălniceanu, Virgil Ionescu, citind o scrisoare a tînl'i
rului om politic adresată tatălui său la 26 martie 1848, arată că „cu o zi înainte 
de adunarea boierilor şi a notabililor moldoveni din 27 martie se afla plecat din 
capitală ocupîndu-se cu treburi lucrative" 14• Conchide di amestecul lui Kogălni
ceanu în afacerea mănăstirii Neamt l-a făcut să nu participe făţiş la mişcare. 

Aşadar, motivul cel mai serios invocat de autorii amintiţi, care 1-m fi 
determinat pe Kogălniceanu să se abţină de a lua o atitudine ostilă domnului în 
acc,k momente, ar fi fost conflictul iscat între beizadea Grigore Sturdza şi mănăs• 
tirea Neamt. Se naşte însă în mod firesc întrebarea : oare Kogălniceanu care înfrun
tase şi pînă atunci, cu demnitate şi curaj, toate persecuţiile la care fusese supus de 
către protectorul său de odinioară, prin interzicerea succesivă a revistelor cc le 
editase, prin ridicarea dreptului de a preda cursul de istorie naţională la Acade
mia Mihăileană, culminînd cu închiderea sa la mănăstirea Rîşca şi ridicarea dreptului 
de a profesa avocatura, făcea tocmai atunci abstractie de împrejurările politice 
create, limitîndu-se doar la simple interventii particulare în interesul mănăstirii 

lui 

2.J; 

' ,.Theodor Codrescu", anul IV (1935), p. 74--76; vezi şi Documente privind 
rcvolufionar 1848 în Moldovei, Bucureşti, 1960, p. 135-186. 
10 lbidem; D. Ciurea, Moldova sub domnia lui Mihail Sturza, Iaşi, 1917. o. 94. 
11 N. Cartojan, Pribeyia lui M. Kogălniceanu în Bucovina la 1848, în „Omagiu 

I. Bianu", Bucureşti, 1916, p. 59-60. 
12 Ibidem. 
13 Radu Dragnea, Mi!rnil Kogălniceanu. Anii de pregătire, Cluj, 1921, p. 23-
idem, Mihail Kogălniceanu, Bucureşti, 1926, p. 167. 
14 Virgil Ionesc1,1, op. cit., p. 311-312. 
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Neamţ? E drept că în calitatea pe care o avea, de avocat al mănăstirii, Kogălniceanu 
depunea mult zel pentru respectarea cu strictete a principiului dreptăţii nu numai 
în procesul Neamţului, ci şi în toate celelalte procese anterioare, care-i atrăsese, 
de altminteri, dizgraţia guvernului. Dar, în situaţia nou creată, prin organiza-rea unei 
acţiuni îndreptate împotriva lui M. Sturdza, Kogălniceanu ar fi avut un motiv în 
plus să intre în tabăra opozanţilor domnului, de vreme ce orice intervenţie în inte
resul mănăstirii pe lîngă domn, în acel moment, în mod firesc, n-ar fi putut să 
îmbuneze relaţiile dintre ei, ci, dimpotrivă, să le agraveze. Avînd în vedere şi 
faptul că din perioada respectivă nu există nici un fel de informaţie care să ateste 
un demers al lui Kogălniceanu pe lingă domn, în scopul amintit, înclinăm să credem 
că punerea sa sub urmărire de către autorităţi, începind din luna aprilie 1848, s-a 
datorat în primul rînd amestecului său în tulburările din 27/29 martie de la Iaşi. 
!;, sprijinul acestei afirmaţii aducem cîteva elemente noi. 

Se ştie că mişcarea revoluţionară din Moldova, care avea să înceapă în capi
tală la 27 martie, a fost prefatată de numeroase întîlniri - fără ştiinţa domnului 15. 
La aceste întruniri, ţinute mai întîi „prin case particulare, apoi prin locuri publice• 16, 

participau de obicei cite 15--20 de boieri, ,.buni şi răi la un loc" 17. ln cadrul acestor 
întruniri se discutau măsurile ce urmau a fi luate pentru curmarea abuzurilor lui M. 
Sturdza. Printre altele se pomenea chiar de .emanciparea ţării prin constituţie 
largă" 18. 

ln legătură cu ţinerea şi frecventarea acestor reuniuni, credem că ar trebui 
pusă sosirea lui Kogălniceanu la Iaşi în ziua de 17 martie 1848, consemnată într-unul 
din rapoartele politiei capitalei către Departamentul din Lăuntru 19• La raport este 
alăturată „lista feţilor însămnati" care: au intrat şi ieşit din capitală în acea zi. Intre 
aceste „fete• e inserat, la rubrica „Intraţi. .. la bariera PăcurariD, numele maiorului 
M. Kogălniceanu venit de la Neamţ. Pînă la 26 martie 20 numele său n-a fost înre
qi5trat la rubrica .Ieşiţi" în niciunul din punctele de barieră ale oraşului, ceea ce ar 
dovedi, totuşi, prezenta sa la Iaşi în acele zile. Cît priveşte scrisoarea către tatăl 
sUu, din 26 martie 1848, despre care vorbeşte V. Ionescu, precizăm că aceasta nu 
prezintă nici un indiciu asupra localitătii din care a fost expediată, aşa încît nu este 
exclus ca KogUlniceanu s-o fi expediat chiar din capitala Moldovei, unde putea fi 
ocupat în acele zile cu suficiente .treburi lucrative•. 

Deşi la 23 martie depunea la Departamentul din Uîuntru plîngerea sa împo
triva supusului sard Angelo Pedemonti pentru neplata sumei de 275 galbeni ce-i 
datora acesta, reprezentînd restul de plată a „vechilicului" 21, scopul venirii sale la 
Iaşi pare să fi fost, totuşi, altul. Răspuzînd, cîteva decenii mai tirziu, învinuirii 
adusă în Cameră moldovenilor de către I. Brătianu cum că aceştia la 1848 au cerut 
.sfinta păzire a regulamentului•, Kogălniceanu mărturisea că limitele legale ale 
mişcări moldovene, determinate, după spusele sale, de conjunctura externă defa
vorabilă, au fost discutate şi impuse în cadrul unor vii dezbateri prilejuite de întru
nirile de la Copou din prejma izbucnirii mişcării 22• Din acelaşi răspuns reiese destul 
d,~ clar prezenta lui Kogălniceanu la acele întruniri 23• 

15 Ştefan Pascu, ContribuJii la cunoaşterea mişcdrii revoluJionare de Ici 1848 
din Moldova, în .studia Universitatis Babeş-Bolyai", seria III-a, tom. 2, Istorie, 
1958, p. 97. 

16 Manolache Drăghici, Istoria Moldovei pe 500 de ani, Iaşi, 1857, p. 208. 
17 Memoires du prince Nicholas Soutzo, Viena, 1899, p. 149; Vezi şi Gh. Sion, 

op. cit, u. 131. 
1• Manolache Drăghici, op. cit., p. 209 . 
. 1' Cf. Arhivele Statului Iaşi, Tr. 1772, op. 2020, dosar 12455, f 170-171. 
2j Data ultimului raport aflat la rlosar. 
21 Arhivele Statului Ia~i, T!. 1772, op. 2020, dosar 12604, f. 1 şi urm. 
22 Vezi „Monitorul Oficial. Dezbaterile Corpurilor Legiuitoare din 11.fl. 

1883", p. 1130. 
23 Ţinute în casa lui Al. Mavrocordat (Cf. I. C. Fililti, Domniile române wb 

Regulamentul Organic, Bucureşti, 1915, p. 636). 
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Aşa stînd lucrurile, este lesne de înţeles că petiţia-proclamaţie cu cele 35 de 
puncte ale ei nu reprezintă opera de o zi a unui comitet format din 16 persoane 
alese, ci constituie, dacă nu integral, cel puţin parţial, sinteza dezbaterilor preli
minare ca-re au avut loc şi la care, participînd, fără îndoială că M. Kogălniceanu şi-a 
adus parte din contribuţie. Nu întîmplător în luna august a aceluiaşi an tovarăşii 
săi aflaţi la Cernăuţi i-au acordat redacţia acelui manifest-programatic, considerat 
.,cartea cărţilor politice româneşti• - Dorin/ele partidei nationale în Moldova. Dar, 
dacă n-a subscris totuşi petitia-proclamaţie, aceasta a făcut-o, credem, din motive de 
oportunitate politică. Poate că relaţiile personale cu M. Sturdza l-au determinat în 
acele momente să se abţină de a adopta o atitudine făţişă contra acestuia. Odată 
izbucnită sub forma unei largi manifestări legale-petiţionare, mişcarea de la Iaşi 
1-;i avut. se nare, pe M. Koqălniceanu în mijlocul ei. Un nou document, recent des
coperit 24, vine să întărească convingerea noastră. Documentul este de fapt o lisU, 
însoţită de succinte comentarii a .boierilor bătrîni şi tineri care au făcut revo
lutiunea din anul 1848 în Iasi subt domnia lui Mihail G. Sturdza". Mai întîi sînt 
enumerati, în această listă, ,.boierii b&trîni" surghiuniţi la mosiile lor printre care, 
logofeţii : C. Sturza (Ruginoasa), Se. Miclescu (Călineşti), Şt. Catargiu (Tupilaţi), P. 
Bălănescu (Cîrligi), C. Conachi (Ţigăneşti), .vornicul V. Beldiman (Mirosla~_a), 
vistiernicul Toderiţă Balş (Hălăuceşti), hatmanul I. Laţiescu (Hudeşti), spătarul M. 
Cantacuzino-Paşcanu (Cepleniţa) ş.a. Aceştia, potrivit textului documentului, nu aveau 
voie nici să părăsească moşiile lor, dar nici să primească „lume străină", decît numai 
pe acei considerati credincioşi cîrmuirii. Ca o măsură de siguranţă, poarta curţii 

fiecărui surghiunit era supravegheată de un panţîr îndatorat a păzi poru~cile ce 
primea de la privighetorul de ocol, ispravnicul ţinutului şi guvern. 

Documentul menţionează apoi numele acelor .boieri fruntaşi ţării", care umblau 
.fugari" şi care, fiind socotiţi mai periculoşi decît primii, erau urmăriţi îndeaproape 
de către ispravnicii ţinuturilor. Aceştia erau: vornicii Vasilică Sturza (Răcăciuni) şi 
Vasilică Ghica (Codăeşti), logofeţii Neculai Canta (Horodniceni) şi Neculai Suţu 

(Pungeşti), hatmanul Alecu Aslan (Oneşti), vistiernicul Grigore Ghica (Mărgineni) şi 
agii Grigore Cuza ( ... ) 25, Gheorghe Costachi (Pătrăşcani) şi Nicu Rosset (Călugăra). 

ln sfirsit, documentul cuprinde o amplă înşiruire a • tinerilor revoluţionari• 
cere au participat la adunarea din seara ;-.ilei de 29 martie de la casa lui A!. Mavro• 
cordat. Parte dintre aceştia au fost prinşi de soldaţii beizadelei Grigore Sturdza, iar 
majoritatea au reuşit să scape. Din rîndul celor prinşi făceau parte Nicu Ghica, 
Grigore Roma-Jo, Vasilică Cantacuzino 26, Al. Răducanu-Rosset, Manolache Epureanu, 
Costache Miclescu, Nicu Chi,a 27 şi Iancu Ghica. Evident, lista este incomplet':!, 
întrucît în rîndul acestora nu sînt mentionaţi unii revoluţionari despre a căror pre-

24 Biblioteca Inslilutnlui de istorie şi arheologie - Iaşi. Copie după Lran~crie
rea făcută de Gh. Ghibănescu pentru Surele şi izvoade, tom. 40, în manuscris, p. 261 
-262. (Documentul în discuţie este o copie tîrzie a unui act original provenind din 
arhiva unui contemporan al evenimentelor, Andrieş Başotă. Copia, datînd din 1899, 
aparţinp lui V. A. Forescu din Fălticeni, descendent probabil al lui Alecu Forescu 
din acelaşi lîrg, pe care N. Gane în Amintirile sale ni-l înfătişează ca fiind „un tip 
original de vechi moşier manifestînd interes pentru cunoaşterea evenimentelor politice 
contemporane lui" şi care reuşise chiar să fie ales deputat în Divanul unionist al 
~-foldovei în 185i (Cf. N. Gane, Amintiri, Craiova, f. a, p. 24-29). Iinpreună cu copii 
ale altor documente de aceeaşi provenientă, şi aceasta a fost trimisă de către V. A. 
Forescu cunoscutului istoric ieşean Gh. Ghibănescu, care a înserat-o, ca şi pe 
celelalte, în bogata sa colectie de manusc,rise, Surele. Documentul însă - ca de altfel 
foarte multe altele din aceeaşi colecţie - n-a mai ajuns să fie tipărit). In anexă, 
reproducem textul integral al documentului. 

25 Lipsă in text. 
26 Intîlnit în documente - V. Canta (Cf. Şt. Pascu, op. cil., p. 97). 
27 A reu5it totuşi să fugă (Doc11menle privitoare la anu/ 1848 în Moldova, p. 150). 
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zentă avem informa\ii sigure, precum : Alecu Moruzi, Zaharia Moldovanu, La-scăr şi 
Mitică Rosset, D. Filipescu şi Ioan Cuza 28_ 

In ce ne priveşte, cel mai mare interes prezintă pentru noi lista cuprinzînd 
numele cc,lor care au reuşit să scape „pc uşile şi ferc·strele din dos.il casei" 29, după 
cum mărturiseşte Manolache Drăghici. Astfel, documentul enumeră alături de nu
me!~ lui V. Alecsandri, C. Ralia, Alecu Cuza 30, Dimitrie Ralet, cunoscuţi şi atcstati 
documentar ca iniţiatori ai mişcării, de cel al lui Alecachi Sturza Miclăuşanu, devenit 
.. rapul boierilor npmitioni~tii rtima~i în Moldova dupu înăbuşirea mişcării" 31, p,~ 
Mihail Kogălniceanu, C. Negri, C. Negruzzi, Matei Millo, Petrache Cazimir, Petra
che Mavrogheni, Alecu Hrisoverghi ş.a., a căror participare la evenimentele relatate 
Na pînă acum discutabilă sau chiar necunoscută. 

De asemenea, documentul ne vorbeşte despre alţi opt wtineri • care deşi nu 
participaseră la adunarea de la casa lui Mavrocordat, erau totuşi urmări\i de către 
cîrmuire. Aceştia sînt : N. Docan, V. Mălinescu, Telemac Lazu, Iorgu Costache, 
Panaite Balş, Manolache Miclescu, Alecu Donici şi Toma lamandi. Potrivit infor
maţiilor furnizate de document, cei care au reuşit să scape din mîinile arnăuţilor 
a!.! fugit în Bucovina, unde parte dintre ei s-au oprit în Cernău\i, parte la moşia 
Dăiseşti (Cornul Luncii) a boierului Pantazi, iar restul au adtlstat la Panaite Moldo
vanu, care poseda în acel moment moşia Valea Seacă a mtlnăstirii Slatina. 

Incheind prezentarea documentului păstrat în arhiva lui Ghibănescu, apreciem 
că el reprezintă - poate - cea mai detaliată informa[ie privind numele persoanelor 
implicate în mişcare, cunoscută pînă acum. După părerea noastră, el aduce o măr
turie în plus asupra participării active a lui Mihail Kogălniceanu la evenimentele 
de la Iaşi din martie 1848, dind un plus de consistentă şi verosimilitate surselor 
documentare citate în acest sens. Menţionat aşadar printre oratorii la întrunirea 
publică din 27 martie de la hotelul Petersburg 32, citat apoi ca făcînd parte rlin dele
gaţia care a prezentat domnului petiţia-proclamaţie, lucru mai puţin probabil, prezent 
după propriile-i mărturisiri la înt!Inirile de la Copou, care au semnificat prologul 
mişdirii în prima ei fază, îl întîlnim pe M. Kogălniceanu nelipsit şi la epilogul ei, 
petrecut în casele lui Al. Mavrocordat. Dar, dacă la început Kogălniceanu a avut 
-- se pare - un rol cît de cit însemnat în or\Janizarea mani[estării petitionare c!P 
la laşi, mai apoi, datorită faptului cii „această manifestare în faţa rezistenţei dom
nului de atunci M. Sturza, luase un caracter revoluţiona·r" 33, în noua iposlază rolul 
său s-a redus simţitor pînă la cel de simplu participant. Liberal consecvent, acţionînd 
în sens democrat în numele progresului social, preconizînd calea legală a reformelor 
de sus, Kogălniceanu a fost probabil conştient de nereuşita oricăror acţiuni reven
dicative lipsite de pecetea legalit1itii, mai ales în acel moment cinci la condiţiile 
interne nu tocmai propice, se adăuqau cele externe total nefavorabile reuşitei mişctlrii 
clin Moldova. Aşa se explică anonimatul în care intraseră, după refuzul lui M. 
S!urdza dP a accepta integral peti\ia, nu numai Kogălniceanu, ci şi alţi repre
zentanţi de frunte ai partidei naţionale moldovene, avînd aceleaşi vederi politice, 
precum V. Alecsandri, C. Negri, C. Ralet, C. Rolla ş.a. Prezenţi la casa lui Mavro
cordat, unde elemente proqresiste ca Zaharia Moldovanu şi Alecu Cuza încercau să 
dea o nouă orientare mişci\rii moldovene, Kogălniceanu, Alecsandri, Rolla ş.a. au stat 
în expectativii. si J;, prinwle semnale ale i.nterventiei armate ordonată de domn ei 
nu au înt!rziat să plece ele la locnl întrunirii 34 Cei rămaşi, în schimb. an constituit 

29 Documente privitoare !n an 11/ 11:48 în Molrlova, p. 154-155. 
29 M. Drăghici, op. cit., p. 212 
30 In realitate a fost prins (Documente privitoare la anul 1848 în Moldova 

p. 154-155). 
31 St. Pa«rn. op. cit„ p. 10'.l. 
32 Vezi D. Oncitil, Memoriu la centenaru/ lui M. Kogălniceanu, în „Ana

lele Academiei Române", seria III-a, tom. XXXV (1918), p. 17-18. 
33 Cf. ,.Mnnilow/ O/icidl. De7butcrilc Corpurilor Leuiuiloare", din 11 febri1arie 

lf83, p. 1130. 
Ji M. D,.-ăqhici, op. cil., p. 212. 
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o pradă uşoarli pentru arnăutii domnului, fiind prinşi, legati şi expulzaţi fără 
judecată. Aşa după cum se ştie, a urmat prigoana dezlănţuită de către M. Sturdza 
împotriva tuturor acelora care ceruseră prin petiţie curmarea abuzurilor sale. 

O vreme, Kogălniceanu a reuşit să înşele vigilenta cîrmuirii, lansind zvonul 
plecării sale peste graniţă, aşa incit singura măsură luată împotrivă-i, nu fării 
promptitudine, a fost interzicerea revenirii lui în ţară, începînd chiar din luna 
apriliP 35. De5coperit în tară abia la începutul lui iulie 1348. ca urrna1e a interven
ţiilor fdcute pe 'lingă consulatele ruseşti din Iaşi şi Bucureşti în favoarea mănăstirii 
N,,amt 36, Kogălniceanu a devenit ţinta numeroaselor pc.runr.i şi ordine emise d~ 
Sturdza. Mai întîi s-a poruncit prinderea şi surghiunirea lui la moşia Măteeni n, 
dar fără rezultat, întrucît a fost ajutat de ispravnicul Neamţului, Vasilică Roset ~8• 

Socotindu-l fugit iarăşi din ţară 39• cîrmuirea, spre a-l compromite, a ticluit şi i-a 
atribuit acea broşură incendiară Căinţa încrederii în boierii aristocraţi şi slîntn 
hnlărîre de n nu-i mai crede, fapt dezminţit de către Kogălniceanu în Proteslaţia 
lui din 28 iulie 1848 40• 

Acuzc1t fiind de .scandaloase purtări", de .încercare de a trece graniţa fărU 
paşaport", de „amestec în lucrări ri'izvrătitoare asupra cîrmuirii" 41, Kogălniceanu este 
osîndit, în cele din urmă, a fi închis la Soveja. Prigoana dezlănţuită contra lui a 
mers pină acolo incit, nereuşind să-l prindă, autoritătile au oferit recompense pentru 
cnpul său .• Era un pret de 500 9albeni şi un rang de boierie pentru cine mă va 
împusca" - avea să spună Kogălniceanu mai tîrziu în parlament 42• Denunţ3t necon
tE·nit în adăposturile sale, fugărit de către .părinteasca ocîrrnuire• printr-o armată 
întreagă de militari. slujitori şi cinovnici, Koqălnicennu se vede nevoit să apuce 
drumul spre munţi şi, deqhizat în straie de căluqăr, la 19 august 1848, să plece în 
Bucovina 43, unde va găsi conditii prielnice pentru a continua lupta începută in 
martie contra regimului despotic al lui M. Sturdza. Aşa avea să se încheie o primu 
etapă din activitatea sa politică, începulil cu destul de multă prudenţă în luna 
marti ~ a anului 1848. Faptul cri KogălnicPant• den~nea principalul prigonit oride
ctleori cîrmuirea era încredinţată de prezenta lui în ţară, vine să întăreasc5. con
vi;igerea ncastră că M. Kogălniceanu a fost implicat direct în evenimentele de la Iaşi. 

Organizată ca o largă manifestare paşnică, revendicativă, caracterul ei fiind 
~Jarantat prin punctul întîi al petiţiei, evoluînd apoi în sens revoluţionar în faţa 
rc7istenţei domnului, mişcarea de la Iaşi a surprins pe cele mai multe dintre ele
mentele progresiste - inclusiv pe Kogălniceanu - insuficient de bine pregătite 
pentru moment spre a li se încredinţa conducerea luptei în vederea săvîrşirii unor 
prefaceri sociale profunde. In focul luptelor ulterioare, acestea vor dobîndi experienţa 
necesară pentru a trece la înfăptuirea programului de revendicări cerut de stadiul 
dezvoltării social-economice a Moldovei la jumiitatca secolului trecut. In ce-l pri
VP..,!P oe, Mihail Korrălniceanu. evenimentele care vor urma aveau se-i ofere prileju! 
Cil să-şi etaleze multiplele calităţi de fruntaş al generaţiei sale. 

ANEXA 
Domnule redactor, 

Intre hîrtiile rămase de la bunul meu vornicfl Andrieş Başotă, am găsit şi o 
listă scrisă cu litere vechi, de toţi boierii bătrîni şi tineri care au făcut rcvolu
Hunea din anul 1848 în laşi subt domnia lui Mihail G. Sturdza. 

35 Gh. Ghibănescu, op. cit., X, p. 373; Anul 1848 .. , voi. II, p 504. 
;,o Virgil Ionescu. op. cit., p. '.ll4. 
37 Anul 1848 ... , voi. II, p. 337, 441. 444. 
38 Ibidem 
39 Ibidem, p. 504. 
40 Ibidem, p. 685. 
41 Arhivele Statului Iaşi, Fond Documente, pachet 560, nr. 18. 
42 Ci. ,.Monitorul Oficial", nr. 11 din 16 ianuarie 1868, p. 68. 
43 Ibidem. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



168 D. VITCU 8 

«Bătrînii boieri au fost parte surghiuniţi pe la moşiile lor neavînd voie nici 
de a părăsi moşia dar nici de a primi lume străină decît acei ce erau credincioşi 
:::iuvernului. La poarta curţii sta un pantîr care trebuia să păzească poruncile cr i' 
se dau de către ispravnicul ţinutului, de către privighetor şi de către tot ce vinea 
,un partea guvernului. 

La moşia Ceplenita era surghiunit dumnealui spătarui Mihalache Ciu,tacu:dn
Faşcanu, la Ruginoasa sta logofătul Costache Sturza la moşia Călimăneşti era cum
natul ml.'!u logofătul Scarlat Miclescu la moşia Gropniţa cumnatul meu vornicul 
lordachi Miclescu, la Hudeşti hatmanul Iordachi Laţiescu, la Hălăuceşti vi~liernicul 
Toderită Balş (fostul caimacam), la Miroslava -- vornicul Vasile Beldirnan, la 
Tupilaţi logofătul Ştefan Catargiu, la Cîrligl - logofătul Petrachi Bălănescu, la 
Bczieni - logofătul Lupuşor Balş, la Pomîrla - moşul meu !unită BasoW, la 
Ţigăneşti - lo~ofătul C. Conachi, la Dulceşti - logofătul Gheorghieş Stur1.a. 

Apoi unii din boierii fruntaşi ţării mai umblau şi fuga1i; adia erau mai tul
burători şi urmăriţi deaproape de ispravnicii ţinuturilor. Vornicul Vasilică Stmza 
de la Răcăciuni. hatmanul Alecu Aslan de la Mărgineni, logofătul Neculai Ca-nta 
de la Horodnicenl, aga Grigore Cuza de la ... 44 aga Nicu Rosset de la Călugăru, 
logofătul Necuiai Sui,u de la Pungeşti, aga Gheorghe Costache de la Pătrăşcani. 

Tinerii revolutionari. parte se găseau la Alexandru Mavrocordal l'I Copou 
cînd beizadea Grigore Sturdza trimis de Vodă Mihail Sturdza, tatăl său, cu v-o 
cîţiva soldaţi, în capul cărora se afla arnăutuJ Inge, a venit sli aresteze şi Sd pună 
mina pe acei tineri si <ă-i surqhiuniască din tară. N11 a putut ca să prind1i pe 
toti clccît parte clintrînşii: pe Nicu Catargiu, Cri\JOre Romalo - care a şi murit 
la Ţarigrad din pricina unei lovituri cc a primit cu latul puştii în cap, Vasilică 
Cantacuzin, Alec.u Răducanu-Rosset, Manolachi Eµureanu, Costachi Miclescu, Nicu 
Ghica şi Iancu Ghica. Iar acii ce au putut scăpa din casă fie pe uşile şi fere~trnle 
din dosul casei au fost : Ner1ri Costache, Ralet Dimitrie, Petrache Mavrogheni. 
Dimitrie şi Alecu Cuza, Petrachi Cazimir, Mihail Kogălnioeanu (subl. noastr1.), 
Matei Millo, Costache Negruzzi. Grigore Carp, Matei Buhuşi, Alecar:hi Slurza
Miclăusanu. Todiras Stnn.a, Alecu Hrisoverghi. fraţii Leon şi Grişa Cantacuzino, 
Panaite Moruzi, Iancu Constantin, Sevastian Canano, Costachi Rolla, Vasi!P 
Alecsandri. 

Iar tinerii care deşi nu se găseau la Mavrocordat, totuşi ernu urmăriţi, au 
fost: Neculai Docun, Vasile Mălinescu, Telemac Lazo, Iorgu Costachi, Panailc• 
Balş, Manolachi Miclescu, Alecu Daniei, Toma lamandi. 

Tinerii scăpaţi de beizadea Grigore s-au retras în Bucovina, parte din ei au 
stat în CernăuH, parte la boierul Pantazi - un proprietar din Bucovina - :a 
moşia sa Băiseşti chiar lingă Cornul-Luncii, graniţa Moldavii, iar parte la cuconul 
Panaitc J\foldovanu, care era atuncea posesor moşit monastirii Slatina din Bucovina 
--· Valea Seacă. După o şidere de vreo două luni parte din aceşti tineri au plecat 
spre Paris, iar parte, pe furiş, intrau în t'lră, oină dnd au plecat Vodi'i Sturdza 
cu totul din ţară». 

Vă comunic şi copie de pe cererile adresate de aceşti boieri, puterilor străine 
(ori~Jinalu era scris în limba franceză) şi totodată şi o copie ele pe suplica buco
vinenilor adre~at;:i la 1848 Mitropolitului Moldovei şi alte copii tot privitoare la 
revo-luţiunea din acel an. 

Primiţi, vă rog, domnule redactor asigurarea deosebitei mele consideraţiuni. 

44 Lipsă in text. 

V. A. Forescu 
Polticeni, 1899 mc.rtiP. 20 
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MICHEL KOGĂLNICEANU ET LES EVENEMENT DE JASSY DE MARS 1848 

R:f:SUM.: 

Michel Kogălniceanu, le grand homme d'Etat moldave qui fut president du 
conseil des rninlstres a deux reprises el rninistre des affaires etrangeres en 1877-
1879 lorsque la Roumanic redevint un Bta-t independant, etait âge de trente-et-un 
ans lors de la revolution de 1848. 

Parmi Ies historiens qui ont etud1e la revolution de 1848 dans la Principautes 
roumaines, Ies uns ont considere peu probable, tandis que d'autres ont rncrne con
teste la partidpation de Michel Kogălniceanu aux manifestations qui eurent lieu 
ă Jassy en rnars 1848 et qui rnarquerent le debut du rnouvernent revolutionnaire 
en Moldavie. 

L'auteur du present article, se fondant sur des sources contemporai'nes, son
tient que Michel Kogălniceanu a effectivement pris part ă ces manifestations de 
:!7-29 mars 1848. Les souvenirs de l'ecrivain moldave Georges Sion maintes fols 
cites par Ies historiens qui se sont occupes de l'activite , deployee par Michel 
Kogălniceanu, abondenl en contradictions. D'autres sources conternporaines attes
lent la presence de Kogălniceanu ,1 Jassy en rnars 1848. En outre, un durument 
inedit, conserve aux Archives Nationales de Jassy parmi Ies pieces recueillies par 
le professeur Georges Ghibanesco, document emanant d'un temoin oculaire dts 
evenernents de 1848, prouve que Michel Kogălniceanu a ete ă Jassy en rnars tr.48 
el qu'il a pris part aux rnanifestations qui se sont deroulees dans cette villP. Le 
texte integral de ce document est reproduit dans une annexe. 
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SCRIERI NECUNOSCUTE ALE LUI M. KOGĂLNICEANU DIN 1869 
(COLABORAREA LA ZIARUL „ADUNAREA NAŢIONALĂ") 

AL. ZlJB 

Cercetarea activităţii lui M. Kogălniceanu a• beneficiat în ultimii ani de con
tribuţii valoroase în direcţia determinăni profilului său de isloric şi om ele stat, 
prozator şi memorialist, desluşindu-se în parte aportul său la dezvoltarea gîndirii 
social-politice II veacului trc>cut. Retinem pentru celP. ce urmea1.ă, intîia consemnare 
ştiinţifică a scrisului său, datorată prof. D. SimonP~cu (1957) 1, cu utile completări şi 
comentarii făcute de Constantin C. Angelescu 2• Susceptibilă de îmbogăţiri viitoare, 
bibliografia cărturarului, a omului de> stat şi animatorului care a umplut cu perso
nalita•tea sa o întreagă epocă, prelungmdu-şi, sporite, ecourile pînă în vremea noastră, 
capătă astfel contururi mai precise şi implică îndemnuri pentru continuarea investi
gaţiilor. 

Noi contribuţii la cunoaşterea scrisului său, mărturismd preocuparea pentru o 
viitoare monografie, adaugă recent prof. O. Simonescu 3• Cunoscutul editor, bibliograf 
şi comentator al operei lui Kogălniceanu observă cu dreptate di „opera lui tipărit:i 
şi Arhiva Kogălniceanu, păstrată în manuscrise la Biblioteca Academiei Republicii 
Socialiste România, rezervă descoperiri surprinzătoare ... • 4• 

S-au putut face în felul acesta preţioase completări. Revendicarea schiţei de 
moravuri politice şi sociale Idei g1eşite 5 pentru biblio~Jraiia kogălniceniană reclamă 
totuşi o precizare. Apărută în 1856 sub pseudonimul hibrid „K ... Ion•••• schiţa 

în discuţie nu e, cum s-a crezut, opera lui Kogălniceanu pur şi simplu, nici numai 
a lui Ion Ghica, ci fructul colaborării celor doi militanţi pentru modernizarea ţării, 
lucru uşor de stabilit prin compararea judicioasă a manuscrisului a·utogra[ dm 
Arhiva l. Ghica, editat recent•, cu acela tipărit de Kogălniceanu în „Steaoa Dună-

1 Contribuţii la bibliografia operelor lui M. Kogălniceanu, în „Studii şi mate
riale de istorie modernă", 1, Bucureşti, 1957, p. 653-473. 

2 Rectificări şi completări la o· bibliografie recentei a operelor lui M. Kogălni
ceanu, în „Studii şi cercetări ştiinţifice", Istorie, laşi, 1957, p. 189-220. 

3 Opere ale lui M. Kogălniceanu necunoscute, în „Studii. Revistă de istoric", 
Bucureşti, tom. 19 (1966), nr. 5, p. 863-871. Parte dm ele au fost consemnate încă 
fn bibliografia din 1957. sau comentate în „Ramuri" (Craiova, an. III (1966), nr. fi, 
p. 17) şi „Luceafărul", (Bucureşti, 1966, nr. 25, p. 7), 

4 Idem, Opere ale lui M. Kogălniceanu necunoscute, p. 863. 
5 „Steaua Dunării", nr. 6/17 ian. şi nr. 11/2 febr. 1856. 
• Virgil Ionc>scu. Jon Ghica, autor al broşurii paşoptiste CE SUNT MESERIAŞU? 

şi colaborator la gazeta unionistă „Steoa Dunării". ,,Revista de istorie şi teorie lite
rarii", t. 16 (1967), nr. 3, p. 466-470. 

A/f~ 'f7.W„ tjfif1t·l'7-/~lfj 
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rii". In afară de aceasta•, intervenind frecvent în stilul şi în datele lucrării, Kogăl
niceanu a ţinut să-şi asume, onest, răspunderea modificărilor asociindu-şi iniţiala 
numelui său (K) la pseudonimul cunoscut (Ion •••1 al lm I. Ghica, atunci la Con
stantinopol••. 

Precizarea, pe de altă parte, a împrejurărilor în care Kogălniceanu a ecli~a~ 
colecţia Documents pour servir a J'histoire de l'application de J'article 24 du Traile 
de Paris en Moldavie (Londres, 1857), permite o cunoaştere mai profundă a activi
tăţii sale unioniste 6, Se determină apoi contribuţiile lui Kogălniceanu din coloanele 
ziarului „Alegătorul liber• (1876) 7, regrupate mai tîrziu în broşură ( 1883), sub pseu
donim 8 şi, în sfîrşit, articolele publicate în „lnforma•ţiunile bucureştene" (1870), la 
care colaborează după demisia cabinetului prezidat de D. Ghica, din care făcuse şi 
el parte pînă la 24 ian. 1870. 

Trebuie menţionat faptul că deşi articolele tipărite în ziarul lui V. A. Urechia 
sînt anonime, presa sesizase spiritul şi orientarea kogălmceniană a „lnformaţiunilor ... • 
,,Columna lui Traian" le califica pur şi simplu ,.organul intim al d-lui Kogălniceanu• 9• 

Luîndu-şi rămas bun de la „Steaua Dunării", absorbit cu totul de lupta politică, 
M. Kogălniceanu n-a mai condus publicaţii periodice, iar prezenta numelui său între 
redactorii de la „Revista contimporană• 10 e numai onorifică. El a fost, în schimb, 
inspiratorul şi susţinătorul multora. Se cunoaşte, de pildă, rolul său în apariţia şi 
evolulia ziarului „Progresul" din laşi (1863-1870) 11, pe care, în vremea guvernării 
sale din 1863-1865, îl transformase, depăşind destinaţia iniţială, într-un organ de 
difuziune a ideilor sale reformatoare. Considerat de adversari ca organ personal al 
primului ministru, ziarul „Progresul" reintra în marginile prescrise la fondare odată 
cu demisia lui Kogălniceanu din guvern. Nu e o simplă coincidenţă, legăturile mare
lui om politic cu ziarul fiind de notorietate publică. 

Despre ziarul „Dreptatea" din laşi 12, Kogălniceanu însuşi afirma, cu reproş, că 
Îl datora lui totul 13, iar „România liberii" (1877-1889) condusă de D. A. Laurian, 
era inspirată în primii ani de apariţie tot de Kogălniceanu 14, Şi tot la îndemnul şi 
cu sprijinul său, publicistul T. Pascal, fost institutor la Turnu-Măgurele, scoate ziarul 
,.Naţiunea română" (10 mai 1867-24 februarie 1868), iar împreună cu V. A. lire
chia, ,.Adunarea naţională" (1869-1870). Recomandîdu-1 într-o foaie volantă tipă
rită 15 prietenilor şi colaboratorilor săi din Moldova, unde viitorul redactor făcea o 
călătorie ele orientare, Kogălniceanu dădea asigurări că noua pubhcaţie se va ocupa 

•• Discuţia paternităţii în lucrarea noastră : Asupra unor scrieri ale lui Kogăl
niceanu din epoca unirii (manuscris). 

6 Să mentionăm în plus că conceptul autograf al paginii de titlu se află în 
Arhiva Kogălnicecnu (XII, ms. 12, f. 309), probă ireiutabilă. a c:mtribuţiei sale la 
publicarea volumului. Vom încerca în a·ltă parte să dovedim că M. Kogălniceanu a şi 
redactat cea mai mare parte clin petiţiile şi memoriile cuprinse în volum. 

7 După propria mărturisire ele mai tîrzm, M. Kogălniceanu a fost coredactoru] 
ziarului, alături de Eugen Stătescu. Cf. ,,Monitorul oficial", nr. ~0/1877, p. lJJ0. 

8 M. C. Arbure, Ce este un rege constitu/iona/, Bucureşti, 1883, p. 63. 
9 „Columna lui Traia•n", Bucureşti, an. 1 (1870), nr. 1, p. 1. 
10 „Revista contimporana literma şi ştiintifică", Bucureşti, 1876. 
11 Cf. Const. C. Angelescu, op. cit., p. 194-197. 
·12 „Dreptatea, foaia intereselor poporului", laşi (14 mai 1867-31 oct. 1870). 
13 Cf. .,Adunarea naţională", an. I. nr. 7 (1 iunie 1869), p. 25. 
14 Cf. I. E. Toroutiu, Studii şi doc. Jit., VI, p. 488, nota. Date bibliografice, în 

Nerv a Hodoş şi Al. Sadi Ion eseu, Publicafiuni/e peric-dice româneşti, voi. I. Bucure~ti. 
1913, p. 61'.L 

15 B1hl. Acad., Arhiva Koqălniceanu, Coresp. 100392. 
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îndeosebi de interesele Moldovei. Decelarea scrisului său, risipit în publica[iile epo
cii, este însă foarte anevoioasă. In 1891, I. V. Grigonu îşi amintea că în urmă cu 
12 ani Kogălniceanu îi trimitea la Iaşi articole pentru gazeta pe care o conducea, 
„cu injoncţiunea aspră de a nu lăsa să se strecoare erori" şi că ma•i apoi i-a reproşat 
unele neglijenţe de corectură, amintindu-i o maximă pe care i-o spusese, la Paris, 
contele de Beust: .,On n'est jamais mieux servi que par soi-meme• 16• Este vorba, 
evident, de ziarul „Steaua României" (1877-1881), în care unele articole, nesemnate, 
poartă a-mprenta ideologică şi stilistică a lui Kogălniceanu. O cercetare atentă a 
acestor mater-iale, confruntate cu mulţimea conceptelor păstrate în întregime sau 
fragmentar în bogata Arhivă Kogălniceanu, nu s-a făcut încă. Ea este însă indis
pensabilă pentru restituirea integrală a operei sale. 

Folosim deocamdată împrejurarea că unul din devotaţii săi colaboratori, neo
bositul V. A. Urechia, a făcut singur, mai tîrniu, pe colecţia dăruită Bibliotecii Aca
demiei 17, identificarea unora dintre contribuţiile lui M. Kogălniceanu din ziarul „Adu
narea naţională", pentru a scoate din anonimatul impus de considerente politice, 
alte cîteva scrieri a-le sale. 

Bisăptămînalul „Adunarea natională • a apărut la Bucureşti între 11 mai 1869-
27 ianuarie 1870, avînd ca redactori pe T. Pasca-1 şi V. A. Urechia, atunci profesor de 
istoria românilor la Universitatea din Bucureşti şi om politic, cu fecundă activi
tate publicistică. 

într-o notă autografă care însoţeşte colecţia donată Academiei 18, V. A. Ure
chia afirmă categoric că „inspirator al jurnalului" a fost Mihail Kogălniceanu, care 
a revăzut şi articolul progra-m, imprimînd publicaţiei propria sa orientare politică 
şi ideologică . .,Adunarea naţională" era astfel, cum preciza însuşi redactorul, .,son 
porte voix". Dacă T. Pascal se ocupa mai mult cu „gospodăria jurnalului•, V. A. 
Urechia scrie o multime de articole asupra evenimentelor politice şi cultura-le, 
angajînd cele mai variate domenii. O neînţelegere încă greu de configurat avea 
să ducă, în toamnă, la despărţirea celor doi redactori. V. A. Urechia fusese într-o 
lungă călătorie în ţările scandinave, iar la întoarcere constata că „Adunarea naţio
nală" .,greşisă calea". La 2 octombrie 1869, publicînd o scrisoare către redacţie, P.l 
ţinea să declare că în afară de corespondenta trimisă clin Copenhaga şi Dresda, n-a publi
cat în timpul călătoriei sale nici un a•rticol cu caracter politic 19• In realitate, nu 
se poate sesiza o schimbare sensibilă de orientare. Anumite neîntelegeri legate de 
pui„1111ca C. A. Rosetti-Kogălniceanu 20 par a ft survenit între redactori, detern,i
nînd retragerea lui V. A. Urechia. Către sfîrş1tul anului, nebănuind sfîrşitul iminent 
al publicaţiei, redacţia comunica hotărîrea, de a-şi lărgi preocupările, angajînd cores
pondenţi în diverse localităţi şi procurîndu-şi pentru informaţii marea presă străină 21• 

„Adunarea naµonală" a continuat să apară pînă 111 27 ianuarie 1870, răstimp în care 
V. A. Urechia a, publicat totuşi cîteva articole cu caracter ştiinţihc, ca pentru a-şi 
.sublinia dezacordul faţă de orientarea ziarului. El scoate în schimb „lnformaţiunile 
bucureştene•, cu numere speciale pentru Galaţi (.,Informaţiunile din Galatz") 22 şi 
Iaşi (.,lnformaţiunile politice, literare, comerciale din lassi"). Noua publica-ne - _şi 
aceasta efemeră - continua să reprezinte sp1ritul lui Kogălniceanu, situîndu-se din 
acest punct de vedere oarecum în prelungirea „Adunării na/ionale", Dispariţia aces-

16 „Kogălniceanu", laşi, 3 iulie 1891, p. 2 (număr unic, editat de T. Codrescu). 
17 Cota. P IV - 1104. 
18 Reprodusă parţial şi în Publicaţiunile periodice româneşti, voi. I, Bucureşti, 

1913, p. 8. 
"' ~Adunarea natională", nr. 42/2 oct. 1869, p. 2. 
20 Cf. Nota a-utografică a lui V. A. Urechia amintită mai sus. 
21 Nr. 66/24 dec. 1869, p. 1. 
22 Cu subtitlul „Gardistulu civicu". 
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teia din urmă la 27 ianuarie 1870 a fost determinată, fără îndoială, de retragerea lui 
Kogiilmceanu din guvern 23• 

în coloanele „Adunării naţionale" Kogălmceanu a publicat, anonim sau cu 
diverse iniţiale, o serie de articole care sporesc bogata sa bibliografie. Chiar arti
colul-program, redactat de V. A. Urechia, a fost revăzut de Kogălniceanu, al cărui 
nume, adăugat cu cerneală şi între paranteze, figurează pe exempla-rul di~ colecţia 
Academiei. Inspirată de Kogălniceanu, .,marele moldovean", cum i s-a spus şi avînd 
în redactia ei alti doi moldoveni, .,Adunarea na·tională" îşi fixa programatic sarcina 
de a spnjini interesele Moldovei şi îndeosebi ale laşului. Cerea, în sensul acesta, 
.,o descentralizare [ ... ) în limitele unităţii naţionale" şi, reluînd deviza paşoptistă, 
pretindea guvernului „dreptate şi frăţie" 24• 

Faţă de moravurile unei prese înclina-tă spre polemică excesivă ş1 spre explo
rarea pamfletară a vieţii private a protagoniştilor, ziarul promitea să observe toată 
urbanitatea în discuţii, militînd pentru o onestă confruntare de opimi şi pentru 
libera dezbatere a problemelor de interes naţional. .,Să ne silim cu toţii - scria 
Kogălniceanu în stilul său metaforic - a, transforma şerpii de pe fruntea Minervei 
române în tot atiţea columbe anunţătoare de pace şi mîntuire pentru nava noastră 
cea bîntuită de atîtea valuri!" 25. Spiritul lui Kogălniceanu prezidează aceste dez
bateri care păstrează în genere ţinuta prescrisă în pro9ra-mul im.ţial, cedînd numai 
rareori pasul înverşunării polemice. ,.Adunarea naţională" îşi afirmă în permanentă 
caracterul independent, dar şi simpatia faţă de politica reformatoare a• inspiratoru
Im 26• Kogălniceanu fiind ministru de interne, era firesc ca ziarul să ofere cea mai 
largă publicitate circularelor şi discursurilor sale. lnsoţite de scurte comentarii ele 
susţin profilul elevat a:l publicaţiei. ln problematica ziarului recunoaştem interven
ţia directă a lui Kogălniceanu. Sub semnătura N, se pune în discutie, între altele, 
salvarea palatului domnesc din Iaşi, construcţia cazarmei de la Copou şi a unui 
teatru, care - se ştie - sînt proiecte susţinute chic1.r de Kogălniceanu 27• In a•ltă 
parte, .,Adunarea naţională" ia atitudine fată de persecutiile împotnva populaţiei 
româneşti din Transilvania, reclamînd pentru aceasta un tratament uman, în inte
resul însuşi al naţiunii maghiare 28• ln acelaşi spirit era salutat „sentimentul de 
nahonalitate, de deşteptare ce suflă peste Carpa•ţi" 29. Ca om politic, Kogălniceanu 
era constrîns la o atitudine prudentă în chestiunea Transilvaniei, pe care o discuta 
cu toate precauţiile de limbaj reclamate de pozitia sa oficială. Tocmai de aceea 
e interesant de sesizat atitudinea ziarului în această privinţă. Cu ocazia plecării 
lui Kogălniceanu la Orşova pentru întimpinarea· lui Frantz Joseph, care mergea să 
asiste la inaugurarea Canalului de Suez, ,.Adunarea naţională" îi sugera să ceară 
împăratului satisfacerea revendicărilor legitime a·le românilor 30• Cu altă ocazie, 
comentînd ştiri din „Neue Freie Presse", avertiza în termeni pe care-i întîlnim şi 
in cunoscutul discurs din 1886 (privitor la expulzarea unor româm transilvăneni), 
că atitudinea şovină cultivată de autorităţile maghiare e „o cale fatală pentru 
Ungaria," 31, 

Ţinuta progresistă a ,.Adunării naţionale" se învederează mai ales cu pnlejuJ 
discuţiei asupra „dreptului de asociatiune sau întrunire". ,.Asociaţi unea - se spune 

23 Demisia lui Kogălniceanu din cabinetul prezidat de D. Ghica a avut Ioc Ia 
24 ian. Cf. D. Costescu, Fazele ministeriale în România de la instituirea primului 
minister comun pentru ambele Principate Unite de la 1862-1930, Bucureşti, 1930, p. 53. 

24 An. I, nr. 1 ( 11 mai 1869), p. 1. 
25 An. I, nr. 30 (25 sept. 1869), p. I. Autorul articolului este cu siguranţă Kogălni-

ceanu, deşi V. A. Urech1a, alunei absent din tară, nu face nici o menţiune. 
26 De ex., în nr. 31 (24 aug. 1869), p. 1-2. 
21 Nr. 1 (11 mai 1869), p. 3. 
28 Nr. 2 ( 15 mai 1869), p. 4. 
29 Nr. 4 (22 mai 1869), p, 2. 
Jo Nr. 45 (12 oct. 1869), p, 2. 
31 Nr. 2 (15 mai 1869). 
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într-un articol, semnat: E. K. - sporeşte puterea lor [a lucrătorilor - n.n.], le 
dă putere a evita sclavrn către capitalişti, îi împiedică de a muri de foame cînd 
lipseşte lucrul şi, mai presus de toate, îi scuteşte de a fi ei oameni exploataţi de 
oameni" 32• Democratismul publicaţiei se reflectă apoi în comentariile privitoare 
la chestiunea rurală. .,Omul de la 2 mai• îşi prelungea atitudinea, de apărător al 
intereselor ţărănimii enun\înd, programatic, hotărîrea de a curma relele suferite 
de foştii clăcaşi sub guvernele care au succedat regimului de la 1864 33• El reclama 
respectarea. legii rura·le care „în ultimii 5 ani a rămas literă moartă". Argumentul, 
înfăţişat într-o circularii către prefecti, merită a fa retinut : ,.Respectarea legii este 
necesară pentru a nu desmoşteni pre un mare număr de locuitori de părticica de 
pămînt ce le-a garantat legiuitorul, spre a nu creia prin sate un proletariat româ
nesc" 34• In aceeaşi ordine de idei, .,Adunarea naţională" milita pentru alegeri libere, 
în care voinţa poporului să se rostească nestingherit 35, pentru ameliorarea tratamen
tului din penitenciare 36 etc. 

Iniţiativele lui Kogălniceanu, ca mmistru, au provocat reacţia violentă a pre
sei de opozHie care reeditează acuzaţiile de autoritarism şi versatilitate, inventînd 
copios, denaturînd, calomniind. Presa „cu dor de portofoliu" e plină de şicane, insi
nuări, şliri false, menite să-i submineze prestigiul şi să-l discrediteze. .,Opiniunea 
constituţională" va cere chiar, insistent, îndepărtarea lui Kogălniceanu din guvern 37, 

Atentatul organizat împotriva sa în noaptea• de 11-12 iunie 1869 38, era de fapt un 
atentat contra spiritului democratic pe care îl reprezenta. Recunoaşterea îi va veni 
numai de la mu)timile care au beneficiat de reformele sale. Propunerea, ca trei co
mune rurale nou înfiinţate sii poarte numele de 2 Mai, Libertatea şi Kogălnicenii 39, 

era însuşi verdictul istoriei care-i asocia inseparabil numele, în conştiinţa poporului, 
de actul emancipării clăcaşilor şi de acela al împroprietăririi. 

Colaborarea la ziarul „Adunarea nahonală • reprezintă un interesant capitol din 
activitatea sa obştească. Raportate la epoca sa, de glorie publicistică, articolele tipă
rite aici anonim sau cu initiale în spatele cărora cititorul neavizat anevoie recu
noaşte pe ilustrul cărturar şi om de stat, reprezintă o fa,ţetă a luptei sale pentru 
realizarea şi popularizarea programului de reforme, conceput cu mult inamte. Va
loarea lor, diminualil şi de înveninările inexorabile ale polemicii de partid, este în 
primul rînd documentarii. Pe a.Jocuri lectorul surprinde însă şi irizări literare ce 
amintesc cealaltă latură a personalităţii lui Kogălniceanu, sacrificată în chip necesar 
pentru libera desfăşurare a omului politic. Cercetătorul găseşte în aceste pagini 
grăbite, nervoase, smulse ceasurilor sale de noapte pentru a-şi susţine, anonim. 
proiectele, relatii utile pentru situarea lui în epocă. 

încheind aceste observa\ii, notăm ma,i jos, în ordine cronologică, cu menţiunea 
numărului, a datei şi a paginii, articolele publicate de Kogălniceanu în „Adunarea 
naţională•. 

Pentru lucrănle bibliografiate sub numerele: 1, 6, 7, 8, 15, 18, 20, 21, 23, 24 şi 
25, identificarea autorului a fost făcută după însemnările lui V. A. Urechia. Articolul 
semnat P, privitor Ia, actele săvîrşite de M. Kogălniceanu, de la pregătirea Unirii 
pină la realizared legii însurăţeilor, încheiat cu propunerea ca una din cele trei 
comune nou înfiinţate să poarte numele de Kogălnicenii (nr. 39/21 septembrie 1869, 
p. 2-3), nu l-am cuprins intre scrierile lui Kogălniceanu, deşi V. A. Urechia i-l atribuie. 
Tonul de laudă excesivă, incompatibil cu tinuta etică a lui Kogălniceanu, ridică 
dubii asupra paternităţii. Autorul parc a fi mai curînd T. Pascal, care a putut semna 
cu iniţiala numelui său un asemenea elogiu la adresa maestrului şi protectorului 

32 Nr. 4 (22 mai 1869), p. 1-2. 
33 Nr. 2 ( 15 mai 1869), p. 5. 
34 Nr. 38 (Hl sept. 1869), p. 1-'.L 
35 Nr. 3 ( 18 mai 1869), p. 2. 
36 Nr. 10 (12 iunie 1869), p. 1. 
37 Nr. 8 (5 iunie 1869), p. 2. 
3S Nr. 11 (15 iunie 1869), p. 1. 
39 Nr. 39 (21 sept. 1869), p. 1-2-3. 
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său. De altfel în multimea lucrărilor publicate cu mitiale (L, N, L. ••• N •0
, M, M 

K, T.) e singura dată cînd i se atribuie lui Kogălniceanu acest mod de a semna. 
Pentru celelalte (nr. 2-5, 9-14, 16, 17, 19, 22, 26---32), structura• frazei, infor

matiile vehiculate şi anumite trăsături stilistice proprii, ne-.au oferit elemente sufi
c:iente ca să i le atribuim lui Kogălniceanu. Lipsa menţiunii identificatoare a lui 
V. A. Urechia poate fi explicată, în unele cazuri, prin absenta sa, la acea dată, din 
ţară. Stilul ş1 natura informaţiilor colportate de T. Pascal fiind cu totul distincte, 
iar V. A. Urechia nepublicînd în acest interval, după propria sa mărturisire, decît 
nişte corespondente din Copenhaga, Kogălniceanu apare ca singurul autor posibil 
al acestor articole. Cîteva articole cu paternitate incertă, dar care ar putea fi atri
buite tot lui Kogălniceanu, au fost omise deocamdată, ele necesitînd o investigaţie 
specială. 

Cele fără titlu au fost notate sub formă de regest. 

1. [Articol-program. Scris de V. A. Urechia şi T. Pascal, da·r revăzut de Kogălni
ceanu . .,Adunarea naţională" se declară apărătParea intereselor Moldovei, recla
mînd o „descentralizare în limitele unitătii n11ţionale" şi realizarea devizei „drep
tate şi frătie" .] 
Semnat : Redactiunea. 
nr. 1/11 mai 1869, p. 1. 

2. [Asupra procedurii de acordare a pensiilor de către Adunarea Naţională. Notă.] 
Semnat: L. 
nr. 2/15 mai 1869, p. 1. 

3. [Situa[ia politică din Transilvania oglinditu în „Neue Freie Presse". In apărarea 
drepturilor populaţiei româneşti, Dacoromâ_nismul încriminat de autorităti e numai 
un pretext.) 
Semnat: L. 
nr. 2/15 mai 1869, p. 4. 

4. [Despre hotărîrea ministrului de interne de a curma răul suferit de foştii clăcaşi 
sub guvernele care au succedat regimului de la 2 mai.] 
Semnat: L. 
nr. 2/15 mai 1869, p. 5. 

5. [Comentariu asupra descentralizării administrative în raport cu prevederile con
stituţionale,] 
Fără semnătură. 
nr. 2/15 mai 1869, p. 5-6. 

6. [Pro!e.ctul de le~e pen!r.~ o ~oncesiune. ele _navi~aţie pe Prut şi proiectul pentru 
mod1hca•rea legu cons1lulor Judeţene m d1scut1a Camerei. Atacurile presei nu 
sînt principiale, ele vizînd mai mult pe autorul proiectelor. De inde irae !] 
Semnat: M. 
nr. 4/22 mai 1869, p. 13. 

7. [Proiectul de lege pentru modificarea a 3 articole din legea consiliilor comunale 
prezentat de ministrul de interne. Răspuns la atacurile ziarului „Dreptatea" di~ 
laşi. Reproduce un fragment din expunerea de motive. Comentarii.] 
Fără semnătură. 
nr. 7/1 iunie 1869, p. 25. 

8. [Cu privire la atacurile din „Opiniunea constituţională" asupra ministerului său. 
Actele stării civile, primarii şi comunele rurale, druml.B'ile vicinale etc.] 
Semnat: T. 
nr. 9/8 iunie 1869, p. 33-34. 
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9. Corespondenta particulară a „Adunării naţionale", laşi, 20 iuniu. [laşul se pregă
teşte pentru alegeri. Activitatea „fractiunei • etc. Probelmele puse în discuţie 
amintesc de mandatul imperativ (1866) al lui Kogălniceanu.] 
Semnat: N. 
nr. 13/22 iunie 1869, p. 49-50. 

10. [Rii.spuns ziarului „Romanul" în privinţa dizarmoniei ce a-r exista între „Adunarea 
naţională" şi celelalte foi „guvernamentale".] 
Semna•t: T. 
nr. 14/26 iunie 1869, p. 53. 

11. [Răspuns unei epistole a lui St. Fălcoianu, adresată ziarului, în legătură cu pre
tinsa persecuţie a fratelui său de către M. Kogălniceanu.] 
Semnat: N. 
nr. 15/29 iunie 1869, p. 3. 

12. [Despre predarea în şcoli a unor cunoştinţe elementare privitoare la armată, pentru 
a sprijini dezvoltarea· .,militielor naţionale". Propune, după pilda vecinilor, intro
ducerea învăţămîntului militar teoretic şi în şcolile secundare şi universităţi.] 
Semnat: L. 

nr. 16/3 iulie 1869, p. 1. 

13. [Răspuns ziarului „Steaua Orientului" care comentase nota lui M. Kogălniceanu 
în chestiunea israelită.] 
Semnat: L. 
nr. 16/3 iulie 1869, p. 2. 

14. [Răspuns ziarului „Opiniunea constitutională • în l0gătură cu critica adresată lui 
Kogălnicea-nu în chestiunea israehtă.] 
Semnat: L. 
nr. 16/3 iulie 1869, p. 2. 

15. [Răspuns ziarului „Opiniunea constituţională", care comentase negativ decornrea 
lui M. Kogălniceanu de către regele Prusiei. Trădare? E pur şi simplu un gest 
de curtoazie între state etc.] 
Semnat: L. 
nr. 16/3 iuhe 1869, p. 2. 

16. [Răspuns la acuzaţiile aduse de ziarul „Dreptatea" clin laşi, în a-facerea Fălc:o
ianu. 1n apărarea lui V. A. Urechia.] 
Semna-t: T. 
nr. 16/3 iulie 1869, p. 2-3. 

17. Drum ele feru. [Informează asupra mersului lucrărilor de la calea ferată Sucea-va
Roman-Paşcani-Iaşi.] 
Fără semnătură. 
nr. 16/3iulie 1869, p. 3. 

18. [Notă pe marginea documentelor privitoare la politica externii a Rom3niei, cu
prinse în Cartea Roşie a Austro-Ungariei.] 
Semnat: L. 
nr. 19/3 iulie 1869, p. 3. 
(Pe p. 2, fără semnătură, sînt reproduse cele două documente în clisculje). 

19. Bucureşti, 12 iulie 1869. [Articol de fond despre alimentarea criticilor străine 
la adresa tăr•1i de către ziarele „Vanderer" şi „Israelitul român".] 
Semnat: L. 
nr. 19/13 iulie 1869, p. 1. 
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20. [Comentariu asupra documentelor privitoare la România, din Cartea Roşie a 
Austro-Ungariei, publicată de contele Beust. Din ele rezultă că imperiul dualist 
cocheta cu Turcia, căreia îi recunoştea dreptul de suveranitate asupra Românie1.) 
Semnat: L. 
nr. 20/17 iulie 1869, p. 1. 

21. Bucureşti, 26 iulie 1869. [In legătură cu nota adresată de M. Kogălniceanu, în 
iunie, Ministrului de externe, privind chestiunea israelită. Recapitulează, po
lemic, datele disputei.) 
Semnat: N. 
nr. 23/27 iulie 1869, p. 1. 

22. [Comentariu pe marginea articolului Austria şi Bo11emia... publicat de Tai!landier 
în „Revue des deux Mondes" (1 aug. 1869). Reproşează autorului că în formula 
confederativă sugerată (Boemia-Ungaria-Austria), ignoră Transilvania.] 
Semnat: M. 
nr. 27/10 aug. 1869, p. 1-2. 

23. Bucureşti, 20 august 1869. [Comentariu asupra călătoriei lui Carol I la Liva-dia, 
oglindită în presa străină : ,.Calomniile zilnice cele mai neruşinate" în presa 
austro-ungară, atitudine favorabilă României - în ,,Le Public".] 
Fără semnătură. 
nr. 30/21 august 1869, p. 1. 

24. Bucureşti, 6 septembrie 1869. [Răspuns la atacurile din ziarul „Românul", îndrep
ta-te împotriva lui M. Kogălniceanu.) 
Semnat : M.K. 
nr. 35/7 sept. 1869, p. 1. 

25. [Profesie de credinţă enunţînd, polemic, motivele pentru care nu poate fi alături 
de opozitie, Militează pentru „progresul ţării pe calea cca logică" şi pentru „sta
bilitate" internă.] 
Fără semnătură. 
nr. 36/11 sept. 1869, p. 1-2. 

26. [Vizita lui Carol I la Paris şi comentariile presei de opozHie: ,.Românul" ş.a.) 
Fără semnătură. 
nr. 37/14 sept. 1869, p. 1-2. 

27. Bucureşti, 24 septembrie 1869. [Articol de fond, declarînd că ,.Adunarea naţională" 
se va abţine de la polemicile în care o antrenează „Românul". Apel la concordie,] 
Fără semnătură. 
nr. 40/25 sept. 1869, p. 1. 

28. Cornicea. [Despre sistemul de „cronică" profesat de opozitie în ziarul „Romanul".] 
Fără semnătură. 
nr. 40/25 sept. 1869, p. 1-2. 

29. [Comentariu privind politica externă a României, în polemică cu presa opoziţiei. 
Vizita lui Carol I în Franţa.) 
Fără semnătură. 
nr. 42/2 oct. 1869, p. 1. 

30. [Articol polemic la adresa presei „cu dor de portofoliu" care face caz de di
sensiunile guvernamentale pentru a provoca, discordie şi a alimenta opoziţia.] 
Fără semnătură. 
nr. 45/12 oct. 1869, p. 1. 
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31. Bucureşti, 18 oct. 1869. [Desminte informaţiile publicate de „Dreptatea• din Ia~i, 
după care M. Kogălniceanu ar urmări noi combinaţii ministeriale.] 
Fără semnătură. 
nr. 47/19 oct. 1869, p. 1. 

32. Bucureşti, 5 noiembrie 1869. [Polemică îndreptată contra atacurilor din „Românul", 
în legătură cu afacerea judiciară de la Cuca Măcăi.] 
Semnat : M.K. 
nr. 52/6 noiembrie 1869, p. 1. 

LA COLLABORATION DE MICHEL KOGĂLNICEANU AU JOURNAL 
„L'ASSEMBLEE NATIONALE" EN 1869 

Michel Kogălmceanu n'a pas collabore seulement a-u journal „L'Etoile du 
Danube", comme certains historiens ont soutenu assez longtemps. II a collabore 
aussi a de nombreuses publications periodiques dont quelques-unes ont meme ete 
sous sa direction. II a exerce aussi par celle voie une influence considerable sur 
l'opinion publique. Notamment, c'est sur ~on iniţiative que le journal „Le Progres·• a 
pa-ru a Jassy (1863-1870). ,,La Justice, journal des interets du peuple" (Jassy, 
1867-1870) a eu l'appui de !'eminent homme d'Etat. Sans que nous epui
sions la liste, nous citons comme ayant beneficies, souvent sous le sceau de 
l'anonymat, soit des directives, soit de la collaboration directe de Michel Kogăl
niceanu, Ies journaux „La Nation Roumaine" (1867-1868), ,.L'Assemblee ]'.;ationale" 
( 1869-1870), ,,Les Informations de Buc arest" (1870-1871 ), ,,L'Electeur li bre" ( 1875-
1876), ,.L'Etoile de la Roumanie" (1877-1881 ), etc. 

L'auteur a attentivement parcouru la collection du journal „L'Assemblee Natio
nale" afin de pouvoir preciser quelle fut la contribution de Michel Kogălniceanu. 

A la suite de ces recherches, l'auteur attribue 32 articles anonymes a Michel 
Kogălniceanu, en invoquant en faveur de cette attribution Ies idees et Ies allusions 
politiques qu'ils contiennent, ains1 que leur style. Kogălniceanu a eu, comme prin
cipaux collaborateurs â. ce journal, Theodore Pa-scai et Basile A. Urechia. Des notices 
autographes de ce dernier confirment pour quelques-uns de ces articles la patemile 
de Kogălniceanu. 

Dans son ensemble, la collection du journal „L'Assemblee Nationale" porte 
l'empreinle du grand homme d'Etat dont la partic1pation a-ux debâts politiques de 
J'epoque peut ainsi etre mieux precisee. Notamment Michel Kogălniceanu a soutenu 
Ies. interets de la Moldavie, ainsi que la lutte des Roumains de Transylvanie; il a 
preconise une large application du principe de la- decentralisation administrative; 
ii a pris la defense des paysans exploites par Ies grands proprietaires fonciers el 
par Jeurs fermiers ; il a constamment milite pour des elections libres ; ii a combattu 
toute intervention de l'administration dans Ies consultations electorales. L,~s articli>s 
dans le journal „L'Assemblee Nationale" sont consacres a la realisation des reforme5 
dont il avait coni;u le programme longtemps auparava-nt. 
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CITEVA PRECIZĂRI CU PRIVIRE LA ALEGEREA 
LUI ALEXlA.NDRU CUZA CA DOMN AL MOLDOVEI 

DE 

N, CORIVAN 

Apariţia volumelor de documente cu privire la epoca unirii permite să se 
aducă multe precizări şi completări Ia, o serie de evenimente din această perioadă 
relative la alegerea pentru aduna,rea electivă şi la împrejurările în care s-a făcut 
desemnarea lui Alexandru Cuza drept candidat la domnie. 

Alegerea de la 5 ianuarie a fost rezultatul unei vii dispute nu numai între 
partida, unionistă şi partidele rivale, grupate în jurul lui Mihai şi Grigore Sturza, 
dar şi în interiorul taberei unioniştilor. Dacă ideea unirii cîşligase pături din ce în 
ce mai largi, ideile sociale căpătau contururi mai precise şi agitau din ce în ce mai 
mult spiritele. 

La alegerile din 1858, spre deosebire de acelea pentru divanul ad-hoc, cînd 
membrii teberei liberale au dus o luptă înverşunată împotriva autorităţilor reacţio
nare, care făcuseră tot felul de ingerinţe, situaţia era schimbată. Călmăcămia, 
compusă în majoritate din membrii partidei naţionale, lăsase deplină libertate tuturor 
grupărilor în campania electorală, o probă E>videntă fiind faptul că s-au putut aleqe 
deputaţi elementele cele mai reacţionare ca N. Vogoride, N. Istrati, Al. Balş, Şt. Ca
targiu, N. MHu. Dar, pe cînd în 1857 elementele liberale alcătuiau o forţă unită, 
care au dus o vie şi puternică campa,nie împotriva reacţiunii, acum, unele elemente 
progresiste, fie din convingere, fie datorită legăturilor personale, preferaseră să se 
grupeze în jurul lui Grigore Sturza, fiul lui Mihai Sturza, crezînd că planul Unirii 
şi proiectele liberale vor putea fi realizate. Astfel. tineri liberali ca C. Hurmuzachi, 
Gr. Balş, Al. Forescu, foşti membri ai divanului ad-hoc şi ai partidului naţional 

erau acum în tabăra lui Grigore Sturza. In timpul alegerilor, lupta între partido naţic
nală şi grigorieni a fost în unele ţinuturi, destul de aprigă. La Dorohoi, Comitetul 
unionist se plîngea de a,cţiunea puternică a partizanilor lui Grigore Sturza, neputînd 
împiedica alegerea candidatului acestuia, D. Miclescu, în dauna celui unionist 1• 

Partida naţională n-a avut pînă la 3 ianuarie un candidat al ei. 1n interiorul 
ei se înjghebaseră însă mai multe grupuleţe, determinate de mterese sociale. O 
grupare, deşi nu prea mare, dar bine distinctă, era aceea, a lui Lascăr Catargi care, 
cu toate că susţinea principiul unirii, nu accepta însă programul unioniştilor liberali 
cu privire la chestiuneo agrară 2• Era grupul care se arăta cel mai dificil în alegerea 
persoanei candidatului la domnie, ştiind că de aceasta dt,pindea soluţionarea pro-

1 „Steaua Dunării" din 10 decembrie 1858. 
2 Documente privind Unirea Principatelor, Edit, Academiei, Bucureşti, 1963, 

voi. III, p. 478 şi 485; ,.Steaua Dunării" din 30 iunie 1859, nr. 133. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



182 N. CORIVAN 2 

blemei agrnre. Ceilalţi membri ai partidei na-tionale oscilau în desemnarea persoanei 
care urma să fie ales domn. Unii erau pentru Vasile Sturza, alţii, grupul cel mai 
µuUn numeros, erau pentru Lascăr Rosetti ; un alt grup, ceva mai mare, dar lipsit 
de coeziune, în frunte cu I. Cantacuzino, sustineau pe Mavrogheni. Anastese Panu 
era sprijinit de o parte din unionişti precum şi de marea boierime. Ateosta, car„ 
întrezărea nereuşita lui Mihai Sturza, de teama alegerii la domnie a lui C Negri 
sau V. Alecsandri, prefera pe Anastase Panu şi se arătase gata să-i susţină candi
datura, oferindu-i sprijinul material 3• El respinse propunerea ce i se făcea pentru 
a nu contribui la fărămiţarea voturilor partidei unioniste. La alegerile pentru adunarea 
electivă reuşiseră mulţi deputali unionişti proveniţi din burghezia oraşelor şi din 
micii proprietari. Aceştia alcătuiau o grupare radicală în cadrul partidului şi doreau 
ca viitorul domn să nu fie din rîndurile marii boierimi. Ei manifestau o atitudine 
intransigentă faţă de orice candidat care provenea din protipendadă. Fracţiunea 
avea cel mai mare număr de aderenţi şi era cea mai bine organizată, din ea 
llicînd parte N. Docan, G. Hasnaş, N. Pisoschi, A. Grigoriu, P. Cazimir. Ea- îşi 
a-lesese drept candidat pe Vasile Alecsandri, care însă nu· se arăta entuziasmat 
de rolul pe care urma să-l joace 4• Deoarece candidatura marelui poet era com
bătută de către membrii marii boierimi, cu aceeaşi înverşunare cu care gruparea 
lui Vasile Alecsandri lupta contra ca-nd1datilor care apartineau protipendadei, se 
ajunse la un impas 5• 

In acest timp, adunarea electivă se constituise. ~rima şedintă a avut loc la 
~8 decembrie J 858. Cele 15 tinuturi ale Moldovei trebuiau să aleagă 64 de depu
taţi, la care se adăugau 3 membri ai clerului, mitropolitul şi cei doi episcopi, de 
Roman şi de Huşi 6. In şedinta din 28 decembrie 1858 au fost prezenti 58 de depu~ 
tati, 4 fiind absPnti, numărul total al deputatilor aleşi fiind de 61, plus locul de 
deputat de drept al mitropolitului 7• In două localităti, Bacău şi Piatra, alegerile 
nu fuseseră efectuate datorită unor condiţii: locale ; celor doi episcopi nu li se 
1 ecunoscuseră dreptul de depulali, întrucît erau numai loctiitori de episcopi, iar 
•m deputat, C. Rolla, fusese ales în alte două ţinuturi. 

In alcătuirea adunării, la această dată, unioniştii aveau majoritatea. După 
relatările ziaruiui „Steaua Dunării", care, desigur, era bine informal, deputalii 
unionişti erau in număr de 32, grigorienii în nurr.ăr de 15 şi mihăilenii în numi:ir 
de 11 8• De aceea, în comisiile de verificare a deputaţilor au fost aleşi numai 
membri de ai partidului unionist. Este adevărat că exceptînd pe I. Gane, N. Ca-

3 Documente privind Unirea Principatelor, voi. III, p. 480. 
4 Ibidem, p. 465 şi 469. 
5 Ibidem, p. 483. 
6 Clasificarea deputaţilor aleşi era următoarea: 15 deputaţi aleşi de către micii 

proprietari, 30 de către marii proprietari şi 19 de locuitorii oraşelor. D. A. Sturza, 
Acte şi documente relative la istoria renaşterei României, Bucureşti, 1901, voi. IX, 
p. 259 (citat în continuare Arte şi documente). 

7 Ibidem, voi. VIII, p. 171. 
8 „Steaua Dunării" din 29 decembrie 1858. Esle destul de greu de determinat 

cu precizie numele deputaţilor care aparţineau celor trei qrupan. Clasificarea 
rncută de G. Sion în articolul său Fisiologia alegerilor din Moldova publicat în 
,.Românul" din 3/15 ianuarie 1859, nu este în totul exactă. Pe unii deputaţi apar
ţinînd taberei naţionale ca P. Carp, N. Rosetti-Bălănescu, I. Gane, C. Ghica, îi 
clasifică printre mihăileni, iar pe altii ca Gh. Hasnaş, printre grigorieni. Or~ lotl 
ni;eştia fac parte dintre semnatarii procesului verbal din 3 ianuarie 1859 ( Acte 
Şi documente), voi. IX, p. 463. Pe de altă parte, p~ unii membri ai partidei mihă
ilene, ca Vîrnav-Liteanu, sau ai partidei grigoriene, ca D. Miclescu, ii aşează în 
gruparea nalională. 
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largi şi _ N. Cananău, ceilalti membri au reuşit cu o slabă majoritate, ceea ce 
arată opoziţia unită pe care a întîmpinat-o din partea membrilor celorlalte doua 
partide 9, 

Cu ocazia verificării titlurilor deputaţilor, adunarea a invalidat 6 membri al 
adunării, aproape toţi partizani de ai lui Mihai Sturza. In urma elimi"nării acestora, 
numărul membrilor din partida fostului domn scăzu foarte mult, iar şansele aces
tuia se micşorară sensibil. Singura, speranţă care mai rămăsese pentru deputaţii 
mihăileni şi grigorieni erau neînţelegerile dintre membrii unionişti care să ducă 
la o scindare a partidei. 

Este adevărat că in sinul partidei nu exista unitate şi mlcile grupulefe se 
arătau intransigente în atitudinea lor. Timp de 10 zile se discuta relativ la per
~oana care trebui'a să fie aleasă, fără a se putea ajunge la un rezultat pozitiv. Cu 
cîleva zile înainte de şedinţa de la 3 ianuarie, Anastase Panu i-a determinat pc 
deputaţii unionişti să semneze un proces verbal prin care se obligau a vota în 
adunare pentru candidatul unionist care va obţine majoritatea în sinul partidl'i 
naţionale 10. Mai rămăsese o singură zi care îi despărţea de ziua alegerii şi depu. 
taţii unionişti nu se înţeleseseră încă asupra candidatului. La şedinţa din 1 ianua• 
rie poziţiile fracţiunilor din sînul partidei erau tot aşa de categorice ca şi mai 
înainte. Incercarea lui Vasile Alecsandri de a grupa voturile în jurul lui Costache 
Negri nu a avut succes. Candidatura acestui"a era cu mult înainte în mintea mul• 
t0r patrioţi ca M. Costachi•Epureanu, Lascăr Rosetti, C. Rosetti-Teţcanu, V. Alee• 
sandrl, V. Sturza şi chiar M. Kogălniceanu 11• In zadar Vasile Sturza împreună cu 
Vasile Alecsandri îl îndemnară pe Negri să vină la laşi 12• La 2/14 decembrie 
acesta comunică lui Alecsandri că auzind despre unele zvonuri, că mai multi prie• 
leni vor să•l aleagă domn, el declară că refuză aceasta 13• 

Totuşi în seara din 3 ianuarie Vasile Alecsandri, pentru a găsi o soluţie, 
propuse candirlatura lui Costache Negri, care fu acceptată de grupurile lui Vasile 
Sturza, L. Rosetti şi P. Mavrogheni', dar respinsă categoric de gruparea lui Lascăr 
Catargi. In acelaşi timp, multi din membrii fracţiunii care susţinuseră pe Vasile 
Alecsandri fură contrariaţi de renunţarea acestuia şi de desemnarea în locul lui pe 
a lui C. Negri, asupra căruia nu erau de acord 14• Aceştia nu•l voi'au pe Negri 
datorită originii lui boiereşti, ei avînd drept principiu de a desemna la domnie pe 
un membru unfonist care să nu facă parte din marea boierime. Costache Negri 
se bucura însă de destul de multe simpatii şi el fu acceptat de membrii partidei 
naţionale, afară de gruparea lui Lascăr Catarg! şi de f'oştii susţinători ai lui Va• 
sile Alecsandri. Dezbinarea ccntinua să persiste. De aceea cînd N. Pisoschi pre• 
nuntă numele lui Alecsandru Cuza, acesta provoacă oarecare interes. Contrar celor 
spuse de multe ori, că atunci cînd s•a pronunţat numele s!lu a fost de la început 
unanimitate 15, el de abia după 3 votări a fost ales candidat la domnie. 

La primul scrutin Cuza nu a avut decît 7 voturi, Negri avînd mai multe vo
turi, 11, Mavroriheni, 6 şi Lascăr Rosetti, 1. Probabil că el obţinuse voturile gru-

9 Acte şi documente, voi. VIII, p. 174-175. 
10 Documente privind Unirea Principatelor, voi. III, p. 478. 
11 M. Kogălniceanu într-o polemică din iunie 1859 cu A. Grigori'u, declarl'I 

c~ singura candidatură pe care a susţinut-o a fost aceea a lui C. Negri (.,Steaua 
Dunării" din 30 iunie 1859). Aceasta arată că despre posibilitatea alegerii lui ca 
demn se discutase mult înainte de 3 ianuarie. 

12 Documente privind Unirea Principatelor, voi. III, p. 430. 
13 Acte şi documente, voi. IX, p. 461. 

14 Intîmpinarea lui A. Grilgoriu în „Steaua Dunării" din 30 iunie 1859, nr. J 33; 
Documente privind Unirea Principatelor, voi. III, p. 48:J. 

15 A. D. Xenopol, Istoria românilor din Dacia Tratanil p. 290; C. C. Giurescu 
Viata şi opera lui Cuza Vodă, Bucureşti, 1966, p. 47 susţine în interesanta sa lucrare 
acela~i punct de vedere. 
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parii lui Lasc):ir Catargi, care ar fi preferat oricare candidatură în afară de aceea 
a lui Negri, şi unele voturi ale foştilor partizani ai lui Va-sile Alecsandri 16• 

Se hotărîse să se procedeze prin eliminare. La pnma votare Negri avea nu• 
mărul cel mai mare de voturi. Trebuia de ales drept contracandidat al său unul 
din cei doi candidali care aveau numărul de voturi mai apropiat de după dînsul. 
De aceea, se f:icu balotaj între Cuza şi Mavrogheni. Rezultatul a fcst 20 de voturi 
pl'c"ntru cel dintli şi 5 voturi pentru cel de-al doilea. 

Gruparea lui Lascăr Catargi precum şi aceea a deputaţilor radicali au fost 
pentru Cuza. C,upul prietenilor lui C. Negri, alcătuit din vreo şase membri (prin
tre care V. Alec~andri, Lascăr Rosetti, M. Costachi, C. Rosetti-Tetcanu, C. Rolla) 
,m preferat sti dea voturile lui' Cuza decît lui Mavrogheni, care astfel nu obtinu 
decît 5 voturi. A treia votare trebuia să desemneze pe viitorul domn, care urma 
să fie ales intre Al. Cuza şi C. Negri. De data aceasta Mavrogheni şi partizanli 
sili au votat cu sustinătorii lui Cuza, rezultatul fiind 19 voturi pentru acesta din 
urmă şi 6 voturi pentru Negri. Astfel Alexandru Cuza ramase desemnat cand1-
dalul partidei nationale 17• 

Trebuie de semnalat că procesul verbal din 3 ianuarie 1859, care a fost pu
blicat de ma•i multe ori, nu conţine toate iscăliturile deputaţilor, numărul semnă
turilor fiind de 31, iar unele nume sînt date greşit 18• Procesul verbal original con
tir>e 32 de iscălituri, printre care şi aceea a lui Al. Cuza, care figurează printre 
primele 19 şi care a fost omisă de cei care au publicat acest document. Aceasta 
~une ipoteza ca viitorul domn să fi participat la şedinţa de la 3 ianuarie. 

Printre semnatari, atit Papadopol-Calimah cît şi D. A. Sturdza tr-ec numele 
lui_ C. Milea. Nu există însă nici un deputat cu acest nume pentru Adunarea elec
tivă din 1858 şi nu poate fi nici deputatul Milu, care era un partizan fidel de al 
lui M. Sturza. Este vorba de C. Miclescu, deputat de Covurlui 2o, care iscăleşte 
prescurtat C. Mkle 21. 

Din cei 3'.J de deputaţi unionişti, Ja votarea de la 3 Ianuarie n-au participat 
decît 25. Este adevărat di procesul verbal din seara de 3 ianuarie este semnat 
ele 32 de deputaţi, dar unii din ei, ale căror semnături se află la sfîrşitul listei, 
au iscălit după şedinţă. Examinînd înşirarea numelor, putem deduce că cei iscăli(i 
pînă la Panu au fost prezenţi. Ştim că Panu nu a participat la· şedinlă 22, în cali
tatea sa de caimacam ţinîndu-se deoparte de întrunirile partidei unioniste. M. Kogăl
r>iceanu a participat numai la o parte a şedinţei, părăsind apoi adunarea, nemul-

16 Din acest 9rup au votat probabil de la primul tur cu Al. Cuza, N. Plsosciti, 
A. Grigoriu, care a fost de la început contra lui Negri (,,Steaua Dunării" din :;n 
iunie 1359) şi N. Docan, rudă şi prieten intim cu Al. Cuza. 

17 Documente privind Unirea Principatelor, voi. III, p. 4i8, 483: idem voi. 
II, p. 441. 

18 Al. Papadopol-Calimah, Două documente pentru istoria noastră conlimporanci, 
ln „Convorbiri Literare", nr. 6, septembrie 1881, p. 234---2:15: D. A. Sturclza, 
Acte şi documente, voi. IX, p. 463. 

19 Bibi. Acad., mss. Arhiva Al. I. Cuza, mapa XL VI, f. 1. 
20 Acte şi documente, voi. VIII, p. 102. 
21 Bibi. Acad. mss. Arhiva Al. I. Cuza, mapa XL VI, f. l. Dăm iscăliturile 

din procesul verbal original de la 3 ianuarie 1859: C. Rol!a, M. Costachi, C. Gr. 
Ghica, P. Mavroeni, G. Cudureanu, N. Roset-Bălănescu, Al. Cuza, Iancu Donici, 
L. Catargi, N. Catargi, L. Rosetti, Ghiorghladi, C. Miele, Şt. Silion, I. Ganea, I. Sturza, 
L Cazimir, Iacovachi, I. A. A. Canta, Pisoţki, C. Roset-Teţcanu, V. Alecsandri, 
N. Docan, N. Cananău, Hasnaş, A. Grigoriu, A. Panu, Kogălniceanu, N. Şutu, Princip. 
Al. Moruzi, P. Carp. 

Aderez N. Mavrocorda! 
22 Documente privind Unirea Principate/or, voi. III, p. 480-481. 
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tumit că nu se putea ajunge la un acord 23• De asemenea, nu a participat la şedinţă 
nici N. Şutu, care a semnat procesul verbal a doua zi. 

Acesta spune că atunci cind l s-a prezentat procesul verbal el conţinea 28 de 
semnături şi că o dată cu el l-au semnat şi alţi deputaţi, care nu asistaseră la 
ţ<!dintă 24• Prol.Jabil că tot atunci' l-au semnat A. Moruzi şi P. Carp, ale căror 
semnături sînt după ale celor trei absenţi de mai sus, Panu, Kogălniceanu şi 
Şutu. Cit despre N. Mavrocordat 25, chiar după forma în care iscăleşte, se vede 
că el n-a participat la şedinţă, Astfel, el scrie : ,,aderez, N. Mavrocordat" 26, ultima 
Iscălitură fiind a lui. 

Acesta din urmă, se pare, nu era de la început un membru al partidei naţio
nale, fiind un aderent din ultimul moment, El trecea drept partizan al lui GrigorP 
Sturza şi „Steaua Dunării" ii face o severă critică 27• După ce a fost ales deputaL, 
el se afiliază la gruparea unionistă, iar a doua zi, după şedinta clin 3 ianuarie 
aderă şi el la propunerea partidei naţionale. Candidatura lui Alexandru Cuza era 
susţinută de 32 de deputaţi. Astfel la şedinţa din 3 ianuarie, au lipsit v.reo 5- 7 
deputaţi 28, car€: au semnat procesul verbal după aceea 29, 

Personalitatea viitorului. domn era bi'ne cunoscută atît în cercurile unioniste 
cit şi în afară, bucurîndu-se de multă popularitate. In momentul alegerii sale, el 
era comandantul întregii armate moldovene, deţinînd funcUa de ajutor al hatma
nului miliţiei, fiind numit în acest post de către Vogoride, la 12 septembriE> 1658 3~. 

Avansarea lui la gradul de colonel nu s-a făcut concomitent cu aceea de ajutor al 
hatmanului miliţiei 31, ci mal înainte 32, 

Informatille interesante care se găsesc în volumele de documente cu privire 
la epoca unirii, publicate de Cornelia Bodea şi Dan Berindei', precum şi cele inedite 
rn Arhivele Statului din laşi, sînt menite să aducă multe precizări asupra uneia 
dintre cele mai importante perioade din istoria modernă a României, asupra căreia 
vom reveni într-un studiu mai amplu. 

23 Procesul verbal de adeziune i-a fost prezentat lui Kogălniceanu acasă d" 
către Leon Ghica şi A. Beld1man, ,,Steaua Dunării din 310 iunie 1859, nr. 133. 

24 Memoires du Prince Nicolas Soutzo Grand Logothcte de Moldavie, 17!i8-
171i1, publles par Panaicti Rizos, Vienne, 1899, p. 36'.l. 

25 Este vorba de N. Mevrocordat, deputat de Dotoşani (Acte .5i documente, voL 
VIII, p. 102) şi nu de A. Mavrocordat, cum spune A. D. X":nopol (op. cit., p. 290) 
:;;i C. C. G1urescu, op. cit., p. 47. Acesta era deputat de Vaslui şi partizan al lui 
Gr. Sturza . .,Steaua Dunării" din 20 noiembrie 1858, nr. 82. Acte şi clocumente, voi. 
vm, p. 192. 

26 Bibi. Acad., mss. Arhiva AI. I. Cuza, mapa XLVI, Foto 1-8. 
27 „Steaua Dunării" din 16 decembrie 1858, nr. 100. 

28 Marin Mihalache afirmă nedocumentat că erau prezenţi 30 de deputaţi. 
Cuza Vodă, 1967, Edit. Tineretului, p. 57. 

29 Numărînd semnăturile pînă la A. Panu, de unde credem că încep iscă
liturile celor absenţi la şedinţă, se constată că ""rau prezenţi 25. Acela5i număr 
reiese şi din numărul voturilor, cu ocazia celor trei scrutinuri efectuate pentru desem
narea candidatului. Documente privind Unirea Principnte/or, vui. III, p. 430, A1. 
Cuza, dacă a fost prezent, probabil că n-a p11rticipat la votare. 

30 N. Corivan, Precizări cu privire 1n funcţiile publice ocupate de A/exaI1dru 
Cuza pînă la alegerile lui ca domn, în „Omagiu lui J>. Constantinescu-Iaşi", Bucu
n:şli, 1965, p. 487. 

31 C. C. Giurescu. op. cit., p. 68, nota 5; Marin Mihalache, op. cit., p. 49. 
32 In ordinul de zi din 20 august 1858, Vogoride spune că vrînd să răsplă

l<!ască sîrguinta mai multor ofiţeri „îi întăresc la ranguri şi anume ... de la divizi
onul de lăncieri pe maiorul Alex. I. Cuza la ranqul de colonel". Adao.; la „F~aia 
1Jublicaţiilor oficiale" din 18 septembrie 1853, p. 17 şi ,8. 
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QUELQUES PRECISIONS CONCERNANT L'ELECTION D'ALEXANDRE 
JEAN COUZA COMME PRINCE DE MOLDAVIE 

6 

Le 5 janvier 1859 la Chambre des deputes siegeant ii Jassy a elu le colodel 
Alexandre Jean Couza comme prince de Moldavie. 

L'auteur, mettant fin a certaincs imprccisions qu'il signale dans le,; eludes 
publiees anterieurement par Ies historiens roumains, indique la date exacte de la 
prornotion d'Alexandre Jean Couza au grade de colonel dans l'arrnee moldave. 
Ensuite il expose Ies circonstances dans lesquelles l'election d'Alexandre Jean 
Couza a eu lieu. Le 3 janvier 1859, dans une reunion preparatoire d'un important 
groupe de deputes, Couza fut designe comme candidat ii la suite de trois scrulins. 
Ce n'est qu'a la troisieme votation que le choix de la majorite se fit. Quoique le 
proces-verbal de celte seance soit signe de 32 deputes, tous Ies s1gnataires nr 
furent µas presents. Quclques-uTJ.s appc3erent leur signat,ue apres la sean.::e Ale
xandre Jean Couza lui-m~me signa ce proces-verbal. 
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dO» DIN INTITULA ŢIA DOCUMENTELOR ROMÂNEŞTI 
(NOI SUBLINIERI) 

DE 

D. CIUREA 

Problema lui „Io", discutată în literatura noastră de diplomatică timp de 
pe!:-le un se..:ol.' a fo5t reactuaiizat1 intr-un studiu amplu 1. E. Vîrtosu, autorul aces
tuia, prezintă, grupate, diverse opinii ~xprimate anterior ct.e istorici sau de diletanti, 
co:m;iderate acceptabile, în p,irl e, sau fanteziste şi îşi propune să demonstreze vechi
mea partic-..1lei „Io' şi să-i releve sen,;ul mistic, ,.teocratic" şi „tecforlc", care nu 
e!>le un produs al imaginaţiei', în comparaţie cu „Ştefan" din documentele „kra
lilor" sirbi. E. Vîrtosu respinge derivurea ei din Kaloian (.,Ioniţă Asan"), .,suve
ranul" comun al Bulgarilor şi „Vlahilor". Considerăm, totuşi, valabilă explicaţia, 
pc- care am expus-o anterior şi pe care E. Virtosu c, menţionează frecvent în stu
diul său, cu posibilitatea de a suplimenta argumentarea noastră. RE<aminllm că pri
mul cerC'etător care l-a pus pe „Ic" în legătură cu Ion Assan a fost lnrie Venelfn 
(1840). Slavistul Ioan Bogdan (1889) l-a considerat (după Vostokov) un „împrumut 
diplomatic" de la bulgari. D. · Onciul ( 1899) l-a comparat cu „Ştefan" al sîrbilor şi 

cu „CC:.zar• ai romanilor 2• N. Iorga a oscilat intre „Ioniţă" ~i Bizanţ, adoptînd, de 
fapt, vechea teorie a lui Onciul 3. N. Iorga a combătut însă ipoteza lui Euloghi0s 
Kunia~, car:~ I-a derivat pe „Io" din „Iehova" 4• Facem sublinierea că, pentru o 

1 E. Vîrtosu, Titulatura domnilor români şi asocierea la domnie, Edit. Ac,.J
demiei, Biblioteca istorică, IX, 1960. Circ.a 100 de pagini din volum sînt consacrate 
problemei lui „Io". ~-Ju există nici o expunere anterioară de asemenea proporţii 

pentru această temă. CC. mai ales p. 37-38, 79, 81, 97, 98-99, 101, 228, 230. 
2 D. Onciul, Opere, Bucureşti, 1946, µ. 22:1. 
3 N. Iorga, Istoria Românilor prin călători, vcl. I, 1929, p. 119; Cf. şi N. Iorga, 

Fr:,rm?s byzanlines et realites balcuniques, Lec;cns faites a la Sorbonne, Bucarest
Paris, !922, p. 141. Idem, Le caracle,e cnmmun des institulions du sud-est de /'Europe, 
Paris, 1929, p. 47-51. (lntitulaţia cu „loannes" a despotului sîrb Uglieşa, în gre
ceşte), Cf. şi E. Vîrtosu, op. cil., p. 33; 56, 82 n. 3. ln ce priveşte receµtivitdlea 
sîrbilor fată de Bizanţ, se µoalrc· sublinia aici „individualismul" mai: pronuntat al 
acestora• şi contactele lor mai puternice cu lumea „catolică" occidentală, ceea ce 
se r.r>marcv, în mod evident, şl in don,eniul diplomaticii. Cf. şi St. Stanoyevitch. 
La civilrnation du peuple serbe au Moyer, Age, Paris, 1919. 

4 „Rcvue Historique du sud-est E.uropeen", XII (1935), p. 270 . .,L'explication du 
pere Kourila concernant l '.,Io' dans l'intitulation des princes roumains est intenable". 
Cf. şi „Codrul Cosminului", VIII (1934), p. 495. ,, ... E. Kurilas din muntele AH:os 
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explicaţie justă şi acceptabilă, este utilă comparaţia cu apelativul „Flavius", tot 
bi1antin cu mult anterior lui „Io", adoptat de regii germanici (ostrogoţi, viz1goti 
iberici şi longobarzi) în secolele VI-VII, în titulatura lor, pentru demonstrarea 
„legitimităţii" şi „sunetul" imperial s. Mimetismul medieval este o realitate istorică 
c:e nu trebuie !reculă cu vederea sau ignorată. 

Studii mai recente ale unor bizantinoJogi' ne dau posibilitatea să demonstrăm, 
~i mai mult, di şi acest „Io" este un element de imitaţie bizantin la origine, care, 
~lături de altele, face parte din acel „corredo" al pompei' prlnciare balcanice din 
secolul al XIV-iea, în îmbrăcăminte, anturaj şi diplomatică. La aceasta- se adaugă 
apoi şi sensul „teoforic" asumat ulterior, cind amintirea Bizanţului era pe c:ale 
de a se estompa. Fot fi', astfel, menţionate contribuţiile b1zantinologilor G. Ostro
qorski, D. Anghelov şi Th. Gherasimov. G. Ostrogorski, contlnuind pe F. Dolger 
(Ryzanz und die curopăische Staatenwelt, 1953), s-a referit la mlstidsmul care 
domina pe monarhul bizantin în manifestările sale. El sta formal în fruntea monar
hilor „lumii cn:,ştine", cu toate lovitUiile date prestigiului imperial de ţarul bul
qar Si'meon şi, apoi, de „kralul" sirb Ştefan Duşan. In ierarhia bizantină de monarhi, 
Îmii erau consideraţi „fii", alţii „fraţi" ai împăratului. De aici s-a ajuns la tradiţia 
instituţiei „famili'ei" de regi, menţinută pînă tîrziu. In. calitatea sa de cap al 
ierarhiei monarhice medievale, împăratul bizantin Mihail al VII-iea Dukas acorda 
reqelui' Ungariei Geyza I coroana. Jn inscripţia acestei coroane, numele împăra
tului a fost trasat cu roşu (Basileus Romaion), iar cel al regelui ungar cu albastru 
(Krales Turkiasj 6• D. Anghelov (Sofia) subliniază influenţa puternică, ,.bizantini
zarea• (termenul este folosit de autor) Bulgariei în toate domeniile, inclusiv cel al 
diplomaticii, ceea ce apa-re ca logic şi natural. Istoricul bulgar subliniază că cer
cetările în acest domeni'u sînt încă departe de a fl terminate 7• Intr-un studiu de 
diplomatică, Th. Gherasimov prezintă cîteva facsimile de sigilii şi documente • ale 
ţarilor bulgari Ioan Assan II (1218-1241 ), care a fost cel mai marcant membru al -
a prezentat o comunicare despre Io. Kurilas îl derivă din Iehova> Iao> şi nu din 
·Ioniţă împăratul vlaho-bulgar, care n-ar fi avut nici o Jegătură cu românii din 
stinga Dunării". Kamburoglu, la discuţii, arată că Io-Ioannes < Ghianncs, care esle 
o confU'l:ic cu arabo-turcescul a9hian=înalt demnitar (V. Grecu). Cf. şi P.P. Pana
itescu, Mircea cel Bătrîn, Bucureşti, 1944, p. 111 şi nota 3 . .,Io" înaintea numelui 
domnului este Ioan după modelul „împăratilor• din al doilea imperiu bulgar, o imi
taţie diplomatică fără sens politic. De altfel pre,;curtarea lui Ioan !n Io era obiş
nuită şi în paleografia şi numismatica bizantină a vremii ... Deşi e deplin dovedit 
cd Io e,;te Ioan, se mai găsesc :;,i azi cercc!liî.tori care propun soluţii noi şi fanteziste 
p,mtru „misteriosul Io" ... Io Palaiologos poartă monetele împăratului Ioan Paleolog ... ". 

~ Cf. mai recent F. Haenssler, /Jyza:1z unci Byzantiner, Bcrn, 1960, p. 48 „Er 
(Rekt,ued) legte sich als erster \Ves,gotenkonig den Titel Flavius bei, der vor ihm 
Odoaker, Theoderich und dic Kiinige der Burgunder angenomrnen hatten. Auch die 
Langobardenherrscher filhrten seit Alboin diesen Titel. Flavius charakterisiert 
den Kiinig als Romer im Verhăltnis zu seinen romauischen Untertanen, Di1.1 
Annahnc des Flavius-Titels bedeutele nicht Anspruch auf kaisergleiche Stellung·'. 

6 Ci. Qglrogorski, The Byzontin.? Lmperor and the Hierarchica/ World Order, 
în „The Slavonic a11d East European Rev1ew", London, voi. XXXV, nr. 84, dec 
1956, p. 1-14. Cf. şi Hisloire generale des Civilisulions (M. Crouzet), t. IV, PUF, 
1961, p. 144 (tablou de Albrechl DiiH'r, din 1501, cu ierarhia occidentală: imo_,, .. 
ra;or, rex Francorum, rex Hispaniae (dP o parte şi de alta), reges simplices, du~e,, 
comitcs, marchiones, principes, vicecomites, baror.es). 

7 D. Anuhelov, Die gegenseitigen Beziehungen und Einfliisse zwischen Byzanl 
und dem millelolterlichen Bulgarien, co111unicarC' prezentată la Conferinta bizanti
nologilor de la Pra9a, la 30 octombrie 1957, în „Byzantinoslavica", XX/1, 1959, 
p. 40-49 (fără note). Cf. şi V. N. Slc1ldrski, Ge1:,chichte der Bulgaren, I. Teii, Leip
zig, I 918, p. 176 (facsimil cu familia lui Ioan Alexandru după evangheliarul din 
1:156), . 
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dinastiei Assenizilor şi nu „Ioniţă" 8, Kaliman şi Alexandru (subscripţia documen
telor lui Kaliman şi Alexandru, cu «Io», imită fidel pe aceea a împăraţilor bizan
tini şi a fost, ulterior, copiată in documentele cancelariei muntene). Gherasimov 
remarcă legătura dintre figuraţia sigiliilor bulgare şi a celor bizantine din secolele 
XIII şi XIV 9_ Se mai poate sublinia că «Io» datează diplomatic din secolul al XII-iea, 
de la Comneni (Ioan Comnenu.l), dar se fixează şi ia in secolul al XIV-iea (cu Ioan 
Paleologu!) o nouă şi mai mare extindere. Am remarcat conţinutul „religios" al lui 
„Io'' în documentele lui Ştefan cel Mare, Gubliniat, cu importante completări, de 
E. Vîrtosu 10• ln legătură cu acest aspect mai putem aminti că pe reversul „hriso
bulului" lui Io Şişman apare figurat „sfîntul părinte" Ioan de Rilo" 11 (a5a cum pe 
acelea ale regilor sîrbi apare Sf. Ştefan). Unele documente ale lui Vasile Lupu, 
cunoscut prin megalomania şi - ,,manierele" sale de bazileu bizantin, - la mănăs
tirea Golia dtn Iaşi, deasupra uşii, la exterior, se află sculptat în marmură un vultur 
bicefal bizantin 12 - au la martori, cu aur sau cu roşu, menţionat „Io Vasile Voie
vod" 13• 

ln ce priveşte desemnarea succesorului la domnie cu „Io", pentru Constantin 
Movilă avem menţiuni şi in tabloul votiv de la mănăstirea Suceviţa 14 şi chi'ar într-o 
însemnare din 1602 (aprilie 2), pe un manuscris (aflat la Biblioteca Centrală din 
Iaşi), iar pentru Ştefan, fi'ul lui Vasile Lupu, inr-un document din 1651 martie 25 15• 

Folosit constant în diplomatica slavo-română 16 şi, în mod deosebit, în diplo
malica fanariotă, ,,Io" dispare în secolul al XIX-iea i7 o dată cu alte elemente, unele 
şi cu o notă mistică, ale culturii feudale a sud-estului european. 

8 Cf. şi C. I. Jirecek, Geschiclite der Bul!7men, Praga, 1876, p. 261-262. 
9 Th. Gherasimov, Sceaux bulgares en or des XIIe et XIe siecles, în „B•:

z,mtinoslavica", XXI/1, 1960, Praga, p. 62-74. CI. şi F. Dworschak, Byzantinisclie 
Goldbullen, .,Byz. Zeit~chrift", 36, 1936, p. 36---45. 

1° Cf. şi I. Bogdan, Cronici inedite, 1891, p. 48. ( 1504): np-kCTdKHCHt j)d& liomiH 
(ocnoil,HH lcoH11. CTl.f;,m Bo1goi1,.,Ioa•n Ştefan• şi în evangheliarul din 1502. Cf. E. 
Vîrtosu, op. cit., p. 98, 99, 195, 228. 

11 V. Dobru5ki, Tri starobă/garski /arski peciata, în „Sbornik", vol. XVIII, 
Sofia, 1901, p. 816. 

12 Vulturul bicefal, de factură ruseasc!i, mal apare, ai;oclat cu bourul moldo
venesc, într-o inscripţie din 1582 de la mănăstirea Slatina. Cf. G. Balş, Bisericii<' 
moldoveneşti din sec. XVI, 1928, p. 151. 

13 Bibi. Acad. CCV/957 (1638 aprilie 7), 11865/2 (1651 martie 5). 
14 G. Balş, op. cit., p. 301. 
15 Bibi. Acad. 11862/2. 
16 Unii editori de documente române din secolele al XVII-iea şi al XVIII-iea 

l-au confundat şi redat greşit prin „Noi", datoriW formei lui I şi accentului dublu 
pe o. Se poate afirma, cu certitudine, că nu există document original, din aceste 
secole, care să nu poarte pe Io ( Hw ) inainll'a numelui domnesc propriu-zis din 
intitulatie şi subscripţie, ln tratatul de la Sibiu (din 15 februarie 1690), Constantin 
Cantemir este „lohannes Constantinus modernus princeps Moldavi'ae" (Veress, Doc., 
XI, p. 400). 

17 Patriarhii de Com,t,mtinopol şi Ierusalim i se adresau încă lui Mihail Sturza, 
tn corespondenta lor, în greceşte, cu „Ioannes", ceea ce se explică şi prin tra
ditia relaţiilor bisericeşti cu Moldova (anteri'or îl folosea Kiparis;;11 pentru Mihai 
Racovilă). Cf. şi D. P. Bogdan, 0 BH!l8RTHHH3H3X B cnaeimo-pyMblHCKRX TeKCTU:, în 
,BHSHTBIICKHH BplMeHIIHK", voi. XXIII, 1963, p. 64-65. 
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NOUVELLES CONSIDERATIONS CONCERNANT LE TERME «IO» 
DANS LA DIPLOMATIQUE ROUMAINE 

Rl!'.:SUM1': 

4 

L'auteur, qui a publie, cn 1942, dans Ies Annoles de !'.Academie Roumainc, 
unc note sur ce probleme si controverse, presente quelques nouvelles reflexion~ 
ă l'occasion de la parution d'etudes recentes. 

Se fondant sur Ies materiaux fournis par Ies recherches entreprises depuis 
vingt-cl'nq ans, l'auteur souligne de nouveau !'origine byzantine de ce terme, son 
utilisation etant due au rnimetisme et au mysticisme du Moyen Age et ayant cornme 
but l'affinnation de l'autorite prindere. 
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ISTORIA ROMÂNIEI IN RECENTELE LUCRĂRI DE SINTEZĂ 
APĂRUTE IN FRANŢA 

DE 

V. CRISTIAN 

Interesul manifestat în Franţa pentru români şi pentru istoria lor datează de 
multă vreme; s-a considerat că începuturile sale pot fi plasate în 1777 1, an în care 
este publicată cunoscuta lucrare a lut :J. L. Carra 2• Şi înainte de 1777 însă, la 
Paris, apăruseră unele plachete referitoare la Principatele române (prima din ele 
daUnd din 1695), iar mari gînditori ca Voltaire 3, Montesquieu 4 au manifestat 
preocupări pentru situaţia lor. lncepînd din secolul trecut, stimulat de politica 
Franţei în chestiunea orientalii, de intensificarea relaţiilor franco-române şi de 
atentia faţă de rezolvarea problemei naţionalităţilor într-un moment de puternică afir
mare a naţiunii române, acest interes avea să sporească, concretizîndu-se în numeroase 
lucrări, articole, memorii, albume etc. Ar fi imposibil să le amintim aici pe toate; de 
altfel, ele au fost repertoriate în două valoroase volume bibliografice 5, incomplete şi 
acestea, chiar pentru data apariţiei lor 6• Să menţionăm totuşi că printre cei pe ca·re i-a 
preocupat poporul latin de la Dunărea de Jos, .,naţiunea soră" 7 de aici, se numără 
istorici şi publicişti de renume ca Michelet, Quinet, Bataillard, iar mai tîrziu E. 
Picot, P. Henry, M. Emerit, pentru a ne opri doar asupra cîtorva nume. La sti
mularea acestui interes au contribuit şi realizările istoriografiei române, legăturile 
cu personalităţi de seamă ale ştiinţei franceze stabilite de istoricii români, publi
carea de către aceştia din urmă a numeroase lucrări în Franţa sau în limba fran
ceză. Faptul avea să se reflecte şi în locul acordat istoriei României în unele lucrări 
de sinteză; amintim în acest sens cunoscuta Hisloire generale publicată sub redacţia 

1 Cf. G. Bengesco, Bibliographie franco-roumaine depuis le commencement du 
XIX• siecle jusqu'a nos jours, 2e ed., Paris 1907, p. IX-X. 

2 Histoire de la Moldavie el de la Valachie, avec une dissertation sur l'Etat 
de ces deux provinces, par M. C .... qui a sejoume dans ces provinces, Iassy, 1777, 
XXXII-223 p. ln 1778 a apărut o ediţie la Paris. 

3 Voltaire, Hisloire de Charles XII, laşi, f.a., p. 220 şi urm. 
4 P. Marcu-Balş, Cunoştinţele lui Montesquieu despre Valahi, în „Viaţa Ro

mânească", nr. 11-12, 1927, p. 72-78. 
5 C. Bengescu, op. cit., p. XLIII, 218, 114; Al. et G. Relly, Bibliographie 

Jranco-roumaine, Paris, 1920, t. I, p. II. 
6 P. Henry, Bulletin historique. Histoire roumaine, în „Revue historique", t. 

CLXXVI, oct.-dec. 1935, p. 487. 
7 E. Regnfrult, Hisloire politique el sociale des Principaules Danubiennes, 

Paris, 1855, p. 539. 
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lui Lavise şi Rambaud, la elaborarea căreia, după cum se ştie, a colaborat şi 
A. D. Xenopol. 

Evident, cercetarea aspectelor menţionate mui sus merită un sludiu amplu. 
Sec.pul rîndurilor ce urmează este mult mai modest. Avînd în vedere interesul ma
nifestat de multă vreme in Fra•nţa pentru istoria României, ni s-a părut interesant 
să urmărim cum apare ea în operele istoricilor francezi contemporani. Ne vom opri, 
în acest scop, asupra lucrărilor generale apărute în ultima vreme. Excluderea altor 
categorii impune, astfel, unele limite analizei de faţă. Am considerat însă, pe de o 
parte, că lucrările generale, constituind sinteze ule rezultatelor efectuate pînă în 
momentul apariţiei lor, reflectă fidel gradul de informare şi concepţiile savanţilor 
francezi asupra trecutului romdni!or; pe de altă parte, ele ne dau posibilitatea să 
urmărim care este locul pe care ni-l rezervă aceştia in cadrul istoriei europene. 
Să nu uităm apoi că lucrările la• care ne vom referi constituie instrumente de lucru 
deosebit de răspîndite atit în Franţa cit şi în alte ţări. Mai ales prin aceasta, prin 
buna reputaţie de care se bucură, ele prezintă o mult mai mare însemnătate decît 
alte categorii de lucrări, dintre care unele sint r11i mult sa·u mai puţin ocazionale, 
iar altele de strictă specialitate. 

Lucrările la care ne vom referi au apărut în ultimii cincisprezece ani. ln majo
ritatea lor, ele reflectă nouu orientare a istoriografiei franceze, influenţată de cu
noscuta Şcoală a Analelor. Acest lucru este oglindit pnntr-o lărgire considerabilă 
a sferei cercetărilor, istoricii acordind o atenţie şi un rol deosebit în explicarea 
evenimentelor factorilor geografici, demografici, economici, psihologici. Faptul este 
evident, mai ales, in cunoscuta Histoire des civi/isations, in şapte volume, apărută 
sub redacţia lui M. Crouzet, în care poMicul - pivotul tradiţional al vechii istorio
grafii - nu are decît un loc de rangul doi. 

Dintre lucrările pe care le vom anuliza, două sînt reeditări : cunoscutele colecţii 
„Peuples et Civilisations" şi „Clio". Trebuie să facem însă precizarea că nu este 
vorba de o simplă reeditare, ci de edHii substantia-1 îmbogăţite prin includerea 
rezultatelor recente ; pe de altă parte, unele capitole sau chiar volume sînt com
plet noi, ele fiind redactate de alti istorici decît cei iniţiali, sau în alte cazuri, puse 
la punct de aceştia. 

Celelalte lucrări sînt exclusiv rezulta-tul acestor din urmă ani. Dintre ele se 
detaşează, în afara acelei Histoire des civilisations, amintită deja, 0 amplă istorie 
a relaţiilor internaţionale 8 şi colecţia „Nouvelle Clio". Prima dm ele, întocmită sub 
redacţia lui P. Renouvin, reprezintă o valoroa-să încercare de a depăşi cudrul strîmt 
al studierii exclusive a tratativelor diplomatice, inve-stigaţiile fiind extinse asupra 
tuturor acelor domenii care pot avea o influenţă asupra acestora. Cit despre „Nou
velle Clio", aflată în curs de publicare 9, ea îşi propune să stabilească care sînt 
rezultatele certe obţinute pînă în prezent de ştiinţa istorică, care sînt problemele 
nerezolvate încă şi căile lor probabile de rezolvare. Fără a utiliza o metodă complet 
originală - ne amintim că în vechea „Clio" se întîlne?te o prezentare asemănătoare 
- ,,Nouvelle Clio" va constitui, fără îndoială, un instrument de lucru indispensabil 
istoricului. ln sfîrşit, ne vom referi şi la acele lucrări cu ca•racter general cărora li se 
rezervă mai mult rolul de ghid în istoria modernă şi contemporană 10, ca şi la 0 

6 P. Renouvin, sub red., Histoire des reJations internationa/es, voi. I-VIII, 
Paris, Hachette 1953-1958 (Lutrarea a· fost apoi reeditată). Vezi în legătură cu 
aceasta recenziile publicate în „Studii şi cercetări ştiinţifice. Istorie", Iaşi, nr. 2 
(1962), p. 261-269, şi „Anuarul Institutului de istorie şi arheologie, Iaşi", I (1964), 
p. 177-192. 

9 Vezi în legătură cu chestiunea care ne interesează J. Godechot, Les Revo
lutions. 1770-1789, 2e ed., Paris, P.U.F., 1965 şi J. B. Duroselle, L'Europe de 1815 a 
nos jours. Vie politique et relations internaliona/es, Paris, P.U.F., 1964. 

10 F. Ponteil, Histoire generale contemporaine. Du milieu du XVIIIe siecle a Ia 
deuxieme guerre mondiale, Paris, Dalloz, 1963 ; J. Droz, Histoire diplomatique de 
1648 a 1919, 2e ecl., Paris,Dalloz, 1959; J. B. Duroselle, Hisloire diplomalique de 1919 
<'1 nos Jours, Paris, Dalloz, 1960. 
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Hisloire Universelle, apărută în cadrul sintezelor publicate în colecţia „Encyclo
pedie de la Pleiade" 11• 

Evident, în rîndurile de faţă, nu ne vom putea opri în mod detaliat asupra 
tuturor aspectelor pe care le comportă tratarea istoriei Romaniei în lucrările men
ţionate; ne vom referi doar la acelea pe care le-am considerat mai importante. ln 
acest scop nu vom face o analiză a fiecărei lucrări în parte ci vom urmări, cro
nologic, cum sînt prezentate anumite evenimente şi fenomene în diferite lucrări. 
Fireşte, procedeul ales prezintă neajunsul că astfel nu se poate urmări la fel de 
c!;ir, ca în cazul unei analize separate a acestor lucrări, locul pe care fiecare 
din ele îl acordă istoriei României şi modul în care o prezintă ; de aceea, vom 
reveni la sfîrşit asupra acestei chestiuni întrucît, fără a exagera cu nimic rolul 
românilor în istoria Europei, nu putem uita adevărul pe care Iorga l-a formulat 
cu atîta claritate: .,Avem în istoria universală un loc pe care nu înţelegem să-l 
cedăm nimănui". Metoda aleasă oferă însă posibilita·tea eliminării repetiţiilor, mai 
ales că modalitatea de abordare şi interpretare a evenimentelor este adesea ase
mănătoare la diferiţi istorici. Facem de asemenea precizare~ că vom insista îndeo
sebi asupra perioadei moderne şi contemporane ; evul mediu românesc esle destul 
de puţin prezent în lucrările anafo:ale, mai ales că numai unele din ele se referă 
la această perioadă. Se adaugă aici unele imprecizii şi interpretări eronate. 

Afirmaţia ultimă este valabilă chiar în ceea ce priveşte problema originii româ
nilor. Astfel, în una din aceste lucrări, 12, după ce se subliniază că populaţia romanică 
din sud-estul Europei a rezistat mai bine în regiunea carpatică decît în Ilalcani şi 
că atestarea prezenţei românilor la cîteva secole după încetarea stăpînirii romane 
dovedeşte că ei „ne pouvaient sortir de rien", se afirmă, apoi că românii nu „apar• 
decît în secolul al XIV-iea 13, teză a cărei inconsistentă a fost subliniată de istoricul 
francez P. Henry încă acum 30 de ani 14, studierea atentă a izvoarelor ca şi des
coperirile arheologice atestînd că formarea poporului român, începută cu multă 
vreme foainte, s-a desăvîrşit încă în secolul al X-lea 15• Chia•r fără cunoaşterea 
acestor izvoare, este evident că formarea statelor feudale Moldova şi Ţara Româ
nească nu se putea produce în acelaşi secol cu „apariţia•• poporului român. Afir
maţia este, de altfel, contrazisă şi de menţionarea, în aceeaşi lucrare, a prezentei 
românilor la sfîrşitul secolului al XIII-lea 16• 

Aceeaşi lucrare prezintă într-un mod necorespunzător şi problema constituirii 
statelor feudale. După părerea autorului, teritoriul românesc ar fi fost nelocuit pînă 
în secolul al XIV-iea, popularea sa datorindu-se unui descălecat 17 - chiar dacă nu 
acesta este termenul folosit; or, lipsa de fundament a acestor afirmatii a fost 
demonstrată de acelaşi istoric francez P. Henry care sublinia prezenţa unor formaţii 
statale pe teritoriul nostru încă. în secolul al XI-iea 18• ln ceea ce priveşte consti
tuirea propriu-zisă a statelor feudale - plasată greşit în secolul al XV-iea - ea 
ar fi fost posibilă, în concepţia autorului, ca urmare a slăbirii, în urma înaintării 
turcilor, a statelor slave 19 ; or, în momentul în care otomanii cucereau abia Adrio-

11 R. Grousset et E. G. Leonard, Hisloire universelle, voi. I-III, Paris, Gallimard, 
HJ56-1958. 

12 E. Perroy, Le Moyen Âge. L'expansion de l'Orient ct la naissance de la 
civi/isalion occidentale, 3-e ed., P.U.F., 1961, p. 49 (Histoire genernle des civi
lisations, t. III). 

13 Ibidem, p. 531. 
14 P. Henry, op. cil., p. 509. 
15 C. Daicoviciu, E. Petrovici, Gh. Stefan, La Jormalion du peuple roumain el 

de sa langue, Bucureşti 1963, 65 p. (Bibliotheca Historica Romaniae, 1). 
16 E. Perroy, op. cit., p. 529. 
11 Ibidem, p. 531. 
1e P. Henry, op. cit., p. 501-511. 
19 E. Perroy, op. cit., p. 531. 
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nopole (1360), Moldova- şi Ţara Românească se constituiseră deja ca state de sine 
stătătoare. 

ln aceeaşi ordine de idei, menţionăm că şi istoria românilor în secolele ur
mătoare (XV-XVII) constituie relativ rar obiectul atenţiei istoricilor francezi, 
fiind presărată cu destul de multe inexactităţi. In volumul amintit deja• se vor
beşte doar de participarea românilor la bătălia de la Vama din 1444 20• ln ace
laşi timp, numeroasele şi strălucitele bătălii ale românilor împotriva Imperiului 
otoman sînt neglijate 21, locul lor în stăvilirea, cu urmări atît de favorabile pentru 
Occident, a invaziei turcilor, fiind astfel trecut sub tăcere, fapt cu atît mai surprin
zător dacă avem în vedere preţuirea de care s-au bucurat din partea contemporanilor 
victorii ca cele ale lui Mircea cel Bătrîn, Ştefan cel Mare, Mihai Viteazul etc. 
In plus, după ce se arată că stăpînirea turcă asupra- ţărilor române nu a fost atît 
de absolută ca în alte părţi, ele păstrîndu-şi o anumită autonomie 22, într-un alt 
volum din Histoire des civilisations se afirmă că populaţia de aici ar fi preferat do
minaţia otomană stăpinirii locale 23, Că lucrurile stau cu totul altfel o dovedesc 
repetatele lupte ale ţărilor române cu turcii. Ele sînt însă, după cum am arătat, 
neglijate în lucrările referitoare la această problemă 24 • 

Pentru secolul al XVIII-iea informaţiile asupra românilor încep să fie mai 
numeroase. Ele se referă mai ales la acele momente cînd istoria Principatelor este 
strîns legată de evoluţia chestiunii orientale : războaiele ruso-turce, .,proiectul grec" 
etc. O excepţie o constituie, totuşi, volumul respectiv din colecţia „Clio". Bun cu
noscător al istoriei acestor regiuni, V. L. Tapie subliniază asuprirea la care erau 
supuşi ţăranii din Transilvania de către magna•tii unguri şi amploarea răscoalei con
dusă de Horia care ar fi intenţionat să creeze un regat „dac", răscoală care, crud 
reprimată, l-a determinat pe împărat să ia cunoscutele măsuri cu caracter social şi 
financiar 25_ Este însă surprinzător că această răscoală nu a fost de fel prezentată 
în alte lucrări, ea fiind omisă chiar de J. Godechot 26, cu toate că apreciatul pro
fesor de la- Toulouse îşi propune să demonstreze existenţa acum a unei „revoluţii 
mondiale", citind în acest scop mişcări de o amploare redusă. De altfel, mişcările 
sociale din ţările române sînt insuficient prezentate şi în lucrările care se referii 
la secolul al XIX-iea. 

Astfel, în majoritatea lor, ele ignoră răscoala condusă de Tudor Vladimirescu ZI_ 

Se vorbeşte doar de pătrunderea eteriştilor în Principate şi de eşecul pe care l-au 
suferit aici, fără a se prezenta măcar raporturile lor cu răscula-ţii din Ţara Româ
nească ; cel mult se aminteşte că lpsilanti „s-a lovit de ostilitatea populaţiei din 
ţările române• 28, omiţîndu-se şi aici orice altă explicaţie. Singura excepţie o consti
tuie volumul IX din aceeaşi colecţie „Clio", în care se precizează caracterul naţional 

20 E. Perroy, op. cit., p. 540. 
21 Atît în volumul III din Histoire generale des Civilisalions, cît şi în voi. IV 

(R. Mousnier, Les XVI-e et XVII-e siecles, 3-e ed. P.U.F., 1961) ele sînt complet omise. 
· 22 E. Perroy, op. cil., p. 541. 

23 R. Mousnier, op. cit., p. 496. 
24 Care, în plus, contin şi alte imprecizii. Pentru Histoire universel/e sub rect. 

lui Grousset şi Leonard vezi St. Birsănescu, Lacunele unei istorii universale, în 
„Cronica• din 17 decembrie 1966; pentru Histoire des relations internationales sub 
red. lui P. Renouvin, recenzia- menţionată din „Studii şi cercetări ştiinţifice. 
Istorie", Iaşi, nr. 2 (1962), p. 263--269. 

25 E. Preclin et V. L. Tapie, Le XVIII-e siecle. Premiere par/ie. La France? 
et le monde de 1715 ci 1789, Paris, P.U.F., 1952, (.,Clio", VII), p. 196. 

26 ln cunoscuta sa lucrare Les Revolutions. 1770--1799, Paris, P.U.F., 1964. 
ZI Faptul este surprinzător mai ales pentru voi. XI din ,,Peuples et Civilisa

tions• (F. Pontei!, L'Eveil des nationalites. 1815--1848, Paris, P.U.F., 1960), cu atît 
mai mult cu cit mişcarea- condusă de Tudor era menţionată în prima ediţie a 
acestui volum, alcătuită de G. Weill. 

28 J. Droz, Histoire diplomalique de 1648 ci 1919, p. 308. 
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şi social al răscoalei lui Tudor, expunerea fiind completată printr-o utilă expunere 
a istoriografiei problemei 29. 

ln aceeaşi lucrare, un para~Jraf special este consacrat evenimentelor rcvolu
lionare de la 1848 din ţările române. Insistînd mai ales asupra revoluţiei din Ţar.1 
Românească, J. Droz subliniazii cii, pc lingă intervenţia străină, o altii cauză a 
eşecului revoluţiei a constituit-o faptul că preponderenta moderalilor conduşi de 
Heliade, care s-au opus la orice reformă socială în favoarea ţăranilor, a făcut ca 
aceştia să nu fie interesaţi în susţinerea ei 30• Surprinde însă că în· alte lucrări 
aceste evenimente nu sînt de fel menţionate (deşi în una din ele se subliniaz[1 
că din Europa orientală mişcările revoluţionare nu vor lăsa intactă decît Rusia) 31 , 

cu atît mai mult cu cît ele sînt expuse într-o lucrare privind relaţiile internaţionale 32• 

Revoluţia din Transilvania este tratată, în schimb, de aproape toţi autorii. Ei au 
căutat mai ales !iă explice, chia·r dacă nu în suficientă măsură, lupta naţională din 
timpul evenimentelor din 1848-1849. Subliniind că naţionalităţile din Imperiul 
habsburgic nutreau o vie dorinţă de a deveni independente, F. Pontei! remarcă 
pe bună dreptate că „situaţia Ungariei era paradoxală. Pe de o parte, ea apasă 
cu o mînă de fier asupra naţionalităţilor care o compun, iar pe de alta se 
străduieşte să se elibereze de sub dominaţia, austriacă" 33• Revoluţia propriu-zisă 
s-a bucurat însă de mai putină atenţie. In unele lucrări apar, totuşi, anumite 
elemente esenţiale. Ch. Pouthas, de pildă, subliniază că participanUi la adunarea de 
la Blaj s-au pronunţat pentru reforme sociale şi au respins categoric unirea cu 
Ungaria 34• 

Pentru perioada de după 1848 informaliile devin mai consistente. Ele se rdcră 
mai ales_ la acele momente în care istoria· Roma.niei a fost nemijlocit legată de 
istoria Europei şi, mai ales, a Franţei. Un exemplu în acest sens îl constituie felul 
în care este urmărită Unirea Principatelor. Cu acest prilej, aproape toţi autorii 
insistă asupra rela-tiilor franco-române, unii din ei prezentînd evenimentul ca pe 
un rezultat exclusiv al ajutorului Franţei. Faptul este uneori evident chiar în ceea 
ce priveşte premizele interne ale Unirii, influenta ideilor franceze asupra formării 

intelectualilor români fiind supraestimată, mai ales in legătură cu studiile pe care 
aceştia le urmaser,i la1 Paris. ln una din aceste lucrări se afirmă chiar că . .,în 
acest creuzet internaţional al liberalismului ei capătă conştiin ta uniliHii lării 

lor" 35• Evident, influenţa ideilor franceze este certă; ea nu trebuie însii exage
rată. De altfel, unul dintre autorii menliona\i, J. Droz, priveşte lucrurile printr-o 
optică puţin diferită: fără a omite importanta studiilor în străinătate ale tinerilor 
revoluliona•ri români el insistă asupra rolului pe care l-au avut unii români din 
Transilvania (Gh. Lazăr) în dezvoltarea ideii reconstruirii Daciei traiane 36• 

Cît despre realizarea propriu-zisă a Unirii, ea este prezentată în contextul politicii 
europene din anii 1856-1859. Rolul pc care l-a avut acum Fra·nla este incontestabil şi 
istoricii francezi l-au reliefat în mod pregnant. Uneori însă ci au căutat să elimine 

29 J. Droz, L. Genei, J. Vidalenc, L' {poque conlcmporaine I. Restauralions et rcvo
/ulions (181!:r------1871), Paris, P.U.F., 1963, p. 290; 300-301. 

30 Ibidem, p. 291. 
31 G,-H. Pouthas Democraties el capita/ismc, {18-18-1860), Je ed,, Parb, 

P.U.F., 1961 (.,Peuples el Civilisations", XVI), p. 72. 
32 P. Renouvin, Histoire des re/ations internationales, t. V, p. 286. Aceeaşi 

lucrare consacră un paragraf special (p. 168-169) mişcării · naţionale în ţiirile 
române înainte de 1848. 

33 F. Ponteil, Histoire generale contemporaine, p. 333-334. .,Les magyars 
revent de secouer le joug de Vienne. Mais que pensent Ies Roumains soumis au 
joug hongrois ?" (Jbid1;;m, p. 334). 

34 Ch. Pouthas, op. cit., p. 88; vezi şi P. Renouvin, op. cit., t. V, p. 196. 
35 F. Pontei!, Histoire generale contemporaine, p. 358. 
36 Cf. J. Droz, L. Genet, J. Vidalenc, op. cil., p. 291. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



196 V. CRISTIAN 6 

orice umbră care ar putea întuneca politica acesteia, căutînd s-o prezinte doar ca· 
pe un rezultat al aplicării de către Napoleon al III-lea a principiului naţionalităţil?r 
şi încercînd să elimine anumite oscilaţii şi concesii. Evident, Franţa a fost un activ 
sprijinitor al Unirii- din motive pe care într-o expunere mfli nuanţam, P. Renouvin 
le pune în legătură şi cu politica ei faţă de Italia 37 - luptînd în acest scop împo
triva atitudinii opoziţioniste a Turciei şi Austriei 38, ultima• temîndu-se ca noul stat 
să nu constituie „un p6le d'attraction• pentru românii din Trnasi!vania 39• Subli
nierea rolului diplomaţiei franceze în realizarea Unirii nu justifică însă completa 
neglijare a factorilor interni obiectivi, cu atît mai mult cu cît problema, naUonală 
în secolul al XIX-lea constituie o constantă preocupare a istoriografiei franceze 
contemporane. 

Prezentarea Unirii este aproape întotdeauna însoţită de expunerea principa•lelor 
evenimente din perioada domniei lui Cuza, expunere care, chiar dacă sumară, este 
în general corectă. In mod deosebit istoricii francezi subliniază rolul domnitorului şi 
este interesant să notăm aici că, într-o cunoscută Introducere în istoria relaţiilor 
internaţionale, P. Renouvin apelează şi la exemplul principelui român atunci cînd 
face o teoretizare a raportului personalitate-opinie în cadrul 1I1i'şcării naţionale 40_ 

Uneori se strecoară totuşi inexactităţi; astfel, pentru Ch. Pouthas, secularizarea 
averilor mănăstireşti - singurul eveniment din această perioadă de care se ocupă, 
probabil pentru implicaţiile sale externe - ar fi redat statului 7/8 din solul 
românesc (I) 41• 

Dacă unirea Principatelor este destul de bine reprezentată în lucrările analizate, 
nu acelaşi lucru se poate spune şi despre cucerirea independentei. Participarea Ro
mâniei la războiul din 1877-1878 şi obţinerea în felul acesta a independenţei nu sînt 
nici măcar menţionate în unele lucrări 42, iar în altele informaţiile oferite sînt destul 
de sumare. O excepţie o constituie volumul XVII din „Peuples et Civilisations•, în 
care se subliniază, printre altele, poziţia strategică capitală a României şi partici
parea armatelor sale la sîngeroasele lupte din sudul Dunării, după ce la început 
comandamentul rus nu considerase necesar sprijinul lor 43• 

Un interes deosebit pentru istoria RomJniei îl întîlnim pentru perioada de 
după 1878, mai ales în „Peuples et Civilisations" şi „Clio". Este prezentată lupta 
dintre liberali şi conservatori a-le căror guvernări consacră, după Baunont, domnia 
unei oligarhii şi acţionează în profitul clasei dominante 44 , ca şi situaţia grea a 
ţărănimii, situaţie care a determinat puternice răscoale ca cele din 1888 şi 1907 45. 

Sînt prezentate, de asemenea•, realizările administrative şi economice, P. Renouvin 
subliniind că ele au fost posibile mai ales datorită faptului că România a contat 
pe ea însăşi 46• Dar, majoritatea referirilor privesc îndeosebi politica externă a 
României, relaţiile sale cu Puterile Centrale. 

37 P. Renouvin, op. cit., p. 319-320. 
38 Ibidem, t. V, p. 320; J. Droz, Histoire diplomatique de 1648 a 1919, p. 395. 

1919, p. 395. 
39 Ch. Pouthas, op. cit., p. 500. 
40 P. Renouvin et. J. B. Duroselle, Introduc/ion il J'histoire des relations inter

nationales, Paris, A. Colin, p. 501. 
41 Ch. Pouthas, p. op. cit., p. 501. 
42 în Duroselle, L'Europe de 1815 a nas jours, p. 112; 142, se vorb12şte doar 

de obţinerea independentei „de fapt" în 1856; anul 1878 este omis. 
43 H. Hauser, P. Benaerts, F. L'Huiller, Du liberalisme il l'imperialisme. 1860--1878, 

2e ed., Paris, P.U.F., 1952, p. 344 şi urm. 
44 M. Baumont, L'Essor industriei el l'imperialisme colonial (1878-1904), Paris, 

P.U.F., 1965, p. 491. Vezi şi p. 485 în legătură cu dreptul de vot. 
45 Ibidem, p. 153. P. Renouvin ş.a., L'epoque contemporaine. II. La paix armee 

el la Grande Guerre (1871-1919), nouvelle edition, P.U.F., 1960, p. 176. 
46 P. Renouvin, L'epoque contemporaine, II, p. 176. 
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Prezentîndu-se încheierea, acordului din 1883 cu Austro-Ungaria şi Germania 47, 

se subliniază că el a fost păstrat secret pentru a nu şoca (froisser) opinia publică, 
dată fiind situaţia românilor din Transilvania. De altfel, Renouvin subliniază că 
deja în vremea războaielor balcanice s-a produs o „eva,dareu a României din sis
temul Triplei Alianţe 48• Alegerea unei politici contrare aceleia urmărite de presiunile 
Vienei dovedeşte cu prisosinţă acest lucru. Faptul devine şi mai evident atunci 
cînd, în 1913, Czernin a propus ca pentru angajarea, României tratatul să devină 
public, fără să izbutească însă. Renouvin menţionează în legătură cu aceasta, faptul 
că regele nu a ascuns că populaţia română este aproape pretutindeni ostilă Austro
Ungariei şi că publicarea tra,tatului nu ar putea schimba cu nimic această stare de 
lucruri ; în caz de război european, a declarat el, ar fi imposibil ca România să 
fie antrenată de partea monarhiei dualiste 49• 

Avînd în vedere toate acestea, a•titudinea României în timpul primului război 
mondial apare uşor explicabilă. De aceea, afirmaţia lui Droz că România, ca şi 
Italia, ar fi rămas neutră doar datorită faptului că războiul a fost provocat de Puterile 
Centrale, excluzîndu-se astfel casus Joederis 50, apare ca insuficientă. Dimpotrivă, ana
liza pe care o face Renouvin atit neutra,Jităţii 51 cit şi intrării României în război 52 

este judicioasă. Cunoscutul istoric francez subliniază că, dacă în august 1914 regele 
a izbutit să împiedice intrarea României în război de partea Antantei, el nu ar fi 
putut păstra multă vreme această situaţie. lncE'rcările frecvent menţionate ale celor 
două grupări de state de a atra9e România de partea lor nu se puteau solda cu 
succes decît pentru Antantă. .,Condiţiile în care se prezenta desăvîrşirea unităţii 
naţionale - ara-tă Renouvin - sînt suficiente pentru a fixa orientarea acestei po
litici româneu. Or, politica României trebuia să fie îndreptată în mod esenţial spre 
unirea cu românii din Transilvania. 

Aici trebuie să subliniem că desăvîrşirea unităţii nationale este menţionată şi 
ca un tel al acestora. Subliniindu-se faptul că cele peste trei milioa,ne de români 
constituie majoritatea populaţiei din Transilvania, istoricii francezi menţionează în 
acelaşi timp şi politica de deznaţionalizare dusă de către guvernele maghiare. 
R. Schnerb, de exemplu, arată că politica de maghiarizare este cu mult anterioară 
anului 1867, dar că începînd de acum, Ungaria, principa,la beneficiară a dualismului 53, 

dispunînd de funcţionari, utilizînd cazarma, presa, şcoala, clerul, falsificînd statisticile, 
a accentuat-o la maximum. Românii nu putea•u să rămînă pasivi în faţa acestei politici 
şi, îndreptîndu-şi privirile spre România 54, ,.centrul lor de atracţieu 55, şi-au afirmat 
revendicările lor naţionale 56 - revendicări susţinute cu atît mai multă hotărîre cu 
cit erau determinate de o dublă asuprire, naţiona•lă şi socială 57 -, contribuind 
astfel la lupta care avea să se termine prin destrămarea monarhiei austro-ungare. 
tn această ordine de idei, ni s-au părut deosebit de interesa,nte explicaţiile pe care 
P. Renouvin le dă în legătură cu sfîrşitul monarhiei dualiste şi ne permitem aici 
să dăm un citat mai întins : 

47 P. Renouvin, Histoire des relations i11tcrnationales, t. VI, p. 251. 
48 Ibidem, p. 238. 
49 Ibidem, p. 251. 
so J. Droz, Histoire diplomalique de 1648 a 1919, p. 527. 
51 P. Renouvin, Histoire des relations internationa/es, t. VI, p. 25-26. 
52 Ibidem, p. 46-48. Vezi şi Idem, La crise europcenne et Ia premiere guerre 

mondiale, P.U.F., 1963, p. 372-376. 
53 R. Schnerb, Le X/Xe siecle, P.U.F., 1965 (Histoire generale des civilisations, 

t. VI), p. 276-279. El subliniază şi faptul că, la fel ca în cazul altor popoare, românii 
a-u fost separaţi prin dualism, unii aparţinînd Cisleithaniei, ceitalţi Transleithaniei ; 
Ibidem, p. 277. 

54 P. Renouvin, Histoire des relations internationa/es, t. VI, p. 13. 
55 P. Renouvin et J. B. Duroselle, Introduction ... , p. 186. 
56 P. Renouvin, La crise europeenne et. la Grande Guerre, p. 651. 
~7 P. Renouvin et J. B. Duroselle, Introduc/ion ... , p. 18'.J. 
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.ln această destrămare a Austro-Ungariei, mişcarea naţionalilătilor este cca 
care a iost cauza profundă. Că nemulţumirea «minorităţilor» a sporit prin dificultă
tile economice, că revendicarea independenţei nu a luat o alură revoluţionară decît 
în momentul în care s-a precizat perspectiva unei înfrîngeri militare, este neîndo
ielnic. Dar ultima bii.tulie, cea care a determinat capitularea şi a ruinat tratativele 
destinate să menţină o .Confederaţie dunăreană" a fost dată de trupe aflate in 
de:zordine (ravagees) prin dezertări şi demoralizate de spectrul dezastrului politic, de 
o armată din care o parte era ostilă existenţei Austro-Ungariei şi din care alta era 
obligată să constate că dubla monarhie era «intrată în lichidare». Poale, este 
adevărat, mişcarea naţională n-ar fi ajuns, fără înfrîngerea de la Piave, decît la 
m1tonomie nu la independenţă dar această înfrîngere însăşi a fost în mare măsură 
conser.in\a revendicărilor nationale" 58• ln felul acesta, lui Renouvin ii apare clar 
dî destrilmarea Austro-Ungariei .a fost realizată prin voinţa popoarelor sau, cel 
puUn, prin voinţa şefilor lor politici" 59• Evident, această din urmă idee comportă 
anumite discuţii, mai ales că ea este contrazisă, într-o anumită măsură, de afirmaţiile 
sale unterioare; dar aici merită atentie mai ales aprecierea asupra adevăratei 
importante a Conferinţei de pace din 1919, care .nu a făcut nimic altceva decit să 
1nregistrrzc rezultatele obtinute" 60, 

Este de aceea cu atît mai surprinzător că în unele lucrări se întilnesc afirmatii 
a diror inconsistentă este evidentă. Astfel. J. Droz -- care se declară totuşi discipol 
al lui Renouvin - consideră că ceea ce a provocat în orice caz descompunerea 
imediati:î a Dublei l\fonarhii a fost rtîspunsul american din 21 octombrie 1918 la 
cerl'!ea de armistitiu a Austro-Ungariei, prin care ,-vashingtonul făcea cunoscut Vie
nei că popoarele sînt cele care vor decide 61• Surprinzător este că aici - ca şi în 
alte lucrări - puternica luptă a românilor din Transilvania pentru unirea cu fraţii 
hr ele peste munti este complet omisă, de~ăvîrşirea unitătii nationale fiind pre
zePtat,i doar ca lin rezultat al hotărîrilor diplomatiei europene 62, Ea apare însă 
dor lu M, Haumont, care subliniază că .naţiunea română" din Transilvania este cea 
cme, după declaratia d,:, s,:,parare de Ungaria din 18 octombrie, a hotărît, prin adu
nar,,a nationaL'i de la• Alba-Iulia din 1 decembtie 1918, unirea cu România" 63, 

btoria Rom&niei de după desăvîrşirea unitătii naţionale, a unui stat mare, 
boqat, pe cale de consolidare, îşi găseşte, după cum era şi firesc, un spaţiu mai 
important în lucrările analizate chiar dac,i nu într-o ega!d măsură; fapt demn de 
relevat, de data aceasta situaţiei interne i se acordă o mai mare atenţie, mai ales în 
\'Olumele respective din .Peuples el Civilisations" 64 şi .Histoire generale des civili
sations" 65, 

ln T,a Fail/ite de la Paix - lucrare devenită deja clasică - M. Baumont se 
opreţ.le pe larg asupra situaţiei social-economice a României de după primul ră7.boi 

mondial. EI insistă mai ales asupra faptului că reforma agrară devenise o necesitate 
datoritu repartitiei extrem de inegale a pămîntului şi a consecinţelor ei pe care le 
sco!-esc în evidenţă încă răscoala din I 907, războiul contribuind şi el Ia înrău
tătirea condiţiilor de viată ale maselor ţărăneşti. Prezentînd diferitele etape care au 
dus la aplicarea ei, M. Baumont subliniază însă că, deşi a slăbit considerabil marea 
proprietate, în condi\iile în care a fost înfăptuită, reforma din I 921 nu a dus la 

53 P. Renouvin, Histoire des relations internalionales, t. VII. p. 114-115, 
59 Ihidem, p. 114, 
lO Ibidem. 
ll J. Droz, Histoire cliplomatique de 1648 i1 1919, p. 563. 
62 Vezi. de PXemplu, J. B. Duroselle, Histoire diplomatique de 1919 a nas 

jc'UlS, p. 28. 
63 M. Baumont, La Fai/lite de la Paix (1918-1939). I. De Rethondes a Stresa 

(1918-1935), 42 ed., Paris, P.U.F., 1960, p. 124, 
Gl lvl. Baumont, La Failitte de la Paix, voi. I-II. 
65 M. Crouzet, L'epoque contemporaine. A la recherche d'une civi/isation nouve/Je, 

2e ed., Paris, P.U.F., I 957. 
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s11primarea acesteia 66• El vine a~tfel în contradicţie cu M. Crouzet care consideră 
dimpotrivă că în România reforma a fost radicală, întrucît partidul de guvernămint 
ar fi voit „să distrugă baza însăşi a influenţei adversarilor săi, sprijiniţi pe proprie
latea funciară" 67• 

Şi chestiunilor politice li se rezervă un spaţiu destul de larg în cele doua 
lucrări, mai ales în volumele redactate de M. Baumont. Cîteva din explicaţiile date 
aici reţin în mod deosebit atenţia. Astfel, Baumont consideră că, în condiţiile acor
dării votului universal, în situaţia partidelor intervine o nouă grupare a forţelor. 
Pa•rtidul conservator, pierzîndu-şi raţiunea de a mai exista, locul său este luat de 
liberali, la care se constată o evidentă deplasare spre dreapta; la rîndul lor, aceştia 
sint înlocuiţi de partidul naţional-ţărănesc. Este adevărat că nu se încearcă o plasare 
a celorlalte partide ; dintre ele este menţionat, în legătură şi cu efervescenta de 
după război. Partidul poporului. Cit despre P.C.R. el nu este amintit aici, după cum 
nu apare nici în alte lucrări ; în una doar din ele se vorbeşte despre interzicerea 
lui 68• ln ceea ce priveşte instabilitatea guvernamentală, M. Baumont o explică prin 
faptul că puterea executivă păstrează prioritatea, cu toată constituţia .a l'anglaise• 
din 1922 69, parlamentul fiind dizolvat frecvent. De altfel, partidul, chemat la .guvern, 
obţine majoritatea în alegeri, mai ales în urma adoptării legii electorale din 1926 70• 

Demn ele remarcat esle faptul că prezentînd evenimentele politice, M. Baumont 
nu le rupe de contextul social-economic. Lucrul acesta este deosebit de pregnant şi 
în prezentarea situaţiei României din anii 1929-1933, Odată cu criza economică, 
arato istoricul francez, România a cunoscut şi o criză politică. De altfel, el sublini
ază că, datorită condiţiilor specifice, aici s-a manifestat şi o puternică criză agri
colă 71. Un punct de vedere asemănător este acceotat şi de M. Crouzet. ce-i drept 
pentru întreapa regiune central şi sud-est europeană. El accentuează mai ales asu
pra faptului di situaţia ţăranilor era disperată ; greutatea impozitelor şi a datoriilor 
devine zdrobitoare, mai cu seamă în momentul în care căd<>rea preturilor agricole 
ii pun•~ în imposibilitate de a-şi procura cele cîteva obiecte esenţiale de la oraş. 
Crouzet vorbeşte despre „suprapopulaţia" rurală, dat fiind faptul că pentru majori
tatea ţăranilor pămîPtul ern ir>suficient. iar o 1m1re parte a forţei de muncă era sub
întrebuinţată. El aminteşte apoi situaţia grea a intelectualilor şi muncitorilor, ară
tind că 11ctiunile acestora din urmă sînt reprimate în mod brutal; în acest sens 
sînt citate luptele de la Lupeni din 1929 şi cele de la Griviţa din 1933. Istoricul 
francez subliniază consecinţele pe care situaţia din anii crizei a avut-o asupra ori
entării claselor conducătoare : ,.Proprietarii funciari, oamenii de afaceri, guvernele 
reacţionare, se înspăimîntă în fata acestui val sporind de mizerie şi ură; ei nu 
văd ca soluţie pentru a depăşi dificultătile economice şi tensiunea socială <lecit 
întiirirea politicii lor conservatoare. Astfel se stabilesc dictaturile, dar ele rămîn 
puţin solide datorită importanţei opoziţiei care rămîne viguroasă" 12. 

Acordînd atl'ntie i5toriei interne a României între cele două războaie mondi
ale, istoricii frnnu·:ti nu puteau, evident, neglija politica sa externă din această pe
;ioadă. Ei insistă îr,de0sebi asupra relaţiilor cu ţările vecine şi cu marile puteri, 
oprindu-s,.. in special asupra activităţii diplomaţilor români în cadrul Micii Inţele
geri şi a raporturilor româno-germane. 

ln volumul ccnsacrat relaţiilor internaţionale în anii 1914---1929, P. Renouvin 
subliniază că 1~wt:vele care au dus la încheierea Micii lntelegeri sînt logice şi 
bine cunosrnte. !n !->chimb, initiativele Fr,mţei faţă de această grupare merită o 

66 M. Baurnont, La Fail/ite de la Paix, I, p. 123-127. 
67 M. Cr.-,uzet, op. cit., p. 36-37. Crouzet consideră însă mai departe (p. 206) 

că reformn 11grară n-a ameliorat situatia tăranilor. 
68 Ibidem, p. 89. 
69 M. Baumont, La tai/lile de /a paix, I, p. 125-127. 
70 Ibidem, p. 262-263. 
71 Ibidem, p. 440-441. 
72 M. Crouzet, cp. cit., p. 206-207. 
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examinare criticiî. I'c baza analizei atitudinii Quai d'Orsay-ului din anii 1920-
1921, el ajunge la co;1duzia că formarea Micii Înţelegeri a fost realizată de cele 
trei state contrar.tanll•, care, într-o vreme cînd orientarea guvernului- francez era 
încă nehotărîtă, si-au manifestat dorinţa comună de a împiedica o restaurare habs
burgică şi de a menţine statutul teritorial stabilit la Trianon. Numai după această 
manifestar(! a vitalităţii sale, Mica lntelegere a primit ajutorul Franţei 73• Actiunea 
celor trei stale s-a dovedit eficace ; vitalitatea sistemului nu era însă bine asigu
rată. P. Rc•nouvin observă - ca, de altfel, şi J. B. Duroselle 74 - că, solidari în re
zistenta lor fotă de pretenţiile maghiare, partenerii nu au luat angajamente mutu
ale mai largi. 1n cc0a ce priveşte relaţiile economice dintre cele trei state, tratati-
vele întreprinse n-au izbutit decît să amelioreze traficul feroviar şi s11 limiteze 
prohibitlile la import; Iugoslavia şi Romania s-au opus la stabilirea unor tarife 
vamale preferenţiale, care ar fi avantajat Cehoslovacia, mai dezvoltată din punci 
de vedere industrial. .Dezintegrarea" Micii Jntelegeri este evidentă în 1936 75, fiind 
pusă în legătură şi cu îndepărtarea lui Titulescu 76, ,.l'infa•tigable Titulesco" 77• ln 
felul acesta expansiunea germană în România era facilitată. 

111 aceast1i privinţă, P. Renouvin subliniază că un rol important l-a jucat şi 
penetraţia economică germană incepînd din 1933, chiar dacă în primii ani ea nu 
este urmată de rezultatele politice 78 ; ele aveau să devină evidente după Milnchen, 
eveniment în legătură cu care se arată că guvernul român a acceptat zborul for
telor aeriene ale U.R.S.S. spre Cehoslovacia prin spaţiul nostru aerian 79• Reuşita 
politicii miincheneze a permis Germaniei să obţină supremaţia în bazinul dună
rean ; în legătură cu aceasta, sint amintite atît rezultatele economice - • tratatul 
de comerţ draccnian" din 1939 60 - cit şi cele politice şi militare, culminînd cu 
antrenarea ei în războiul antisovietic. Sînt menţionate, de asemenea, implicaţiile 
politice şi terilcriale pe care le-au avut asupra tcirii noastre relaţiile dintre marile 
puteri în preajma războiului. 

în ceea ce priveşte prezentarea poziţiei în timpul celui de-al doilea război 
mcndial, lucrările care se ocupă de această perioadă, nu o tratează întotdeauna 
în mod corespunzdtor. Două mai ales sî-nt observaţiile pe care trebuie să le facem 
aici. Mai întii, actul de la 23 August 1944 apare ca o simplă lovitură de stat, li
raitatii ln arestarea generalului Antonescu 81 ; a prezenta însă lucrurile în felul 
ace~ta înseamnă a diminua complet rolul şi importanta acestui act istoric, operă a 
poporului român, sub conducerea P.C.R., act a cărui însemnătate pentru desfăşu
rarea evenimentelor militare din perioada rifaboiului ca şi pentru evoluţia ulteri
oară a României a fost ades subliniată în străinătate - inclusiv în Franţa - în
cepînrl chiar din zilele imediat următoare înfăptuirii sale. Apoi, participarea Ro
mâniei la războiul împotriva Germaniei hitleriste nu este amintită măcar, deşi con
tribu1ie1 ţării noastre este remarcabilă 82• în ceea ce priveşte dezvoltarea României 
după 1944 există în acele lucrări care se referă la această perioadă doar cîteva 
menţiuni care, de altfel, se referă în general la ansamblul ţărilor socialiste. 

Ne oprim aici cu aprecierile asupra modului în care apare România în lu
crările de sinteză recent apărute în Franţa. Evident, în rîndurile de faţă nu ne-am 
putut opri decit asupra aspectelor j:Je care le-am considerat mai importante, re
nunţînd la detaliile care ni s-au părut nesemnificative. Lectura lucrărilor analizate> 

1964 

73 P. Renouvin, op. cit., t. VII, p. 281-282, 
74 J. B. Duroselle, Histoire cliplomatique de 1919 ci nas jours, p. 230. 
75 P. Renc-uvin, op. cit„ t. VIII, p. 99. 
76 J. B. Duroselle, Histoire dip/omatique .. . , p. 214. 
77 M. Baumont, La Fai/Jite de la Paix, II, p. 825 
76 P. Renouvin, op. cit., t. VIII, p. 75, 
79 Ibidem, p. 1:12. 
EO M. Baumonl, La Faillite de la Paix, II, p. 847. 
81 Duroselle, Histoire diplomatique, p. 425; Renouvin, op. cit., VIII, p. 344. 
82 Vezi La Roumanie pendant la deuxieme guerre mondiale. Etudes, Bucureşti. 
(Bibliotheca Historica Romaniae, 2). 
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ne-a condus însă la anumite concluzii care rezultă, credem, cel putin parţial, şi 
din cele expuse mai sus. 

O primă constatare care se impune este că spaţiul, uneori destul de larg, 
acordat diferitelor evenimente sau fenomene, nu este întotdeauna direct proporţio
nal cu însemnătatea lor în viata poporului român, istoricii francezi insistînd mai 
ales asupra acelora dintre ele în care se constată o apropiere a relaţiilor franco
române. De altfel, acest spaţiu este în concordantă şi cu cel acordat în general 
orientului european, mult mai redus decit cel acordat Occidentului. 

In ceea ce priveşte spaţiul rezervat istoriei României, trebuie să mai sublini
em că există o anumită inegalitate între diferitele lucrări. In vreme ce în unele 
•:olume din colecţiile .Peuples et Civilisations", .Clio", .,Histoire generale des Ci
vilisationsM, .,Histoire des relations intemationales", acest spaţiu este mai larg, 
chiar dacă nu întotdeauna suficient, în altele - .,Histoire universelle" (Encyclope
die de la Pleiade, .,Nouvelle Clio" - nu întîlnim decît unele referiri, fugare şi 
acestea uneori. Fireşte, numărul lor este legat şi de volumul fiecărei lucrări ; ni 
se parc totuşi surprinzător ca într-un volum de aproape 700 de pagini consacrat 
secolului al XVIII-iea 83, românii să fie menţionaţi abia de două ori. Fiecare istoric 
poate expune evenimentele din punctul său de vedere, inclusiv acela al conside
rării intereselor ma,rilor puteri 84 ; ne întrebăm totuşi dacă această optică este de 
natură să prezinte lucrurile în lumina lor reală întrucit, procedînd astfel rolul 
factorului intern este sensibil diminuat. Chiar unul din cunoscuţii istorici francezi, 
M. Reihard, sublinia recent 85, pericolul ca încercînd o prezentare generală cit mai 
sintetică, istoricul să insiste asupra unor state îndeosebi mari, neglijînd altele şi 
în tendinta de „unificare" a faptelor să Ie deformeze. 

O altă constatare care se impune se referă la informaţiile deţinute de autorii 
menţionaţi. O lucrare de genul celor analizate trebuie să reflecte nivelul atins de 
ştiinţa istorică în ansamblul ei. Or, trebuie să observăm că realizările istoriogra
fiei române sînt utilizate într-o insuficientă măsură. Există chiar volume în biblio
grafia cărora nu este menţionată nici o lucrare românească 86 ; în altele sînt citate 
doar cîteva şi nu întotdeauna corect 87• Sînt neglija-te mai ales lucrările apărute 
clupă 23 August 1944, deşi tocmai acestea puteau să-i informeze pe istoricii fran
cni asupra stadiului cercetărilor privind istoria Romflniei. Faptul este cu atît mai 
surprinzător cu cit există unele volume din „Peuples et Civilisations" şi „Clio" -
r:olecţii ale căror bibliografii sînt dintotdeauna apreciate - care, fără a fi scutite 
nici ele de unele deficienţe, citează destul de multe lucrări româneşti recente. De 
altfel, nu este întîmplător că tocmai în acele lucrări în care informatiile bibliogra
fice privind România sint mai numeroase şi istoria ei este mai exact expusă. 

Evident, aceste cîteva aprecieri nu urmăresc să ştirbească din valoarea ge
nerală a lucrărilor la care ne-am referit ; ele şi-au propus doar ca, urmărind felul 
în carp este prezentată aici istoria României, s5 reliefeze laturile pozitive ale aces
tei prezent5ri şi, în acelaşi timp, să alraqli atenţia asupra unor lacune regretabil<', 
,, căror înltiturare ur fi dP dorii. 

83 R. Mousnier et E. Labrousse, Le XV III-e siecle, 673 p. 
64 V. de ex. J. Droz, Histoire cliplomatique de 1648 a 1919, p. 1. 
85 CI. ,,Annales historiques de Ia Revolution fram;aise", nr. 183-1966, p. 115, 
66 F. Pontei], op. cit.; J. Droz, Hisloire dip/omatiquc; voi. V-VI din Hlstoire 

yeneralc des civi/isations. 
67 In Duroselle, L'Europe de 1815 a nos Jours, p. 62, sînt menţionate volumele 

1-5 clin Istoria Românilor a lui Iorga, deşi acestea se opresc cu mult înainte> de 
perioada la care se referă autorul. 
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DOCUMENTE MOLDOVENEŞTI DIN SECOLELE 
AL XV-LEA - AL XVII-LEA 

DE 

I. CAPROŞU 

Editarea într-un corpus complet şi sistematic a documentelor medievale româ
neşti de pînă la 1700 face ca depistarea şi publica•rea prealabilă în periodice a unor 
noi acte din această perioadă să capete o importantă deosebită. Pe lingă faptul că 
pnn această acţiune i se pun cercetătorului la îndemînă mai devreme izvoare ine
dite, munca de investigare a, editorilor corpusului este, de asemenea, uşurată. Aşa 

se explică, de altfel, atenţia acordată în ultima vreme de periodicele de specialitate 
publicării de acte medievale inedite 1• 

Pe această !mie, publicăm în cele ce urmează un număr de 9 documente mol
doveneşti inedite din secolele al XV-lea, al XVI-iea şi al XVII-iea. Ele nu diferă, în 
caracteristicile lor fundamentale, de actele medievale cunoscute, dar aduc un spor de 
informaţii cu privire la fapte, locuri şi persoane din această epocă. Cu excepţia unui 
document de la Muzeul din Botoşani şi a, altuia de la Arhivele Statului Bacău, toate 
celelalte acte sînt de la Arhivele Statului din Iaşi. Deşi · cele dm urmă provin din
tr-un depozit documentar bine cunoscut şi mereu investigat de cercetători, unele 
dintre ele au scăpat editodlor de documente de pinii acum. 

Primul document, apartinînd cancelariei lui Ştefan cel Mare şi cunoscut edito
rilor mai vechi de acte moldoveneşti doar din rezumate sau traduceri vechi 2, a 
fost editat, în traducere, în 1955 3• Publicăm acum pentru prima dată textul origi
nalului slavon însoţit de o nouă traducere; cel de al doilea act e de la Petru Rareş, 
ia•r al patrulea provine de la Petru Şchiopul ; alte două acte domneşti (nr. 8 şi nr. 9) 
au fost emise de Gaşpar Gratiani şi Alexandru Iliaş. Pe lingă o mărturie boierească 
şi o poruncă a lui Nestor Ureche mare vornic al Ţării de Jos (nr. 7 şi respectiv 
nr. 6), publicăm un foarte important document orăşenesc din Hîrliiu (nr. 5) şi un nou 
document de limbă românească din secolul al XVI-iea (nr. 3). 

Toate aceste documente aduc date noi despre sa,tele Căueşti ( corn. Şcheia, r. 
Negreşti) şi Hăvăşeşti (nume schimbat în Zizinca 4, corn. Deleni, r. Vaslui) (nr. I), 

1 Vezi Studii, An. VI (1953), nr. 2, p. 215-216; VIII (1955), nr. 4, p. 103--113; 
X (1957), nr. 3, p. 207-211; XII (1959), nr. 3, p. 135-162 şi nr. 6, p. 91-100; XIV 
(1961), nr. I, p. 123-127 şi nr. 6, p. 1503--1505; XV (1962), nr. 4, p. 897-917; XVII 
(1964), nr. 2, p. 335-362; XX (1967), nr. 1, p. 63-65; Studii şi materiale de istorie 
medie, voi. V (1962), p. 583-639; Romanoslavica, voi. IV (1960), p. 327-342; V 
(1962), p. 151-155 şi 157-162; VIII (1963), p. 425-441; X (1964), p. 447-456; X[ 
( 1965), p. 333--355. 

2 I. Bogdan, Documentele lui Ştefan cel Mare, voi. II, p. 122-123 (rezumat cu 
luna greşită: mai); M. Costăchescu, în Buletinul Jon Neculce, tase. 5 (1925), p. 194, 
(trad. din 1704 noiembrie 4 cu data de zi greşită: 1 ma•rtie); M. Costăchescu, Docu
mente moldoveneşti de la Ştefan cel Mare, p. 214 (traducerea veche cu· data: 10 
martie); Documente privind istoria României, A., Moldova, XV, voi. II, p. 268, nr. 
252 (apud M. Costăchescu, Documente moldoveneşti de Ia Ştefan cel Mare). 

3 Gh. Ungureanu, Documente inedite clin perioada 1497-1760, în „Studii şi cer
cetări ştiinţifice", seria, III (ştiinţe sociale), anul VI (Hl55), nr. :l-4, p. 169. 

4 I. Bogdan, op. cil., p. 123. 
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Scobinţi (r. Hîrlău). (nr. 5), Domneşti (corn. Pufeşti, r. Adjud). (nr. 6), Cordărem, 
(Cordărenii Vechi, corn Cordăreni, r. Dorohoi). (nr. 7), Dobreni (r. Piatra Neamţ), 
(nr. 8). Satele Stiinişori (lingă Pădureni, r. Panciu) (nr. 3), Goeşti şi Zabulechi (?) 
de pe valea Bujorului (nr. 4) ş1 Borceşti (lîngii Drăgăneşti, r. Tîrgu Neamţ). (nr. 9) 
sin t astăzi dispărute. 

Publicăm aceste documente după normele stabilite de Secţia de ştiinţe isto
rice a, Academiei pentru editarea colecţiei Documenta Romaniae Historica 5 cu deo
sebirea de a fi marcat întregirile şi orice inten·entie a noastrf1 în textul actului 
prin paranteze unghiulare ( < > ). 

(D 

1497 (7005) martie 18, Vaslui. Ştefan cel Mare voievod întăreşte Anuşcăi, fiica 
lui Oană Căui, şi rudelor ei împărţeala satelor Hăoşeşh, pe Bîrlad, cu moară şi 
Căueşti, pe Rebricea, ,.unde au fost Leunteneştii". 

ţ ,ll<H >A<o>cTi'to li<o>mîeto, A\'hl CTt♦dH &o<e>KOA, •·<oc>

n <o >A <d >p'h. 3fA\AH ălWAAdRCKOH. 3HdMIHHTO 'IHHHA\ HC CHA\ HdWHA\ <AHC

TOM>6 Kl!l.C4'\A\ KTO Hd H< h.> KZ.3pH'r HAH l(O 'ITOl('IH tlCA'h.lWHT WlKI TOTO 

HCTHHÎH flHSWKd, .l,W'IKd 0dHd K1,.1:.!ra H ndKH A0 11U.H tH, Tt.!AOPd H '1\1,.pHHd d Aptl-

1' dd M1,.pHHd H ndK APS(dd TSAOPd H Kp1,.cTHHd, H &pd-r HX', GptMi-"', c<,.,> 
n<o>K• TOdAfpd K1,.1:.!ra, )KdAOKdAH ICA\'hl HX' WCOGHOIO HdWIIO A\HAOCTÎIO H AdAH 

H IIOTK'h.j)AHAH fCA\H HM S HdWfH 3IA\AH, S MOAAdKCKOH, HX npdKl:.!IO WTHHHH AKd 

CfAd, fAHO CMO Hd lip'h.M,l;k, 11.t HM-k X'h.WWf!pÎH H C'h. A\AHHOA\ I.! lip'h.AdA-k, !pO 

ec-r -ro• cMo noHHlKf ilHnoKtU,d II APl:.!(of CfAO Hd P1&pH 1m, Hd HM-k <K6>1,.t.!11.pîH, 

l'Af G"hlAH ilttlHTfHflpH, To, K'l,.Cf KHWf nHCdHHOf Ad ICT Iii\\ WT HJC t.!pHK C"t. K'h.

CĂ\1\\ AOXOAOA\, dAH A4 fCT TOI CIM •• ,o Hd lip'h.AdA-k li ipo fCT IIOHH>KI tlHno

KflţJ, Hd HA\-k X"t.WUlflpÎH H C'h. MAHHWA\, !pO S lip·1t.AdAf, flHSUIKH, AO'tl.J,H 0dlld 

K'h.t.!H, d TOTO APl:!(Of CIAO tpO lld Pflij)H'IH, lld HA\-k K·1t.l:!f!pH, .. A• G'h.lAH ilfl:!IITI

IULIIH, Ad fCT .l,O'IU.H OdHIH, TS,\op< H> H il\,.pHHH H APl:.!(oH il\1,.pH11H 11 114K 

,\pt.!(Nt TSAOIIH H Kp"t.CTHIIH H lij)dTI:.! HX', GptA\ÎH, HA\ H ,\-kTIA\ HX H SHl:.!'ldTWA\ 

11X' H np'ktlHS'ldTOA\ HX' H np-kipt.!p-kTOA\ HX' H R"t.Cf,\\15 POAI:.! HX <K > 7TO Ch\ HA\ 

H36fj)fT 11.tHGAH>KHÎH, 11enopSUlfHHO IIHKO,\H)Kf 11.t Kil:KH. 

fl X°OT4p 'l'h\i\\ KHUlf IIHCdHHHA\ .l,KWA\ CfM Ad fCT 110 CTdj)OA\I:.! X'OTdpS Kl:!A4 

H3 Ri.K4 WlKHKdl'IH, 

fl lld TO fC1' K-k~4 lldlllfl'o 1"<o>c<no>A< CT >K.i, KHUlt IIHCdlllldl'O 1\\'1,.I 

CT'*""" KNK0),11 H K-kp.i np-kK'l,.3,\l~liAfHHJl'O c<·i..1 >Hd 1"<0> c<no>A<CT >Kd 

5 Vezi Introducerea la colecţie în voi. I, B, Ţara Romiinească. 
6 Omis în original. 
7 l.oc rupt în original. 
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A\'lJ fon• AJt1.i-G,,<1Ad H 11.-kp,1 sor.ip" 11<1111 < HX > : K-kp.i n<1Hd Ăll'"H, K-kpi1 n,111,1 

li01\A0Pd AK0pHHKd, K'Kp4 n4H4 Xp1'M4H4, K'Kp4 114H,\ ljJt4,ll"4, K'Kp4 11411<1 J\,l!Md 

H 11AH4 To4AIP4 np1'K1'1\dli0Kt XoTHHCKiH, K-kp4 11<111<1 GpfA\iii\ HfA\fu,K01'0, Ki.p4 

lldHA [114114] q0pT0p0KCK01'0, K-kpd 114H4 fil4HA< p >.i H0K0i'p4ACK01'0, K'Kp4 n4H4 

Ki\1'H1'll Cll'h.T4p-k, K-kp4 114H4 Hc4K4 RHCTfpHHK4, K-kp.i 114114 J\,l!A\1114 110CT61\IIHK4, 

K'Kjl4 114114 i}foX'Hl\4 '14111HHK4, R-f.p4 rl4114 <f>pl!HTllll CT01\IIHK4, li'Kp4 rl4H4 IffTpHK4 

KM\HC4 H K'Kp4 KZ.Cii\X 60liljl1' A\01\AdKCKHX, Kfi\HKHX' H A\41\HX'. 

t1 110 114lllfA\ ,i{HK0Tii\, KT0 &l!AtT l'<0>c11<0>A<4>p-... lldlllfH 3fA\AH 

wT Aii\TIH H4111<HX> """ w·r 11411111'0 p0A4 """ 114K &l!A i-01·0 li<ol'>z H31it

PfT l'<o >c11<0>A<.1>pt,\\ &"h.lTH H4lllfH 3fMI\H <Mwi\> 8A4KCK0H, TOT &"h.l 

H,\\ 11,110pl!lllHI\ 11.11116 <1'0 A4411Hii\ H rl0TKZ.jlatAf> 9HHii\, di\11 6'l\l HM l! <TKPZ.AHI\ 

H> 9 l!Kjl'KIIHI\ 3411Smt fCA\1'1 H,\\ ft.4<i\lt H 110TK> 8pZ.AHI\H 34 lţ10 fCT HA\ lljl4K4d 

WTIIHll4 

f1 114 601\lllll~ Kjl'Kr10CT H IIOTKpzm,1,rni, T0A\S 

,d.:"" <•cMH> 9 HJUHMll K'kp110Mll 11i111ll Tz.l!Tl!i\OKH 

n,11-f.T lljlHK-f.CHTH K CfMS i\HCTS H4UUA\ll. 

K1'Cf,\\ll KHlllf jlf'l411H0MIS, iu-
1\0(04,fTS IIHC4TH H lldlllll 

IIHC41\ ID<111Apll Kpzm1RH'I, ll G.tci\l!H, K< -...>"<-k>To xi, ,,,<1>c<-k>1\4 

M<.t>pT<it> H'i 

< Pe verso, următoarea, însemnare : > Pe răzăşii moşiei Căueşti ce iaste despre 
apus de ,:are Răbricii, pe părîu Căuiana, fiindcă în ispisocul acesta să intăresrn ,;i 
Hăvăşăştii ,care din vechiu iaste a mănăstirii Dobrovăţul,. aducîndu-să, s-au între
bat de au stăpînit ei vreodată Hăvăşăştii şi de fac vreo pretentje asupra Hăvăşăş
tilor ,însuş au arătat că mei au stăpînit Hăvăşăştii, nici au vreo µretenţie. Deci 
fiinddî. €'i su Căueştii, ei vor şi stăpîni, iar pentru Hăvăşeşti vor rărnîne în nelucnre 
ci:ici numai spre a-ş<i > stăpîni Căueştii li s-au lăsat ispisocul acesta la mînile lor. 

1821 februarie 19. 
Dimitrie Sturza vei logofăt. 

< Sub aceasta, altă însemnare, din prima jumăla·te a sec. al XlX-lea: > Hăo
şăşti - Bîrlad ; Căueşti. 

Traducere. 
+ Din mila lui Dumnezeu, noi Ştefan voievod, domn al tării Moldovei. Facem 

cunoscut cu această <carte> 10 a noastră tuturor celor care o vor vedea sau o vor 
auz1 citindu-se că pe această adevărată Anuşca, fiica lui Oană Căui şi de aseme
nea fetele ei, Tudora şi Mărina şi altă Mărina şi ia·răşi altă Tudora şi Cristina, şi 
fratele lor, Erernia, fiii lui Toader Căui, i-am miluit cu dosebita noastră milă şi 
le-am dat şi le-am întărit lor în tara noastră, în Moldova, dreapta• lor ocină, două 

8 Loc şters şi rupt în original. 
9 Rupt în original. 
10 Omis în original. 
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sate, un sat pe Bîrlad, anume Hăoşeştii şi cu mori în Bîrlad, care sat este mai JOS 

de Lipovăţ, şi alt sat pe Rebricea, a-nume Căueşti, unde au fost Leunteneşt1i. Aceste 
toate mai sus scrise să le fie lor de la noi uric cu tot venitul, însă acest sat care 
este pe Bîrlad şi care este mai jos de Lipoveţ, anume Hăoşeşti şi cu mori, care sînt 
pe Bîrlad, să fie Anuşcăi, fata lui Oana Căui, ia•r celălalt sat, care este pe Rebric:ea 
anume Căueşti, unde au fost Leunteneştii, să fie fetelor Oanei, Tudorei şi Mărinei 
şi altei Mărine şi iarăşi altei Tudore şi Cristinei şi fratelui lor, Eremia, lor şi co
piilor lor şi nepoţilor lor şi strănepoţilor lor şi răstrănepoţilor lor şi întregului lor 
neam care li se va alege mai aproape, neclintit nicioda•tă în veci. 

Iar hotarul acelor mai sus scrise două sate să fie după vechiul hotar pe unde 
din veac au folosit. 

Iar la aceasta este credinţa• domniei noastre, a mai sus scrisului noi Ştefan 
voievod şi credinţa preaiubitului fiu al domniei mele Bogdan-Vlad şi credinţa 
boierilor noştri: credinţa panului Hărman, credinţa panului Ştefu!, credinta panului 
Duma si a panului Toader pîrcălabi de Hotin, credinţa panului Eremia Nemţeanul 
credinţa panului [panului] Ciortorovschi, crecl,nţa pctnului Şandru de Cetatea 
Nouă, credinţa panului Clănău spătar, credinţa panului !sac vistiernic, credinţa pa
nului Dumşa, postelnic, credinţa panului Mohilă ceaşnic, credinta panului Frunteş 

stolnic, credinţa panului Petrică comis şi credinţa tuturor boierilor noştri moldoveni, 
mari şi mici. 

Iar după viaţa noastră, cine va fi domn al ţării noastre din copiii noştri sau 
din neamul nostru sau iarăşi pe cine îl va alege Dumnezeu să fie domn al ţării noastre 
Moldova, a,cela să nu le clintească dania şi întărirea noastră, ci să le-o întărească 
şi împuternicească, pentru că le-am dat şi le-am întărit pentru că le este lor 
dreaptă ocină. 

Iar pentru mai mare putere şi întărire a tuturor acestor mai sus scrise, am poruncit 
credinciosului nostru pan Tăutul logofăt să scrie şi să atîrne pecetea noastră la 
această ca,rte a noastră. 

A scris Şandru Cîrjcvici, la Vaslui, în anul 7005 < 1497 > luna martie 18. 

Arh. St. Iaşi, DCLIX/1. 
Orig., pergament (27,SX44 cm), pecete atîrnată, ruptă în patru, cu legenda 

ţ 11•'1.tT"h. lw CTt.j;.tHd ROfKWAd l'WcnOAdP 311\\i\H illWAAdKCI.OH ( + Pecetea lui 
Io Ştefan voievod, domn al tării Moldovei). 

O trad. rom. din sec. al XX-iea•, Ibidem, DCXIX/2. 

1546 (7054) iulie 7, Hîrlău. Petru Rareş voievod întăreşte lui Negril[t o µarte 
de sat cumpărată cu 400 zloţi tătăreşti de la Toader. 

t lltTp"h. KOIRoA<" lio)K'iflo>11 "'<tt>11<oc>11 T<'i10 1 ,·ocn > 11 OA <o1> p1' 

3fMAH MwAAdKCKO<H> ...... 11 Hu'pHAl:l 'ld<cT> 12 To.tAfjlOKO KOAHKO ci. HC6fjlf T 

11'0 'ldCT WT CfAO WT HH)KH'iH TOMd ••.•. 11 H Kl:lllHA ·roTO\' 'ldCT CfAO WT KHUJf nH

CdHHdt'O <To>11t1AfPd 3d 'l•TttpH CTd SAdT TdTdpc<KHX H s> 11 dllAdTHA H1-
1'pH11,t;. l:lCH HCUOI\Hd TOTH l:l 31\dT <S p> 111:lKH TodAfplS np-kA HdMH H IIPA\A Hd

UJHM<H &> 11 orap,. 

IlpoTo)K<f>, HH Ad c-k III ISMHUld.T lljln\A CH,\\ AIICTO<M H> 11t1UJHI\\. 

11 Loc rupt în original. 
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Traducere. 

+ Petru voievod, din mila < lui Dumnezeu > 11, domn al tării Moldovei... u, 
lui Negl"ilă,< parte ■> 19 lui Toader, cît se va alege partea lui din satul de ma-i 
jos de Toma ... 11 şi a cumpărat această parte de sat de la mai sus scrisul Toader 
pentru patru sute zloti tătăreşti. Şi a plătit Negrilă deplin toţi aceşti 400 zloţi 
tătăreşti în mîinele lui Toader, înaintea noastră şi înaintea boierilor noştri. 

Pentru aceea, altul să nu se amestece înaintea acestei cărţi a noastre. 
Scris la Hîrlău în anul 7054 < 1546 > iulie 7 zile. 

Arh. St. laşi, DCCXII/1. 
Orig., hirtie (14,8 X 21,5 cm), deteriorat, pecete aplicată, stricată. 

1580 (7088) februarie 7. Popa Dumitru din Ionăşeşti vinde lui Necula, fiul lui 
Crucean, un pămînt din satul Stănişori. 

+ Eu, popa Dumitru ot Ionăşeşti, făcut-am zapis al meu la mina Neculei s <i> 
nă lui Crucean precum să se ştie cu < :a:i > 13 e-m vîndut al me direptă ocină şi 

mo < şie >1' un pămîntu în frunte în satu în Stănişori, cu tot vinilul, tn silişte ş1 m 
c <lmp> u şi în pădure din apa Siretului pînă în hoto·riul Zebrăuţului. Şi plata 
mi-au făcut 9 ughi bani gata. 

Şi cîndu s-au făcut acesta tocmală au fost Tauca ... 14 ot Ionăşeşti şi Nenea 
Bohodaiu şi Nechita Frenti şi Cozma brat Nec<hita >Uşi Ionaşco La-ţucu şi Tudoru 
ot tam şi Ioslpu Precup ot Drăghiceşt < i >. 

< Deci >u noi aceşti omeni buni văzîndu tocmală de bunăvoe şi plătită deplinu 
făcut-am acesta zapis şi ne-m pus şi pecetile ca să fie de credinţe. 

+ L< ea>tu 7088 <1580 > f <e> vi< ruarie > 7 • <i> n. <i> 
+ Eu popa Dumitru vînzetor < m.p. >· 

Arh. St. Iaşi, DCCVI/28. 
Fotocopie după orig. rom., şase amprente digita-le. 

00 

< 1583 septembrie 1-1584 august 31 > 7092. Petru Şchiopul voievod împuter
niceşte pe Constantin Leul vătav de aprozi să-şi tină satele Goeşti şi Zabulechi, 
de pe valea Bujorului, ţinutul Fălciu. 

12 Rupt şi şters în original ; lectură nesigură. 
13 Omis în original. 
14 O porţiune din dreapta documentului n-a ieşit în fotografie. 
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Suret de la răposatul Petru v < oie > voda. 
Dat-am acest zapis dumisale slugii noastre Const/mdir'l Leul vătaf de aprozi, 

frate lui Vasileuti cluc < er > ot Săuleşti care să află la Prut, la aceasta să dă cu 
milri tării cu acest zapts al nostru să-şi ţii drepte ale sale moşii şi ocini. mcsia 
Goeşti şi Zabulechi, ce sînt la tinu < tul > Fakiiului, pe vale Bujorului, la care 
este şi vad de moa-ră cu amîndoa malurile, după hotarul vechiu cari le este din 
veacu şi alti sati. 

Şi nimeni să nu îndrăznească a opri şi a stăpîni piste carte noastră. 
7092 < 1583-1584 > 
f<oc)n(o)A(H)H'l\ IwI<•>· 

Stroici vei logof <. ăt > a iscălit. 

BopMHCTpb MaHyuna XHp)Ke MoJI~anc,rny (nH)15 cap. 
Tălmăcirea hrisovului răposa-tului Petru vocvod. Iar <ă> şi de Manuil Hărjău 

vahmitru, care şi acesta s-au adeverit de noi. 
•••••••••• 16 log (o> f (ă> t, 1771 avgu~L 9. 

Arh. St. Iaşi, DCLXXXV/3. 
Traducere. 

1587 (7096) septembrie 15. Mărturia ureadnicului, şoltuzului şi pirgarilor de 
Hîrlău privind vînzmca către Ureche vornic de poartă a unor vii din ţarin·a Scubinti. 

"j' c, ov'<i;o > d3, f pH1'opîe t\t:,111'!5,, ov1rkAIIHI-: W1' Xp'l\AOK-k H iHHl-:i\'b.tÎUI 

c-r.ip mo,,1'S3 H i'î npzI'.1p \\!1' Xp .... ,,oK-k. (i'.)a- <e > 11pHHAou1-k np-kA Hd,\\H H np-kA 

K'l\C'k1\\H i\lOAÎ ).OlipÎH H C1'dpÎH \\IT Kl!.j)JUI ra,u H TpH~dll W1' f op CKHHHÎH ov 
1.1,dj}Hll CKt:lliHHU,ÎH H llpO).di\11 coi;o npdKd~ o·rt1Hlld d KHHOl'pdAOlil '11'0 HA\dl01' 

1'dA\O Ol( lţdj}HHS TJd HfKHA\ 11rnpHCH1\0Kdll 3d AOlijlOIO KOi\10 IAHH cj;d,\111 H 1101\ 

KHHOl'pdA jldAÎ .!:Id o/ 31\dT 1'dTdjlCKÎH. T d npOAdi\ <H> Ovp-kKH AROjlHHK W1' 

nOjl1'tÎ 1"<o>c<11o>A<H>Hli. H110 Ovp-kKf AROjlHHK ni\dTHI\ TÎH IIH11-ks-k KZCII 

ov pliK (i)1u H TpH.j;,111, 6pdT u· <o>, ~r 31\dT, np-kA R&C-kMH HdA\H. 

H w·r 1'0.\\, lldKH npHHAfT np-k,1, Hd,\\H ,ltzpHKd tllHKSi\KOf, lljl"KA KZC"KM 

i\lOAÎ ,\Olij)H H C1'djlÎH, 3d A06jlOIO KoMIO, IIHKHM llfnOHS)KAfll H npoA41\ CKOH lljl4-

RÎH WTHH11S, RH1101'pi1AfK8 'ITO HA\df1' ov Tdd u,.ipH11 CKl:IGHHU.iH. 'T,1.i npOA4" Ov
p-kKfKH AROpllHK, 1'H>K<• > AKd .j;Ji\'IH H 1101\ j}JAÎ .!:Id THciup .!:li\4T TdTdjlCKH. 

1s Ruipt. 
16 Indescifrabil. 
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H K&CTdA c-k: Ol(p-kK, H """T"" TIH nHwksH K&CH 1'0T0Ki'H ol( ptiK Mt1pHKd '1\H

KllAKo, np-kA """'" ; K-..CH A"" npi.A ""'"" H npii:A "'°A' ,1,o&pH H CTdpH. 

H110 "'" KHA-kKX'o"' A0&poio KOA-k T0K,\U"'"" H noAHo 3d1M,ITH,\H, TdtK<e> 

11110 i\\11 HdllHCdXi\\O K'l\ KdTdCTHX' KdjldW tdK0 ICT 0&H'l&IIO lld,\\H, 

H ""A so<A> 17u1,1.i Kp-knocTI H ne'l-kT Kdpow npHAtl'IHXA,o K'k ce,,,s 3,111Hc. 

T "" Ad c-k 3HilfT-.., 

t;< ... > "<-k>·ro x;;; "'<,d;:>u,,1 ce11<·NA\Kp1,> ii A<•>11 ... 

< Pe verso filei a, doua însemnare contemporană, de altă mînă : > 
~'IHHHTI E,\\S HCIIHCOK H tlpHK, 

Traducere. 

+ Adică eu, Grigorie Lungul ureadnic din Hirlău şi Miclăuş bătrînul şoltuz 
şi 12 pîrgari din Hîrlău. Iată au venit înaintea noastră şi înaintea tuturor oamenilor 
buni şi bătrîni din oraş One şi Trifan de la Dealul Porcului din ţarina Scubinţi şi 
au vîndut ocina lor dreaptă, o vie ce au avut acolo la acea ţarină, neasupriţi de 
nimeni, de bunăvoia lor, o falce şi jumătate de vie pentru 700 zloti tătăreşti. Aceea 
au vîndut-o lui Ureche vornic de la poarta domnului. Deci Ureche vornic a plătit 
toti acei bani în mîna lui One şi Trifan, fratele său, 700 zloţi, înaintea noastră 
a, tuturor. · 

Şi pentru aceasta, iarăşi a venit înaintea noastră Mărica Miculcoaia, înaintea 
tuturor oamenilor buni şi bătrîni, de bunăvoia ei, nesilită de nimeni şi a vîndut 
ocina sa draptă, viile ce le me în acea ţarină Scubinţi. Aceea a vîndut-o lui Ureche 
vornic, de asemenea două fălci şi jumătate pentru o mie de zloţi ti'itărăşti. Şi s-a 
sculat Ureche şi a plătit toţi acei bani gata în mina Maricăi Miculcoaia, înaintea 
noastră ; i-a dat toti înaintea noastră şi înaintea oamenilor buni şi bătrîni. 

Deci noi, văzînd tocmeala de bunăvoie şi plată deplină şi noi deci le-am scris 
în catastihul oraşului, cum este obiceiul la noi. 

Şi spre mai mare tărie şi pecetea oraşului am pus la acest zapis. Aşa să se ştie. 
1n anul 7096 < 1587 > septembrie 15 zile. 
< Pe verso filei a doua•, însemnare contemporană de altă mină : > Faceti-le 

ispisoc şi uric. 

Arh. St. Iaşi, DCCXLII/4. 
Orig., hîrUc (32,5X21,5 cm), pecete aplicalii, căzutii. 

® 

< 1596 martle28-1611 aprilie 22 >. Ureche marc vornic al Tării de Jos scrie 
lui Toader din Domneşti să aleagă partea lui Ciocan din Domneşti şi s-o dea 
lui Dzamă. 

11 Omis în original. 

14 - c. 359 
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"f 11.tH ~p-kKI KMHKH AKOpHHK J\01\H'kH 3IMI\I nHWM\ C < lll > Hl.i HdW 
To.tAfp WT .A,oMHt<lllH>.t8,19 Deacă vei vedea cartea noastră iar tu să alegi par
tea lui Ciocan den D< omneşti >18 pre unde să află şe să o dai în mînule lui Dzamă 
pentru ce-i e< ste cumpă >18 rătură şe < a >20 re şe zapis pre-aceea cumpărătură. 

3.s TOH OHUJIM H<H.tK>20 HI li'IHHHTl.21 

Arh. St. laşi, DCCVI/28. 
Fotocopie după orig. românesc, pecete aplicată. 

Datat după Ureche mare vornic al Ţării de Jos. 

(j) 

1598 (7106) martie 3. Mărturia unor mari boieri privind dăruirea de către 

Magdalena, soţia lui Neagoe cel bătrîn pîrcălab de Hotin, a unei părţi din satul 
Cordăreni, cu case, mori, heleşteu, sladniţă şi povarne, fiicei sale, Tudora, şi 

nepotului ei, Toader. 

<1'13 r,op1·1e> 22 ...... 23 npz.KZ.l\d& XoTHHCKIH H To.tA•P M.o(Hl\d H n.tH ...... 23 

TMO'IKO KM clfor,rkp H lldH f <eo> 22p(i't •...•. K ...... 23 H l"<o>cn<o>m<A>23H 

...... 23 <KdKO npi'HAf > 22 np-kA Hd,\\H KHll"HH-k M.z.( A<:u,Nd mlH> 9311 noKo,

Hdl"<o> Hin'o.n\ CT.tp.sl"<o> npz.K.tl\d&d X:o1'i'HHCKol'< o> n.Klin-k A~IJl•p.s 

c&<oel'o> 22 Tl!Aop.s H CKOH wHliK To.sA•P. c<1t.1>11'lt. Cw" Mi'H H Adl\d M<M> 34 

CKOEIO AO&poio KMflO W KPOA\-k HHUJHX' A-k1'i' CKOHX' H wH<li> 23KOK H AdAd [H] 

1'PITdd 'ldCT el'o KZ.Ctl'<o> CfM KopA'lt.p-k<11H> 24 H C1" AO,\\OKI CTJpi'H lfTO 

C.Y.T IIOAI\H Kdi\\fllOH 11,<z.>pK<o>1U H C'lt. 1\\1\HH H C'll. CTdK H C'li, C1\dAIIHKS H 

C'h IIOKd)HH H C'l\ K'l\C-kMH KOMd1'1 a 1'dd np-kA Pl'IIHdd 'ldCT CMd H C'II. K'l\C6A\ 

AOX°OAOM 111'0 fC1' 1'dMO. fl HHWÎH Cfl\d H KHHO(pdAÎ H 11,Hl'dHH .l,d 6'11.AfT Hi\\ Hd 

TpH 'ldC1'H A°k1'fi\\ Ălii\\H1'po&Hi\\ Hi.!'01 H A'll.lJIHpH ,i [H] Tli,i,OpKot25 11 A-kTII\\ 

A.Y.lllf PH ei' Co"°"'''· t1 T.t.i KHW <•> p6'11Hftl 1'PITdd 'ldCT c,,,.t Kop,1, 'll.p-k11H c-.. 

AOMOK& H C'h KZ.CIM AOX°OAOM fH, d HHÎH WT MOHX' WHIJKOKI Ad IU HMdlOT d.: 
liM-kWT d HH pd30pHT CIi A\01 AddHII. 

16 O porţiune din partea, dreaptă a documentului nu a ieşit in fotografie. 
19 + Pan UrEche mare vornic al Ţării de Jos scriem fiului nostru Toader din 

Domne <şti>-
20 Şters în fotografie. 
21 Pentru aceea scriem şi altfel să nu faci. 
22 Loc rupt în original ; întregit după trad. din sec. al XVIII-iea. 
23 Loc rupt în original. 
24 Omis în original. 
25 Corectat din H RHSK'-'Rf. 
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i1 KTO C <,ţ\> noKYCHT pd30pH-ri', 4 WII Ad &CT npOKl\-k1• H Tp'11.Ki\-kT w·r 

•·<ocnoA>d li<or">d c&-r&opwd1'<0> 11<•>&0 H 31A\i\-k H w-r ucid' c<K-k>

-r<H>X w<-r 11.>1.1,&. 

fl "' ... , TdKO>KAIPI, KHA-kKWf fH AO&pOKo.\1101 A,ldlllf H C& npoK,,-kTÎfi\\, ,I 

&\\H, TdKO>KAIPI, C&TKOpHXwM H,\\ C'l\H 3dllHC Ad &&Af'l' H,\\ w·rHHlld, ff HII ,}.d 

c<°"'> 118 llA\HWdfT lld K°kKÎ. 

H Hd &Oi\WH t!K1p111i'e, npHl\<o>arnXoA, H ce:oH nt'ldT K& ct,\\tl 311nHctl 

lldWIA\t,.26 

Traducere. 
< Eu Gheorghie > 27 ••••••••••• 28 pîrcălab de Hotin şi Toader Moghila şi 

pan •........ 2a Tolocico mare sulger şi pan G < heo > rghie ... 27 doamnei .. , ... 
mărturisim precum a venit înaintea noastră cneaghina Măgd < ălina > 27, soţia răpo
satului Neagoe cel bătrîn pîrcălab de Hotin, împreună cu fiica sa Tudora şi nepot_ul 
ei, Toader, fiul Solomiei, şi le-a dat lor înaintea noastră, de bunăvoia ei, pe lîngii 
alţi copii ai săi şi nepoţi, şi le-a dat şi a treia parte a ei din tot satul Cordăreni şi 
cu case vechi ce sînt lingă biserica de piatră şi cu mori şi cu heleşteu şi cu 
sladnită şi cu povarne şi cu toate bucatele de la acea mai înainte spusă parte de 
sa,t şi cu tot venitul care este acolo. Iar alte sate şi vii şi ţigani să le fie în trei 
părţi copiilor lui Dumitru Neagoe şi fiicelor ei, Tudora, şi copiilor fiicei ei, Solomia. 
Iar la acea mai sus spusă a treia parte din Cordăreni cu case şi cu tot venitul ei, 
alţii dintre nepoţii mei să nu se amestece, nici să strice această danie a mea. 

Iar cine va îndrăzni să strice, acela să fie blestemat şi de trei ori blestemat 
de domnul Dumnezeu, făcătorul cerului şi al pămîntului şi de toti sfinţii părinţi. 

Iar noi, de asemenea, văzînd dania sa de bunăvoie şi cu blestem, noi, de 
asemenea, le-am făcut acest zapis ca să le fie ocină. Şi altul să nu se amestece 
în veci. 

Şi pentru mai mare credinţă, ne-am pus şi peceţile la aeest zapis al nostru. 
Iar după viaţa noastră ........... 29, 

Muzeul Botoşani, lnv. nr. 3. 
Orig., hîrtie (33X18,9 cm). 
Cu o trad. din sec. al XVIII-iea, la începutul şi sfîrşitul căreia este men(io

nată data documentului: 7106 <1598 >ma-rtie 3. 

1620 (7128) aprilie 6. Gaşpar Gratiani voievod întăreşte lui Andreica, Gavril 
şi rudelor lor satul Dobreni, pe Almaş, ţinutul Neamţ. 

26 Lipit pe o foaie de hîrtie, documentul nu mai poate fi citit pe verso. ln tra
ducerea din secolul al XVIII-lea, sffrşitul documentului este redat astfel : ., ... de s-ar 
afla nescaiva zapisă de altă tocmală, la alţi nepoţi a mei, să nu să crează nicio
da-tă în veci. 

7106 < 1598 >mart< ie> 3". 
21 Loc rupt în original ; întregit după trad. din secolul al XVIII-iea. 
28 Loc rupt în orig. 
29 Vezi nota 26. 
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+Ioan Gaşpar voevod, cu mila lui Dumnezeu, domnu ţărăi Moldovii. Precum 
a-u venit înaintea noastră şi înaintia a tuturor boierilor noştri slugile noastre 
Andreica şi cu fratel <e > lui, cu Gavril, feciorii Zaharii şi alt niam, Ana, fata 
Fătului, şi alte niamuri a lor, Ionaşco cu frate-său Andriian şi sora lor, Safta, 
feciorii Alecsii, şi a.Jtă rudă a lor, Dochie, fata lui Toader, şi s-au jeluit noao 
cu mare jalobă şi cu mari mărturii şi cu oameni buni bătrîni şi cu ocolaş şi 
megieş şi cu boieri din curtea domniască ,zicînd aciste, cum că diresă ce-au 
avut ei de la moşii şi părinţii lor, de la Alixandru voevod cel Bătrîn, care acea 
moşie iaste la ţinutul Neamţului, pe Almaş, satul Dobrenii, ce iaste cu vaduri 
de moară în apa Almaşului, acele dres < e > au dat samă că le-au luat cu pradă 
cînd au venit ungurii cu Betlian Gab <o>30 ră craiul Ardialului agiutm: turcilor 
şi cu multe oşti şi au prădat toată ţara noastră şi multă răutate au făcut. 

Dirept aceia şi domnie mea şi cu tot sfatu nostru şi al boiarilor noştri, dacă am 
văzut jaloba lor şi cu mari mărturii şi cu oameni buni şi cu înpregiuraş şi megieş 
ai lor şi cu boer <J> din curtea domnii mele, ială şi noi am crezut. Pentru-aceia 
şi de la domnia me Ii-am dat lor această scrisoar <e> cu întăritură ca s <ă> 
stăpînească direpte ocine şi moşii a lor şi uric cu tot venitul. Şi alţii ca s <ă> nu 
să amestece. 

V <ă> let 7128 < 1620 > ap < rilie > 6. 

Arh. St. Bacău, Documente, XLIII/57. 
Copie din sec. al XVIII-lea. 

1621 (7129) mai 30. Alexandru Iliaş voievod împuterniceşte pe Cristea aprod 
şi fratele său Toader din Borceşti să-şi slăpînească ocina lor din Borceşti. 

t Hw îliteii.iHAPS l~Hlillll KOfKOA.i, li< o> .'Kiio "' < H >" < o > cTiio, 

•·< O >cno >A< d >P'h 3fi\\AH '1\0i\A,IKCKOH. ,i\dAH ICi\\H CIC AHCT r'< O> cn <o >A

<CT >&<.i> "'" c ... sst: H.iu1 Kp'hcTt: "" <POA> WT liop111iµH H &pdT er'o ToJAfP IVT 
Tdi\\31 spre aceei ca să hie tari şi puternici cu cartea dor.mii mele a Unea şi a-ş 
apăra ale sale drepte ocini şi moşie din sat din Borceşti şi din vatra satului şi 
din pomi şi din curături pre unde le spun şi uricele şi d 32 eresele lor ca să nu 
aibă a-i trece Cristea comişelul în partea Crîstei aprodului den Borceşti. Iar cui 
va părea cu < strîm > 32 bui ca să vie de fată <. înain > 32 tea domnii mele şi 
să-ş <i> aduc <ii> şi dresele înnaintea domnii mele. H < HdK HI liMHllld > 32 HT. 

30 Omis în copie. 
31 + Io Alexandru Iliaş voievod, din mila lui Dumnezeu, domn al tării Moldovei. 

Am dat această carte a domniei mele slugii noastre Cristea ap < rod >ctin Borceşti 
şi fratelui său Toader de acolo. 

32 Loc rupt în original. 
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li<i.>T<o> >cllPK{) i\\4i ;, 
t f<o>cn<o>A<H>11z. 
J° Tz.STSA M1'w.f.<i>T S•1<H>. 
·,· lwH <nHC4A>.33 

Arh. St. Iaşi; DCLXXXV/19 bis. 

213 

Orig., hîrtie (12,5 X 19 cm), pecete timbrată, cu legenda: Îw fl.U34HAP!S HAÎJ\\UI 

ROIROA.S, .-<o>cn<o>A<">P„ 31A\AH '.MM<A.SRCKOH>, 
(Io Alexandru Iliaş voievod, domn al ţării Moldovei). 

33 Altul să nu se amestece. 
Anul 7129 < 1621 > mai 30. 
+ Domnul a spus. 
+ Tăutul logofăt a învăţat. 
+ Ion ·' a scris> 
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STUDENŢI TRANSILVĂNENI CĂTRE MIHAIL KOGĂLNICEANU 
(O SCRISOARE INEDITĂ DIN 1860) 1 

DE 

M. JEMNA 

lnfiintarea Universităţii din la,şi, eveniment de excepţională importanţă în 
viaţa culturală a României, a fost salutată cu bucurie de către toti oamenii iubi
tori de progres, atît în cadrul statului naţional creat după unirea Ţărilor române, 
cit şi peste hotare. 

Se ştie că, în ţară, înfiinţarea- Universităţii a provocat un mare entuziasm 
popular. Unele publicaţii contemporane consemnau că Ia laşi şi în alte oraşe 
,.se făceau plimbări cu muzică şi torte" 2• 

Un ecou puternic l-a avut acest eveniment şi în Transilvania. La Braşov, 
la un banchet organizat în onoarea Universităţii ieşene, chiar în ziua cînd avea 
loc solemnitatea inaugurării, s-a toastat pentru prosperitatea înaltului institut de 
cultură şi pentru domnitor 3, iar „Gazeta Transilvaniei" aprecia fondarea acestui 
institut de învăţămînt superior ca „un eveniment care face epocă în istoria româ
nismului•, o „de mult dorită bucurie la care are dreptul să participe fiecare român" 4

• 

Pe această linie se înscrie şi acţiunea unui grup de 37 de tineri români 5 aflaţi 
Ia studii în Viena, care într-o scrisoare adresată la 26 octombrie 1860 lui .MihaiJ 
Kogălniceanu, pe atunci ministru al instrucţiunii, îşi exprimă sentimentele lor de 
bucurie felicitînd pe iniţiatorii înfiinţării Universităţii, pe studenţi şi întregul popor 
român. Deşi scrisoarea n-a putut fi expediată 6, ea prezintă o deosebită importantă, 
întrucît din conţinutul ei se desprinde ecoul pe care l-a avut acest eveniment în 
rîndul tineretului studios din provinciile stăpînite de habsburgi. 

Făcînd o incursiune în istorie, semnatarii scrisorii scot în evidenţă originea 
daco-romană a poporului român, dragostea lui de cultură şi îşi manifestă con
vingerea că el este vrednic să ocupe un loc de frunte între popoarele Europei. 
Ei arată că invazia popoarelor migratoare, atacurile unor duşmani puternici, intri-

1 Scrisoarea se află în Biblioteca oraşului Sibiu, Fond manuscrise, cutia XII. 
O fotocopie a acestei scrisori. trimisă de prof. Mesrobeanu din Sibiu, se află în 
Muzeul Universităţii „Al. I. Cuza• din laşi. 

2 „Ateneul român", 4 noiembrie, 1860, p. 65. 
3 „Monitorul oficial al Moldovei", 4 noiembrie, 1860, p. 111. 
~ .,Gazeta Transilvaniei• nr. 52, din 11 noiembrie 1860, p. 217. 
5 Majoritatea semnatarilor scrisorii sînt din Transilvania. Ioan Cavaler de Zotta 

şi Alexandru Popovici sînt din Bucovina; Cf. Ion G. Sbierea Familia Sbiera după 
traditiune şi istorie, Cemăuti, 1899, p. 140. 

6 Vezi adnotarea de la sfirşitul scrisorii. 
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gile diplomatice, lipsa de unire dintre principi şi războaiele dintre aceştia au 
împiedicat în trecut dezvolta-rea materială şi culturală a poporului român, i-au 
pus în primejdie însăşi existenta. Autorii scrisorii dovedesc, între altele, o înţe
legere justă în ce priveşte legătura care există între dezvoltarea ştiinţelor, a 
culturii în genere şi progresul° şi creşterea bunei stări materiale, afirmînd, pe 
bună dreptate, că cu cit un popor este mai cult, cu cit ştiinta pe care se ba
zează este mai avansată, cu alît nivelul lui de trai este mai ridicat. Fără să 
subaprecieze importanta culturii altor popoare care, după părerea lor, trebuie 
adaptată la specificul naţional, ei acordă prioritate culturii naţionale ca-re „se se 
adape din funtanele sale proprie". Ei ridică astrel problema specificului naţional al 
culturii care, după cum se ştie, şi-a• dobîndit un loc distinct în mişcarea patriotică 
de trezire a conştiinţei şi demnităţii naţionale. 

Pornind de la aceste convingeri, autorii scrisorii sînt de părere că instituţiile 
culturale au un rol deosebit de important în propăşirea unui popor şi că Univer
sitatea din laşi, cca dintîi universitate romfinească, are menirea să contribuie la 
dezvolta-rea ştiinţei şi literaturii, să dea tării specialişti în toate domeniile de acti
vitate, să ridice prestigiul ţării şi al tuturor românilor. 

Scrisoarea 7 constituie o dovadă a interesului cu care tinerii intelectuali ro
mâni, aflaţi la studii în Viena, urmăreau evenimentele politice şi culturale din 
România, reprezintă un document privind simţămintele ce le nutreau a:tît faţă de 
bucuriile cit şi fată de durerile încercate de poporul român. Ea atestă dragostea 
lor fierbinte fată de patrie şi exprimă încredPrea nestrămutată în viitorul ei luminos. 

Dăm mai jos cuprinsul acc-stei scrisori : 

ESCELINTIA! 

INAUGURAREA UNIVERSITAŢII DIN IAŞI ni-a împlutu inima de bucuria ve
diendu in aceea renvierea na-tiunalităţii romane. 

Nici unu poporu nu s-a castigatu esistentia natiunala fara sciintia : nici unu 
poporu nu s'a intaritu in vietia politica fara simtiu de natiunalita,te si propasire in 
sciintia. Sciintiele suntu medi16cele mai putinte pentru cultura generala si bunastarea 
materiala: şi fara acesti doi faptori poporulu nu pcite propasi, nu-si p6te fundă unu 
viitoriu mai frumosu nici pretiui trecutulu gloriosu. 

Cultura generala face pe poporu se-si iubesca patria, - se-si stimeze natiunea 
si se-si pretiuesca religiunea, să· se sacrifice pentru acestea ca să fia· consideratu 
in fetia lumei de u'natiune brava ! 

Poporulu romanu nu e mai multu unu poporu fara victia natiunala, - asta<li 
e u'natiune in Europa. Natiunea romana trebuie se-si cuprinda o pusetiune demna 
intre natiunile culte ale Europei - si la- ptJsetiunea acesta pute ajunge mai alesu 
prin sciintie iera la acestea prin radicarea instituteloru de cultura. 

/

~elu mai de frunte institutu la u' natiune e Universitatea; - nici să se 
p6te cugeta u' natiune culta fara acesta. Romanlu astadi cu ochiu lacramandi 

: si inima plina de bucuria spune Europei ca a ajunsu se aiba ce a doritu de 
. secuii. 

-- Si pentru ce n'a pututu se aiba mai de multu? Au dcira nu i-au plăcutu 
sciintiele? Au d6ra nu a fostu demnu de alta vietia mai gl6ri6sa? - Istoria 
romanimei ne da la acestea• respunsuri chiare. 

După colonisarea Romaniloru in Dacia poporulu celu mai cultu in acesta 
parte a Orientului erau Romanii : atatea monuminte si ata-tea date istorice suntu 
marturi autentici. - Invasiunea barbari!oru si luptele neîncetate cu acestia nu 
numai că-i impedecara de la- sciintie si arte, ma'i si infransera si adeseori supusera, 
pentru ca se-i sterpesca cu totii. Romanulu insa n'a peritu -- apa trece petrile 
remanu -, dar si-a perdntu patria sa propria si mare. Constalatiunile politice, 

7 Scrisoarea, care abundă in latinisme caracteristice epocii respective, este 
reda-tă în întregime păstrîndu-se ortografia originală. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



3 STUDENŢI TRANSILVANENI CATRE llf. KOGALNICEANU 217 

intrigele diplomatice si fortia celoru mai tari, au aruncatu curse romanimei, ca se 

fia pururea debila. Nici nu putea se ha tare candu principii romani purtau resbele 

intre sine in locu ca se se unesca, nici nu putea se nu fie debila candu principii 

straini i-au vindutu patna, - i-au nedusitu natiuna-litatea, i-au demoralisatu reli

giunea, i-au denegatu cultura si i-au telheritu avutia ! ! 
Si ore intre asia impregiurari ce putea se faca sera-ca Românime ? De nu ar 

fi crediutu în D-dieu, trebuia se despere si se abdica chiaru -si de vietia sa fisica, 

carea intocma era periclitata ca tote drepturile ei istorice si politice. 

Insa lauda lui D-dieu ca nu a lasat'o ca se ajunge la cele din urma la minu

tu]u de morte. D-dieu a vrutu numai se cerce pe fiica sa pe carea intru atata o 

rnbesce, - Si cercandu credintia ei cea adeverata a aflato demna de o vietia mai 

frumosa si de unu viitoriu mai mare - si i-a redatu medi!ocele esistentiei politice. 

Se fia dara glorificatu si prema-ritu in eternu numele lu~ la tote s~mi.~tiil~ 

pamentului caci a deschisu pentru Romanime o epoca noua. timpulu renviern ei. 
Astadi nu pote fi unu romanu carele se nu-si iubesca natmnea si patria ce a 

eredit'o dela stramosi - carele sa nu se unesca si sacrifice pentru viitoriulu loru ; 

deci dara, -
Considerandu că Universitatea e institutulu celu mai salutariu pentru cultura 

prin carea natiunea romana propasiesce in sciintia si literatura ; 

Considera:ndu că junii romani numai in patria potu capela o crescere mai 

innalta natiunala si aci mai usioru se potu immulti si perfectiună pentru tote 

carierile sotietatii ; 
Considerandu că m acestu modu se concintra puterile natiunei, ca se se 

înta:resca in caractrulu natiunalu, si asia se se razime pe sine însusi cad precum 

dice Blesfon despre romani - .,Tota natiunea trebuia st:! se adape din funtanele 

sale proprie, - opiunile altoru natium numai se le cunosca, ca se proiepteze 

asemenea era nu egale, respeptive, acele ce con vinu caractrului natiunalu". - Si 
in fine, 

Considerandu ca Universitatea face unu nume frumosu si maretiu Romanimii 
întrege, 

Noi junii Romane studiosi la Universitatea si alte institute din Viena venimu 

a d~~hiara bu~uria n6st:a_ catra innaltulu ministeriu de invetiamentu carele suptu 

glonosa Dommre a Manei Sale Domnului ALECSANDRU IONU I potu se produca 

o epoca noua ; - venimu a spune reverintia nostra tuturoru bravilor barbati, carii 

au staruitu pentu infiintiarea Universitatii ; - venimu a dice gratulctrea nostra 

catra toti tinerii ace1a, carii suntu fericiţi a ajunge candva de cei mai vechi 

auditori ai ei; - si in fine venimu a descrie bucuria nostra si catra totu poporulu 
romanu de dincolo de Carpati. 

Recomendandu-ne simtieminteloru gratiose si bincvointiei, rernanprn11 Ai 
Escelintiei Tale. 

Viena 26 octombrie 1860 

Multu stimatori 
Alisandru Mocioni 
Zeno Mocioni 
Victori u Mocioni 
Eugeniu Mocioni 
Alesandru Bo!ian 
Gregoriu Seleusianu 
Stefanu Muresianu 
Ioane Ardeleanu 
Ioane Nichita 
Ioane Barbu 
Alesiu Longinu 
Iustin Poganu 
Nicolau Solomonu 

Ioanne Arseniu 
Augustin Ansalu 
Iosefu Bejianu 
Stefanu Biltin 
Mihai Gianu 
Stefanu D. Popp 
Ioane Moldovanu 
Ioane de Roman 
Iordanu de Alessiu 

Demetriu de Jaragau 
Georgie de Vladarean 
Ioane de Ratiu 
Ioane Opreanu 
Nicolae Popescu 
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At. M. Marienescu 
Iosif de Galeanii 
Vasilie de Glodariu 
Ioane de Cetaţianu 
Ioane de Papiu 

M. JEJIIINA 

Ionu Ionasiu 
Leontiu de Simenescu 
Ioane cavaleriu de Zotta 
Alexandru Poppovitu 
Ioane Bobu 

4 

Adresa : Escelintici Sale Domnului Ministru presiedinte Mihaiu Cogălniceanu. 
A junimii romane studiosa din Viena 8• Spre a bineventa inaugurarea Uni

versităţii romane din lassi. 

Betrînii din Vienna au dat sfat că pentru con(inut şi în numele junimii se nu 
se trămită 9, 

At. Marienescu 

8 „A jummu ... Viena". tăiat cu o linie în original. 
9 De la „Betriinii" pîn5 la „tr5mit5", adnotarea lui At. Marienescu. 
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RECENZII 

GEORGros SPHRANTZES, Memorii (1401-1477). In anexă Pseudo-Sphrantzes: 
Macarie Melissenos, Cronica (1258-1481), ediţie critică de Vasile Grecu, Bucureşti, 

Editura Academiei Republicii Socialiste România, 1966, XVII+ 618 p. + 7 fotocopii. 

Preţioasa colectie „Scriptores byzantiniu s-a îmbogăţit recent cu al cincilea 
volum prin editarea de că'tre cunoscutul bizantinolog român Vasile Grecu a operei 
lui Sphrantzes, completată de cea a falsificatorului său, Macarie Melissenos. 

Cronica lui Sphrantzes - intitulată de editor Memorii - cuprinde relatarea 
unor evenimente din anii 1401-1477 din istoria Imperiului bizantin. Falsificatul lui 
Melissenos conţine istorisirea unor fapte din anii 1258--1481 din istoria bizantini
lor, a turcilor sau a altor popoare. Ambele sînt redactate în limba greacă. 

Multă vreme falsificatul lui Macarie Melissenos, mitropolit de Monemvasia, a 
fost considerat ca fiind scrierea lui Sphrantzes, cunoscind din această cauză şl o 
intensă circulaţie cu titlul Chronicon Maius, în timp ce lucrarea autentică a lui 
Sphrantzes, denumită Chronicon Minus, a fost ignorată aproape complet. Aceasta 
este, de altfel, şi cauza pentru care lucrarea Memorii a fost editată o singură dată, 
iar falsificatul mitropolitului de Monemvasia a cunoscut mai multe ediţii. 

Ediţia critică a lui Vasile Grecu este prima care face delimitarea precisă între 
scrierea autentică a lui Sphrantzes şi cea falsificată. 

Preocuparea principală a editorului a constituit-o stabilirea textului lucrării 
autentice a lui Sphrantzes. In acest scop, Vasile Grecu a folosit, în fotocopii foarte 
bune, toate manuscrisele cunoscute care redau memoriile lui Sphrantzes : codicele 
vatican Oitobonianus Graecus 260 din secolul al XVI-lea, codicele Taurinensis 
246, codicele Vallicellianus CLXXII, ambele din secolul al XVII-lea şi, în o;fîrşit, 
codicele Barberinianus Graecus 175 şi 176, copii ale codicelui Vallice/Jianus. 
Pentru cronica lui Macarie Melissenos, în ciuda mulţimii manuscriselor existente, 
avînd în vedere că este vorba de un falsificat, Vasile Grecu a folosit doar două 
manuscrise considerate ca fiind cele mai apropiate de arhetipul falsificatului : 
codicele Ambrosianus P 123 sup. şi codicele Taurinensis B II 20. Este absolut ne
îndoielnic că editorul a trebuit să depună o muncă intensă şi extrem de migăloa
să. de colaţionare pentru a stabili cu cit mai multă exactitate textul original al 
ambelor cronici. Deosebirile dintre diferite manuscrise şi chiar micile inadvertenţe 
au fost notate cu deosebită grijă în subsolul volumului. 

Editarea acestei lucrări pe baza manus,:riselor, ca şi redarea textului gre
cesc însotit de o traducere românească clară, oferă medieviştilor un izvor însem
nat prc·lentat în conditii optime din toate punctele de vedere. 

Prezenta ediţie cuprinde o scurtă µrerată (p. IV), introducere (p. VI-XVII), 
indicatu de sigle (p. XVIII), textul wecesc insotit de traducerea românească a lu
crării Memorii a lui Sphrantzes (p. 1-147), a Cronicii lui Melissenos (p. 150-591 ), 
7 fotocopii din diferite manuscrise, indicele de nume al textului grecesc (p. 593-
604) şi al textului românesc (p. 605-616). 
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In introducere, Vasile Grecu se ocupă de biografia şi numele lui Sphrantzes, 
de continutul memoriilor şi a cronicii lui Me!issenos, de valoarea lor literară şi 
istorică şi de însemnătatea lor pentru istoria ţării noastre, precum şi de editiile şi 
manuscrisele acestor lucrări. 

Astfel, aflăm că Sphrantzes s-a născut la 30 august 1401 într-o importantă 
familie nobiliară bizantină, apropiată de palatul imperial. Această situatie, pre
cum şi prietenia sa cu despotul Constantin, viitorul împărat al Bizanţului, i-au dat 
posibiiitatea să intre de timpuriu în slujba împăratului Manuil al II-iea Paleologu!. 
Deosebitele sale calităţi de sfetnic şi diplomat l-au determinat şi pe următorul îm
ptirat din casa Paleologilor, Ioan al VIII-Jea, să-l păstreze în slujba sa. Insă pentru 
scurt timp, deoarece la stăruinta sa şi a vechiului său prieten, despotul Constantin, 
Sphrantzes trece în slujba despotului, pe care-l va sluji cu devotament pînă la 
moartea acestuia în timpul cuceririi Constantinopolului (1453). Din însărcinarea 
lui îndeplineşte numeroase misiuni importante, deseori destul de dificile, mai ales 
dâtorită intrigilor de palat, pe care însă le rezolvă cu multă iscusinţă. După căde
rea Constantinopolului viaţa lui Sphrantzes devine plină de suferinţe, ceea ce-l de
Lermină în 1468 'să îmbrace rasa monahală. 

Viaţa sbuciumată a acestui mare demnitar care a cunoscut satisfacţii şi mă

riri din cele mai înalte, dar şi decepţii, suferinţe şi lipsuri se încheie, probabil, în 
1477, în chilia sărăcăcioasă a unei mănăstiri. Se pare că în aceşti ultimi ani ai 
existenţei sale şi-a adunat el însemnările într-o carte, aşa cum ne este cunoscută 
acuma. 

Falsificatul mitropolitului de Monemvasia, Macarie Melissenos, a fost redac
tat la sfîrşitul secolului al XVI-iea, în timpul pribegiei acestuia în Italia. Urmă
rind renaşterea unei politici de ofensivă împotriva turcilor, cît şi unele scopuri 
personale, Melissenos a prelucrat un manuscris al operei lui Sphrantzes, făcîndu-i 

vaste adaosuri şi punînd-o în circulaţie sub numele lui Sphrantzes. Valoric, lucra
rea lui Sphrantzes este, incontestabil, superioară celei alcătuite ulterior de 
Me!issenos. 

ln privinţa nu•nelui autorului scrierii .Memorii", Vasile Grecu adoptă pe cel 
de Sp/Jranlzcs, cons1deral ele cercetări ca fiind cel adevărat, cu toate că varianta 
Pluantzcs a avut cca mai largă răspîndire pînă nu de mult. 

Avîndu-se în "edere faptul că Sphrantzes a fost un personaj foarte apropiat 
de curtea imperiala, precum şi stilul personal, memorialistic, simplu al lucrării sale, 
deosebit5. de sc~ierile multor cronicari bizantini, opera sa trebuie apreciată la justa 
ei va Ioan•. Se dP(la jă din ea unele aspecte specifice ale politicii statului bizantin 
în ultimei,, decenii llle existentei sale. Se evidenţiază rolul jucat de Sphrantzes şi 
de ultimul împărat, Constantin al XII-iea, în încercarea lor disperată de a ridica 
prestigiul Ci!.ZUt al 5tatului lor şi de a înlătura pericolul otoman. In cele din urmă, 
autorul fac,) răspunzător pentru sfîrşitul dramatic al Constantinopolului, atît puterile 
crn~tine cpusene care nu au acordat ajutorul promis, cit şi unele personalităţi bizan
tin,~ preocupate mai mult de certurile dintre ele decît de apărarea statului. 

Sphrnntzes, nolînd consecvent intîmplările deosebite legate de familia sa sau 
d<! stalul bizantin, ne transmite informaţii de cea mai mare importantă, unele necu
noscute în n!te izvoare, cum este de pildă destăinuirea sa că nu mai el şi împăratul 
au cunoscut cît de slabe fuseseră posibililăţile de apărare - reduse la cca. 5 OOO 
de oâmeni -- ale Constanlinopolului în preajma cuderii sale (p. 97). 

Deşi, ~p,e deosebire de multi cronicari bizantini contemporani, Sphrantzes nu 
ne transmite ~tiri prea bogate referitoare la istoria patriei noastre, totuşi opera ~a 
cantine infonnc,tii preţioase, care lipsesc în alte izvoare. Astfel, el notează că _în 
preajma ctic!Prii Constantinopolului se aştepta un ajutor şi „dintre vlahi" (p. 103). 
De asemenea, numai la el găsim informatia că a existat un hrisov (scris chiar de 
Sphnmtzes) prin care se CC'dase Mesemvria lui Iancu de Hunedoara în schimbul unui 
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ajutor militar împotriva turcilor (p. 103-105). Celelalte ştiri care ne privesc direct, 
atît clin memoriile lui Sphrantzes, cit şi din cronica lui Melissenos, sînt notate 
foarte succint şi uneori confuz. 

* 
Dată fiind înalta ţinută ştiinţifică a ediţiei, considerăm nu lipsită de însem

nătnte notarea unora din micile scăpări ale editorului. Astfel, lupta de la Rovine 
este datată aici în anul 1395 (p. 199, n. 1.). Domnia sultanului Orchan este plasată 
între anii 1326-1362 (p. 3, n. 7; p. 219, n. 1 ; p. 613) şi a lui Murad I între 1362---
13139 (p 3, n. 8; p. 221, n. 7; p. 612). Izvoarele turco-osmane şi lucrările consacrate 
istorici Imperiului otoman dau însă anii 1326-1359 pentru domnia lui Orchan şi 
respediv 1 J!i9-1389 pentru cea a lui Mur ad I. Timur-Lenk a domnit între 1369-1405 
şi nu intre 1369-1404 (p. 3, n. 5). De asemenea, se constată unele inconsecvenţe în 
formele de redare a aceloraşi nume, în special a celor orientale (v.p. 193, n. 1 şi p. 
221, n. 4). Aceleaşi inconsecvente se reliefează şi la intervenHile editorului din 
aparatul critic asupra unor fapte bine cunoscute şi consemnate greşit de către aut01i. 
De exemplu : sultanul Murad I nu a fost ucis la Kossova de către despotul Lazăr (p. 
221 ), ci de către eroul sîrb Miloş ; nu Musulman a fost fratele lui Baiazid I sugru
mat de acP.sta la Kossova, ci Yakub Celebi. 

Turcii constituind principalul pericol în secolele XIV-XV pentru Europa, în 
general si pentru Imperiul bizantin, în special, toate izvoarele narative bizantine ale 
acestei pe<rioade acordă o importanţă deosebită istoriei Imperiului otoman. lnsă 
ele, în mod inerent, contin şi multe greşeli în această privin(ă. De aceea, considerăm 
că ar fi fost utilă consultarP.a şi a izvoarelor orientale, cel puţin a acelora care se 
găsesc traduse în limbile europene. Cu atît mai mult cu cit s-a dovedit vehicularea 
unor informaţii între cronicile bizantine şi cele orientale, iar cercetările orientalistice 
şi-au adus nu o dată contribuţia lor preţioasă şi la progresul bizantinologiei,_ 

Este desigur în afară de orice îndoială că aceste mărunte observaţii nu scad cu 
nimica valoarea deosebită a lucrării a lui Vasile Grecu. Ele nu au alt scop deci: 
acela de a suscita o atenţie mai mare şi asupra amănuntelor într-o viitoare editie 
de acest \1 en. 

Prin editarea operei lui Sphrantzes, all§turi de cele ale lui Chalcocondi!as, 
Ducas, Critobul din Imbros, apărute tot sub semnătura autorizată a lui Vasile Grecu, 
renumitul istoric contribuie la dezvoltarea istoriografiei bizantine, în general şi a 
istoriografiei române, în· special. Munca sa neobosită, pasionată, inten~ă şi migă
loasă, pusa în slujba progresului ştiinţei istorice din ţara noastră, constituie mai 
ales pentru tinerii istorici -un exemplu demn de urmat. 

T. Gemil 

FLORIAN GEORGESCU (redactor responsabil), DAN BERINDEI, ALEXANDRU 
CEBUC, PAUL CERNOVODEANU, PETRE DAICHIE, STEFAN IONESCU, PANAIT I, 
PANAIT, C. ŞERBAN, Istoria oraşului Bucureşti, voi. I, Muzeul de istorie a oraşului 

Bucureşti, Bucureşti, < 1965 >, 482 p. 

Istoriografia privitoare la oraşul Bucureşti, inaugurată de Dimitrie Berindei în 
1861, a cunoscut, mai mult decît cea• consacrată oricărui alt oraş din ţara noastră, o 
continuă şi intensă dezvoltare. Jn timp ce alte aşezări urbane cu un trecut istoric la 

1 A~a. de pildă, recent, M. Guboglu semnala existenta în arhivele turceşti a 
manuscrisului lui Critobul din Imbros (v. M. Guboglu, Despre materialele arhivistice 
otomane ciin 1'wciu :;;i importanta lor penim istoria Jări/or române, în „Revista arhi
velor", nr. 2, 1966, p. 175-194). 
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fel de bogat au reţinut numai in anumite perioade atenţia cerC'etătorilor, cPl mai 
adesea fiind vorba de cărturari localnici, Bucureştii a•u polarizat în permanentă 
interesul unui mare număr de istorici. ln aceste condiţii, istoriografia privind Bucu
rtiştii a sporit mereu şi cantitativ şi calitativ, făcînd posibilă realizarea, încă din 
secolul trecut, a unor sinteze valoroase urma,te, în prima jumătate a secolului 
nostru, după o altă etapă de fructuoase cercetări, de excelenta monografie a lui 
N. Iorga. Axate pe coordonate mult mai largi ca în trecut şi orientate pe baza 
materialismului istoric, cercetările din ultimele două decenii privind istoria, Bucu
reştilor au îmbogăţit substanţial cunoştinţele mai vechi privind istoria capitalei 
ţării noastre. Intensa activitate de cercetare a fost însoţită în aceeaşi perioadă de 
alta, nu ma,i puţin valoroasă, de adunare şi publicare sistematică a izvoarelor docu
mentare, cartografice şi sigilografice, ca să nu mai vorbim de valorificarea în 
numproase volume a rezultatelor impresionantei activităţi de explorare arheologică 
pe care o desfăşoară din 1953 încoa-ce Muzeul de istorie a oraşului Bucureşti (v. P. 
Cernqvodeanu, Ioana şi P. I. Panait, Cercetarea istoriei oraşului Bucureşti în anii 
puterii populare, în „Studii", Anul XVI, 1963, nr. 5, p. 1137-1150 şi prefaţa la 
volumul recenzat, p. 5 şi urm.). Dispunînd de un colectiv de harnici cercetători şi 
apropiindu-şi, în acelaşi timp, colaborarea unor reputaţi spedalişti ai istoriei Bucu
reşlilor, Muzeul de istorie a CapitaJ.,i a reuşit, în temeiul unei baze materiale îndestu
lătoare, să aducă, într-un timp relativ scurt, o importanti't contribuţie la cercetarea 
trecutului Bucureştilor. făcînd astkl posibilă întocmirea unei noi sinteze asupra 
istoriei acestui oraş. 

Valorificînd în lumina materialismului istoric rezultatele la care a ajuns în 
intervalul de mai bine de un secol istoriografia privind Bucureştii, mongrafia oraşu
lui Bucureşti răspunde unei imperioase necesităţi, reclamată de dezvoltarea fără 
precedent pe care o cunoaşte în anii noştri capitala tării. Chiar dacă nu toa-te pro
blemt>le îşi pot găsi încă o deplină soluţiona-re, studiile de analiză mai fiind necesare 
pentru anumite perioade, trebuie să subliniem din capul locului importanta deosebită 
pe care o are această monografie pentru cunoaşterea ştiinţifică a evoluţiei istorice a 
celui mai mare oraş al ţării. într-o perioadă de transforma-re complexă pe care o 
cunoaşte capitala noasţră, cartea de fată, dincolo de interesul. de la sine înţeles, 
pe care îl prezintă pentru istoric, este, totodată, de un real folos tuturor acelora 
ca,re contribuie astăzi la realizarea noii fizionomii a oraşului. 

Volumul întîi al monografiei este consacrat evoluţiei istorice a Bucureştilor 
pînă la anul 1918. Cercetarea în purtea întîi a lucrării a Societăţii omeneşti pe 
teritoriul Bucureştilor înainte de formarea oraşului prilejuieşte autorilor celor trei 
capitole ale &cestei secţiuni valorificarea pentru prima dată, într-o astfel de sinteză, 
a bogatelor descoperiri arheologice de pe actualul teritoriu al Bucureştilor. Nume
roasele aşezări descoperite atestă locuirea continuă a teritoriului oraşului în paleolitic, 
neolitic, epoca bronzului, epoca fierului, în vremea geto-dacilor şi a stăpînirii romane 
în Dacia, precum şi în perioada de trecere la feudalism. Deşi resturile de cultură 
materială nu oferă încă pentru toate epocile de mai sus suficiente date pentru a 
putea urmări procesul de dezvoltare istorică în toată complexita,tea sa, ele permit 
tohlşi, cunoaşterea, sub multe asoecte, a modului în care a evoluat viata ome
nea~că în acest sputiu geografic. Desigur, viitoarele cercetări arheologice vor aduce 
noi informcrtii care vor îmbogăţi cunoştinţele noastre privind dezvoltarea societăţii 
omeneşti pe teritoriul Bucureştilor înainte de formarea oraşului. 

!n partea a doua a cărţii, intitulată Formarea şi dezvoltarea oraşului Bucureşti 
in timpul orînduirii feudale, este studiată istoria capitalei de la, începuturile sale ca 
oraş pînă la revoluHa din 1848. Deosebit de interesant prin noutatea unor fapte 
aduse 111 discuUe şi prin concluziile desprinse din analiza materialului documentar 
este capitolul întîi a,l acestei părţi consacrat Genezei oraşului Bucureşti. Numeroase 
chestiuni, controversate în trecut, legate de problema, dificilă dar foarte importantă, 
a începuturilor oraşului Bucureşti, beneficiază pentru prima dată de o cercetare 
sistematică şi îşi găsesc, totodată, o soluţionare justă. Analizind împrejurările în 
care a avut loc transformarea aşezlirii rurale într-un centru urban, autorul subliniuzii 
că adivililtl'a me<;lc,;;ugiirească şi procesul ele schimb „au creat conditiilc de bază 
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ale trecerii Bucureştilor de la stadiul rural la cel urban• (p. 76). Fenomenul a avut 
loc „de-a lungul unui proces istoric ce se definitivea1.ă către sfîrşitul sec. a,l XV-lea 
şi începutul veacului al XVI-lea ca urmare, în primul rînd, a desprinderii meşteşugu
rilor de agricultură, a consolidării continue a pietii interne, a organizării citadine" 
(p. 7'i) ; desfăşurarea acestui proces a fost înlesD..ită, totodată, de factori de ordin 
politic şi geografic. Construirea de către Vlad Ţepeş în anii 1458---1459 a „Cetăţii 
Bucureşti" a dus la intensificarea procesului de urbanizare a aşezării şi la creşterea 
continuă a rolului ei economic, politic şi militar. Devenind, o dată cu domnia lui 
Radu cel Frumos, reşedinţă a Ţării Româneşti şi bucurîndu-se, ca urmare a acestui 
fapt, dE> o atenţie deosebită din partea domnilor, Bucureştii vor dobîndi în a doua 
jumătate a veacului următor întîietatea economică şi politică faţă de Tîrgovişte. 

Cercetarea evoluţiei oraşului Bucureşti între anii 1545 şi 1848 e compartimentată 
pe capitole în funcţie de unele evenimente importante din istoria sa sau din cea a 
Ţării Româneşti, precum statornicirea definitivă în acest oraş a reşedinţei ţării, 
începuturile regimului turco-fanariot sau răscoala lui Tudor Vladimirescu. 

In cadrul fiecărui capitol sînt studiate, în ordine, dezvoltarea economică ,i 
socială, evenimentele politice şi militare, administraţia orăşenească, evoluţia demo
grafică şi dezvoltarea urbanistică a Bucureştilor, subliniindu-se trăsăturile caracte
ristice şi importanţa elementelor noi survenite în fiecare din etapele cercetate 
(cap. II: 1545--1601; cap. III: 1601-1659; cap. IV: 1659-1716; cap. V: 1716-1821; 
cap. VI: 1822-1848). In sfîrşit, în ultimul capitol al acestei părţi, consacrat culturii 
bucureştene în orînduirea feudală, sînt prezentate învăţămîntul, tipografiile, bibliotecile, 
literatura, societăţile culturale, presa, teatrul, muzica şi artele plastice şi aplicate. 

Dezvoltarea Bucureştilor în condiţiile orînduirii capitaliste face obiectul cerce
tării celei de a treia părţi a acestui volum: Oraşul Bucureşti între anii 1848-1918. 
Urmărindu-se, în general, de către autori aceeaşi problematică din partea a doua 
a lucrării, cu notele ei specifice, bineînţeles, istoria Capitalei e tratată şi aici în 
strînsă legătură cu marile evenimente din istoria ţării care şi-au lăsat amprenta şi 
pe oraşul de pe malul Dîmbovltei : anul revoluţionar 1848, Unirea, Războiul de inde
pendentă. In acelaşi timp, sînt integrate în chip firesc în isteria Bucureştilor începu
turile mişcării muncitoreşti şi ale celei socialiste şi principalele momente din istoria 
proletariatului bucureştean. 

Spre deosebire de perioada analizată în partea a doua a acestei monografii, 
în general bine cunoscută din lucrările a:nterioare şi în special din documentatul 
-,tudiu al lui Dan Berindeî (Oraşul Bucureşti, reşedinfd şi capitulă a Ţării Româneşti, 
Bucure!;,ti, 1963), epoca anilor 1848-1918 din istoria Capitalei n-a făcut pînă în 
prezent obiectul unei cercetări mai largi, ca cea de fată, după cum n-a beneficiat 
în măsura cuvenită nici de suficiente studii speciale. De aici importanţa prezentării 
sintetice a acestei perioade în monografia recenzată. 

Sistematică şi, în general îngrijit scds1l, cu o ilustratie bogatu, adesea inedită, 
cu un indice de nume şi o listă bibliografică completă, lucrarea oferă o imagi'ne 
de ansamblu asupra dezvoltării istorice a oraşului Bucureşti pînă la 1918. Această 
imagine rămîne totuşi incompletă, uneori, ca urmare a neglijării unor aspecte 
i'rnport:mte din viaţa oraşului. Aşa de exemplu, în partea a doua a lucrării, înde
leLnidrile urbane ale bucureştenilor (meşteşugurile şi comertul, de exemplu) bene
ficiază de o tratare corespunzătoare, în timp ce despre ocupaţiile lor agricole nu 
aflăm nimic pînă la capitolul privind perioada 1716-1821. Abia ai'ci se constată 
că „o mare parte din locuitori încă nu se desprinseseră de agricultură. Ei se 
îndeletniceau cu agricultura, cultivau vita de vie, îngrijeau livezi de pomi, gră
dini de legume \ii zarzavaturi" (p. 151 ). Observaţia, întru totul justă, rămîne 
to!uşi singulară în economia unul capitol în care dezvoltării economice a Bucureş
tilor i se consacră pagini întregi ; numai extinsă pe măsura importantei ei, această 
constatare ar fi putut oferi cititorului, alături de detaliata analiză a situaţiei meşte
şurrarilor şi negustorilor, o imagine reald asupra dezvoltării complexe a vietii 
orăşen~şti bucureştene, cit şi asupra specificului ei. Tn acest fel, ar fi ap;:\rnt 
firească şi menţiunea, îndreptăţită, desigur, din acelaşi capitol, că . ,în această 
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pe,ioadă, populaţia Bucureştilor avea o structură socială complexă fiind alcătuită 
din : meşteşugari, negustori, ţărani, slujitori, clerici, boieri şi ţigani robi. Meşte
şugarii şi negustorii.. . precumpăneau faţă de celelalte pături sociale în centrul 
oraşului, în timp ce prin mahalalele de la margine se găseau pe locul al treilea" 
(?, 151). 

Evident că viata economică a Bucureştilor, ca şi în genere a majorităti1 ora
şelor din Ţara Românească şi Moldova, este domi'nată în secolele al XVI-lea şi al 
XVII-iea de activitatea meşteşugarilor şi negustorilor, dar a o reduce numai la 
acea·sta înseamnă a nesocoti ponderea deloc neglijabilă pe care o au incă cei care 
practică îndeletniciri agricole (vezi Dan Berindei, op. cit., p. 28, 48 şi 73). Pe 
lingă ţărani, agricultura era practicată în Bucureşti ca în majoritatea celorlalte 
oraşe moldovene şi muntene din această perioadă şi de către meşteşugari şi 
negustori care, cum se menţionează în capitolul consacrat celei de a doua jumă
tăti a secolului' al XVI-iea, ,,nu părăsiseră încă preocupările agricole" (p. 95). 
Documentele arată că o bună parte din locuitorii Bucureştilor - craş care avea 
ia bază o conglomerare de sate - aveau ca ocupaţie principală sau secundară 
agricultura. Numărul în continuă creştere al morilor bucureştene, mentionate în 
actele din secokle XVI-XVII şi despre care în capitolele privind această p€ri
oadă nu se spune nimic, atestă, de asemenea, impOTlanta pe care o avea agricul
tura în economia bucureşteană. Viticultura şi pomicultura făceau parte, precun, 
se ştiâ!, de altfel, dintre îndeletnicirile bucureştenilor încă din perioada cînd ora
şu! era o simplă aşezare rurală. Din a doua jumătate a secolului al XVI-iea, viile 
şi livezile bucureştene sini des menţionate în documente, ele constituind în epoca 
feudală una din caracteristicile oraşului. lnconjurînd Bucureştii ca o adeviÎrată 
ct..nuni'i, ele pătrundeau adînc ~i în interiorul oraşului pînă la curtea domneascu. 
dind impresia călătorilor străini că acesta e „scufundat în grădini" (vezi Dan 
Berindei, op. cit., p. 28-29, 48 şi 73 ; o expunere recentă asupra problemei, la 
C.C. Giurescu, Pagini din istoria Bucureştilor, în „Tribuna''. An X, nr. 31 (696) 
din 4 august 1966, p. l şi 6). Cu toată importanţa pe care au avut-o în trecutul 
Bucureştilor, aceste componente ale vieţii economice bucureştene sini neglijate: 
în toate cele trei capitole privind perioada secolelor XVI-XVII. Viata economkă 
bucureşteană este în permanenţă redusă în această epocă la analiza activităţii 
meşteşuqari!N şi negL<Storilor estompîndu-se mereu locul ocupat de celelalte, 
categorii sociale (vezi cap. II, III şi IV). Resoarte economice importante fiind 
lăsate în afara cercet5rii, istoria oraşului apare cititorului întrucîtva deformată 
tn•zînud-1 nedumeriri. De pildă, deşi în lucrare se conchide în mod just că în 
secol11l al XVI-lea „dezvoltarea oraşului. . . se menţine la un nivel încă destul d<' 
redus cu puternice reminiscenţe agrare, în absenţa unei producţii meşteşugăreşti 
dPzvoltate, menite a asigura cerinţele pieţii interne" (p. 95), cele trei pagini Ct 

preced această concluzie sînt consacrate numai meşteşugarilor şi negoţului, lipsind 
orice altă referire la celelalte ramuri economice. 

Rolul de bază în comerţul bucureştean din această vreme l-au avut, desigur. 
negustorii si meşteşugarii, aşa cum rezultă clar şi din cele trei' capitole menţionate, 
dar e tot atît de bine cunoscută din documente şi intensa activitate comerciali'i 
desfăşurată de boieri şi mănăstiri, aceasta din urmă însă numai sporadic menţio
natii în capitolele citate. Fără prezentarea justă în ec'Onomia lucrării a rolului 
economic jucat de boierime şi cler şi fără analiza obiectivă a structurii sociak• 
complexe a oraşului, variatele forme ale exploatării feudale nu pot fi înţelese, iar 
consecinţele sociale ale fenomenului apar ca lipsite de temei, ceea ce, fireşte, nu 
e în concordanţă cu realitatea istorică. A înfăţişa, aşadar, istoria economică şi 
socială a Bucureştilor epocii respective numai în limitele a ceea ce socotim astăli' 
a fi de esenţă urbană înseamnă nu numai a nesocoti specificul dezvoltării unui 
oraş în condiţiile societăţii feudale din Ţările române, dar şi a-i prezenta istoria 
într-o lumină care contravine adevărului istoric obiectiv. Căci aşa cum este 
expusă ea în această monografie, istoria Bucureştilor din secolele XVI-XVII şi, 
1n măs11ra arătată, cea din secolul al XVlll-Iea, seamănă mai curînd cu a unui 
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oraş occidental din aceeaşi epocă decît cu ceea ce a fost ea în realitate (vezi 
Dan Berindei, op. cit., cap. II-V). 

In partea a II-a şi, într-o anumită măsură în partea a III-a a monografiei, se: 
acordă un spaţiu prea mare în economia lucrării evenimentelor politico-militare. 
Fapte de acest fei, care de multe ori ar putea lipsi, încarcă inutil expunerea în 
dauna altora de natură economică şi socială a căror ignorare sau expediere gră
bită face ca istoria Bucureştilor să nu apară, adesea, în toată complexitatea ei. 
Evenimentele care în mod normal 'îşi au locul într-o istorie generală a patriei sînt 
ei:puse prea pe larg în această parte a lucrării. Chiar revoluţiei de la 1848, des
cnsă cu lux de amănunte într-un capitol special consacrat (p. 241-272), i se 
acordă, după părerea noastră, un spaţiu exagerat în economia lucrării. Din aceste 
motive şi modul de expunere a mat-erialuluf este neunitar, analiza ştiinţifică alter
nînd cu prezentarea descriptivistă. Mai mult încă, capitolu,! privind · Cultura în 
orinduirea feudală se reduce, pe alocuri, la o înregistrare factologică (vezi Presa, 
Artele pla5lice etc.), judec'ăţile de valoare asupra multiplelor aspecte ale fenome
nului cultural fiind, în general, puţine şi simpliste. Prezentarea, în genere, judi
cioasă a Culturii româneşti în epoca modernă putea fi totuşi mai nuanţată. Unele 
inadvertente de felul : Hasdeu „are şi lucrări literare cu caracter istoric ca : ,,Răz
van şi Vidra" (1864) sau „Ion vodă cel Cumplit" puteau fi, de asemenea, evitate. 
Privit,Jr la acelaşi capitol ţinem să observăm că A. D. Xenopol a fost unul di'n 
promotorii dezvoltării ştiinţei economice româneşti, dar activitatea Jui în această 
privinţă nu s-a desfăşurat la Bucureşti. Credem inutil să mal argumentăm că nici' 
ca istoric el nu este „bucureştean" (vezi p. 406). 

Cu excepţia celor cîtorva observaţii de mai sus, primul volum din mono
grafia oraşului Bucureşti constituie o contribuţie de seamă în ansamblul istorio
grafiei privind Bucureştii. Dacă dozajul materialului în cadrul capitolelor este 
susceptibil de îmbunătăţiri la o viitoare ediţie, cartea rămîne, în general, o lucrare 
metodic tntocmită, bogată în idei şi fapte noi, înlesnind cititorului cunoaşterea 
istoriei celui mai mare oraş al ţării. lnlăturarea unor stîngăcii stilistice (vezi, spre 
exemplu, p. 92, 95, 97, 120-122, 159, 204, 404 etc.) şi revederea de către autori 
ii unor paragrafe, vor fi de natură să asigure acestei sinteze, la o nouă ediţie, şi 
el expunere mai' unitară. 

I. Caproşu 

N. STOICESCU, Bibliografie privind monumentele feudale din Moldavu. laşi, 

tn „Mitropolia Olteniei", Anul XVIII, 1966, nr. 5-6, p. 549-607. 

Bibliografiile constituie, cum bine se ştie, instrumente de lucru indispensabile 
pentru cercetătorul din orice domeniu de activitate ştiinţifică. Necesitatea lor, dez
bi:itută în chiar sinul Academiei' la sfîrşitul secolului trecut şi unanim recunoscută 
'în trecut şi astăzi, nu mai trebuie deci argumentată. Ceea ce se cuvine a fi subli
niat e faptul că munca bibliografului, presupunînd competenţă, timp şi tenacitate 
profesională, âr trebui, totuşi, mai' mult preţuită Ia noi într-o perioadă în care 
problema informării operative şi complete a cercetătorului se pune, ca şi aiurea, 
cu o acuitate deosebită. Dacă în domeniile literaturii şi lingvisticii, de exemplu, 
intocmirea bibliografiilor a dobîndit un caracter organizat (s-a publicat o biblio
graf!e_ '1 Iit~raturii româneşti de după 23 August 1944, a fost reluată publicarea biblio. 
graf!,e1 penodi_ce~or român~şti, iar revista „Limba română" publică anual biblio
grafia exhaustiva a luctănlcr de lingvistică), în domeniul ştiinţelor istorice unde 
lipsa bibliografiilor este resimţitll mai mult decit 'în orice ramură de ce;·cetare 
datorită imensei cantităţi de material informativ, s-a făcut extrem de puţin în ulti-
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mele decenii. Cele citeva bibliografii selective sau ocazionale din unele publicaţii 

apărute în ultimii ani sînt, desigur, binevenite, dar ele sînt departe <le a-l satis
f ~ce pe cercetătorul dornic de a da investigatiei sale dimensiunile dorite. In con
diţiile progresului considerabil înre9istrat de noua istoriografie românească, întoc
mirea unei biblografii istorice nu mai trebuie amînată. Pe lîngă organizare, se 
impune cu stringentă încurajarea deocamdată a preocupărilor existente în acest 
domeniu prin înlesnirea valorificării adecvate a acestei munci atît ·de anevoioase, 
dar atît de utilă tuturor. Căci judecind după modul în caTe se desfăşoară, de 
exemplu, publicarea bibliografiei privind monumentele medievale ale patriei noastre, 
întocmită cu competentă şi preţuirea necesară de N. Stoicescu, nu se poate să nu 
se constate faptul că asemenea lucrări nu se bucură încă de atenţia cuvenită din 
partea instituţiilor noastre editoriale. Deşi concepută de autor ca lucrare unitară. 

ea esle publicată fragmentat şi extrem de anevoios. Lucrarea nu a fost editată încă 

pe jumătate, dar de Ja apariţia primei părţi pînă la publicarea capitolului privind monu
mentele Iaşului au trecut, trebuie să subliniem, zece ani ! ln aceste condiţii se 
ridică în mod firesc întrebarea : cit timp va fi necesar pentru publicarea celef
lalte părţi a lucrării? In sfîrşit, mai e de mentionat faptul că publicarea fragmen
tată, desigur nu din vina autorului. a lucrării amintite în mai multe periodice 
reduce într-o anumită măsură din chiar atributul esential al oricărei bibliografii : 
utilitatea 1• Şi aceasta cu atît mai mult cu cit bibliografia privind monumentele 
Moldovei se publică într-o revistă de foarte restrînsă circulaţie (vezi nota 1) 7i 
care nu se difuzează prin librării. De aceea, cercetătorul monumentelor ieşene, 

dincolo de mirarea firească de a afla că bibliografia acestor monumente se publică 
într-o revistă din Craiova, se poate găsi în situaţia nu numai de a nu putea avea, 
cum e normal, pe masa de lucru această bibliografie, dar chiar în imposibilitatea 
de fi o putea folosi fie şi de la o bibliotecă publică, aşa cum s-a întîmplat în cazul 
de fată. În aceste conditii el este, desigur, îndreptăţit să se întrebe: cui prodest ? 
Ceea ce trebuie a mai fi subliniat e faptul că în această situaţie bizară (cum s-o 
numim?) se află cea mat completă bibliografie a monumentelor ieşene întocmită 

după toate regulile disciplinei bibliografice. Autorul a citit cu atenţie şi răbdare 

un material imens, de la lucrările fundamentale privind monumentele Iaşului pînă 

la cel mai mărunt articol din cutare publiec,ţie efemeră, ordonînd totul după cri
terii judicios stabilite. Mai mult încă, autorul nu s-a limitat la înregistrarea sis
tematică a acestui material, ci, preocupat de a întocmi o bibHograf1e cit mai com
pletă asupr,1 monumentelor ie-;;ene, a indicat în permanentă, printr-o judecată de 
valoare competentă, atît problemele principale cuprinse în fiecare lucrare mai impor
tantă cit şi valoarea acesteia. In acest fel, cititorului i se oferă dintr-o dată o 
imagine de ansamblu atît asupra cantităţii cit şi a calităţii materialului cuprins 
!n bibliografia fiecărui monument în parte. 

Bibliografia privind monumentele istorice ieşene este, în multe privinţe, şi o 
lucrare de cercetare, căci autorul apelează mereu la documente de arhivă pentru 
corectarea nu puţinelor erori din lucrările înregistrate. Cînd înseşi Izvoarele se 
contrazic, autorul nu pregetă să-şi lărgească cercetarea pentru elucitarea unei pro
b leme nelămurite de cercetătorii anteriori. Lipsind lucrările bibliografice pentru 
unek- monumente de arhitectură civilă, N. Stoicescu a întreprins cercetări perso
nale asupra acestor monumente aducînd o contribuţie valoroasă la cunoaşterea lor. 
Pe lîngă documente de arhivă, autorul a folosit un bogat material inedit aflat la 
ln5titutul de istorie din Bucureşti. Din aceste considerente valoarea informativă a 
lucrării sporeşte nebănuit de mult, făcind-o indispensabilă pentru cercetător nu 
numai ca instrument de lucru, cit şi din punct de vedere al noutăţii cercetării. 

~ '. Biblfo9:_af1? privin~. mon~men_tele istorice din Ţara Romanească a fost publi
cata m „Studu_ş1 cerc~tan de 1s~o:1a artei", Anul IV, 1957, nr. 1-2, p. 155-199 şi 
nr. _'.l--4, P· 281-296, _iar cea pnvmd monumentele feudale moldoveneşti a început 
a fi publicată în „M1lropolia Olteniei", Anul XVIII (1966), nr. 5-6, p. 549-607. 
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Considerînd laşul istoric, aşa cum remarcase încă de la începutul ~ecolului 
noslru N. Iorga, ca o unitate urbanistică, N. Stoicescu a legat prezentarea biblio
grafică a monumentelor ieşene de însăşi evoluţia istorică a oraşului. Aşa se face 
c(i prima parte a lucrării e consacrată bibliografiei istorice a fostei capitalP. a 
Moldo\·ei. Colecţiile de documente, întregile cu informaţii documentare in<"dite. 
cronicile, memoriile călătorilor străini, rezultatele cercetărilor arheologice ca şi 
numărul mare de lucrări ~Jenerale sau speciale înregistrate, toate, tematic de autoF 
în 11c€astă secţiune a lucrării relevă bogăţia bibliografiei privind istoria Iaşului 
de la origini pină în pragul epocii moderne. Biblio11rafia monumentelor laice, re
prezentate prin curtea domnească, case şi palate boiereşti, hanuri, şcoli, spitale, 
băi, cişmele etc., ca şi cea a monumentelor religioase din ultima parte a lucrării 
oferă o imagine cuprinzătoare atît asupra varietăţii acestor monumente şi a Inte
resului pe care ele l-au suscitat în trecut cit şi asupra a ceea ce trebuie să stea 
în c:tenţia cercetătorilor pentru sporirea cunoştinţelor privind unele dintre aceste 
monumente. 

Inregistrînd lot ce s-a scris pină în prezent despre Iaşi şi monumentele sale 
din epoca feudală, aducind date noi pentru unele monumente puţin sau foarte pu
tin cunoscute, identificind sau localizînd pe unele din cele dispărute, N. Stoicescu 
pune la îndemîna cercetătorilor trecutului Iaşului o lucrare indispensabilă. Fiind 
un îndrumător bibliografic de neînlocuit, lucrarea oferă în acelaşi timp un punct 
ele plecare pentru noi cercetări privind trecutul acestui oraş. 

Prezentînd această valoroasă parte a bibliografiei monumentelor feudale din 
ţara noastră, recenzentul nu poate să nu-şi exprime încă o dată nedumerirea pen
tru modul în care se publică această bibliografie, concepută, pe bună dreptate, ca 
o lucrare unitară pentru întreg teritoriul românesc. Desigur, intre monumentele 
celor trei state feudale româneşti există uneori deosebiri de stil, dar, în multe pri
vinţ,:,, unilatea valorilor create de meşterii din Moldova, Ţara Românească şi 
Transilvania e mai presus de orice îndoială ; ea este expresia continuelor legături 
politice, economice şi culturale dintre cele trei ţări româneşti. Editarea acestei lu
crări aşa cum a fost concepută de autor este singurul mod de a avea o imagine 
de ansamblu reală asupra monumentelor durate de poporul român în orînduirea 
feucla11:. 

I. Caproşu 

O PREŢIOASA CULEGERE DE DOCUMENTE 
EXTERNE MOLDOVENEŞTI 

ln revista „Studii", sub semnătura cercetătorului Th. Holban, s-a publicat un 
1,umiîr de 7 documente provenind din arhivele polone 1• Documentele fac parte din
tr-o culegere mai dezvoltată de acte externe, în legătură cu istoria Moldovei, fii.
cută de autor prin anii 1930-1934, cînd se afla Ia studii în Polonia. Cîleva din a
cest0. documente, înso[ile de scurte comc>ntarii, au fost publicate de cercetător încă 
de prin anii 19'.l:l-- I 9:34, în revista „Arhiva" clin laşi" 2• După cunoştinţele noastre, 
culegerea era pregătită pentru tipar în 1937, şi istoricul N. Iorga, care prin bună
vointc1 autorului a folosit-o în volumele IV şi V din vasta lui sinteză Istoria Romd
riilor, o anunţă cu indicaţia c5 urmează să se publice într-un număr viitor al „Buit'-

1 Th. Hol ban, Ducumentc externe, în „Studii. Revistă de istorie", nr. :1, 1965, 
p. 669-674. 

2 Idem, Monede curente in Moldova, în „Arhiva" ... , anul XL, nr. 3-4, 
p. 1413-147. 
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linului Comisiei Istorice a României" 3• Chiar numai din citatele istoricului N. Iorga, 
se poate deduce importanta deosebită, pentru istoria românească, a acestei culegeri. 
N. Iorga a completat în mod fericit, pe baza unei părţi din materialul adunat de Th. 
Holban, citeva din capitolele operei sale. 

Imprejurări independente de voinţa autorului au făcut ca această culegere să 
nu vadă lumina tiparului, aşa că, mai recent, ea a putut fi folosită în manuscris şi 
de profesorul P. P. Panaitescu, în cartea sa de sinteză asupra scrisului românesc 4• 

In rîndurile care urmează ne-am propus să facem o prezentare mai amplă a 
materialului tipărit recent în revista „Studii•, scoţînd în evidenţă contribuţia impor
tantă adusă de aceste materiale la cunoaşterea istoriei epocii - dar şi să încercăm 
uncie completări şi corijări acolo unde ni s-a părut că materialele s-au transmis 
allnate. 

Actul datat „august 1552", care este însă din „5 septembrie" acelaşi an 5, cu
princle informaţia asupra jurămîntului depus, în faţa lui N. Sienieavschi „voivodul 
Rusiei", la Bacuta 6, de către Alexandru Lăpuşneanu {,.Petre stolnicul"), împreună cu 
pribegii care-l sprijineau. Actul cuprinde numele a 23 de boieri; alţii, pînă la 60 
de po soane ce-l sprijineau, nu sînt numiţi 7• Avem aici cea mai completă listă a 
sprijinitorilor din septembrie 1552 ai domniei lăpuşnene. Fragmentar, actul fusese 
tiplirit în Doghiel, de unde a trecut apoi şi în istoriografia românească mai veche~. 

Din actul următor, cu data 19 septembrie 1552 9, se poate vedea că recunoaşte
red ca domn a lui Alexandru se făcuse la Bacuta, încă de la 2 septembrie acelaşi 
an - cînd avusese loc şi jurămîntul - dată la care nu se cunoştea moartea lui 
~tcfon Rareş, dar căderea acestuia era socotită iminentă 10• Ştim din alte informaţii 
că, anterior acestei date, pretendentul făcuse o înţelegere cu boierimea pribeagă în 
Tran~ilvania şi chiar cu generalul habsburgic Casteldo 11• De o importanţă deosebită 
este şi cunoaşterea pe nume a celor mai importanţi sprijinitori ai acestei domnii, 
aflaţi în Polonia, şi arătaţi cu rangurile avute înainte de pribegire. Acest nucleu va 
forma, în cursul vicisitudinilor prin care a trecut domnia lui Lăpuşneanu, rezervorul 
din care se vor recruta boierii din divanul său, dar, în parte, şi al acelora care vor 
pune la cale răsturnarea lui. după ce încercaseră fără izbîndă să-l tuteleze, venind 
în conflict cu dînsul, unii chiar din primul an al domniei. 

Trebuie ţinut seama că actele din colecţia lui Th. Holban, ca multe alte acte 
de natura aceasta, minute sau copii de protocoale, prezintă greşeli inerente în ce 
priveşte ortografierea numelor proprii şi parte din ele şi în ce priveşte datarea şi 
chiar unele informaţii din cuprins. E aceeaşi situaţie cu documentele din cunoscuta 
coli:>cţie poloneză „Acta tomiciana•, pare-se de aceeaşi natură 12. Identificarea nu
mdor proprii trebuie făcută cu toată atenţia, pe baza cunoştinţelor de istorie româ-

3 N. Iorga, Istoria Românilor, voi. IV, Bucureşti, 1937, p. 397 şi urm. 
4 P. P. Panaitescu, lnceputuri/e şi biruinţa scrisului în Jimba română. Bucureşli, 

1965 ; vezi p. 24, nota 48. 
5 Th. Holban, Documente externe, în „Studii" nr. 3, 1965, p. 668, doc. , nr. 1. 

Actul a fost dat „Luni înaintea naşterii sfintei Maria, anno domini 1552". Cum 
,,naşterea" sf. Maria cădea în acest an într-o joi (8 sept.), A. Giry, Manuel de di
plumatique, Paris, 1894, p. 251 }, .,luni• înaintea naşterii, vine 5 septembrie. 

6 Th. Holban, op. cil. Data depunerii jurămîntului, 2 sept., e arătată în actul 
următor. 

7 Ibidem. 
8 Hurmuzaki-Densuşianu, Documente, II, supl. p. 31, după Doghiel. 
9 Th. Holban, op. cil., doc. nr. 3, p. 669. 
,o Ibidem, .,Vineri înaintea naşterii Mariei". 
11 C. A. Stoide, Pretendenta /ui Gonfa Vornicu/ şi încă ceva, în „Arhiva•, an. 

XLI (1934), nr. 3-4, p. 193-194. 
12 E regretabil că Th. Holban n-a făcut în articolul publicat în „Studii" o cit 

de sumară prezentare a fondurilor în care se găsesc aceste acte şi o descriere a 
actelor. 
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neasdî., iar datarea, clupă aceleaşi cunoştinţe, dar şi pe baza unor criterii interne 
al~ adelor. 

Cu ocazia unor discuţii mai vechi, anterioare folosirii acestei culegeri de către 
N. Iorga, am identificat, pe baza datelor din Hurmuzaki (Documente), numele a o 
parte din pribegii cuprinşi In actul de jurămînt de la Bacuta 13• Th. Holban a accep
tat această identificare. Ea a fost, de altfel, verificată pentru noi şi de anume infor
maţii ulterioare. 

Autorul culegerii pe care o discutăm a încercat să identifice şi pe partizanii 
lui Uipuşneanu, necunoscuţi versiunii anterioare (Doghiel-Hurmuzaki), şi în parte 
a reuşit. Dintre aceştia, după părerea noastră, au fost bine identificaţi : Liciul pos
telnic, Hrană vornic mare, Toader staroste de Hotin; dar „Mohivala clucznic Socza
wski" pare a fi citit greşit. în Doghiel e citat „Mohivala clucinic", ceea ce ar da 
,,Mohilă Vascan clucinic". ,.Nekulass" e „Necula valah mic". Todor Bakothka, pîrcă
lab de Soroca• e „Teodor Bocotco•, boier care apare în acte şi mai tîrziu 14• Sînl 
bine citiţi de asemenea Vrîncean, pîrcălab de Ciceu, Hira, mare valah de Suceava, 
Spancioc vatah de ţinutul laşi şi Cazano staroste de Huşi. Nu la fel de bine ni se par 
,,OhulJa" staroste de Suceava şi „Harlo valah wielki Bieligatura• - acesta din urmă 
pare a fi un Hîrlea sau poate Burlă, valah de Cîrligătura. ,.Jursza" pare a fi un 
Giurgea, mare valah de Dorohoi ; Barnovschi e citit bine, de asemenea „Aronaşco, 
vornic de- curte• şi Feria logofătul mic, care şi apare în unele acte de mai tîrziu. 
în ce priveşte pe Aronaşcu, desigur el este viitorul Aron vodă Tiranul, fiu natural, 
foarte tînăr, al lui Lăpuşneanu, aflat la curte ca vornic - poate împreună cu mama 
sa. După cum se observă, domnitorul nu l-a recunoscut ca fiu, probabil pentru a 
evita anumite complicaţii în viitor. Dar „Horis Kamanar" pare a fi un „Boris", Iar 
Eremia Ghindă „moknic Choczynschi •, pare a fi nu un „spătar de Hotin • cum ci
teşte Holban, ceea ce n-ar avea nici un sens, ci un „rnltnic", adică un vameş de 
Hotin. 

Actul cu data de 19 septembrie 1552 vine să confirme ceea ce se ştia din cro
nicd-'! interne şi din textul pietrei tombale despre asasinatul săvîrşit asupra lui Şte
fan Rai eş. Moartea sa a avut loc, în adevăr, în ziua de 1 septembrie 1552 sau, după 
indicaţia actului, ,.în joia dinaintea sărbătorii naşterii fecioarei Maria" 15• Din ace
laşi act culegem informatia că după asasinat, boierimea de ţară a trimis pe „fostul 
logofăt al lui Ştefan" să facă închinare regelui polon în numele acestei boierimi 16, 

Lucruri noi asupra împrejurărilor din Moldova, de după înscăunarea lui Alc
xandrn Lăpuşneanu, aduce actul cu nr. 5, în legătură cu complotul urzit de Negrill 
hatmanul 17• O precizare în prealabil: data primului document (1555, august) a fost 
greşit fixată de Holban ; actul, după cît se vede, nu poartă data de an - poate nici 
pe aceea de lună - şi a fost datat cu aproximaţie după actul din „decembrie 155:;• 
(actul nr. 6; dar şi acesta n-a fost bine datat!), care cuprinde povestirea în conti
nuare a evenimentelor. 

Pentru datarea acestor acte trebuie să repetăm ceea ce am arătat într-un stu
diu mai vechi şi anume că ruptura dintre Lăpuşneanu şi Negrilă hatmanul, cu par
tida lui. a avut loc spre sfîrşitul anului 1553 şi înainte de „19 februarie 1554", da,ă 
la care această ştire o dădea, din Constantinopol, trimisul ungur către rege 1s. 

13 C. A. Stoide, Joc. cit., p. 193-194. 
1l Asupra lui a se vedea şi actul din 30 iulie 1581 (7089) de la Iancu Sa$u, 

prin care el lasă moştenitoare a averii sale pe doamna Maria, văduva lui Ioan 
Vodă cel Viteaz (Documente privind Istoria României, sec. XVI, seria A, III, p. 167 
-168, doc. nr. 222). 

1~ Th. HollJan, op. cil., dec. nr. 2, p. 668--fj69. 
1~ Ibidem. 
17 Th. Holban, op. cil., doc. nr. 5, p. 670-672. 
10 C. A. Stoide, Pretendenta lui Gonfa Vornicul şi încă ceva, în „Arhiva• din 

laşi, an. XLI, nr. 3-4, p. 197 şi nota 4. 
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Attul editat de Th. Holban cuprinde şi ştiri în legătură cu cererea turcilur, 
către Alexandru Vodă, de a restaura pe tronul „Ungariei" pe Ioan Sigismund 19• 

Este cet1 mai veche informaţie pe care o avem în legătură cu această intenţie a 
sullam.:lui, care din diferite motive n-a putut să fie realizată de domnul Moldovei, 
în colaborare cu Patraşcu Vodă al Ţării Româneşti, decit în 1556 20• De altfel, pîn~ 
la n,ijlocul lui august 1553, Negril5 hatmanul se afla în ţară, în funcţia în care l-am 
cunoscut 21• 

Dar să venim acum la datele pe care le cuprinde actul în legătură cu amin
titul complot. După întronare, Alexandru a pus pe fiecare dintre sprijinitorii din 
pribe~1ie „la locul său"; pe Negrilă l-a făcut hatman şi l-a trimis la Suceava, unde 
era ,.mama lui Ştefan Vodă", avînd la ea „toate averile sale şi pe fiul său". Ne-· 
fJriW. a luat aceste averi şi pe fiul Ruxandei, «Constantin», şi, după cit reiese din 
actele de mai departe, a predat turcilor pe acest fiu şi parte din averi - avînd 
grija să-şi reţină şi lui cite ceva - lucru negat de hatman, dar dovedit de domn, 
care însă l-ar fi iertat pînă la urmă pentru această vină. Natură despotică, Ne
grilă a intrat în conflict cu boierii ceilalţi, C1Jre s-au plîns domnului şi acesta l-a 
schimbat din hătmănie, trecîndu-1. se pare, într-o dregătorie inferioară. 

S-ar putea ca ruptura dintre Negrilă şi parte din boierimea care sprijinea pe 
L::ipuşneanu, şi chiar ruptura cu acesta, să aibă o altă cauză şi anume să se da
toreze faptului că fostul „hatman" avusese anterior o altă orientare politică şi se 
raliase ceva mai tîrziu grupului care sprijinea pe fostul stolnic Petru. 1n cazul 
acesta, revolta lui pentru schimbarea din hătmănie a fost numai un pretext ca 
Sii-şl pună în aplicare planuri mai vechi, fiindcă după indicatiile actului în cauză, 
Negrilă a urzit un complot, lucru pentru care domnul, ajutat de boierii crcdin
cicşi, l-a închis în cetatea Suceava. Se vede însă că fostul portar avea legături 
trainice între oşteni, pentru că a putut scăpa şi fugi în Polonia. De acolo trimitea 
slu~Ji cu veşti pentru răsturnarea domnului la un alt fugar din tară, care se găsia 
la Constantinopol. Fugarul despre care este vorba era un Sava Capotă, cunoscut 
în domnia lui Ştefan Rareş, cu dregătoria de stolnic 22• Acest Capotă, scos din 
dregătorie de Ştefan Rareş, după cit se pare, rămăsese totuşi credincios răreşeşti
lor. Constatarea aceasta e semnificativă pentru explicarea cuprinsului unor docu
mente din colecţie. Sava Capotă, după înlocuirea în dregătoria de stclnic, nu li 

plecat din ţară şi deci nu se găseşte printre boierii care depun jurămîntul de la 
flacuta şi, după cit se vede, nici în divanele lui Lăpuşneanu. 

E de presupus că acest Sava Capotă, care se va fi găsit în bune raporturi 
cu doamna Elena Rareş şi cu Iliaş turcitul, aflat la Constantinopol, să fi făcut le
gătura dintre doamnă şi Ncgrilă, şi să-l fi convins pe „hatman" să dea drumul lui 
Constantin Rareş să plece la Constantinopol, unde Sava Capotă I-a şi însoţit. 
Complotul din 1553-1554 l-a aflat pe Capotă la Constantinopol. 

La complot aderase, cum s-a arătat şi într-un studiu mai vechi 23, pe lingă 
Neg1ilă hatmanul, şi un „Vlădica". Acesta, după cum rezultă din actul publicat de 
Holban, era un mitropolit în funcţie, însă numai pînă la o dată anterioară izbuc
nirii crizei. Se cunoaşte din alte acte, după nume, un „Gheorghe mitropolitul", de 
postrig de la Bistrita 24, care se găsea în funcţie la 19 februarie 1552. 

Actul publicat de Holban cuprinde informaHa interesantă că Negrilă şi „mi
tropolitul" fuseseră sprijiniţi în Polonia de către „voivodul Rusiei", care, obligat 
fiind să-i îndepărteze, .,i-a condus cu oamenii săi pînă mai sus. de Jaroslav" ; în 

19 Th. Holban, Documente externe, Joc. cit., doc. nr. 5, p. 670--672. 
20 N. C. Bejenaru, Politica externă a lui Alexandru Lăpuşneanu, Iaşi, 1935, p. 

47-49 şi 85-86; C. C. Giurescu, Istoria Românilor, II, I, ed. III, Bucureşti, 1940, 
p. 19~~-193. 

21 Catalogul documentelor moldoveneşti din arhiva istorică a Statului, volu-
mul I. Bucureşti, 1957, p. 132, doc. 480. 

22 D. I. R., A. sec. XVI, II. p. 24-25, nr. 24, doc. din 8 aprilie 1552 (7060) . 
. 2.1 C. A. Stoide, Joc. cit. 
2~ D.I.R., A., XVI, voi. III, p. 9-10, doc. 5. 
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frunte;: celor ce-i conduceau se găsea însuşi „domnul Prokoz, fratele voivodului•. 
Li-ar fi dat şi 200 de zloţi pentru hrană. Acum „fugarii se află la Constantinopol", 
unde „împreună cu acel voivod" şi cu alţii „multi duşmani• intrigă contra dom
nului 25• 

Nu se spune în actele discutate, dar noi trebuie să deducem, că fiul domnesc 
a fost predat turcilor la intervenţia lui lliaş-Mahmed, care a căutat astfel a-şi sal
va fratele. Cum va fi intervenit, de altfel, şi pentru ridicarea din Moldova a unor 
mari cantităţi de bunuri foste domneşti, în special herghelii de cai, tamazlîcuri de 
boi, turme de oi şi probabil parte din tezaurul ţării. 

Fără îndoială, cercurile influente constantinopolitane nu puteau fi decît favo
rabile trimiterii lui Constantin Rareş în capitala imperiului şi au văzut în acesta 
un mijloc- de a ţine pe Lăpuşneanu în frîu prin intrigile pe care le-ar fi făcut 
acolo pretendentul, în înţelegere cu eventualii partizani din ţară. De altfel, numai 
în urma predării lui Constantin Rareş, Lăpuşneanu primi învestitura sultanului. 

Din actul cu data „1555 decembrie" se vede şi amestecul lui Iliaş-Mahmed în 
afacerile Moldovei, raportate aşa cum îi convenea noii conduceri : că pretenden
tul de la Constantinopol - izvoarele arată că avea vîrsta de 13 ani - împreună 
cu pribegii. Mitropolitul, Negrilă, Capotă şi ceilalţi ar fi oferit turcilor „o mare 
bucali, din ţară, din munţii de la graniţa ungurească şi pînă la Nistru, şi ţinutu
rile Or hei şi Lăpuşna şi ţinutul Chigeciului •. Pe lingă aceasta, ar fi făgăduit „să 
le dea Podolia şi de trei ori mai mult tribut", decit s-ar fi plătit mai înainte 26• 

Erau informaţii care, în intenţia celor ce le colportau, ar fi avut darul să 
impresioneze conducer0a statului polonez. De amintii că pretinsa ofertă de cedare 
cie teritorii moldovene turcilor era o reeditare a vechiului plan atribuit lui Iliaş -
Mahmed în I 551 de a-şi croi un sangiacat din ţinuturile de la sud ale ţării, în 
care ar fi urmat să guverneze 27• A existat acest proiect de extindere a vechii ra
iale turceşti asupra unor noi teritorii din Moldova de sud - sau mai bine-zis de 
împărţire a tării - şi în plus acela de a favoriza ruperea Podoliei din trupul re
gatului de la Nord? Lucru n-ar fi lă5'1t indiferenţi pe' poloni. Dar, s-ar fi putut să 
fie numai o intrigă pusă în circulaţie de Lăpuşneanu pentru a-şi determina vecinii 
să nu accepte eventuala înscăunare pe tronul Moldavii a lui Constantin Rareş, cu 
sprijin turcesc. Deoarece în alte izvoare nu se vorbeşte despre atare intenţii ale 
turcilor, am fi înclinaţi la presupunerea din urmă. De altfel, în această epocă, 
sultanul Soliman se găsea încurcat în greul război cu Perşii 28, aşa incit n-ar mai 
fi riscat ccmplicaţii la Dunăre. Chiar rezolvarea litigiilor din Transilvania le-a în
credinţat vasalilor din cele două ţări româneşti. 

fnlocuirea lui Lăpuşneanu cu Constantin Rareş, prin conlucrarea unor ele
mente din ţarii cu partizanii a-cestuia din Constantinopol, şi cu sprijinul lui Iliaş

Mahmed, ar fi\ putut părea mai uşor de realizat. In orice caz, domnul Moldovei 
s-a temut de o atare eventualitate şi a căutat să ia măsurile pe care le-a crezut 
necesare. După indicaţiile pe care le dă actul discutat, se vede că pentru a deju
ca intrigile care ar fi putut avea atît do funeste urmări pentru dînsul, Lăpuşneanu 
a trimis la Constantinopol o solie, formată din patru boieri mari şi din Macarie, 
vlădica de Roman, cărturarul ţării şi, evident, un fin diplomat. Solia ducea cu 

25 Tb. Holban, op. cit., p. 670-672, doc. 5 din august 1555. 
26 Th. Holban, op. cit., doc. nr. 6, p. 672-673. Acest act nu menţionează a

mestecul lui Iliaş - Mahmed ; deducţia că lui i se atribuie acest plan, de împăr
ţire a tării, am făcut-o noi. 

27 Dec. din 24 august 1551 ; la N. Iorga, Studii istorice asupra Chiliei şi Ce
tăţii Albe, Bucureşti, 1899, p. 320-332. 

28 însuşi Lăpuşneanu făcea cunoscut că, după ştiri aduse de solul la Poartă 
ai repasatului Ştefan, Soliman e bătut de şah şi Stambulul e pe cale să se revolte. 
Ar fi fost rechemat şi sangiacul care era la Brăila. N. Iorga, Istoria Românilor, 
voi. V, Bucureşti, 1937, p. 23. 
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dinsa şi „tot tezaurul pe care l-a avut domnul" 29• Consecinţa pentru ţară a acestor 
intrigi a fost sporirea tributului 30• 

Fără îndoială, doamna Elena a lui Petru Rareş nu fusese străină de un com
plot la care elemente din ţară, unite cu cei din afară, lucraseră pentru ridicarea la 
tron al unui membru al vechii dinastii, în speţă a lui Constantin Rareş, fiul său. 
Aceasta e, fără îndoială, explicaţia actului relatat de cronica moldo-polonă, care 
vorbeşte de sugrumarea bătrînei doamne din ordinul lui Lăpuşneanu 31• Actul în 
cauză a putut avea loc numai în a doua jumătate a anului 1553 şi trebuia pus în 
legătură cu descoperirea şi înăbuşirea complotului. · 

Solia lui Lăpuşneanu din „august 1555" cerea polonilor închiderea fostului 
hatman spre a zădărnici trecerea lui la turci, în legătură cu fostul stolnic Capotă. 
Pentru a indispune pe poloni fată de pribeag şi a-i decide să ia măsuri contra lui, 
se recurge şi la unele insinuări în legătură cu o pretinsă atitudine dubioasă a a
cestuia. Din 11ctul pt> care l-am analiz11t anterior, reiese că pribegii, în înţelegere 
cu pretendentul de la Constantinopol, fuseseră acuzati de intenţia de a ceda tur
cilc,r te1itorii din ţară şi chiar „Podolia" 32• In act se insinua că Negrilă ar fi 
avind intentia să se unească cu „muscalul în contra polonilor•. Actul se încheie 
cu propunerea de rezolvare a unor mai vechi litigii de ~,raniţă între Moldova şi 
Polonia şi cu informaţia că domnul, din ordinul sultanului turcesc, pleacă în Ţara 
Un~1urească „să susţină la tron pe fiul lui Ianuş, «fostul» rege al Ungariei" 33• 

Dt:pă cit se vede, actul e din a doua jumătate a anului 1553, dată la care 
Negrilă nu părăsise încă Polonia. De Ia o dată ulterioară - nu însă din „decem-
brie 1555", cum datează Holban 34 - sînt instrucţiiie din actul de solie al lui 
Avram Banilovschi. adresat regelui Poloniei din partea lui Lăpuşneanu. In acest 
act se vorbeşte atît despre Negrilă, cît şi Despre „Mitropolitul" trecuţi recent din 
Polonia la Constantinopol. De asemenea, se vorbeşte aici şi despre pretendentul 
pe care îl sprijineau complotiştii şi care nu putea fi altcineva decît Constantin Ra
reş. Dar acesta, după informaţia pe care o primea Ferdinand, regele romanilor, de 
Ia ambasadorii săi din Constantinopol, la dala de 30 martie 1554, era mort de cu
rind, sub bănuiala de otrăvire din partea oamenilor lui Lăpuşneanu 35• Deci marea 
!>Olie, trimisă de Lăpuşneanu la Constantinopol, folosise destul de variate mijloace 
!>pre a dejuca planurile urzite de pribeui ; şi acel copil nevinovat, unealta lor, că
zus0 victimă unor lupte politice care nu cunoşteau menajamente. Prin astfel de 
acte care-l situau, măcar din acest punct de vedere, pe acelaşi plan cu marii sm 
contemporani, domnul îşi netezise calea ! Partida din ţară a răreşeştilor a fost ne
voitu să cadă la un compromis. 

Lăpuşneanu însuşi va fi fost bucuros de împăcare. Incă din mai 1555, el face 
danie un sat cunoscutei ctitorii răreşeşti de Ia Probata 36, locul de îngropare a 
acestei familii domnitoare. Este de presupus că mijlocitorul pentru împăcare să fi 
fost mitropolitul Grigore Roşca, rudă după mamă a lui Petru Rareş. 

29 Th. Holban, op. cit., doc. nr. 6 din „1555 decembrie", p. 672-673. 
30 Th. Hol ban, op. cit., doc. nr. 3 din „ 1553, iulie 29", p. 670. Pentru problema 

birului în epocă a se vedea M. Berza, Haraciul Moldovei şi Ţării Româneşti în 
sec. XV-XIX, în „Studii şi materiale de istorie medie", II, 1957, p. 7-47; de ase
menea şi Istoria României, II, Edit. Academiei, p. 778-780. 

31 P. P. Panaitescu, Cronicile slavo-române, din sec. XV-XVI publicate de 
fon Bogdan, Edit. Academici. Bucureşti, l\t59 (Cronica moldo-polonă), p. 175 şi IBa, 

32 Th. Holban, op. cit., doc. nr. 6, p. 672-673. 
3: Th. Holban, /oe. cil., doc. nr. 5, p. 670-672. 
34 Ibidem, doc. nr. 6, p. 672-673. Cum se va vedea mai departe, actul nu pu

tea fi decît din „decembrie 1553". 
35 Hurmuzaki, Documente, II, 5, p. 182-183. .,Nuper repentina morte sublatus, 

ul ajunt, voyvodac per venenum procurata•. A se vedea şi N. C. Bejenaru, Poli
tica externă a lui Alexandru Lăpuşneanu, p. 82-83. 

36 D. I. R., A, sec. XVI, voi. II, p. 93-94, doc. nr. 83, din 24 mai 1555. 
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Spre sfirşitul anului 1555, împăcarea lui Lăpuşneanu cu cei care mai supra
vieţuiau din vechia familie domnească era perfectată, el căsătorindu-se cu dom
nita Ruxandra. 

Faptul acesta, care era menit să aducă linişte sufletului bîntuit de temeri 
şi de remuşcări al voievodului - dar şi ţării - a fost marcat de acte de pietate, 
cu caracter oaret.um public. Intre acestea s-a păstrat şi un .aier", danie făcută 
ctitoriei sale de la Slatina. Inscripţia de pe el spune că donaţia a avut loc în anul 
cînd Alexandru Vodă .s-a cununat cu doamna sa Ruxanda, în anul 7064 (1556) 
luna întîia", adică ianuarie 37• Iliaş-Mahmed, fiul cel mare al lui Rareş, care prin 
faptul turcirii nu mai putea aspira la tron, devine acum sprijinitorul domniei cum
natului său. 

Un act datat greşit 2 iunie 1561 38, cînd el nu poate fi decit de pe la mijlocul 
anului 1553, (iunie), a-duce, cu ocazia unui jurămînt de credinţă prestat regelui 
polon, şi o listă cu cea mai mare parte din divan şi din aparatul administrativ al 
Moldovei în epocă. Şi aici e nevoie, după cit se vede, de unele mici retuşări în ce 
priveşte identificările făcute de Th. Hol ban numelor celor cuprinşi în listă. 

Trebuie subliniat di numele boierilor din acest act sînt date după moda 
poloneză. Ele cuprind - pe lingă numele de botez - şi numele de familie con
fecţionat de circumstanţă din numele tatălui pus la genitiv. ln orice caz, sub 
denumirea din acest act, boierii nu apar, decit cu rare excepţii, în diplomatica moi
dovenE>ască. De aici greutatea identificării lor - adausă la cea provocată de 
incorecta ortografiere a numelor. 

Şi de aici, ca şi din alte acte ale culegerii lui Holban, se pot face numeroase 
re1ntregiri şi clarificări la istoria Moldavii. Lista boierilor e deschisă de .Pan Mohilă 
Hudici, mare cancelar", adică logofăt. In studiile mai vechi, identificîndu-se între 
înaintaşii Movileştilor un Hudici, se trăsese concluzia că acesta ar fi strămoşul de 
pe mamă al familiei 39• Se vede din actul publicat de Holban că, în adevăr, la ori
gine, Movileştii au fost Hndici, şi că numele de Movilă a prevalat asupra celui vechi 
numai din secolul al XV-iea înainte .• Simion Uchrilowicz", pîrcalabul cetăţii Suceava, 
trebuie citit .Simion Nehriluwicz", adică Negrilovici. Apariţia lui Negrilă în Divan 
datează actul ca anterior îndepărtării sale din hatmanie şi din ţară. După toate 
probabilităţile, actul e din „2 iunie" 1553 şi purta data de „7061" a erei vechi -
care a fost transmisă de diacul polonez, necunoscător al acestui fel de datare, prin 
.1561 •. Se pare că nici num~le lui Sturza .urechevici" n-a fost bine citit şi identi
ficat. In orice caz, nu se cunoaşte un „Ureche" printre înaintaşii Sturzeştilor, din 
care ar fi putut deriva acest Urechievici. Staroste de Hotin e Ioan Hîrovici, boier 
allfel cunoscut şi prin înaintaşul său Hîra Chelaru, credincios al lui Petru Rareş şi 
din divanurile de mai tîrziu ale lui Lăpuşneanu .• Vasile Prosanovici • e de asemenea 
greşit citit. E vorba despre boierul Veisa, pîrcalab de Neamţ, care probabil era fiul 
unui Prodan şi de aici „Veisa Prodanovici". Marele vistier e Dan sau Danii!. men
ţionat în actul publicat, ca .Masovici • - necunoscut altfel ; nu ne putem pronunţa 
asupra acestei lecturi a lui Holban. Spatarul e Ioan Şendrescu, un urmaş al .hatma
nului" Şendrea din epoca lui Ştefan cel Mare; la fel nu ne putem pronunţa asupra 
numelui de familie atribuit paharnicului Teodor, a cărui lectură de • Vrahoiovici" 
după Holban, n-o credem fericită. Poate că acest nume derivă dintr-un Vrahu -
vrac, adică .medic" în limbile slave, deci Vrahovici - un fiu al Vrahului; ar fi cea 
mai probabilă lectură. Stolnicul Medelian, (nu .Medio lan•) are de asemenea o 
lectură inacceptabilă în acel .Scovorloaia". Pare a fi vorba în adevăr despre Mede
lean iz Covurluia - adică din Covurlui. • Vornicul Ivan Maciovici" e Ioan Moţoc, 
sau .Moţocovici", vornic de ţara .de sus, care în acea epocă nu figura în divan; 
.Drohici Nadoboicovici mare medelnicer" e Drăghici Nădăboico, boier care se înti!-

37 Inscripfii mediern/e ale României. Ornşu/ Bucureşti, voi. I, Bucureşti, 1965, 
p. 699-700, nr. 1034. 

_3a Th. Holban, Joc. cit., doc. nr. 7, p. 673-674. 
39 M. Costăchescu, Documente moldoveneşti de la Ştefănifă Voievod, Iaşi, 194:1, 

p. 257, nota 6. 
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neşte din a doua jumătate a secolului al XVI-iea; la fel Spancioc e un Drăghici. 
Ultimii dregători amintiti sînt Ioan şi Grigore Petricina 40• 

De o mică rectificare şi unele clarificări are nevoie şi actul datat 29 iulie 
1553. Credem că expresia „Pan Movilă postelnic de la Suceava" e greşit redată 
- deoarece e vorba despre o solie trimisă din Suceava, în frunte cu marele pos
telnic 41• Starostele de Hotin nu e „Pan Ogra", ci „Pan Ungurul", boier cunoscut 
şi din altă informaţie. Acest act ne arată că cel de al doilea pîrcălab de Hotin, 
în 1553, a fost Ungurul. De asemenea, tot de aici cunoaştem şi numele postelni
cului care nu e menţionat în actul din 2 iunie ; se vede a fi Movilă, adică 
,.Vescan Movilă". 

Nu ni se pare clar nici pasajul din act în care este vorba despre pretinsa 
legătură dintre pretendentul Radu «Iliaş», cu pribegii clin Transilvania şi o solie 
turcească. Nu prea vedem cum solul ar fi putut inspira şi sprijini, din ordinul 
sultanului, o năvală de pribegi pentru înlocuirea domnului „legitim", fie el şi 
,.Mircea Ciobanul", cunoscut ca ucigător de boieri. Dacă turcii ar fi vrut să-l în
locuiască pe Mircea, evident găseau omul potrivit pentru aceasta printre preten
denţii aflaţi la Constantinopol, sau chiar în ţară. De altfel, după indicaţiile izvo
dului intern de cronică, Radu Iliaş, năvălind cu pribelgii, a înfrînt oştile lui Mir
cea Ciobanul în lupta de la Măneşti - şi acesta a fost nevoit să se retragă la 
Giur9iu. Dar cronica adau~Jă : ,.după aceea Mircea vodă iar au venit de al doi
lea rinei, cu hanul şi cu mulţi turci de au gonit pe Radu! vodă peste munte" 42• 

Aceasta fiind situaţia de fapt, noi sîntem înclinaţi să credem că în pasajul res
pectiv din act s-a strecurat o uşoară confuzie la transcrierea textului şi că e 
vorba numai despre un avertisment adresat de turci autorităţilor transilvane, de 
a nu ajuta pe Radu pretendentul şi pe boierii pribegi în năvalele lor asupra 
Ţării Româneşti. 

Dacă, totuşi, actul a fost bine transmis, trebuie să vedem în informaţia 
aceasta, comunicată de Lăpuşneanu regelui polon, o încercare a domnului moldo
vean de a produce confuzii în ce priveşte atitudinea sultanului turcesc faţă de 
duşmanul politic Mircea Ciobanul, ginerele lui Rareş, cumnatul lui Iliaş-Mahmed 
şi Constantin Rareş 43• De altfel, în acest sens pledează şi toată informaţia isto
rică existentă ca şi atitudinea şi traditia politicii turceşti în alte situaţii similare. 

Am căutat să scoatem în evidenţă o parte din informaţia nouă adusă de 
actele publicate de Th. Holban în recentul număr al revistei „Studii". Cercetă
torii istoriei patriei pot culege din ea o sumă de alte informaţii de aceeaşi .. va.
loare. E neîndoios că şi în restul materialelor nepublicate din colecţia Holban 
se vor fi găsind destule acte de aceeaşi însemnătate. Aceasta recomandă neîn
tîrziata editare integrală a culegerii de izvoare despre care ne-am ocupat. 

Const. A. Stoide 

DIRECŢIA GENERALA A ARHIVELOR STATULUI. Secretariatul de Stat al 
Molclovei, 1832-1862. Inventar arhivistic, Bucureşti, 1966, 491 p. 

Intre ultimele lucruri publicate de către Arhivele Statului se numără ş1 m
ventarui Secretariatului de Stat al Moldovei. El face parte din seria instrumentel'or 
de lucru puse la dispozitia cercetătorilor, din care au ap1irut pînă acum un număr 

40 Th. Holban, Joc. cit., doc. nr. 7. p. 67'.l-674. 
41 Ibidem, doc. nr. 4, p. 670. 
42 Letopiseţul cantacuzenesc, în Croniccuii munteni, I, Bucureşti, 1961, p. 117; 

editie îngrijită de Mihail Gregorian. 
43 Despre raporturile încordate dintre Lăpuşneanu şi Mircea Ciobanul din 

Ţi1ra Romiinească a se vedea şi N. C. Bejenaru, op. cit., p. 81-82. 
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d~ • tataloage (Calalogul clocumenlelor moldoveneşli dintre anii 1387 şi 1650, vol. I 
şi II, Bucureşti 1957 şi 1959, Catalogul documentelor romaneşti de la Arhivele 
Statului din Braşov, dintre anii 1521-1793, Bucureşti 1955, Calalogul documentelor 
greceşti, tot de .la arhivele din Braşov, voi. I şi II, Bucureşti 1958 şi 1959, Catalo
gul documentelor referitoare la viata economică a ţărilor romane în secolele 
X\Jlll-XIX, de la Arhivele Statului din Sibiu, Bucureşti 1966), volume de docu
mente !'oi cîteva îndrumătoare. Inventarul Secretariatului de Stat al Moldovei, de 
care ne· ocupăm în rîndurile de faţă, este alcătuit de un colectiv de la Arhivele 
Statului din Iaşi, unde se păstrează acest fond arhivistic, sub conducerea lui 
Gheo:'."ghe Ungureanu. 

Secretariatul de Stat, condus de marele postelnic, a fost, alături de Vistierie 
şi Depm tamentul de Interne, una din principalele institutii din administraţia cen
trală a Moldovei în perioada Regulamentului Organic şi a funcţionat între anii 
1832 şi Je62. Marele postelnic, în afara atribuţiilor sale în materie de politică 
externă, făcea parte din Sfatul Administrativ, împreună cu ministrul finanţelor şi 
ministrul de interne, constituind consiliul de miniştri al vremii, care sub conduce
rea doumului dezbătea şi rezolva problemele de stat mai importante la ordinea 
zilei. El mai era şeful cancelariei domnului, căruia îi prezenta rapoartele înain
tate el<> celelalte institutii şi făcea legătura dintre acesta şi Adunarea Obştească. 
Datorită acestor atribuţii ale marelui postelnic, pînă la anul 1859, cînd în com
petentc1 sa au rămas numai problemele de politică externă, Secretariatul de Stat a 
adunat o arhivă importantă, la care s-au adăugat şi actele create de Sfatul Admi
nistrativ ·care nu avea o arhivă proprie. 

Din păcate, această arhivă nu se păstreaz5 în întregime. O parte din· dosare 
au fo~t duse la Bucureşti în anul 1862, cînd s-au contopit cele două guverne ale 
Principatelor Unite, altele au fost luate de diferite institutii şi nu au mai fost res
tituite, iar cea mai mare parte, 2 866 dosare şi condici, a fost distrusă de bombar
damente în timpul celui de-al doilea război mondial. Astăzi, din totalul de 5 175 
dosare şi condici, cite fuseseră depuse initial, Arhivele Statului din laşi mai păs
tn•ază doar 2 207. 

Pentru fondul Secretariatului de Stat, înregistrat la Arhivele Statului din laşi 
la tn;m,portul 1 764, opisul 2 013, se folosea pînă acum un inventar vechi, alcătuit 
deier:tuos, pe ani şi litere, necorespunzător nevoilor actuale. El este mai mult o 
listă în care titlurile dosarelor sînt trecute foarte sumar şi cu greşeli. identificarea 
lor trebuind să fie făcută adeseori prin cercetarea filă cu filă. Cu toate corectu
rile operate ulterior asupra lui, vechiul inventar nu putea oferi indicaţii precise 
asupra conţinutului dosarelor şi anilor documentelor din cuprinsul lor. De aseme
nea, el nu prezenta nici situaţia reală a fondului în urma pierderilor arătate 
mai sus. 

1'.oul inventilr tipărit începe cu o scurtă introducere (p. 3-9), în care Cheor
gh" Un~Jureanu prezinti.i pe scurt istoricul Secretariatului de Stat şi conţinutul 
fondului său arhivistic. După aceasta se· trece la inventarul propriu-zis al dosarelor 
existente astăzi (p. 11-383), cărora acum li s-au dat noi numere de ordine, vechea 
T'ltmerotare fiind redată între paranteze. Dosarele sînt înscrise cronologic şi se 
arată pînă la ce an merg documentele din cuprinsul lor. Spre deosebire de vechiul 
inventar, acesta este alcătuit în urma cercetării amănuntite a fiecărui dosar şi de 
aceea conţinutul lor este redat prin rezumate cuprinzătoare care uneori trec peste 
0 jumătate de pagină. Datorită acestui procedeu, cercetătorii iau cunoştinlă acum 
de toate chestiunile, de multe ori foarte variate, din cuprinsul dosarelor care în 
vechiul inventar apăreau uneori sub titlul „Feliurite pricini", plin de surprize doar 
pentru cei ce cîştigaseră deja o bună experienţă în cercetarea arhivelor. Urmează 
apoi indicele onomastic (p. 384-400), cel toponimic (p. 401-415) şi un bogat in
dice de lucruri (p. 416-480) pentru numeroasele probleme cuprinse în inventar, 
făcînrlu-sc dP fiecare dată trimitcTl-'11 la dosarul respectiv. Volumul se încheie cu 
un 9,usar (p. 401-491) pentru cuvintele mai puţin cunoscute sau ieşite din uz. 

Aslfel alcătuit, inventarul arhivistic al Secretariatului cip Stat este o lucrare 
deo~ebil de utilă, în care cercetătorii găsesc inclic:atii documentare pentru istoria 
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socială, economică şi politică a Moldovei intre anii 1832 şi 1862. ln afara relaţi
ilor cu ţările străine, care constituiau sfera activităţii Secretariatului de Stat, în
tîlnim ştiri cu privire la aplicarea Regulamentului Organic şi lupta ţărănimii îm
potriva exploatării mult înăsprite prin noua legiuire ce a constituit un instrument 
de împilare în rnîinile clasei stăpînitoare. Sînt date despre crearea şi organizarea 
de nci institutii impuse de transformările în relaţiile sociale şi economice care a
veau loc în ţară ; cu privire la eforiile orăşeneşti şi bugetele lor, finanţele statu
lui, catagrafiile fiscale şi despre organizarea administrativă şi judecătorească a 
:!vloldo\'ei în această perioadă. Un loc deosebit îl ocupă ştirile despre comerţ şi 
industrie: negustori, case comerciale şi activitatea lor, meşteri şi atelierele lor, 
înfiinţarea de manufacturi (.,fabrici•). Se găsesc informaţii bogate despre dezvol
tarea învăţămîntului, artelor şi culturii în general : înfiinţarea de şcoli, a Acade
miei Mihăllene din laşi, organizarea învăţămîntului, apariţia de gazete şi periodi
ce, înfiinţarea şi activitatea tipografiilor, despre teatre, biblioteci, cu privire la 
oamenii de seamă din istoria culturii noastre etc. 

Totuşi, volumul prezintă şi lipsuri. 
Fondul Secretariatului de Stat a fost cercetat şi pînă acum şi pe baza mate

rialului documentar extras s-au publicat lucrări în care dosarele au fost citate cu 
numerele de ordine din inventarul vechi, reproduse acum între paranteze după 
numerele noi. Pentru identificarea lor cu mai multă uşurinţă, era necesar să se 
tipărească şi tabloul de corespondenţă a cotelor vechi cu cele noi, tablou care a 
fost îi:;tocmit de către colectivul care a lucrat volumul şi nu ar fi ocupat decît 
10--12 pagini. 

Pe lingă aceasta, inventarul vechi păstrează încă titlurile dosarelor pierdute 
şi distruse. Chiar atît de sumar cum sînt înscrise acolo, ele completează imaginea 
bogatei activităţi a Secretariatului de Stat. Totodată, este posibil ca anumite ches
tiuni, pentru care există şi alte documente în arhive, să capete o confirmare în 
plus, iar altele să fi fost cuprinse numai în dosarele acum pierdute definitiv, ast
fel <.:ă singura informaţie despre ele se mai păstrează doar în vechiul inventar. 
:t-.fenţionăm doar cîteva titluri care ni s-au părut mai interesante: anul 1832: nr. 
184 - Revoluţia urmată între greci şi militari la Galaţi ; anul 1833 : nr. 495 - în
fiinţarea cenzurii cărţilor ; anul 1834 : nr. 562 - Cadrul <portretul> lui Ştefan 
vodă luat de Ia d. Asachi; nr. 582 - Lipsa de pîine ce pătimeşte norodul; anul 
1835: nr. 714 - Plutirea pe apa Siretului şi a Prutului; nr. 715 - Privilegiul dat 
lui d. Asachi şi doctor Lichin pentru fabricarea de zahăr; nr. 742 - Hrisovul ti
p5rit pentru lucrările judecătoreşti; anul .1836; nr. 804 - Privilegiul cerut de Ion 
Bacomir pentru fabricarea de oale ; nr. 823 - Tipărirea cărţilor pentru şcoli ; anul 
1837 : nr. 886 - Cumpărarea din Franţa a nişte unelte de pluguri; anul 1842: nr. 
1713 -- înfiinţarea fabricii de luminări la Bîrlad a lui T. Dobre ; nr. 1725 - Doc
tor Cihac cere încuviinţarea fabricii de cînepă şi mătasă; anul 1847: nr. 2429 -
Carabinele date miliţiei Moldovei de împăratul Rusiei ; nr. 2430 - Consulaţii îm
potriva Teatrului Naţional, pentru atac; nr. 2449 - Măsuri luate pentru paza şi 
linişlea Iaşului; nr. 2460 - Privilegiul dat fraţilor Zalman şi Morit Calmer pentru 
fabrica de chibrituri; anul 1848 : nr. 3551 - Miler M., supusul elin, pentru face
rea unei tipografii la Galaţi ; nr. 2620 - Mai multe persoane cer a se înfiinţa ti
pografia de cărţi naţionale; anul 1849 : nr. 2653 - Boala boierii şi vindecarea ei 
cu doctori din Anglia; nr. 2660 - Guvernul Austriei cu guvernul Moldovei pen
tru trecerea armatei Austriei prin Moldova ; nr. 2749 - Privilegiul cerut de către 
d. T. Ghica pentru înfiinţarea unei fabrici de oloi la Focşani ; nr. 2768 - Tipărirea 
un,,r jurnale de negoţ de Carl Cernig; anul 1850: nr. 2891 - Privilegiul dat lui 
C. Ion pentru a face nişte mori la Galaţi; nr. 2893 - Privilegiul cerut de T. Cos
me~cu pentru facerea unei mori mecanice ; nr. 2915 - Statisticile cerute de corpul 
5 de Bucureşti pentru facerea unei hărţi; anul 1851 : nr. 2975 - Gazeta Zimbrului 
şi alacul făcut d. G. Asachi de către Gazeta Breslau; nr. 3099 - Privilegiile ce
rute de nişte feţe pentru facerea unor cuptoare de încălzit; nr. 3154 - Ţirimonia 
făcută de boierii moldoveni peste hotar pentru salutarea împăratului Austriei; 
anul 1852 : nr. 3340 - Fabrica de mătase introdusă de d. Mihail Viclimescu; anul 
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1853 : nr. 3383 - Vitele trecute în Crimeea pentru armata engleză ; nr. 3470 -
Mormîntul ce are a se face în palat pentru Ştefan cel Mare; anul 1858: nr. 4118 
-· Drăghici Grigore, preşedintele Eforiei, s-au regulat a asista Ia Universitate din 
Londra pentru industrie; anul 1859 : nr. 4176 - Statul navigaţiei. De aceea cre
dem că, după ce se proceda la o selecţionare a lor, era bine să se tipărească în 
anexei la noul inventar şi o parte din titlurile dosarelor pierdute din fondul Secre
tariatului de Stat. 

Indicii unei lucrări, atît de bo9ată în date cum este aceasta, sînt de un ajutor 
pretios pentru cei care o consultă şi autorii s-au străduit să-i întocmească în bune 
concliliuni. Cu toate acestea, aici s-au strecurat unele greşeli. 

Indicele onomastic trebuia lucrat cu mai multă grijă, mai ales la identificarea 
plc'rsoane10r c:are purtau acelaşi nume, pentru a nu se face confuzii, ca de exemplu 
în cazul l:atmanului Grigore Ghica şi logofătului Grigore Ghica. Menţiunile despre 
domnitorul Grigore Chica sînt împrăştiate printre trimiterile pentru ceilalţi Ghicu
leşti (p. :{90-391) şi aceeaşi observaţie este valabilă şi în cazul domnitorului Mihail 
Sturdza (p. :197--398), ceea ce arată că indicele onomastic nu a fost suficient de bine 
sistematizat. Alte persoane au fost trecute în indice de mai multe ori, sub num~ 
diferite, ca de exemplu Alecu Russo şi Russu (în inventar mai apare şi forma Rusoj. 
Jl.litrc-politul Veniamin Costachi apare mai întîi Ia Costachi, aşa cum este normal, iar 
apoi la \'eniamin, după Veniamin episcopul Romanului care era din familia Roseti. 
ln 5fîrşit, mai găsim pe comişii Poliz D. şi Polizu/ Dimitrie care sînt unul şi acelaşi 
cu Pa/izu Dimitrie.: cu rangul de spatar, dar în indice apar ca trei persoane diferite. 

La indicele toponimic era · necesar ca numeroasele nume de moşii şi sate care 
apar în inventar să fie identificate cu mai multă precizie, cu ajutorul Marelui Dic
lionar Geografic al României şi indicatoarele alfabetice de localităţi şi la fiecare să 
se arate ţiflutul din rnre făceau parte în vremea Regulamentului Organic şi raionul 
şi regium·a după împărţirea administrativă actuală. Doar la o parte din ele se arată 
numai ţinutul, însă citeodată inexact. De pildă, localităţile Chiraftei, Fîrţăneşti, Foi
teşii şi Puţichioaia din ţinutul Covurlui se arată că erau în ţinutul Neamţ, cu toate 
di, în alt caz, pentru Folteşti s-a scris şi ţinutul .cavului". 

Alcătuitorii indicelui au fost inconsecvenţi în ortografierea numelor de sate :;,i 
moşii, folosind atît ortografia veche, cit şi pe cea actuală. Din această cauză, unele 
din ele au fost trecute la indice în două locuri, ca de exemplu : Bărzăşti şi Bîrzeşti, 
Grozăşli şi Grozeşti, unde trebuia să se facă deosebirea între localităţile cu acest 
nume dt: la ţinuturile Bacău şi Fălciu, Hilişău şi Hilişeu, Ionăşăni şi Ionăşenf, 
Tărnauca şi Tîrnauca. Alteori, apariţia de două ori a unei localităţi se datoreşte 
unor ll"cluri greşite: Ceartova şi Ciortova, Mînsăşti şi Mînjăşti, a doua formă fiind 
cca corl:'ctă. Lecturi greşite au fost făcute şi în cazul satelor Chiraftei, Ireşti de sub 
Măgură şi Rogojeni, care apar în indice sub denumirile Chirofleia, Greşti şi Pogc,
je1!i, ultimele două fiind trecute, din această cauză, la alte litere decît unde trebuia. 
De asemf:'nea, trebuia îndreptat numele satului Căbeşti, care în dosar era scris greşit 
Gcibeşti. 

Îri sfîrşit, menţiunile bogate pentru oraşe trebuiau ordonate mai precis, pe pro
blerude din viaţa oraşului respectiv. 

O clasificare strictă era necesară şi la alcătuirea indicelui de lucruri. Unele 
che~tiuni apar prea împrăştiate, ca în cazul .Albina", pentru care o parte din men
ţiuni au fost trecute la cuvîntul Albina, altele la cuvîntul institut, iar la cuvîntul 
tipografie se găsesc alte trimiteri pentru .Albina". Toate acestea adunate într-un 
sin\jur loc ar da o imagine mai unitară celor care s-ar interesa de activitatea .Albi
nei Româneşti•. Alteori s-au făcut repetări inutile : modele de timbru şi timbru 
modek. Europa hotel şi hotel Europa, iar la cuvîntul port, unde găsim menţiuni 
despre activitatea porturilor Galaţi şi Brăila, se face trimiterea mai întîi pentru 
reglementarea portului armelor, care se găseşte şi mai înainte, la cuvîntul arme. ln 
sfîrşit, la cuvîntul apă se repetă trimiterile pentru rîurile din Moldova, care se mai 
găsesc şi Ia indicele toponimic. 

Dacă autorii ar fi dat mai multă atenţie identificării persoanelor, dacă ar fi 
procedat la identificarea, ortografierea şi localizarea corectă a topicelor şi la 
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sistematizarea mai riguroasă a materiilor, s-ar fi evitat confuziile şi repetările care 
apar în indici, ceea ce ar fi înlesnit şi mai mult consultarea inventarului Secreta
riatului de Stat. 

l;nele cuvinte din glosar puteau fi explicate mai bine : nacealstvă înseamnă 
autoritate centrală, nu „autoriza-ţie" ; pravăf are înteles de îndreptar, model de 
urmat, nu .scop, obiect•·; vexel înseamnă şi poliţă, cambie, nu numai chitantlî; 
edecuri erau anexele unei gos.podării în general, nu numai ale unei vii; prin tabun 
se înţelege mai precis izlaz pentru cai, nu orice izlaz. 

ln sfîrşit, în volum .au r5mas necorectate inadmisibil de multe greşeli de tipar 
~i clin cauza lor multe nume apar stîlcite. De exemplu : Humuelşli în loc de Humu
ieşti, Boain în loc de Boicln, Debirceşli în loc de Dobîrceşli, s-a tipărit poliţie în loc 
de politie, termen care a fost explicat corect prin oraş. 

Cu toate aceste observaţii, inventarul arhivistic al Secretariatului de Stat al 
Moldovei rămîne o lucrare valoroasă şi utilă, care se adaugă instrumentelor de 
lucru, din păcate puţine la număr pînă acum, absolut necesare pentru desfăşurarea în 
tot mai bune condiţii a cercetării istorice din ţara noastră. Este ştiut că, în lipsa unor 
asPmC'nea instrumente de lucru, este nevoie de multe deplasări lungi şi costisitoare 
în c.:entrele unde se păstrează principalele fonduri arhivistice, numai pentru consul
tarea unor inventare uneori vechi şi prost alcătuite, fără ca în acest timp să se 
pnat5 redacta o singură fişă analitică. In depozitele arhivelor sînt încă multe fonduri 
imporlante, din care menţion5m doar acelea create de unele instituţii centrale din 
trenH: Vistieria, Departamentul de Interne, Divanurile judecătoreşti etc. Lor li se 
adaugă miile de pachete cu documente păstrate la Arhivele Statului şi la Biblioteca 
Academiei Republicii Socialiste România şi pentru toate acestea nu există decît inven
tarele de sală, unele din ele întocmite încă din secolul trecut. In locul lor este 
necesar să existe cataloage tipărite care să stea oricind şi oriunde la îndemîna cerce
tJtorilor, pentru a afla în ele indicaţii documentare pentru problemele la care 
lucrează. 

De aceea, socotim că trebuie să se continue întocmirea şi publicarea de cata
loaqe şi inventare pentru fondurile documentare din arhive şi biblioteci. Observaţiile 
făcu.te cu acest prilej sînt pornite numai din dorinţa ca asemenea instrumente de 
lucru să apară în cit mai bune. conditii. 

Corneliu Istrati 

VASILE MACIU, Un proiect din 1857 al lui Mihail Sturdza pentru organi
zarea Principatelor Romane, în „Studii, Revistă de istorie", tomul I 9, 1966, nr. 1, 
p. 59-91. 

Dintre proiectele de reorganizare a Principatelor dunărene întocmite de ma
rea boierime în perioada de formare a statului nalional roman, cel datorat fostu
lui domn regulamentar Mihail Sturdza este unul dintre cele mai importante. Ex
primind interesele marii boierimi conservatoare din deceniul al VI-lea al secolu
lui al XIX-iea în problema, deosebit de importantă, a modernizării statului, me• 
moriul constituie „un izvor de prim ordin pentru cunoaşterea perioadei de for
mare a orînduirii capitaliste in ţara noastră" (p. 74). De aceea, publicarea inte
grală a memoriului este de un real folos cercetătorilor istoriei moderne a Româ
niei. Comentînd acest izvor, V. Maciu aduce pretioasc observaţii cu privire la 
importanţa şi locul pe care el ii ocupă între proiectele de reorganizare a statu
lui în această perioadă. 

Prezentînd acest izvor însă, V. Maciu învinuieşte pe subsemnatul că deşi a 
semnalat acest proiect în una din lucrările sale mai vechi, ,.nu-i reproduce iDS'\ 
textul şi nici nu-l rezumlî, fie cit de succint". 
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Menţionăm că memoriul a fost rezumat şi analizat din 1959 într-un articol 
din „Revista Arhivelor", anul II, nr. 2, p. 215, articol pe care V. Maciu nu-l cu
noaşte şi care a fost citat în lucrările de specialitate. 

N. Corivan 

Gîndirea social-politică despre Unire (1859), Ilucureşti, Editura Politi

că, 1966, 358 p. 

Culegerea de texte apărută sub îngnJHea acad. P. Constantinescu-Iaşi şi a 
cercetătorului Dan Berindei şi-a propus să ilustreze afirmarea, devenirea şi efortul 
pentru împlinirea ideii de unitate a poporului român, aşa cum s-a reflectat acest 
proces în gîndirea social-politicii a diferitelor personalităţi culturale şi politice în
cepînd din secolul al XVI-iea şi pînă la începutul secolului al XX-iea. Lucrarea se 
adresează, evident, unor cercuri largi de cititori, deşi ea nu este lipsită de utilitate 
şi pentru cercetători. 

Prima parte a volumului (p. 9-35) înmănunchiază extrase din operele premer
gătorilor perioadei de înfăptuire a Unirii. Se observă cu uşurinţă trecerea treptată 
de la simpla constatare a comunităţii de neam şi de limbă din scrierile cronicarilor 
(Nicolae Olahus, Grigore Ureche, Miron Costin, Constantin Cantacuzino stolnicul 
etc.) la argumentarea ştiinţifică a acesteia în operele reprezentanţilor Şcolii arde
lene şi la afirmarea hotărîtă a necesităţii de înfăptuire politică a ei în perioada 
premergătoare revoluţiilor de la 1848 (Costache Negruzzi, Mihail Kogălniceanu, 
George Bariţiu, Nicolae Bălcescu etc.). 

Partea a doua şi cea mai întinsă a culegerii (p. 39-284) documentează an de 
an gîndurile şi acţiunile acelora care au fost activi luptători şi înfăptui/ori ai ma
relui ideal naţional. Proclamată rn o dorinţă legitimă, de a cărei realizare va de
pinde viitorul progres al „naţiei", în programul revoluţionarilor moldoveni (Prin/i
piile noastre pentru reformarea patriei) şi în presa anului 1848 din Ţara Româneas
că (,.Pruncul român" şi „Poporul suveran"), ideea unirii poporului român în cadrul 
aceluiaşi stat a devenit în perioada următoare ţelul major şi imediat al tuturor 
militanţilor progresişti (Nicolae Bălcescu, C. A. Rosetti, I. C. Brătianu, Cezar Boliac, 
Vasile Alecsandri, Mihail Kogălniceanu ş.a.). Materialul publicat oferă, în continu
are, posibilitatea de a se urmări imbogătirea ideii de unire cu sensuri şi semnificaţii 
noi : nu o unitate a vechilor stări de lucruri, ci unitate pentru înlesnirea progre
sului multilateral aJ · ţării prin instituţii şi reforme înnoitoare. Este, de altfel, şi 
ideea centrală care se desprinde din discuţiile purtate în sinul divanurilor ad-hoc 
ale Moldovei şi Ţării Româneşti şi care a fost atît de limpede exprimată în Peti/ia 
adresată Adunării ad-hoc de deputa/ii /ărani. in sfîrşit, extrase din publicistica 
vremii reflectă hotărîrea unanimă a partidei unioniste, după semnarea de către 
cele 7 puteri a Convenţiei de la Paris {1858), de a continua lupta pentru realizarea 
unirii depline a celor două ţări, luptă încununată de dubla alegere a lui Alexandru 
Ioan Cuza ca domn al Principalelor Unite. 

Ultima parte a culegerii (p. 287-351) cuprinde amintirile unor contemporani 
cu actul de la 24 Ianuarie (Radu Rosetti, Nicolae Gane, Nicolae T. Orăşanu ş.a.), 
precum şi a-precieri asupra semnificaţiei şi importantei acestuia în dezvoltarea popo
rului român aparţinînd unor remarcabile personalităţi ale culturii noastre (P. P. 
Hasdeu, M. Eminescu, A. D. Xenopol, N. Iorga ş.a.), sau presei democratice şi socia
liste de la sfîrşitul secolului al XIX-iea şi începutul celui următor. 

Propunîndu-şi să grupeze „un număr cit mai mare de materiale" referitoare 
la ideea unirii, culegerea dovedeşte totuşi, mai ales în prima ei parte, lacune, cu 
ulît mai vizibile cu cil, pînă în pragul secolului al XIX-iea, textele de această natură 
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sînt departe de a fi abundente. A fost remarcat deja faptul că cel dintîi text care 
atestă existenţa conştiinţei comunităţii de neam la români nu este Letopiseţul de la 
Bistriţa, ci scrisoarea adresată de Ştefan cel Mare veneţienilor la 2 mai 1478 şi că, 
în mod inexplicabil, culegerea omite unele afirmaţii deosebit de importante în acest 
sens a,parţinînd mitropoliţilor Varlaam şi Dosoftei, traducătorilor Bibliei de la Bucu
reşti sau cărturarului N. Costin 1. 

Semnalăm cu acest prilej şi alte cîteva monumente ale literaturii şi istorio
grafiei noastre vechi în care răzbat ecourile aceleiaşi conştiinţe. Astfel, pentru 
anonimul Letopiseţului cantacuzinesc, de la sfîrşitul secolului al XVII-iea, românii 
de la nordul şi sudul munţilor Carpaţi au o origine etnică comună: .,Insă dintăi 
izvodindu-se de rumânii carii s-au despărţit de la romani şi au pribegit spre miia
zănoapte. Deci trecînd apa Dunării, au descălecat la Turnul Severinului ; alţii în 
Ţara Ungurească, pre apa Oltului şi pre apa Morăşului şi pre apa Tisei, ajungînd 
şi pînă în Maramurăs" 2• Amplificată, regăsim aceeaşi idee în veacul următor la 
Chesarie Rîmniceanu, în ale sale Minee de decembrie şi pe ianuarie (1779): ,,De 
unde se face, nu fără de cuvînt simbreazna câ prinţipaturile rumâneşti, ca nişte 
apichii ale rîmlenilor urmează de la aducere şi ale lor obiceiuri. . . Insă eu, dintru 
aceste descoper lucruri minunate, aflu linia neamului rumânesc din vechiu trăgîn
du-să din slăvit neam al romanilor ... • 3• Cu deosebită claritate se exprimă în 
acest sens şi autorul ardelean al Plîngerii sfintei mînăstiri a Silvaşului . . ., alcătu
ită în a doua jumătate a secolului al XVIII-iea, apreciind urmările dezbinării bise
riceşti a românilor din Transilvania : ,,Căci nu va fi spre un folos / TJnaţia ce s-a 
scos / Ci numa ca s1i ne răsnească / De fraţii din Ţara Românească / Şi din Ţara 
Moldovenească" 4, 

Considerăm, de asemenea, că spaţiul afectat reprezentanţilor Şcolii ardelene 
este extrem de redus, deşi străduinţa acestora de a argumenta din punct de vedere 
filologic şi istoric originea romană, latinitatea limbii şi continuita•tea de locuire pe teri
tonul pro\'inciei Dacia a poporului român, nu numai' că a îmbogăţit conţinutul 
ideii de comunitate a românilor de pretutindeni, dar i-a conferit, pentru prima 
dată, şi un anumit caracter militant, propagandistic. Semnificativ în ac·eastă pri
vinţă este cuvîntul lui Samuil Micu-K.lein, Către Români: .,Deci tu, cuvîntătoriule 
Române, primeşte aceasta . . . istone a neamului tău şi au te nevoieşte, au de nu 
poţi tu îndeamnă şi ajută pre alţii, carii pot, ca mai pre lung lucrurile româ
neşti să le scrie şi la tot neamuJ (s.n.) cunoscute să le facă... că mult iaste a 
fi n5sc:ut Roman ... " 5• Iar vehicularea acestor idei în largi pături ale intelec
tualităţii româneşti din Transilvania o dovedeşte, cu prisosintă. predica popii 
Sava <lin Răşinari, datînd din 1792, deci cu mult îna1nte de aparitia operelor 
lui Gh. Şincai sau Petru Maior : ,, ... Trai'an împăratul au adus dintru a sa 
împărăţie Rîmleni [sau Romani) şi i-au aşeza·t întru această ţară ... (adică-! in, n.n.) ... 
Tara Ungurească, Moldova, Ţara Românească ... " 6, 

Menţionăm, în sfîrşit, pentru partea a doua a culegerii, absenta extraselor 
din broşurile atît de numeroase publicate de către unionişti în străinătate, atunci 
c-înrl chesti'unea orientală a revenit cu mare acuitate la ordinea zilei 5i care, dacă 
nu aduc în paginile lor argumente noi, demonstrează totuşi o latură importantă a 
luptei pentru unire : aceea a influenţării şi atra,gerii opiniei publice europene şi a 
cabinetelor diplomatice respectfve în favoarea cauzei poporului rcmân. 

1 Cf. I. Caproşu, Pe marginea unei antologii, în „Cronic-a", I, nr. 14 din 
14 mai 1966, p. 10. 

2 Istoria Ţării Româneşti, (1290--1690). Letopiseţul cantacuzinesc, ediţie cri
tică întocmită de C. Grecescu şi D. Simionescu, Edit. Academiei, Bucureşti, 1960, p. 1. 

3 Apud Al. Piru, Literatura română veche, E.P.L., Bucureşti, 1961, p. 527-528. 
4 Cronicari şi istorici români din Transilvania, vol. I, ediţie comentată de I. 

I.upaş5 Editura Scrisul Românesc, Craiova, 1933, p, 68. 
Ibidem, p. 102. 

6 Ibidem, p. 87. 
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La o nouă ediţie a unei antclogii tematice de acest fel va trebui, deci, să se 
examineze cu mai multă atenţie operele reprezentanţilor culturii noastre medie
vale, pentru ca ilustrarea cit mai bogată şi mai variată a conştiinţei unităţii popo
rului român să ofere imagfnea deplină a unei permanenţe indiscutabile. 

PERICLE MARTINESCU, Costache Negri, 
1966, 291 p. 

Bucureşti, 

L. Şimanschi 

Editura Tinerelului, 

ln lucrarea consacrată lui C. Negri este urmărit firul vietii şi activităţii 
unuia dintre cei mai tenaci luptători pentru izbînda ideilor de progres de la mij
locul secolului al XIX-iea în ţările române. 

Lucrarea cuprinde 13 capitole, fiecare purlînd un titlu în care se subliniază 
trăsăturile dominante, caracterul sau laturile esenţiale ale activităţii lui C. Negri, 
în diferite perioade ale vieţii sale. 

Analizînd principalele etape ale vieţii lui C. Negri, autorul se opreşte în
deosebi asupra perioadei de după anul 1848. Se insistă asupra colaborării dintre 
Cuza şi Negri, căruia domnul i-a încredinţat misiunea de însărcinat al Principa
telor Unite pe lingă Poartă. Arătîndu-se dificultăţile misiunii ce avea de îndepli
nit se subliniază că la Constantinopol diplomatul român „juca rolul unui para
trăsnet în care se loveau şi se topeau fulgerele venite din toate direcţiile văz
duhului înveninat al diplomaţiei europene" (p. 229). De aici şi aprecierea, îndrep
tăţită, a autorului că succesul politic şi diplomatic al Principatelor Unite din a
ceastă perioadă se datorează în mare măsură şi lui C. Negri (p. 235). Se eviden
ţiază faptul că după detronarea lui Cuza, .,rămînîncl consecvent cu el însuşi", 
marele nostru patriot manifestă aversiune faţă de noul domn refuzînd orice pro
punere de a mai participa la viaţa politică. ln Presimtirile viitorului postum, Pe
ricle Martinescu face cîteva preţioase considera[iuni asupra locului lui C. Negri 
în istoria patriei, pe nedrept rămas mult timp în umbra contemporanilor săi. Se 
reliefează că prin aportul adus la înfăptuirea marilor evenimente de la mijlocul 
secolului al XIX-lea, C. Negri îşi merită cu prisosinţă un loc de seamă în istoria 
României, alături de cei cu care a luptat pentru împlinirea înaltelor idealuri de 
dreptate şi de progres. 

Apreciem că ultima lucrare consacrată lui C. Negri contribuie într-o măsură 
însemnată la elucidarea unor aspecte interesante privind activitatea marelui 
nostru patriot de la mijlocul secolului trecut. Autorul s-a străduit să facă o se
lectare ri9uroasă a materialelor relative la evenimentele al căror participant a 
fost Negri. Credem însă că era necesară o mai mare atenţie la cercetarea fondu
lui arhivistic existent la laşi. Menţionăm de asemenea, că trimiterile referitoare la 
documentele din Arhivele Statului Iaşi nu corespund. De exemplu, documentul din 
1834, martie 10, folosit de autor cu trimitere la Arhivele Statului laşi - pachetul 
Negri - nu se află într-o asemenea mapă, inexistentă de altfel la Iaşi în Arhivele 
Statului. El este extras dintr-un dosar al Postelniciei (Tr. 748, op. 840, dos. nr. 171 ), 
singurul rămas după distrugerea întregului fond în bombardamentele din aprilie 
1944 şi înregistrat în prezent în pachetul 1006, document 68, fila 1. De asemenea, 
documentul din 20 aprilie 1832 dispărut în împrejurările menţionate (vezi !ndrumă
tor în Arhivele Statului Iaşi-I Documente din Arhivele Statului laşi referitoare la 
viata şi activitatea oamenilor de seamă p. 65), se afla la Tr. 748, op. 840, dosar 17, 
fila 1205. Din aceleaşi motive credem că şi celelalte trimiteri la Arhivele Statului 
laşi ar trebui revăzute. 
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Rcspectînd profilul colecţiei în care apare, lucrarea, destinată unui cerc larn 
de cititori, pune în lumină prin date şi fapte noi personalitatea lui C. Negri, adu
cînd şi o contribuţie meritorie la cunoaşterea luptei marelui patriot, pentru izbînda 
idealurilor naţionale ale poporului nostru la mijlocul veacului trecut. 

D. Agache 

HANS-ADOLF IACOBSEN, Der Zweite Weltkrieg Grundzi.ige der Polilik und 
Strategie in Dokumenten, Frischer Bi.icherei, K. G. Frankfurt am Mein 1965, 498 p. 

Director al Institutului de cercetări al „Societătii germane pentru politică externă 
de la Bonn" (.,Forschungs-instituts der Gesellschaft fiir Answărtige Politik in Bonn), 
Hans Adolf Iacobsen, se ocupă îndeosebi cu istoria celui de-al treilea Reich şi mai 
ales cu istoria- celui de-al doilea război mondial. Printre lucrările publicate pînă azi 
se numără: Fa// Gelb (1957), Ausgewiihlte Dokumente zur Geschichle des Natio
nal sozialismus, 1960-1964; general Oberst Baider, Kriegstagebuch, Bd. I-III 
(1962-1964); Die Sowietische geschichte des Grossen Waterlădischen Krieges (1961); 
Kriegstagebuch des O.K.W. (1964). 

Der Zweile Weltkrieg. Grundziige der Polilik und Strntegie in Dokumente (Cel 
de al doilea război mondial. Trăsăturile principale ale politicii şi strategiei în docu
m<'nte), este considerată de autor ca o contribuţie pentru cunoaşterea istoriei celui de-al 
doilea război mondial. Pentru realizarea lucrării, autorul a colaborat cu seminarul 
istoric al Unfversitătii din K6ln, cu Institutul de istoria Europei din Mainz, cu cel 
de istorie din MUnchen, cu cel de cercetări a istoriei militam din Freiburg, pH'c11m 
~i cu o serie de Institute de cercetări de istorie contemporană din Statele Unite. 

Prefaţată de o prezen'tare generală a desfăşurării celui de-al doilea război 
mondial. lucrarea istoricului vest-german este împărţită în două : prima pri
veşte izbucnirea războiului în Europa şi extinderea lui în Asia, între 1939-1942; 
iar partea a doua se ocupă cu istoricul coaliţiei antihitleriste intre 1943-1945. 
Fiecare din cele 21 de capitole, de dimensiuni reduse, sînt însotite de a seri'e de 
documente care provin din arhivele unor ministere de externe, din diferite însem
nări zilnice ale unor personalităţi politice sau militare, discursuri, protocoa•le şi pro
cese verbale ale unor conferinţe, cum ar fi cea de la Teheran, corespondente, trata
tive, conversaţii sau scrisori diplomatice. Alese cu multă grijă, o bună parte din 
documentele folosite, unele inedite, altele edite, prezintă interes pentru toţi acei 
care sinl dornici ~ înve(c din istoria celui de-al doilea război. Publîcarea acestor 
documente prezintă, după piîrerea noastră, o contribuţie de seamă la studierea 
acestei terne. 

Bazată pe o bib!i'ografie variată, care însumează lucrări importante apărute 
în diferite ţări, cartea lui H. A. Iacobsen se deosebeşte de alte lucră1i ale istorio
grdfiei vest-germane prin aceea că sfera preocupărilor cu privire la istori'a celui 
de-al doilea război mondial este mai largă, obiectivele regimului hitlerist şi poli
tica sa de expansiune sînt mai mult accentuate, reflectîndu-se asupra lor mai multă 
lun:ină. însuşi faptul că autorul critică cu ori'ce ocazie tendinţa rr:anifestată de a 
scrie istoria celui de-a•l doilea război acordîndu-se prioritatea evenimentelor mili
tare şi nu celor politrce, constituie un pas înainte pentru o parte a şcolii vest-
9crmane care se ocupă de studierea celui de-al doilea război mondial. Menţionăm 
de asemenea, şi faptul că autorul se ocupă cu mişcările de rezistenţă clin Europa 
împotriva înrobirii fasci'ste. ln acest sens, lacobsen cere istoricului nu numai să 
lupte pentru dreptate, să nu arate numai lucrurile „aşa cum au fost", ci să spună 
pe nume ceea ce a fost rău şi ceea ce a fost bine, să nu treacă sub tăcere lupta 
pentru mai bine. 
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De dezlănţuirea războiului - consideră el - se face vi'novată politica fascistă 
a naţional-socialiştilor, care a fost încurajată de ,,politica de potolire" dusă de 
Anglia şi Franţa, cu scopul de a apăra pacea cu orice preţ, de politica de „neglf
Jenţă" a Italiei, de orgoliu.I oamenilor de stat din Polonia etc. Fără a elibera 
Japonia de răspunderea evenimentelor din 7 decembri'e 1941, autorul subliniază 
răspunderea care revine Statelor Unite în extinderea războiului. Oricît de mult s-ar 
încerca însă - scrie Iacobsen - să se caute vina dezlănţuirii războiului în altă 
parte, nin-1fc nu poate ascunde faptul că vina principală şi răspunderea cea mai 
mare o poartă regimul lui Hitler şi politica sa. Fără nici o îndoială - continuă el 
- că Germania, Japonia şi Italia, în numele un<>i „mi'siuni istorice", au urmărit 
o nouă împărţire a materiilor prime şi a coloniilor, pentru a putea astfel să instau
reze în lume sistcE1ul lor totalitar. Referindu-se la soliditatea axei Roma-Berlin-Tokio, 
lacobsen subliniază că între cele trei state au existat obiective diferite. Scopurile 
urmărite prfn război de Mussolini au fost, după părerea sa, mai limitate (lupta 
în nordul Africei şi în Grecia, pentru crearea unui mare Imperiu roman); Japonia 
a urmărit crearea unei puternice zone de influentă în Asia, iar Germani'a hitleristă 
asigurarea hegemoniei mondiale. Deosebirile de interese, manifestate de timpuriu 
între cei trei parteneri, au generat mari greutăti pentru axă. Deosebiri au existat 
şi între Germania şi statele satelite : între Germa-nia şi Finlanda, Germania şi 
„semifeudala Ungarie condusă de Horthy", între Germania şi dictatura militară 
a lui Antonescu. Deosebirile legate de procesul de dezvoltare istorică a acestor 
popoare, de atingerea unor obiective imediate sau mai i'mportante urmărite prin 
participarea lor la război, poJitica agresivă dusă de regimul hitleri'st împotriva lor, 
du făcut - conchide Iacobsen - ca Germania, încă înainte de a trage un singur 
glonte, să piardă războiul din punct de vedere politic. Toate speculaţiile făcute de 
unii istorici în legătură cu aşa-zisele „şanse ratate" ale Germaniei, autorul le 
consideră cu totul de prisos. La insuccesul Germaniei' în cel de al doilea război 
mondial trebuiesc- luate în consideraţie cauzele economice tehnice şi psihologice. 
Armata germană - arată în continuare autorul - s-a găsit în fata un<'i alianţe 
puternice, cu resurse economice inepuiza·bile şi cu un scop bine determinat, în 
timp ce Hi'tler a fost obligat să adopte planuri de circumstanţă, care au dus la 
actiuni militare şi politice în aparentă grandioase cu conditiuni economice din ce 
în ce mai reduse. Faptul că armata germană a trebuit să lupte pe mai multe fron
turi', a grăbit zdrobirea ei. Planurile lui Hitler - scrie lacobsen - au eşuat, din 
cauza hotărîrii poporului englez de a lupta, din cauza tenacitătii şi vigoarei Uniunii 
Sovietce, a intervenţiei americane şi a spiritului de sacrificiu a·l popoarelor oprimate. 

Este evident că autorul lucrării se sileşte să expună istoria celui de al doilea 
război mondial pe un plan mai larg, atît din punct de vedere politic cît şi militar, 
cu multe din implicatiile sale. In ceea ce priveşte coaliţia antihitleristă, H. A. la
cobsen nu se iroseşte în multe argumente atunci cînd este vorba de a sublinia 
importan[a deosebită a· aliantei anglo-sovieto-americane. In schimb este mai darnic 
atunci cînd este vorba de o sublinia neînţelegerile care au existat între cele trei 
mari state. Singurul obiectiv constructiv al alianţei a fost cel legat de dorinţa de 
a introduce, după terminarea războiului, principiile Charteî Atlanticului, cu aju
torul cărora să se statornicească în lume un nou sistem de securitate colectivă. 
Chiar şi acest obiectiv - scrie el - a fost înţeles de cele trei guverne în moduri 
dl'ferite. Prevederile atît de zgîrcite din Charta Atlanticului cu privire la viitoarea 
situa\ie a coloniilc,r la sfîrşitul războiului subliniau punctul de vedere al Statelor 
Unite si al Angliei, care venea în contradicţie cu obiectivele luptei de eliberare 
duse _de aceste ţări. H. A. lacobsen este de părere că coaliţia anti-hitleristă a 
realizat mari victorii militare, fără a fi înreqi.strat prea mari succese politice. 
Dintre cele trei state ale coaliţiei, politica dusă dP. guvernul englez se bucură 
de aprecierea cea mai elogioasă din partea· lui H. A. Iacobsen. 

Analizînd cauzele care au dus la eşecul Germaniei' hitleriste, autorul subli
niază că punctul de \Jreutate al celui de al doilea război a fost economia şi 
dezvoltarea tehnicii militare. Din acest punct de vedere, el conchide că situaţia 
ţărilor din axa Berlin-Roma-Tokio a fost mult inferioară celei a statelor care 
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au format coaU:tia anti-hitleristă. Slăbirea economică a Germaniei hitleriste -
arată el - a fost unul din obiectivele importante ale alia-ntei antihitleriste. 
Aceasta explică de ce armatele coaliţiei au pus un accent mult mai mare pe 
distrugerea pe orice cale a potentialului economic al Germaniei' sau Japoniei 
dedt pe distrugerea forţelor lor umane. 

Bazată pe o documentaţie interesantă, cartea lui H. A. lacobsen poate folosi 
lntr-o anumită măsură la lărgirea cunoştinţelor despre istoria celuî de al doilea 
război mondial. 

J. Benditer 

JOSEPH MATL, Historische Grundlagen der agrarsozialen Werhiiltnisse aul 
dem Balkan, în „Vierteljahrschrift flir Sozial-und Wil'tschaftsgeschichte", 52, Bd., 
Heft 2. juli 1965, p. 145---167. 

Autorul acestui articol se ocupă, de circa patru decenii, de probleme de istorie 
socială balcanică"). Datele şi consideraţiile, pe care le prezintă aici, constituie rezul
tatul unei ample documentări şi a unor anchete de teren efectuate în Albania, 
Bulgaria şl Iugoslavia. Cunoa!$terea problemelor de istorie agrară este mai profundă 
pentru Serbia medievală şi Albania. 1n aria geografică studiată intră şi Ţările 
Române, deşi datele sînt prezentate mai schematic. 

Studiul lui J. Matl completează pe acelea recente ale lui J. Blum S. Fischer. 
St. Pascu şi colab. etc., de acelaşi gen. Metoda comparativă este aplicată în sensul 
propriu şi rezultatele obţinute nu apar ca forţate. In acest „Gesamtraum dar Bal
kanvolker", J. M. distinge un feudalism balcanic, condiţionat de menţinerea unor 
elemente ale „organizaţiei gentilice" şi cutume juridice şi de influenţe bizantine şi 
turceşti. Este, astfel, cazul în Serbia cu zadruga şi pronoia. Se conduce aici şi după 
conslde,aţiile Iuf F. D6lger, .,der hervorragende Kenner der byzantinischen Kul
turepoche am Balkan". 

J, M. prezinti, cu căldură, situaţia dificilă a ţărănimii balcanice sub domi
naţia otomană şi-şi încheie expunerea cu sublinierea eroismului „ţăranului balca
nk, care a muncit şi şi-a apărat vatra, adevăratul erou al Balcanilor timp de un 
mileniu". 

Dar studiul conţine şi unele sublinieri, cel putin aparent, nevalabile sau 
Insuficient acoperite de investigaţia documentară. 

Astfel, fără tendinţa de a diminua exploatarea otomană, J. M. afirmă că 
aniestecul turcesc în viata popoarelor supuse a fost slab şi că chiar cucerirea tur
cească n-a- agravat situaţia socială a ţărănimii, dimpotrivă s-ar fi exagerat 
asupra „răutăţii" turcilor. Inrăutăţirea situatiei sociale a ţăranilor a intervenit 
tn secolul XVII, proces care durează pînă în secolul XVIII-XIX (în Bulgaria 
şi Macedonia). Se referă la unele sate de rai'ele privilegiate din peninsula bal
canică, pentru „servicii auxiliare militare" (aprovizionare şi transporturi), scutite 
de haraci şi dijme, cu posibilităţi de dezvoltare economică. Nu este de părere 
că dominaţia turcă a contribuit Ia regresul agriculturii în favoarea păstoritului. 

Consideră boerlmea românească formată din Cumani sub Alexandru şi Mircea, 
,.timp de relativă independenţă". Se referă la .,vecini", dar nu discută sensul t~r
mAnului şi nu-l pune în legătură cu „parik". In Ţara Românească, datorită numă
rului mare de boeri, situaţia „populaţiei muncitoare• ar fi fost mult mai rea 

•1 Recent J. Mat! a public&t studiul monografic Die Kultur der Siidslaven (Frkf. 
a. M., 1966). 
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decît în Moldova. Sistemul bizantin ar fi fost parţial introdus în secolul XVII prin 
nomos georgikos. ln Ţările Române ţărănimea a decăzut sub regimul „noului sistem 
fiscal" din sec. XVI, pămînturile ţărăneşti ale micilor posesori, în secolul XVII, 
au fost acaparate de marii boieri, ,.fenomen de acumulare ce se poate stabili şi 
în istori'a agrară a teritoriilor extrabalcanice". După „încercarea" de reforme a 
lui Constantin Mavrocordat, situatia ţăranilor români a rămas dificilă pentru că 
nu aveau mijloace să se răscumpere. 

J. M. se referă, în continuare, la schimbările din „Faza reglementării, uma-ni
zării şi modernizării relaţiilor agrare". 

D. Ciurea 
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VIAT A ŞTIINŢIFICA 

A IX-a ADUNARE A .CONSILIULUI INTERNAŢIONAL DE FILOZOFIE ŞI 
ŞTIINŢE UMANE" (C.I.P.S.H.) 

In zilele tle 9-13 septembrie 1967 a avut loc la Bucureşti, în aula Academiei 
Republicii Socialiste România, în cadrul adunării generale a C.I.P.S.H.-ului un coloc
viu internaţional cu terna „Tradiţie şi inovaţie în cultura ţărilor din sud-estul 
Europei", la care au participat o serie de oameni de ştiinţă din ţară şi stăinătate. 

Seria comunicărilor la acest colocviu a fost deschisă de prof. M. Berza, 
membru corespondent al Academiei. In expunerea sa, primită cu mult interes, 
Marile etape ale istoriei sud-estului european, conferenţiarul a sintetizat organic, 
într-o viziune de ansamblu, trăsăturile generale şi aspectele particulare ale dez
voltării popoarelor din această regiune, reliefînd că ceea ce a permis schimbărilE' 
şi a constituit baza acestei comunităţi de viată sud-est europeană a fost, în cadrul 
unor mari perioade istorice, unitatea de dezvoltare economică, socială şi ideologic/L 

Milutin Garasanin (Iu9oslavia) a prezentat comunicarea Moştenirea neolitică, 
inovafiile epocii bronzului şi contribu/ia greacă, celtică şi romană. Arătînd rolul 
jucat de tradiţia neolitică în formarea culturii ţărilor din sud-estul Europei, autorul 
analizează apoi în ce au constat inovaţiile din epoca bronzuJui, afirmînd că c'on
tadele şi amestecul de populaţie din această epocă au dus la formarea pop oa• 
relor paleobalcanice (iliri, traci, daci). După ce determină care au fost contribu
Uile greacă, celtică şi romană, aonc,lude că elementul autohton a jucat un rol de 
mare importanţă în instituţiile locale, după cum în civilizaţie un număr de ele
mt'nte locale se menţin încă în epoca imperială, mai ales în Iliria şi Dacia. 

C:u un interes deosebit a fost ascultată comunicarea lui Dimitrie Obolensky 
(Anglia) avînd ca titlu Tradi/ie şi inovaţie în instituţiile şi programele politice ale 
Imperiului bizantin. Autorul. contrar păreriloT unor bizantinişti moderni, care insistă 
rn11i mult asupra numeroaselor şi profundelor transformări ale instituţiilor din istoria 
Bizantului, susţine că rolul esenţial al acestui imperiu era de a păstra intactă moşte
nirea pe care o primise. In continuare se arată care erau elementele fundamentalE' 
ale acestei moşteniri. Concluziile sale sînt că raporturile între tradiţie şi inovatie se 
reliefează mai ales în următoarele patru domenii : natura puterii imperiale, rapor
turile între bfserică şi stat, evoluţia structurilor administrative şi politica externă 
a imperiului bizantin. , 

Evoluţia ideilor între secolul al XVI-Jea şi secolul al X/X-lea a constituit 
subiectul comumcaru profesorului C. Th. Dimaras (Grecia), care, referitor la 
cultura helenidi, afirmă că aceste două elemente constitutive a oricărei culturi, 
tradiţie şi inovaţie, nu sini contradictorii'. Există o traditie neîntreruptă care trans
misă dealun9ul secolelor, de la o 9eneraţie la alta, n-a încetat să se îmbo9ăţească 
şi să se nuanţeze continuu pînă în zilele noastre, datorită mai ales facultăţii de 
asimilare. De aceea pentru civilizaţia helenică, după părerea sa, se poate susţine 
că tradiţie şi inovaţie formează un tot unitar. 

Virgil Cîndea (România), în comunicarea sa, Evoluţia ideilor în Europa de 
sud-est, a subliniat că pentru culturile din această parte a Europei schimbări 
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determinate in patrimoniul ideilor încep dm secolul al XVII-iea. Autorul afirmă 
că ino-.ratia, in sensul modern al fenomenului - după părerea sa - este legată 
de c'onştiinţa pe care o capătă oamenii despre necesitatea anumitor transformări 
şi de hotărîrea lor de a le efectua, atitudinea care atestă un curs nou şi diferit al 
gîndirii, ln epoca în care această ati'tudine se constată, tradiţia dominantă ln 
sud-estul Europei este aceea bizantină, cu trăsături locale, datorită he particula
rităţilor autohtone, fie contactelor cu alte culturi ale Europei centrale. 

In comunicarea sa, Tradiţie şi inovaţie în Jiterctlurile din sud-estul european 
clin secolul a/ XV 1-/ea pîm1 în secolul a/ XIX-iea, Andre Mirambel (Fran fa) a 
arătat că tradiţia a stabilit o legătură între prezent şi viitor, iar inovaţiile au avut 
drept rezultat de a statornici legături între lumea balcanică şi occident şi de a 
dezvolta şi atesta un spirit comun. 

Tradiţia şi inovaţia în poezia epică a sud-estului european a format titlul 
comunicării lui Aloi:s Schmaus (R.F.G.), care a arătat în poezia epică din această 
regiune, tenacitakil cu. care o Lraditie, în parte foarte veche, a rezistat atît de 
mult timp, n-ar fi fost posibilă fără un proces de reînnoire constant. Pentru c·a o 
tradiţie veche, aşa cum se găseşte în poezia epică populară, să fie în măsurii să 
supravfeţuiască şi să menţină intactă capacitatea sa de dezvoltare creatoare, ea a 
avut nevoie continuu de a se adapta progresiv la noile împrejurări istorice, la 
noile solicitări ale vieţii. 

Virgil Vătăşianu (România) în comunicarea Tracii/ie şi inova/ie în arta bizan
tind şi postbizantină pînă în secolul al XVI-lea arată că jocul antagonist al aces
tor două procese este în mod particular accentuat, fie în timpul etapelor de dez
voltare progresistă, fie în schimbările bruşte tradiţionaliste. Ideologia religi'oasă 
dominantă şi acţiunea conştientă a bisericii au apărat cu perseverenţă tradiţia 
bl'i,antină. Conferenţiarul analizează apoi etapele de dezvoltare ale artei bizantine, 
stabilind care sînt trăsăturile caracteristice ale fiecărei etape şi cum se manifestă 
cele două tendinţe, tradiţia şi inovaţia. 

Tradiţie şi inovafie în orhitetcura bizantină a format subîectul comunicării lui 
Djurdje Boskovic (Iugoslavia), care a subliniat faptul că în afară de arhitectura 
pur bizantină, redusă la regiuni de limbă greacă, alte şcoli, cu caracter mai' mult 
sau mal puţin diferite, s-au grupat într-un ansamblu care a format sfera nrhitec
turală bizantino-orientală. Se arată care au fost tendinţele de integrare şi de deza
gregare care au acţionat pe de o parte pri'n menţinerea tradiţiilor generale, regio
nale sau locale, iar, de altl'i parte. spre căutarea de noi concepţii. 

ln comunicarea sa, Tradiţii şi inovaţii în arhitectura popularu din sud-estul 
european, George Megas, (Grecia) a susţinut că arhitectura populară a ţărilor din 
această parte a Europei prezintă atitea trăsături comune, incit s-ar putea vorbi 
de o arhitectură balcanfcă, după cum s-a vorbit de o muzică balcanică şi chiar 
de o civilizaţie balcanică. ln continuare, autorul a reliefat care au fost condiţiile 
în care s-a constituit această mare unitate culturală şi aportul pe care l-a adus 
fiecare din aceste popoare ale peninsulei. 

ln acelaşi ciclu tematic s-a situat şi comunicarea lui Ion Frunzetli şi Dan 
Hăulică Tradiţii şi inovafii în arta modernă şi contempornnă a popoaie,Jor din sud
estul european, în care autorii au determinat etapele şi caracteristicile acestui 
proces, subliniind rădăcinile adîncf, multimilenare, ale realizărilor artistice moderne 
din ţările sud-estului european. 

Vladimir Georgiev a relevat în comunicarea sa, Tradiţii şi inovaţii în limbile 
nafionale ale ţărilor din sud-estuJ Europei, că una din particularităţile caracteris
ti'c'e ale acestei regiuni este numărul limbilor naţionale diversitatea, precum şi 
legăturile strinse şi interpenetrarea lor, care nu se găseşte în nici o altă parte a 
Europei. ln continuare, se afirmă că această caracteristică a uniunii lingvistice bal
canice îşi păstrează baza esenţială a ori'ginii şi evoluţiei lor autonome, îmbogă
ţindu-se în dezvoltarea lor cu noi trăsături comune. 

Temele prezentate de către referenţi au atras interesul participantilor, provo
cî:id numeroase intervenţii din partea istoricilor străini şi români. Cei prezenti 
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au scos în evidentă fmportanta tematicii şi au contribuit prin participarea la 
discuţie la lămurirea unora din aspecte. 

In încheiere, acad. Emil Condurachi a apreciat că referatele prezentate cit şi 
discuţiile purtate au adus o contribuţie meritorie la aprofundarea unor probleme 
referitoare Ia istoria sud-estului european, contribuind astfel la îmbogăţirea infor
maţiei şi Ia precizarea unor puncte de vedere. EI a pus în lumină, pe de o parte, 
unele elemente ce stăruie în cultura popoarelor din sud-estul Europei, constituind 
anumite „permanente" (unitatea neolitică, unitatea traco-i.lhrică, greco-romană, bizan
tină şi otomană) ; pe de altă parte, diversitatea ce izvorăşte odată cu întemeierea 
oraşelor greco-romane, între zonele urbane şi rurale, cu tot ceea ce implică, pe 
plan economic şi social, politic şi cultural, o astfel de diferenţiere. De pe urma ei 
apar fenomenele unei culturi bivalente - urbană, pe de o parte, populară, rustică, 
pe de altă parte. Cele două căi de dezvo,ltare ale culturii popoarelor sud-est euro-. 
pene se diversifică pe măsură ce mersul istorief adînceşte diferenţa între ele. Ele 
nu reprezintă însă mai puţin anumite trăsături comune, care asigură culturii sud
estului european un loc aparte în cultura europeană. 

N. Corivan 

SĂRBĂTORIREA A 150 DE ANI DE LA NAŞTEREA LUI MIHAIL KOGĂLNICEANU 

lmplinirea, Ia 6 septembrie 1967, a 150 de ani de la naşterea lui Mihail Ko
gălniceanu a prilejuit, în întreaga ţară, organizarea a numeroase manifestări con
sacrate marelui istoric, literat şi om politic român. laşul, oraşul în care distinsul 
înaintaş al culturii româneşti a văzut lumina zilei şi de care a rămas legat întrea
~Ja-i viaţă, a cinstit, de asemenea, memoria lui M. Kogălniceanu. fn acest cadru 
însemnate manifestări ştiinţifice au fost iniţiate de către Filîala laşi a Academiei 
R1cpublicii Sociallste România, Universitatea „AI. I. Cuza" şi Filiala Iaşi a Socie
tăţii de ştiinţe istorice şi filologice. Cu această ocazie au fost prezentate interesante 
i:ornunicări, relevîndu-se multiple aspecte din viaţa şi opera lui Kogălniceanu. 

Saria manifestărilor a fost inaugurată chiar în ziua de 6 septembrie prin ţine
rea simpozionului „150 de ani de la naşterea lui Mihail Kogălniceanu" organizat 
de Sfatul Popular al Regiunii laşi în colaborare cu Universitatea „Al. I. Cuza" şi 
Fi.Iiala Academiei. In cadrul acestef manifestări, prof. univ. D. Berlescu, prorector 
al Universităţii ieşene, vorbind despre Mihail Kogălniceanu luptător pentru unitatea 
şi independenta nafională, a subliniat rolul deosebit jucat de marele patriot în rea
lizarea celor mai de seamă acte istorice ale veacului trecut. Infiiptuirea Unirii 
Principatelor şi, apoi, dobîndirea independentei naţionale, a arătat vorbitorul, sînt 
doar două din evenimentele ce l-au fixat definitiv pe Kogălniceanu în conştiinţa 
poporului, care i-a răsplătit statornicia luptei şi a devotamentului său înscriindu-i 
numele în Pantheonul marilor personalităţi ale istoriei naţionale. 

Cercetător princfpal Leonid Boicu, în comunicarea Concepţia Jui M. Kogălni
ceanu privitoare la modernizarea stat11lui roman, a insistat asupra măsurilor preco
nizate de către înflăcăratul patriot în vederea dezvoltării statului român pe calea 
progresului şi a civilizaţiei. întregul său program, menit să transforme ţara într-un 
stat modern, avansat, a fost încununat de una din cele mai rîvnite dorinte aJe 
românilor : Unirea - singura în măsură să asigure cadrul firesc al propăşirii 
naţiunii. Subliniind participarea sa directă !a evenimentele cardinale ale veacului 
trecut, autorul a conchis, cu justeţe, că Mihail Kogălniceanu poate fi numit unul 
dintre făuritorii României moderne 

Despre Mihail Kogălniceanu şi problema agrară a vorbit lector univ. Gh. 
Platon, care a evidenţiat contribuţia neînfricatului luptător în procesul de eman-

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



250 ViAŢA ŞTIINŢIFICA 4 

cipare a' ţăranilor. ln concepţia lui Mihail Kogălniceanu, actul împroprietăririi de 
la 1804 nu avea numai o semnificaţie umanitara, ci constituia condiţia esenţială a 
progresului, de care depindea viitorul neamului românesc. Pentru a înfr!nge adver
sităţile de tot felul din partea proprietarilor funciari, Kogălniceanu a intrat cu 
pasiune în luptă, slujfnd cauza celor mulţi cu întreaga sa capacitate vreme de 
cîteva decenii. 

Oprindu-se asupra Rolului lui Mihai} Kogălniceanu în dezvoltarea culturii 
na/ionale cercetăto:r principal Al. Teodorescu a _ arătat că totalitatea manifestărilor 
în această direcţie ale lui Mihail Kogălniceanu reprezenta expresia convingerii 
despre rolul însemnat al suprastructurii chemată să ajute Ia făurirea unei noi 
orînduiri, Ia impunerea unor reforme democratice şi afirmarea poporului nostru pe 
arena internaţională. Evidenţierea valorilor naţionale era făcută, după cum a subli
niat autoru], cu conştiinţa că ea reprezintă argumentul care să determine recunoaş
terea legitimităţii ,revendicărilor pe plan naţional şi social. 

'fot în cadrul manifestărilor prilejuite de aniversarea a 150 de ani de Ia 
naşterea lui Mihail Kogălniceanu, mai mulţi cercetători ieşeni au participat Ia 
sesiunea ştiinţifică festi'vă organizată la Bucureşti de Societatea de ştiinţe istorice 
şi filologice în ziua de 8 septembrie 1967. Cele patru comunicări prezentate de 
cercetătorii ieşeni au evidenţiat aspecte mai puţin cunoscute sau controversate dfn 
activitatea lui Mihail Kogălniceanu. Astfel, şef de sectie N. Corivan a comunicat 
despre Mihail Kogălniceam1 şi organizarea administrativă a Moldovei în prima sa 
guvernare, insist!nd asupra măsurilor de ordin administrativ preconizate de c::itre 
marele bărbat de stat, în calitatea sa de prim-ministru, în vederea unei mai bune 
gospod:'irfri a ţării. 

Despre activitatea multilaterală desfăşurată de acelaşi Kogălniceanu în afara 
graniţelor ţării în vederea înfăptuirii idealurilor pentru care lupta, a vorbit lecto
rul univ. Al. Husar în a sa comunicare Patriotul Kogălniceanu şi Europa, subliniind 
faptul că, prin actiunile sale şi prin spiritul său clarvăzător în cele mai dificile 
momente istorice, Kogălniceanu a înălţat şi a purtat cu mîndrie în fata Europei' 
numele de român. 

Cercetător D. Vilcu a prezentat apoi, comunicarea Mihail Kogălniceanu şi 
evenimentele din martie 1848 de la laşi· (al cărei text se publidi în numărul de 
faţă al „Anuarului""). 

1n sfîrşil, cea de a patra comunica-re, datorată lui Al. Zub, a avut menirea de 
a scoate la lumină unele Scrieri necunoscute ale lui Mihail Kogălniceanu de la 1848. 

ln cursul aceleiaşi luni, Ia 28 septembrie 1967, Filiala din laşi a Societătii de 
şhinte istorice şi filologice a organizat în aula Bibliotecii Centrale Umversitare 
„M. Eminescu• o sesiune ştiinţifică închinată prestigioasei personalităţi a lui Mihail 
Kogălniceanu. In acest cadru au fost prezentate, pe lingă comunicările susţinute la 
sus-amintita sesiune de la Bucureşti de di tre N. Corivan, AI. Husar şi D. Vitcu, şi 
Rlte comunicări i'nteresante. 

O pătrunzătoare analiză a concepţiei istorice a lui Ko~Jălniceanu a intreprins 
lector ~niv. Gh. Platon în comunicarea Kogălniceanu-istoric naţional. Autorul a 
abordat, cu acest prilej, laturile esenţiale ale concepţiei lui Kogălniceanu în dome
niul istoriei patriei, istorie pe care a slujit-o prin scris şi faptă ca nimeni altul. 

ln comunicarea intitulală Kogălniceanu şi problema literaturii naţionale, lec
tor univ. Maria Platon a subliniat rolul lui Kogălniceanu de îndrumător al literatu
rii române abia trecută de pragul epocii moderne. 

Dernonstrînd paternitatea lui Kogălniceanu asupra unor scrieri din vremea 
Unirii, Al. Zub a prezentat în acest sens arHumente convingătoare, atit de ordin 
isteric cit şi stilistic, în comunicarea Scrieri inedite ale lui Kogălniceanu din vre
mea Unirii. 

O interesantă comunicare ·au prezentat profesorii D. Ciută şi L. Lucian despre 
Kogălniceanu şi organizarea învăţămîntului în vremea lui Alexandru Ion Cuza. 
Rf'forma învăţămintului de toate Hradele, concepută şi realizată în strînsă col11bo
rare cu domnul Unirii, a avut - după cum au apreciat autorii - însemnate re
percursiuni asupra evoluţiei ulterioare a societăţii româneşti. 
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Cîteva din comunicările nwi sus men(ionatc au fost prezentate şi la sesiunea 
ştiinţifică organizată la Vaslui de către subfiliala din localitate a Societătii de şti
inţe istorice şi filologice, la 29 octombrie 1967 (N. Corivan, AI. Zub şi D. Vitcu). 

In ca<lrul sesiunii ştiinţifice festive organizată de către Institutul de istorie 
„N. Iorga• Bucureşti, la 2 octombrie 1967, cercetător principal C. C. Angelescu a 
prezentat comunicarea Mihail Kogălniceanu şi Academia Română, { al cărei text in
tegral s-a publicat în tomul III al „Anuarului"). 

In sfirşit, amintim că sesiunea ştiinţifică a cadrelor didactice de la Universi
ta-tea „Al. I. Cuza•, care a avut loc în zilele de 27 şi 28 octombrie a.c., a fost dedi
cată lui Mihail Kogălniceanu. Cu acest prilej, figura marelui patriot şi om de cul
tură a fost evocată în cuvintul de deschidere a sesiunii rostit de către prof. univ. 
C<mstantin Ciopraga cum şi de către lector univ. Maria Platon în comunicarea po
menită mai sus, prezentată în cadrul secUei de filologie. 

In şirul manifestărilor din acest an consacrate lui Mihail Kogălniceanu se 
cu\"ine să menţionăm şi apariţia, în Editura Politică, a unui interesant volum cu
prinzînd Scrieri social-politice alese ale lui Kogălniceanu. La alcătuirea volumului 
o contribuţie substanţială a adus, pe lîngă Dan Berindei (coordonator), Nicolae 
Ciachir, Matei Ionescu, Dan Simonescu - şi Leonid Boicu, cercetător principal la 
Institutul de istorie şi arheologie din laşi. 

Manifestările ocazionate de scurgerea unui secol şi jumătate de la naşterea 
lui Mihail Kogălniceanu au evidenţiat preţuirea de care se bucură astăzi cel pen
tru care viaţa a însemnat înainte de toate o luptă aprigă susţinută· cu devotament 
pentru cauza progresului social, cultural şi politic al poporului nostru. 

D. Vitcu 

ACTIVITATEA ŞTIINŢIFICA A INSTITUTULUI DE ISTORIE ŞI 

ARHEOLOGIE IAŞI ÎN ANUL 1967 

Principalul obiectiv în munca de cercetare ştiinţifică desfăşuratu de cerceti:ito
rii acestui Institut în cursul anului 1967 l-a constituit îndeplinirea planurilor de cer
cetare, atît sub raportul respectării termenelor fixate etapelor de lucru, cit mai ales, 
a efocWui:irii unei cit mai complete documentări a_ temelor planificate spre reali
zare. In afară de acestea, membrii Institutului au redactat şi prezentat în cadrul 
şec!intelor de comunicări organizate pe sectii şi Institut, a unor sesiuni ştiinţifice 
şi simpozioane din ţară şi din străinătate, numeroase comunicări cu teme desprinse 
din planurile de cercetare, sau cu subiecte din preocupările lor personale, dintre 
care unele au şi văzut lumina tiparului. 

I. Sec/ia ele istorie veche şi arheologie. Conform planificării stabilite, colec
tivul de cercetători a continuat să valorifice temele cercetate, ce reprezintă capi
tole din monografii şi studii ample din planul de lucru general, prin analiza mate
rialelor arheologice rezultate alît din ultimele săpături, cit şi din muzee. Astfel, 
din tema Cultura Cucuteni pe teritoriul Moldovei în lumina săpături/or de la Tru
şeşti şi Cucuteni, au fost redactate următoarele lucrări : Cu privire la deriva/ia unor 
motive geometrice in ornamentarea ceramicii bandate (A. Nitu), Reprezentări zoomorfe 
pe cPiamica neolitică carpato-dunăreană (A. Niţu), Decorul plastic al ceramicii Cu
cuteni A (A. Niţu), Die Hauptsich/ichen Ergebnisse den neuen archiiologischen _1\us
grnb1111gen von Cucuteni-Băiceni (Studiu pre~J5tit pentru volumul omagial prof. Paul 
Grimm - Berlin, de prof. M. Petrescu-Dîmboviţa), Sistemu/ de fortifica/ie al aşezării 
rlf' la T ruşeşti (A. C. Florescu). 

În cadrul temei Cultura materială din epoca bronzului şi Halstattului de pe 
teritoriul Moldovei, s-au redactat articolele : Săpăturile de la Bogdăneşti (M. Florescu 
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şi C. Buzdugan), Cetatea traco-getică de la Moşna (A. C. Florescu şi G. Melinte), 
Complexul traco-getic de la Stînceşli (A. C. Florescu şi S. Rată), Aşezarea din epoca 
bronzului de la Girbovăţ (A. C. Florescu şi V. Vicoveanu). Pentru studierea proce
!-Ului formării şi răspîndirii culturii geto--dacice şi a raporturilor ei cu alte culturi, 
au fost prelucrate materialele arheologice descoperite la Şorogari - Iaşi şi Cuco
răni - Botoşani, redactîndu-se studiul Aşezarea din secolele III-II î.e.n. de Ia 
Şorogari - laşi, (Silvia Teodoru), întocmindu-se totodatu şi raportul definitiv asupra 
săpăturilor efectuate la cetatea dacică de la Bîtca-Doarnnei - Piatra Neamţ (N. 
Gostar şi S. Sanie). La tema privind cultura română pe teritoriul Moldovei şi rela
tiile romanilor cu populaţia autohtonă, în urma prelucrării materialelor arheologice 
descoperite, au fost întocmite următoarele lucrări : Garnizoana castrului de Jr1 
Emboşi (N. Gostar), Medalioane şi plăci de teracotă descoperile Ia Barboşi (S. 
Sanie) şi Două depozite de amfore romane descoperite Ia Barboşi (S. Sanie), Studiul 
ru,turilor de cultură materială de provenienţă carpică descoperite pe teritoriul 
Moldovei şi cercetarea unor colecţii din muzeele din Iaşi şi Bucureşti în cadrul 
ternei Cultura daco-carpică în Moldova şi relaţiile cu popoarele migratoare din 
sec. II-III e.n. s-au soldat cu redactarea studiilor : Aşezarea de tip Sîntana de Mu
reş de Ia Iaşi - Fabrica de cărămizi (I. Ionită). Un cimitir din sec. al IV-iea de la 
Negreşti-Iaşi (I. Ionită) şi Sondajul din necropola de tip Sintana de Mureş -
Cerneahov de Ia Leţcani-Iaşi (Cătălina Andrei). Rezultate meritorii au fost obţinute 
şi la problema formării poporului român, prin prelucrarea materialelor arheologice 
de tip Dridu descoperite în diverse localităţi din Moldova, elaborîndu-se lucrările : 
Cor.siderations sur Ie probleme des periodes de la cu/ture materie/Je en Mo/davie 
ciu Vie aux Xe siecle (M. Petrescu-Dîmboviţa) • şi Contribuţii la cunoaşterea cul
turii Dridu în Moldova (Dan Gh. Teodor). 

Studierea satului şi oraşului feudal moldovenesc, a necropoleleor şi sistemelor 
defen5ive, s-a concretizat, în urma prelucrării materialelor descoperite în aşezarea 
din sec. XIII-XV de la Lunca-Dorohoi şi a materialelor arheologice descopertte 
pe teritoriul oraşului laşi în ultimii cinci ani, cu întocmirea studiilor : Săpăturile 
arheologice de la Lunca-Dorohoi (D, Teodoru, Eug. Neamţu, V, Spinei), Principalele 
rczultc,te ale .săpăturilor arheologice de pe teritoriul oraşului Iaşi din anii 1961-1966 
(Al. Andronic, Eug. Neamtu, Stela Cheptea), Ceramica otomană descoperită la laşi 
(Al. Andronicj, Contribu/ia cercetărilor arheologice la cunoaşterea epocii lui Şte
fan cel Mare (Al. Andronic), Contribuţii la problema reprezentării stemei dezvol
tate a Moldovei (Eug. Neamtu) şi Recherches archeologiques concernant les cours 
princier-ss et les cites de Moldavie (Al. Andronic) ••. Lucrările amintite mai sus au 
fost prezentate spre publicare la diferite reviste ca: ,.Arheologia Moldovei" voi. VI, 
,S.C.I.V.u, ,.Dacia", ,.Danubius• - Galati „Anuarul Muzeului din Suceava•, ,.Re

vista Muzeelor•, unele din ele fiind deja tipărite. 

II. Secţia de istorie a României 
Cercetările sectorului de istorie medie au fost consacrate clarificării unor im

portante problmee de istorie economică, socială, de demografie, de organizare a pro
prieti;.ţii feudale şi a statului feudal. La temele aflate în studiu : Oraşele · clin Mol
dova în sec. XV I-XVIII (D. Ciurea), Camăta în Moldova (I. Caproşu), Raporturile 
dintre boierime şi puterea centrală de stat din Moldova de la jumătatea secolului 
al X\'1-lea pînă la începutul secolului al XVIII-iea (L. Simanschi), colaboratorii 
acestui sector au adunat materialul bibliografic necesar şi au făcut cercetări în 
c1rhive. Ternele Proprietatea feudală în Moldova (C. Cihodaru, D. Ciurea, I. 
Caproşu, şi L. Şimanschi) şi Organizarea fiscală a Moldovei de Ja jumătatea S8CO

iu/ui al XVIII-iea pină la Regulamentul Organic (N. Grigoraş) au fost redactate 
integral, urrnînd a primi ultimele retuşări pentru a fi prezentate la tipar. Tot în 
cadrul acestui sector a mai fost pregătit pentru a fi predat Editurii Academiei 

*) Publicat în „Revue Roumaine d'Histoire" nr. 2/1967. 
••) Studiu pregătit pentru revista „Journal of Rumanian Studies", Houston-Te

xas, tT.S.A. 
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volumul I din Documenta Romaniae Historica ( 1384-1450) (C. Cihodaru, I. Caproşu, 
L. Siman~chi şi V. Ciobanu). 

Sectorul de istorie modernă a României a continuat cercetări în fondurile 
arhivi~tice aflate la arhivele Statului din laşi, Bucureşti şi alte localităţi din ţară, 
în vederea elucidării unor probleme esentiale din istoria modernă a Moldovei pri
vitoare Ia : Organizarea gospodăriei moşiereşti în Moldova la începutul secolului 
al XIX-lea (C. Istrate), lncercări de reorganizare a statului în Moldova între anii 
1821-1828 (I. Ciubotaru), Banca Naţională a Moldovei între 1856-1877 (C. C. Ange
lescu), Unilicarea vamală între Moldova şi Ţara Românească (A. Macovei), Salinele 
de la Tg. Ocna (D. Vitcu), Austria şi Principatele Române (L. Boicu), Relaţiile româ
no-italiene între 1848-1866 (N. Corivan şi S. Mărieş). ln faza de definitivare se 
află tema Partidele politice faţă de problema agrară din România în perioada 1907-
1918 (Val. Popovici, C. C. Angelescu, L. Boicu, Ecat. Munteanu, A. Macovei şi D. 
Vitcu). 

Cercetătorii sectorului de istorie contemporană a României studiind problema 
situaţiei social-economice a României în epoca contemporană, din care au fost 
desprinse următoarele teme: Situaţia economică a României între anii 1918-1928 
(I. Saizu), Problema petrolului în România între 1918-1929 (Gh. Buzatu), Reforma 
agrară din Romcînia din 1921 şi consecinţele aplicării ei (D. Şandru), au adunat un 
bc,gat material editat şi inedit, redactînd şi articolele: Aspecte privitoare la poli
tica „prin noi înşine" în anii 1922-1928 {I. Saizu), Economia silvică şi industria 
forestieră între anii 1922-1928 (I. Saizu), Contribuţii la cunoaşterea situaţiei căilor 
de comunicaţie din România între 1922-1928 (I. Saizu) şi Problema petrolului 
românesc şi naţionalizarea subsolului minier din 1923 (Gh. Buzatu). Cercetarea 
kmE'i privind Situaţia internă a României între 1918-1922 (J. Benditer, G. Ignat 
şi G. Florescu), a fost încheiată, urmînd a se efectua finisarea ei pentru a fi pre
zentat5 spre tipărire. 

Membrii Sectiei de istorie a României au desfăşurat o bogată activitate cu 
prilejul sesiunilor ştiinţifice şi a simpozioanelor organizate de Institut, consacrate 
unor sărbătoriri şi comemorări din cursul anului 1967 •. Astfel, în sesiunea închi
nată împlinirii a 60 de ani de la marea răscoalli a ţăranilor din 1907, au fost 
prezentate următoarele comunicări : Val. Popovici - Poziţia claselor conducătoare 
fată de răscoala din 1907 ; N. Corivan - Răscoala ţăranilor din 1901 în nordul 
Moldc,vei; Gh. Buzatu - N. Iorga şi răscoala tăranilor din 1907 ; D. Ciurea -
Răscoala ţăranilor din 1907 reflectată în memoria contemporană; I. Saizu, C. Grama, 
D. Şandru - Presa timpului despre unele aspecte ale răscoalei tărăneşti din 1907. 

Cu prilejul aniversării a 120 de ani de la naşterea lui A. D. Xenopol, au / 
fost prezentate următoarele lucrări : J. Benditer - A D. Xenopol - reprezentant , 
de seamă al şliintei şi culturii româneşti peste hotare ; N. Gostar - Contributia 1 
lui A. D. Xenopol la istoria veche a României. 

La simpozionul consacrat împlinirii a 90 de ani de la războiul pentru dobîn
direa independenţei României, au fost prezentate comunicările : Val. Popovici -
/memnătatea istorică a independentei; L. Boicu, - Rolul maselor populare in 
cucerirea independenţei; N. Corivan - Participarea României la războiul balcanic 
din 1877-1878. 

ln cadrul şedintelor lărgite de comunicări ale Institutului au fost prezentate 
urm1ilcarele lucrări: D. Ciurea - Precizări în legătură cu evoluţia marii proprie
tăti feudale în Moldova 1n secolele XVII-XVIII; Eug. Neamtu - Contribuţii Ia 
cunoaşterea stemei dezvoltate a Moldovei în vremea lui Ştefan cel Mare ; C. Ciho
daru - Problema contactului între maghiari ,şi populaţia românească în'ainte 
de slîrşitul secolului al IX-iea ; Al. Andronic - Contribuţii la problema fortificaţii/or 
medievale din Moldova ; N. Grigoraş - Proprietatea funciară şi imobilară a mănă
stirilor şi boierimii în ora.5ele moldoveneşti. Regimul şi rolul ei în secolele XIV
XVIII, Ecat. Munteanu - Unele directii şi probleme de metodologie în istoriografia 

•1 Pentru stirbătorirea a 150 de ani de la naşterea lui M. Kogălniceanu vezi 
cronica din volumul de- faţă. 
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contemporană ; L. Simanschi - Probleme metodologice ale cercetării şi expunerii 
istorice; Gh. Buzatu - Unele aspecte privind lupta pentru petrolul românesc după 
anul 1918; A. Niţu - Reprezentări umane pe ceramica Criş din Moldova; D. Ciu
rea - . Oraşele şi tîrgurile din Moldova în catagrafia de Ia 1820. 

În ce priveşle relaţiile cu străinătatea·, pe lingă intensificarea schimburilor 
de publicaţii, în cursul anului 1967, prof. M. Petrescu-Dîmboviţa şi cercetător 
principal A. C. Florescu au participat la simpozionul privind cultura Lengyel şi 
culturile învecinate, care a avut loc la Male Vozokany (Nitra - R. S. Cehoslovacă) 
între 16--20 aprilie, cu acest prilej fiind prezentate două comunicări : M. Petrescu
Dîmboviţa - Einige Probleme der Cucuteni-Kultur im Lichte der neuen archao/ogischen 
Grabungen; A. C. Florescu - Beiestigunganlagen der spătneolilischen Siedlungen im 
Donau-Ccrpatlwmraum. Cercetător principal Al. Andronic a efectui'lt o călătorie 
de studii în R. S. Cehoslovacă, avînd drept obiect cercetarea fortificaţiilor din 
Eu~oµa ctntrală din secolele X-XIV, iar cercetător principal N. Gostar s-a deplasat 
în R. P. Bulgaria pentru documentare la tema Limes-ul roman de pe cursul inferior 
al Dunării. 

ln această perioadă Institutul de istorie şi arheologie din laşi a primit vizitele 
urmi.\torilor oameni de ştiinţă străini : A. Seviacov, secretar ştiinţific al Institutului 
de istorie din Moscova, prof. D. Obolensky - de la Universitatea din Oxford, prof. 
H. Trevor Roper - de la Universitatea din Oxford, prof. Freddy Thiriet - Stras
bourg, prof. Paolo Grasiozi - Florenţa, prof. Heinrich Nickel de la Universitatea din 
Halle, prof. Dr. Lucien Rudrauf - director în Consiliul National al Cercetării 
Ştiin1ificc din Franţa şi prof. Atanas Milcev - de la Universitatea din Sofia. 

Paralel cu activitatea amintită mai sus, colaboratorii Institutului au pregătit 
pentru hµar volumul VI din „Arheologia Moldovei" şi voi. V (1968) al „Anuarului 
lnstiL.1tului de istorie şi arheologie laşi". 

A. Macovei 
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C. CIHODARU LA 60 DE ANI 

Conf. univ. dr. C. Cihodaru, şeful sectorului de 
istorie medie al Institutului de istorie şi arheologie al 
Filialei laşi a Academiei Republicii Socialiste Romflnia, 
decanul Facultăţii de istorie şi filozofie a Universită
ţii „Al. I. Cuza• din Iaşi, este bine cunoscut prin 
activitatea sa ştiinţifică, îndeosebi în domeniul isto
riei medii a României 

Născut la 21 ianuarie 1907 în satul Co5eşti, cc
muna Ivăneşti, raionul Vaslui, C. Cihodaru, după stu
diile secundare urmate la liceul din Vaslui şi cele 
unive!"sitare la Facultatea de litere din laşi, şi-a în
ceput cariera didactică în 1932 ca profesor secundar 
la liceul din Vaslui. Profesor şi director apoi al Liceu
lui comercial din Tecuci şi al Liceiului Naţional din 
laşi, C. Cihodaru a manifesta-! în acelaşi timp un viu 
interes pentru cercetarea ştiinţifică, publicînd intere
sante lucrări în domeniul arheologiei şi al istoriei me
dii în revistele „Arta şi arheologia" şi „Analele Mol
dovei", ultima publicaţie apărînd sub îngrijirea unor 
entuziaşti profesori secundari, între care şi C. Ciho
da•ru. Elev al prof. Ilie Mihnea, C. Cihodaru s-a bucu-

rat totodată în activitatea sa de cercetare ştiinlifică şi de sprijinul şi încurajarea 
prof. O. Tafrali, fapt pentru care în această perioadii preocupările sale ştiinţifice se 
împart între arheologie şi istorie medie. Optînd in cele din urmă pentru medievis
tică, C. Cihodaru a trecut în 1949 doctoratul în această disciplină cu . teza Primele 
Jorma/iuni politice feudale româneşti fo regiunea carpalo-dundreană. 

Apreciat pcnlru munca sa didactică şi activitatea ştiinţifică desfăşurată, C. Ci
hodaru a fost încadrat în acelaşi an la Institutul de istorie din Iaşi, iar în 1950 i se 
încredinţează conferinta de istorie medie de la Facultatea de istorie a Universităţii 
din Iaşi. 

Profund cunoscător al medievisticii româneşti. al paleografiei slavo-române şi 
al istoriei Bizanţului, domenii pe care Ic ilustrează cu competentă şi pasiune şi tn 
prezent la llniversitatea ieşeană, conf. univ. dr. C. Cihodaru a ndus contributii re
nwrcabile la cercetarea unor probleme din aceste domenii. 

lncepîndu-şi activitatea în cadrul Institutului de istorie din laşi prin colabora
rea la editarea c:ulegerii de ,

1
Documente privind istoria României• seria A, Moldova, 

corli, univ. dr. C. Cihodaru a adus o contribuţie deosebită la publicarea celor 1 I vo
lume de acte moldoveneşti, dintre care unul a fost distins cu Premiul de stat. Par
ticipînd efectiv şi în prezent la editarea corpusului „Documenta Romaniae Histo
rica", domnia sa este în acelaşi timp membru în colectivul de redacţie al colecţiei. 
Colectivul ieşean pe care îl conduce a predat Editurii Academiei două volume din 
această publicaţie pregătind în prezent pe al treilea. Paralel cu munca depusă la 
rditnrea actelor medievale moldoveneşti, domnia sa a colaborat la volumul al doi-
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lea al Tratatului de istorie a României, la manualul universitar Istoria medie a Ro
mâniei, la elaborarea celor trei volume privitoare la istoricul universităţii din Iaşi 
~i la întocmirea istoricului regiunii Bicaz din monografia consacrată acestei regiuni. 

Conf. univ. dr. C. Cihodaru a publicat pînă în prezent, în revista Institutului 
ele istorie şi în cea a Universităţii din laşi aproape 40 de studii şi comunicări ştiin
tifice, altele fiind în curs de publicare la revistele de specialitate din Iaşi şi Bucu
reşti. Excelent cunoscător al izvoarelor istorice medievale şi înzestrat cu un remar
cabii spirit critic, domnia sa a cercetat, cu valoroase rezultate, feudalismul timpuriu 
de pe teritoriul patriei noastre. Pasionat cercetător al perioadei celei mai dificile 
din istoria feudalismului românesc, C. Cihodaru a adus, în acelaşi timp, contribuţii 
substanţiale la studierea unora dintre problemele fundamentale ale feudalismului 
românesc, precum proprietatea feudală sau structura socială a societăţii feudale 
moldoveneşti. Studiile d-sale privind istoria politică a Moldovei, vădind un fin spirit 
de analiză, corectează deseori rezultatele la care ajunsese vechea istoriografie româ
nească. 

Alături de activitatea didacticd şi ştiinţifică, o contribuţie deosebit de pretioa
să. a adus conf. univ. dr. C. Cihodaru la formarea tinerilor medievişti ieşeni. 

Conf. univ. dr. C. Cihodaru a desfăşurat, totodaW, o inlensd activitate ob
ştească. In perioada 1949-1952 a fost preşedinte al Sindicalului lucrătorilor din in
vatiimînt din Iaşi precum şi vicepreşedinte şi apoi preşedinte al Sindicatului din în
vă.tămîntul unitar al regiunii laşi, lucrînd la reorganizarea acestor sindicate. 

Pentru rodnica sa activitate didactică, ştiinţifică şi obştească, C. Cihodaru a 
fost distins cu „Medalia Muncii• în anul 1960, cu „Ordinul Muncii• ci. a III-a în 
anul 1966 şi cu ordinul „Meritul ştiinţific" d. a II-a, în 1967. 

La împlinirea celor 60 de ani de viată, conducerea şi cercetătorii Institutului 
de istorie şi arheologie din Iaşi urează conf. univ. dr. C. Cihodaru ani mulţi şi mari 
5Uccese în bogata d-sale activitate. 
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CÂRŢI STRÂINE INTRATE ]N BIBLIOTECA INSTITUTULUI 
DE ISTORIE ŞI ARHEOLOGIE DIN IAŞI 1N ANUL 1967 

AIJ>TeHIOK, C. 51., fpocyn, 5I. c .• ş.a., J,b HCTOpHii peaom0UHOHHoro naH>KeHHII n 
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P.1gina 

216 

219 

21f) 

220 

7 

ERATA 
la tomul III (1966) 

rîndul în loc de 

17 de sus 
TTICJTEVU 
bou,,ov 

de jos (n. 17) and 

24 de sus fv 12qi la fr 22cp 

2--3 de jos 

(n. 25) f <p 

se va citi 

TTltîTEUEl 
bouAOU 

ad 

f 0 12 la 22 

Pentru corectarea erorilor strecurate în texntl grecesc de la pag. 
218, rînd 19-38, redăm acest text în forma lui corectă: 

( 1) "Ocra Ti<; EÎc; cput,aK~v ToO ibiou CJTww:noc; rrotEî, voµiµwc; rrotEî (Bas. 
II, 1, 3, Fabrotus, I, p. 28. Florentinus, [ Kal To arrw8Eicr-&m TDV ETT1<pEpoµE
v11v ~iav <ri> upptv.] uoaa <16.p> _ne; EÎc; <pUAClKllV etc. = Dig., I. 1, 3). 

(2) .61Kmocruv11 EOTi crrnTEQa (Bas. : ornTqpa) ~ou)-.17cr1c; Kal -&t17vEKD<; i=Ka
CJTL!J To fb1ov arrovEµoucra biKatov (Bas., II, 1, 10, pr., Fabrotus, I, p. 28, 
Ulpianus, = Dig. I, 1, 10, pr.). 

(3) TTapaî"{EAµarn be Tou v6µou, To Kocrµiwc; Z:iiv· ăHov µD ~Aarrmv· EKaCJ
TL!J To 'ibtov arrovEµEtv (Bas., II, I, 10, 1, Fabrotus, p. 28, Ulp. = Dig. 1, 1, 
10, 1). 

( 4) rocpia bE VO~IOU TO EÎDEVat TCi -&EÎIZ Kai Ta âv < 8pwrr> tva rrgayµara, 
Kal To b1Katov Kai To ăbtKov (Bas., II, 1, 10, 2, Fabrotus, p. 28, Ulp. = Dig., 
1, 1, 10, 2). 

(5) MyETat biKatOV Kal D TOU ăpxovToc; 4J~cpoc;, Kav rrapavoµoc; E\'17 [, Kal o 
TOrroc;, EV iŢ, btKatoboTEÎ, crw(oµEv11c; nîc; µEyaÂEtOTl7TO<; nîc; apxijc; Kal TOU E-&ouc; 
Twv mtrEpwv] (Bas., II, 1, 11 partea 3-a, Fabrotus, p. 29, Paulus =Dig., I, 1, 11 ). 

(6) 'ApETD v6µou Kal Mvaµtc; TO KEAEUE!V TpEcpECJ-8-at rrapa ~wv rr<aTE>
pwv Touc; rraibac;, Kal Touc; rr<a:TE>pac; rrapa TWV naibwv· TO Kw},uEtV ŢIVE<;8m 
cp6vouc;, apnarac; ~ ETEp6v T1 TTA1iµµEÂ11µa· TO ETT1TpE1TEtV ncrl btaTi-&ECJ-&at Kai 
cruvanacrcrE1v· TO nµwpEicr-8-m Touc; DµapT17K6Tac; (Bas., II, 1, 18, Fabrotus, I, 
p. 29, Modestinus = Dig., 1, 3, 7). 
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Institutul de istoric şi arheologie „A. D. Xenopol" al Filialei leşi a Aca
demiei Republicii Socialiste România publică „Anuarul institutului de istorie şi 

arheologie", care continuă seria de Istorie a revistei „Studii şi cercetări ştiinţi

fice", Iaşi, apărută intre _anii 1950 şi 1963. 
„Anuarul Institutului de istorie şi arheologie „A. D. Xenopol" cuprinde 

studii, comunicări şi note, recenzii, ş. a., consacrate istoriei României (veche, 
medie, modernă şi contemporană), istoriei relaţiilor internaţionale ale României, 
istoriei universale ş. a. 

Publicaţia noastră se adresează cercetătorilor în domeniul istoriei României 
şi universale, profesorilor, studenţilor şi tututor celor interesaţi în <'Unoaştere11 

,i studierea ştiinţelor istorice. 
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Publicaţia apare anual. 
Preţul unui iibonamen t este de lei 25. 
ln ţară abonamentele se fac la oficiile poştale, aiie11tlile poştale, factorii 

poştali şi difuzorii voluntari din Instituţii. 

Comenzile din străini\tate se fac prin : 

CARTIMEX 

C~suţa poştală 134-135 
Bucureşti 

Republica Socialistă România 
sau prin reprezentanţii săi din străin~tate 

Am1arul Institutului de 'istorie şi arheologie „A. D. Xcm,pol'', 
tom. IV, p. 1-259, laşi, 1967 

I 40559 I 

Lei!J 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro


	0001_main
	0002_main_1L
	0002_main_2R
	0003_main_1L
	0003_main_2R
	0004_main_1L
	0004_main_2R
	0005_main_1L
	0005_main_2R
	0006_main_1L
	0006_main_2R
	0007_main_1L
	0007_main_2R
	0008_main_1L
	0008_main_2R
	0009_main_1L
	0009_main_2R
	0010_main_1L
	0010_main_2R
	0011_main_1L
	0011_main_2R
	0012_main_1L
	0012_main_2R
	0013_main_1L
	0013_main_2R
	0014_main_1L
	0014_main_2R
	0015_main_1L
	0015_main_2R
	0016_main_1L
	0016_main_2R
	0017_main_1L
	0017_main_2R
	0018_main_1L
	0018_main_2R
	0019_main_1L
	0019_main_2R
	0020_main_1L
	0020_main_2R
	0021_main_1L
	0021_main_2R
	0022_main_1L
	0022_main_2R
	0023_main_1L
	0023_main_2R
	0024_main_1L
	0024_main_2R
	0025_main_1L
	0025_main_2R
	0026_main_1L
	0026_main_2R
	0027_main_1L
	0027_main_2R
	0028_main_1L
	0028_main_2R
	0029_main_1L
	0029_main_2R
	0030_main_1L
	0030_main_2R
	0031_main_1L
	0031_main_2R
	0032_main_1L
	0032_main_2R
	0033_main_1L
	0033_main_2R
	0034_main_1L
	0034_main_2R
	0035_main_1L
	0035_main_2R
	0036_main_1L
	0036_main_2R
	0037_main_1L
	0037_main_2R
	0038_main_1L
	0038_main_2R
	0039_main_1L
	0039_main_2R
	0040_main_1L
	0040_main_2R
	0041_main_1L
	0041_main_2R
	0042_main_1L
	0042_main_2R
	0043_main_1L
	0043_main_2R
	0044_main_1L
	0044_main_2R
	0045_main_1L
	0045_main_2R
	0046_main_1L
	0046_main_2R
	0047_main_1L
	0047_main_2R
	0048_main_1L
	0048_main_2R
	0049_main_1L
	0049_main_2R
	0050_main_1L
	0050_main_2R
	0051_main_1L
	0051_main_2R
	0052_main_1L
	0052_main_2R
	0053_main_1L
	0053_main_2R
	0054_main_1L
	0054_main_2R
	0055_main_1L
	0055_main_2R
	0056_main_1L
	0056_main_2R
	0057_main_1L
	0057_main_2R
	0058_main_1L
	0058_main_2R
	0059_main_1L
	0059_main_2R
	0060_main_1L
	0060_main_2R
	0061_main_1L
	0061_main_2R
	0062_main_1L
	0062_main_2R
	0063_main_1L
	0063_main_2R
	0064_main_1L
	0064_main_2R
	0065_main_1L
	0065_main_2R
	0066_main_1L
	0066_main_2R
	0067_main_1L
	0067_main_2R
	0068_main_1L
	0068_main_2R
	0069_main_1L
	0069_main_2R
	0070_main_1L
	0070_main_2R
	0071_main_1L
	0071_main_2R
	0072_main_1L
	0072_main_2R
	0073_main_1L
	0073_main_2R
	0074_main_1L
	0074_main_2R
	0075_main_1L
	0075_main_2R
	0076_main_1L
	0076_main_2R
	0077_main_1L
	0077_main_2R
	0078_main_1L
	0078_main_2R
	0079_main_1L
	0079_main_2R
	0080_main_1L
	0080_main_2R
	0081_main_1L
	0081_main_2R
	0082_main_1L
	0082_main_2R
	0083_main_1L
	0083_main_2R
	0084_main_1L
	0084_main_2R
	0085_main_1L
	0085_main_2R
	0086_main_1L
	0086_main_2R
	0087_main_1L
	0087_main_2R
	0088_main_1L
	0088_main_2R
	0089_main_1L
	0089_main_2R
	0090_main_1L
	0090_main_2R
	0091_main_1L
	0091_main_2R
	0092_main_1L
	0092_main_2R
	0093_main_1L
	0093_main_2R
	0094_main_1L
	0094_main_2R
	0095_main_1L
	0095_main_2R
	0096_main_1L
	0096_main_2R
	0097_main_1L
	0097_main_2R
	0098_main_1L
	0098_main_2R
	0099_main_1L
	0099_main_2R
	0100_main_1L
	0100_main_2R
	0101_main_1L
	0101_main_2R
	0102_main_1L
	0102_main_2R
	0103_main_1L
	0103_main_2R
	0104_main_1L
	0104_main_2R
	0105_main_1L
	0105_main_2R
	0106_main_1L
	0106_main_2R
	0107_main_1L
	0107_main_2R
	0108_main_1L
	0108_main_2R
	0109_main_1L
	0109_main_2R
	0110_main_1L
	0110_main_2R
	0111_main_1L
	0111_main_2R
	0112_main_1L
	0112_main_2R
	0113_main_1L
	0113_main_2R
	0114_main_1L
	0114_main_2R
	0115_main_1L
	0115_main_2R
	0116_main_1L
	0116_main_2R
	0117_main_1L
	0117_main_2R
	0118_main_1L
	0118_main_2R
	0119_main_1L
	0119_main_2R
	0120_main_1L
	0120_main_2R
	0121_main_1L
	0121_main_2R
	0122_main_1L
	0122_main_2R
	0123_main_1L
	0123_main_2R
	0125_main_1L
	0125_main_2R
	0126_main_1L
	0126_main_2R
	0127_main_1L
	0127_main_2R
	0128_main_1L
	0128_main_2R
	0129_main_1L
	0129_main_2R
	0130_main_1L
	0130_main_2R
	0131_main_1L
	0131_main_2R
	0132_main_1L
	0132_main_2R
	0133_main_1L
	0133_main_2R
	0134_main_1L
	0134_main_2R
	0135_main_1L
	0135_main_2R
	0136_main_1L
	0136_main_2R
	0137_main_1L
	0137_main_2R
	0138_main



