
\ 
I 
' 

ACADEMIA REPUBLICII SOCIALISTE ROMĂNIA 
FILIALA IAŞI 

INSTITUTULUI DE ISTORIE ŞI ARHEOLOGIE 
,,A. O. X E N O P O L" 

u 

VI 
1969 

I A Ş I 

EDITURA ACADEMIEI RliPUBLJCII SOCIALISTE ROM.ANIA 



COMITETUL DE REDACŢIE 

M. PETRESCU-DÎMBOVIŢA (redactor responsabil), D. CIUREA, 

CONST. C. ANGELESCU, J. BENDITER, D. BERLESCU, 

L. BOICU, C. CIHODARU, N. CORIVAN, N. GRIGORAŞ, 

I. CAPROŞU (secretar ,tiintific de redactie) 

Adresa redacţiei : Institutul de istorie şi arheologie „A. D. Xenopol" al Aca_dcmiei 
Republicii Socialiste România, Filiala Iaşi, str. Karl Man: nr. 15 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



J\CildCllliil 
l!(IIUIJliCii SO(iillistc IIOIIIÎlllitl 

filiillil lilŞi 

Tom. Vl, 1969 

SUMAR 

1\lllhJl'III 
Institut11Iui de istoric 

Şi ilrllCOIOQit: 
,.4.. D. XCllOJJOI" 

L. BOlCU, Jnsti lutul de istorie şi arheologie , A. D. Xenopol• la a X-a 
aniversare . I-VII 

STUDII 

ECATERINA NEGRUTI-MUNTEANU, Din aclivilalea Partidului Social-Democrat 
Român la sate înt re anii 1910- l914 . 

D. ŞANDRU, Problema comasării micii proprietăţi din România între cele două 
războa ie mondiale . 25 

GH. I. FLORESCU, Despre împrejură ril e aducer ii la putere a guvernului AL Ave-
rescu (marti e 1920) 51 

GH. BUZATU, Unele aspecte privind lupta pentru acapararea petrolului rom â -
nesc (Legea mine lor din 1924) . 67 

I. SEFTIUC, România şi Conferinta de la M on lreux (1936) 97 

COMU fCĂRI Şi NOTE 

N. GOSTAR, /us ilalicum în Dacia . 127 

PAUL PĂLTĂNEA, Cîteva dale privind începutnrile o ra şu lui Gt1ldli 141 

EMIL V IRTOSU, Des pre cosigilarea ac telor domn eş ti 151 

. GRIGORAŞ, Principalele amenzi din Moldova în timpul orînduirii feudale 
(secolele al XV-lea-al XVIII-iea) . 159 

D. CIUREA, Relaţiil e Moldovei cu puterile europene intre anii 1834-1849 . 177 

S. MĂRIEŞ-AGAPI, Supuşii străini din oraşul laş i după catagrafia din anul 1838 185 

L BOlCU, Memoriil e lui Michal Czajkowski (Sadîk Paşa) ca izvor documentar 
pentru is toria României în \'remea Războiului Crimeii 203 

AL. ZUB, Vasile Pîrvan şi Italia. Perioada postb elică (1922- 1927) . 213 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



DOCUMENTE 

I. CAPROŞU, Documente moldoveneşti inedite din vrumea Movileştilor 

N. GRIGORAŞ, Trei documente inedite despre Miron Costin . 

RECENZII 

ISTORIA ROMÂNIEI 

Acad. D. PRODAN, Iobăgia în Transilvania în secolul al XVI-iea, Voi. II, Buc11-
reşli, Editura Academiei Republicii Socialiste România, 1968, 682 p.; 

227. 

237 

voi. III, Indice, Bucureşli, 1968, 135 p. (N. Grigoraş) . 2-11 

MIRCEA TOMESCU, Istoria cărlii româneşti de la începuturi pînă la I 918, 
Bucureşli, Editura Ştiinlifică, 1968, 215 p. (Al. Zub) . 2-13 

G. ŞTREMPEL (reda.::tor responsabil), FL. MOISIL, L. ST0IANOVICI, Catalogul 
manuscriselor româneşti, voi. IV, Bucureşti, Editura Academiei Rl•publicii 
Socialiste Român:a, 1967, 700 p. (/. Caproşu) . 2-17 

EMIL CERNEA. Figuri de jurişti din trecut, Vasile Boere•, u (18:10-183:1), in 
.Analele Univnsilălii din Bucureşti", Seria şliinle so iale, ştiinte juridice, 
XVI (1967), p. 117-121 (C. C. Angelescu). 2-18 

N. ADĂNJLOAIE, DAN BERINDEI, Reforma agrară din 1864, BucurPşli, Edilura 
Academiei Republicii Socialiste România, 1967, :J61 p. (D. Vilcu) . 250 

CRISTIAN POPISTEANU, România şi An\anla Balcanică, Bucureşti, Edilurn Poli-
tică, 1968, :158 p. (/. Ciupercă) . 252 

ELIZA CAMPUS, Mica Înlelegere, 13ucureşti, Editura ~tiin(ilică, 19GB, 405 p. 
(D. Şandru) 254 

ISTORIE UNIVERSALA 

1113AI I CHEr APOB, l'eupm nacTpHUTa•C1;a11;lCPllCI" ( 1~05-lltli8) li OTIIOWCIIHCl'U llil 
;ţeftbp H OxpuA KbM ocuoGu1v1TeJIHaTa MY Gopiia (IVAN SNEGAROV, Gheor
ghi Caslriola-Skanderberg (1405-1468) şi relatiile Debărului şi Orhidei cu 
lupta lui eliberatoare), în „11c-ropu•teCKH nperJie,u" nr. 2, I 9r:ll, p. 60-60 

(Paul Mihail) . 261 

ISMAII. HAKKI UZUN<;ARSILI, Osmanlî Tarihi (Istoria olomană), Voi. II, edHia 
II-a, Tiirk Tarih Kururnu Basimev1, Ankara, 1004, ·'-' VH--ţ-T~l'.J µ.--ţ-'1', ruto. 
(Ta/Jsin Gemi/) 21;3 

IRENJ\ GIEYSZTOROWA, Research inlo the dpmografic hi~lory ol Poland. 
Aprnvisional summing-up, în .Acla Poloniae Hislori,a", XVIII. Var~ovia, 
1968, p. 5-17 (\len. Ciobanu/ . 269 

/\LAN W. FISHER (Michigan), Şahin Girey, lhe Refornwr Khan, and thP Russian 
Anncxation of lhe Crimeia, în .Jahrbi.icher fi.ir Cieschichte Osteuropas•. 
N. F., Band 15, Helt 3, Wiesbaden, 1967, p. :141---365 (Tahsin Gemi/) . 272 

JACQUES DROZ, Le romantisme allemand et I'Etat. Resistance et collbaoration 
dans l'Allemagne napoleonienne, Paris, Payot, 1966, 310 p. (J. Bendiler) 27~ 

CL.EMENS METTERNICH-WILHELMINE VON 
llll:1----llll5, Hera11sgegeben von Maria 
286 p. + 16 pi. (R. Ciocan-lvănescu) 

SAGAN, 
lillrid10vi1, 

Ein Briefwcch~PI 
(;raz-Kiiln, I 9GG, 

279 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



/\. Biblioyrc1µhy ol modern history, eclitecl by Jol111 Hoach; Ct1111briclyl', IJniversily 
Press, 1968, 388 p. (Ecaterina Negrufi-Munleanu) • 282 

PIERRE LALuM[ţ:RE el ANDRf: DEMICI-IEL, Les regimes parlemenlaires euco-
peens, Paris, Presses Univcrsitaires de France, 1966, 625 p. (Ichi/ Benditer). 284 

NOTE BIBLIOGRAFICE 

IS'l'ORIA ROMANIEI 

GHEORGHE ŞINCAI, Oµerc, I. Hronica Românilor. Tom. I. Ediţie îngrijită şi 
studiu asupra limbii de Florea Fugariu, prefaţă şi note de Manole Neagoe. 
Bucureşti, Editura pentru literatură, 1967, CCXXIX + 604 p. (I. Caproşu) 287 

DIMITRIE ONCIUL, Scrieri istorice. Voi. I-II. Ediţie critică îngrijilci de Aurel 
Sacerdoteanu, Bucureşti, Editura Sliintifică, 1968, 720 p. + 560 p. şi 38 
planşe în afara textului (N. Grigoraş) . 28 

N. GRIGORAŞ şi I. CAPROŞU, Biserici şi mănăstiri vechi din Moldova. Pină la 
mijlocul secolului al XV-iea, Bucureşti, Editura Meridiane, 1968, 68 p. -ţ-
6 figuri în text şi 72 planşe (I. Solcanu) 28 

GHători străini despre ţările române. Voi. I. Volum îngrijit de Maria Holban, 
Bucureşti, Editura Sliintifică, 1968, 590 p. (N. Grigoraş) . 290 

N. STOICESCU, Bibliografie privind monumentele feudale din Moldova, în 
.Mitropolia Olteniei", anul XIX (1967), nr. 3-4, p. 328-356; nr. 9-10, 
p. 840-856 şi 928-1108. Anul XX (1968), nr. 1-2, p. 171--180; nr. 5--6, 
p. 495-512 (l. Caproşu) 292 

I. D. ŞTEFĂNESCU, Arta veche u Maramureşului, Bucureşti, Editura Meridiane. 
1968, 158 p. + 73 planşe (I. So/canu) 293 

Academia de Ştiint<· a U.R.S.S., Institutul de istorie - Academia Republicii 
Socialiste România, Institutul de istorie, llcTopH'ICClmc csnaH napo;1ou 
C.C.C.P. 11 PyMhlHIIII II XV-11a<JHJ1C XVIII u. Relaţiile istorice dinlîl' 
popoarele U.R.S.S. şi România în veacurile XV-începutul celui de al 
XVIII-iea. Voi. II ( 1633-1673), Editura .Ştiinţa•, Moscova, 1968, 446 p. 
(Paul Mihail) . 295 

LIDIA A. DEMENY, L.. DEMENY. N. STOICESCU, Răscoala seimi!nilor '>au 
răscoală populară 1 1655. Ţara Românească, Bucureşti, Editura Ştiintlfldl, 
1968, 325 p. + 2 hărti (I. Caproşu) . 296 

EMIL VIRTOSU, Paleografia româno-chirilică, .Bucureşti, Editura Ştiinlilică, 
:J46 p. (I. Caproşu) . 297 

NICOLAE STOICESCU, Curteni şi slujitori. ContribuUi la istoria armatei române, 
Bucureşti, Editura Militară, 1968, 383 p. (I. Caproşu) . 299 

J\cc1cl. D. PRODAN, Supplex Libellus Valachorum, Edilif! nouă, refăculil, l.lucu-
reşti, Editura Ştiintilică, 1967, 536 p. (I. Caproşu) . 299 

GH. PLATON, Izgonirea lăranilor răzvrătitori de pe moşii. Analele ştiinlifice ale 
Univ .• Al. I. Cuza• din laşi, a. Istorie, Monografii, I, 1966, 82 p. + 2 anexe 
(l. Toderaşcu) 300 

CORNELIA BODEA, Lupta românilor pentru unitatea natională 1834-1849, Bucu-
n•~ti, Editura Academiei Republicii Socialiste România, 1967, :J90 p. 
(D. Agache) . 302 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



Prol. univ. MIRON CONSTANTINESCU, prof. univ. ŞTEfAN PASCU (sub re
dacţia), Desăvîrşirea unificării statului na[ional român. Unirea Transilvo:1niei 
cu vechea Românie, Bucureşti, Editura Academiei Republicii Socialiste 
România, 1968, 515 p. (A. Macovei) . 303 

13ARBU THEODORESCU, Nicolae Iorga, Bucureşti, Eciitura Tinerelului, Colectw 
„Oameni de seamă", 380 p. (Gh. Buzatu) . 305 

Acad. P. CONSTANTINESCU-IAŞI, V. CHERESTEŞIU, L. IORDAKI, Lucrări şi 
publicaHi din România despre Marea Revolutie Socialistă din Octombrie 
1917-1944, Bucureşti, Editura Academiei Republicii Socialiste România, 
1967, 184 p. (I. Ciupercă) . 30li 

NICOLAE TITULESCU, Documente diplomatice, Bucureşti, Editura Politică, 1967, 
893 p. (I. Ciupercă) . :1117 

Acad. P. CONSTANTINESCU-IAŞI, Lupta pentru formarea Frontului popular in 
România, Bucureşti, Editura Academiei Republicii Socialiste România, 1968, 
157 p. (Gh. I. Florescu) :108 

ISTORIE UNIVERSALA 

N. IORGA, Materiale pentru o Istoriologie umană, Bucure~ti, Editura Acadl•mil'i 
Republicii Socialiste România, 1968, 374 p. {Gil. Buzatu) 309 

VIRGIL VĂTĂŞIANU, Istoria ariei europene. Epoca medie. Voi. I. Bucurt:~ti, 
Editura Didactică şi Pedagogică, 1968, 680 p. + 822 figuri (l. So/canu) 312 

A. GARCIA Y BELLIDO, La latinizacion de Hispania, în .Archivo Espanol de 
Arqueologia", 40, 1967, p. 3-29 (D. Ciurea) . :H3 

3.LJ.PABKO cr. nJ151KOB, cfa ;\eMurpa«JlcKHfl -uGm11, 11a 61,;1rapc1rn11 rpa/1, 11pea 
XV-cpe/1,aTa Ha XVIII e. (Aspectul demografic al oraşul,1i bulgar între ·"1[-": 
secolul al XV-iea şi jumătatea secolul.ui al XVIII-iea), în „HcTopwiec1rn_ '!lt 

IlperJie11:", 1968, nr. 2, p. 29--48 (Tahsin Gemil) . 31-! 

ELISABETH GECK, Johannes Gutenberg. Vom Bleibuchstabcn zum Comp,1la, 
Bad Godesberg, .Inter Nationes", 1968, 129 p. (D. Ciurea) 315 

HAUPT WALTHER, Kleine săchsische Miinzkunde, Berlin, 1963, 184 p. + 142 
planşe (D. Ciurca) :HS 

Pour le bi-centeuaire de la naissance de Saint-Just ( I 76T~l 79~). in „A1111ak~ 
Historiques de la RPvolulion 1 rani;aise", (Juaranticmc ance, Janvier-Mars, 
wrn, p. I- -144 (I llPndiler) 316 

KLAUS ZERNACK (Frankfurt a.M.), Stanislaus Au;111sl Poniatowski. Probl:>mc-
einer polilischen Biographie, în .JahrbUcher fi.ir Gc-s,hichte Osteuropas", 
Heft 3, 1967, p. 371--392 (Ven. Ciobanu) . 319 

A. J. ANTHONY MORRIS, Parliamentary democra.::v in lhc- Nincteenth Century, 
Oxford, PPrgamon Press, 1967, 188 p. {I. Ciupercă) . 320 

SALVADOR DE MADARIAGA (Ox!ord), Portrait of Europe, Alabama, Univ•~rsily 
PrPss, 1967, 20~ p. ( D. Ciurea) . 321 

MAX GALLO, L'Affaire d'Elhiopie aux origines de la guc-rre mondiale, t',,ris, 
Eclilions du Centurion, 1967, 290 p. (J. Bendiler) 321 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



J\rndtmic 
de ltl Dtpubliquc SOCiilliSfc de Do11mt111ic 

filiale de Jnssu 

Tome VI, 1969 

SOMMAIRE 

J\lllllltlirc 
de l'lnsfituf d'hisfoirc 

cf d'ttrchtolot!ic 

.,4. o. xenopol" 

L. BOICU, L'Institut d'Histoire t>l d'Archeologie .A. D. Xenopol" au X:\ 0 

anniversaire . I- \"II 

ETUDES 

ECATERINA NEGRU-fi-MUNTEANU, L'activilt' du ParL·i SOlial-D,·nwcrat Rou
main parmi Ies paysam l'ntre 1910 el 1914 

D. ŞANDRU, Le probleme du remembremcnt des proprielc'•s paffellaires pi!Y-
sannes en Roumanie entre Ies deux guerres mondiale~ 25 

GH. I. FLORESCU, Les circonstances de la nominalion du gouvernl'menl presidt'• 
par le gem,ral Alexandre Avere5co (Mars 1920) :i I 

GH. BUZATU, Quelques aspects ele, la Iulie' pour IP pelrole roumain (La loi de-, 
mi nes de 1924) . G7 

I. SEFTIUC, La Rournanie el la Conk•rcncl' de MonlrC'IIX ( 19:16) 97 

COMMUNJC\ TIONS ET NOTES 

N. GOSTAR, Jus ltalicum en Daci<' . 127 

PAlJL PĂLTĂNEA. Les debuts dp la viile clP Calatz . 141 

EMIL VIRTOSU, Les acles princicres sccllt'•s de plusieurs scc-aux 151 

N. GRIGORAŞ, Les principales amencll's c•n Moldavie sous le regime fcod,11 
(XV-XVIIle siecles) . 159 

D. CIUREA, Les relalions de la Moldavie el des puissancPs europcenne; de• 
1834 a 1849 . 1 n 

S. MĂRIEŞ-AGAPI, Les etrangers dans la viile de Iassy sclon la slalistique 
de 1838 . 18:i 

L. BOICU, Les memoires de Michel Czajkowski (Sadîk Pasrha) comme ~ou1-.:P 
documentaire de l'histoire roumaine pendant la guNre de Crim<'c- 203 

AL. ZUB, Vasile Pârvan et l'ltalie (1922-1927) . 213 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



DOCUMENTS 

I. CAPROŞU, Documrnts moldaves inedils dalant de I'c-poque dPs princrs Movil.i 227 

N. CiRJGORAŞ, Trois documPnls inedits concernant Miron Costin . 2:17 

COMPTES-RENI)( JS 

HISTOIRE DE LA ROUMANIE 

Acad. D. PRODAN, Le servage en Transylvanie au XVI-e ~iede, torne II, 
Bucarest, Editions de I' Acadi>mie de la Republique Socialiste de Rcuma-
nie, 1968, 862 p. ; torne III, Index Bucarest, 1968, 135 p. (N. Grigoraş) 2~ I 

MIRCEA TOMESCU, Histoire du livre roumain du debut jusqu'Pn 1911l, Bucare~t, 
Edilions Scientifiques, 1968, 216 p. (Al. Zub) . 2~:1 

G. ŞTREMPEL (redacteur responsable), FL. MOISIL, L. STOJANOVICI, Catalogue 
des manuscrits roumains, tome IV, Bucarest, Editions de !'Academie de 
la Republique Socialiste de Roumanie, 1967, 700 p. (I. Caproşu) . 2➔ 7 

IlM1L CERNEA, Juri<;te~ d'autrefois. Basile Boeresco (\8J0--1683) .• Annales de 
l'Universile de Bucarest•, Serie sciences sociales, sciences juridiques, XVI 
1967), p. 117-121 (C. C. Angelesco) 2➔ 8 

N. ADĂNILOAIE, DAN BERINDEI, La reforme agraire de 1864, Buc arest, Edi-
tions de !'Academie de la Republique Socialiste de Roumanie, 19f.7 
361 p. (D. Vitcu) . 2ii0 

CRISTIAN POPIŞTEANU, La Rournanie et l'Entenle Balkaniqu<', nucarpsl, Edi-
tions Politiques, 1968, 358 p. (J. Ciupercă) 2ii2 

ELISE CAMPUS, La Petite Enlente, nucarest, Edilions S;·ienlifiq11Ps, 19GB, 405 p. 
(D. Şandru) 2ii4 

HISTOIRE UNIVERSELJ.E 

lll>All CIIEl'APon, l'eoprn liacTpttoTa-C1mH;\Pp11Pr (11.05 --- 14.liS) "0TH0111e1111eTo 
1rn ;(efibp " OxpHi\ 1,1,M oc11060,111Te.111a-ra MY oop6a (IVAN SNECARo\·. 
Ceorges Caslriola-Skanderberg ( 1405-1468) el les relations de DPhar 
el d'Ohridie avec sa lutte pour la libt'-ralion). .Istoriceski Pregled", 
1968, No. 2, p. 60-68 (Paul Mihail) . 2GI 

I<.MAJL 111\KKJ I ';;li lNÎ '\RSH J, Osm,rnli TiHihi (Hislnirr nllnmanP)., tnmP 11. 
2e edilion, Tiirk Tarih Kurumu Basîm<'vi. Ankara, 1964, XXVIII + 756 µ. 
+ 48 photos (Tahsin Gemi/) . 2GJ 

IRENA GIEYSZTCRO\VA, Research into lhe demografie iiistory of Poland 
Aprovisional summing-up, .Acta Poloniae Historica", XVII, \'ars<Wll', 
1963, p. 5--17 (Ven. Ciobanu) . 2G9 

ALAN W. FISHER (Michigan), Sahin Girey, the Reform«::r Khan, and Lhe R1is~i:,n 
Annexation of the C'rimeia, .Jahrbilcher fiir Geschichite Osteuropas•, 
N.F., !land 15, Heft 3, Wiesbaden, 1967, p. 341--365 (Tahsin Gemi/) . 272 

JAC<.lUES DROZ, Le roumantisme allemand et l'Etat. R{>sislance PI rnllahoratinn 
dans I' Allemagne napoleonienne, Paris, Payot, 1966, :11 O µ. (J. Benditer) 271 

CLEMENS METTERNICH-WILHELMINE VON SAGAN, Ein Briefwechsel 1813--
1815, Herausgegeben von Maria Ullrichova, Gra;o-Kiiln, 286 p. + 16 pi. 
(R. Ciocan-Ivănescu) . 279 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



A Dibliography ol modern hislory, edited by John Roach, Cambridgf' lJniver;,ity 
Press, 1968, 388 p. (Ecaterina Negru/i-Munteanu) . 282 

PIERRE LALUMI~RE el ANDRP, DEMICHEL, Les regimes parlemenldires euro-
peens, Paris, Presses Univc>rsilaires de France, 1966, 625 p. (Ichi/ Benditer) 28~ 

NOTES BIBLIOGRAPHIQlJES 

HISTOIRE DE LA ROUMANIE 

GEORGES ŞINCAI, Oeuvres, I, La chronique des Roumains, Torne I, Ouvrage 
edite par Florea Fugariu avec une etude sur la langue de Şincai, 
Preface el notes de Manole Neagoe, Bucarest, Edilions litteraires, 1967, 
CCXXIX + 604 p. (J. Caproşu) 287 

DEMETRE ONCIUL, Oeuvres hisloriques, Tomes I et II, Edition crilique 
publiee par A. Sacerdoteanu, Bucarest, Editions Scientifiques, 1968, 
720 p. + 560 p. el 38 planches hors texte (N. Grigoraş) . 288 

N. GRIGORAŞ el J. CAPROŞU, Eglises et monasleres de Moldavil• anli•-
rieurs du milieu du XV siccle, Bucarest, Editions Meridiane, 1968, 
68 p. + 6 figures el 72 planches (J. Solcanu) . 289 

Voyageurs elrangers dans Ies pays roumains, Tome I, publii"• par Marie· 
Holbau, Bucarest, Edilions Scienl.iliqucs, 1968, 590 p. (N. Grigoraş) . 230 

N. STOICESCU, Bibliographie relative aux monuments de Moldavie, publiee 
dans la revue .Mitropolia Olteniei" (L'Archeveche d'Oltenie), XIXe annee 
(1967), no. 3-4, p. 328-356; no. 9-10, p. 840-1:56 el p. 928-1108. 
XXe annee (1968), no. 1-2, p. 171--180; no. 5----6, p. 495-512 
(J. Caproşu) . 292 

I. D. ŞTEFĂNESCU, L'art anc·icn du Maramureş, Bucan•sl, Edilions Mericlianl', 
1968, 158 p. + 53 planchcs (J. So/ca11u) 29~ 

Academie des Sciences de l'U.R.S.S., Institut d'Histoire - Academie de la 
Republique Socialiste de Roumanie, lnslilul d'Hisloire. Relalions histori
ques enlre Ies peuples de l'U.R.S.S. el la Roumanie du XVe siccle au 
debut du X VIIie siecle, Tnmc II ( 16:1:1-1673), Moscou, Edilions Scienli-
fiques, 1968, 446 p. (Paul Mihail) 295 

LIDIA A. DEMENY, L. DEMENY, N. STOICESCU, Revolte dc•s seimeni ou revolle 
populaire? 1655. Valachie, Bucaresl, Edilions Scienlifiques, 1968, 325 p. + 
2 cartes (J. Caproşu) . 296 

EMILE VIRTOSU, Paleographie roumainc cyrillique, Bucaresl, Editions Sc-ienli-
ques, 346 p. (J. Caproşu) . 297 

NICOLAE STOICESCU, Courlisans el .sloujilori". Contribulions a l'hisloire de 
l'armee roumaine, Bucarcsl, Edilion Militaire, 1968, 383 p. (J. Caproşu) 299 

Acad. D. PRODAN, Supplex Libellus Valachorum, Nouvelle edition revisee, 
Bucarest, Editions S.:ientiliquc"', 1967, 536 p. (J. Caproşu) . 299 

GEORGES PLATON, L'expulsion des paysans perturbateurs des terres apparte
nant aux boyards ou aux monastcres. Annales scienlifique de l'Uni
versi le de lassy, Histoire, Monographies, 1, 1966, 82 p. + 2 annexes 
(J. Toderaşcu) 300 

CORNELIA BODEA, La lutte des Roumains pour !'unite nationale, 1834-1849, 
Bucarest, Edilions de !'Academie de la Republique Socialiste de Rouma-
nie, 1967, 390 p. (D. Agache) . 302 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



nof. univ. MIRON CONSTANTINESCU et prof. univ. ŞTEFAN PASCU (sous la 
rC:-daction de) L'achevement de l'unification de l'Etat nal.ional roumain. 
L'union de la Trasylvanie et de l'ancienne Roumanie, Bucaresl, Editinns 
de l'Academie de la Republique Socialiste de Roumanit', 19G8, 515 p. 
( A. Macovei) . 303 

BARBU THEODORESCU, Nicolae Iorga, Editions de la Jeunesse, :1110 p. (G/1. 
Buzatu) 30:i 

Acad. P. CONSTANTINESCU-IAŞI, V. CHERESTEŞIU, L. IORDAKI, Ouvra
ges et publications imprimees en Roumanie concernant la Crnnel,· 
Revolution d'Oclobrc 1917, Bucarest, Editions ele l'Acadi•mie de• la Hi"•-
publique Socialiste ele Roumanie, 1967, 184 p. (J. Ciupercă) 306 

NICOLAE TITULESCU, Documenls diplomatiques, Bucarest, Edilions poliliquPs, 
1967, 893 p. (J. Ciupercă) . 307 

P. CONSTANTINESCU-IAŞI, La lutle pour la conslilulion du Front populain• 
en Roumanie, Bucaresl, Edilions de l'Academie ele la lh~puhliqul' Socia-
liste de Roumanie, 1968, 157 p. (Gh. I. Florescu) 308 

HISTOIRE UNIVERSELLE 

N. !ORGA, Materiaux pour une Historiologie humainc, Bucarcsl, Eelitions de 
l'Academie de la Republique Socialisle de Roumanie, 1968, 374 p. (Gh. 
Buzatu) . 309 

VIRGIL VĂTĂŞIANU, Hisloire de l'art europcen. Le Moyen Age, Tome I, Bu
carest, Editions Didacliques el Pedagogiques, 1968, 680 p. + 822 ligurcs 
(J. Solcanu) . 313 

A. GARCIA Y BOLLIDO, La latinizacion de Hispania, in „Archivo Espanol dl' 
Arqueologia", 40, 1967, p. 3-29 (D. Ciurea) . 31~ 

:J,1PATIJ10 CT. IIJIITliOB, 3a ;(eMorpaif>etrnn oumrn 11a obJ1ra11pc1m11 rpa;i 11pe:1 
X 1-cpr;\aTa Ha XVI 11-n. (Sur Ies aspectes demor1raphiques de la \ ille 
bulgare (XV-XVIIIe siecles), dans .Istoriccski Pregleel", 1968, No. 2, 
p. 29--48 (Tahsin Gemi/) . 314 

[LISAHETH GECK, Johannes Gutenberg. Vom Bll'ihuchslabcn wm CompulN, 
Baci Godesberg, .Inler Naliones•, 1968, 129 p. (D. CiureaJ :llS 

IL\l 1PT WALTHER, Klcine săchsische MUnzkundc>, Bl•rlin, 19611, 1114 p. + 1-1'' 
pldllŞl' (D. Ciurea) 315 

Pour le bi-cPnlenaire de la naissance de Saint-Just (1707-1794), .Annales 1-lhlo-
riques de la Revolulion Franc;:aise•, Quarantiemc.· annc0, JanYic-r-Mars, 
1968, p. 1--144 (J. Be11diter) . 3Hi 

KLAUS ZERNACK (Frankfurt a.M.), Stanislaus Augusl Poniatowski. ProblPrnP 
cinN polilisc-hen Biographie, .Jahrblic:her fi.ir Cc•sc hichl(• Osl0urnpas•, 
HPfl 3, 1967, p. 371-392 (Ven. Ciobanu) . 319 

A. J. ANTHONY MORRIS, Parliamenlary democracy in lht> NinPIPPnlh CPnlmy, 
Pergamon Press, 1967, 188 p. (J. Ciupercă) 3'..!0 

SALVADOR DE MADARIAGA (Oxford), Portrait ol Europe, Alabama, UnivNsity 
Pres~, 1967, 204 p. (D. Ciurea) . 321 

MAX GALLO, L'Aflaire d'Ethiopie aux origines de la guerrP mondiale, Paris, 
Eclitions du Centurion, 1967, 290 p. (J. Bendiler) 321 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



INSTITUTUL DE ISTORIE ŞI ARHEOLOGIE 
„A. D. XENOPOL" LA A XX-A ANIVERSARE 

Sărbătorirea celei de a XX-a aniversări a Filialei din Iaşi a Aca
demiei Republicii Socialiste România a prilejuit tuturor institutelor de 
cercetare din oraşul nostru şi, printre ele, şi Institutului de istorie şi 
arheologie „A. D. Xenopol", o trecere în revistă, pătrunsă de simţul 
obiectivităţii şi al responsabilităţii, a drumului parcurs, a situaţiei 
actuale şi a perspectivelor ştiin/ei ieşene. 

Vechi centru de cultură, laşul este oraşul în care au vieţuit şi 
ou scris opere de seamă cronicarii Grigore Ureche, Miron şi Neculae 
Costin, Ion Neculce, precum şi marele cărturar Dimitrie Cantemir. De 
vechea capitală a Moldovei se leagă începuturile istoriografiei româ
neşti moderne căci, aşa cum .se ştie, Mihail Kogălniceanu a fost, ală
turi de Nicolae Bălcescu, unul din întemeietorii acestei istoriografii. 
El a inaugurat aici primul curs de istoria patriei prin memorabilu/ său 
Cu vînt pentru deschiderea cursului de istorie naţională, ţinut la 24 
noiembrie 1843 la Academia Mihăileană, şi a început, în 1840, tipă
rirea izvoarelor istoriei patriei. 1n această privinţă, iniţiativa lui Mihail 
Kogălniceunu a fost urmată de Th. Codrescu, care, între anii 1852-
1895, a publicat Ia Iaşi cea mai întinsă colec/ie de documente pentru 
acea vreme (Uricariul - 25 de volume). ln deceniile următoare, un 
more pas inainfe în cercetarea istorică I-a făcut A. D. Xcnopol, care, 
timp de 37 de ani, a fost titularul catedrei de istoria României Ia Uni
versitatea „Al. I. Cuza" Iaşi. Acesta, prin prodigioasa sa activitate, r1 

ridicat mult pentru acea epocă prestigiul ştiinţei istorice româneşti. 
Cercetător cu vederi largi şi cu vastă pregătire de specialitate, avînd 
solide şi întinse cunoştinţe de iilozofie, economie politică, drept ş.a. 

şi fiind dotat cu spirit de sinteză şi cu un remarcabil talent de scriitor, 
A. D. XenopoJ a elaborat, pe lingă alte lucrări valoroase, prima mare 
sinteză a istoriei României, a publicat numeroase lucrări în străină-
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late, impunîndu-se şi ca un interesant cercetător în domeniu/ teoriei 
istoriei. De oraşul Iaşi sînt legate, de asemenea, începuturile activi
tăţii istorice a lui N. Iorga, care a tipărit aici, în revista „Arhiva" con
dusă de Xenopol, primele sale studii de istorie. 

Această prestigioasă tradiţie a fost continuată în prima jumătate 
a secolului nostru de I. Ursu, Ilie Minea, Orest Tairali, Paul Nico
rescu, Gh. Ghibănescu, M. Costăchescu ş. a., în vreme ce P. Constan
tinescu-Iaşi şi Andrei Oţetea au în plus meritul de a ii întreprins cer
cetări de pe poziţia ştiinţifică a materialismului istoric. 

Numeroase studii şi, în primul rînd, co/ecţ iile de izvoare datorate 
ieşenilor constituie şi astăzi instrumente de lucru indispensabile pen
tru cercetători. 

Dezvoltarea activităţii ştiinţifice în domeniul cercetărilor arheo
logice şi istorice la Iaşi a determinat crearea în 1916 a „Muzeului de 
antichităţi", din imobilul prof. Orest Tafrali, fondator şi al revistei 
,.Arta şi arheologia", iar în 1940 a Institutului de istoria românilor 
,,A. D. Xenopol" de către prof. Ilie Minea, din initiativa căruia a apă
rut, începînd cu anul 1925, revista „Cercetări istorice" şi „Buletinul 
institutului A. D. Xenopol", devenit periodic al acestui Institut. 

Lipsa însă a unui profil de cercetare bine determinai, concep/ia 
idealistă a multora dintre istorici, insuficienţa mijloacelor materiale 
şi transferul la Bucureşti al celor mai proeminenti specialişti au dus 
vremelnic studiile istorice din Iaşi la impas. Numărul restrîns de isto
rici rămaşi fideli Iaşului .-;au deveniţi ieşeni prin adopţiune îi revenea 
misiunea să înnoade o valoroasă traditie, să reanimeze viaţa ştiinţifică 
şi să stăruie ca, într-un viitor apropiat, cercetările istorice din oraşul 
nostru să se ridice la un nivel care să iacă cinste trecutului şi· să co
respundă exigenţelor unui prezent de infăptuiri fără precedent. 

Crearea in 7949 a Institutului ele istorie şi arheologie ca unitate 
autonomă a Filialei din laşi a Academiei Republicii Socialiste Romci
nia a oferit cercetătorilor istorici cadrul şi condiţiile necesare alin
qerii obiectivelor mai sus menţionate. Istoricii au procedat, ca şi cele
lalte domenii ale ştiinţei, la însăşi schimbarea concepţiei asupra cer
CL'l'Cil fi. D...: !11 itr~ t':,,tfyt1tt:t1 ftttifl iduulti, limitnftl lu t-hiµ /h,c.~e lu u 
tematică restrînsă, în care de multe ori .<;e cultiva fără finalitate amă
nuntul, s-a trecut la abordarea unor teme majore, de însemnătate fun
damentală, a căror cunoaştere în lumina concepţiei materialismului 
i'>toric era impusă ele noul stadiu al dezvoltării isloriograiiei române, 
ele noun •w orientare. Astiel, cercetarea plani/Jcată, efectuata în largi 
colective de specialişti, istorici şi arheologi, a devenit linia directoare 
ci întregii activităţi a Institutului. 

ln cei 20 de ani, institut ia noastră a cunoscut o continuă dezvol
tare. Debutînd in 1949 ca secfie (cu două sectoare - istoria medie şi 
modernă a României) a Institutului de istorie şi filologie, ea şi-a lărgit 
profilul prin adăugarea unui sector de istorie veche şi arheologie în 
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1953, transformat apoi într-o secţie în 1957, a unui sector de istorie 
contemporană în 1958 şi a unui sector de istorie universală în 1967. 
De asemenea, în 1957 a luat fiinţă „Muzeul de istorie a Moldovei" prin 
transformarea vechiului „Muzeu de antichităţi". 1n 1963, Institutul a 
dobîndit o structură adecvată. devenind Institut de istorie şi arheolo
gie, care astăzi funcJionează cu două secţii : secţia de istorie veche şi 
arheologie, avînd trei sectoare (orînduirea comunei primitive, orîndui
rea sclavagistă şi arheologie feudală}, secţia de istorie medie, modernă 
şi contemporană a României, cu trei sectoare (istorie medie, modernă 
şi contemporană) şi un sector de istorie universală. Numărul cercetă
torilor a crescut de la 7 în 1949 la 36 în 1969, dintre care 29 sînt sub 
40 de ani. 

Se cuvine să menJionăm că Institutul dispune astăzi de două loca
luri proprii (pentru cele două secţii), de o bibliotecă ce a sporit de la 
cîteva sute de volume în 1949 la 38.000 actualmente, de un fond de 
manuscrise şi o colecţie arheologică, de o filmotecă, o publicaţie, .,Ar
heologia Moldovei", ajunsă la cel de-al şaselea tom şi de periodicul 
„Anuarul Institutului de istorie şi arheologie „A. D. Xenopo/", care 
continuă din 1964 revista „Studii şi cercetări ştiinţifice. Istorie", tota
Jizînd acum, împreună, 31 de tomuri. Ambele periodice sînt trimise 
peste hotare în schimbul a 286 de reviste şi cărţi străine. 

Tematica cercetării a fost aleasă în funcţie de cerinţele istoriogra
fiei noastre şi de posibilităţile de informare şi creaţie ale membrilor 
Institutului, remarcabil fiind faptul că ea a rămas. în linii generale, 
stabilu, ceea ce îngilduie o specializare şi perfecţionare crescînde. 

I. O dată cu înfiinţarea Filialei din laşi a Academiei R. S. României 
.5i a Institutului nostru, cercetările arheologice s-au desfăşurat metodic, 
prin vaste campanii de investigaţii şi săpături. Cercetările paleolitice 
în nordul Moldovei şi pe Valea Bistriţei au prilejuit descoperiri în 58 
de localităţi, însumînd 127 de obiective. La Valea-Lupului (laşi) şi 
Ghireni (Botoşani) au fost semnalate urme de locuire clactoniană, iar 
la Ho/baca (Iaşi) a fost degajat un craniu de Elephas Trogontherii 
Pohlig, apartinînd musterianului tîrziu. 

1n domeniul neoliticului, sondajele de la Perieni (Bir/ad), săpa
rea integrală între 1951-1961 a aşezării cucuteniene de la Truşeşti 
( Botoşani), lucrările de la Stoicani (Galaţi), Valea-Lupului şi reluarea, 
cu începere din 1961, a cercetărilor arheologice in aşezările de renume 
mondial de la Cucuteni -- Băiceni au oferit importante precizări şi noi 
contribuţii privitoare la periodizare şi la viaţa materială şi spirituală 
a popula( ii lor neo-eneo/itice de pe teritoriul Moldovei. 

Săpăturile de la Folteşti (Galaţi), Valea-Lupului, Dolheştii Mari 
(.Suceava), Bogdăneşti (Bacău}, Tercheşti (Vrancea}, Li chit iş2ni (Bacău), 
Gîrbovăţ (Galaţi), Truşeşti (Botoşani) ş.a. au prilejuit importante con
cluzii referitoare la perioada de trecere de la neolitic Ia bronz, cit şi 
la epoca bronzului. 1n sfîrşit, pentru geneza, evoluţia şi caracteristi
cele culturii tracice şi daco-getice din mileniul I î.e.n., coresp11nzntoarc 
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celor două epoci ale fierului (Hallstatt şi La Tene), prezintă interes 
rezultatele săpăturilor de la Stoicani, Stînceşti (Botoşani), Lunca Ciurci 
(laşi) şi, indeo-;ebi, cele de la Piatra Neamţ, uncie a fost identificată 
şi apoi cercetată aşezarea geto-dacică întărită (secolul I î.e.n.) de pe 
înlăţimea Bîtca Doamnei, aşezare care, pentru prima dată în istorio
grafie, a pus în lumină unitatea dacilor de pe ambele versante aile 
Carpaţilor sub raportul construcţiei cetăţilor şi a sanctuarelor. 

ln domeniul orînduirii sclavagiste a continuat valorificarea mate
rialelor arheologice, epigratice şi numismatice din vechile colecţii ale 
muzeului, iar săpăturile de la Bărboşi (Galaţi), au dus la descoperirea 
unui castellum roman pe ruinele cetăţuii dacice distruse. 

lncepînd cu anul 1956, în planul de cercetare al Institutului a fost 
inclusă perioada începuturilor îndepărtate ale feudalismului, corespun
zătoare în timp procesului de formare a poporului romcîn. Numeroa
sele săpături arheologice in localităţi şi puncte de pe întreg cuprinsul 
Moldovei au permis precizări ale caracteristicilor culturii materiale 
dacice şi, îndeosebi, aducerea de noi dovezi concludente, de o deose
bită importanţă, privitoare la continuitatea elementului (IUtohton in 
~cco/ele Ill--X, care şi-a conservat etnicitatea şi cultura materială 
şi spirituală după retragerea aureliană şi în vremea migraţiei popoare
lor. Cercetările de la Hlincea. Răducăneni, Bîrlad, Arsura, Probata 
(laşi) .5. a. au Îngăduit precizarea etapelor culturale ale secolelor 
X-XIII, ale trăsăturilor caracteristice care stau la baza culturii medie
vale d;n secolele XIV-XV. 

O ramură nouă, arheologia feudală, .<;i-a dovedit însemnătatea in 
urma săpăturilor de la Suceava, laşi, Vaslui, Hai a .5.a., care au adus 
precizări valoroase relative la fazele de dezvoltare a acestor centre 
urbane. 

Rezultatele laborioasei şi pasionantei activităţi a arheologilor se 
vădesc în publicarea unei monografii şi a 238 studii tipărite in „Arheo
logia Moldovei" şi alte reviste clin /ară şi străinătate. Pentru contri
buţia la cercetările de la Hăbăşeşti, arheologii ieşeni au fost distinşi 
n.1 prc111/ul de .,la! pc ani; 1Q4Q -'i:i JQ:-;J. T Tn nrhPnlo{l a cnlabnrnf. în 
calitate ele autor, la elaborarea voi. I al tratatului de istoriu României. 
Actualmente, membrii secţiei de istorie veche .si arheologie definiti
vează pentru tipar monografiile relative la săpăturile arheologice ele 
la Truşeşli, cultura Noua, depozitele ele bronzuri de pe teritoriu/ Româ
niei la sfirşitu/ epocii bronzului şi începutul Hallstatt-ului, precum si 
corpusul inscripţiilor feudale din oraşul laşi. 

li. Continuînd o veche tradi/ie, medieviştii ieşeni şi-au clat con
tribuţia la alcătuirea colecţiei Documente privind istoria României (Se
ria A, Molclova). editată între anii 1950-1957, pregătind 20 de volume, 
dintre care 11 au fost publicate. Ei colaborează şi la noul corpus În
tocmit pe baze ştiinţifice, Documenta Romaniae Historica, pentru care 
nu încheiat elaborarea a trei volume şi au în /urru un ol patru/co. 
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Freocupările membrilor sectorului de istorie mecne au fost dirijate, 
cu deosebire, către studiul structurii social-economice şi al organizării 
statului feudal Moldova, fără a se neglija cu totul istoria politică după 
cum o demonstrează lucrările consacrate constituirii statului feudal, 
politicii lui Ştefan cel Mare, frămîntărilor şi răscoalelor ţărăneşti din 
-;ccolele XV I-XV II ş.a. Actualmente, sectorul şi-a îndreptat atenţia 
~;i către istoria artei medievale, ceea ce este şi firesc dacă luăm în con
.\iderare bogăf ia şi valoarea monumentelor de pe teritoriul Moldovei. 

Rezultatele activităţii medieviştilor sînt concretizate în 11 volume 
de documente şi 83 de studii tipărite. La acestea sînt de adăugat mo
nografia consacrată organizării fiscale a Moldovei în orînduirea feu
dală (voi. I, sub tipar la Editura ştiinţifică), monografiile privitoare f(l 
boierime, ţărănime, robie, organizare fiscală, militară, judecătorească, 
administrativă, orăşenească ş.a., parţial publicate sau allate în discuţia 
consiliului ştiinţific înainte de a fi predate spre editare. 

Sectorul de istorie modernă şi-a concentrnt preocupările către 
studiul de:-,compunerii feudalismului şi al ascen.-;iunii capitalismului pe 
teri:oriul tos: 11/ui 1Jrilicipat al Moldovei. Faptul '>e datoreşte, pe de o 
parte, insemnătăţii temei, iar pe de altă parte, posibilităţi/or de docu
mentare ale arhivelor stalului din laşi, necercetate metodic în trecut. 
inlîielalea a fost dată izvoarelor, despuierii arhivelor din laşi, Bucu
reşti şi din principalele oraşe ale Moldovei. Un volum de documente 
consacrai relaţiilor agrare din Moldova, în CI doua jumătate a seco
lului al X\! Iii-lea, a io!>I publicul in colc1bornre u1 Institutul de istorie 
„N. Iorga" din Bucureşti, un altul, privitor la frămîntările ţărăneşlJ 
intre 1848-1859, se aliă pregătii, în manuscris. De asemenea, au fost 
extrase din arhive statisticele moldovene ele pînă la 1859. Jmporlanfc1 
problemei /ărăneşti explică numărul relativ mare de studii care i-au 
fost comacrate, ca .5i extinderea cercetărilor şi asupra perioadei ele 
încheiere a epocii moderne: 1907-1918. 

Concluziile la care au ajuns membrii sectorului ele istorie modernă 
in studierea descompunerii feudalismului şi ascensiun:i capitalismului 
în Moldova se reflectă, în mare măsură, în volumul Dezvoltarea eco
nomiei Moldovei între 18..iB-1864, apărut în 1963 şi distins cu pre
m'ul „N. Bălcescu" al Academiei R. S. România. Actualmente, secto
rul şi-a extins aria preocupărilor asupra istoriei demografiei, relaţiilor 
internaţionale ale României ş.a. 

Activitatea sectorului de istorie modernă s-a concretizai în două 
volume şi 78 de studii publicate. Au fost terminate monografiile Bres
lele de slujitori in Moldova (1749--1832) şi Austria şi Principatele 
Române in vremea războiului Crimeii ( 1853-1856). S-a încheiat ela
borarea Ediţiei critice a Regulamentului Organic moldovean, a mono
grafiei Banca Naţională a Moldovei, a monografiei Comisia centrală 
de la Focşani şi a volumului ele documente Frămîntări ţărăneşti în 
Moldova ( 1848-1859). În stadiul definitivării se află volumele Pro-
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blema agrara m România între 1907-1918 şi Gospodăria boiereasc[1 
în Moldova la sfîrşitul secolului al XVIII-lea şi începutul secolului 
al XIX-lea. 

Sectoru/ de istorie contemporană, înfiinţat în 1958, şi-a concen
trat atenţia asupra situaţiei economice şi social-politice, precum şi 
C1supra politicii externe a României între 1918 şi 1929, fără să negli
jeze şi perioada următoare. Situaţia politică a României între 1918--
1922, reforma agrară din 1921, politica naţională a petrolului, econo
mia şi politica internă a României între 1922-1928, originile şi con
stituirea Micii Inţelegeri au format obiectul principalelor cercetări ale 
sectorului. 

Rezultatele dobîndite în studiul acestei problematici sini consem · 
nate în 22 lucrări publicate. Sectorul a colaborat, de asemenea, la 
editarea volumului Ecoul Marii Revoluţii Socialiste din Octombrie 
1917 în presa din România, Bucureşti, 1967. Într-un studiu avansat 
de redactare sau definitivare se află monografiile Reforma agrară 
din 1921, Politica naţională a petrolului şi Economia României între 
1922-1928. 

Men/ionăm că şase dintre membrii secţiei de istoria medie, mo
dernă şi contemporană a României au colaborat la elaborarea volu
melor ll, III, IV şi V I ale Tratatului de istoria României. 

Cel mai tînăr sector al Institutului, înfiinţat în 1967, sectorul de 
istorie universală, are în studiu relaţiile româno-polono-tătare în se
colul al XVIII-iea, teme de ştiin/e auxiliare ş.a. Alegerea probleme
lor de cercetare a fost determinată, în mare măsură, de posibilităţile 
încă reduse ale documentării. Sectorul urmăreşte o specializare strictă, 
plecînd tocmai de la condiţiile informării în acest domeniu la Iaşi şi 
de la perspectivele de dezvoltare ale tinerilor, în care scop accentul 
va cădea pe orientalistică. 

1n mai puţin de doi ani de existenţă, sectorul a publicat patru 
studii, are sub tipar două lucrări şi într-un stadiu avansat de redac
tare studiile Diplomatica latină în Ţările Române şi Figuri şi opere 
,do istorioorafiei universale. 

ln cursu/ celor două decenii, membrii secţiei de istorie meclfe, mo
dernă şi contemporană a României şi cei ai sectorului de istorie uni
versală au publicat două volume (unul de documente) şi 184 de studii, 
fără să mai vorbim de laborioasa activitate de popularizare a ştiinţei 

prin presă, radio, simpozioane, conferinţe etc. 
III. Activitatea Institutului în cei 20 de ani s-a desfăşurat într-un 

spirit ele colaborare cu muzeele judeţene, cu institutele similare din 
/ară şi, începînd îndeosebi cu anul 1955, şi-a sporit continuu legă

turile: cu străinătotr~a. Participarea unor reprezentanţi ai Institutului 
nostru la congrese, conferinţe, simpozioane în numeroase /ări euro
pene, vizitele <le studiu în prestigioase centre ştiinJifice de pe'>fe ho-
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lare au îngăduii istoricilor ieşeni să-şi lărgească progresiv mijloacele 
şi obiectivele activităţii lor. 

Fireşte, cercetătorii noştri au conştiinţa deplină a neajunsurilor 
care mai stăruie şi a drumului ce urmează să fie parcurs pentrn ridi
caren la nivelul dorii a producţiei lor ştiinţifice. Creşterea numărului 
membrilor sectorului de istorie medie într-o măsură care să asigure 
îndeplin'rea îndatoririlor de colaborare la colecţia Documenta Roma
niae Historica, sporirea şi perfecţionarea mijloacelor şi posibilităţilor 
de documentare la laşi, urmărirea cu fermilafe a clirecţiilor bine sla
bilile de specializare a tinerilor, perfecţionarea acestora în /ară şi 
slrăinălale, o grijă şi responsabilitate crescinde pentru valorificarea 
prin publicare a lucrărilor monografice şi de sinteză ş.a. sînt obiec
tivele imediate care se ailă în centrul atenţiei conducerii şi tuturor 
membrilor Institutului. 

A XX-a aniversare a Institutului de istoric şi arheologie „A. D. 
Xenopo/" coincide cu sărbătorirea unui sfert de secol de Ia eliberarea 
României de sub jugul fascist. Rezultatele activilă/ii istoricilor ieşeni 
constituie o părticică a marilor înfăptuiri ale poporului nostru sub 
conducerea P.C.R. Sensul şi amploarea realizărilor pe plan naţ;onal 
oferă un ghid şi o măsură penlru ceea cc avem de făcui la laşi în do
meniul specia/ită/ii noastre. 

T,. Uoicu 
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STUDII 

DIN ACTIVITATEA PARTrnULUl SOCIAL-DEMOCRAT ROMÂN 
LA SATF INTRE ANII 1910-1914 

DE 

ECATERINA NEGRUŢI-MUNTEANU 

în ultimul deceniu istoriografia noastră a acordat un interes deo
sebit activităţii Partidului Social-Democrat Român, după reînfiinţarea 
sa, în ianuarie 191 O şi pînă la izbucnirea primului război mondial. 
Acest interes este justificat prin faptul că, după evenimentele -petre
cute in primăvara şi vara anului 1907, Uniunea Socialistă, transformată 
în Partid Social-Democrat, a polarizat activitatea elementelor celor 
mai înaintate din ţară în direcţia organizării muncitorimii şi răspîn
rlirii ideilor socialiste. 

O atenţie deosebită s-a acordat în special eforturilor depuse de 
partid în direcţia sprijinirii revendicărilor muncitoreşti, a organizării 
sale. Au apărut unele studii consacrate reconstituirii Partidului Social
Democrat 1 şi a situaţiei şi activităţii lui în preajma izbucnirii primului 
război mondial 2

• ln aceste lucrări s-au prezentat. în special, probleme 
organizatorice şi programul general al partidului, fără să se neglijeze 
programul agrar adoptat în cadrul programului general la congresele 
partidului şi ale comisiei generale a sindicatelor. De asemenea, 
s-a analizat problema reformelor după răscoala din 1907, ca şi cele 
propuse Ia sfîrşitul anului I 913 şi începutul lui 1914. 

1 N. Copoiu, Congre.ml de reconstituire a partidului social-democrat din Romd
nia (1910). în .Analele Institutului de istorie de pe linqă C.C. al P.C.R.•, 1965, nr. 6, 
p. 3--13, Refacerea Partidului Social-Democrcl/ din România (1900-1910), Bucureşti, 
Ed. Politică, 1966. 

2 Idem, Pc1rtidul social-democrat din Romdnia în ajunul izbucnirii primului răz
boi monc/iu/, în .Studii•, revistă de istorie. Bucureşti, an. XI, 1958, nr. 4, p. 35-53. 
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Problema agrară în viaţa ideologică şi social-politică la începutul 
secolului al XX-lea a intrat în preocuparea unui studiu special :;_ De 
altfel, baza ideologică a programului agrar al Partidului Social-Demo
crat a făcut obiectul unor ample şi juste consideraţii în fiecare studiu 
care s-a ocupat de activitatea social-democrată în această perioadă. 

ln afară de lucrările care ating această problemă, fără ca ea să 
facă obiectul unor preocupări deosebite 4, un studiu special a fost con
-sacrat de D. Hurezeanu poziţiei mişcării muncitoreşti faţă de problema 
agrară şi lupta de clasă a ţărănimii între 1907 şi i 917. în care se tra
tează pe larg şi cu competenţă principalele probleme pe care le ridica 
situaţia ţărănimii şi atitudinea social-democraţiei şi a mişcării mun
citoreşti faţă de chestiunea agrară, în general. 

ln ceea ce priveşte activitatea mişcării socialiste în această peri
oadă, autorul o reduce la trei aspecte : a) aniversarea an de an a răs
coalelor din 1907 ; b) creşterea interesului pentru abordarea teoretică 
a problemei agrare; c) sporirea „acţiunilor practice ale mişcării socia
liste în vederea influenţei socialiste la sate" 5, fără însă a analiza mai 
îndeaproape aceste acţiuni. 

Studiile apărute pînă în prezent privind Partidul Social-Democrat 
şi problema agrară, cu toate că aduc contribuţii serioase, prezintă însă 
problemele, după părerea noastră, în mod unilateral, nu în toată com
plexitatea lor. ln general sînt comentate pe larg programele agrare 
elaborate de Uniunea Socialistă, de congresul din 191 O şi de cel din 
aprilie 1914, dar fără să se urmărească mai de aproape evoluţia an de 
an a acestor programe şi complexul împrejurărilor care au determinat 
adoptarea lor. Se trece, de obicei, cu prea multă uşurinţă asupra acti
vităţii Partidului Social-Democrat Român de la 1910 şi pînă în a doua 
jumătate a anului 19 l 3, deci asupra începuturilor acli vită ţii acestuia, 
ca, de altfel, şi asupra frămîntărilor ţărăneşti din această perioadă. 

De asemenea, în studiile apărute se utilizează numai materiale din 
publicaţii şi, mai ales, acelea din presa socialistă, ceea ce nu poate 
contribui la cunoaşterea tuturor aspectelor problemei. ln sfîrşit, se fac 
fJ<>11N~li1i'iri ~sunra activităţii social-democraţiei fără să se indice însă 
acţiunile concrete, intre1Jrinse la ţară, singurele, rle altlel, care pot cla 

3 I. Popcscu-Puturi. Problemu ugrară şi \'i<1/a ic/eo/ogică şi socio/-po/ilică c, 
Rr,mdniei la începutu/ secolului al XX-le<1, în .Analrle Institutului de studii isto
ricP ş1 social-politice de pe lînqă C.C. al P.C.R.•, 196Î, nr. I, p. 19---40. 

4 Vezi Traian Lunqu, Pozi/ic1 partidelor politice din Româniu fu/ă <le problema 
ayo11u i1,trc <ll'ii 1!11:i-- 1'U1. i11 .Studii", an. IX, ISl56, nr. 1 ,;, µ. 19-:12. Autorul 
in ceea ce priveşte µMtidul social-democrat rom;111, se limitează numai la indicarea 
pc seuri a programului aqrar adoptat la 1910 şi a lilrgirii acestui pro\Jram la I 914. 
Veti şi ,·ol. T-/e/o/ii ayrc;[(· ~i ;,1i.~cări /circineşli in România 1908-1921, Bucureşti. 
Ed. Politică, ! 967. 

5 D. I lurezeanu, Pozi/ia mişcării muncitoreşti fo/ă <le pro!J/em<1 uqrnrci 'ii Juptu 
cf,, c/u.~ă u /clră11imii intre !!J07 şi 1!117, în .studii", an. XV, l!.l(i:I, m. 4, p.785----7116. 
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o imagine exactă şi concludentă asupra roiului mişcării muncitoreşti 
in lumea satelor. 

In studiul de faţă încercăm, în limita materialului publicat şi a 
celui ele arhivă, care ne stă la dispoziţie, să aruncăm mai multă lumină 
tocmai asupra acestor acţiuni ale social-democrntiei române între anii 
1910-1914. 

Încercările de soluţionare a problemei ţărăneşti prin reformele 
iniţate de guvernul liberal, după răscoala din 1907, nu au dat rezulta
tele scontate. Retragerea partidului liberal de la conducere, la sfîr
şitul anului 1910, a fost motivată de şeful partidului. Ionel I. C. Bră
tianu, printre altele, şi de necesitatea pregătirii unui alt program 6

• 

Se recunoştea astfel, în mod deschis, că legile agrare votate şi apli
cate sub spectrul răscoalei din 1907 îşi do'.-ediseră ineficacitatea în 
ceea ce priveşte situaţia agrară şi necesităţile celei mai numeroase 
pături sociale din România de atunci. 

Guvernul conservator, care a succedat la conducerea ţării, era 
cu totul mărginit şi retrograd în ceea ce priveşte soluţionarea pro
blemei agrare. Sfîşiat de numeroase contradicţii şi lupte interne era 
departe de a veni cu un program agrar închegat şi viabil. Mai mult, 
conservatorii de diferite nuanţe se arătaseră ostili reformelor iniţiate 
de liberali şi declaraseră în repetate rînduri că nu aveau intenţia, în 
cazul în care ar fi venit la putere, să le respecte. 

între anii 1910-1914, aplicarea legilor agrare liberale, în oare
care măsură stingherită ele noua guvernare, demonstra din ce în ce 
mai evident neputinţa lor faţă de gravitatea problemelor ridicate de 
raporturile existente în agricultură şi de intensificarea frămîntărilor 
şi mişcărilor ţărăneşti. 

După reprimarea răscoalelor clin 1907 ţărănimea devenise deo
sebit ele prudentă. Experienţa anului 1907 o făcuse să fie din ce în ce 
mai conştientă de necesitatea unei clarificări ideologice, a unei mai 
bune organizări şi a obţinerii unui sprijin politic în susţinerea reven
dicărilor ei. Această tendinţă a determinat, desigur. printre altele, 
eforturile evidente, mai ales, după 1911, a unora dintre partidele poli
tice, ca cel naţional-liberal, naţional1st-democrat şi altele, de a o 
atrage politiceşte, sub pretextul luminării satelor, a ridicării morale 
şi intelectuale a sătenilor, Efectele acestei propagande asupra spiri
tului ţărănimii, situaţia din ce în ce mai încordată dintre ţărani şi pro
prietari, ca şi urmările participării României la cel de-al doilea război 
balcanic, au impus soluţionarea problemei agrare prin măsuri mai radi
cale şi anume prin exproprierea marii proprietăţi şi acordarea de drep
turi politice mai largi. 

6 Discursurile lui Ion I. C. Brătianu, publicate <le G. Fotinu, voi. III, Bucu
reşti, 19:19, p. :173. 
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în acele împrejurări, reînfiinţarea Partidului Social-Democrat Ro
mcÎn la 1910 însemna un eveniment important. Alcătuit din elementele 
socialiste rămase credincioase partidului după defecţiunea „ genero
şiloru, din 1899, din muncitorii sindicalişti şi intelectualii cu vederile 
cele mai progresiste din acele vremuri, partidul social-democrat şi-a 
propus, de la început, să lupte pentru apărarea intereselor muncito
reşti, pentru organizarea proletariatului. Problema ţărănească nu a 
ri:i.mas în afara preocupărilor mişcării socialiste. Comunitatea de inte
rese ale proletariatului şi ţărănimii în lupta pe care o duceau impunea 
ca o necesitate firească apropierea lor. lnsă, în această direcţie, pro
gramul agrar elaborat de Partidul Social-Democrat era cu totul insu
ficient şi nu avea un caracter revoluţionar. 

Ideile mai vechi ale unor socialişti asupra rolului Partidului Social
Democrat mai aveau influenţă şi după 1907. De exemplu, C. Racovski 
scria în 1908 că „noi ne-am abţinut şi ne vom abţine de la o acţiune 
practică între ţărani, atîta timp cît nu vom fi foarte organizaţi la 
oraşe. . . toată discuţia teor.etică şi programul nostru agrar vor servi 
nu atit spre a face o acţiune politică la sate, cit spre a ne deosebi 
de partidele burgheze, de partidul liberal, mai ales, în chestiunea 
agrară" 7

• 

Desigur însă, la l 91 O, în afara acestor opinii care circulau în 
rîndul unor vechi socialişti, atitudinea partidului social-democrat ro
mân faţă de problema agrară a fost determinată şi de unele motive de 
oportunitate politică. lmprejurările de după marea răscoală din 1907 
făceau ca orice tentativă mai radicală de rezolvare a problemei agrare 
de încercare de a organiza lupta ţărănimii, să declanşeze o ripostă vi
guroasă şi promptă din partea guvernului şi aceasta ar fi avut un 
efect cu totul negativ în momentele acelea, cînd mişcarea social
democrată făcea efortul de a se organiza într-un partid politic. Pe 
de altă parte, baza ideologică adoptată în problema agrară nu era de 
natură să determine un program de luptă revoluţionar. 

Programul agrar publicat în ajunul congresului de constituire 
d JJdrll<..luiul, fu t.dt:lt-uI proiectului do ,)rogram gPneral,. a fo<;t ,;;cris 
de M. Gh. Bujor sub influenţa lui C. Dobrogeanu-Gherea. în raport 
se sublinia că ţărănimea va găsi în partid pe „protectorul ei natural", 
dar, dat fiind însemnătatea deosebită a problemei agrare în România, 
se recomandă o cercetare serioasă a situaţiei agrare la noi. În acest 
fel se amîna adoptarea unui program agrar definitiv 8

• Această amînare 
a adopttirii unei hotărîri ln chestiunea agrară avea în vedere, desigur, 
şi publicarea apropiată a lucrării lui C. Dobrogeanu-Gherea, Neo-

7 .ViJtorul Social", Bucure~ti, nr. 6. ianuarie 1908, p. -!54; vezi şi D. Hurezeanu, 
op. cit., p. 790. 

8 N. Copoiu, Congresu/ de reconstituire a partidului social-democrat din Româ
nia (HJ10), loc. cit., p. 9-10. 
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iobăgia. Apărută în cursul anului 1910, lucrarea lui Dohrogeanu-Gherea 
a avut o influenţă covirşitoare asupra mişcării socialiste la noi. C. Do
brogeanu-Gherea în Neoiobăgia a analizat în profunzime structura 
sistemului agrar din România şi situaţia ţărănimii în urma refor
mei din 1864. El a subliniat contradicţiile proprii sistemului bazat 
pe munca în dijmă şi a dezvăluit cauzele juste care au dus la iz
bucnirea răscoalei din 1907. 

C. Dobrogeanu-Gherea însă, ca şi socialiştii din Europa occi
dentală, ignora energia revoluţionară a ţărănimii asuprite, conside
rînd-o un element individualist şi reacţionar. De asemenea, el apre
cia, în mod exagerat, că în România rămăşiţele feudale erau domi
nante, că ţara noastră, fiind o ţară înapoiată, era silită să urmeze 
ţările evoluate. Socotind că România se afla sub o ,,întocmire econo
mică şi politico-socială agrară particulară", numită de el Neoiobăgia 9, 

ţara se afla în faţa unei „revoluţii sociale capitaliste paşnice•, în timp 
ce ţările capitaliste înaintate stăteau în faţa „unei revoluţii sociale 
socialiste" 10

• Desfiinţarea neoiobăgiei după el, implica „chemarea 
maselor muncitoare ţărăneşti şi orăşeneşti la viaţa politico-socială" 11

• 

Infăptuirea prefacerii trebuia să o facă statul sprijinit de toate grupările 
democratice începînd cu social-democraţia. Un rol important, în această 
direc\iE, după C. Dobrogeanu-Gherea, trebuia să-! c1ibă sufragiul uni
versal. In c1cest sens se justifica adoptarec1 de către socialişti numai 
a căilor de luptă legale. 

Soluţia propusă de C. Dobrogeanu-Gherea pentru desfiinţarea regi
mului neoiobag consta în desfiinţarea rapo,turi'.or de producţie medie
vale, a neoiobăgiei, a inalienabilităţii pămîntului, a legilor tutelare. Con
secinţa ar fi fost proletarizarea în masă a ţărănimii. Situaţia unui 
proletar agricol, deşi mai proastă decît a celui industrial, o găsea 
oricum mai bună decît aceea a semiiobagului existent atunci în sa
tele României. Social-democraţia, în asemenea împrejurări, ar fi 
avut un rol important în organizarea de sindicate de proletari agri
coli, în îndrumarea şi susţinerea intereselor acestora 12

, 

Desfiinţarea neoiobăgiei ar fi dus la modificarea repartiţiei tere
nurilor agricole. Proprietarii şi arendaşii, ar fi fost forţaţi să-şi mun
cească moşiile cu inventar propriu, cu muncitori agricoli salariaţi, 
ceea ce ar fi impus trecerea la o cultură intensivă care ar fi cerut 
cheltuieli de investiţii remarcabile. Aceasta ar fi avut drept con
secinţă vinzarea a numeroase moşii. Pămînt de vînzare s-ar fi găsit 

suficient şi la preţuri convenabile, ceea ce ar fi făcut cu putinţă ca 
ţ~ranii mai înstăriţi şi statul să cumpere r>ămînt cu care să se rotun-

9 C. Dobrogeanu-Ghcrea, Ncniobăgia, Bucureşti, 1910, p. 369. 
10 Ibidem, p. 420-421. 
11 lbiclem, p. 406-407. 
12 Ibiclem, p. :174-379. 
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jească micile proprietăţi existente. C. Dobrogeanu-Gherea aprecia că, 
în acest caz, era posibil să nu mai fie necesară o expropriere . .,Dacă 
însă această transformare nu s-ar face destul de radical şi de repe
de . . . atunci va fi absolută nevoie de răscumpărare silită" 13

• 

In conformitate cu ideile expuse, obiectivul principal al luptei 
social-democraţiei era obţinerea dreptului ele vot universal, cheia 
ele boltă care să ducă la desfiinţarea neoiobăgiei. Social-democraţia 
trebuia să fie alături de orice partid politic care sustinea reforme 
cu caracter mai avansat, reforme care să grăbească transformarea 
capitalistă a ţării şi deci desfiinţarea neoiobăgiei. Astfel. limitele 
programului agrar al social-democraţiei erau determinate de baza 
ideologică a partidului în această problemă, bază ce îşi avea sursa 
în concepţia neoiobăgistă a lui C. Dobrogeanu-Gherea. 

Iniţial Partidul Social-Democrat a adoptat în program ideea rds
cumpărării silite, ,.cît va fi trebuinţa, a unei părţi cît mai întinse din 
rroprietatea mare" 14

• Iată, de exemplu. formularea cu totul generală 
care era inclusă în programul electoral al partidului, din februarie 
1911 : adoptarea unei reforme agrare care să pună ţărănimea „la 
adăpostul exploatării nemiloase şi prădalnice a proprietarilor, legi 
care să hotărască răscumpărarea silită a pămînturilor şi care să fie 
date obştiilor săteşti precum şi reforme cari să înlăture toate dispo
ziţiunile din legi şi regulamente ce dau ca robi pe ţărani în mîinile 
exploatatorilor agricoli. Toate aceste reforme, cari corespund nevoi
lor adînci ale păturilor de jos şi ale naţiunii întregi nu vor putea fi 
smulse claselor stăpînitoare decît prin votul universal" 15

• Aşadar, nu 
se prevedea exproprierea, ci răscumpărarea pămîntului, e drept silită, 
clar fără să se indice în ce proporţii ar fi afectat această expropriere 
marea proprietate. De asemenea. nu se preconiza împroprietărirea 
ţăranilor, ci darea pămîntului obştiilor săteşti. 

r a cel de al doilea congres al Partidului Social-Democrat, din 29 
iunie-I iulie 1912, s-a susţinut clin nou votul universal, care ar 
.,aduce clupă sine forţamente rezolvarea chestiunei agrare în dauna, 
bineînţeles, a marii proprietăţi• 16

• Chestiunea agrară nu a figurat pe 
ordinea ele zi a conyre:,uluf, ea d fo:,t ft>arte pu(i11 atiu.-,ă în di ... cu" 
ţiile care au avut loc în legătură cu scumpirea traiului. În împreju
rările de atunci, cînd frămîntările ţărăfleşti începuseră să sporeasc8 
în intensitate, această atitudine a nemulţumit cercurile mai inaintate 
şi ci uimit chiar şi pe reprezentan\ji celorlalte parlicle politice 17

• 

13 C. Dobrogeanu-Gherea, Neiobăgia, Hucure,;;ti, 1910, p. '.l89-'.190. 
14 N. Copoiu, Conuresu/ de reconstituire a pPr:irtiJ/ui ... , µ. 10. 
15 .România muncitoare•, Bucureşti, s. II, an. VI, nr. 98, 17 februarie 1911, µ. I. 
16 Ibidem, an. VIII, nr. 51~52, ll iulie 1912, p. 8 şi nr. 85, I poiembrie 1912, p. I. 
17 Ziarul .Mişcarea• din laşi condamna într-un editorial neqlijarea de ci'i\rc 

soc.:ial-democralie a clasei cele mai numeroasP ,i muncitoare, nesocotindu-se aslfpJ 
.rpaliltillle PIPnwnlar,-' ,11<: \"idii !Wa~tre ~ociale ~i politice". Se arăta apoi că mişca-
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La alegerile parţiale clin octombrie 1912, se preciza necesitatea 
unei exproprieri silite şi împărţirea pămîntului la ţărani, în arendă, 

pe termene lungi. Ideea arendării la obştii ţărăneşti era susţinută ele 
unele elemente din conducerea partidului, ca de exemplu, avocatul 
Toma Dragu, care apreciau în mod inexact că obştiile de arendare ş:, 
în general, mişcarea cooperatistă la sate era o formă de trecere la 
socialism. 

Partidul Social-Democrat Român de la reînfiinţare şi pînă în 
toamna anului 1913 s-a menţinut, în ceea ce priveşte programul 
agrar, între aceste : limite: vot universal, desfiinţarea neoiobăgiei, 
răscumpărarea sau exproprierea silită a unei părţi clin marea pro
prietate, fără împroprietărire. 

Evenimentele politice şi sociale din a doua jumătate a anului 
1913 a determinat o schimbare a programului agrar a partidului 
social-democrat. Hotărîrea publică a conducătorului partidului libe
ral, în urma războaielor balcanice, de a efectua o expropriere par
ţială a marii proprietăţi şi o reformă electorală a determinat o revi
zuire a programelor celorlalte partide politice. Unul din şefii Parti
dului Social-Democrat, C. Racovski, afirma atunci, referindu-se h 
necesitatea adoptării unei soluţii mai radicale în problema agrară 

că ar fi „extraordinar ca liberalii să înainteze, iar noi să fim acolo 
unde eram la 1907" 18

• 

La congresul partidului din 20 aprilie 1914 se sublinia că prole
tariatul are tot interesul ca lupta de clasă la sate ,,să se desfăşoare 
în toată plenitudinea ei" 19

• Congresul a adoptat soluţia exproprierii 
totale şi fără despăgubire a marii proprietăţi. Asupra problemei 
împroprietăririi ţăranilor disculiile au fost deosebit de vii, unii parti
cipanţi menţinîndu-se la opinia arendării pămîntului, ,.prin comună 
la obştii şi individual pe termene lungi şi arende mici", formulă 

care, evident, nu atrăgea ţărănimea 20
• Elementele mai înaintate din 

partid au formulat şi susţinut ideea împroprietărir;i ţăranilor făra 
plată 21

. In iunie 1914 Partidul Social-Democrat a hotărît declararea 

rea social-democrată poartă .păcatul unei superficialităti care o va îndepărta de la 
drumul care ar putea-o conduce la ob(inerea unor succese reale şi efective" (An. 
IV, nr. 148, 6 iulie 1912, p. I). 

18 • Viitorul Social", nr. 10, mai I 914, p. 479. La întrunirea partidului din 24 
noiembrie 1913 comitetul executiv aprecia că .Numai exproprierea totală a marii 
proprietăţi şi închirierea ei la (ărani pe termene lungi şi cu preturi foarte mici 
ar aduce uşurarea dorită în mizeria tărănească ~i ar scăpa ţara de regimul 
odios al neoiobăgiei". (.,România Muncitoare", an. IX, nr. 97, 26 noiembrie 191'.l, 
p. I ; vezi !;-i Ari,. lnslitu1ui11i dP :,,udii ist. şi soc. pol. Manifeste, MM. 1911. 
doc. 2, inv. 2065). 

19 „Viit(lntl Sccia1", nr. 10, mai 1914, p. 479--480. 
20 N. Copoiu, Partidul social-democrat din România in ajunul izbucnirii primului 

război mondial, loc. cit. p. 48. 
21 C. Racovski, Pentru \ olul uni1·ersal, expropriere totală, republică democratică, 

Bucureşti, 1914, p. 6. 
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unei greve generale care să determine clasele conducătoare să treacă 
la reforme cît mai democratice. Această acţiune a fost împiedicată ele 
izbucnirea primului război mondial. 

De la reînfiinţarea Partidului /Social-Democrat, în 1910, pînă 
îu aprilie 1914 putem considera că programul agrar a) partidului nu 
a lost complet definitivat. Lipsa unei clarificări ideologice în aceas
tă direclie a determinat, desigur, necesitatea analizării îndeaproape 
a problemei agrare. Lucrarea lui C. Dobrogeanu-Gherea consacrată 
acestei probleme, deşi bine documentată, analizînd într-o viziune 
largă procesele capitale ale sistemului agrar la noi, prin adoptarea 
unor teze greşite, nu a ajutat partidului în gas1rea unor soluţii 
juste, corespunzătoare momentului. De asemenea, influenţa ideilor 
greşite preconizate de unele elemente din conducerea partidului în 
ceea ce priveşte rolul social-democraţiei la sate sau rezultatele coo
peraţiei la ţară au determinat o politică agrară oficială a partidului 
neclară şi departe de a corespunde nevoilor impuse de împrejurările 
politice ele atunci. 

în preajma izbucnirii primului război mondial, susţinerea înfăp
tuirii exproprierii totale a marii proprietăţi şi a desfiinţării moşie
rimei era ,,un semn neîndoios al radicalizării poziţiei mişcării socia
liste faţă de una din problemele esenţiale ale dezvoltării social
economice a României" 22

• 

În activitatea sa dintre anii 1910-1914 partidul a fost secun
dat îndeaproape de mişcarea sindicalistă. Deşi exista tendinţa de a 
exagera rolul sindicatelor şi aşa-zisa lor „neutralitate", în fapt, aşa 
cum se sublinia într-un raport al Comisiei Generale a Sindicatelor 
la congresul din ianuarie-februarie 191 O, rolul sindicaliştilor era să 
propovăduiască ideile socialiste în sindicate şi nu neutralitatea lor 23

• 

Chiar clacă in toată această perioadă raporturile dintre partid şi 
sindicate nu au fost destul de bine clarificate, activitatea sindicate
lor şi a partidului a mers în aceeaşi direcţie. Organele centrale ale 
ambelor ramuri ale mişcării muncitoreşti se uneau în multe ac
tiuni. în comitPtnl PxN·utiv al nartidului se aflau membri care tăceau 
rarte şi din Comisia Generală a Sindicatelor. Comisia Generală a Sin
dicatelor, prin persoana secretarului său, era reprezentată la toate şe
clinlele comitetului executiv 2 4. În problema agrară, mişcarea sindicală 
pre,:edea în programul său crearea de sindicate agricole, după modelul 
celor muncitoreşti. La congresul din 191 O, Comisia c;enerală a Sindi
calelor, işi propunea înfiinţarea unei şcoli de propagandişti „pe care 
să-i revărsăm în toată ţara, cum se revarsă Nilul" 2

\ 

22 D. llurezea11u, op. cil., p. 798. 
23 N. Copoiu, Co11gresu/ de reconsliluire a purlidului..., p. I'.!. 
24 C. Racovski, Tactica si11dicală (Cum trehuic i11/c/easă neu/ralilutea), în „Viilo

rul Social", nr. 8-9, martie, 1914, p. 366. 
25 N. Copoiu, Co11gre.~11/ de reco11s/i/11ire a pcuticl11iui ... , p. 11. 
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ln acţiunea desfăşurată, în această direcţie, între activitatea sindi
caliştilor şi cea a socialiştilor nu se poate face o delimitare precisă. 

* 
În perioada de la reînfiinţarea partidului pînă la izbucnirea pri

mului război mondial activitatea social-democraţiei la sate s-a mani
festat în diferite forme, de multe ori trecînd dincolo de limitele pre
,, ăzute de programul agrar adoptat de comitetul executiv. 

Ac~iunile întreprinse de socialişti s-au orientat în două direcţii 
rnincipale : I. aceea a acţiunilor indirecte, întreprinse prin interme
rliul presei socialiste şi organizarea de întruniri în vederea răspîn
dirii socialismului şi pentru sprijinirea revendicărilor ţărăneşti şi 2. 
aceea a acţiunilor directe ale socialiştilor la sate cu scopul : a) pro
pagării ideilor socialiste ; b) organizării de greve agricole ; c) orga
nizării ele sindicate agricole. 

Să urmărim modul cum s-a desfăşurat această activitate între anii 
l!lJ0-1914. 

După reînfiinţarea partidului eforturile de demascare a prom1sm
ni\or făcute de partidele politice de guvernămînt, ca şi acţiunile între
prinse de acestea la sate au crescut în intensitate. Ziarul oficios al 
partidului „România Muncitoare", publica cu regularitate articole în 
care se caracteriza cu justeţe· şi obiectivitate programul conserva
tor şi cel liberal. arătîndu-se că ele nu prezintă vreo opoziţie de 
concep~ii şi sentimente ci opoziţie de persoane şi coterii, se subli
nia întotdeauna caracterul neprecis, intenţionat confuz al programe
lor electorale ale celor două partide 26

• De asemenea, s-au condamnat 
promisiunile vagi, soluţiile care reprezentau jumătăţi de măsură în 
privinja exproprierii şi a colegiului unic, numit de obicei „colegiul 
minciună" 2

'. 

Presa socialistă nu neglija să publice şi să înfiereze toate fără
delegile şi abuzurile comise la sate. Aproape în fiecarE> număr „Ro
mc1nia Muncitoare" publica relatări despre barbariile la care se dedau 
jandarmii rurali, indicîndu-se numele victimelor, felul abuzurilor şi 

al maltratărilor. 
„România Muncitoare", ca şi celelalte organe socialiste, precum 

revista ,, Viitorul Social", ,,Calendarul Muncii", făceau efortul să ţină 

vie în amintirea muncitorimii şi ţărănimii evenimentele petrecute cu 
ocazia răscoalei ţărăneşti clin 1907, clemascîndu-se atrocităţile comi<;e 

2o .România Muncitoare", an. VI, nr. 90, 30 ianuarie' 1911, p. I ; nr. 98, 17 fe
bruarie 1911, p. :I ele. 

27 Idem, an. IX, nr. 75, 5 octombrie 1913, p. I ; nr. 76, 8 octombrie 1913, p. I. 
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în acele împrejurări de guvern. În fiecare an în luna martie, se co
memora marea răscoală la clubul social-democrat clin Piaţa Amzei 28

• 

Presa socialistă a întreprins o campanie susţinută pentru eli
berarea din închisoare a sergenţilor, caporalilor şi soldaţilor care 
la 1907 au refuzat să tragă la comanda şefilor lor în ţărani. Această 
campanie, sprijinită de toate elementele progresiste de atunci. a 
determinat pe rege, în 1912, să acorde graţierea. 

ln general răspîndirea la sate a literaturii socialiste şi, mai ales 
a „României Muncitoareu se făcea cu mari dificultăţi; cu toate aces
tea, între 1910-1914, în această direcţie se observă mari progrese 29

• 

Relatările comunistului de mai tîrziu Gh. Vasilescu-Vasia, în 
această direcţie, sînt edificatoare. El obişnuia să se ducă la gara 
Călăraşi pentru a vinde „România Muncitoare" ţăranilor care călă
toreau cu trenul. Gh. Vasilescu mărturisea că uneori nu izbutea să 
vîndă nici un număr. .,Atunci, ca să nu scap prilejul ca gazeta să 
pătrundă la sate, mai ales, cînd avea articole speciale din viaţa 
ţăranilor o dădeam şi gratuit. Cu modul acesta „comerţul" meu de 
"tiare se încheia regulat cu pierderi. Dar, mulţumirea sufletească 
că ideea pătrundea la sate întuneca cu totul pierderea bănească" 30

• 

Acelaşi relatează că la 1911, cu prilejul condamnării unui mun
citor care încercase să facă propagandă socialistă la sate, a răspîn
dit cu ciţiva tovarăşi peste 200 exemplare din „România Muncitoare" 
în satele clin jurul Călăraşilor. .,Ca să nu facem pe placul jandarmi
lor, cărora le-ar fi convenit de minune o nouă arestare de „instiga
tori", am împărţit ziarul în timpul nopţii aruncîndu-1 prin curţi. Scă
pasem noi de ochii jandarmilor statului, dar în schimb am avut mult 
de furcă cu un alt soi de jandarmi, cîinii de pe la casele sătenilor, 
care stîrniseră o harmalaie de-ţi lua urechile. Dar nu ne-am lăsat 
de loc pînă nu am împărţit toate foile ce le aveam cu noi" 31

• Acţiuni 
de acest fel erau întreprinse şi de alţi socialişti din diverse părţi 
ale ţării. 

Social-democraţia a căutat să fie alături de principalele mişcări 
tărăneşti, să sprijine revendicările tăranilor şi să demaşte ilegalită
ţile comise de guvern. Cu cea mai mare promptltucllne ea acţlon<1 

în ajutorul ţăranilor. 

Un exemplu în a::eastă privinţă este acţiunea intreprinsă ele 
Partidul Social-Democrat în vara anului 1911, cu prilejul răscoalei 

28 .România Muncitoare", an. VII, nt. 5, 20 martie 1911, µ. 4. 
29 Tirajul alin~ la 1 mai 1912 de „România Muncitoare" C'ra rl<' 17.000 expmµlarc 

(,.Calendarul Mumii", Bucurpşli, 191:1, p. 89). DC'şi e~le vorba de un număr festiv, 
trebuie sii remarcăm cii, în condiliile de alunei, tirajul Pra destul de rirlicat. Aceste 
C'Xemplare erau rlestinate nu numai munc-itorimii de la oraşe, ci ~i cell'i rle la sate. 

30 Arh. Centrală a C.C. al P.C.R., rond. nr. 95, closar I 329/2 022, r. 25. 
31 Ibidem, r. 23. 
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ţăranilor din nordul văii Dîmboviţa şi anume din satele : Rucăr, Sătic, 
Podul l)]mboviţei, Dimbovicioara şi Ciocanul. Răscoala, provocată de 
samavolniciile comise ele un proprietar în tăierea unor păduri care se 
aflau în litigiu de judecată cu moşnenii din Rucăr, a fost înăbuşită 
de autorităţi cu o cruzime puţin obişnuită chiar pentru acele timpuri 32

• 

Teroarea cleslănţuită de administraţie, jandarmerie şi armată a indig
nat toate cercurile progresiste din ţară. Partidul Social-Democrat a 
încercat să trimită delegaţii săi la faţa locului, dar guvernul conser
vator le-a interzis intrarea în sate. În asemenea condiţii el a început 
să organizeze mitinguri de protest în capitală cu participarea tuturor 
celor care erau uimiţi şi îngroziţi de barbariile ce se comiseseră în 
acele sate. La 18 iunie 1911 a avut loc o întrunire în sala clubului la 
care au luat cuvîntul l. C. Frimu, N. D. Cocea, Ştefan Gheorghiu şi 
Toma Dragu. Cu această ocazie s-a citit o telegramă de la sătenii din 
Rucăr prin care cereau sprijinul muncitorimii de la oraşe 33

• Partidul 
Social-Democrat a făcut apel la toate organizaţiile muncitoreşti din 
ţară să organizeze întruniri publice de protest în care să se ceara mce
tarea ternarei la Rucăr şi pedepsirea celor vinovaţi de ororile petre
cute 34

• La 25 iunie a organizat o altă întrunire în sala Dacia la care 
au participat şi cîţiva moşneni din Rucăr împreună cu avocatul lor. 
Cu acest prilej s-a adoptat o moţiune de protest şi s-a hotărît insti
tuirea unui comitet de jurişti şi avocaţi care să apere în faţa instan
ţelor cauza ţăranilor. La 26 iunie s-au ţinut întruniri de protest la 
Galaţi, Ploieşti şi s-au trimis telegrame de către muncitorimea brăi
leană, cea din Giurgiu, sindicatul mixt din Tulcea, clubul muncito
resc din Iaşi, organizaţia „Muncitorii conştienţi" din Măgurele şi 

de „Muncitorii organizaţi" din Botoşani 35
• 

Partidul social-democrat a fost singurul partid politic ele a tune i 
care a încercat să ia măsuri practice de ajutorare a ţăranilor consti
tuind un comitet de specialişti care să intervină pe calea justiţiei şi 

de asemenea la chemarea căruia au răspuns numeroase organizaţii 

muncitoreşti şi democrate, din cele mai îndepărtate colţuri ale ţării. 

Nu numai din tară, dar şi de peste hotare socialiştii au protestat. In 
Viena, la G iulie, muncitorii români socialişti au organizat o întrunire, 
iar românii emigraţi în America au publicat în „România Muncitoare" 
o telegramă de protest 36

• 

32 Vezi am;jnunl!• la C. Pîrnută, Solidaritatea mişcării muncitoreşti din România 
cu răscoala /ciranilor din partea de nord a fostului jude{ Muscel din vara anului 1911, 
în .Analele lnstilulului de Istorie a Partidului de pe lingă C.C. al P.C.R.", an. X, 1964, 
nr. L p. 115-124. 

33 .România Muncitoare", an. VII, nr. '.li, n iunie l!ll I, p. 2. 
34 Ibidem. 
35 Ibidem, nr. '.l:I, 29 iunie 191 I, p. 2. 
36 Gh. Pîrnu\;j, op. cil., p. 122---12'.l, 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



12 ECATERINA NEGRUŢI-'-1l'NTEANU 12 

Tăranii in această mişcare s-au adresat direct partidului, ceea 
ce dovedeşte că, în acea perioadă, propaganda socialistă contribuise 
la orientarea ţărănimii spre o alianţă cu muncitorimea de la oraşe. 
Cercurile conducătoare începuseră, pe drept cuvînt, să fie preocu
pate şi îngrijorate de manifestările din ce în ce mai frecvente ale 
a 1.estei alianţe. 

La aceasta o contribuţie deosebită au avut-o acţiunile directe 
întreprinse de socialişti la sate. 

Propaganda ideilor socialiste în mijlocul ţăranilor a început să 
se facă în mod mai organizat după 1910. Ea urmărea, în special, 
organizarea ţărănimii în sindicate agricole sau în societăţi de ajutor 
reciproc, care trebuiau să sprijine pe ţărani în lupta pentru obţi
nerea unor condiţii de muncă mai avantajoase. Ca formă de luptă 
se recomanda nu răscoala ci greva agricolă. Desigur, această pro
pagandă se adresa în special muncitorilor agricoli salariaţi şi ţăra
nilor săraci. 

Grevele agricole deveniseră o formă frecventă de manifestare 
a luptei ţărănimii. În Transilvania, ele se manifestaseră de la sfîr
Şitul secolului XIX şi cu o forţă sporită din vara anului 1903, cînd 
s-au identificat pînă la 38 greve la seceriş. Iniţiatorii grevelor făceau 
parte, de obicei, din cercurile „socialiste agrare" 37

• În vechea Româ
nie grevele agrare semnalate, în special, de la începutul secolului 
al XX-lea, s-au înmulţit după 1907. Ele s-au răspîndit, aşa cum s-a 
constatat, ca urmare a creşterii influenţei mişcării muncitoreşti. Gre
vele agrare ale muncitorilor, agricoli s-au împletit cu refuzul de a ieşi 
la lucru al ţăranilor învoiţi. Aceste greve au avut loc în jude\ele 
Dolj, Vlaşca, Teleorman, Ialomiţa, Rîmnicul Sărat etc. 38

• 

Un exemplu dintre cele mai edificatoare în ceea ce priveşte 
rolul pe care-l aveau elementele înaintate socialiste în propaganda 
la sate şi încercarea de organizare a ţăranilor îl constituie cazul 
~iudicalistului Gr. Dorobanţu 39

• Originar de prin părţile jud. Mehe
dinţi, fiu ele ţăran, avînd absolvite 4 clase primare, Gr. Dorobanţ11 
şi-a început viaţa luptînd din greu cu mizeria. S-a angajat întîi ca 
servitor, Uldi apoi a intrctl picher fu ;,et·vkiuJ jude(can la comuna 
Hinova, iar după efectuarea stagiului militar a devenit paznic în 
port la Constanţa, şi apoi supraveghetor la Steaua Română, tot în 

37 Egyl'd Aca[iu, Gre1·ele de seceriş din Transi/1·a11ia de la s/îrşit11I sec. XIX şi 
i11rerutul sec. XX, în .,Anuarul Institutului dp I,loriP din Cluj", 1-11, 1958-1959, 
p. 2'.W-'.2:l8. 

J8 M. Josa, J\c/iuui /ărăneşti în România î11 perioada 1907--1917, în .Studii", 
an. XV, 1962, nr. 4, p. 846----847, \'e,i şi .Rom[rnia Muncitoare", an. VIII. nr. 17, 
1 martie 1912, p. J ptc. 

39 Informalii pretioase asupra lui Gr. Dorobaniu şi Gh. Vasile . .,cu-Vasia, na.-au 
fost oferite, cu deosebită amabilitatP, de tov. AnghPll•scu Nil5, dirPclornl MuzPului 
rPCJiona\ Călilrasi. 
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Constanţa. Venit la Bucureşti, s-a angajat chelner la restaurantul 
„Enescu" de unde a fost dat afară ca instigator al personalului lu 
qrevă. Intre timp a devenit sindicalist şi a început să frecventeze 
clubul social-democrat, intrînd în legătură cu I. C. Frimu, Ştefan 
Gheorghiu, Gh. Cristescu şi alţii 40

• În vara anului 1911, pentru a-şi 
cîştiga existenţa şi probabil şi în scopul răspîndirii ideilor socia
liste între ţărani, s-a hotărît să se angajeze la muncă pe o moşie. 
La 5 iunie este tocmit, împreună cu alţi 30 muncitori agricoli, de 
către logofătul moşiei Roseţi-Volnaşi (jud. Ialomiţa), ţinută în aren
dă de N. N. Seceleanu. Aici el are ocazia să constate mai îndea
proape starea de mizerie a ţăran~lor şi nedreptăţile pe care le 
sufereau. A observat, astfel, că legea învoielilor agricole nu era 
respectată. Angajamentele se făceau din iarnă cu 1 leu şi 25 bani 
:i'.iua cu braţele. Se dădeau ţăranilor înainte 10 sau 15 lei şi trebu
iau să muncească la acest preţ indiferent de suma stabilită în tabe
lele regionale. Mîncarea pe care o primeau era insuficientă şi rea. 
Dueci încercau să protesteze erau bătuţi de jandarmi. Mai crunt 
erau asupriţi ţăranii cu dijma la tarla. Ţăranul lua o parte, iar aren
daşul două părţi. Pogoanele de pămînt erau măsurate inexact. Ţăra
nii erau obligaţi să îndeplinească diferite prestaţii ilegale şi gratuite, 
ca podărit, cărături etc. 

În acele împrejurări, Gr. Dorobanţu începe să protesteze şi să 
sfătuiască pe ţărani să lupte pentru aplicarea strictă a legii. Munci
torii agricoli cu care fusese angajat se opun condiţiilor de lucru, iar 
unii dintre ei fug. Gr. Dorobanţu nu se mai duce nici el la munca 
cîmpului, îşi găseşte o gazdă în sat şi începe să ţină consfătuiri cu 
sătenii. ln ziua de 19 iunie 191 l el organizează o întrunire la şcoală 
la care s-a adunat aproape tot satul, multi dintre săteni ce nu au 
incăput în sală rămînînd pe afară. 

La această întrunire, Gr. Dorobanţu le-ar fi spus ţăranilor că el 
face parte dintr-o mare organizaţie alcătuită din doctori şi avocaţi şi 
că intenţionează să-i lc,mureascc'. pe săteni asupra multor lucrmi. 
El a declarat .că pentre muncitori nu mai există dreptate, că un 
ţăran pentru o palmă ~au pentru furtul unui dovleac este închis la 
beciu şi voieşt'.:! sb. ,.orească neniea ca şi muncitorul să aibă dreptul 
să dea cu palma cinci e lovit. A mai susţinut ca ţăranul să mun
C'ească numai 8 oare pe :,i :m preţurile să nu se mai plătească duµă 
tariful stabilit de legile c1qricole îu vigoare ci clupă voia fiecărui mun
cilor" 41

• 

40 După infăUşare părea să fie un om inteligent şi îndrăzneţ (vezi fotoyrafia lui 
în .Universul", Bucureşh, 1911, an. XXIX, nr. 278, 10 octombrie, p. 2). Citise toat!i 
literatura socialistă existentă atunci în ţară; dale fiind cunoşlinlelc lui, ţăranii l-au 
luat drC'pt student. 

41 „Nl'irnrnl r.0m,:nesc", Hucurc.ili, an. VI, nr. 91, 12 august 1911, p. 1451. 
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Gr. Dorobanţu, <. u acest prilej. le-a citit pasagii din cartea 1ui 
Dobrogeanu-Gherea, Neoiobăgia, şi i-a îndemnat pe ţărani să facă 
grevă generală. ln acest scop el a propus organizarea unei societăţi 
cu nume le "-r,.,1unca", pentru constituirea căruia fiecare ţăran trebuia 
să c!ed cite 50 de bani pe lunJ, .,spre ci se strînge un capital a se da 
celor ce vor avea nevoie de lJTană cînd se vor răscula, căci aşa ;,e 
va face în toată ţara" 42

• Cu acelaşi prilej, Gr. Dorobanţu- se spune 
că le-ar li citit o scrboare µe care le-a spus că a primit-o „de ia 
club din Bucureşti şi arată cum încă 80 de tovarăşi ai lui sînt râs
pîndiţi prin ţar8., făcîncl an~laşi lucru ca şi el să formeze societatea 
încet pe nesimţite ~li nu µriudă de veste autorităţile". El îşi lua an
gajamentul di ,·a ffrie unui tovarăş al său care, în duminica urmd• 
toare, va aduc~.} ci:'1rji de membru de la clubul din Bucureşti şi ziarul 
.RomJnia muncitoare". Nu ştim în ce măsură aceste afirmaţii fărnte 
de acu:zatorii lui Gr. Dorobanţu nu sint exagerate, deoarece nici unul 
din ţăranii martori la proces nu au susţinut toate acuzaţiile ce i s-au 
adus. In orice caz ţăranii s-au lăsat convinşi de necesitatea organi
zării unei societciţi de ajutor adunînd pe loc o sumă de circa 40 de lei H_ 

În timpul adunării, notarul, avertizat de învăţător, a sosit la şcoale 
şi a încercai să confişte hîrtiile şi broşurile pe care Gr. Dorobanlu le 
avea pe catedrâ. Ţăranii s-au revoltat însă şi au smuls hîrtiile din mii
nile notarului restituindu-le lui Dorobanţu. Sosind şi prmiarul, Gr. Doro
banţu a lost invitat la primărie unde a pl'ecat însoţit de „ întreaga mul
ţime care protestei că ce are cu el, căci le-a adus legea lor". Fiind 
arestat, Gr. Doro ban lu le-ar fi spus ţăranilor : .. eu mi-am făcut dato
ria, acum rămîne să v-o faceli şi voi, cuvinte care erau un îndemn 
oamenilor a nu-l lăsa la primărie unde se dispusese arestarea lui şi 
faţa de aceasta o parte din oameni au voit să pătrundă în primărie. 
lovind în uşă şi numai cu mare greutate dînşii putinei fi liniştiii a 
nu se revolta contra autoritălilor" 44. 

Gr. Dorobanţu, după rapoartele procurorului şi ale autorită 1 ilor 
care l-au arestat, avea evidente legături, în ceea ce priveşte acti,·i
tatea ce o de:,,Ja:;,ura:,,e fll Ru:,,ep-Vulnaşi, t:11 ;'artidul Social-Democrat. 
.. n.omf,nia Muncitoare" urmărea îndeaproape desfăşurarea procesului. 
La 4 august 1911 ea sesiza că Gr. Dorobanţu se afla de două luni aresta! 
fără să fie judecat; în timpul instrucţiei procurorul Mironescu l-a mal
tratat, iar în arest preventiv medicul ia administrat chinină spuninclu-i · 
"Ia această doctorie, anarhistule, ca să te înveţi minte, te-ai găsit tu 
ca să pui ţara la cale" 45

• 

42 .Universul", an. XXIX, nr. 278, I O octombrie 1911, p. 2 (raportul procurorului). 
43 lbiclem. 
44 Jbic/em. 
45 „Romiiniil Munciloart>", an. VII, nr. 4:1, 4 auyusl 1911, p. I. 
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La cercetarea procu-rorului de Ialomiţa, Gr. Dorobanţu a declarai 
că „s-a dus numai pentru muncă şi nicidecum pentru altceva. A adău
gnt că claca a vorbil !ăranilor, în felul arătat mai sus, a făcut-o pentru 
că a văzut starea lor ele mizerie şi nicidecum povăţuit de cineva să 
fa cd acest lucru". ln [elul acesta el refuza să demaşte pe tovarăşii ;;ăi 
socialişti sau să declare numele vreunei persoane de legătură. 

La 25 august Partidul Social-Democrat a organizat o întrunire la 
clubul soc:alist, iar la 2B august în sala „Dacia", cu participanli din 
provincie. lntrunirea a adresat o scrisoare ministrului de justitie pentru 
eliberarea lui 46

• 

În faţa campaniei de presă socialistă cercurile guvernante au căutat 
motive care să justifice arestarea făcută, iar oficiosul parfdului con
servator a declarat că Gr. Dorobanţu nu ar fi in depline facultăţi 
mintale. Acestei declaraţii Ştefan Gheorghiu i-a răspuns arătînd că 
in mai multe rînduri cei ce au protestat contra nedreptăţilor au fost 
maltrataţi şi trataţi ca nebuni 47

• 

În acest timp, Gr. Dorobanţu consemna în închisoare, pe foi de 
abecedar, toate abuzurile practicate ele arendaşul moşiei, ··modul în 
care era eludată legea învoielilor agricole şi impilările ce le sufereau 
Jăranii de pe moşia Roseţi-Volnaşi. El a scris, de asemenea, o scri
soare de protest către ministul de interne arătînd că anarhişti sini 
cei ce provoacă sleirea ele mizerie la sate şi cei ce arestează şi împi
l1~ază fără dreptate 48

• 

La începutul lui octombrie s-a judecat la Călăraşi procesul lui 
Cr. Dorobanţu, în prezenţa apărării reprezentată de avocaţii socialişti: 
Toma Dragu, C. Petresrn din Bucureşti şi Traian Bellu din Constanţa, 
de asemenea, ca martor a fost citat şi I. C. Frimu. Martorii ţărani 

care participaseră la consfătuirile cu Gr. Dorobanţu nu au declarai 
nimic din care să rezulte că acuzatul i-ar fi îndemnat la răscoală sau 
că ar fi vorbit împotriva legilor în vigoare. Ei au arătat că au fost 
îndemnaţi pe cale paşmca să ceară îmbunătăţirea salariilor lor şi 

constituirea unei societăţi de ajutor reciproc. 
Avocaţii s-au străduit să demonstreze că Dorobantu nu a aclio

nat impotriva legilor în vigoare, dreptul de a face grevă avîndu-1 
şi ţăranii ca şi muncitorii; ţăranii au dreptul să ceară pentru mun
ca lor orice pret, legea tocmelilor agricole nelixînd decît minimul, 
de asemenea şi ei aveau dreptul şi libertatea de a se întruni şi discuta 
ceea ce îi interesa. Dar libertăţile şi drepturile consfintite de legile in 
vigoare, atunci, se opreau la barierele satului. Deşi învinovătit fd.ră 
probe evic!ente el este condamnat conform art. 181 clin codul penal, 

•c .România Muncicome", an. VII, nr. 50. '.li a11qu5t 1911, p. 2. 
47 Ibidem, nr. s:1, 11 S[•plembril' 1911, p. I. 
43 lbiclem, nr. Si, ~5 s1•plembri1· I 91 I, p. I. 
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combinat cu art. 60 al. 1 la o lună închisoare 49
• Apărarea a făcut, bine

înleies, apel, dar rezultatul acestuia a fost prelungirea condamnării 
la 3 luni închisoare şi plata a 250 lei amendă 50

• 

În noiembrie 1911 .,o notă informativă de la poliţia şi siguranţa 
generală a statului arăta că Toma Dragu în prima şedinţă a Comite
tului comisiei generale a sindicatelor intenţiona să propună alcătuirea 
unor liste de subscripţie „care să se trimită la toate sindicatele din 
ţară ş1 capitală, ca muncitorii organizaţi să ajute băneşte toţi de a 
„e aduna suma ele 250 lei, pentru a se plăti amenda corecţională a 
lui Gr. Dorobanţu, căci altfel el este expus a face încă SO de zile 
închisoare peste cele 3 luni" pervăzute 51

• În adevăr, această acţiune 
s-a efectuat, ajutorul strîns depăşind suma prevăzută ; pînă lc1 8 
martie 1912 se adunase 304 lei şi 1 O bani 52

. 

Cazul Gr. Dorobanţu a stîrnit numeroase comentarii în presJ 
timpului. El a avut un rol deosebit de important în dezvoltarea miş
c6.rii socialiste din jud. Ialomiţa. Gr. Vasilescu socotea acest proce~ 
„o dată memorabilă în istoria mişcării socialiste locale" ;;_ Cu ocazia 
procesului, prezenţa tovarăşilor bucureşteni „ a fost folosită drept un 
minunat prilej de propagandă". În ziua cînd s-a pronunţat condam
narea lui Gr. Dorobanţu s-a organizat o întrunire la Călăraşi la care 
au participat peste 200 de persoane. În amintirile scrise în fortul de 
la Jilava, Gr. Vasilescu-Vasia, afirma că „întrunirea a lăsat o fru
moasă impresie, iar roadele ei înlănţuite cu alte manifestări ... aveau 
sa se \'adă în curînd" 54

• într-adevăr, cîteva luni mai tîrziu, în oraşul 
Călăraşi a luat fiinţă sindicatul mixt. 

Propaganda socialistă la sate după reînfiinţarea partidului s-a ma
nifestat din ce în ce mai intens şi mai bine organizat. Muncitorii ele la 
oraşe sindicalişti şi membri ai Partidului Social-Democrat erau urmă
rHi îndeaproape de poliţie, în ceea ce priveşte legăturile pe care le 
ctveau cu familiile lor la ţară. De exemplu, în martie 1911 siguranţa 
sialului se informa de aproape de activitatea lui Ilie C. Rădulescu zis 
Bătrînu, tîmplar în Bucureşti şi membru în comitetul electoral al Parti
dului Social-Democrat, deoarece : ,,fiind din comuna Ştefăneşti, jud. 
ldlOUJl!d, oviml ocazdo "ă mc>.argă în fomilif' noatf' să propaqe ideile 
socialiste printre lăranii din localitate" 55

• 

49 „Universul", an. XXIX, nr. '1.05, 17 octombrie 1911, p. 5. Gh. Vasile~cu-Vasia 
~punea cu acest prilej că .s-a doYedit astfel încă o dată că în codurilc- justitiei 
burgheze• se pot găsi oricînd articole şi para~rafe, în baza cărora cei ce a1m•nintă 
lihnita exploatart' a robilor de la oraşe şi ~atp să fie trimişi la puşcărie" (Arh. Centrală 
a C.C. al P.C.R., fond. 95, dosar I 32.9/'l. on, f. 'l.2). 

5J „România Muncitoare•, an. VII, nr. 74, 24 noil•mbrie 19ll, p . .:I. 
51 Arh. St. Bucureşti, Politia şi siguran\a generală, dosar 191/1908, f. 1:n. 
52 „România Muncitoare", an. VIII, nr. 19, o martie 1912, p. 4. 
53 Arh. Centrală a C.C al P.C.R., fond. 95, dosar 1 :129/2 022, f. '!.I. 
54 Ibidem, f. 22. 
5, Arh. St. Bucure~ti, DireniunPa Polilil'i ~i SigurantPi gPnPrale, do~ar 105/1911, 

I. ,., 
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Ministerul de interne era informat că sindicaliştii din Ploieşti 
intenţionau de sărbătorile Paşte lui • să se împartă în grupe de cîte 
2-3 şi să meargă la sate să facă propagandă printre ţărani• 56

• 

Nu avem documente oficiale ale partidului care să certifice o 
acţiune organizată în această direcţie. Este cert însă că se ducea o 
activitate intensă şi nemărturisită public. Socialiştii nu puteau să uite 
extinderea pe care o luase activitatea de organizare a cluburilor so
cialiste la sate între 1898-1899 şi rolul pe care l-au avut aceste cluburi 
în răscoala ţăranilor din 1899 57• C. Dobrogeanu-Gherea, referindu-se 
Ia această mişcare constata că • în trei luni de zile au fost create sute 
de cluburi. Socialiştii nici nu visaseră o asemenea reuşită. Şuvoiul 
popular, stîrnit, a venit cu atîta furie şi putere, încît a crescut peste 
capetele socialiştilor de atunci şi pentru o vreme oarecare a distrus 
însăşi mişcarea socialistă care îi dăduse drumul• 58

• 

Poate spaima izbucnirii acestui val al mişcării ţărăneşti pe care 
nu era în stare să-l domine şi să-l dirijeze a oprit Partidul Social
Democrat de a lua măsuri efectiv organizatorice la sate imediat după 
reînfiinţarea sa. Un delegat la congresul din ianuarie 1910 a relatat 
că în judeţul Mehedinţi era în perspectivă să se înfiinţeze 3 sindicate 
agrare, el a fost împiedecat în această acţiune, socotită momentan 
inoportună, de un reprezentant al Comisiei generale a Sindicatelor 59

• 

Activitatea la sate a socialiştilor, fără a fi confirmată oficial de 
conducerea partidului, era urmărită şi sprijinită îndeaproape. Lui Gr. 
Dorobanţu i se atribuise afirmaţia că partidul ar fi însărcinat 80 de 
tovarăşi care să ducă activitate socialistă la sate. Alte documente nu 
ne certifică această afirmaţie. Totuşi rezultatele propagandei socia
liste începe să îngrijoreze din ce în ce mai mult cercurile condu
cătoare. De exemplu, pe atunci, capii bisericii „ înspăimîntaţi de 
pătrunderea socialismului printre «drept binecredincioşi»" trimi
seseră circulare preoţilor din sate ca să „ tină predici în biserici 
contra socialismului• 60

• 

Probabil teama de propaganda din ce în ce mai activă a socialiştilor 
şi unele motive de consolidare politică au determinat pe liberali să 
înceapă din luna mai 1912 înfiinţarea de cluburi liberale la sate, clu
buri care trebuiau să joace un rol cultural şi în acelaşi timp să propage 
şi să explice politica liberală. Cu această ocazie oficiosul Partidului 
Social-Democrat observa, cu ironie, că liberalii uitau că în urmă cu 
10 ani au oprit cu mare sălbăticie înfiinţarea cluburilor socialiste la 
sate 61

• De altfel şi alte partide politice încercau să atragă pe ţărani, 

50 Relaţii agrare şi mişcări fărăneşti in România, 1908-1921, p. 135. 
57 Gh. Malc>i şi M. Damaschin, De.~pre mişcările /ărăneşli din 1899 şi cluburile 

socialiste la sale, în .Studii", 195:1, nr. l, p. 102-108. 
58 C. Dobrogeanu-Gherea, op. cit., p. 288. 
59 N. Copoiu, Conqresu/ de reconstituire a partidului..., p. 10. 
60 Arh. Central;\ a C.C. al P.C.R., fo!1d. 95, nr. I 329/2 022, f. 26. 
61 .Rom[rniil l\,funcitnore", c111, Vili. nr. :17, 1:1 mai 1912, p. I. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



18 18 

mai ales pe cei mai 1nstăriţi, învăţătorii şi preoţii de partea lor 61• 

Lu-mea satelor începea să devină o arenă de d · spută pentru atrage
rea ţăranilor la politica principalelor partide ale timpului. 

In aceste împrejurări activitatea Partidului Social-Democrat la 
sate s-a intensiticat. La 23 august 1912 direcţia poliţiei şi siguranţei 
generale, adresa următoarea telegramă cifrată prefecţilor de judeţe: 
„Sînt informat că sindicaliştii ar fi început să facă propagandă la sate 
şi că în acest scop au şi început a trimite agenţi propagandişti, între 
care pe Ilie Moscovici. student în medicină şi C. l. Popovici, cizmar 
din 13ucureşti. Acestora li s-au procurat de Comisia Generală a Sin
dicatelor hilete de abonament pe C.F.R. pe întreaga ţară. 

Am informaţiuni precise că propaganda aceasta are de scop in
răutăţirea raporturilor între proprietari şi săteni şi propagarea greve
lor la sate, sub pretextul de înfiinţare de sindicate agricole ţărâneşti 
cu promisiunea că, in caz de grevă, vor fi susţinuţi cu fonduri de 
la centru, vă rog să luaţi măsuri de a opri această propagandă j, 

special destinată să agite pe locuitorii de la sate contra proprie
tarilor. In consecinţă, dacă vreun agent va fi găsit în vreo comun.:1 
rurală făcînd o asemenea propagandă va fi trimis la urma lui, în
conştiinţîndu-mă de aceasta telegrafic şi pe cit se poate veţi căuta 
chiar a împiedeca asemenea agenţi de a merge la sate şi de a veni 
in contact cu sătenii" 63. Inspectorii jandarmeriei rurale au primit 
scrisori .confidenţiale în care li se indicau semnalmentele ,:elor 
cloi sindicalişti. 

,.\cth itatea întreprinsă de socialişti în or9anizarea ele sindicatE:: 
agricole era astfel îndeaproape urmărită şi împiedicată de po'.iţie. 
Cu toate acestea în principalele centre industriale a!e ţării sindi
catele ş1 oryani:1.aţiile muncitoreşti încep o vie acţiune de atragere 
a ţărănimii din satele clin jur. Ca urmare, frămîntările şi mişcări:e 
tărăneşti din aceste regiuni au fost mult mai violente şi au avut 
spriJinul Jirecl al socia 1 iştilor. ln „Ca'.enclarul Muncii" din 1913 se 
consemna faptul că în anul precedent socialiştii au fost „nevoiţi, 
mal ale~, lu ~It,ltluva, în judo(olo Rnrău si Neaml, unde sînt multe 
herăstraie să intrăm in legătură cu satele" 64

• În această privinţei 
interesantă este mişcarea ţăranilor din Dobreni (jud. Neamţ), moşic 
apartinînd prefectului judeţului. Această mişcare care a avut lu< 
în toamna anului 1912 este urmarea tocmai a activităţii duse aici 
de socialişti. în Piatra Neamţ se înfiinţase un sindicat mixt cc.1re 
trebuia să cuprindă atît lucrătorii ele diferite bresle din oraş, cit şi 
\i'iranii din împrejurimi. În acest scop, în cursul iunii august, chiar 
C. I. Popovici, Ilie Moscovici şi N. Radu, secretarul sindicatului 

61 Arh. St. Bucureşti, Ministerul de Interne, do„ar I 2J/l 91 I, f. '.2 şi :J. 
63 Arh. St. Bucureşli, IJirecliunea Poli\iei ~i Siguran\('i Generale, dosar d0/1910, 

f. 45-46. 
64 .Calendiirul Muncii", Bucurl•,:,li, 191:1, µ. 00. 
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mixt, au ţinut o intrunire cu tăranii din comuna Dobreni îndem
nîndu-i să se organizeze în sindicate. Acţiunea întreprinsă de aceştia 
a avut succes, cu atit mai mult cu cit cea mai mare parte a ţăranilm 
din Dobreni, prin ocupaţia lor de tăietori de lemne si meseriaşi în 
tasonarea lemnului, aveau strînse legături cu muncitorii din Piatra 
Neamţ. lăranii au început să citească presa şi literatura socialistă 
rare le era furnizată de sindicat, să se preocupe de organizarea 
sindicatelor şi să se înscrie în mare număr în sindicatul mixt din 
Piatra Neamţ. 

Această situaţie a alarmat pe prefectul judeţului. El a luat mă-
5uri drastice pentru a pune capăt acţiunii întreprinse de socialişti. 
tn primul rînd a schimbat jandarmii din comună înlocuindu-i cu 
un corp special de jandarmi, care se făcuseră remarcaţi şi în alte 
imprejuran prin brutalitatea lor. Aceştia au reuşit să terorizeze 
întreaga comună. Pentru alinierea caselor, pentru lipsa unei şipci 
din gard, frunze în curte etc. jandarmii au încheiat procese de 
contravenţie. Ţăranii erau amendaţi pentru orice lucru de nimic, 
erau bătuţi, urmăriţi să nu facă întruniri. Noaptea, în casele unde 
vedeau lumină, intrau ca să nu lase oamenii să citească, le confis
cau broşurile etc. In acelaşi timp, pentru orice act de care aveau 
nevoie de la Bancă, primărie, şcoală etc., ţăranii trebuiau să facă 
dovadă că nu sînt sindicalişti. De exemplu, dacă voiau să facă 
împrumuturi la Banca Populară, în slllmă egală cu capitalul depus 
de ei, preotul care era secretar şi casier al băncii le cerea să 
aducă de la primărie dovadă cu nu fac parte din sindicat 65

• 

La 5 noiembrie 1912 toţi locuitorii din comună se aflau daţi în 
judecată din cau1.a contravenţiilor încheiate de jandarmi. Ţăranii 
înscrişi în sindicat au cerut Comisiunii Generale a Sindicatelor să 
le trimită un avocat. De la Bucureşti a fost trimis avocatul Al. Nico
lau, care împreună cu N. V. Radu, secretarul sindicatului din Piatra, 
s-a deplasat în comuna Dobreni. La sosirea judecătorului din Piatra 
s-a constatat că erau 200 procese de contravenţii la care, conform 
legii nu era necesară prezenta unui avocat. Cu acest prilej însă în 
comuna Dobreni prefectul mobilizase şi jandarmii din comunele vecine, 
iar la plecare avocatul, sub un pretext oarecare, a fost arestat îm
preună cu însoţitorul său de comandantul companiei de jandarmi 
Neamţ. La protestele întemeiate ale avocatului, comandantul s-a gră
bit să încheie şi un proces verbal de ultragiere a reprezentanţilor 
fo[\elor publice. Sub stare de arest au fost transportaţi la Piatra 
Neamţ, unde după citeva ore, au fost eliberaţi 66

• Comandantul com
paniei de Jandarmi afirma cu această ocazie că era „convins că 
acest d-nu avocat sub masca de a-şi exercita meseria sa în o 

65 .România Muncilo:irc>", an. VIII, nr. 8G, .J noiembrie 1912, p. 2; nr. 88, 11 no
iembrie 1912, p. 1-2. 

66 Arh. St. Bucureşti, Ministerul de Interne, dosar 251/1912, f. 16. 
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şedinţă judecătorească, unde nu avea acest drept, ascundea intenţii 
de natură a tulbura ordinea şi liniştea publică, convingere bazată 
pe mişcările antecedente ale locuitorilor din com.Dobreni, care sub 
influenţa acestor persoane ce obişnuiesc a cutreera prin sate, sînt 
induşi în eroare prin propagandele ce caută a face printre locuitori" >7 

Evenimentele din Dobreni dovedesc că socialiştii duceau în ade
văr o activitate organizată la sate în vederea atragerii ţărănimii în 
sinciicate şi organizaţii muncitoreşti. Cu toate piedicile şi greutăţile 
impuse de autorităţi această activitate a reuşit în unele regiuni să 
atragă ţărănimea. ln multe comune la întrunirile muncitoreşti parti
cipau ţăranii clin comunele respective şi din satele din jur, ca de 
exemplu, la Bicaz, Piatra Neamţ, Mînăstirea Caşin (jud. Bacău), 
Ploieştiori (jud. Prahova) etc. 68

• 

în comuna Ploieştiori şi Tînţăreni ţăranii revoltaţi împotrivu 
abuzurilor arendaşului moşiei şi sprijiniţi de socialiştii din oraşul 
Ploieşti au ieşit inarmaţi împotriva autorităţilor. În aprilie 1913, _in 
sala sindicatelor clin Ploieşti a avut loc o întrunire de sprijinire a 
ţăranilor revoltaţi; cu acest prilej, avocatul Toma Dragu venise în 
localitate pentru „a se consfătui cu capii mişcării sociâliste de aici 
asupra evenimentelor din Ploieştiori" 69

• 

În cursul anului 1913 arestările făcute în rîndul muncitorilor 
care făceau propagandă la sate a crescut. De exemplu. Dumitru St. 
Mihail este arestat pentru că ţinea consfătuiri cu ţăranii din comuna 
Latinu (jud. Bri:iila) 70

• Socialistul V. Irimia este arestat în timµ ce 
călătorea de la Piatra Neamţ, unde-şi avea domiciliul, la Miroslă -
veşti (jud. Suceava), la părinţi. Cu acest prilej, ţăranii din comu
nele pe unde a trecut i-au venit în ajutor, oferindu-i bani de chel
tuială şi, ca o dovadă de solidaritate, se consemnează faptul că 

ţăranii făceau acest gest „fără să zică nici unul vreun cuvînt" 71. 
O dovadă, mai mult, asupra eficacităţii propagandei socialiste 

la sate în vederea organizării ele sindicate este cazul petrecut la 
Lo mal I9IJ cu prikjul Congrn.-.ului Partid11l11i Natîonalist-Democrat 
al lui N. Iorga. La acest congres un delegat ţăran din judeţul Ialo
mi1,a, Vasile Zănescu a propus „ca ţăranii să fie organizaţi în sindicate 
asemă:1ătoare ~indicatelor muncitoreşti de la oraşe•. Propunerea la 
care nici unul din şefii Partidului Naţionalist Democrat nu au ştiut 

ce să răspundă 72
• 

67 Arh. St. Bucure~ti, Ministerul de Interne, dosar 251/1912, f. 17. 
68 M. Iosa, oµ. cil., p. 85:J. 
69 Arh. St. Bucureşti, Direcţia Politiei şi Sigur antei Generale, dosar 191/19011, L 175. 
70 D. Hurezeanu, op. cit., p. 797. 
71 „România Munciloare•, an. X, nr. 5, 14 ianuilrie 1914, p. 2. 
72 Arh. SI. BunirP~li. Direcţia Politiei ~i Si\JLHiln(l'i Generale, dosar 84/Hll:I, f. '!.7. 
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La sfîrşitul anului 191:l existau pe lingă sindicate pe bresle şi 
sindicate mixte în majoritatea oraşelor ţării, de exemplu : la Brăila, 
Călăraşi, Focşani, Galr1tL laşi, Huşi, Piatra Neamţ, Rîmnicul Vîlcea, 
Tulcea, Alexandria, ca şi în unele comune rurale, de pildă, la Slo
bozia, Chilia Veche şi Turcoaia. 

In comuna Turcoaia (jud. Tulcea), ai cărui locuitori se ocupau 
parte cu munca cîmpului, iar parte cu extragerea pietrei din carie
rele existente şi cu pescuitul, la alegerile comunale din vara anu
lui 1914, lista socialistă a ieşit cu o mare majoritate de voturi, 
înfrîngînd pe adversari. Jandarmeria rurală, din această comună, 
a încercat să înăbuşe mişcarea socialistă. Arestările făcute, închi
derea şi sigilarea localului sindicatului şi alte măsuri nu au izbu
tit sii impiedice activitatea sindicatului mixt organizat în comună 
şi care număra peste 300 de membri 73

• 

La Alexandria, în primăvara şi vara anului 1914, sindicatul mixt 
a desfăşurat o vie activitate socialistă la care a participat un număr 
de ţărani, în ciuda eforturilor primăriei şi poliţiei de a-i împiedica 7

\ 

Ioan Nădejde, într-un articol publicat în ziarul liberal „ Voinţa 
Naţională•· şi intitulat „ Mişcarea sindicalistă la sate", atrăgea atent ia 
asupra stăruinţei pe care social-democraţii o pun pentru atragerea 
ţăranilor în sindicate. El constata că afară de acţiun~a făţişă din jud. 
Neamţ, pe ascuns acelaşi lucru se urmăreşte pretutindeni. Legătura 
cu sătenii e ţinută prin ţăranii veniţi la oraşe şi angajaţi prin fabrici, 
prin porturi etc. I. Nădejde arăta că această acţiune a socialiştilor 
se bucură de succes şi prinde rădăcini şi vinovaţi de aceasta, ca şi 
de grevele organizate şi răscoalele de la sate erau numai proprie
tarii şi arendaşii care nu respectau legiuirile agrare în vigoare şi mai 
ales legea învoielilor agricole 75

• 

I. Nădejde aprecia just că vinovaţii erau arendaşii şi proprietarii, 
dar respectarea legii învoielilor agricole nu ar fi îndreptat situaţia 
la sate, însăşi adoptarea unui alt program agrar de către liberali, în 
toamna anului 1913, era o dovadă concludentă că legea învoielilor 
agricole ca şi celelalte le~Ji lberale votate după 1907 nu avuseseră 
niq un rezultat eficace peniru îmbunătăţirea stării ţăranilor şi nor
malizarea şi echilibrarea raporturilor intre ţărani şi proprietari. 

Activitatea la sate a socialiştilor după reînfiinţarea Partidului 
Social-Democrat Român în ianuarie 1910 şi pînă în preajma izbuc-

73 .România Muncitoare•, an. X, nr. 14, 6 februarie 1914, p. 1; nr. 15, 9 fe
bruarie 1914, p. 2; nr. 88, 3 august 1914, p. L 

74 Vezi, de exemplu, întrunirea din 17 august IG14, contra războiului (.România 
Muncitoare", an. X, nr. 97, 24 august 1914, p. 2). 

75 .Vcinla ·'iationaJ~•. Buc:.irP,;ti, an. XXVIII, nr 8224, 2 iunie 1913, p. 1. 
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nirii primului război mondial s-a manifestat din ce în ce mai intens 
şi mai bine organizat. 

Programul agrar adoptat oficial de partid era limitat de împre
j urctrile politice de atunci care impuneau partidului multă prudenţti 
în atacarea unei probleme atît de grave şi asupra căreia era concen
trată atenţia vigilentă a conducerii. Aceasta a determinat să se apre
cieze că activitatea la sate a Partidului Social Democrat Român în 
această perioadă a fost „sporadică şi cu totul insuficientă" 76

• 

În realitate acţiunile întreprinse de social-democraţie au depăşii 
programul agrar declarat oficial, iar în aceste actiuni socialiştii s-au 
bucurat constant de îndrumarea şi sprijinul, mai mult sau mai puţin 
public, al conducerii partidu-lui şi Comisiunii Generale a Sindicatelor. 

Social-democraţia în toată această perioadă şi-a concentrat efor
tul, în special, în atragerea ţărănimii spre socialism. Organ:zarea pro
pagandei socialiste Ia sate se accentuează din anul 1911, ea avea ca 
obiectiv principal sprijinirea revendicărilor ţărănimii, îndrumarea ei 
spre o formă de luptă mai eficace în această direcţie şi anume grevele 
agricole. În acest scop social-democralia a încercat diferite mijloace 
pentru îndrumarea ţărănimii să se organizeze în societăţi de ajutor 
şi sindicate agricole. 

În a doua jumătate a anului 1912 actiunea de organizare a sindi
calelor agricole a devenit ţelul principal al socialiştilor la sate. Acti
vitatea, în această direcţie, a fost împiedicată de poliţia şi siguranţa 
statului care urmărea îndeaproape orice mişcare a socialiştilor în 
lumea satelor. Fără a obţine succesele pe care le realizase în organi
zarea cluburilor socialiste de Ia sfîrşitul secolului al XIX-iea, propa
qanda socialistă dintre anii 1910-1914 a avut rezultate însemnate, 
mai ales, în centrele cu caracter industrial-muncitoresc mai pronun
lat. Apropierea dintre ţărănime şi muncitorimea organizată de Ia 
oraşe, ca şi inclinalia evidentă a sătenilor de a se organiza în socie
Uî\i şi sindicate, a determinal cercurile conducătoare politice de a 
contracara propaganda socialistă, prin organizarea la sate, începînd 
din Hll 2, dP cl11h11ri. rase de lertu-ră sau de citit 77

, care sub motive de 
ridicare rulturală şi morală a sătenilor incercau sa tdca ~I o ~l.lulofle 
politică în sensul ideilor naţional-liberale sau naţionalist-democrate, 
după culoarea politică a partidului care Ie iniţiase. 

Semnificatv este că aceste organizaţii au apărut Ia început în 
regiunile în care mişcarea socialistă se dovedise mai eficace. 

Evenimentele politice din vara anului 1913, ca şi intensificarea 
mişcărilor ţărăneşti, ca t:rmare a propagandei politice întreprinse Ia 
sate, au determinat schimbarea proqramului agrar al principalelor 

76 I. Scu.rlu, Co11tribr1/ii pri\ ind mişcarea /circi11i.,tă <li11 România in perin<1cl<1 
HJU?--191..J, în .Studii", t. 21, 1968, nr. :1, p. 519. 

11 Arh. <;t. BucurP~li, t',tinisterul dt• IntPrne, clos11r 410. 191:1, I. 7--20. 
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partide politice. Partidul Social-Democart Român a adoptat, în acele 
împrejurări, platforma politică cea mai înaintată sustinînd expropierea 
totală a marii proprietăli fără despăgubire. 

LE PART! SOCIAL-DEMOCRATE ROUMAIN ET LA CLASSE PAYSANNE 

DE 1910 A 1914 

RESUME 

Dans la derniere decennie, l'historiographie roumaine a accorde un interet spe
cial a !'activi-le du pa,rti social-democrate roumain a-pres sa reconstitulion, en janvier 
1910, jusqu'it la dec.ldr.:1tion de la µremicre guerrc mondiale. En ce qui concerne 
l'allitude du parii social democrate roum-ain relativemenl a la question agraire, 
J'eutcur constate que. Ies .tudes publiees n'ont pas Ne suffisamment ,approfondies. 
Ces etudes se sont bornees a donner des indicalions generales sur l'activite des 
sociaux-democrates sans preciscr Ies actions concretes entreprises, Ies scules qui 
peuvent faire connailre le role du mouvement socialiste dans le milieu rural. 

L'auteur, utilisant des maleriaux deja publies el des informali·ons inedites extrailes 
des archives met cn evidence l'altitude que Ies socialistes roumaine immediatemenl 
ap•cs 111 reconslitution du parii ddopterenl ii l'egard des pay~1ms el qui se manifesta: 
I) par des actions indirectes, telles que des com-pagnes de presse dans Ies journaux 
socialistes el l'org.anisalion de manifestations publiques dans Ies principaux centres 
indust11iels, ayant pour objet de repandre Ies idees des socialistes el d'obtenLr que Ies 
revendicalions des -paysans soient satisfailes; 2) par des actions directes tenclflnt ii 
prop,ager Ies idees sociailisles a organiser des greves agricoles el a constiluer de~ 
syndicats agricols. L'auteur decrit dans lous leurs delails ces actions el parliculic
rcment Ies actions direcles. 

On constate que l'activile des socialistes dans celle periode a ele intense ci 
bien organisee. 

Le programme agraire officiel du Parti social-democrate ,Hait assez limite a 
cause des ci.rconslances politiques qui ont impose au parii beaucoup de prudence 
relalivemenl a un probleme si grave el sur lequel etait concentree l'attenlion vigi
lanle du gouvernement. Malgre ces circonslances, Ies actions concreles entreprises 
par Ies socialisles onl depasst"• le programmc agrairc declari• officiellemenl el dans 
ces action Ies socialistes ont eu constamment I" appui du comite executif du parti el de 
l.i ,;on;mision generale dl'S ~yndicat5 ouvriers. La propayande ~uciaiiste dans Ies 
milieux paysans s'esl intensifiee en I 911, son principal objectil etant d'inciter Ies 
paysans ii adopter des methodes de Iuite plus efficaces : la ~Jr("ve agricole. A cel 
effet Ies socialistes ont essaye, par divers moyens, de determiner Ies -paysans a 
s'organiser en societes mutuelles el en syndicats agricoles. 

Au cou-rs de la deuxieme moilie de l'annee 1912, l'organisaHon des syndicats agri
coles a ele le but principal des socialistes. Leur activite, dans celte direction, a ele 
entravee par la police el par Ies services de la Surete d'Etat, qui surveillaient atten
tivement toules Ies manifestalions socialistes dans Ies villages. Sans obtenir de~ 
succes aussi importants que ceux n:•alises a la fin du XIX siecle par la crealion de 
clubs socialistes dans Ies milieux rurnux, la propagande socialiste entni 1910-1914 a 
enregisl,re des resultats remarquables, specialement dans Ies centres industriels. A 
la veille de la premiere guerre mondiale Ies socialistes ont reusi a organiser dans la 
plupart des villes, et dans quelques villages, a cote des syndicats professionnels d~ 
syndicats mixtes d'ouvriers el de paysans. L'activite de certains de ces syndicats a 
inquiete le gouvernement roumain qui craignit que le mou'°ement socialiste ne prii 
ainsi dans Ies villages, une arnpleur de nature a eoni~ les ~ proprietaires 
lonciers a faire certaines concessions. 
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PROBLEMA COMASĂRII MICII PROPRIETAŢI DIN ROMÂNIA 
INTRE CELE DOUA RAZBOAIE MONDIALE 

DE 

D. ŞANDRU 

Problema consolidării micii proprietăţi creată prin legile de re
formă agrară din 1918-1921 a format obiectul unor analize atente 
din partea a numeroşi agronomi, economişti, jurişti, sociologi, oameni 
politici 1

• Luarea ei în studiu şi căutarea de soluţii practice au fost im-

1 Vezi G. Cipăianu, Înriurirea reiormei agrare asupra producţiunii agricole fn 
România intregilă. (Sporirea producUunii agricole a ţării), Bucureşti, 1921 ; Consl. 
Garoflid, Politica pe care statul trebuie s-o urmeze fn situaţia agricold nouă creată 
agriculturii de reiorma agrară, (Sporirea producţiunii agricole a ţării), Bucureşti, 1924; 
D. G. Chitoiu, În slujba plugăriei noastre, Bucureşti, Cartea Românească, S.A., 1924; 
R. C. Stere, Despre comasare şi alte mdsuri destinate a inldtura şi a fmpledica 
fărimiţarea proprielăfilor fărdneşti, în .Buletinul agriculturii", Bucureş\i, Seria II-a, 
an. Vl11 (1927), voi. IV, nr. 10-12, octombrie-decembrie; Octav I. Goruneanu, Regimul 
circulaţiunii pdmfnturilor rurale. Studiu economico-juridic. Legislafie-Doclrină-Juris
prudenfă, Constanta, Institutul de arte grafice .Constanţa•, 1932; Paul P. Niţescu, 
Propriela!ea parce/ard şi raţionalizarea agricold, Bucureşti, Socec, S.A., 1932; Horia 
N. Lupan, Problema puJverizdrii proprietd/ii /drdneşll, în • Viata agricolă", an. XXV 
(1934), nr. 12, decembrie; Er. Grintescu, Cadastrul, cartea funduară şi comasarea, 
Bucureşti, 1936; Const. Moldoveanu, Cooperatia şi problema comasdrii proprietăţii 
ţărdneşti, Bucureşti, 1937; C. I. Ciulei, Comasarea, fmbundtdţlrlle agricole şi bunul 
părintesc. Comasarea proprielăfilor agricole fn comuna Dorolea, din Jud. Ndsăud, 
81!'.trHa. Tipografia G. Matheiu; N. Ghiulea, Comasarea, 1nlîic; problemă a agricul
turii noastre, Bucureşti, .Biblioteca de politică economică şi socială", 1937; G. lonescu
Siseşti el N. Cornătzeanu, La reforme agraire en Roumanie el ses consequences, 
Bucarest, 1937; Dr. E. Grinţescu, Consolidarea proprietdţil ca mijloc de ridicarea agri
culturii, Al XIII-iea Congres agricol. Raport general, Bucureşti, 28 februarie 1937; 
Ion Th. Voiculescu, Circulat ia terenurilor agricole, în .Democratia", Bucureşti, 
an. XXVI (1938), nr. I-IV, ianuarie-aprilie; Ion Vasiliu, Agricultura, în Aspecte ale 
economiei româneşti. Material documentar pentru cunoaşterea uncr probleme in cadrul 
planului economic, Consiliul Superior Economic, 1939; Andrei Rădulescu, Dreptul şi 
proprietatea rurală, Bucureşti, Tipografia .Cuvîntul românesc", 1940; G. Ionescu-
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puse, pe de o parte, de una din urmările fireşti ale reformei : creşte
rea ponderii micii proprietăţi în ansamblul proprietăţii funciare, iar pe 
de altă parte, de fărîmiţarea continuă a acesteia. 

Literatura de specialitate, atunci cînd urmăreşte fenomenul divi
zibilităţii şi parcelării proprietăţii ţărăneşti, îl leagă organic de legile 
de împroprietărire din anii 1918-1921, considerîndu-1 ca o consecinţă 
firească a prevederilor lor. O parte a autorilor, care cercetează această 
chestiune, bazîndu-şi documentarea numai pe datele statistice existente 
în Vechiul Regat, stabilesc, însă, originea fenomenului in a doua jumă
tate a secolului trecut. Intre aceştia, amintim pe Const. Garoflid, Const. 
Moldoveanu, G. Cipăianu, D. G. Chiţoiu, Er. Grinţescu ş.a. 2

• 

După reforma agrară din 1864, proprietatea ţărănească din vechea 
Românie a cunoscut, în condiţiile înmulţirii populaţiei rurale şi a men
ţinerii r~imului succesoral egalitar. o fărîmiţare continuă. Datorita 
acestor {actori, ca şi a altor mai puţin importanţi, proprietatea ţărti
nească de la 1864, care avea atunci o medie statistică de 4,06 ha, după 
recensămîntul din 1896 scăzuse la 3,4 ha, iar în 1905 la 3,2 ha, fără 
ca în aceste calcule să fi fost socotiţi şi copărtaşii proprietăţii mici, 
care reduceau în realitate şi mai mult această medie statistică 3

• Ca şi 
în Vechea Românie, şi în celelalte provincii pînă la reforma agrara 
din 1918-1921 mica proprietate era divizată. În Moldova de Nord. 
de pildă, gospodăriile posedînd între zero şi 5 ha, reprezentau 86,00 \, 
din totalul gospodăriilor de la zero la 50 ha, fiind mult mai fărîmiţate 
decit cele din vechea Românie. ln Transilvania, fenomenul apare pre
tutindeni, dar el era deosebit de accentuat în judeţele Caraş-Severin 
şi Maramureş unde 50,51 °Io din micii proprietari stăpîneau în medie 
proprietăţi cultivabile mai mici de 1 /2 ha, distribuite în parcele mi
nuscule 4. 

Siw~ti, Problema decăderii agriculturii pri11 pul\·erizarea excesivă a proprietăţii, în 
• Vi ala agricolă" an. XXXI ( I 940), nr. 6, iunie ; Virgil N. Madqearu, Evolu/ia economiei 
româneşti după războiul mondial, liucure~ti, 1940; Milită ConstantinPscu, Politică 
economică aplicată, voi. II, Agricultură, pconomie rurală, cooperatie, Bucurc~ti, Editura 
.Tiparul românesc•, S.A.R., 194:J; Valeriu liul9aru, Divizibilitatea proprietă/ii ţărd11eşli, 
in P-rohJPmH nQ.f<=INi, R4H'Uf'P~ti, \,a.rfp,a Românp.a,r,;"i, Jn ..... titutuJ l?('Ono,n.ic Rou1l.2n'l..\.'- 1c, J0-4G;, 
Mariu'> Gormsen, Principalele probleme structurale ale a9ricu/turii i11 România, în 
Problema agrară, Bucureşti, Cartea Românească, Institutul Economic Românesc, 1946. 

2 Yt>zi G. Cipăianu, lnriurirea reformei agrare asupra produc/iu11ii agricole in 
Jlomci11ia întregită, (Sporirea producliunii agricoll· a lării), Bucureşti, 1921, p. 28; 
Con~l. Moldo\·eanu, Coopera/ia şi problema comasării proprietă/ii /ărăneşli, Bucureşti, 
19.17, p. 7 ·--ll; I. Vasiliu, Agricultura, în A~pecte ale economiei româneşti. Material 
ilocumentar pentru cunoaşterea unor probleme i11 cadrul planului economic, Consiliul 
Superior Ernnomic, 1939, p. 7'!.. 

3 Const. Garoflid, Chestia agrnră in România, Bucure~ti, Editura Gutenber(j, 
1920, p. 6, :19, 227-228; Const. Moldo\'eanu, op. cil.. p. ll. 

4 St. Pascu, C. C. Giurescu, I. Ko\·a~s şi L. Vajda, U ne/e aspecte ale problemei 
agrare iii monarhia au.\tro-ungară la inceputul secolului al XX-iea, în Destrămarea 
mo11C1r/iiei C111stro-11:i;1ore, H)O'J--H/18. tiuci;f<'~li. [clitura Academiei Republicii Popu
larP Rornfin<·, 1964, p. 25; • Jndqwncknla ,•rnno,ni('ă", Ilucurl•5Li, an. II ( 1919), 
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ln articolul de faţă ne propunem să urmărim evoluţia fărîmiţării 
proprietăţii mici, cauzele care au determinat-o şi măsurile, atît cele 
solicitate, cît şi cele practice întreprinse pentru consolidarea ei, abor
dînd în mod special comasarea. Prin comasarea terenurilor înţelegem 
operaţia tehnico-juridică în urma căreia parcelele dispersate sînt unite 
în unul sau mai multe trupuri, în vederea alcătuirii unei unităţi mai 
mari, avînd un perimetru raţional şi o amplasare corespunzătoare faţă 
de centrele gospodăreşti şi faţă de centrele populate. Comasarea tere
nurilor urmează să fie efectuată cu respectarea unor principii de bază 
conform cărora : schimbul de suprafeţe între unităţi se face fără a 
diminua suprafaţa totală a acestora ; schimburile se fac între terenul 
de aceeaşi categorie de folosinţă sau cu compensări de teren sau bă
neşti echivalente cu cheltuielile necesare transformării folosinţei ulte
rioare în cea existentă iniţial ; comasarea se efectuează cu respecta
rea strictă a consimţămîntului deţinătorilor de teren 5

• 

Pînct la reforma agrară din 1918-1921 s-au întreprins acţiuni 
nelnsemnate atît pentru preîntîmpinarea divizibilităţii proprietăţii mici, 
cît şi pentru raţionalizarea ei. Dreptul civil, şi în special cel cu carac
ter agrar din Vechea Românie din perioada antebelică. nu cunoaşte 
nici o dispoziţie legislativă privitoare la indivizibilitate, comasare sau 
instituirea moştenitorului unic pentru proprietatea agricolă cu singura 
excepţie a vînzării loturilor de 5 ha prin „Casa RuralăM 6

• De altfel, 
instituţia comasării, ca mijloc de consolidare a proprietăţii, nu se întîl
neşte în provinciile României în perioada anterioară votării legilor 
agrare decît în Transilvania 7

• 

ln Transilvania, o serie de legi au permis efectuarea unui volum 
de comasări a micilor proprietăţi. Primele lucrări de comasare s-au 
executat încă din anul 1836, pe baza legilor X şi Xll. Legile din 1871, 
18PO ~i 1892 reglementau normele după care trebuia să se efectueze 
comasarea pămînturilor agricole, dar ele au sfîrşit prin a crea nemul
ţumiri elementului românesc, deoarece nu ţineau cont de raporturile 
economice locale. Consecinţele acestor legi s-au manifestat în redu
cerea numărului de vite, acolo unde s-a înfăptuit comasarea, căci o 
parte dintre ţărani n-au mai putut să se ocupe cu creşterea lor şi au 
emigrat. Alarmat de situaţia creată, guvernul maghiar a instituit o 

nr. 7-~8, din I.IV-I.V, p. 19--20; Const. I. C. Brălianu, Agricultura în România 
ele e11 • şi în România ele mii ne, Ilucureşl i, Imprimeria .Independenţa economică", 
1919, p. 42. 

5 Vezi Dr. ing. S. Harlia, Dic/ionar de economie agrară, Flucureşti, Editura Agro
silvică, p. 51. 

6 Valeriu Bulgaru, Divizibi/ilalea proprietă/ii /ărăneşli, în Problema agrară, 
BucurPşti, Cartea Românească, Inslitutul Economic Românesc, 1946, p. 80. Prin legea 
din 1908 pentru organizarea .Casei Rurale" loturile de 5 ha vîndute dP ace11„tă 
in<;lilulie erau declarate indivizibile' prin moşlc>nire. 

7 Const. Molrlo\'Panu, op. cil., p. 6'.-'. 
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nouă procedură a comasării prin legile VII şi XXXIV din 1908 care 
stabileau norme mai bune în această direcţie 8

• Pe baza lor au fost 
comasate, începînd de la 1908, în 17 judeţe din Transilvania, fără 
Banat, o suprafaţă de 1 965 577 jugăre (cca 950.000 ha) în hotarul a 
627 comune 9

• De altfel, legea de comasare din 1908 pe baza căreia 
s-au comasat definitiv prin metodele comasării capitaliste, terenurile 
a 831 comune, reprezentînd 18% din suprafaţa provinciei, a rămas 
în virJoare între cele două războaie mondiale 10

, dar ea căzuse în 
desuetudine după votarea legii agrare. 

Dată filnd existenţa în perioada discutării proiectelor de reformă 
agrară a unor proprietăţi parcelare pe cuprinsul întregii ţări, s-a im
pus, încă de atunci, înscrierea în textul legilor a unor norme care să 
împiedice pe viitor continuarea fenomenului divizibilităţii şi să con
tribuie la consolidarea micii proprietăţi. Interesul legiuitorilor din 
1918-1921 pentru rezolvarea acestei probleme s-a manifestat printr-o 
serie de măsuri referitoare la indivizibilitate, inalienabilitate, coma
sare şi cultivarea lotului. Inscrierea acestor norme în legile agrare 
a generat numeroase discuţii contradictori[ care, în unele cazuri, au 
sfîrşit prin compromisuri de moment, compromisuri care n-au rezol
vat însă nici parţial problema. 

Decretele privitoare la reforma agrară clin Moldova de Nord şi 
Transilvania stipulează doar cîteva norme referitoare la inalienabili
tate şi lotul minim indivizibil. În Moldova de Nord inalienabilitatea 
era statornicită pînă la amortizarea datoriei. Cu toate acestea lotul 
nu se putea vinde, ipoteca sau amaneta înainte de 10 ani de la pri
mirea lui. In caz de înstrăinare prin execuţie silită, aceasta trebuia 
să se facă numai către ţărani. Execuţiile silite erau prohibite pentru 
casă şi o suprafaţă de 1 ha, considerate ca minimum de existenţă. 
Inalienabilitatea unui minimum de suprafaţă nu s-a prevăzut pentru 
Nordul Moldovei, cu toate că ea era aici extrem de necesară, dato
rită existenţei unei industrii care ar fi putut absorbi surplusul de 
braţe de muncă din agricultură. In Transilvania loturile erau decla
rate inalienabile pînă în 1930 11

• 

Decretul-leqe pentru Norrl11l l\,fnJdo,·0i nu prenxloa norme ptrnU·u 
o comasare la nivelul întregii provincii. Un început timid de coma
sare, menil să stimuleze totodată colonizarea, apare atunci cînd decre
tul stipulează că loturile întregi ele teren se puteau acorda celor ce 
nu ci\ eau pămLrit de loc sau doreau să se colonizeze şi să cedeze fon
dului rural pămîntul lor 12

• Nici decretul din Transilvania nu impune 

8 Const. Moldo\·eanu, op. cit., p. 62. 
9 Er. Grintescu, Cada.~ITIII, cartea /u11d11aul .5i roma.,area, BururP~li, 19:Jfi, p. 11'.I. 
10 I. Vasiliu, op. cil., p. I şi 73. 
11 G. Ionescu-Siseşli, Re/orma aqrară in România, Bucur<'şli, Editura „RP[orma 

Sociil!d", 1920, p. 38--39. 
1~ 1/Jir/em, p. 37. 
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comasarea, ci numai mscrierea celor ce ar fi fost împroprietăriţi în 
cărţile funduare. ln fine, decretul-lege din Vechea Românie avea o 
s·ngură prevedere referitoare la împroprietărire - art. 38 - şi nu 
înserează în el nici una din măsurile întîlnite în celelalte două 13

, 

Legile agrare votate în 1921 au repus toate problemele legate de 
consolidarea proprietăţii mici ce trebuia creată, fără a rezolva însă 
chestiunea în totalit\i.tea ei 14

• In capitolul XVII al legii agrare din 
\'echea Românie - referitor la indivizibilitatea loturilor - art. 126 -
135 înscriu dispoziţii restrictive referitoare la dreptul special de suc
cesiune. Astfel, prin. art. 126 se stipula că părnîntul cultivabil nu se 
putea divide prin succesiune decit pînă la 2 ha în regiunile de şes şi 
pînă la 1 ha în regiunile de deal şi de munte. Pentru loturi de casă, 
fabrici, grădini de legume, plantaţii de porni şi vii, diviziunea proprie
tăţii era permisă fără nici o limită 15

• 

In fine, prin art. 133 legea agrară dădea drept proprietarilor să 
declare indivizibilă şi transpusă succesiuni: o suprafaţă de 50 ha. 
Măsuri similare erau înserate şi în legea agrară pentru Nordul Mol
dovei (art. 95 şi 102). In Transilvania, art. 121 al legii prevedea că 
toţi proprietarii de pămînt puteau declara indivizibilă şi supusă trans
misiunii o suprafaţă de pînă la 50 jugăre. Pe de altă parte, însă, Codul 
civil din România stabilea, în materie de succesiune, egalitate în drep
turi pentru moştenitorii de acelaşi grad, atît pentru proprietăţile ur
bane, cit şi pentru cele rurale 16

• 

In vederea reglementării moştenirii lotului indivizibil, legea insti
tuia o procedură destul de complicată ce trebuia făcută sub controlul 
justiţiei 17

• Astfel, se prevedea dreptul pentru testatar de a lăsa părnîn
tul numai unuia dintre comoştenitori - chiar dacă acesta întrecea în 
suprafaţă cota fixată de lege - dar care trebuia în schimb să despă
gubească pecuniar pe ceilalţi comoştenitori. Dacă testatarul nu de
semna el însuşi pe unicul moştenitor al părnîntului, judecătoria de 
ocol avea sarcina de a media trecerea părnîntului în stăpînirea comoş
tenitorului considerat că-l poate munci în cele mai bune condiţiuni 16

• 

Pe de altă parte, înserarea dreptului de preemţiune al statutului 
la cumpărarea părnînturilor dobîndite prin reformă constituia o pre
vedere suplimentară, dar laterală, menită a preîntîrnpina parcelarea şi 

13 G. Ionescu-Siseşti. op. cil., p. 39. 
14 Vezi R. C. Stere, Despre comasare şi alte măsuri destinate a lnldtura şi a 

impiedica lărlmi/area proprietăţi/or /ărăneşti, în .Buletinul agriculturii", Bucureşti, 
Seria a II-a, an. VIII (1927), voi. IV, nr. 10-12, octombrie-decembrie, p. 71. 

,~ lmproprietărirea sătenilor. Legea agrară scrisă pe înţelesu/ tuturor, Bucureşti, 
Imprimeria Stalului. 1921, p. 90. 

16 Horia N. Lupan, Problema pulverizării proprietăţii /ărăneşli, în • Via la agricolă", 
an. XXV (19:14). nr. 12, decembrie, p. 509. 

17 Vezi Valeriu Bulgaru, op. cit., p. 82; R. C. Stere, op. cit., p. 71. 
1s R. C. Stere, op. cil., µ. 71. 
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a încuraja consolidarea proprietăţii mici 19
• In ansamblul unor măsuri 

cu caracter de obligativitate, acest drept ar fi putut contribui într-un 
anumit grad la frînarea parcelării, dar el a devenit în practică la fel 
de facultativ ca şi celelalte dispoziţii, iar uneori aplicîndu-se a stimu
lat fărîmiţarea proprietăţi;. De altfel, statul a exercitat preemţiunea 
destul de rar şi în această direcţie efectul său a fost aproape nul 20

• In 
I 922-193~l pentru exercitarea dreptului de preeinţiune a statului în 
vederea cumpărării loturilor s-au rezervat în buget doar 14 milioane 
Iei. Pe baza acestui drept statul a cumpărat în anii 1934-1937 o supra
faţă de numai 3 995 ha 21

• 

Legiuitorii reformei agrare din 1921 nu au înscris în textul legi
lor măsuri radicale care să contribuie la raţionalizarea proprietăţii par
celare deja existente. In proiectul de reformă agrară întocmit de minis
trul Al. Vaida-Voievod - proiect ce nu a devenit lege - în art. 71 
se prevede, între altele, şi dispoziţia conform căreia dacă jumătate clin 
locuitorii proprietari de teren cultivabil din sat şi-ar fi dat cvizuJ la 
comasare, aceasta s-ar fi executat printr-o redistribuire a pămînturilor 
anterior deţinute de săteni împreună cu cel atribuit prin hotărîrea de 
împroprietărire pe baza distribuirii de loturi unice împroprietăriţilor 22

• 

Proiectul de lege agrară din Vechea Românie prezentat Senatului 
cuprindea 18 articole prin care se reglementa operaţiunea de coma
sare, articole ce au fost votate în Senat. S-a fixat aici principiul că 
lucrările de comasare să se facă odată cu cele ele împroprietărire, 
simplificîndu-se prin aceasta întreaga operaţie. ln Expunerea de mo
tive a proiectului se arăta că „pentru a opri fărîmiţarea proprietăţii 

ţărăneşti, deja destul de parcelată, am prevăzut indivizibilitatea lotu
rilor vîndute şi comasarea obligatorie a întregii proprietăţi ţărăneşti, 

atunci cînd locuitorii o vor cere. 
Această comasare a proprietăţii mici, care s-ar repeta la [iecare 

30 de ani, este mijlocul cel mai sigur pentru oprirea parcelărilor pă
mîntului sub limita folosinţei lui economice. Comasarea se impune 
şi pentru organizarea proprietăţii în raport cu asolamentul reqiunii. 

19 R. C. Stere, op. cit., p. :l9. 
20 Vc•zi Arh. bi. r·enlriilll, Fond. hdorma a4rnră din l!l'.'I, jud. Argeş, dosar 

49/1930: 327/1937--1938; 328/1917; jud. Bacău, dosar 170/1936-1937; jud. Cîmpulun4, 
dosar 88/1936-1940; jud. Dorohoi, dosar 4:1/1931; jud. Iaşi, dosar 32/1930; 52/1931-
19:l2; 191/1936: 206/1937-1938: jud. Gorj, dosar :li 1/1937-1938: jud. Mureş, dosar 
641/1938: 650/1939-1940: jud. Odorhei, dosar 121/1938-1939: jud. Olt, dosar 20/ 
1929-1940; 148/1937; jud. Rîmnicul-Sărat, dosar 20/1929 -1930; jud. Romanati. do
sar 27/1929-1930: 154/1936-1938: 173/1937-1939; jud. Satu-Mare, dosar 547/193~ 
1936; jud. Sibiu, dosar 338--1936-1937; 380/1937-1938; jud. Teleorman, dosar 
42/1930; 294/1936-1937; jud. Vaslui, dosar 57/1932; 111/1936--1937. 

21 Re/a/ii agrare şi mişcări /ărc'ineşti in România, 1908--1921, Bucureşti, Editura 
Polilidi, 1967, p. 568: I. Vasiliu, op. cit., p. 67. 

22 Const. Moldoveanu, op. cit., p. 68-69. 
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cu deosebire atunci cinci moş:a mare dispărînd ţăranii trebuie să-şi 
organizeze asolamentul numai pe pămîntul lor" 23

• 

Proiectul de lege pentru organizarea comasării proprietăţii înscria 
următoarele principii : lucrările de comasare, împreună cu cele de 
ameliorare, puteau cuprinde una sau mai multe comune, exceptîndu-se 
de la comasare terenurile situate în vatra satului, cele irigate, drenate 
sau apărate de inundaţ;i, grădinile de zarzavat, pomi, legume, viile şi 
proprietăţile mai mici de l 00 ha ; cererea de comasare trebuia făcutu 
de primar, autorizat de Consiliul Comunal, fie de cel puţin cinci pro
prietari interesaţi, fie de Casa Centrală a Cooperaţiei şi Improprietă
ririi sătenilor. Cheltuielile trebuiau suportate de cei interesaţi, iar 
Casa Centrală putea acorda împrumuturi pe termen lung pînă la cel 
mult 50 rio din costul lucrl:idlor. Proprietarilor li se crea posibilitatea 
să se constituie în asociaţii de ameliorare 24

• 

Acest proiect, deşi votat în Senat, a fost respins de Cameră. Opo
,i ţia a cerut însă reglementarea comasării printr-o lege specială, odată 
cu înfiinţarea cadastrului şi a cărţilor funciare. Din cauza opoziţiei 
din Cameră, cele 18 articole au fost scoase din lege şi înlocuite cu 
dispoziţii de principiu în art. 136 din legea agrară, iar o lege specială 
nu s-a mai votat 21

• Garoflicl - care a militat cu consecvenţă încă îna
intea votări; legilor agrare pentru instituirea unor măsuri ferme care 
Sil împiedice divizibilitatea pămîntului şi pentru executarea comasării 
ca un mijloc de concentrare a proprietăţii parce'are :6 

- amintea 
cîţiva ani mai tîrziu despre modul cum capitolul comasării a fost scos 
din legea agrară : .. Motive de ordin politic - spunea el - m-au silit 
atunci să scot această chestiune din discuţia Parlamentului, lăsînd în 
lege numai principiul" 27

• Totuşi, atîl în timpul discutării proiectului 
în corpurile legiuitoare, cit şi după aceea, i-au fost aduse critici înte
meiate pentru faptul că în el nu s-au înscris măsuri de cadastrare şi 

comasare care să consolideze odată cu noua repartiţie a pămîntului 
şi proprietatea noastră ţărănească 26

• 

Capitolul al XVIII-lea al legii agrare pentru Vechea Românie se 
referă la comasări, dar sînt prevăzute în art. 136 numai măsuri de prin
cipiu. In line, prin art. IJ7-l..J0 se prevede referitor la cultivarea lotu
ri'or dreptui statului de a stabili şi impune mi-::ilor agricultori obliga-

23 Const. Moldoveanu, op. cil., p. 65; vezi şi Const. Garoflid, Expunere rie 
motive la legea agrară din 1921. 

14 Consl. Moldoveanu, op. cil., p. 65---67. 
21 Ibidem, p. 67-68. 
26 Const. Garoflid, Chestia <1grară în România, Bucureşti, Editura Gutenberg, 

1920, p. :19. 
27 Idem, Politica pe care statul trebuie s-o urmeze în situa/ia agricolă nouă 

creata agriculturii de reforma agrară (Sporirea productiunii agricole a tării), Bucu
reşti, 1924, p. 75. 

' 6 D. G. Chiloiu, În s/11j/Ja p/11găriei noa.~tre, Bucureşti, Cartea Românească, S.A., 
192,1. p. ?.01--202. 
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ţii privitoare la planul de cultură, sub sancţiuni ce puteau merge pînă 
la deposedarea ţăranilor de loturile lor. 

Aceste măsuri, care tindeau să împiedice fărîmiţarea pămîntului, 
erau anihilate însă de alte dispoziţii ale legii agrare care permiteau 
parcelarea terenurilor atribuite sătenilor la împroprietărire. Art. 93 din 
legea agrară pentru Vechea Românie stabilea că acolo unde nu se 
puteau face loturi de 5 ha să li se atribuie ţăranilor terenuri chiar ele 
½ ha, limită minimă prevăzută de art. 95, dar uneori se admitea scă
derea şi pînă la ¼ ha 29

• Aşadar, chiar legiuitorul a admis principiu I 
neeconomic al fărîmiţării proprietăţii ţărăneşti 30

, principiu lărgit şi 
mai mult de practica împroprietăririi pe loturi ele completare. In co
mune ca Drăguşeni şi Fîntîna Mare (judeţul Baia} 31

, Doagele (judeţul 
Vaslui) 3

\ Albeni, Vădeni, Bărbăteşti, Turbarea, Tupăneşti, Petreşti. 
Vierşani (judeţul Gorj) 33

, Tătărăi (judeţul Dîmboviţa) 34 ş. a., lotul de 
completare a fost de 0,50 ha. iar în comunele Tismana (judeţul Gorj) 35 

şi Vatra Dornei (judeţul Cîmpulung) 36 s-au creat loturi de completare 
de numai 0,25 ha. Multor categorii din partea inferioară a tabelelor de 
împroprietărire de pe cuprinsul ţării, neajungîndu-le pămîntul culti
vabil, le-au fost distribuite suprafeţe mai mici de un ha. 

Pe de altă parte, prin reformă, ţăranii au primit aproape pretu
tindeni loturile cuvenite - care şi aşa erau destul de mici - în cîte 
2-5 parcele 37

• Pe de o parte, mobilul acestei fărîmiţări la împroprie
tărire a fost întreţinut de sătenii înscrişi pe tabele care solicitau a li 
se atribui fiecăruia pămînt de aceeaşi calitate - şi cum terenul dat 
la împroprietărire era diferit în ce priveşte calitatea, s-a găsit propice 
metoda a se atribui tuturor cite un lot în fiecare tarla. Astfel, după 
efectuarea în 1929 şi 1930 a parcelării cadastrale a terenurilor din 
comuna Negoieşti (judeţul Dolj) pentru împroprietărirea celor îndrep
tăţiţi de pe tabelul nr. 1, în 1934, atunci cînd rezervele de teren au 
fost împărţite ca loturi individuale celor de pe tabelul nr. 2, s-au ivit 
asemenea neînţelegeri pentru parcelarea acestora, dată fiind calitatea 
diferită a tarlalelor. incit au intervenit organele jandarmeriei. Conflic-

N Mircea Georgescu, J<ewrme agrare. Principii şi metode ln legiuirile române 
şi străine, Bucureşli, l. E. Torouţiu, 1943, p. 102. 

3o Const. Moldoveanu, op. cit., p. 12-13. 
31 Arh. Ist. Centrală, Fond. Reforma agrară din 1921, jud. Fălticeni, dosar 5/1924-

1945, f. 14~150; dosar 83/1936-1937, f. 117. 
32 Idem, jud. Vaslui, dosar 54/1932-1934, f. 68--69. 
33 Arh. St. Tg. Jiu, Fond. Camera agricolă, jud. Gorj, dosar 3 435/1942, f. 108-111. 
34 Arh. Ist. Centrală, Fond. Reforma agrară din 1921, jud. Dîmbovita, dosar 

114/1932-1933, t. 85. 
35 Arh. St. Tg. Jiu, Fond. Camera agricolă jud. Gorj, dosar 3 435/1942, f. 108-111. 
36 Arh. Ist. Centrală, Fond. Reforma agrară din 1921, jud. Cîmpulung, dosar 

20/1931-1932, f. 69. 
37 C. I. Ciulei, Comasarea, imbunătă/irile agricole şi bunu/ pt'irintesc. Comasarea 

proprielăfilor agricole în comuna Doro/ea din jud. Năsăud, Bistrita, Tipografia G. Ma
lheh.1, p. J. 
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tul a putut fi aplanat numai printr-o parcelare pe temeiul căreia fie
care locuitor înscris in tabel a primit cite o parcelă ele teren de bună 
entitate pe vale şi cite una ele slabă calitate pe pămînturile clin deal 38

• 

Dura deposedarea unor locuitori clin Găeşti (judeţul Dîmbovi\a) ele 
terenul primit în islazul comunal, s-a aporbat împroprietărirea lor pe 
rezervele ele interes obştesc, clîndu-li-se terenuri în patru loturi, clin 
care două de cite 50 ari şi două de cîte 25 ari 39

• în 1931, la parce
lurea operată în comuna Stulpicani (judeţul Cîmpulung) s-a distribuit 
!olul tip de 1.2 400 ha, în două locuri, pentru a se da fiecăruia atit pă
mint ele calitate bună, cit şi ele calitate slabă 40

• în comunele Gostavăţ, 
(judeţul Olt) şi Cotnari (judeţul laşi) au fost distribuite celor îndreptă
ţiţi cite 4-5 loturi, mărimea fiecărei parcele fiind de 0,50 ha 41

• 

Pe de altă parte, practica împroprietăririlor pe loturi dispersate a 
fost încurajată de inginerii topografi. Aceştia, fiind plătiţi după numă
rul punctelor trigonometrice efectuate, pentru a încasa mai mulţi bani. 
îndemnau pe ţărani să primească loturile parcelate înşelîndu-i că e 
mai bine să aibă teren de diferite calităţi, spre a nu fi supuşi „riscu
rilor naturale" ce ameninţau agricultura i

2
• 

[ste cunoscut că prin reformă s-a urmMit, între altele, crearea 
unei clase ţărăneşti libere din punct de vedere economic. Realizarea 
acestui scop depindea, în mare măsură, de modul cum erau aplicate 
clispoziţiile numeroase ale legii, atît de susceptibile de o elastică inter
pretare. în direcţia stabilizării micii proprietăţi, artkolele legii clin 
1921 au fost rar şi dificil aplicate 43 şi în condiţiile sporirii populaţiei 
ţării cu peste 200 OOO ele suflete anual 44, ele n-au stăvilit prin nimic 
procesul de diviziune şi parcelare ci, din contra, l-au ar1ravat, stipu
laţiile lor rămînincl în această direcţie în cea mai mare parte simple 
deziderate ale legiuitorului. 

Din această cauză, regimul juridic instituit prin legea clin 1921 a 
[ost modificat la I :J martie 1925 şi 20 august 1929 45

, clar numai în ceea 

38 Arh. Ist. C:cntrnlă, fond Reforlllil ,1qrdră r1·11 10.'1, jud. D<>lj, dos11r :101/10:14 
l\J;l6, f. 263. 

,: IOem, jud. !Jîmbovi(a, clo~ar 251/Hn9, I. i2. 
40 kem. iud. Cimpulunq, dosar 20/19:11~19J2, r. Ii I. 
1 1 -\rh. Jsl. CentralZI. fond I<eforma aqrarZI dii! Hl..!I. jucf. Ull, clo~ar L:2/f!J.!6--

19:17, f. 96; Arh. St. laşi, Fond. 217, dosar 1/1926, I. :16:1. 
ii N. Ghiulea, Comasarea, inliia problemă a agricullurii now;tre, 11ucurPşli, 

,,llibliolPcc1 dl' politică economică şi socială", 1937, p. 14. 
43 C. Ionesrn-Siseşli Pl N. Cornălzeanu, La relorme agraire en Ro11ma11ie el se.~ 

co11scquence;,, Bucarcst. 1937, p. 88. 
44 G. Ionl'~cu-Siseşli, Problema r./ecaderii agricullurii /ărăneşli prin pulverizarea 

exce,i\ă a proprielă/ii, în .Viala agricolă", an. XXXI (1940), nr. 6, iunie, p. 163. 
41 Vezi „Monitorul Oficial", nr. 58 din 13 martie 1925; Ion Th. Voiculescu, 

Circula/ia terenwilor agricole, în „Democratia", Bucureşti, an. XXVI (1938), nr. 1-4, 
innuariP-apriliP, p. 17; Octav I. Goruneanu, Regimul circulafiunii păminlwilor rurale. 
Studiu cconomico-jwiclic. l.cgi.,lo/ie-Duclri11ă-Jurisprncle11fă, Conslanla ln,litutul ele 
arlt• grafice .Constc1111a•, 19:12, p. 77-YI. 
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ce privea pămîntul obţinut prin legile de împroprietărire. In fapt, deşi 
ele îşi puneau ca scop să consolideze proprietatea, au facilitat, în com
paraţie cu prevederile legii agrare, procesu] de divizibilitate a micii 
proprietăţi, anulînd o serie ele interdicţii privitoare la vînzarea loturi
lor. Astfel, legea din 1929 nici nu mai aminteşte măcar de restricţia 
înstrăinării minimului de un ha, ceea ce echivala cu lăsarea liberei 
circulaţii, fără nici un minimum 46

• 

O serie de legi cu aplicaţie restrînsă stabileau, pe de altă parte, 
principiul indivizibilităţii totale sau parţiale pentru unele categorii ele 
proprietate mică şi chiar mijlocie. Astfel, legea din 15 mai 1925 referi
toare Ia împroprietărirea decoraţilor cu ordinul „Mihai Viteazul" -
care acorda acestora fără plată cite 25 ha, respectiv 25 jugăre - de
clara Iotul inalienabil şi indivizibil. înstrăinarea lui fiind lovită de plin 
drept de nulitate de ordine publică 47. Legea pentru colonizări din 7 
aprilie 1936 impunea pe beneficiarii loturilor - de 1 O ha - la restricţii 
de transmisiune; ea declara că loturile de colonizare nu se puteau îm
părţi în porţiuni mai mici decit jumătatea lotului tip, iar cele mai mari 
ele I O ha se puteau divide numai în porţiuni de cite 5 ha 48

• 

In privinţa comasării însă, legea specială prevăzută de art. t:36 al 
legii agrare pentru Vechea Românie nu a mai fost votată, iar legea 
maghiară care servise la comasare in Transilvania nu putea 
fi extinsă şi asupra celorlalte provincii; mai mult, ea nu mai 
putea fi aplicată nici în Transilvania, astfel că între cele două războaie 
mondiale a lipsit o lege privitoare la comasare. S-a încercat între 1928 
şi 1930 continuarea lucrărilor de comasare începute după 1908 într-o 
serie ele comune din Transilvania, ca Seleuş, Meşendorf, (judeţul Tîr
nava Mare) ş.a., dar neterminate din cauza izbucnirii primului război 
mondial. Opoziţia sătenilor faţă de operaţia comasării a fost însă atîl 
de puternică incit ea nu a putut fi nici reluată. În Ardeal - ripostau 
sătenii din Meşendorf - prin comasările ele dinainte ele război făcute 
cu forţa jandarmilor, cele mai bune terenuri le-au ocupat grofii în 
dauna celor mulţi şi, clin această cauzd, acum nimeni clin comuna 
noastră nu mai solicită continuarea ei 40

. 

Pentru prima dată, clupă reformă, se aminteşte ele comasare la art. 
l.'.ll al lo9ii 1wntr11 nr9ani:,r1rc>a minis;tPrc>lor din ') <111g11c;t icnq,_ <1hmri 
cind se stabileau atribuţiile Direcţiei Cadastrului clin Ministerul Agri
culturii şi Domeniilor: ,,Direcţiunea Cadastrului, a Comasării şi Ame-

46 Oc-la\· I. C:oruneanu, op. cit., p. 76---91 ; VPzi ~i A. l'alica ~i I. Bogo~alvievici. 
Contribuţii la studierea legii circula/iei bunurilor agrare din august 1929, în „Studia 
Unin•rsitati, Babeş-Bolyai", Cluj, SPries IV, Historia, lasciculus I (1960). p. 157 
şi urm. 

47 „Monitorul Olic:ial", nr. 105, din 15 mc1i l!J25; Valt•riu Bulgaru, op. cit., p. B:l. 
48 Valeriu Bulgaru, op. cil., p. 84. 
49 \'pzi Arh. lsl. C1•ntrală, Fond. Reforma agrară din 1921, jud. Tirnava Mare, 

d",ilf :u/ 19:l0, r. a, 9, 160 ~i urm. 
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liorării aDricole, are ca atribuţie cadastrarea ţării, comasarea proprie
taţii funciare. irigarea şi drenarea terenurilor susceptibile de amelio
ra ţiu ni" 50

, în fine, legea pentru organizarea cadastrului funciar şi 
introducerea cărţilor funciare în Vechea Românie, promulgată la 20 
aprilie 19:l:l, dispunea prin art. 33 executarea lucrărilor ele comasare, 
odată cu cele tehnico-cadastrale 51

• 

Toate aceste măsuri n-au stăvilit însă procesul divizibilităţii micii 
proprietăţi. Fenomenul fărîmiţării proprietăţii mici era îndeobşte cu
noscul după reformă 52

, dar Recensămîntul clin anul 1930 a constituit 
primul act care a atras atenţia specialiştilor asupra intensităţii divi
ziunii de pe cuprinsul întregii ţări şi din acest punct de vedere el ne 
oferă o situaţie destul ele apropiată de realitate. Cifrele statistice inse
rate în recensămînt au fost luate ca bază de calcul de cei mai mulţi 
autori care au studiat chestiunea pulverizării micii proprietăţi. Dacă 
pînă la cunoaşterea datelor recensămîntului întîlnim puţine referiri şi 
numai citeva articole privitoare la această problemă, după 1930 apare 
o bogată literatură care încearcă să stabilească intensitatea diviziunii 
în anumite comune, regiuni agricole şi pe ţară, perspectivele procesu
lui şi să găsească soluţii eficiente de remediere a răului. 

Agronomii, juriştii, sociologii, oamenii politici ş.a. care au studiat 
problema pulverizării au recunoscut in unanimitate intensitatea ei 
generată prin succesiune şi vînzările parţiale efectuate fără nici o 
piedică 53

• O parte dintre autori consideră ca o altă cauză, e drept 
secundară, şi existenţa legilor ele prohibire a înstrăinării loturilor de 
împroprietărire care - spunea ei - au împiedicat, chipurile, proce
su 1 normal de regrupare parcelară 54. Or, legile de înstrăinar~ a pro
prietăţii au permis o oarecare circulaţie a pămînturilor dobîndite prin 
imr,roprietărire, dar n-au limitat întru nimic procesul diviziunii ci, 
din contra, l-au agravat. 

l\lajoritatea articolelor ce tratează această chestiune se bazează 
pe rezultatele anchetelor întreprinse într-o serie de sate de pe cu
prinsul întregii ţări şi înmănunchierea lor ne oferă în acest sens un 
tablou extrem de concludent. Procesul divizibilităţii micii proprietăţi, 
şi legat de el, chestiunea comasării. a fost studiat de Andrei Cor
teanu, \ndrei Rădulescu, r. Vasiliu, George Georgian, C. I. Ciulei, 
Er. Grinţescu, Horia Lupan, Marius Gormsen, Valeriu Bulgaru, R. C 
Stere, G. Ionescu-Siseşt: ş.a. 55

• 

50 N. Ghiul«:>a, op. cil., p. 26; Cons I. Molclo\-L'dllll, op. cil., p. (i9; Conform 
i1Cl'~ll'i le~Ji, Dirt•clia Cadastrului a\·ea 3 ser\'icii: Cadastrului, Comasării şi Ameliorării. 

51 .Monitorul Oficial", nr. 90, din 20 aprilie 1933; N. Ghiulea, op. cil., p. 26. 
52 VL•Zi R. C. SterL', op. cil., p. 62. 
53 C. I. Ciulei, op. cil., p. :J-5; N. Ghiulea, op. cil., p. 17. 
54 N. Ghiulea, op. cil., p. 17. 
55 V1·zi Dr. E. Crintescu, Con~o/iclarea proprielă/ii ca mijloc de ridicarea agri

wllmii. Al .\:Iii-lea Congres aqricol. Raport yeneral, Bucureşti, 28 februarie 1937, 
p. 2; Cons!. Molclovl'anu, op. cit., p. 15; R. C. Stere, op. cil., p. 64. 
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Toţi aceşti autori, fără deosebire, pornind de la constatarea că 
proprietatea noastră funciară mică era o proprietate aqricolă neeco
nomică, arătau consecinţele negative ale pulverizării : regimul parce
lar era lipsit de rentabilitate; nu permitea aplicarea asolamentului 
şi a unei culturi intensive, a folosirii seminţelor selecţ'.onate ; nu 
permitea organizarea tehnică a producţiei ; ducea la o adevăratei 
risipă de teren prin creşterea numărului ele hotare dintre loturi, odatii 
cu divizarea lor, hotare ca_re constituiau adevărate pepiniere de bu
ruieni ; la o risipă de timp prin deplasarea de la o parcelă la alta şi 
prin părăsirea unor loturi mici şi depărtate de locuinţa proprietarului 
ce determina ca pămîntul de cultură să se împuţineze an de an. Pe ele 
altă parte, ţărănimea proprietară de loturi parcelare nu putea să 
beneficieze de credite pe termen lung, căci băncile nu primeau ca ga
rantii ipotecare terenurile dispersate 56

• S-a atras atentia asupra scăderii 
producţiei pe unitatea de suprafată la mica proprietate 57, conside
rîndu-se însă în mod eronat divizibilitatea ca o cauză unică a acestui 
proces. Totuşi, la nivelul întregii economii agrare, fenomenul fărîmi
ţării proprietăţii mici a contribuit simţitor, alături de alţi factori, la 
scăderea producţiei agricole a ţării 5

b. C. I. Ciulei, apreciind că pier
derile de producţie la hectar s-ar ridica la o valoare de 500 lei anual 
pentru terenurile fărîmiţate şi considerind că sub acest regim se 
aflau cel puţin 6 milioane hectare, socotea la 3 miliarde lei pagubele 
ce le suferea anual agricultura ţării noastre pe această cale 59

• S-a 
subliniat, în acelaşi timp, că multe din parcelele cunoscute sub nu
mele de „sfori", ,,curele", ,,surine", lungi uneori de cîţiva km şi late 
de ciiiva metri, nici nu aveau acces economic la drumuri, fapt ce 
complica chestiunea printr-o serie continuă ele conflicte şi procese 
purtate între ţărani 60

• 

Studiul întocmit de Ministerul Agriculturii şi Domeniilor. pe baza 
datelor culese cu ocazia Recensămîntului din 1930 şi publicat în nu
mărul din martie 1933 al „Buletinului Informativ al Ministerului A~Jri
culturii şi Domeniilor" stabilea media pe (ară a suprafeţelor exploa
tărilor agricole la 3,90 ha, cu diferenţieri importante pe provinci: 
istorice sau regiuni agricole mari, astfel: regiunea de deal a Mun
lelllt:!l ~l 1',fulllu\ el - 2,2J ha, centrul >,i 11ordul T1·a11sih·anioi 2,--JS ha, 

Cîmpia Tisei - 3,40 ha, şesul Moldovei - - -l,75 ha, şesul Dunării -

56 N. Ghiulea, op. cil., p. 14, 17, 19, 29; Sp. 11.1\an. ,\Jecesi/(l/ea com(lsclrii pro
µrielăfii agricole, în „Agricullurn nouii", Cluj, an. IV (I\J:17), nr. 7-B, iuli0-aL1\JU~I, 
p. 293-294; Eli0 Bulne>a, Creditul şi căr/ile funduare, Hucurcşli, I\J:U, p. fi; Consl. 
Moldoveanu, op. cit., p. 19-20. 

57 Paul P. Nitl•~c-u. /Jroµrielutea purce/ară şi rn/ionu/izureu agricolă, ilucure~t1. 
SOCl'C, S.A., 1932, p. -1:1--14. 

58 D. Ci. Chiloiu, op. cit., µ. '.Wl-20'.!. 
59 Ing. Const. I. Ciull'i, i,nlmnălăfirile funciare şi comasarea pciminturi/or, în 

.,\'iala agricolă", an. XXXI (11:-:0), nr. I, ianuarie, p. 7. 
60 N. Chiulea, op. cil., p. ,_. '"· 
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5,90 ha, Dobrogea - 8,70 ha, dar la calcularea acestei medii au fost 
avute în vedere ~: proprietăţile mijlocii şi m,ui cu peste 50 ha, care 
ocupau \ntre 7 şi 15 °„ din suprafaţa cultivabilă a ţării, fapt ce redu
cea cu mult media exploatării pentru micile proprietăţi 61

. 

S-a subliniat - şi aceasta este realitatea - că fenomenul pulve
rizării apăsa în special asupra proprietăţii de pînă la 5 ha, care cu
prindea 70 \ clin numărul exploatărilor agricole şi că principala cauză 
care îl genera o constituie succesiunea 62

• Datele oferite în direcţia 
fărîmiţării ne apar extrem de concludente. În 22 comune cadastrate 
din judeţul Hfov. la proprietăţile sub 50 ha existau în medie 2-3 par
cele pe ha. Dacă se calcula numai suprafaţa proprietăţilor sub 5 ha, 
diviziunea apărea ş: mai evidentă. În comuna Bălăceanca s-au găsit 
în cifră medie 4 ha pe cap de familie cu un număr de 10-30 parcele 
sau :t-7 parcele pe ha. Comuna Ferdinand avea în proprietate 1 400 ha. 
În urma aplicării legii rurale din 1864 şi a legii agrare din 1921 
f,xistau :150 capi de familie. În 19:17 numărul capilor de familie pro
prietdri a ajuns la 1 200. În 1921 existau 1 OOO parcele al căror număr 
a ajuns clupă I 6 ani la 4 355, iar întinderea medie a proprietăţii 
a scăzut la 1-1,5 ha. În comuna Cernica din acelaşi judeţ, de la 
200 proprietari a 2 606 ha în 1921 s-a ajuns în 1937 la 800 proprietari. 
Numărul parcelelor a crescut de la 400 in 1921 la 1 315 în 1937, iar 
întinderea medie a proprietăţii s-a redus la 0,75-1 ha. În comuna Islaz, 
clin 120 proprietari existenţi în 1921, după 16 ani s-a ajuns la 431, 
iar numărul parcelelor a sporit de la 250 la 1 187, reducîndu-se pe 
calea succesiunii media proprietăţii la l,5 ha 63

• În comuna Glodeanu
Siliştea (judeţul Buzău) cei 700 capi de familie care cultivau 3 400 ha 
aveau proprietăţile făr\miţate în parcele ele 1-5 ha, situate pînă la 
15 km depărtare de locuinţele celor ce le cultivau. În comuna Pante
:imonul de Sus (judeţul Constanţa). cei 2:17 capi de familie posedau 
4 OOO ha arabile şi 1 I 00 ha islaz. Proprietăţile lor erau cuprinse între 
j şi 20 ha. dar fănmi\ate în cite 5-10 parcele şi situate pî11ă la 
!ll km distanţa de sediul proprietarilor. fn comuna Hoghilog (judeţul 
Tirna,·a Mică), 263 capi ele familie aveau 1 320 ha - cite 5 ha în 
medie -, împărţite in 8 515 loturi sau 32 parcele de fiecare. Un oa
recare Johan Gunther poseda 26 ha divizate în 147 parcele; Mihai 
Costea avea 8 ha împărţite în 23 parcele, dintre care unele aşezate 

61 C. I. CiulPi, Comasare<1, imbunălă/irile agricole şi bunul pcirin/esc. Comasarea 
proprielă/ilor auricole in comuna Doro/ea din jud. Năsăud, Bistriţa, Tipografia G. Ma
theiu, ~. :;, 

62 Const. Moldoveanu, op. cil., p. I .:I ; Marius Gormsen, Principalele probleme 
st ruclurale ale <1yricu/turii în România, în Prc,b/ema agrară,. Bucureşti, Cartea Româ
nească, Instilutul Economic Românesc, 19.:16, p. :io. 

63 Ion Vasiliu, op. cil., p. 72; vezi şi Dr. E. Grin(Pscu, op. cil., p. 8. 
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la 15 km distanţă de sat ; un alt proprietar stăpînea cele 2 ha împăr
ţite în 50 de parcele 64

• 

Un proces mult mai intens îl cunoaşte pulverizarea în regiunile 
de deal şi munte unde părnîntul de cultură era insuficient faţă de den
sitatea populaţiei. Aici fărîrniţarea ajunsese la limită, ,,iar limita --
scria Andrei Corteanu în 1931 - este părăsirea parcelei devenită inu
tilizabilă" 65

• Parcelele astfel părăsite se transformau într-un fel de 

64 Exemplele în acest sens pot fi continuate. In comuna Bereşti-Tazlău (jude\ul 
Bacău), 478 capi de familie aveau 1 500 ha. Proprietăţile lor erau în medie de cîte 3 ha, 
locuitorii stăpînindu-le divizate în cite 5---6 parcele, unele lungi de 2 km şi late 
de 8-10 m. In comuna Ruşeţu (judeţul Brăila), cca 5 OOO ha aparţineau la 1 208 pro
prietari, dar deşi media proprietătilor era de 5 ha, majoritatea ţăranilor stăpîneau 
între O şi 2 ha. Ing. N. Mateescu a găsit pe teritoriul a trei sate cadastrate de el 
în jude\ul Ilfov în cifre medii, 4 ha pe cap de familie cu 10-30 parcele. In unele 
cazuri loturile erau lungi de 2-300 m şi late cit o fîşie de 50 cm, iar depărtarea lor 
de sal era de 9---10 km. Agronomul Sp. Bălan, care a lucrat în 1936 într-o echipă 
studenţească Ia Muncelul de Sus (judeţul Roman), constata că din cei 846 proprietari, 
497 posedau întinderi de la o prăjină ( 170 m.p.) pînă Ia 2 ha ; 318 între 2 şi 5 ha ; 
25 între 5 şi 10 ha; 5 între 10 şi 20 ha şi unul singur avea peste 100 ha. Dintre 
aceştia, un proprietar a 1,5394 ha avea terenul împărţit în 7 parcele, un altul, posesor 
a 3,4905 ha în 9 parcele, altul cu 6,8178 ha în 7 parcele situate la mari distanţe 
unele de altele, iar un alt tăran avea 16,3964 ha divizate în 28 parcele. In comuna 
Gherăeşti (judetul Roman), inginerul Constantin Ciulei a constatat cu prilejul exe
cutării unor lucrări de măsurătoare făcute pe islazul comunal că cei 700 capi de 
familie aveau aproape 2 OOO ha fărîmilate în peste 4 OOO parcele. In comuna Ghimpaţi 
(judetul Vlaşca) şi in trei sate vecine cu aceasta : Crova, Copaciu şi Naipiu, cercetate 
de Ciulei, în calitate de specialist agronom delegat pe lîngă o echipă studenţeascil 
trimisă de Fundaţia Culturală Carol, acesta făcea constatarea că aici fărîmiţarea 
proprietăţii atinsese proportii alarmante. Din cei 2 547 proprietari înscrişi pe rolurile 
fiscale cu 6 686 ha teren, un număr de 1 745 prorpietari, adică aproape 70%, sti!pi
neau - pînă la 2 ha - o supralală de 1 644 ha sau mai putin de un hectar în 
medie de familie, filrîmi\ale în cite 3-5 parcele. La Ghimpali, urule 600 ţărani 
posedau I 053 ha, Ciulei a identificat aproape 3 OOO de parcele. Reiese astfel că 
reveneau cite 5 parcele de fiecare proprietar şi cite 35 ari în medie de fiecare 
parcelil; 172 proprietari sau aproape 30% din numărul contribuabililor de aici 
slăpîneau mai putin de 50 ari. Ca specialist, autorul anchelei explirn prin aceaslil 
diviziune [aptul că \ăranii de aici obtineau o productiP cantitativă şi calitativă inle
rio;u/l m.-.<li.-.i !]Pn<'rill0 1w liHii ~Fiirîmil,H<'-il ill'Pilqil ii r-,ror-,ri.-.ti11ii ruri1l0 -- ,.,.,,._ 
chidea el - împiedică de [apt orice încercare de îmbunălă\ire a culturilor, aslfel că 
ofensiva agricolă devine inoperantă în asemenea împrejurări". Ziarul .Universul". 
într-un număr din ,eptPmbrie hcl:14 mu1tiona cil in PeşliJani (judelui Corj) toli locu
itorii stăpîneau lerenurile împărtile în 10, 20 şi chiar 40 de parcelC', ,ituale la mari 
depărtări dP casă. Situalii similare sini semnalai!' şi in judetul Mehe<linti (vezi 
N. Ghiulea, op. cit., p. 12-13; Dr. E. Crinlc>scu, op. cil., p. 8-9; Ion Vasiliu, 
op. cil., p. 72-73; Const. Moldoveanu, op. cit., p. 16-17; C. Jornescu, PăminluJ Jn 
cadrul economiei capitaliste, Bucureşti, 1937; Er. Grin\esru, Cadastrul, cartea funduară 
şi comasarea, Bucureşti, 1936, p. 109; Sp. Bălan, Necesitatea comasării proprietăţii 
agricole, în .Agricultura nouă", Cluj, an. IV (19:17), nr. 7-8, iulie-august, p. 293--29.:1; 
Const. I. Ciulei, Comasarea proprielăfilor rurale pe cale cooperativă, în • Via la 11gri
colă" an. XXVI (1935), nr. 9, septembrie, p. 321-322. 

65 Andrei Corteanu, Jmtiţia la sale, în .Universul" din 21.Xl.1931 ; ChrislachP 
Ch. Milian, Problema aqrară. Majorai agricol? sau obşlii săteşti?, T. Măgurc>lC', 
• Tiparnila", 1937, p. 95; Dr. E. Grinlescu, Comolidarea proprietăţii aqricole ca 
mijloc de ridicarea agricu/lurii ... , p. 11. 
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proprietate comună la care se credeau îndreptăţite întîi rudele, apo,. 
cu încetul, întregul sat 66

• În această direcţie sînt mai mult decît edi
ficatoare cercetările efectuate într-o serie de comune din regiunea 
de deal şi de munte din nordul Olteniei şi sudul Transilvaniei ca : 
Rîmeştii de Beica (judeţul Vîlcea), Ilimbav, Fofeldea şi Sărăuş, (jude
ţul Sibiu), unde parcelele mai mici şi mai depărtate de casă erau pără
site de proprietarii lor, din cauză că nu le puteau cultiva rentabil 67

• 

în comuna Rîmeştii de Beica (judeţul Vîlcea), suprafaţa cultivabilă 
de 1 353 ha aparţinuse după reformă la 582 proprietari. Deşi în 1937 
numărul contribuabililor căzuse la 459, aici se agravase însă procesul 
de fărîmiţare : 306 familii stăpîneau suprafeţe pînă la 2 ha ; 72 familii 
erau posesoare a unor terenuri de pînă la 4 ha, iar 81 aveau pină la 
6 ha, dar numai 10 din acest total stăpîneau pămîntul într-un singur 
lot ; restul îl aveau divizat în 3-10 parcele. Cum pămîntul era situat 
pe dealuri, el nu putea fi arat şi îngrăşat din care cauză unele parcele 
începuseră a fi părăsite 68

• Din procesul-verbal încheiat de a1:!_torităţile 
judeţene Sibiu la 27-29 martie 1937 reieşea că la Ilimbav din supra
faţa totală de 1 463 ha pe care se întindea comuna, terenul nepro
ductiv indicat a fi de numai 49 ha la cadastrul funciar întocmit în 1883, 
ocupa în 1937 peste 300 ha, din pricina degradării, iar surpafaţa culti
vabilă se redusese de la 683 ha la cel mult 400 ha. Fărîmiţarea pro
prietăţii atinsese aici limita oricărei posibilităţi de rentabilitate a 
culturilor. Din examinarea datelor cadastrului funciar şi a situaţiei 
de pe teren se constată că media proprietăţii cultivabile nu trecea 
de 5 ha, iar această suprafaţă medie era fărîmiţată în cel puţin 
40 parcele. Preotul Ion Alexandru stăpînea 13 ha divizate în 196 par
cele. Dintre acestea nu cultiva regulat decît 50, alte 40 mai rar, iar 
restul de 106 erau părăsite şi acaparate de vecini; un oarecare Teo
dosie Hordobeţ poseda 17 ha în 280 parcele, din care 120 erau pără
site şi acaparate de vecini; Ion Tărchilă abandonase 30 din cele 
115 parcele care formau proprietatea lui de 8 ha. Inginerul agronom 
Constantin Ciulei, sintetizînd situalia din acea comună, găsea în 
fărîmiţarea excesivă de aici explicaţia pentru faptul că producţia de 
cereale era mică. numărul vitelor în scădere, iar populaţia săracă 69

, 

Directorul cadastrului, dr. Er. Grinţescu, consemna în Raportul la 
cel de al XIII-iea Congres agricol din 28 februarie 1937 existenţa pe 
cuprinsul întregii ţări a unor suprafeţe de cite 50 ari pînă la un ha, 
aparţinînd aceluiaşi proprietar împărţite în cite 20-30 parcele, a unor 
terenuri de cîteva hectare lungi de km a căror lăţime nu trecea ele 

66 Andrl'i Corteanu, op. cil. ; Christachc Gh, Milian, op. cit., p. 95. 
67 C. I. Ciulei, Comasarea, îmbunătă/irile agricole şi bunul părintesc. Comasarea 

proprietă/ilor agricole în comu11C1 Dorn/ea din jud .. '\Jăsăud, Bistriţa, Tipografia G. Ma
lhc>i li. p. t şi 8. 

68 Ibidem, p. 9, 
69 Ibidem, p. 7. 
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I 0-20 m. ,,Cîteodată - spunea el - aspectul e şi mai defectuos. 
Sînt parcele cu un sin~Jur rinei ele vie, ori ele o !d\ime ele o jum,itdle 
ele metru• 7c. 

Se estima, în general, la peste 700 OOO ha intinclere totală ce se 
suslrăqea din pămîntul cultivabil al ţării prin numărul mare ele par
cele care sporea pe cel al răzoarelor, iar pierderea repre1.enta pentru 
unel0 proprietăţi pînă la 20 şi chiar 30 % lLn suprafaţa lor 71

• 

Pornind de la datele Recensămîntului din 1930, de la o serie ele 
anchete cu caarcter local, unii autori au încercat chiar să stabilească 
gradul agravării procesului de fărîmiţare în anii ce s-au scurs clupă 
1930. Astfel, C. I. Ciulei, calcula pe baza unui procent probabil de 
succesiuni a proprietăţilor mai mici de 50 ha, reducerea mediei ei pe 
ţară pentru anul 1937 la 3 ha, iar pe provincii la următoarele cifre : 
1,50 ha în Moldova de Nord, 2,80 ha în Transilvania şi Vechea Româ
nie şi 6,50 ha în Dobrogea 72

• 

S-a arătat, pe bună dreptate, că în Romcmia postbelică guvernele 
au pus accentul pe lucrările de cultură şi asolament, neglijîncl pro
blema organizării muncii şi mai ales pe cea a consolidării proprie
ta.Îii 73 şi că uneori interventionismul statului în loc să sprijine re
gruparea micii. proprietăţi a contribuit la pulverizare ~4. Problema con
solidării proprietăţ'.i privea unificarea loturilor mici prin comasare şi 
statornicirea acesteia. Li tera tura atît de bogată publicată după 1933 în 
Homânia în legătură cu problema pulverizării micii proprietăţi a con
stituit insă un semnal de alarmă dat de specialişti şi nespecialişti. 
care odată cu menţ:onarea fenomenului, au indicat ş' revendicat o 
serie de soluţii pentru preîntîmpinarea dezvoltării lui sau, în ce!e mai 
multe cazuri. pentru înlăturarea acestuia. Între ele, menlionăm 
soluţia lăsării întregii proprietăţi ca moştenire unui singur fiu, solulie 
neaplicabilă, ele altfel, în România uncie industria nu era capabilă s8 
ab~oarbă întregul surplus ele braţe de muncă din agricultură 75

• G. lo
nescu-Siseşti vedea rezolvarea chestiunii în chiar sistemul capitalist 
al proprietaţii, stăvilindu-se fărîmiţarea loturilor printr-o lege spe
ciala şi prin incuraJarea dJterenţ:erll agr1cultori!or. Pe de o parte 
-- scria el - să se încurajeze bunii agricultori spre a putea cum-

70 Dr. Er. Grintescu, op. cit., p. g; Ion Va~iliu, op. cil., p. 72. 
71 Ion Vasiliu, op. cit., p. 7:1; Tudor Popl'~rn-llu·1liu, Problemo agricolei în Hr,mii• 

nia in prezent, trecut şi viilor, Bucureşti, 1936, p. L':!; M. Lazăr, Aspecte social-a9rnre 
ale economiei fărăne.~li, Timişoara, 1944, p. 162. 

72 C. I. Ciulei, op. cit., p. 6 şi ll; ldPm, Prnprie/Cllec, indi\ i1i/Ji/c.i, lm1111I pcirinte.~r 
5i comasarea, în .Agricullura nouă", Cluj, an. IV (1937), nr. 3, marli<', p. 1%; Virqil 
N. Madqcaru, Evo!ufia economiei româneşti după rci1/Joi11I mo11r/i<1I, Burnr,•,ti. 1940 
p. :14. 

73 Dr. Er. Grintescu, op. cil., p. 1. 
74 Paul P. Niţescu, op. cit., p. 43-44. 
7s Andrei Rădulescu, Dreptul şi proprietatea wra/ci, nucuri•şli, Tipoqralia „Cu

vinlul Românesc•, 1940, p. 3'.!-:14; G. lonescu-Siseşti el N. CornJt1.Pan11, I.a reforme 
agrairc en Roumc11,i0 l'I ses consequences. Bucarest. 19:17, p. llll. 
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păra pămînt, iar pe cit> alta, să se sprijine fără nici un sentimentalism 
crearea unei clase a lucrătorilor agricoli, căci s-ar consolida astfel 
\aranii pe propriet~iţile lor, ca şi clasa celor angajaţi pe bani în 
a9ricultură, iar din cei din urmă o parte ar putea merge la oraş, în 
industrie 76

• 

O altă soluţie, sugerată ele data aceasta ele toţi cercetătorii care 
au studiat chestiunea, se referea la comasarea proprieta\ii pe cale 
cooperativa capitalistă 77

; în fine, se propunea de alţi autori soluţia 
lotului minim indivizibil de 5 ha al micii proprietăţi care trebuia să 
hrănească o familie şi să facă posibilă amortizarea pămîntului, adică 
răscumpărarea părţilor celorlalţi moştenitori şi a inventarului necesar 78

• 

Ideea comasării a fost considerată însă ca singura soluţie eficientă 
pentru corijarea inconvenientelor provenite de pe urma diviziunii şi 
pentru posibilitatea construirii unor unităţi agricole raţ:onale 79

• Spre 
a raţionaliza agricultura, trebuie raţionalizat întîi pămîntul - scria 
Constantin Moldoveanu - încercînct să convingă pe cititor ele ne
cesitatea şi urgenţa comasării 80

• Dacă prin reforma ·agrară s-a dat 
tăranilor pămînt, prin reforma comasării - scria, în acelaşi sens, 
N. Ghiulea - li se va crea acestora posibilitatea de a-l folosi 81

• S-au 
scos în eviclenţă totodată de către promotorii comasării foloasele ei 
economice : putinţa ele a se realiza o cultură modernă şi raţională, 
economii la cheltuielile ele producţie, posibilitatea ţăranilor de a avea 
ncces la credite şi, ca o încununare a acestora, posibilitatea statului 
de a inHia o politică agrară încadrată în politica lui generală 82 • 

Desigur că înfăptuirea comasării constituia o necesitate imperi
oas,1 pentru regruparea proprietăţii parcelare din perioada interbelică. 
Această operaţie rezolva însă numai parţial problema întrucît progre
sul agricol al micii proprietăţi era organic legat şi de alţi factori la 
fel ele importanţi. Insuficienţa pămintului, lipsa inventarului viu şi 
mort, scumpetea creditului, presiunea fiscală ş.a., toate acestea, tre
buiau rezolvale paralel cu regruparea proprietăţii parcelare pentru ca 
0a să poată deveni in adevăr rentabilă. 

lncepind clin vara anului 1935, unii agronomi au desfăşurat o larqa 
activitate ele popularizare în sate a comasării prin intermecliul Fun-

76 Ci. Io,wscu-Siseşli, Problema decăderii agricu//urii /ărăneşli prin pulverizarea 
excc.~ini a proprietă/ii, în „ Vii!\a agrirnlă", illl, XXXI ( 1940). nr. 6, iunie, p. 165. 

77 N. Ghiulea, op. cit., p. :15-40; ldl•m, Obştiile de comasare, în .Prezentul 
Prnnomic, fini!nciilr, social", Bucureşli, an. li (1936). nr. 368, p. 1; Const. Moldoveanu, 
"I;, c1/, p. 17; R. C:. StPrc, o;J. cil., µ. 70; Consl. I. Ciull•L r:oma.•aren proprietarilor 
rurale pe cale cooperativă, in „ViH(a agricoH\", an. XXVI (1935), nr. 9, septembrie, 
p. '.122 ,i urm. 

78 N. Ghiulea, Comasarea, înliia problemă a agriculturii noa\tre ... , p, 20. 
79 Ibidem. 
8° Const. Moldoveanu, op. cil., p. 20. 
81 N. Ghiulea, op. cit., p. 29. 
82 Ibidem, p. 30-32; Const. MoldO\·eanu, op. cit., p. 20. 
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daţiei Culturale Carol. Alături de agronomi, căminele culturale s-au 
dovedit la fel de active în popularizarea ideii 83

• A fost elaborat şi 
un statut al obştiilor de comasare. Din anchetele întreprinse a reie
şit că obştiile de comasare şi exploatare agricolă găseau aderenţi în 
unele sate, în special acolo unde fenomenul era mai adînc. Astfel, 
primele obştii, deşi erau formate din ţăranii cei mai înstrăinaţi, s-au 
constituit la 6 şi 11 ianuarie 1936 în comunele Glodeanu-Silişte (ju
deţul Buzău) şi Pantelimonul de Sus (judeţul Constanţa), Mohu (Jude
ţul Sibiu), Ciuciu (judeţul Alba) ş. a. 84. 

S-au propus şi o serie de proiecte de comasare care n-au găsit 
insă ecoul necesar la Ministerul Agriculturii. Andrei Corteanu, por
nind de la constatarea că proprietatea mică realiza o producţ:e mica, 
a întocmit un proiect detaliat sub formă de memoriu prin care solicita 
crearea de societăţi agricole cu scop ele a orgainza pe aceste terenuri, 
dintr-una sau mai multe comune, comasate, o exploatare agricolă ra
ţională cu mijloace moderne după modelul fermelor din S.U.A. 85 Unii 
autori şi-au exprimat însă rezerve faţă de el pe temeiul faptului că ar 
fi putut produce nemulţumiri în rîndul intelectualilor şi ţărănimii care 
ar fi crezut că prin· această măsură s-ar fi urmărit reluarea pămîntului 
de la ţărani 86

• În 1936 un plan de comasare a fost înaintat de Const. 
Ciulei 87

• El propunea un anteproiect de comasare a proprietăţilor 
agricole, compus clin opt articole care, dacă ar fi fost supus discuţiei 
şi votării Parlamentului, ar fi urmat să impună cu obligativitate co
masarea 88

• 

Adîncirea procesului de pulverizare şi diviziune a micii proprie
taţi impunea o serie de măsuri practice care să ducă, pe de o parte, 
la stăvilirea lui, iar pe de altă parte, la găsirea unor remedii pentru 
rentabilizarea proprietăţii parcelare. Din aceste necesităţi au ieşit 
clupă I !):JO o serie de noi prevederi referitoare la regimu] succesiunii, 
indivizibilitate ş: comasare inserate în Codul aqricol clin 22 martie 
19'.r? ''9• Art. ~, al Leqii rentru organizarea şi încurajarea aqriculturii
care era în viqoare şi clupă cel de al doilea ră1.boi mondial - repre-

83 Const. I. Ciulei, Primele obştii de cr,ma.sare şi explootare agricolă, în „Viata 
11qricolă", an. XXVII (19:lfi), nr. I, ianuarie, p. 1-'.Z: Cons!. I. Ciul0i, Comasarea pro
prietăţilor agricole, în • .-\grirnltura nouă", Cluj. an. III (19:lfi), nr. 9, septembrie, 
Jl. :1:1:1--:1:18. 

84 Idem, Primele obştii de comasare şi exploatare ayricolă, în „Viaţa agricolă", 
illl. XXVII (19:16), nr. I. ian11ari0, p. I. Arh. St. Araci, Fond. Consilieratul agricol 
jud. Arad, dosar 12/19:17, f. I ~i urm.; Arh. St. D0va, Fond Consilic•ratul aqrico] juri. 
Hun0doara, dosm :lS/19:17, f. 2--:l, 7-40. 

85 C. lonesc.i-Sise~ti. Problemo decăderii agriculturii ţără11eş1i prin pu/1·erizarea 
exc0~i1ă a proprirtci/ii, in „Viata aqricolă", an. XXXI (Hl-10), nr, 6, iunie, p. 16-1. 

86 lhiclem. 
87 C. I. Ciulei, Coma.\orea, imbul!(i/ăfirile agricole şi hunul părintesc. Comasarea 

proprietăţilor riyrico/e i11 comune, Doro/ea clin juri. Năsăud ... , p. 9 şi urm. 
88 /c/em, Comriscuec, proprielafilor uyricnlc, în „Aqricultura nouă", Cluj, an. III 

(19:16), nr. 9, s0plembri0, p. :l:l5-:l'.l7. 
R? .. Monilornl Oficial", nr. (i7 clin '!.'!. milrlic 19'.l7. 
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zenta, în ceea ce priveşte indivizibilitatea proprietăţii ţărăneşti, un 
progres faţă de regimul instituit în 1921 căci unifica instituţia indivi
zibilităţii şi o extindea la întreaga ţară, unifica suprafaţa indivizibilă 
la 2 ha şi aplica restricţii indivizibilităţii la vînzare 90

• .,Proprietăţile 
agricole - menţiona art. 9 - nu se pot divide nici prin vînzare, nici 
pe cale de succesiune decît pînă la întinderea minimă de 2 ha, care 
este declarată indivizibilă în puterea acestei legi. In calculul acestei 
suprafeţe nu intră locurile de casă" 91. Măsura era cu atît mai necesară 
cu cît proprietatea sub 2 ha reprezenta atunci la nivelul întregii ţări 
peste 60 % din numărul total al exploataţiilor 92

, 

Stadiul indivizibilităţii legale era însă criticabil deoarece în con
diţiile de atunci suprafaţa de 2 ha era prea mică şi nu putea salva 
integritatea lotului economic necesar întreţinerii unei familii, consi
derat de cei mai mulţi de 5 ha, iar de unii autori chiar cel puţin 
7-10 ha. Legea nu avea aplicabilitate generală asupra totalităţii pro
prietăţii mici; unele acte juridice, ca donaţia, rămîneau mai departe 
o cauză a divizibilităţii, iar procedura pentru stabilirea moştenitorului 
unic era prea complicată 93. Pe de altă parte, sistemul de succesiune 
al legii din 1937, combinat cu prevederile legii agrare din 1921 com
plicau şi mai mult posibilităţile de aplicare a principiului 94

, iar men
~inerea aceluiaşi sistem de moştenire prin Codul civil făceau aproape 
inoperante prevederile legii 95

• 

Intenţiile legiuitorului din 1937 de a stăvili procesul atît de in
tens al pulverizării n-au putut prinde viaţă. Divizibilitatea şi parce
larea au continuat să-şi producă efectele negative asupra solului cul
tivabil al ţării. Chestiunea rămînea şi după 1937 la fel de acută, iar 
acţiunile întreprinse în această direcţie, practic, n-au fos'. ap!icate. 
ln 1943, Direcţia Geniului Rural din Ministerul Agriculturii şi Dome
niilor atrăgea atenţia Camerelor de agricultură judeţene - întocmai 
ca şi Direcţia Aplicării Reformei Agrare, căreia-i succedase - asupra 
faptului că fărîmiţarea şi răzleţirea proprietăţii noastre continua să 
dea de gindit pentru viitorul agricol al ţării. Cu toate că Ministerul 

90 ln proiectul de lege suprafaţa indivizibilă era fixată la 2,50 ha. Cf. Const. 
I. Ciulei, Proprietatea indivizibilă, bunul părintesc şi comasarea, în „Agricultura 
nouă", Cluj, an. IV (1937), nr. 3, martie, p. 105. Idem, Comasarea, îmbunătăţirile agri
cole şi bunul părintesc. Comasarea proprietăţilor agricole în comuna Doro/ea din jud. 
Ncisăud ... , p. :i; N. GhiulC'a, Comasarea, întiia prob/emd a agriculturii noastre ... , p. 53. 

91 .Monitorul Oficial", nr. 67 din 22 martie 1937. 
92 Const. I. Ciulei, Citeva lămuriri cu privire la comasarea proprietăţi/or agricole, 

în .Analele c,conomice şi stalistice", Bucureşti, an. XX (1937), nr. 10-12, octombrie
clecembrie, p. 149. 

93 Valeriu Bul.cJaru, Divizibilitatea proprietăţii ţărăneşti, în Problema agrară ... , 
p. 84. 

94 Ibidem. 
95 Vezi .Argus" din 25.Xll.1942; Mililă Constantinescu, Politică economică apli

cată, Bucureşti, voi. II, Agricullură, economie rurală, cooperalie, Editura „Tiparul 
Românesc", S.A.R., 1943, p. 313. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



-1-1 D. ŞANDRU 20 

Agriculturii a luat măsuri restrictive cu pnvire la regimul juricic 
al proprietăţii, pentru ca pe această caie ea să-şi incleplinească rolul 
economic - se menţiona în circulara nr. 217.815 din 13 octombrie 
a Direcţiei Geniului Rural către Camerele agricole - deocamdată 
acest proces de fărîmiţare nu cunoaşte limite şi continuă, fie :ie 
calea vinzărilor şi mai ales pe calea succesiunilor, să-şi produ:ă 
efectul său atît de păgubitor pentru agricultorul nostru în general 96

• 

Dar documentele de arhivă scot în evidenţă inconsecvenţa Mins
terului Agriculturii în privinţa aplicării prevederilor legii pentru orga
nizarea şi incurajarea agriculturii. Pe ele o parte, printr-o serie de 
ordine circulare se punea în vedere Serviciilor agricole judeţene ~ă 
anuleze orice înstrăinare de pămînt care ar fi fost făcută cu eludar~a 
art. 9 din Codul agricol 97

, iar pe de altă parte, acelaşi minister aprola 
concomitent vînzarea de pămînturi în suprafeţe mai mici de 2 ha 98

• 

În legea privibare la organizarea şi încurajarea agriculturii clin 
1937 s-au prevăzut şi măsuri de comasare a proprietă\ilor mici, clar 
înfăptuirea ei devenea obligatorie numai atunci cinci era cerută ie 
cel pu\in 66 °10 din proprietarii posed inel pînă la 1 O ha proprietate 
comasabilă şi stăpînind laolaltă cel puţin 51 ~" din întinderea pro
prietăţilor mai mici de 10 ha 99

• Or, 1nfăptuirea ei pe această cele 
era extrem de complicată no_ 

Imediat după votarea Codului agricol, Ministerul agriculturii a 
creat pe lingă Direcţia Cadastrului două servicii speciale de comasare 
şi ameliorare agricolă pentru a studia modalităţile de executare a 
acestor lucrări. S-au făcut studi: de către numeroşi specialişti pentru 
realizarea unei comasări cit mai ieftine. S-a studiat organizarea şi 

96 Arh. Sl. Tq. J;u, Fond. :._ amrra aqricolii, juri. (;orj, do'iar :.l 556/194:1, nl'pHJ. 
97 Vezi Ordinul circular nr. 63 007 din 8 mart:,· HJ:.J9 al Minislerului Agriculturii 

-;i DomPniilor către Spn•iciill' agricole judC'(enP, in Arh. lsl. Centrală, Fond. Reforma 
,:<:• ,'rd c'i11 1921, jud. Teleorman, d0;,ar :!41\/19J8-Hl'.l9. l. 6? ~6:l. 

98 ln această directie exemplificăm avizPle favorabik• dP vim.ari· cu citeva lin 
multiplele cazuri întilnite in judeţul Gorj. In iulil' HUY t.ttim1e t. Mu1c1 t1111 comL11a 
Turbali ob(inea de la sial rPrmntarea Ia preemtiune pentru supralata de un pogon ce 
vroia să-l vîndă cu 2 OOO IPi; Elisabeta C. P. MuntPanul din comuna Valea cu Apă 
vindPa în acPeaşi lună un lot de 2 500 m.p. cu 2 OOO ll'i ; cu aprobarea DirPctiei 
RPformc•i Agrare în decembrie l!J:l7 Vasilp C. Dra!IU din comuna laşi a \'indut 
pe aCl•ca~i bază un pogon cu 16000 ll'i; Paraschiva M. Tisten din Pocruia înstră.na 

în acpcaşi lună I 118 m.p. cu 1 OOO ll'i; în ianuarie 1939 statul renunla la prePmliune 
aprobind lui Const. C. Tîlvcscu din comuna Gîrbeşti a vindC' 7 500 m.p. cu 10 OOO lei; 
Ion Fili1wscu vindPa în 1939 suprafala d1• I 250 m.p. cu 1 OOO lei din păminlul pri:nit 
in 1864 li! Dt1nl'şti: in februari<• 1939 Crigore şi Maria Oprişor din Gîrbo\"rt vindeau 
5 OOO m.p. cu 4 OOO IPi din pămintul primii prin l~•gPa rurală din 18fi4 ,·Ic. (Arh. Si. 
Tq. Jiu, Fond. Camera cl!Jricolă, jud. Ciorj, dosar 2 405/19:!7, nPpiHJ.). 

9' .. ,1onit0rul Oficictl". nr h, din 2:! 11:a1tiC' 19'.,7; C. I. Ciu:1·1. c,.ma,ciren, im/Ju
nălă/irile agricole şi bunul părintesc. Comasarea proprietăţilor awico/e in com1!11a 
Dnro/ea din jud .. '\Jcisclucl ... , p. :17. 

100 Vezi Jon Vrtsiliu, op. cil., p. 73; V11l,•ri11 Bulgaru, op. cil., p. 86. 
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funcţionai"ea obştiilor de comasare şi s-a cerut prefecturilor de juclete 
să popuiarizez2 cît mai larg în sate ideea comasării 101

• 

Cu toale măsurile întreprinse în această direcţ;e, rezultatele prac
tice au fo';t mai mult decit modeste. Pe baza prevederilor legii din 
27 martie 1937 s-a efectuat o singură comasare în comuna Dorolea 
(jude\ u 1 ;'I/ ăsăud). Încă de la 8 octombrie 1937, la Dorolea s-a creat o 
obşte de comasare şi îndrumare agricolă în care se înscriseră 90 "/0 

<';n locuitorii comunei. La 10 ianuarie 1938 un număr de 100 proprie
tctri din totalu] de 170 au introdus cerere de comasare în urma că 
reia cele 1.350 ha divizate în 8.000 parcele au fost raţionalizate şi 

împărţite în numai 170 102
. 

Experienţa dobîndită la Dorolea a determinat pe o serie ele agro
nomi să o extindă şi în alte provincii ale ţării, dar lucrările începute 
nu au avut finalitate 103

• Amintim în această direclie tentativa de coma
sare, combinată cu mari lu-crări de ameliorare funciară, incepută în 
1~•39 în regiunea bazinului hidrografic al Jijiei, dar neterminată clin 
cauza situaţiei internaţionale creată după anul 1 ~.J.to 104

. P:·obk:ma coma
sării Văii Jijiei - prima mare încercare de ace5t fel clin 1ara noastră 
- a fost luată în studiu direct de către Ministerul Agri'.::ulturii şi Do
meniilor. Peste 20 °/0 clin suprafaţa ei era stricată de văi şi coaste. Re
giunea ce trebuia supusă comasării cuprindea teritoriul a 108 comune 
din judeţele Iaşi, Botoşani, Dorohoi. Fălciu, Roman şi Baia şi o supra
faţă de peste 500.000 ha. S-a stabilit pe baza antecalculah!i că prin 
comasarea acestei regiuni proprietăţile agricole ele aici putc-au cht:ga 
cel puţin 30 % ca spor la producţie fată de situaţia antE.,rio,uă coma-

101 Const. I. Ciulei, Cile1·a lămuriri cu pnv1re la comasarea proprielă/ilor agri
cole, în .AnalelC' economice şi statistice", Bucureşti, an. XX (1937), nr. 10-12, 
octombrie-decembriC', p. 151-160. Uniunea Camerilor din Agricultură cu circulara 
nr. 26 din 11 martie 19:18 aducînd la cunoştinta preşedintilor Camcrilor dP agricultură 
judell'Ile dispozitiile Ministerului Agriculturii publicate în „Monitorul Oficial" nr. 51 
din 3 marliP 1938 priviloart' la prPgătirea, organizarea şi aplicarea lucrărilor dl' 
comasare, arăta rolul însemnai ce revenea acestor instilulii în aceaslă direclie (Arh. 
St. Buzău. Fond. Camera Agricolii, jud. Buzău, dosar 52/1939 nepag.). 

102 C. I. Ciulei. Comasarea, 11nbu11dtd/iri/e agricole -~i bu1111/ părintesc. Comasarea 
proprielălilor agricole în comww Doro/ea clin jud. Năsăud ... , p. 37, 101-103; Idem, 
Pregdlirea şi organizarea lucrărilor de comasare a pămînturilor î11 corn. Doro/ea
Nă.~ducl, in • Viata aqric"IJ ", c1n. :X :-<IX ( 19:18). nr. XI, noiembrie, p. 247---252; lde!ll, 
imbundld/irile ayric,1/e şi comasareu păminlurilor, în • Via la agricolii", an. XXX 
(1939), nr. 6-7, iunie-iulie, p. 187; Idem, imbunălăfirile /unc:are şi comasarea pămin
turi/or în regiunea J i iiei cli11 nordul 1' lo/do1·ei, Bucureşti, M.O., Imprimeria Centrală, 
1940, p. 6. Ciulei mc>nlionează aici cii la Dorolea ar fi existat 14 OOO parcele, în timp 
ce I. Vasiliu, op. cit., p. 7:1, stahill•şlP la Dorolea existenla a 1 700 ha divizate în 
12 OOO pmcelc; vezi ~i Valeriu Hulqaru, op. cit., p. 86. Arh. St. Bistrita, Fond. Camera 
aqricolă jud. Năsăud, dosar 9,U/19:18, I. 8, 

103 Ion Vasiliu, op. cil., p. 7::. 
104 Const. Ciulei, im.';u:cit•i/iJc !!iJrico/e şi comasarea păminlurilor, in „Viata 

agricolă", an. XXX (l!J:l!J), nr. {J-7, iunie-iulie, p. 187. 
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sarii 105
• Lucrarea trebuia efectuată - clupă părerea lui Ciulei, c,nc a 

lucrat de altfel efectiv aici - prin intermediul a 30 obştii de coma
sare. Odată cu comasarea trebuia amenajată o reţea de iazuri, iar din 
căderea apei să construiască o centrală electricei şi prin ea irigarea 106

• 

Cum lucrarea pretindea acţiuni de mare diversitate, finanţarea ope
rat.iei trebuia făcută de stat, instituţii de credit şi ţărani 107

• Lucrările 
începute cu concursul ministerelor agriculturii şi apărării na!ionale 
au fost abandonate însă în urma izbucnirii războiului. 

În preajma celui de al doilea război mondial, înfăptuirea practică 
a comasării rămînea pentru mulţi acelaşi dezid~rat revendicat şi mai 
înainte. Ion Vasiliu amintea în 1939 că Direcne1 Cărţilor Funciare şi 
a Cadastrului Funciar din Ministerul Justiţiei îi stătea în acel timp în 
faţă o sarcină covîrşitoare : aceea de a înfăptui comasarea teritoriilor 
comunale de pe cuprinsul întregii ţări 108

• Aşadar, după două decenii 
de discuţii şi interventii legale ale statului, chestiunea rămăsese in 
acelaşi stadiu ca şi înaintea votării legii agrare. Explicaţia insucce
selor de după votarea Codului agricol care legifera comasarea tre
buie căutată în însăşi metoda de comasare cap;talistă impusă de stat. 
Nu trebuie neglijată nici agravarea situaţiei internaţionale a Romuniei 
din anii premergători celui de al doilea război mondial. Pe de altă 
parte, cauza trebuie căutată într-o multitudine de factori de ordin 
psihologic, tehnic, financiar şi juridic. 

Neîncrederea ţăranilor faţă de comasare este atestată atît de unii 
autori cît şi de materialele arhivistice 109

• 

Printre puţinele cereri de comasare găsite în arhive trebuiesc 
menţionate cele ale ţăranilor înstăriţi care-şi sporiseră proprietăţile 
prin cumpărarea unor loturi ele la ţăranii nevoiaşi. In primăvara anului 
1930, de pildă, preotul din comuna Tungujei (judeţul Vaslui) solicita 
Ministerului Agriculturii comasarea celor opt parcele de 16,5000 ha, 
achiziţionate de acesta 110

• In vara lui 1933, un oarecare Ghiţă Tăgîrţoi 
din comuna Folteşti (jude\ul Covurlui) cerea, în acelaşi sens, comasarea 
celor cinci loturi de imriroprietărire cumpărate de el de la alţi săteni 111

• 

105 lng. agr. Const. I. Ciulei, I mbunălăfiri/e funciare şi comasarea pămînturilor 
în regiunea Jijiei din nordul :''-'1o/dm·ei, Bucureşti, M.O., Imprimeria centrală, 1940, 
p. 3 şi 6--7. 

106 Ibidem, p. 6---10. 
101 Ibidem, p. 11-15. 
l08 Ion Vasiliu, op. cit., p. 71. 
109 C. I. Ciulei, Comasarea, îmbuncită/irile agricole şi bunul părintesc. Comasarea 

proprielă/ilor agricole în comuna Doro/ea din jud. Năsăud, Bistriţa, Tipografia G. Ma
t.heili, p. 9; Idem, Comasarea proprietăţilor agricole, în .Agricultura nouă", Cluj, 
an. III ( 19:16). nr. 'l. scµ:,,mbrit'. p. :us-..:1:11. Arh. St. Arad, rond. Consilier atul agri
col jud. Arad, dosar 12/1917, f. I şi urm. Arh. St. Bis Irita, Fond. Camera agricolă 
jud. Năsăud, dosar 94:1/19:J8, f. 9, 1-1-- l(i, 4:1; Arh. St. Deva Fond. Consilieratul 
agricol jud. Hunedoara dosar '.IS/19:J7, f. 2 şi urm. 

110 Arh. st. C0ntrnlri, Fond. R0forma il(Jrar<l clin 1921, jud. Vaslui, dosar '.l'.1/1910, 
r. :J --1. 

11 1 Idem, jud. Co,·urlui, d(J~clf 8-1/19:JJ, I. ~ 4. 
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Deşi comasarea era revendicată în special de elemente înstărite 
ele la sate care-şi majoraseră suprafeţele de pcimînt pe calea r.umpă
ri:irii, numărul lor era neînsemnat în raport cu cel al ţăranilor cumpă
rători de pămînt care nu erau interesaţi în comasare. În cele mai multe 
localităţi, terenurile clin jurul satelor fuseseră cumpărate de chiaburi, 
comercianţi, cămătari, funqionari, care prin comasare nu aveau tot
deauna de cîştigat. Din această cauză ei exploatau neîn{ele~Jerea şi 
neîncrederea ţărănimii, ridicînd-o cu o argumentare lipsită de o bază 
reală împotriva icteii ele comasare. În plus, cei cu suprafeţe mari şi care 
nu resimţeau atit ele mult vicisitudinile rezultate clin divizarea lotu
rilor - căci ei nu le aveau de obicei atît de parcelate ca ţăranii cu 
proprietăli mici - nu manifestau interes pentru comasare, cu atît mai 
mult cu cit se temeau că prin aplicarea ei ar fi putut priwi pămînturi 
mai depărtate de vatra satului. 

Comasarea impunea un număr mare ele ingineri topografi şi instru
mente de măsurat. Or, inventarul ce-l poseda sliltul, ca şi numărul res
trins de specialişti 112

, nu făcea posibilă aplicarea unor măsuri de anver
gură la nivelul întregii ţări. Pe ele altă parte, comasarea solicita inves
tirea unor sume importante : 400 lei la hectar. J3ugetul ţării nu putea 
~uporta asemenea cheltuieli pentru cele cîteva milioane hectare coma
sabile. In fine, dispoziţiile clin legea împroprietăririi, combinate cu cele 
din Codul agricol clin 1937 erau insuficiente pentru aplicarea hotărîtă 
a comasării, din care cauză se impunea votarea unei legi speciale de 
l omasare 113• 

In anii celui de al doilea război mondial s-a încercat clin nou, pen
tru raţionalizarea micii proprietăţi, să se încurajeze iniţiativa ţăra

nilor spre comasare. Legea nr. 626 din 22 septembrie 1942 admitea -
pe această linie - schimbări ele terenuri în vecl~rea înfăptuirii coma
sc1rii, scutind această operaţie ele taxele fiscale şi ele avocatură 114• Ca 
şi celelalte, nici această măsură, stimulatorie inlr-un anumit sens, nu 
il produs o schimbare pozitivă în regimul micii proprietăţi 115, astfol că 
după aproape un sfert ele veac ele la votarea !egilor agrare niciuna 
din dispoziţiile lor constructive nu a fost aplicată, iar fărîmiţarea pro
prietăţii s-a accentuat 116. ln 1946, Marius Gormsen, prezentînd situaţia 

112 Vezi Egon Nasla, Reforma agrară ~i cadastrul, Studiu critic, Bucureşli, Tipo
grafia „Universul", 1932, p. 7; Arh. St. Rădăuli, Fond. l'rdedura jud. Rădăuti. dosar 
16/1935, I. 14; 1/1922, I. 154; Arh. hl. Centrală, Fond. Rpforma agrară din 1921, 
jud. Cîmpulung, dosar 20/19'.l0-19'.II, I. 98; Idem, Vechiul RPgat, Generale, do~ar :19/ 
192'.1-19:1:1, I. '.lOJ; 201/19:1-l, I. :JO; 210/19:15, Circulara nr. 75 824 din :1 aprilil' 1935 
a Dirt•clit'i RelornlC'i c1grar(' cdlrP St•n·iC"iilL- aqricoll' judelc!11e. 

113 N. (;hiul('a, Comasureu, inliia pro/Jlemci u ugric11/111rii noastre ... , p. 21--22. 
114 „Monilorul Oficial", nr. 222, din ~2 Sl•pll•mbrit• 1942; Arh. St. Tg. Jiu, Fond. 

C:amern aqricol,1. j11ci. Goq, dos,ir '.I 556/194:1. nepac1. 
115 Arh. St. Tq. Jiu, Fond. C',1mera a(Jfirnlă, jud. (;orj, dosar :I 556/194:l, nepaq. 
116 Val,·riu BuI11aru, op. cil., p. !Hi. 
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cie atunci a structurii obişnuite a micii propri1c•t;_qi clin R.orr,ânia, înfă

ţişa acelaşi tablou cunoscut mai înainte, cu d:0 0•,ebirea că fenomenul 
se generalizase : proprietăţi parcelare care var;au între patru şi zece 
loturi pe exploatare. Alcătuirea tipică a unei proprietăţi individuale 
ţărăneşti era formată din parcele mai mici de un i1cctar, lun~i de citeva 
~ute de metri şi late ele 5-10 metri, iar în unele cazuri lăţimea lor era 
chiar sub un metru; distanta între parcele, cit si între fiecar<! dintre 
ele şi gospodăria micului proprietar, era în mccfa~ de 4-7 km, iar în 
cazurile cel mai grave aceste depărtări ajungedrt la 10, 20 :'ii chicir la 
mai mulţi kilometri 117

• 

Iu concluzie, proprietatea mică clin Ramânia a cunoscut intre cele 
două războaie mondiale un proces continuu rle fărîmitare. Leg;slaţia 
interbelică privitoare la limitarea fenomenului diviziunii ;,;i parcelării 
nu a fost eficientă pentru a-l preveni. S-a încercat să se legifereze 
norme de comasare capitalistă ca o cale de rationalizare a micii pro
prietăţi, dar statul nu a înscris dispoziţii cu caracter de obligativitate, 
din care cauză rezultatele au fost minore. în co·npiexul unor legi gene
rale referirile speciale la raţionalizarea pămîntt:iui şi consolidarea pro
prietăţii parcelare deveneau uneori va(Ji, iar aplicarea lor în ansamblul 
altor norme era adesea inoperantă. Din această cauză, problema con
solidării micii prporietăţi nu şi-a putut găsi o rezolvare între cele două 
războaie mondiale. 

U: PROBLf:ME DU REMEMBREMENT DES PROPRIETES PARCELLAIRES 
rAYSANNES EN ROUMANIE ENTRE LES DEUX GUERRES MON[)JJ\Ll::S 

Rl'.:SUME 

1 e probleme cil• la consolidalion des peliles proprieles crcee~ en R"umanie pm 
1 .. , !oi~ pour la reforme agraire de 1918-1921, a ele etudie par Amin" Corlt•anu, 
Andr.:• Rtîdulesco, Jean Vasiliu, Constantin I. Ciulei, Er. Grinlwsco, Marius CormsPn, 
ValL•riu Bulgaru, C. Ionesco-Siseşli, ele. 

Le: 1wlile propriele rurale s'est considerablPmenl morcl'!lc'>c• depuis IB<i-1 (lorscp1c 
ful mise en applic<1lion la premiere reforme> agraire c•n Roumanic-) l'l jusqu'it la 
vdlle de la seronde querrl' mondiale. La principale cause qui a conlribue ii la 
di5per;,ion parcellai-re ele„ proµriete,-, µay,-,aHlll'" a ere le :,y;.1e111e :,uLLl.',otal hJ11111.1ftt, 

base sur le principe du parlage egal el lorce cntre Ies enfanls. Les lois agraire~ de 
19Hl-1P~l n'onl pas prevu de rcmedes sulfisammcnt efficaces contre lP morcellemc>nl 
des lPrres. Les dispo~ilions insereps dans ces lois pour c-onslilun dc>s loh indi\·isiblc-~ 
l11rl'nl clillic-ill'nWnl applicables. LPs propriel&s paysannes conlinuerenl clonc ii se 
di\h<:r en parcell1,~ de plus c•n plus petiles. En oulrP, quPlques lPXles dt"i loje 
a~1raires de EJl8-1921 ont prevu des mesures qui onl ronlribuc'> ii augmenlPr la 
disµersion parc-ellaire. 

Lee. rt>cen;,pmenh qc'>nernux auxquels 011 proceda c•n Roumani<• mirPnl L'll r•\·i
dence l'ampll•ur qu'avait prise• le morcdlc>mcnl de la petile propriC'lc'> rural<'. I.ii 
clispc>r~ion parcl'!laire ayail ('li liPu sur le territoirP tout enlier de nolrP pays. Le-, 

117 Mariu,-, Gormsen, op. cil., p. 29-30. 
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r<1\ <1ql·~ elc1il·nl µc1rticulierement evidents dans Ies reg10ns clL•s collines el clc•s mon
lag:u·s, ou, par endroits, Ies pa-rcelles etaient devenues Lellement petiltes ~,ue Ies 
µroprielaires Ies avaient abandonnees. De tels cas furenl enregistres dans Ies com
munes de Rîmeşti de Beica (departernent de Vîlcea), llimbav, Fofeldea et Sărăuş 
(cleparlement de Sibiu). Ainsi, a llimbav, un paysan elait proprielaire de 13 hectares 
didsts e11 196 parcellcs, ciont ii avaH abandonne 106. Un auLr0 paysan elait pro
prid<1iil' dl' 17 hPctares clivises en 280 parcelles, donl il av,ait abandonne 1?.0. 

le stacle auquel elait arrive le demembrement de la petite propriete mrale 
runclait necessaires des mesures, d'une part, pour empecher le morcellemcnt de 
conlinuL•r dans !Ps memes proportions, cl'aulre part pour que l'exploitalion des terrP, 
µaysannes soit ralionalisee. De nombreuses solutions furent proposees, parmi les
quellcs la plus interessante fut consideree celle du remembrement des proprietes 
par la cooperation. A cet pffel, Andre Corteanu el ConsLanlin Ciulei ont elabore 
des projcls qui tenaient compte de l'etat de fait el des poss.ibilites pratiques de 
ri·alisalion. Ces projets n'ont pas ele pris en consider-ation par Ies gouvernements 
de l'epoque. Cependant le Ministere de l'Agr,iculture adopta une serie de mesures 
pour enrayer le morcellement et pour consolider la petite propriete paysanne. Dans 
ce but lurenl modifiees las conditions de la transmission des peHtes proprieti>s 
rurales. En pralique, ces modifications furent eludees. 

lJne loi pour le remembrement des proprietes, dont l'objet aurait ele de reunir 
en un ensemble continu Ies parcelles separees, ne ful pas votee par Ies Chambres. 
Des cli~positions eparses, inserees dans la Joi du 2 aou 1929 pour l'org-anisat-ion des 
ministc•res et dans la Joi du 20 avril 1933 relative au cadastre, n'ont point rendu 
reali,abll, un Lei remembrement. 

Ce n'est que par le Code de l'agricullure du 22 mars 1937 que des ctispositions 
plus pratiques 11.lll'ent prises en vue du remembrement. Leur mise en application fut 
suborclonnee ii l'adhesion de la majorite des peUts proprieta~res interesses, domi
cilics dans la commune respective. L'Etat n'assuma aucune obliga1iion eflective ă 
cel egard. li ev•ila d'imposer une telle operation si ellc n'etat pas exigee par la 
majorili> des petits proprietai-res. Dans ces cond.Hions, de maigres resuHats furent 
tardivement obtenus. Dans une seule commune de Rournanie (Dorolea, deparlement 
de 1'1isăud) 011 parvint au remembrement des parcelles disper-sees. En Moldavie, 
dans la region du bassin de la Jijia, Ies operalions de r-emembrement f.urent coor
donnee~ avec Ies lravaux cadastraux el d'amelioralions fonciers. Les preludes de Ja 
second~ guern• mondiak lirent suspendre ces travaux qui finalement furent abandone. 

l.c·s essab des promoteurs de la consolidalion de la petite propir,iete rurale sont 
restes de simples desiderats. Le remembrement qu'il ont preconise n'a pu etre realise 
pC'ndant la pc'riodt> comµrise enlre Ies deux guerres mondiales, malgre lC's avanlaqes 
qu'il pri·,enlc1it pour l'organisation plus rationnelle des exploitalions agricoles paysannes. 
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DESPRE IMPREJURARILE ADUCERII LA PUTERE A GUVERNULUI 
AL. AVERESCU (MARTIE 1920) 

DE 

<;(I. I. f-LORESCU 

Desăvîrşirea Unirii, la I decembrie 1918, rewltat al luptei pline de 
energie şi abnegajie a poporului român. a imprimat carcteristici noi 
dezvoltării tării noastrE·, creînd condiţii favorabile activităţii forţelor 
proqresiste ale societăţii, mişcării muncitoreşti revoluţionare. Odată 
cu aceasta s-a modificat potenţialul economic al tării, creîndu-se con
diţii favorabile dezvoltării rapide a forjelor de producţie. Din punct 
ele vedere l'c.:onomic, perioada postbelicii s-a caracterizat prin refa
cerea produqiei materiale şi restabilirea economică a ţării. Bur9hr:!zia 
şi moşierimea, prin aplicarea unor măsuri cu cdracler financiar, admi
nistrativ, social sau politic, a urmărit înlăturarea distrugerilor şi a 
altor urm5.ri grele provocate ele război. 

Dacă siluajia economidi a burgheziei romdne s-a întărit, in schimb 
po.lijiile economice şi politice ale moşierimii c1c1 slăbit, ca urmare a 
reformei agrare şi a celei electorale, impuse claselor conducătoare de 
avîntul revoluţionar al luptei maselor, ca şi de necesitatea dezvoltării 
capitaliste a ţtirii. 

Din punct ele vedere social, după război, ca rezulttlt al creşteri1 
rolului industriei şi a pm,ibilităţilor mai lar~Ji de dezvoltare, burghezia 
inclw,trială se impune tot mai mult în cadrul coaliţiei burghezo-mo~:e
reşti. Masele muncitoare cunosc un proces rapid de radicalizare, ame
ninţînd prin lupta lor ordinea de stat e:xistentă în România 1

• Aceste 

1 V. LivN111u. 'o1t110/ia politică internă a Roma111ei in momentul creării Partidu
lui Comunist Român. Sistemul partidelor politice, în .Studii", I.om. 19 (1966), 
nr. :1, p. 4'-14. 
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schimbări în raportul forţelor de clasă, adincincl contraclicliile social
economice ale regimului burghezo-moşieresc precum şi creşterea fră
mintărilor populare, au influenţat în moci hotărîtor viata politică clin 
Rom!inia între 1918-1921 2

• 

în această perioadă se constată o regrupare a forţelor politice, 
caracterizată prin dispariţia unor vechi partide - ca cel conservator 
- şi crearea unor formaţiuni politice noi, cum ar fi Partidul Târănesc, 
condus de I. Mihalache. Partidul Naţional Liberal, partidul marii bur
ghezii a băncilor şi finantelor, ia locul conservatorilor, înscriind însă 
în programul lui o serie de reforme cerute de necesităţile dezvoltării 
capitaliste a ţării. După Unirea din 1918, alături de Partidul Naţiona
list-Democrat condus ele N. Iorga, care exista încă din 1910, a acti
vat Partidul Naţional Român din Transilvania, precum şi alte partide 
politice. In perioada ce urmează primului război mondial, Partidul So
c:alist, care se va transforma apoi în partid comunist, a constituit forţa 
politica cea mai înaintată din România. 

Apariţia unor noi formaţiuni politice pe lingă cele existente şi 
compromiterea acestora din urmă vor duce la agravarea crizei politice 
din România 3

• 

După război se succed la cîrma ţării numeroase guverne, repre
zentînd, în diferite combinaţii, toate partidele politice ale vremii. Prin
tre formaţiunile politice noi. care au reuşit să se impună pe arena 
politică a ţării, în anii ce au urmat războiului, s-a aflat şi Liga Poporu
lui, condusă de generalul Alexandru Averescu. 

Prezentul studiu îşi propune să analizeze unele din împrejurările 
în care Liga Poporului 4 a ajuns la guvern, la 13 martie 1920. 

În primăvara anului 1918, în atmosfera de nemul\umire a unor 
lmui paturi ale maselor ce doreau o îndreptare a situaţiei existente, la 
Iaşi se pun bazele unei noi formaţiuni politice, denumită Liga Poporu-

2 Cf. V. Liveanu, Situa/ia politică interna a României în mome11/u/ creuri1 
Partidului Comuni.~/ Roman. Si.,temll/ partidelor politice, in .Studii•, tom. 19 ( I 9fi6), 
nr. 3, p. 444. 

3 Istoricu/ Partidului No/io11u/ Libern/ ele Ic, 1848 şi pînă astăzi, Bucureşti, 1923, 
µ. 224. 

4 Despre Liga Poporn/ui, n,zi îndeosebi : Aciui constitutiv al Ligii Popnru/111 
şi apelul d-lui general Al. i\\ crescu, Iaşi, 1918; P. P. Nt>gulescu, Partidele politice, 
Bucureşti, 1926; Alexandru Oteklhanu. Rostul Partidu/1;i Poporului şi ro/ul generalului 
Averescu, Bucun,şli, 192:l; MirCt•a Ştefan Cioroiu, Alexandru A\·erescu, mareşal ai 
Romciniei, Bucureşti, 19:18. Dinlrt> ~tudiile apărulP în ullimul timp, o ml'n[iunp SJ)<!cială 
pentru cel datorat Eufrosin(•i PoµPscu: Crearea Liqii Poporului şi activitatea ei pinci 
în martie 1!;20, 111 .Studii", 10111. 21 ( 1968), nr. 2. p. :1'.17- 354; ci. şi V. Liveanu. 
op. cil., µ. 462--467 şi Re/n/ii (lţJ[Ore 5i mi.5cdri /<lr<lneşli în Rornâ11ic1, Hl08- Hl21, 
Bucureşti, 1967, µ. :-151-.:m:1. 
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iui 5
. Printre fondatorii acestei grupări se numărau unii politicieni des

prinşi din Partidul Conservator, ca C. Argetoianu, Matei Cantacuzino, 
Gr. Filipescu, Alex. Otetelişanu, alăturîndu-li-se, apoi generalii G. Vă
leanu, Gr. Crăiniceanu, C. Coandă, iar, mai tîrziu, un grup de tineri 
ofiţeri în rezervă şi reprezentanţi ai intelectualilor, printre care V. M. 
Kogălniceanu, P. P. Negulescu, D. Zamfirescu, I. Petrovici ş.a. 

Aşa după cum se vede, Liga cuprindea alături de unele elemente 
reacţionare, personalităţi cu vederi democratice, care credeau sincer 
în ţelurile proclamate de Actul de constituire 6

• Astfel, se menţiona că 
scopul grupării lui Averescu consta, în primul rind, în a da .o nouă 
îndrumare a Naţiunii" 7

• Totodată, se sublinia că Liga izvora din do
rinţa fondatorilor ei de a da o .îndrumare mai bună, mai sănătoasă, 
mai dreaptă, mai conştientă" maselor populare 6

• 

Un alt punct din program, care a stîrnit cea mai mare nelinişte în 
rîndul Partidului Naţional Liberal, unanim considerat ca fiind priI].ci
palul vinovat de dezastrul suferit în ră'.l.boi, a fost acela care preve
dea stabilirea răspunderilor „pentru abuzurile şi greşelile comise în 
conducerea intereselor ţării şi care au fost cauza nenorocirilor actuale" 9

• 

În sfirşit, ultimul punct al Actului constitutiv al Ligii avea meni
rea să contribuie la atragerea maselor ţărăneşti în jurul grupării. In 
această privinţă este destul să amintim că acest punct prevedea tre
cerea pămîntului expropriat în mîinile ţăranilor prin mijlocirea obştii
lor săteşti. Incercînd să confere oarecare siguranţă aplicării întocmai 
a acestor prevederi, membrii Ligii au avut grijă să înscrie în Actul 
lor de constituire şi obligaţia ca toate grupările politice ce i se vor 
alătura, să-şi mărginească libertatea de acţiune, în scopul realizării 
depline a principiilor adoptate 10

• 

După adoptarea, în primăvara anului 1918, a Actului ele constituire 
şi pînă în anul 1920, acesta va rămîne singurul program al noii for
maţiuni politice. Atacată de celelalte partide datorită lipsei unui pro
gram 1

\ Liga Poporului, reluind toate declaraţiile privind activitatea 
sa viitoare, publică în 1920, un program, in care dezvoltă aceleaşi 
principii înscrise în Actul de constituire. 

Astfel, programul preconiza în moci demagogic înfăptuirea unei 
reforme constituţionale care să aşeze organizarea politică a României 
pe temelii .largi şi democratice în adevăratul inţeles al cuvintului, 

5 Eufrosina Popt>scu, op. cit., p. :1 ➔ 0, n•1.i si I'. I'. ~Pq11Jpscu, op. cit., p. 238; 
J\li,xanc!r,1 01<:>teli~anu, ,;p .:11 .• i,. ·, __ 4. 

6 Eufrosina Popescu, op. cit., p. :i ➔➔-
7 /\ciul consliluli1· al Uqii Poporului şi apelul <I-lui yeneral Al. A1·erescu, Iti,l, 

1!)18, p. 5. 
8 i\lircea Şt. Cioroiu, op. cit., p. 150. 
9 Actul CO/JS/ ilu/i1· ... , p. 5. 
10 Ibiclem, p. 6. 
11 Eulro~ina PopPscu, np. cil„ p. :145. 
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cu îngrădirile necesare pentru ca drepturile naţiunii să nu mai poaUi 
fi ştirbite" 12

• Un punct nelipsit din programele tuturor partidelor poli
tice din această perioadă, deci şi din cel al Ligii, folosit cu deosebita 
pricepere pentru atragerea maselor ele ţărani, era acela privind reforma 
agrară. ln acest sens se prevedea realizarea neîntîrziată a împroprie
tăririi ţăranilor, pe baza modificărilor introduse în Constitutie în 1917. 
lărgind-o la nevoie, pentru a se putea asigura tuturor familiilor rurale 
cite un lot de cel puţin 5 ha pămînt 13

• lnscriind şi alte prevederi legate 
de reforma agrară şi comparîndu-le cu ceea ce-şi propusese şi înfăp
tuise prin programul său Partidul Liberal, membrii Ligii urmăreau să 
evidenţieze avantajele şi progresul ce se va obţine prin punerea în 
practică a noului program, faţă de ceea ce realizaseră liberalii. 

Programul mai prevedea înfăptuirea unor reforme administrative, 
financiare, industriale, sanitare, precum şi măsuri privind învăţămîn
tul, lucrările publice 'iau măsuri legate de consolidarea României 
întregite. 

O dată constituită ca organizaţie politică, Liga Poporului, refu
zînd denumirea de partid 1

', reuneşte oameni izolaţi ca si grupări poli
tice sau asociaţii, respectîndu-le, dacă era nevoie, şi opiniile proprii 
în probleme social-economice 15

. P. P. Negulescu, unul dintre membrii 
ei, arăta că „noul partid nici n-a voit să fie la început un partid pro
priu-zis, ci s-a mulţumit să fie o «ligă» - adică un instrument de 
luptă• 16

• Acum cînd toate partidele vechi erau compromise, Liga evita 
chiar titulatura de partid, încercînd astfel să inducă în eroare marea 
masă de oameni ai muncii. Noua formaţiune politică, urmărind să-şi 

mascheze adevăratele intenţii, arăta că încearcă să realizeze un echi
libru de forţe prin ridicarea tărănimii şi transformarea ei într-un „ fac
tor cte echilibru", fără însă a deveni un partid al ţărănimii, deci un 
partid de clasă 17

• 

Constituită ca formaţiune politică în primăvara anului 1918, lăr

gindu-şi necontenit rinclurile 18 şi mărindu-şi popularitatea, Liga Pop:iru
Jui ajunge ca în 1919, dupli „ un an de or~Janizare şi aşteptare" 19 şi dup8 
<liverso aranjamonto politice, să contribuie la scăderea, într,o u11wniUi 
m8~,ură, a influenţei Pxerc-itate de liberali în \ară, lichictînd-o treptut 
şi pe cea a conservatorilor şi reducînd la tăcere sau apropiindu-şi mullc• 
din formaţiunile noi. 

12 Programu/ Ugii Poporului, Tîrgo\"i,;;IP, 19'.!0, p. :i. 
13 Ibidem, p. 5. 
14 P. P. Nl'gull'scu, op. cit., p. '.!:lll. 
15 Ibidem, p. '.!:J9. 
16 Ibidem, p. 238; n•zi -;i _-\h-xandru Oletdi,anu, op. cil., p. IV. 
17 P. P. NegulC'scu, op. cit., p. 238. 
18 Eufrosina Popescu, op. cil., p. :J45. 
19 C. Arr:.,toi,mu, /\lemori1, in ,:--1aqazîn istoric", nr. :1, nrnrliP. 1968. p. ÎI. 
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Liga Poporului cu proqramul şi principiile sale, alăturate nume
lui generalului Averescu, încerca să se opună creşterii mişcării mun
citoreşti, desfăşurînd o puternică agitaţie demagogică, făgăduind ţăra
ni!or satisfacerea cererilor lor, declarînd că dacă va fi nevoie se va 
pulie în fruntea lor pentru „a face revoluţie" 20

• Imediat după înfiin
tare, C. Argetoianu, cel mai apropiat colaborator al lui Averescu, cu
noscînd adevăratele intenţii ale celor ce au pus bazele acestei noi 
formaţiuni politice, nota că „ în această perioadă, partidul nostru era 
un partid de dictatură, aşa-I vedeam şi aşa-I vream eu pe faţă, aşa-I 
vrea şi Averescu, dar, camuflat sub culorile unei false democraţii" 21

. 

Cu toate că în rîndul membrilor Ligii se manifestau poziţii dife
rite, ceea ce accentua caracterul demagogic al programului lor, chiar 
de la început se observă tendinţa comună, accentuată de ambiţiile 
şefului acestei grupări, ele a realiza un guvern de „mină forte", bazat 
pe dictatura unui singur om şi avînd doar un singur „partid ele control" 22

• 

Urmărind aducerea la guvern, se trece la întărirea şi lărgirea orga
nizaţiilor Ligii, încercîndu-se şi o apropiere de alte partide. Dar, aşa 
cum nota în memoriile sale C. Argetoianu, Partidul Naţional Român 
era în relaţii bune cu liberalii şi „nu intra în contact cu partidele 
noastre decît cu sfială" 23

, iar în Partidul Conservator Naţionalist, cu 
care se încerca o fuziune, se manifestau şi tendinţe opoziţioniste. Take 
Ionescu propunea colabQrarea, păstrînd aceste relaţii pînă la ajunge
rea lui Averescu la guvern. Cu socialiştii s-au dus tratative de cola
borare şi înţelegere, dar fără rezultat 24

• 

în ajunul primelor alegeri parlamentare bazate pe votul univer
sal, amînate mereu de liberali, care la 12 septembrie 1919 demisio
nE'ază tocmai pentru a trece puterea unui ~Juvern „neutru", care să 

or~anizeze aceste alegeri si să semneze tratatul de pace cu Austria. 
Liga Poporului capătă tot mai mult un caracter de partid, orientîndu-şi 
acţiunile în direcţia a 1un~~rii la cirrna ţării. '.\/oul guvern condus de 
generalul Văitoianu sprijinea campania electorală a liberalilor,' fiind, 
aşa cum îl caracteriza „lnclreptarea ", o „ediţie militară• a acestora 25

• 

Declarînd la 24 octombrie l 919, cu ocazia deschiderii Congresului 
Ligii că Văitoianu nu poate asigura libertatea deplină a alegerilor, 
Averescu va căuta să le compromită, folosind în acest scop noi mij
loace. Astfel, prin numeroase telegrame adresate regelui, din diferite 

20 V. Li·,l'unu, op. cil.. p. 4G-l; 1·l•zi ~i Reia/ii ournre .~i mişcări jci1ă11eşli..., p. :l52. 
2 1 Ibidem, p. 463. 
22 Alexandru A1·erescu, .\'oli/c zilnice clin rci:tboi 1916-1918, Hucureşli, ed. a II-a. 

f.il., p. 253. 
21 C. ArgPloianu, op. cit., p. 72. 
24 Ibidem, p. 75; vezi şi fufro,ina Popescu, op. cit., p. 394. 
7i .hdrt,oplarr>a" din HU:.lfWl, p. I; Hibl. Arnd., Ari'iva palatului. LXXXII/varia 

I. l. 3 şi , 5. 
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regiuni ale ţării, se arăta că alegerile au fost organizate sub „cea mai 
riguroasă stare de asediu" 26

• 

Primele alegeri bazate pe votul universal, din noiembrie 1919, vor 
constitui un nou prilej de verificare a influenţei exercitate de Ligc1 
în rindul maselor. 

Dar, cu toate succesele obţinute, şeful Ligii Popowlui nu a avut 
curajul să participe la noile alegeri, de frica unei înfrîngeri. In această 
situaţie se ajunge la realizarea unei înţelegeri între Ligă şi Partidul 
Conservator Naţionalht, ambele hotărînd să se abţină de la alegeri în 
semn de protest contra stării de asediu, a cenzurii, cerind alegeri 
libere şi interzicerea amestecului autorităţilor administrative în pro
paganda electorală 27

• Această înţelegere, denumită „opoziţia unită". 
urmă.rea, pe de o parte, să anihileze tendinţele de guvernare ale con
servator-naţionaliştilor şi, în acelaşi timp, să dea Ligii un caracter 
democratic, executînd presiuni asupra regelui în scopul aducerii aces
teia la cîrma ţării 28

• Pe lingă acestea, liderii Ligii Popowlui şi ai Parti
dului Conservator Naţionalist au reuşit să atragă de partea lor şi ele
mente oportuniste din Partidul Socialist, încheind cu aceştia un acorcl 
prin care se abţineau de la alegeri. La aceste alegeri, după unele in
formaţii, s-au abţinut de la vot aproximativ 50 % din alegători 29

• 

După alegeri, .,opoziţia unită" a desfăşurat o vie activitate pentru 
combaterea metodelor folosite de guvern, care au avantajat net pe libe
rali, cerind anularea rezultatelor alegerilor. În telegramele expediate 
reqelui se arăta că în timpul alegerilor s-au făcut "presiuni şi abu
zuri", iar administraţia a rămas în miinile Partidului Naţional Liberal 30

• 

De asemenea, se arăta că noul parlament „nu exprimă voinţa naţiunii 
poporului românesc" 31

, insistîndu-se pentru noi alegeri şi guvern 
naţional. 

Rezultatele primelor alegeri de după război au constituit indiciul 
unei accentuări a crizei politice a claselor dominante şi a partidelor 
burgheze. Ele au marcat falimentul definitiv al Partidului Conservator, 
care n-a obţinut clecit cîteva voturi şi un insucces evident al Parti
dului Naţional Liboral. În schimb, în alegerile din noiembrie U)J9 un 
surprinzător succes l-au obţinut ţărăniştii în Vechiul Regat, benefi
ciind de pe urma abţinerii Ligii Poporului. In ,\rdeal, Partidul Naţio
nal Român a reunit sufragiile unanime. în lipsa unor contracandidc1(i 
ai restului grupărilor politice. 

ir, Bibi. Acad., Arhiv<1 paldului. L>.XXll/variil I. I '.'. 
27 C. Argetoianu, op. cil., p. 79. 
28 Ibidem. 
29 P. P. Negulescu, op. cit., p. '.!:J9. 
~o Bibi. Acad., Arhiv,1 l\il,1lului. L>.XXll/\ilriil I. f. ;~: ~i l'.l. 
3t Ibidem, f. 14. 
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Situa\ia creat,.'i :lupo ,tleqeri, mai ales creşterea influenţei ţărăniş
tilor, îl determină pe I. I. C. Brătianu la sfîrşitul anului 1919 32

, să 
înceapă a se orienta către gruparea condusă ele generalul Al. A·:erescu. 
Liderul liberal întrevedea, deja în acel moment, posibilitatea de a 
folosi Liga pentru a stă\'ili creşterea influenţei ţărăniştilor. Acest plan 
al liberalilor se baza pe faptul că, în perioada respectivă, Liga repre
zenta cu adevărat singura contrapondere pentru ţărănişti, dat fiind 
prestigiul de care se bucura generalul Al. Averescu în rîndul ţără
nimii în urma războiului. 

ln urma noilor alegeri s-a format un „ bloc parlamentar\ o coali
ţie alcătuită din partide adversare liberalilor (Partidul Naţional Ro
mân, Partidul Naţionalist-Democrat, Partidul 1arănesc şi altele). 

Reunind partidele politice care aveau o majoritate în Parlament, 
., blocul" a primit mandatul creării guvernului. El a fost constituit ofi
cial la 5 decembrie 1919 ele către Al. Vaida-Voievod. 

Deşi Liga Poporului nu semnase acordul de înfăptuire a „blocului", 
liderul ei - generalul Averescu - a intrat şi el, ca minist1 u de in
terne, în cabinetul condus de Vaida-Voievod. Cooptarea lui Averescu 
în guvern s-a făcut nu fără a se periclita serios unitatea "blocului u. 

Astfel, N. Iorga s-a pronunţat făţiş împotriva acestei colaborări, cunos
cute fiind tendinţele dictatoriale ale generalului 33

• Pentru acest motiv, 
nid un reprezentant al Partidului Naţionalist-Democrat nu a intrat în 
guvernul Vaida-Voievod. O atitudine similară au adoptat-o şi ţără
niştii. Aceştia erau îngrijoraţi mai ales de declaraţiile anterioare, repe
tate, ale lui Averescu în sensul nerecunoaşterii alegerilor şi, deci, al 
anulării rezultatelor lor. Concomitent, Averescu refuza să recunoască 
cdracterul de Adunare Constituantă al Camerelor rezultate din ale
geri. Pentru a-i mulţumi pe ţărănişti şi a salva, astfel, unitatea „blo
cului", Vaida-Voievod a căzut de acord cu Averescu ca acesta să facă 
o declaraţie prin care se angaja să recunoască noul Parlament drept 
Adunare Constituantă. Această declaraţie nu a întîrziat să apară, fiind 
semnată de Averescu la 9 decembrie 1919 34. In tratativele purtate cu 
.Averescu, Vaida-Voievod a făcut însă generalului unele concesii, care 
n-au fost aduse la cunoştinţă celorlalte grupări reprezentate în „bloc". 
Este vorba de promisiunea lui Vaida-Voievod că avea să se procedeze 
curînd la o nouă consultare a corpului electoral 35

, la care urma să 
participe - de data aceasta - şi Liga Poporului. 

Cum se explică această atitudine a lui Vaida-Voievod, de natură 
să zdruncine coeziunea „blocului"? Fără îndoială, unii lideri ardeleni 
(mai ales O. Goga şi O. Tăslăoanu) erau conştienţi de fragilitatea 

32 C. Argeloianu, op. cit., p. 79. 
33 .Adevărul" din 1!1.:Xll.1919, p. :J. 
34 N. Iorga, Memorii, \·ol. li, Bucureşti, La., p. 287. 
35 Eufrosina Popescu, op. c ii., p. :!53. 
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„blocului" şi, din această cauză, ei se orientau în 1919 către o fuziune 
cu o grupare politică ele pe urma căreia ar fi rezultat un puternic 
partid JG, în care preponderenţa, bineînţeles, le-ar fi aparţinut. În acest 
sens, ardelenii au şi purtat unele negocieri cu reprezentanţii Ligii 
Poporului. Partidul Naţional Român punea atunci mare preţ pe reali
zarea unei fuziuni cu o grupare politică din Vechiul Regat, căci aceasta 
ar fi permis dispariţia caracterului lui de partid regional în cadrul 
României întregite. 

în ceea ce-l priveşte pe Averescu, el a colaborat cu guvernul 
.. blocului" datorită unor multiple motive. La fel ca şi unii dintre lide
rii ardeleni, el ţinea de asemenea la realizarea fuziunii cu P.N.R. Aşa 
clupă cum rezultă din cele afirmate de oficiosul Ligii, la sfîrşitul anu
lui 1919, împlinirea acestui ţel a reprezeutat pentru Averescu o „do
rinţă mare" 37

, care nu avea să se realizeze. În calea unei astfel ele 
fuziuni au stat puternicele contradicţii dintre partide, nehotărîrea unor 
lideri ardeleni (I. Maniu), ca şi tendinţa fiecărei părţi ele a-şi asigura, 
fiecare, supremaţia în partidul unificat care ar fi rezultat. De altfel, 
Averescu a şi părăsit quvernul „blocu 1ui" imediat după ce s-a con
vins de eşecul încercărilor de fuziune. 

Intrarea lui Averescu în guvern a fost condiţionată de cererea lui 
expresă de a i se încredinţa portofoliul Internelor. Liderul Ligii a 
pretins, după 5 decembrie 1919, să i se dea mină liberă la numirea 
prefecţilor, fapt care a întimpinat opoziţia unor grupări ale .blocu
lui" '6• La toate acestea adăugindu-se şi un atac deschis al lui N. Iorga, 
preşedintele Camerei 39

, la adresa tendinţelor dictatoriale ale liderului 
Ligii, Averescu a răspuns prin demisia sa clin guvernul „blocului". Ea 
s-a produs la 13 decembrie 1919, dar a fost anunţată abia clupă trei zile. 

in scrisoarea adresată lui Vaida-Voievocl, prin care explica cau
zele retragerii clin guvern, /\ verescu a motivat retragerea lui prin aceea 
că „blocul" ,,nu numai că era lipsit de coeziunea necesară unei majo
rităţi serioase, dar era in realitate o pură ficţiune" ' 0

• 

Demisia lui Averescu a provocat cea clintii criză a guvernului 
„blocului" •1

• Ea s-a accentuat în perioada următoare prin demisia lui 
O. Goua '", motiv a!d de plecarea lui Averescu diu 9u, ern ". 

Demisionînd din gu \·ern. genera!ul Averescu a urmărit satisface
rea intereselor propriei sale ~Jrupări politice. El era convins că demi-

36 CI. Oc-la\·ian C. T<1,l(1oi11111, f'ruc/ucfia -- un pror;r(itn c-co1wmic. fpnca 9t11 er
nillui A1 erescu. 1920, Cluj, l!l'.!-l, p. 77. 

37 .lndrPµlmca" din I'.' 14.\11.1919, p. :I; \"<'Zi şi .Nc-c11nul Rom."1n<>~c• din 
l:l.XIJ.1919, µ. I. 

36 „Lllllll'il" (laşi) din l:1.'\ll.1919, p. 2. 
39 .lndrcµlmc•a• din 17 '.W 'dl.1919, p. I. 
4 □ .,,\cl,•\';,rul" diin i!J.:'\11.ISJIU, p ::. 
41 .lndrc>µtarea" din 1fi -18.Xll.1919. p. :l. 
42 Arh. Sl. Bucurc•sti, f'o11d11l SPnatului, do~ar 1:1 oa~/IUl!l -l!J'.W, I. PI. 
43 .lndrc>pliir<'a" din l'l -'.!l.Xll.191!!, p. '.l. 
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sia sa avea sa dea o puternică lovitură quvemului Vaida-Voievoel, 
putinei fi urmată chiar ele căderea cabinetului. Acest lucru nu putea 
să fie decit în avantajul Ligii, ce se credea atunci singura îndreptă
ţită să i se încredinţeze formarea unui cabinet şi organizarea de noi 
alegeri. Totodată, Averescu nu şi-a prelungit şederea în guvern şi pe 
motiv că a refuzat categoric să asocieze numele grupării sale la eşe
cul evident al programului cabinetului Vaida-Voievod. ln acest fel, 
şeful Ligii urmărea să-şi asigure din timp sprijinul unei părţi cît mai 
importante a corpului electoral. 

La sfîrşitul anului 1919 şi începutul anului 1920 situaţia guver
nului Vaida-Voievod a devenit îngrijorătoare. Cabinetul ~aida-Voie
vod s-a aflat în faţa unor complicate probleme interne şi externe. 
Datorită incapacităţii ele a le rezolva, el a trebuit să facă faţă unei 
viguroase campanii dezlănţuite ele partidele care nu făceau parte din 
,. bloc". In fruntea acestei campanii s-a situat, din primul moment, 
P.N.L. 44

, care era neliniştit ele avîntul frămîntărilor sociale din ţară. 
C. Argetoianu consemnează în memoriile sale că cercurile dominante 
erau profund alarmate de „gravitatea" situaţiei, care „nu sta atît în 
activitatea nulă sau negativă a guvernului şi a Parlamentului, ci în 
formele ele descompunere socială ce se înmulţeau" 45

• 

In aceste împrejurări, se vorbeşte pentru prima dată despre tra
tativele duse între liberali şi Averescu în vederea constituirii unui 
guvern al Ligii 46

• Ern clar că guvernul „blocului democratic" nu va 
reuşi să se menţină mult timp la conducerea ţării. La toate acestea 
se mai adă.uga şi faptul că în alegerile parţiale din 8 şi 9 februarie 
pentru Senat, ,, blocul" nu a obţinut nici un loc, demonstrînd prin 
aceasta nemulţumirea maselor faţă de neaplicarea programului de 
reforme anunţat. la aceste alegeri Liga a obţinut un „strălucit" 47 

succes, ocupînd toate locurile vacante în Senat. 
După toate aceste succese, membrii Ligii Poporului au declarat 

la I O februarie 1920 noul cabinet ca şi căzut, iar problema succesiu
nii la guvern - ,.deschisă" 48

• 

Neintele~Jerile in sînul „blocului" creşteau 49
, starea populatiei sa

tE:,:or devenea tot mai îngrijorJtoare 50
• iar ca urmare, regele dorea 

• 1 .Neamul Românesc" din 27.XII.1919, p. I. 
• 5 Arhiva Inslilulului de Studii Istorice şi Socit1l-Po1ilice de pe lînqi\ C.C. al 

l'.C.R., rc,t1d C. Argetoi,mu, C:11iet :12, parll'il a VI-a. nr. I 2, fila '.150 şi Arh. St. 
l:lu,,1rc~li, fond. M.A.I., dos,1r 165/1920, f. I. 

'6 .Patria" (Cluj) din 4.1.1920, p. 2 şi 5.11.1920, p. I ; \·ezi şi .Adevărul" din 
li.1.1920. 

u Arh. St. Bucureşti, Fnndul Senatului, dosar 1 :l 080/1919--1920, f. 9 ; • lndrl'P-
tarea• din IJ.Il.1920, p. I. 

48 „îndreptarea" din 10.11.1920, p. 1 şi l'.Ul.1920, p. I. 
49 N. Iorga, Memorii, \·ol. II, Bucureşti, f.a., p. :1:17. 
53 Arh. Si. Bucureşti, Fon<lul Senatului, cto~ar 1:1 on.J/1 BI 0-19'.W, r. -11. 
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demisia guvernului 51
• O nouă criză a guvernului a fost determinată 

ele demisia altor titulari 52 ai guvernului „blocului", care au adus gu
vernul în „ajunul căderii" 53

• Mărturiile unor observatori străini vin 
să întărească aceste constatări, arătînd, la jumătatea lunii februarie 
1920, că „situaţia politică de aici (din România - n. ns.) e de plîns" 5

'. 

Comentînd evenimentele zilei, aceeaşi sursă ne informează că liberalii 
şi-au atins scopul, discreditînd guvernul în ochii opiniei publice care 
vorbea „ de un nou guvern Averescu" 55

• 

La 3 martie 1920, şeful Ligii declara că regele i-a oferit posibili
tatea constituirii unui nou guvern, însă n-a acceptat deoarece nu i s-a 
acordat şi dreptul de a dizolva vechiul Parlament. Tot atunci s-a acre
ditat chiar ideea unei posibile lovituri de stat averescane 56

• Potrivit 
unor alte mărturii contemporane, situaţia internă devenise „din ce în 
ce mai neliniştitoare" 57

• 

Cercurile conducătoare ajung la ideea constituirii unui guvern 
care să ia măsuri serioase pentru îndreptarea situaţiei interne. Ele erau 
neliniştite de programul de reforme democratice (reforma agrară, des
fiinţarea jandarmeriei rurale, legea privind locuinţele, legea sindica
telor ş.a.) anunţat de guvernul „blocului". lnspăimîntate de valul revo
luţionar, se fac auzite tot mai multe voci care se pronunţau pentru 
constituirea unui guvern „tare", ,,omogen", sub îndrumarea genera
lului Averescu, aceasta fiind, după părerea unor oameni politici ai 
vremii, singura soluţie care să permită înnăbuşirea valului de lupte 
revoluţionare 58

• 

În memoriile sale, C. Argetoianu nota că „anarhia tot mai mare 
ce ameninţa să copleşească ţara sub ocîrmuirea unui guvern incapa
bil şi demagogic cerea o imediată schimbare şi o mină de fier la frî
nele statului - iar nemaipomenitul succes al Ligii Poporului 59

• • • a 
arătat că omul chemat să ia aceste frîne în mînă era Averescu" 60

. în 
aceste împrejurări, generalul Averescu „a apărut în prim plan" 61

, pola
rizind în jurul său speranţele tuturor reprezentanţilor claselor domi
nante. Liga Poporului grupează în jurul său cele mai influente şi reac-

s1 N. Iorga, op. cil., p. 340. 
52 Arh. St. Bucureşti, Fondul Senatului, dosar 1JulH/1919--19'.-'0, f. ~' 1 - -'._l'._I -,i 

f'onclul Preşeclintiei Consiliului de Miniştri, dosar 26/1920, f. 14. 
53 „ lndrc•ptarea" clin 24.11.1920, p. I. 
;, J\rh. M.A.E., Pr.1q,1. Raportul nr. 28/16.II.1820 
55 Ibidem. 
56 • Viata Românească", anul XX, nr. 11, noiembrie 1 ()6'i, p. 69. 
, 7 Laur Preda, Figuri în relief, Iaşi, 1936, p. 27 şi P. P. Negule-seu, op. cil., p. '.!:l<J. 
58 Ibidem. 
59 Sp rl'f('ră la alegerile pentru Senat. 
60 Arhiva Jnslilutului ele Studii Istorice şi Social-i'nliticc de µc• linq:1 CC. al 

P.C.R., Fond C. Argetoianu, Caiet 32, partea a VI-a, nr. 1--2, f. 302. 
61 R. W. Sc-lon-Watson, Hisloire des Ro11mc1im, P,iri~. 1937, p. til-1; \'P,.i ~i 

JJ_ P. l\:0qu1 .. ~rl1, op. cil., p. 2.:10. 
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\ionare grupări ale claselor dominante, care doreau să organizeze ofen
siva împotriva avîntului mişcării muncitoreşti 62

• Conservatorii conduşi 
ci,~ Marghiloman, aripa Partidului Naţional Român a lui O. Goga şi O. 
Tăslăoanu, fracţiunea naţionalist-democrată a lui A. C. Cuza ş.a. se 
hotărăsc să acorde sprijin lui Averescu pentru formarea unui guvern 
,,tare". 

Dar, pentru a ajunge la guvern, Averescu avea nevoie, în primul 
rinei, de sprijinul liberalilor, care aveau o puternică influenţă asupra 
regelui. Acordul s-a încheiat în urma unor intense tratative. Asigu
rîndu-1 de sprijinul lor pe şeful Ligii, Vintilă Brătianu şi I. G. Duca, 
în cursul negocierilor duse cu C. Argetoianu, au cerut acestuia din 
urmt1 să asigure „ordinea" în ţară, să respecte interesele băncilor 
şi ale celorlalte intreprinderi liberale, să nu treacă peste limitele de
cretului liberal de expropriere din decembrie 1918 şi să creeze în 
acf'st scop un minister special al reformei agrare încredinţat lui C. 
Caroflid. S-a cerut totodată să fie abandonată chestiunea tragerii la 
răspundere a celor vinovaţi de înfrîngerea din 1916 6

i. Hotărîndu-se 
să sprijine crearea unui guvern Averescu, liberalii nu au urmărit alt
ceva decît să-l folosească în scopul reprimării avîntului revoluţionar 
iar apoi să-l înlocuiască. Mai tîrziu, membrii Ligii Poporului se vor 
com.:inge de aceasta, declarînd că .acest partid (Partidul Naţional Libe
ral - n. ns.) care profita ele «Armistiţiul politic» consimţit de noi pen
tru a se organiza era să ne atace nu atunci cind ne-ar fi convenit 
nouă, ci atunci cinci nu mai avea nevoie de noi" 64

• 

Acordul încheiat cu Liga a permis liberalilor să se întărească, 
iar atunci cînd li s-a ivit ocazia să lovească în aceasta, discreclitînd-o 
în faţa maselor şi a celorlalte grupări politice 65

• Pentru moment însă, 
Liga Poporului, avîncl sprijinul unei largi coaliţii a claselor dominante, 
a putut fi adusă la guvern. 

in condiţiile existente, la începutul anului 1920 se ajunge la înlo
cuirea guvernului „blocului" 06

• 

Guvernul Vaicla-Voievocl, zdruncinat de puternice contradicţii in
terne şi lovit de opo,iţie, nu a mai reuşit să se menţină la cîrma 
tării ;7

• Conflictul i,bucnit între suverc;1n şi guvern, în legătură cu pro
iectele mai multor legi, a dat posibilitatea regelui să impună demisia 
guvernului la_ Proceclînd astfel, Ferdinand exprima atît veto-ul său, 

62 V. Lin•anu, op. cil., p. 465. 
6J Reia/ii agrare şi mişcări ţărăneşti ... , p. 35:l; Arh. St. Hucureşti, Fond Casa 

TPCTillă, dosar 9/1921, r. I. 
·· 64 ,\rh. Sl. Huc·un•şli, Fond Casa regală, dosar 9/1921, I. 1 ş1 .I. 

65 R. VI/. Sl'lon-Walson, op. cil., p. 615; ,,Revista poltlicâ şi parlanwnldfă", anul I, 
nr. 4, noiembrie 1920, p. 7:1. 

66 „Re\·isla politică şi parlanwnlară", anul II, nr. i:I, 15 noiembrie 1921, Bucu
reşti, p. 266. 

67 .Dl•1110rrc1lic1", anul VIII, nr. :J--4, martie-aprilie, 1920, p. 105-106. 
68 lt W. Splon-Walson, op. cil., p. 615. 
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cît şi opoLi~ia cercurilor redc\ionare nemuJlumite ele proiectele de re
formc\ ale „blocului". La 12 martie 1920, în urma declaraţiilor regelui 
privind incapacitatea guvernului, schimbarea acestuia a fost hotă

rîtă f?. fă.ră a aştepta revenirea în ţară a lui Vaida-Voievod, care se 
afla la Londra, regele declarct guvernul ca fiind „incapabil" de a mai 
răspunde încrederii sale 70

• La I 3 martie, el a impus demisia „blocu
lui" 71 , procedeu care a stirnit nemulţumiri în rîndul cer,:urilor demo
cratice din ţară şi surpriza unor cercuri politice din străinătate. 

Cu formarea noului cabinet a fost însărcinat generalul Al. Ave
rescu 72

• Avînd aprobarea cercurilor politice din Franţa 73
, precum şi 

sµrijinul Partidului Naţional Liberal, guvernul Averescu este adus la 
conducerea ţării, trecîndu-se chiar peste sentimentele de neîncredere 
in posibilită.ţile de guvernare ale acestuia, manifestate de rege ~i unele 
personalităţi politice 74. 

Noul cabinet, condus cie Al. Averescu, avea o compozilie etero
genă 7

\ 

După ce a anunţat componenţa noului guvern, Averescu a depu~ 
jurămîntul 76 şi s-a prezentat Camerei 77

• Cu această ocazie a declarat că 
„ prima şi cea mai de ccipetenie a sa grijă va fi ca, prin autoritatea în 
care are dreptul, să puna stavilă oricărei încercări de a zdruncina 
cîtuşi de puţin aşezămintele noastre sociale şi ele stat" 78

• Totodată, 
şedinţele Camerelor au fo<;t amînate pentru 25 martie 1920 ;9, rJstimp 
în care miniştrii trebuiau sct ia în primire departamentele, i:H quvernui 
să facă cunoştinţă cu situa\ia exactă din ţară. Abia după aceea, gu
vernul urma să-şi expună modul în care înjelegea să-şi desfăşoare acti
vitatea viitoare 80

• 

69 N. Iorga, ,Vfemorii, \ ol. li, Bucure'ili, l.d., p. :lii0. 
MJWdem. , 
71 Ch. P,u:;:alu, Gu1,,ernareu „li/ucului ciemocralic" (c/ecem/Jrie lflHJ-. mur/ic rnio). 

(i11 manuscris, Ia Institutul de islorit' <;;i arheologie „A. D .. \cnopol" la<;;IJ. 
12 Dezbaterile Senatului hl•din(a din 13 martie 1920), p. 652. 
73 Al. Marghiloman, Nole µufilice, voi. V, Bucureşli, 19'.n, p. :J:!. 
" Mircea Şt. t:loroiu, up. cit., p. 142. 
75 ln acest guvern, premit•ru I delinea şi porlololiul I11ternclor. ln rest, posturile 

au fost atribuite după cum urmează: C. Argetoianu - Finanle şi ad-interim la 
Justitie, Duiliu Zamfirescu - Externe, qeneral I. Răşcanu - Război. P. P. Negulescu -
Culte şi lnslructiune, Gh. V Jleanu Lucrări publi,c, O. Tăslăoanu -- - Industrie şi 
Comert, T. Cudalbu -· Agriculturi, ~1 Domenii, iar I. Jnculct, I. Nistor şi A. Mocsony, 
dU fost desemnaţi miniştri de stal. 

H N. Iorga, ,'-lemorii, voi. 11, p. :16.:l. 
77 Al. Marghiloman, op. cil., p. :li. 
78 Partidul Poporului, Sturliu asuprCl situa/iei tării in mClrlie 1920--ianuarie 1!122 

şi aprilie 1926, Bucureşti, 1927, p. 207; Dezbaterile Senatului (şedintă din 13 martie 
1920), p. 652. 

79 Ibidem. 
ao 1/Jiclem; \'l'Zi şi N. lorqa, "/J- cil., p. 36-1 ~i .-\I. ~liorqhilo111a11, up. dl., p. :11. 
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Generalul Averescu a fost adus la cîrma tării fără a i se fi dat, 
iniţial, dreptul de a dizolva Parlamentul 81

• Reqele, neavînd încredere 
deplină în el, nu voia să-i dea o deplină autoritate, folosindu-l doar 
µentw liniştirea spiritelor revolutionare din tară. Odată instalat, guver
nul a întimpinat ostilitatea Parlamentului, în care domina „uloculu. 
0eclaratiile lui Maniu demonstrau tocmai acest lucru. Liderul arde
lean a afirmat categoric că „blocul întreg era contra generalului Ave
rescu, care nu avea dizolvarea" 82

• Averescu a fost nevoit să se pre
zinte regelui pentru a-i înfăţişa adevărata stare de lucruri şi impo
sibihiatea de a guverna cu- un parlament ostil. Sub presiunile lui Ave
rescu, regele a fost pus în situaţia de a alege între guvernul „ forte·' al 
Ligii şi vechiul Parlament. Negăsind altă soluţie, a fost nevoit să 
acorde în cele din urmă lui Averescu dreptul de a dizolva cel dintîi 
Parlament al României întregite. 

Guvernul Al. Averescu a debutat în politica internă prin dizol
varea Camerei Deputaţilor la 25 martie 1920, urmînd a organiza noi 
alegeri 83

• 

în şedinţa Senatului din 25 martie, în declaraţia sa, după ce arată 
~!reutăjile din interior, Averescu a expus punctul de vedere al cabi
netului său privind politica externă, declarîncl apoi că „guvernul va 
face tot ce-i va sta în putinţă pentru menţinerea ordinei în actuala 
noastră alcătuire socială şi politică. Sforţările cele mai mari vor ii 
f.:îcute - arăta el - pentru a se îmbunătăti starea maselor largi şi 

in suferinţă ale naţiunii•. În continuare specifica că „ la orice !1e5oco
linla brutalei ele a se zdruncina această ordine, se va pune cu cea mai 
mare energie o stavilă neşovăitoare izvorită de sentimentul dalorici" ~•. 

Declaralia se mai referea la modul de realizare a reform3i agrare, 
prin împroprietărirea individuală 85

, la măsurile necesare pentru o sta
tornicire a bugetului prin reducerea cheltuielilor, sporirea veniturilor 
prin noi impozite, împrumuturi interne şi externe, precum şi la înfăp
Lu1rea unificării monetare. Au fost preconizate, ele asemenea, unele 
măsuri privind înfiinţarea unui minister al refacerii regiunilor care au 
suferit de pe urma războiului, urmînd a fi reorganizate căile ferate şi 
dezvoltat comertul. rreînrlu-se un minister al comunicatiilor, precum şi 
unul al muncii. Se tindea la înfăptuirea unificării legislative, econo
mice etc. şi la clescentralinrea administrativă a jării 86

• 

81 Dezbalcrile Senatului (şedin\a din :io iunie 1920), p. I 15. 
82 Ibidem. 
83 J. Bendiler şi E. Bold, A,pec/e ale situa/iei Rnmdniei hurghe1.o-moşiereşli 

inlrc a,i!i HJ2/J--1!J21. ln .~tudii )i n•rcelări „1iintilicl'. i,l:Jrie". <1,rnl VIII. 195Î. 
fascicola I, p. 145. 

e4 Dezbaterile Senatului (~edinlct din 25 martie 1920), p. 654; P. P. Negulescu, 
op. cil., p. 239. 

85 Arh. St. BucurP~li, Fond M.A.I., dosar 12:1/1920. ;, I. 
BG De1IJC1lerile Senalului (şedinta din 25 martie 1920), p. 65.t. 
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După cum se vede, 1n declaraţia guvernului se întilneau nnilk c!in 
prmcipiile şi prevederile cuprinse în programul amintit al lig:i Popo
ruiui. 

Din ce!e expuse rezultă că, după primul război mondial din HJl-l-- • 
1918, configuraţia politică a României a suferit mari transformări, dato
rită unor profunde schimbări de ordin economic, social, naţional etc. 
ln µerioada respectivă asistăm la dispariţia lentă dar sigură a vechiu
lui Partid Conservator, paralel cu apariţia de noi formaţiuni politice. 
Intre noile grupări politice o ascensiune importantă a înregistrat 
Liga Poporului, aflată sub îndrumarea generalului Al. A vere seu. 

Fondată la laşi, în primăvara anului 1918, Liga 87 a reunit o serie de 
pe·rsonalităţi cu cele mai di!crite orientini politice. Acest fapt a deter
minat caracteru.J deoseoit de· eterogen al 1101i grupări, în care s-au întîl
nit unii dintre cei mai înrăiţi conservatori, cu democraţi convinşi. In 
toate manifestările sale, Liga a încercat să demonstreze că ea repre
o grupare organic legatei C:e cerinţele vremii şi de împlinirea năzuin
ţelor maselor. In realitate ea reunea - după cum s-a arătat - ele
mente cu convingeri µclitice deos~bite, care în majoritate nu urmă
reau decît ţeluri politicianiste burgne7.e. Aceste elemente au ocupat 
conducerea Ligii şi tindeau ca, folosindu-se de popularitatea de care 
se bucura generalul Al. Averescu, sa aJungă la guvern. 

lmplinirea acestui deziderat nu a fost, după cum s-a văzut, de 
loc uşoară în condiţiile yenerale existente ln România clupă 1918. Gene
ralul Al. Averescu şi colaboratorii săi din condu·cerea Ligii au trebuit 
să adopte o tactică specială, care nu pulec:. să nu ţină seama ele com
plexitatea raporturilor dintre forţele politice din România. 

In cele din urmă, Liga Poporului a fost adusă la putere la 13 martie 
1920. Acest lucru a fost posibil în bună măsură datorită acordului 
Partidului Naţional Liberal şi, în genere al tuturor forjelor reac\ionare 
din România, care-şi vedeau ameninţate interesele ele clasă în urma 
avîntului luptei maselor populare. Izvc,arele vremii nu lasă nici o 
îndoială în ce priveşte determinarea sc,,purilor precise cu care a fost 
adus la putere guvernul Al. Averescu. El trebuia să fie şi a fost un 
cabinet "tare" şi de „mină forte". Un biograf al generalului afirma 
că guvernul instaurat în martie 1920 a reprezentat „o replidi datd 
anarhiei şi curentelor re\·oluţionare" 3

". 

Guvernarea averescană din 1920-- El21 a răspuns încrederii pe 
care i-au acordat-o forţele reacţionare din România. i\cloptîncl deviza 

87 Ea s-a trntJ.~.fcrmal în partid la 16 aprilio 1920, imediat ciupii \'Cnire,1 <J('llPTil

lului ,\I. 1\\'Prescu la putere. 
88 M. Şt. Cioroiu, op. cil., p. 142. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



15 lM:'IE,.IURAIULE .<\DUCllUl LA PUTERE A LUVERNl/LIII AVEli.[:SCU 65 

„muncă, cinslc, legalilate" 69
, guvernul ,\\·erescu a trecut în scurt 

timp la reprimarea mişcarilor revolu[ionare din lară. ln acelaşi timp, 
cabinetul a elaborat un program de consolidare a situaţiei României 
după război 90

• ln acest sens s-au adoplnt unele măsuri de moment "1, 
care au permis trecerea în perioada imediat următoare, la stabilizarea 
internă şi externă a !arii. 

Guvernarea generalului Al. Averescu s-a prelungit pînă în decem
brie l 921. Adus la putere cu acordul quasi-unanim al cercurilor con
ducătoare din lară., guvernul s-a gă.sit în curînd lipsit de sprijinul 
unora dintre aceste forţe. Liberalii au fost cei dintîi care şi-au retras 
sprijinul lor, considerînciu-se lezaţi de politica economică a guvernului. 
O mare nemuitumire domnea în rînt.:ui maselor populare din ţară. 

În aceste împrejurări s-a înregistrat scăderea vertiginoasă a popula
rităţii generalului Al. Averescu. Pe drept cuvînt se poate afirma că 
guvernarea din 1920-1921 în loc să consolideze, a uzat Partidul Popo
rului. Astfel s-a petrecut ceea ce N. Iorga prevăzuse, în mod atît de 
plastic, într-o şedinlă. a Camerei, că. guvernarea generalului Al. Ave
rescu reprezintă acea „ vreme de verificare", care „ nu înlătură numai 
partea greşită de popularitate, ci zdrobeşte popularitatea înseşi" n. 

LES CIR CONST ANCES DE LA NOMINA TION DU GOUVERNEMENT 
PRESIDt PAR LE GENERAL ALEXANDRE AVERESCO 

(MARS 1920) 

RtSUME 

Dans la pc'>riodl' qui suivil la premiere g•t,!,·rl' mondiale, la vie polilique cu 
Roumanil' a subi !l's consequencl's dPs lranslormatians economiques, sociales el nalio
nales qui s'etaicnl produiles el qui furent accornpdgnees d'agitations populaires de 
plus en plus profondcs. Le regr,.,upement des hr.::es politiques amena la disparitio11 
(Ip qul'lques-uns des anciens partis PI la creali,111 ,Ic parlis nouvcaux. L'apres-guern• 
ful l'(•poque d(• nombreux gouvernemenls de coaliUon auxqucls parliciperent la pluparl 
dl's riarlis poliliques. 

Dans le presenl arliclc, l'aulPur expose Ies rirconslances dans -l.esquellcs, ll' 
LI mars 1920, la .Ligue du Peuple" qui etait un des groupl's politiques issus de Id 
qu<•rre, ~e vil confier h mb~ir>n de lomll'r un nouveau qou\ errwment. 

Cree i1 Iassy, en fl.;,,1daviC'. au debut dl' 1918, par Ic qenerc1i A!exc.111circ Averesco, 
lc1 .Ligue du l'eupi<•" obtinu J'adhesion de personnalites politiques dl' dillerentes len
dances qui prelendirent fonder un nouveau parii ayunt pour mission la realisation des 
revendiCiJtin11-; du p<'i.lple. f:n realile, le hut poursuivi par Ies londalcurs de cettc ligue 

69 J\I. Otetelişanu, op. cil., p. 17. 
9° Cf. Partidul Poporului, Studiu asupra situa/iei lării în martie 1920-ianua

rie 1922 }i aprilie 1926, passim. 
91 N. IoqJa, Supt trei regi, Bucureşti, 1932, p. 341. 
92 N. lor\Jcl, Di.\cur.\u/ /a me.\aj /inul in Camera De;iuta/ilor în ziua de :!9 iulie 

1920, llurnrt•şli, 1920, p. 6-l 
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Iul de captN Ies massf's par un programme dll<°'cli,ml !'l de pouvoir ainsi retablir 
l'ordre pubLic qui Ieur semblait menace par Ia Iutte d•~s ouvriers el des paysans pour 
de meilleures condilions de vie. 

En eludiant l'activite deployee par la .Lique du Peuple", l'auteur mel en 
evidence Ies melhodes diclatoriales des chefs de ce nouveau groupe politique, ainsi 
qu.e Ies traits ca,racleristiques de la vie polilique en Roumanie pendant celle 
periode. 

La complexile des relations entre Ies forces p~litiques de la nouvelle Roumanie a 
determine Ies chefs de la Ligue a adopter une tactique speciale, tendant a amoindrir 
l'influence du parti national-Hberal, â liquider gradue:Jement le parti conservateur, it 
reduire au silence ou ii atUrer dans ses rangs la plupart des membres des nouveaux 
4roupes poliliquC's. 

Dans ces condilions, â la fin de 1919 et au debut de 1920, la .Ligue du Peuple" 
devint Ia seule force politique qui pouvait barrer la roule â la revolution en marclw. 
Afin de faci!Her la formation d'un gouvernemc>nt • .:. poigne", Ie parti national-libernl 
et Ies aulres partis politiques reactionnaires ont condu un accord pour que Ic 
pouvoir fut confie au general Averesco. 

Aussil6t apres avoir ele constitue, le cabinet Averesco enlreprit de reprimer le~ 
forces revolutionnaires. Le programme du nouveau gouvernemenl prevoyait des mesure~ 
deslinees ii consolider la siluation de la Roum,rni~ u'apres-guerre, mesures qui ame
nerent une certaine stabilite de la polilique inleri2ure aussi bien que de la politiquc 
etrangere de cet Etat. Le principal objectif ful cependant d'annihiler Ia Iuite des masses 
populaires pour des reformes sociales el economiques. 

Le cabinet Averesco se maintint au pourvoir jusqu'en decembre 1921, quoiqu'il 
eul perdu Lres tot l'adhesion de la majorite du ,J,rps electoral el de la plupart de 
ceux qui au debut lui avaient fait confiance. Sa polilique crea de profonds mecon
tentement, car Ies Roumains, en grande majorite, se rendirent comple que, sous 
pretexte de sauvegarder l'ordre public, le general Averesco en realite poursuivail 
des buls lres egoistes el notamment s'efforc;:ait de conserver le plus longtemps possible 
la presidence du conseil des minislres. 

Dans la presente etude l'auleur decril Ies co111plicalion de Ia vie politique l'll 

Roumanie de 1919 â 1921 el Ies melhod0s auxquelles eul recours Ia classe dominante 
apres la premiere guerre mondiale, pour ernpechc>r Ies masses ouvrieres et paysanne~ 
de realiser leurs revendications. 
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UNELE ASPECTE PRIVIND LUPT A PENTRU PETROLUL 
ROMÂNESC (LEGEA MINELOR DIN 1924)° 

DE 

CH. BUZATLJ 

Aşa după cum s-a subliniat cu alt prilej 1, în perioada imediat urmă
toare sfîrşitului primului război mondial s-a înteţit lupta - pe plan 
internaţional - pentru acapararea resurselor de petrol din diferite re
giuni de pe glob. Deosebita însemnătate economică, politică, socială 
şi militară pe care a capătat-o „aurul negru" în acest timp explică 
îndeajuns caracterul aprigei dispute ce s-a angajat între manie trus
turi ele petrol. Ele au beneficiat îndeaproape ele ajutorul guvernelor 
lor. 1\ urmat un adevărat război al pelrulului între Anglia şi Statele 
Unite ale Americii, la care au mai participat - într-o măsură -
Franţa, Belgia, Olanda, Italia şi alte ţări. Părţile în luptă şi-au disputat 
toate regiunile ele pe glob unde existau zăcăminte petrolifere ori unde 
pre:1enta lor nu era clecîl bănuită. 

România, care dispunea de cele mai mari bogălii petrolifere clin 
Europa capitalistă în acel timp, nu putea „ci'Jpa atenliei trusturilor inter
na\ionale, cu atit mai mt1lt cu cit acestea - de\inind dinainte de 1914 
importante poziţii în industria noaslră petrolieră - căutau acum să 
şi le dezvolte şi consolide,e. In virtutea u.cestor considerente, România 
a ajuns să fie privită ca o adevăratei „pracU.i ele cucerit" 7

• Acest lucru 
a ieşit îndeosebi la iveală atit la C:onferinta ele pace de la Paris din 

• i'rPwntul studiu Iace partt• dinlr-o lucrarP in prl'giitire inlilulc1lci l'olilica naţio
nală a petrolului in Romania i11lre 1918-1929. 

1 cr. Gh. lluzatu, Problema pelrolului romanesc şi na;ionalizarea subsolului minier 
Îfl /92J, în .Anuarul In~litutuiui de i~torie si arbPoloqit· ,\. D. Xenupol", tom. V (1968). 
p, 145- l 41i. 

2 Jbiclem, p, 147, 
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anul l!Jl9 °. cit şi cu pr:lejul încheierii rnnvenliei petroliere anglo
franceze de la San Remo în 1920 4. 

După primul război mondial intervine un fapt nou, deosebit de im
portant în lupta pentru petrolul romct:1esc. lnainte de 1914, întiietatea 
şi-o disputau n:.imai capilalu-rile străine, care controlau aproximativ 
94 % din investiţiile în industria petrolieră 5

• ln perioada postbelică se 
remarcă consolidarea pozitiilor industriale şi bancare ale unor grupări 
ale burgheziei româneşti. Ca atare se ma1iitest8 tot mai evident ten
dinţa burgheziei nalionale - mai ales c: cele; grupate în jurul Parti
d,1lui National L"bernl - ele a-şi înUîri poziţiile economice şi finan
ciare, în comparalie cu cele deţinute de eapitalul străin. Aceste strJ
duinte at· avut rezultate obiecLve pozitive pentru ţara noastră, cleter
minîncl înlre altele dezvoltarea industriei naţionale şi reducerea într-o 
anumită măsură a clominuliei capitalului străin în economia României 6

• 

ln perioada cercetată atitudinea burgheziei rom[incşti fală ele capi
talurile străine nu a fost unitară. Dacă P.:"-i.L. se pronunţa rentru întă
rirea capi talului autohton şi colabora;-_ a con el ci ion·, tă a capi tal urilor 
străine în economia ţării, alte partide politice (conservator, naţional, 

ţărănesc ş.a.) optau pentru promovarea unei politici a „porţilor des
chise" 7

• Poziţia acestor cl"n urmă grup8ri politice se explică prin legă
turile lor cu finanţa inlernaţională, o mal slabă bază economicii şi 
teama de întărirea clominaliei liberale i:i cldrimentul lor. 

Tendinţa burgheziei romiÎneşti - în speţii a celei liberale - ele 
a-şi consolida situalia în economia tarii s-a manifestat cu pregnanţă 
îndeosebi în ramura industriei petroliere. Acest fapt nu este ele loc 
surprinzător. Disputa purtată imediat dupi:i 1918 pentru acapararea 
resurselor de ţiţei de pe glob nu lăsa să se întrevadă nici o îndoia\,, 
în ce privea rolul şi importanţa ac-estei industrii în deceniile imediat 
urmi:itoare. Pe deasupra, într-o perioadă de conjunctură favorabil<i în 
industria petrolului se puteau obţine, prin investiţii pe termen nu 
prea lung, beneficii maxime. b plus, nu trebuie pierdut clin vedere 
faptul c-8 burghezia liberală şi-a dat scama de rolul pe care-l ocupa 
petrolul - un prejios combustibil - în consolidarea independen\ei 
econonuce şi polltlce a 1ar11. 

3 \'pzi Arhi~('ll· Mini~lt>rului Afac-<>rilor Exl,·r11-•, hmd. 71/19!-l, n,1. '.'2:1, 
f. 17,1 -175 (Tt•Jpgrama no. :1:1:i din 23 apriliP 1!'1\l a lui I. I. C. ]~riîti,11111 căire 
M. Pherekydl'). (ln c-ontinuarl' vom c-ila Arh. M.A.E., f'o11.I.). 

4 Gh. lluzatu, op. cil., p. 147; Arh. M.A.E., do~ar ~1/191-1, E2 i'l'irol, ,ol. 2:11, 
I. 149--151 (Raport no. I 717/'..'0/I.B din 2:1 iulie- 19'..'0 ,li lui Bo,•rP~C"ll din Londra călrl' 
\1.A.E . .ii RornâniPi). 

5 O. Conslanlin,•scu, Co11/ ri/Ju( ia capitalului străin i11 111ll11sl ria pe/ ru/i/eră romu
neasc-ă, Buc-ure~li, 19:17, p. 12:1-124. 

6 Cf. V. -\x<•n, iuc. S1tua(ia ec-onomică-sociald a României in 1,eri<>mla Hll!J-H12.J. 
in „A1lilll'IP ln~lilul11lui cil' studii hloricc- şi social-polilicp·', nr. .J/1966, p. i 1:,. 

7 //Jiclcm, p. 14-1. 
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Strădaniile burgheziei româneşti de consolidare a poziti ilor proprii 
în industria de titei au fost incu nu nate ele crearea c itorva mari socie
tăţi naţionale : Redeventza ( 1918), Creciilu/ Minier ( 1919), l.R.D P. ( I 920) 
ş.a. Ultimele două au ajuns să ocupe, in scurt timp, un loc însemnat 
atît în ce priveşte ponderea lor în produc tia de ţiţei a !lomâniei, cit 
şi a cuantumului capitalurilor investite. De asemenea, în 1920 ele au 
primit în concesiune de la statd român perimetre situate în unele 
din cele mai bogate re~Jiuni petrolifere. 

Incercările capitalului autohton de a-şi lărgi influenţa în domeniul 
industriei petroliere au întimpinat, după cum era de aşteptat, o puter
nică rezistenţă din partea capitalurilor străine. Marile trusturi inter
naţionale Standard Oii, Roya/ Dutch-Shell <;,i Anglo Pers!an Co. deţi
neau poziţii importante la noi, controlînd direct unele dintre cele mai 
mari societăţi petroliere, respectiv Româno-Americană, Astra Romană 
şi, în parte, Steaua Română. Se înţelege că trusturile străine nu se 
împăcalll cu ideea ele a ceda din interesele lor ceva - şi de bună 
voie - capitalului autohton. Ca urmare, duµci 1918 a izbucnit un puter
nic conflict între capitalurile strJine şi cel na\ional pentru petrolul 
românesc. Acest conflict s-a întetit mai cu seamă clupă instaurarea la 
putere, în ianuarie 1922, a guvernului liberul condus de 1.1.C. Brătianu. 

Guvernul liberal sprijinea interesele acelei părti a burgheziei româ
neşti dornice să-şi consolideze poziţiile în economia ţării. El a procla
mat oficial planul exploatării bogăţiilor României - inclusiv a petro
lului - .,prin noi înşine", aclică în primul rinei cu ajutorul capitalului 
national. ln ce priveşte petrolul, conflictul izbucnit între capitalurile 
străine şi cel autohton s-a manifestat cu tărie în anul 1923, cu prilejul 
înfăptuirii reformei de nationalizare a subsolului minier 8• Acest con
flict a atins, însă, punctul culminant în 1923-1924, în cursul elabo
rării şi adoptării noii leg, a minelor care trebuia să pună în aplicare 
principiul naţionalizării subsolului minier şi să stabilească regulile 
de valorificare a lui. Guvernul liberal a înserat în lege unele preve
deri care favorizau societătile petroliere cu capital naţional, fapt 
ce a stirnit o puternică reacţie din partea capitaliştilor străini. 

fn prezentul studiu ne propunem să anali,ăm - îndeosebi pe ba:ta 
unor materiale inedite· -- împrejurările în care a fost adoptată legea 
minelor din 1924, insistincl asupra luptei ce s-a angajat cu acel prilej 
între capitalurile străine şi cel na tional pentru petrolul românesc. Pro
blema ce formează obieclul prcon:;Jărilor noastre s-a aflat în atenţia 
mai multor cercetiltori. Astfel. excepţie răcind extrem ele numeroasele 

8 Gh. Huzatu, op. cit., passi111. 
• O importantă inestimabilă pentru cercetarea temei noastre prezinlă voluminosul 

dosar grupînd materialele ce privesc relatiile României {'U celelalte stale în pcrio.ida 
înfăptuirii nalionalizării subsolului minier şi a elaborării leyii Ulinelor, aflat în păs
lrare la ArhivPle M.A.E. (VPZi Arh. M.A.E., Fond. 71/DW-1944, Do:;ilr<' spPriale, 
,·d. 63 (1922-1924) ). 
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articole sau comentarii apărute în presa vremii, care nu prezintă uu 
caracter strict ştiinţific, în ultimul timp s-au tipărit două studii întinse 
asupra regimului minier introdus de liberali în 1924 9

• Dezvăluiri inte
resante privind condiţiile în care a fost adoptată legea a făcut, la nu
mai cîţiva ani clupă aceea, un partizan al politicii economice liberale, 
de altfel foarte bun cunoscător al problemei petrolului românesc "J. 
Nici unul dintre autorii menţiona ti nu a apelat însă la sursele de 
arhivă. Negreşit, utilizarea materialelor ptîstrate în diversele arhive 
din ţară (Arhivele M.A.E., Arhiva istorică centrală, Biblioteca Centrală 
ele Stat) prezintă un rol fundamental în elucidarea ternei tratate, înles
nind înfăptuirea unei analize riguroase a împrejurărilor complexe în 
care s-a votat legea minelor şi analiza faptelor din singurul unghi de 
vedere admis de ştiinţa istorică contemporană : acela al strictului ade
văr istoric. Aceste avantaje au fost întrevăzute încă din 1929 de către 
Al. Topliceanu, care - fără a fi cunoscut îndeaproape documentele 
oficiale, dar detinînd informaţii proveninrl din culisele acţiunilor des
făşurate - a afirmat: .,Cînd, mai tîrziu, va veni vremea să se poată 
vorbi deschis despre împrejurările în care s-a alcătuit această lege (a 
minelor din 1924 - n.n.). cit şi despre greutăţile ce au trebuit să fie 
învinse ca proiectul (legii - n.n.) să devină fapt, foarte multe lucruri 
ce par azi neînţelese se vor lămuri destul de precis. Se va vedea atunci 
lupta ce a fost necesartî ca să ne putem asigura libertatea ele a dispune 
noi de avutul nostru, asaltat cu atîta îndirjire de trusturile străine" 11

• 

După promulgarea constituţiei la 28 martie 1923 s-a crezut, un 
moment, că guvernul liberal intenţiona să aducă în dezbaterea came
relor legea specială a minelor încă în cursul sesiunii clin anii I 922-
1923. în curînd avea să se constate însă că „importanţa şi dificultatea 
materiei reclamă ... un timp mai îndelungat" pentru pregătirea legii 12

• 

De aceea, guvernul a hotărît să amine votarea legii minelor pentru 
următoarea sesiune parlamentară, din anii 1923-1!:!24. 

Lupta caro -'>-a augajat iutro capitalurilo .!>lrăino şi cd naţional i11 
jurul noii legi a minelor a fost mult mai aprigă clecît cea purtată în 
jurul naţionalizării subsolului minier. Luînd cunoştinlă de conlinutul 

9 VPzi A. Roman, U nellirile I rus/urilor imperialiste u1 prileju/ i,,:.,cmirii /eyii 
mine/or clin HJ24, în .Studii şi referate privind i~loria Romfiniei", II, Buc11rPşt1, 195:1; 
S. Mihail, Caracterul şi urmdri/e legii minelor din 192 J, in „Studii privind istoria 
c·conomic5 a Romiinil'i •, I, Bucureşti, I 960. 

10 Cf. Al. ToplicPanu, l.upta peni ru pel rol. T rnsturile .\I rciine şi pol,/ irn României, 
Bucureşl i, 1929. 

11 Ibidem, p. 88. 
12 VPzi .Monileur du Pl'•trolr Roumain", nr. B/15 apriliP 192:1, p. 571; (fn conli-

1,uarp vom cita M.P.R.). 
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articolului 19 din constitu\ie, care prevedea naţionalizarea, capitaliştii 
străini au înţeles că interesele lor în România nu fuseseră atinse. De 
asemenea, ei şi-au dat seama că adoptarea art. 19 a echivalat numai 
cu proclamarea principiului naţionalizării subsolului minier. Amănun
tele de punere în aplicare a acestui principiu urmau de-abia să fie sta
bilite prin noua lege. ln această situaţie, capitaliştii străini întrevedeau 
posibilitatea ca legea să se îndepărteze simţitor de principiul proclamat 
prin constituţie, stabilind un regim minier de exploatare a terenurilor 
petrolifere ale statulu-i român care să le 1ie favorabil. Exprimînd toc
mai acest punct de vedere, buletinul industriei petroliere din România 
sublinia, la scurt timp clupă promulgarea constituţiei, că „ nu atît prin
cipiul naţionalizării, cît aplicarea lui va fi, în cele din urmă, hotărî
toare pentru soarta industriei noastre" 13

• Pentru a-şi asigura într-o 
măsu-ră cît mai largă menţinerea poziţiilor lor în cadrul industriei petro
liere din România, capitaliştii străini au apelat la sprijinul guvernelor 
lor ca să facă demersuri in acest sens. Este cazul, de pildă, al petro
liştilor britanici care, prin intermediul Legaliei engleze din Bucureşti, 
au căutat să obtină „asigurarea că legi~laiia ce va fi introdusă în 
domeniul minier va salvgarda într-o manieră satisfăcătoare interesele 
capitalului britanic plasate în întreprinderile miniere din România" 14

• 

Rămînînd în continuare posesori ai \'echilor concesiuni petroli
fere, capitaliştii străini au acordat - după adoptarea constituţiei -
toată atenţia obţinerii de noi perimetre petrolifere dintre cele tre
cute în proprietatea statului român. Dupa unele evaluări, suprafala 
totală a acestor terenuri se ridica la 150--200.000 ha. O parte clin 
această suprafaţă imensă cuprindea în mod cert bogate resurse de 
ţHei, în timp ce pe alta existenţa lor ern presupusă. Asupra tuturor 
acestor terenuri ale statulu•i şi-au îndreptat atenţia marile trusturi 
interna lionale de petrol. 

Această tendinţă a făcut oa, după µroclamarea constituţiei clin 
1923, marile societăţi cu capi tal străin din România - filiale ale ma
rilor trusturi - să vegheze îndeaproape asupra sistemului pe care 
urma să-l introducă legea minelor în privinţa exploatării terenurilor 
statului. Vorbind in numele acestor L·erLuri, LHI colaborator de la 
.Moniteur du Petrole Roumain" scria la începutul anului 1924 că esenţa 
problemei petrolului în România consta atunci în „ valorificarea tere
nurilor petrolifere ale statului". Această problemă a căpătat o semni
ficaţie nouă în urma naţionalizării sub!'>olului minier, care, sporind su
prafaţa terenurilor deţinute de stat, a dat solutionării ei „o importanţd 
şi o amploare pe care nu au avut-o în trecut" 11

• 

13 M.P.R., nr. 8/15 aprilie 192:1, p. 530. 
14 Arh. M.A.E., Fond. 71/1920-1944, Dosare speciale, voi. 63 ( 1922---1924), I. 54 

(;,oia no. 87 din 18 mai 1923 a Legaţiei britanicP din nucurc>şli cătrP I. G. Duca, 
:ninislrul afacrrilor externe al României). 

•i M.P.R., nr. 4/15 februariP 1924, p. 270. 
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Nu încape îndoială că marile societăti străine s-ar fi împăcat cel 
mai bine cu instaurarea unui regim al libertătii miniere, potrivit căruia 
ele ar fi obţinut - fără nici un fel de piedici - concesiunea unor in
tinse perimetre petrolifere de-ale statului. În acest domeniu pretentiile 
capitalului străin s-au ciocnit însă de rezistenta capitalului naţional. 
care dorea să-şi rezerve sieşi rolul principal în valorificarea perime
tre;or petrolifere naţionalizate. Capitalul autohton spera că. prin înscrie
rea în legea minelor a unor măsuri restrictive în ce priveşte concesio
narea terenurilor petrolifere ale statului român, va reuşi să atingă un 
dublu ţel : pe de o parte să intimideze între-o măsurJ. capitalurile 
străine, silindu-le la o .colaborare", iar pe de altă parte să profite 
în primul rînd de tranzacţiile făcute de stat cu perimetrele sale petro
lifere. Aceaste planuri aveau în vedere favorizarea soc:etă\ilor cu 
capital exclusiv naţional, printre care Creclitul Min 1er şi l.R.D P. 

Lucrările pentru întocmirea legii miaclor s-au intensificat clupă 
promulgarea constituţiei. Primele cercetări în vederea statornicirii noii 
leţJi miniere s-au desfăşurat în cadrul Institutului Geologic al Romfi
niei. .,.\ici, încă clin vara anului 1922 inspectorul general al minelor, 
inginerul I. Tănăsescu, a început redactarea în formă primitivă a ante
proiectului legii minelor. Textul a fost examinat apoi, către ~fîrşitul 
anului 1923, de către o „ comisiune intimă·· ce lucra în cadrul Ministe
rului de Industrie şi Corner\, alcătuită clin : Tancred Constantinescu, 
titularul departamentului, Vintilă Brătianu, ministrul finanţelor, A. Ră
dulescu, consilier la Curtea de Apel din Bucureşti, Grigore Dumitrescu, 
deputat, I. Tănăsescu şi L. Mrazec, directorul Institutului Geologic al 
României 16. În comisie a fost cooptat şi profesorul I. N. Ange.lesc,1, 
director general la Industrie şi Comerţ 17

• 

1\di, itated „comisiunii intime" s-a desf5şurat mult timp în de
plină cliscre\ie, astfel că textul definitiv al anteproiectului legii minelor 
nu a putut deveni cunoscut inteqral decit în fehruariP 1 q24, ln acest 
răstimp, cu toate efortur:Ie guvernului de a se păstra tăcere asupra 
prevederilor înscrise în antepro:ect, acest lucru nu a fost posibil. Pe 
diferite căi, unele dispozi!ii au devenit cunoscute la scurt timp dup~1 
înserarea lor în anteproiect; în privinţa altora se făceau doar ~impie 
presupuneri, dintre care unele s-au dovedit în cele din urmă întemeiatE.' 
deoarece aveau ca fundament inten\iile mai mult sau mai pulin evi-

16 Alt<' amănunlt• vezi la L. MrazPc, Precm·inlare, i11 GeorgP Sloi:1,1 -;i V. (;h,·or
o!Jiilde, Legiuiri;e mifliere vechi şi m,1 c,/e Romanici. \111 1, D,1c,,rP<;L. lnslilutul ci,• 
/\rtt' C:rafice .Eminescu", S.A., 1925, p. V-VI. 

17 CI. '1.1.P.R., nr. 4/15 februarie 1924, p. 307. 
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dente ale guvernului relativ la caracterul şi conţinutul viitoarei legiuiri 
miniere 18

• 

Referitor la conţinutul discuţiilor purtate în jurul anteproiectului, 
trebu-ie să subliniem că el prezintă un dublu aspect ce reflectă înseşi 
poziţiile părţilor angajate in luptă. În primul rînd se impune să urmărim 
atitudinea guvernului liberal în timpul pregătirii anteproiectului. Apoi 
este necesar să cunoaştem modul în care au reacţionat capitaliştii 
străini şi partidele burgheze din opoziţie faţă de intenţiile manifeste 
ale guvernului în domeniul legislaţiei miniere. Este de la sine înţeles 
că în atenţia noastră se află numai problema petrolului, neglijînd cele
lalte aspecte - multiple - pe care le-a ridicat stabilirea regimului 
minier în 1924. 

Studierea poziţiei adoptată de guvernul liberal prezintă un netă
găduit interes. Ea ne permite să stabilim cadrul precum şi limitele 
în care s-a desfăşurat actiunea guvernului în vederea pregătirii legii. 
In acest scop va trebui să cercetăm care a fost punctul de vedere al 
cabinetului Brătianu în diferite probleme concrete, fundamentale pen
tru definirea caracterului şi conţinutului noului regim minier: condi
ţiile de concesionare a terenurilor petroJiiere ale statului, statutul so
cietăţi/or concesionare ale perimetre/or statului, situaţia „drepturi/or 
cîştigate" etc. Se înţelege de la sine că nu intră în preocupările noastre 
analiza prevederilor tehnice ale regimului minier pregătit de liberali, 
deoarece acestea nu sînt concludente pentru stabilirea poziţiei guver
nului în cadrul politicii naţionale a petrolului. în schimb, se impune să 
insistăm asupra unor chestiuni care ne permit să întrevedem finalul 
luptei angajată în jurul legii minelor. Asifel urmează să vedem dacă 
~Juvernul Brătianu era destul de hotărît în aplicarea prevederilor tre
cute în anteproiect, fiind dispu-s să meargă pînă la capăt în aplicarea 
lor. Dacă nu, care au fost cauzele care au silit guvernul să consimtă 

la unele compromisuri ? În legături:î cu aceste fapte trebuie surprinse 
oscilările guvernului în ce priveşte traducerea în fapt a propriilor sale 
măsuri, lucru ce ne va cla posibilitatea sli intuim orice eventuale con
cesii. esenja şi întinderea lor. Aceste aspecte prezintă o mare însem
nătate, impunîndu-se atenţiei cercetătorului problemei. Al. Gane, au
torul unei lucrări fundamentale asupra naţionalizării subsolului minier din 
1923, a subliniat - cu puţin înainte de adoptarea legii liberale a mi
nelor - că, în ciuda tendin(ei guvernului ele a încuraja capitalul 

18 Deja la 13 noiembrie 1923 ministrul american la Bucurc--:,!i. Peler A. Jay, comu
nica la \'\'ashington unele din stipulaliile .anticipate• ale antepruieclului: monopolul 
dp sial al des[acerii interne- 11 produselor petroliere, lil\ urizarea soc 1ct;itilor na1io
n11le, confiscarea Ia nevoie a conductelor apartinînd soci2tăţilor parlicul<Jre etc. (Vezi 
DC'partment of ~litie, Papers reiating Io the Foregin Rc,ations ol 1/JP Unitec/ S/a/es, 1924. 
li, \Va~hington, C.overnmenl Prinling Office, 1939, p. 597). 
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naţional, poziţia lui nu putea fi în nici un caz • exclusivă", adică hotă
rî tă. In adevăr, guvernul nu putea să nu ţină seama de dificultăţile eco
nomice şi financiare ale ţării ori de eventualitatea presiunii capitaliş
tilor străini 19

• Aceste prevederi s-au dovedil întemeiate, căci guvernul 
Brătianu s-a arătat dispus - în multe probleme ţinînd de regimul mi
nier - să consimtă la acordarea unor înlesniri capitaliştilor străini. 
Această poziţie a cabinetului liberal, care în vremea pregătirii legii 
minelor a fost departe de a fi ireconciliant, a ieşit in evidenţă încă in 
momentul cînd anteproiectul se afla în faza iniţială. 

Dar cu toate acestea, ar fi greşit să credem că guvernul liberal nu 
a dat dovadă şi de fermitate în realizarea politicii sale petroliere. Ast
fel este adevărat că, în urma repetatelor intervenţii întreprinse în 1923 
mai ales de către reprezentanţii Angliei şi S.U.A. la Bucureşti, ministrul 
de externe I. G. Duca a dat asigurări precise că guvernul său va avea 
toată „ solicititu-dinea" faţă de interesele societăţilor petroliere cu ca
pital străin 20 

; în acelaşi timp, însă, este necesar să subliniem că guver
nul român nu a găsit necesar să se anqajeze prea mult în ce priveşte 
natura prevederilor înscrise în noul regim minier. In proiectul not1!i 
remisă la 9 noiembrie 1923 Legaţiei britanice clin Bucureşti, întocmit 
de către ministrul de finanţe Vintilă Brătianu, acesta găsea util să con
semneze: ,,Soluţiunea definitivă va depinde însă de hotărîrea Parla
mentului, care va avea să dea forma definitivă legii minelor; în orice 
caz o abatere de la principiile constituţionale ar fi izbită de nuli
tate". Iar în încheiere : ,, Credem dar că acesta este cel mai bun răs
puns dat unor asemenea intervenţii repetate în legătură cu legiuirea 
noastră internă, în afară de aceia ce acel ministru (I. G. Duca - n.n.) 
ar putea comunica, căci asemenea proceduri uu sînt compatibile cu rela
liile obişnuite între statele independente" 21

• 

O altă problemă care trebuie precizată de la început priveşte ati
tudinea partidelor burgheze clin opoziţie (naţional, ţărănesc, al popo
rului etc.) faţă de intenţiile guvernului Brâtianu în domeniul legislaţiei 
miniere. In cursul pregătirii legii minelor, campania purtată de parti
dele din opoziţie contra ~Juvernului liberal îşi găsea o explicaţie în 
temll11fa de rasturnare a liberalilor (le Id µutere. In plus, tortele opo
zitiei aveau conceplii deosebite în ceea ce privea atitudinea ce tre
buia adoptată fată de capitalurile străine. Cu anumite nuan\e, ele erau 
în majoritate adepte ale promovării unei politici economice a „ porţilor 
deschise", ceea ce presupunea o str însă colaborare a capitalurilor stră
ine şi admiterea lor în tari'\ fără nici un fel de restriclii, de genul aceiora 
pe care liberalii tocmai se pregăteau să le treacă în legea minelor. 

11 Al. Cane, Le rcgime m1mer roumain el la 11ationc1/isatio11 du ~ou~-sol, Paris, 
Jouvc• C'l C-il', [dileur, 1924, p. 148-149. 

20 Arh. M.A.E., F11nd. 71/Hl'.W- -l!l44, Dos,m• spPcia!P, voi. fi:I (Hl'.!'.! ~19!4). f. 101. 
21 /bic/em, f. 100. 
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Exprimînd acest punct de vedere, C'. Argetoianu, membru al partidului 
poporului în acel moment, declara că ori··e „măsuri de restrîngere în 
materie de colaborare cu capitalul străiu ar fi. .. dăunătoare" ţării. 
El aprecia că „ în politica internă nici un ~Jest nu trebuie făcut, nici un 
aşezămint nu trebuie înjghebat care să jigneasc8. susceptibilitatea" capi
talu-rilor străine 22

• In ceea ce priveşte partidele naţional şi ţărănesc, 
ele au fuzionat în 1926 pe baza aceluiaşi principiu al colaborării active 
a capitalurilor străine în economia ţării n. Atitudinea grupării naţio
nalist-democrate a lui N. Iorga era pronunţat nuanţată faţă de cea a 
restului partide1or din opoziţie. Liderul acestui partid a semnalat însem
nătatea deosebită pentru dezvoltarea ţării a exploatării bogăţiilor sub
solului într-un ritm mai accentuat. El a indicat stabilirea unei strînse 
corelatii între politica externă şi cea economică a statului român. In 
consecinţă, fiind partizan convins al întăririi legăturilor noastre cu 
marii Aliaţi din Apus, îndeosebi cu Fran:a, N. Iorga a recomandat să 
se deschidă porţile concursului economic numai „ prietenilor veritabili 
ai ţării". ln acelaşi timp, istoricul a specificat că România trebuie să 
refuze orice „tutelă" străină şi să respingti necondiţionat orice ten
dinţă de „acaparare" 2

\ 

La 15 octombrie 1923 guvernul şi-a anunţat - prin mesajul regal 
de deschidere a Parlamentului - intenţia de a proceda la adoptarea 
legii minelor în cursul lunilor viitoare 25

• Cu scopul de a linişti cam
pania iniţiată pe această temă atît în ţară cil şi în străinătate, guvernul 
a dat asigurări că interesele capitalurilor străine în industria petroliera 
rom,ini!. nu erau amenintate prin noua lege. Paralel cu aceasta, guver
n~! liberal a făcut cunoscut prin Tancred Constantinescu că - legea 
urma să fie rezultatul conlucrării tuturor factorilor interesati, astfel 
ca drepturile nimănui să nu fie lezate. ., ... Nimic definitiv nu se va 
face - a declarat ministrul industriei şi comerţului - fără ca mai 
înainte să se asculte glasul tuturor factorilor competenji pe care pro
bfema ii interesează" 26

• In acelaşi timp, cercu-rile guvernante au fă
cut cunoscut că prin lege se vor garanta „drepturile cîştigate" în toată 
întinderea lor. 

22 Cf. C. Argetoiarn:. inclrumări politice, Bucure!>ti, l ~24, p. 29. 
23 Cf. Florin M. Manoliu, La Reconstruclion economique el linancihe de Ia Ro11. 

ma11ie et Ies parlis poliliques, Paris, J. Gamber, 1931, p. 2:;J, 
24 CI. N. Iorga, La situa/ion po/ilique de la Rouma111e d'apll:s su C:onslilulion, 

in „L'Annee politique [ranc;:aise et etrangerc", fasc. 1/1926, p. 4:1-44. 
2~ Arhivele Stalului Bucureşti, Fondul Senatului, doscH 14 145, r. 5; r,mct. Parla

mr·nt, dosar 2 017 (sesiunea 192:1-1924), f. 4. 
2~ M.P.R., nr. 23/1 dcc0rnbril• 192:1, p. I GG:J. 
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Faptul ca m timpul pregătirii anteproiectului guvernul a canalizai 
discuţiile pe tărîmul „drepturilor cîştigate" subliniază că în această 
direcţie era el dispus să facă cele mai mari concesii. Concomitenl, 
aceasta dovedeşte dezacordul care s-a creat între guvernul liberr1l şi 
cercurile petroliere străine în legătură cu interpretarea diferită pe 
care o dădeau esenţei problemei petrolului în perioada pregătirii 
legii minelor. Pentru cercurile petroliere străine, probiema valabili
tăţii „ drepturilor cîştigate" fusese deja rezolvată prin art. 19 din cons
tituţie 27

• Ele cereau acum ca guvernul, în legea pe care o pregătea, sa 
prevadă ca acordarea concesiunilor de perimetre petrolifere ale sta
tului să se facă în condiţii de perfectă egalitate între societăţile naţio
nale şi cele străine. Cu alte cuvinte, capitaliştii străini doreau să SE' 

bucure prin lege de drepturi egale cu capitaliştii autohtoni, ceea cc 
pentru ei însemna menţinerea - fără nici un fel de discriminare - a 
vechiului sistem de concesionare a terenurilor petrolifere şi pe care-l 
considerau ca ţinînd tot de domeniul unor ,. drepturi cîştigate" 28

• 

Dar guvernu.] liberal înţelegea să dea o cu totul altă interpretare 
esenţei problemei petrolului. El credea că prin repetatele asigurări date 
în sensul că legea va consolida „ drepturile cîştigate" în toată amploa
rea lor, va reuşi să potolească într-o mă"iurti campania dusă împotriva 
lui. Acest lucru nu s-a intîmplat, însă, deoarece as:gurările guvernului 
veneau într-un moment cînd cercurile petroliere străine apreciau -
cum s-a v[1zut -- că problema „drepturilor ciştigate" fusese definitiv 
reglementata prin art. 19 din constituţie. În 1923-1924 aceste cercuri 
erau preocupate în cel mai inuit grad de modul în care vor reuşi sa 
intre în stăpînirea extrem de bogatelor perimetre ale statului român. 
Or, în această problemă guvernul liberal aprecia că are şi el un cuvin! 
de spus, trecînd în consecinţă în anteproiectul legii minelor unele pre
vederi care favorizau societă\ile cu capital national. 

Inten\ia guvernului Brătianu nu era nicidecum ele a înlătura pe 
capitaliştii străini din rîndul beneficiarilor terenurilor concesionate de 
stat, ci doar de a crea o situaţie avanta joasi.l pentru întreprinderile pur 
româneşti, in special pentru cele legate de finan\a liberală. In con
secinţă, guvernul a înserat în anteproiect obligaţia de „na\ionalizare" 
sau „românizare" a societăţilor cu capital străin ce doreau ~.ă obţir,1 

în concesiune perimetre petrol fere de la statul român. 

27 ln ilC('aslii privinţă rapilalişlii străini s-au ariilal nelinbliti doar d„ inscri,•r 'ii 
i:i anleproiP lui l('qii ii prevederii reia lin' la oblicpli\ ital('a \ alicld11i .dr,•ptu~ilor 
ci,,tigate• (\"r•/.i Pa1,er.~ re/alinq to the Foreign Relalions oi the llnilec/ Slute,. 192-1, 
li. p. 601. !'\oia no. :l6 cl'n 29 martie 1924 a lui P. A. Ja, rcilrl' I. G. D11.::<1;. ln rurînd, 
q.ivt>rnul a \ l'llil cu Pxplicatii carp subliniau ră .,\'dlidarcJ" nu insP11111:1 o \·erifirare 
<1 „cJn,pluri!or rî~ligalt>", ci doar simpla lor înrPgi~lrarl'. 

,• f'nper\ rc/<1/ill(J to //1e Fore11i11 l?<'/<1/ions o/ /1,e Li 11ile<I ,<;tale.\. l'l~-1. II, p. r:1,1 
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Hotărirea guvernului ele a înscrie în anteproiectul legii dispoziţia 
re:i:1liv la .naţionalizarea" societăţilor străine a devenit cunoscută 
atunci cinct elaborarea noului reg:m minin nu se afla într-un stadiu 
prea avansat. Astfel, în octombrie 1923 se aflase ele ja că anteproiectul 
reglementa mult controversa!a problemă a valorificării terenurilor sta
tului în sensul că toate societăţile petroliere din România puteau primi 
în concesiune perimetre de la stat, dar „cu gradaţiuni determinate de 
caracterul na!ional al capitalurilor şi personalului lor, inclusiv cel de 
direcţiune" 29 

• .,Naţionalizarea" societăţilor petroliere, pe care urmârea 
s-o înfăptuiască guvernul liberal, evidenţiazf1 în moci pregnant tenclinla 
capitalului autohton de a participa într-o mi.lsurd mai mare ca în trecui 
la exploatarea !Heiului românesc. 

Reprezentanţii capitalurilor străine s-au pronunt~t din primul mo
ment contra: preveder:Jor restrictive înjcrise de lib2rali în antepro
iectul legii minelor. De altfel, ei au fost în permanenţă convinşi cd 
elaborarea unei noi legi era inutilă şi au insistat pentru menţinerea 
intactă a vechiului regim al !'bertăţii miniere consfinţit prin legea lui 
P. P. Carp din 1895. După ce guvernul şi-a reafirmat voinţa de a veni 
cu o nouă lege, capitaliştii străini au vegheat în permanenlă ca pre
vederile ei să nu lezeze în vreun fel interesele lor in România. In 
acest scop, au iniţiat - în presa din lară !';i de peste hotare - atacuri 
deschise contra guvernului liberal. Ei şi-au exprimat nemul!umirea îm
µotriva noii legi miniere şi în cadrul unor adunări ale industriaşilor 

petrolişti din ţară, prin memorii. ca şi prin combaterea la tot pasul a 
hotărîrilor adoptate de comisia ce se ocupa cu elaborarea anteproiec
tului. Prin acţiunile lor, capitaliştii străini urmăreau să-şi men!ină nes
tingherite poziţiile în industria petrolieră clin România, pretinzînd apli
carea unui adevărat regim al „por(ilor deschise". 

Acţiunile capitaliştilor străini îndreptate contra legii minelor au 
sporit în intensitate pe măsură ce deveneau tot mai îndeaproape 
cunoscute intenţiile guvernului relativ la petrol. O mare nelinişte 
a trezit în rîndurile lor ştirile referitoare la faptul că legea va im
pune „naţionalizarea" societăţilor petroliere străine. Deşi se aflau 
de mdi mult timp într-un război petrolier, marilt:! trusturi au ajuns 
curind la o înţelegere. lncă clin 1922 ele constituiseră un sindicat 
internaţional - O.P.Q. - la care au aderat ulterior şi societăţi fran
ceze, belgiene şi olandeze. Scopul sind: calului consta în 1923-1924 în 
apărarea intereselor grupurilor respective „angajate în industria ele 
petrol din România" ,fală de orice eventuale dispoziţii restrictive ale 
legii minelor 30

• După ce Parlamentul român avea să voteze legea mi
nelor în iunie 1924, sindicatul 0.P.Q. a întocmit un lung memoriu, pe 

2' M.P.R., nr. :W/15 oclomhriP 19'.n, p. I :19:1. 
'C ll>Jâem, p. I :195 
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care l-a remis lui N. Titulescu spre a fi transmis guvernului de la 
Bucureşti 31

• 

In acţiunile îndreptate împotriva legii minelor trusturile inter
naţionale de petrol au apelat şi la sprijinul guvernelor lor. Ele spe
rau că în urma demersurilor oficiale ale reprezentanţilor marilor pili
teri din capitala României vor reuşi să intimideze guvernul Brătiarnu 
şi să obţină importante concesii de la acesta. Analiza documentelor 
politicii externe americane din perioada respectivă, dovedeşte că -
începînd cu finele anului 1923 - ne găsim în faţa unor acţiuni con1-
iugate ale reprezentanţilor oficiali ai statelor apusene la Bucureşti pe 
lingă guvernul liberal în problema legii minelor. După unele informapi, 
fiecare intervenţie oficială era precedată de ample convorbiri şi schim
buri de vederi între miniştrii Angliei, Franţei, S.U.A., Olandei şi Bel
giei 32

• După toate probabilităţile, seria intervenţiilor străine a inau
gurat-o ministrul britanic Herbert G. Dering. Acesta, într-o notă în
minată lui I.G. Duca la 10 noiembrie 1923, şi-a exprimat surprinderea 
fată de „diversele indicaţii• apăr-ute în presa internă asupra unor 
stipulaţii pe care guvernul le-ar fi introdus în anteproiectul legii 
minelor. Dering enumera şi prevederile care provocau cea mai mare 
nelinişte petroliştilor străini : stabilirea monopolului de stat în desfa
cerea internă a produselor petroliere, ,,insistenţa pentru o majoritate 
de acţionari români în fiecare întreprindere ele petrol" şi preponde
renţa cetăţenilor români în consiliile de administraţie 33

• Intervenţia 
ministrului britânic trebuia urmată de o alta a lui Peter A. Jay, mi
nistrul S.U.A. in capitala României. In prealabil, el a solicitat la 1:l 
uoiembrie 192:l instrucţiuni guvernului american în legătură cu ati
tudinea cea trebuia s-o adopte după remiterea notei britanice 31

. Ld 
22 noiembrie, Jay a primit autorizaţia Departamentului de Stat de 
a protesta cu hotărîre în cazul cînd va considera că prevederile nou
lui regim minier erau de natură să prejudicieze „interesele" americane 
în RomcJnia 35

• 

La 10 decembrie 192:l reprezentantul american a informat pe se
cretarul Departamentului de Stat, Charles Hughes, că a intrat în legă
tură cu mini.strul ongloz, diu capital.a Românioi. Acesta ],a pus Jo 
curent cu demersurile lui în chestiunea noului regim minier. Pentru 
moment, ambii miniştri au ajuns la concluzia că nu mai era necesar 

31 Arh. M.A.E., Fond. 71/1920--1944, Dosare speciale, voi. 6:J (197.2--1924), f. 452 
(Scrisoarea lui N. Tilulescu cătrc- Vinlilă Brătianu de la 27 octombrie 1924, din 
Ferrat- -Fran ta). O lracluc,•r(' c1 llll'IIJOriului, în Ibidem, f. -~40-451. 

32 Papers re/ating to Ilie Foregi11 Reia/ion~ o/ ilic United Sla/es. 1921, II, 
p. 597-647. 

33 Arh. M.J\.E., Fond. 71/19'.W---1944, Dosarl• spc-ciak, voi. 63 (1922-192.J), f. 10.J 
(Nola no. 19G clin 10 noi,·mhri(• 1!)2:1 ,1 Leqatiei hrilanirc- •iâln• I. G. D11c,1). 

34 Pc1pers relati11g Io Ilie Forciu11 Relalions oi lile Unitecl Stale~. 1921, 11, p. !i\17 
35 lbiclem, p. 598. 
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să întreprindă vreo acţiune pe lingă cabinetul din Bucureşti, făcînd 

un „protest de precauţie" (precautionary protest). intrucît nu era cu
noscut cu precizie şi nici definitiv stabilit conţinutul anteproiectului 
legii minelor. Jay a anunţat, totuşi, guvernul american că pentru orice 
eventualitate a luat toate măsurile de rigoare pentru a interveni la 
timp şi eficace în scopul apărării „drepturilor şi intereselor în vigoare 
ale cetălenilor Statelor Unite". Nu au fost neglijate nici legăturile 

cu reprezentantii întreprinderilor petroliere americane din România 36
. 

Rezullă indubitabil că, un timp, ac,iunile îndreptate împotriva 
guvernului liberal au fost oarecum limitate datorită faptului că petro
liştii străini nu dispuneau încă ele informaţii precise asupra conţi
nutului anteproiectului legii minelor. După cum s-a arătat, ştirile care 
circulau în legătură cu prevederile anteproiectului se întemeiau mai 
mult pe supoziţii reieşind clin intenţiile guvernului liberal. Această 

situaţie a făcut ca atacurile capitaliştilor străini să fie lipsite, la în
ceput, de vigoarea pe care o putea da numai cunoaşterea exactă a 
dispoziţiilor trecute în anteproiect. Pe de altă parte, capitaliştii străini 
încă nu pierduseră speranţa că guvernul român avea să revină asupra 
unora din prevederile anteproiectului, chiar în timpul cît acesta se 
afla în curs de elaborare. 

ln aceste condiţii se înţelege că apariţia anteproiectului avea să 
contribuie la intensificarea acţiunilor îndreptate împotriva noului re
gim minier. Făcînd cunoscut cuprinsul anteproiectului, guvernul şi-a 

definit în mod limpede pozitia lui faţă de principalele chestiuni le
gate de întocmirea regimului minier. In ce-i priveşte pe capitaliştii 
străini, aceştia - după ce au făcut cunoştinţă cu stipulaţiile antepro
iectului - au putut să aprecieze care erau măsurile ce loveau în in
teresele lor, dirijînd ca urmare campania lor contra acelor dispoziţii 

ce nu le erau pe plac. Astfel, după apariţia anteproiectului legii mi
nelor lupta purtată între capitalurile străine şi cel naţional a trecut 
pe tărîmul unor probleme concrete, pe cînct anterior ea se desfăşurase 
mai mult în jurul ctispoziţiilor anticipate pe care le-ar fi putut cuprinde 
legea minelor. Singur acest fapt - aparHia anteproiectului - a fost 
ele natură să înteţească conflictul izbucnit pentru dominarea petro
lului românesc. 

Anteproiectul legii minelor a fost terminat în februarie 1924. El 
a fost tot atunci supus spre dezbatere unei „mari comisiuni parlamen
tare" alcătuită clin mai mulţi deputaţi şi senatori 31

• Lucrările comisiei 
au fost inaugurate de către ministrul industriei şi comerţului, care 

36 Paper.s re/(J/ ili;J /o I fle Foreign Relnt wns oi I he U nile<i Stale~. l 924, II. p. 599. 
37 În an•<1•;tJ romisie intrau 10 dc•pulali ~i 4 sL•nalori (Cf. .Ar911-.• din HI fp. 

brnmi<' 19~.J, p. I). 
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a prezentat chiar în cadrul primei reuniuni o largă expunere pe mar
ginea conţinutului anteproiectului ce a devenit m felul acesta cu
noscut unui cerc mai larg. în zilele următoare, în presa economică 
din tară au apărut ample relatări privind dispoziţiile anteproiectului 38

• 

În expunerea amintită, Tancred Constantinescu a insistat asupra 
principalelor probleme reglementate prin anteproiect : semnificaţia 
noii legislaţii miniere, clasificarea zăcămintelor miniere, lucrările prea
labile concesiunilor (explora.rile), întinderea terenurilor concesiona
bile ale statului, obligaţiile concesionarilor, drepturile statului, regi
mul „ drepturilor cîştigate" etc. Referitor la regimu I concesionării peri
metrelor petrolifere ale statului, anteproiectul stabilea că pe viitor 
aveau să primească concesiuni numai acele societăţi care dispuneau 
in majoritate de capital românesc (60 °Ir,), emis în acţiuni nominative. 
Se cerea, de asemenea, ca cetăţenii români să deţină majoritatea locu
rilor în consiliile de administraţie şi în comitetele de conducere ale 
întreprinderilor. Societăţile străine puteau primi şi ele în concesiune 
perimetre de la stat, numai dacă se obligau să se supună cond:ţiilor 

de mai sus - adică dacă s-ar fi .naţionalizat" sau „românizat" - într-o 
perioadă de maximum 5 ani. Societăţile străine erau obligate să se 
supună acestor ciispozi1ii numai în cazul cind achiziţionau perimetre 
petrolifere de la stat, nu şi de la particulari 39

• 

Din prezentarea sumară a anteproiectului legii minelor, rezultă 
că multe din informaţiile obţinute sau presupunerile făcute anterior 
cu privire la natura prevederilor înserate în el s-au adeverit. Dintre 
acestea, stipulaţia referitoare la „naţionalizarea" societăţilor petroliere 
avea să stîrnească cea mai aprigă reacţie din partea cercurilor petro
liere străine. 

După ce anteproiectul a fost dezbătut în cadrul „marii com1s1uni 
parlamentare", care nu i-a adus nici o modificare esenţială, el a apă
rut la 5 martie 1924 în paginile mai multor ziare şi reviste economice 
sau politice din ţară 40

• Este interesant de semnalat faptul că, în timp 
ce majoritatea publicaţiilor au tipărit textu\ inteqral al anteproiectu
lui, oficiosul liberal a făcut să apară doar o expunere asupra princi
palelor dispoziţii 41

• în acest fel, cabinetul Brătianu căuta să diminueze 
efectul defavorabil pe care l-ar fi putut produce eventual unele arti
cole cuprinse în anteproiect. De altfel, oficiosul liberal a ţinut să subli
nieze că anteproiectul se afla încă în stadiu de „disculie" şi că, deo-

38 Vezi .Bursa•. nr. I 010/24 februarie 1924, p. 122-123; M. Bucur, Noun 
lege a minelor, în „Arqu~• clin 18 februarie 1924, p. I. 

39 lhiclem. 
40 .Ar~Jus• clin 5 nlilrlie El'.!4, p. :i ---t. 
41 „ViiloruJ• clin 5 marlil' 19'.!4, p. I. 
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camdată, nimic nu fusese definitiv stabilit 42
• Această interpretare a 

fost mentinută de guvern şi în lunile imediat următoare. 
Cercurile străine interesate în industria română de petrol şi-au 

manifestat - imediat şi deschis - nemulţumirea faţci. de conţinutul 
anteproiectului la care s-a oprit ~Juvernul român. Ele s-au arătat mai 
ales potrivnice prevederilor înscrise în articolele :Vi-:J6 referitoare 
la „naţionalizarea" intreprinderilor petroliere 43

• Făcîndu-se ecoul opi
niei acestor cercuri, unele organe economice din ţară s-au pronunţat 
pentru revizuirea „în bloc" a anteproiectului. S-a cerut, de asemenea, 
ca „să se amine le~Jea" pentru ca pe calea „unei discuţiuni cil mai 
largi" să se ajungă la stabilirea unor modalităţi care „să asiqure şi 
apărarea proprietăţii statului şi o naţionalizare treptată în capital şi 
personal şi respectul drepturilor cîştigate de societăţile existente" 44

• 

Din iniţiativa „Asociaţiei industriaşilor de petrol din România" -
care reunea pe reprezentanlii tuturor întreprinderilor din ţară - s-au 
orqunizat adunări de protest împotriva măsurilor trecute în antepro
iec·t. O importantă întrunire a avut Joc la 25-26 martie 1924 lu sediul 
din Bucureşti al societăţii Dislribu/ia. La întrunire, prezidată ele C. Osi
ceanu, au participat delegaţi ai marilor întreprinderi petroliere stră
ine 45

• S-a procedat la alegerea unei comisii, care avea menirea să con
semneze într-un raport toate prevederile anteproiectului ce nu conve
neau petroliştilor. Pe aceasta bază urma să se întocmească un memoriu 
ce trebuia înaintat lui Tancred Constantinescu. Bineînţeles, cele mai 
aprige critici le-au provocat articolele 35-36 din anteproiect. Expri
mîndu-şi dezacordul faţă ele „naţionalizarea" societătilor petroliere, 
delegaţii au cerut în majoritate să se prevadă „asimilarea" întreprin
derilor străine mai vechi cu cele naţionale ; alţii au opinat pentru o 
,,nalionalizare cit mai largă" 46

, adică pentru menţinerea intactă a ve
chiului regim. 

Guvernul a încercat să liniştească într-un fel campania dezlăn
ţuită contra anteproiectului. Intre altele, a creat o aşa-numită ,,comi
siune mixtă" compusă de delegaţi ai Parlamentului şi reprezentanţi ai 
industriei miniere '7. Consimţind ca în această comisie să-şi trimită de
legaţi şi unele societăţi petroliere străine sau nationale, ~Juvernul ur
marea să demonstreze că el era dispus să asculte de suqestiile venite 
din partea petroliştilor. Ştirea despre înfiinţarea comisiei nu a fost 
insă întimpinată cu prea mare entuziasm de către cercurile interesate. 
Se considera că rolul ei era neînsemnat. clin moment ce guvernul sta-

42 • Viitorul" din 5 martie 1924, p. I. 
43 Via Lor, l,eyea minelor, în • Argus• din 19 mart i1• l!J24, p. I. 
44 M.P.R., nr. 7/1 rlprîlie 192-1, p. 510. 
' 5 Vezi .Arqus• din 28 martie 1924, p. I. 
46 Ibidem. 
47 L,1 lucrările comisiei au prlrlîcipal dek•gali c1i socil'lălîlor Steaua lfomcină, 

Co/11mhic1, l.R.D.P. -;i Creâilu/ '1i11ie, (C:f. .,Arqu,• din 10 mmliF 19l4, p. 5). 
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bilise dinainte „principiile generale (ale legii - n.n.) şi comisiunea 
nu avea să se pronunţe decît asupra amănuntelor tehnice" 48 . La 25 
martie 1924 anteproiectul legii minelor a fost aprobat de către Con
siliul Economic Superior, fără a-i aduce vreo modificare importantă 49

• 

Din acest moment, anteproiectul a devenit proiect de lege. El urma să 
fie supus - la sfîrşitul lunii martie - spre aprobare Consiliului de 
Miniştri, iar în cursul lunii aprilie trebuia să fie depus pe birourile 
Camerelor. 

Dln cele expuse s-a putut constata că anteproiectul legii minelor. 
deşi a trecut prin mai multe comisii, nu a suferit prea multe şi radi
cale modificări. In aceste condiţii era de aşteptat ca cercurile petro
liere străine, care combătuseră de la bun început anteproiectul, să 
întirnpine cu şi mai mare nemulţumire, la sfîrsitul lunii martie 1924, 
vestea că proiectul avea să fie prezentat, în forma în care se afla, spre 
votare Camerelor. Această ştire a stîrnit - după cum relatează „Ade
vărul" - o adevărată „furtună" 50 atît în ţară cit şi în străinătate. 
S-au făcut demersuri „insistente" - ne informează acelaşi ziar - ca 
sâ se amine legea şi să se modifice proiectul legii minelor 51

• 

La 29 martie 1924 reprezentantul american Jay a prezentat o notă 
lui I. G. Duca, ministrul de externe român, prin care exprima nemul
ţumirea S.U.A. fată de conţinutul proiectului de lege. Se arăta că 
unele prevederi atingeau direct interesele societăţilor petroliere ame
ricane clin România, fapt ce provoca o „serioasă aprehensiune" guver
nului de la Washington 52

• Jay menţiona două dispoziţii ale proiectului 
cu care americanii nu puteau fi ele acord : stipulaţia referitoare la 
,,naţionalizarea" în 5 ani a societăţilor petroliere 53 şi dispoziţia pri
vind validarea „ drepturilor cîştigate", care părea că pune sub semnul 
întrebării cele stabilite deja prin art. 19 din constituţia ele la 192:l 54. 
In încheierea nolei adresată lui Duca, reprezentantul american îşi ex
prima speranţa că „nu este în intenHa guvernului regal de a adopta 
o legislaţie de caracterul celei precizate şi de altmintrelea suscepti
bilă să lezeze drepturile şi interesele cetăţenilor americani în Ro
mânia" 55

• 

Paralel cu intervenţia diplomatului american s-au desfăşurat acţiu-
11ik H:!pt·e.celltctll(l!ut uflLlctll ctl Le!Ur!ctHe pule!( Id Bucure:;,ll. lfOldl i-

48 'vl.P.R .. 11r. fi/15 marlil' 19'.l4, p. 432. 
49 .lluh,1", nr. I 015/:10 marlil' l!l'..'-1, p. n:1, .. Arqus· din '..'7 milrliL· l!J'.24, p. I 
so .ArlP,·Jrul" din I mai Hl'..'4, p. 4. 
51 lbic/em. 
52 Papers re/ati11<t to /he Foreign Helalions ol /he Unilec.l Stale.~. 192-1, II. p. G00 

I.Ol ; Cf. si .\rh. M.A.E., Fond. 71/19'.20- 1!!4.:1, ,·ol. fi:I (l!J'..''.2--1~'.24), I. I !fi. (Not,1 ,10. :lf 
d111 '..'9 nlilrli<• l!l'..'-1 ii lui P. A. Jay ci:ilr<' I. C. Dura). 

53 i\rh. 'vl.A.E„ Fond. 71/19'.20--1944, Dosarl' spl•riall•, \'Ol. 6:l (192:.'-·19"~-II, f. I !fi 
54 /bic/em, f. 117. 
55 ll>i<lem. 
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rea guvernului român de a trece prin Parlament proiectul de le~Je ci 
minelor în forma cunoscută a pus în mişcare şi pe diplomaţii engle1., 
francez, olandez şi belgian din capitala României. Ei au cerut de 
urgenţă instrucţiuni guvernelor lor pentru a acţiona. Deşi nu au între
prins vreun demers oficial pe lingă guvernul român, unii dintre miniş
trii străini şi-au manifestat deschis nemulţumirea. În cercurile diplo
matice de la Bucureşti se ştia că Dering a declarat că existau serioase 
motive de protest, în timp ce ministrul francez de Manneville a cali
ficat proiectul legii minelor ca fiind „intolerabil pentru interesele stră
ine" 06

• 

Acţiunile repre1.entanţilor marilor puteri nu au rămas fără efect. 
În răspunsul lui Duca Ia nota lui Jay se arăta că proiectul legii mine
lor, apărut în presă, nu reprezenta decît „ un simplu studiu", care nu 
ieşise încă din birourile Ministerului de Industrie şi Comert. De aceea 
- aprecia Duca - orice discuţie asupra lui era prematură; proiectul 
definitiv nu va ieşi din cadrul prevederilor constituţionale 57

• Conco
milent, Tancred Constantinescu a făcut cunoscut presei că guvernul 
a hotărit să amine votarea legii minelor pentru sesiunea Parlamen
tului din toamna aceluiaşi an 58

. El a declarat că era necesar ca bazele 
noului regim minier să constituie mai departe „obiectul unui studiu 
atent şi serios", lucru ce necesita încă vreme pentru definitivarea pro
iectului de lege 59

• Ministrul industriei şi comerţului a promis că, în 
acest răstimp, guvernul se va strădui să împace toate interesele,_ ast
fel încît prin lege să nu se impunil „nimic în chip forţat". Ministrul 
a mai amintit că un alt considerent pentru care votarea legii s-a amî
nat se datora faptului că Parlamentul trebuia să intre, în lunile aprilie
maJ, în vacanţă, dat fiind că regele urma să plece într-un turneu 
peste hotare 60

• 

Explicaţiile date de guvern în legătură cu cauzele amînării legii 
minelor au fost puţin convingătoare. În cercurile politice şi financiare 
s-a subliniat cu insistenţă că guvernul român fusese silit să facă acest 
pas în urma protestului cu care a fost întimpinat proiectul legii mine
lor. Peter A. Jay, ele exemplu, informa Ia 8 aprilie 1924 Departamentul 
de Stat că nota ce a prezentat-o anterior lui Duca a constituit facto
rul decisiv care a silit guvernul român să renunţe Ia intenţia de a 
vota legea în cursul lunii aprilie 1924 61

• De asemenea, în paginile 

56 Paper.~ relaliny Io 1/Je Foreign Relaliom oi the Unitei/ Stale~. 192.J, II, p. 600, 
(Se ri~oarl'a no. 582 din 29 marliP 1924 a lui P. A. Jay călrC' Charles Hugh,•s), 

57 Arh. M.A.E., Fond, 71/1920-1944, Oo~are spl•ciale, \'ol. 62 (1922-1924), f. 118, 
(Nota no. IB din li aprilil' 1924 a lui L c;, Duca călrP P. A Jay.). 

se .Argus" din :10 mari.ic 1924, p. I. 
59 Ibidem. 
60 Ibidem. 
61 CL Paper.~ re/aling to lhe Foregin Relalions ol the Uni/ed Stales. 192-J, II, p, 602, 

(Scrisoari•c1 110. 5116 clin 8 aprilie 1924 a lui P. A. Jay călrl• Dcparlamcntul de Stat.). 
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presei interne s-a menţionat că decizia guvernului a fost luată în urma 
• presiunii" capitaliştilor străini 62 şi a „ demersurilor societăţilor petro
liere cu capital străin" 63

• 

Negreşit, amînarea votării legii minelor trebuie pusă în le~Jături.J 
şi cu vizita pe care regele Ferdinand avea s-o facă în străinătate în 
primăvara anului 1924. Amînînd adoptarea legii, guvernul a urmărit 
să uşureze într-un fel misiunea monarhului în străinătate. Acest lucru 
este dovedit şi de faptul că - imediat după revenirea clin Apus -
guvernul şi-a schimbat pozilia, hotărînd să supună proiectul definitiv 
al legii minelor în discuţia Camerelor încă înainte de terminarea sesiu
nii din 1923-1924. Proiectul a şi fost depus la Senat în 26 mai 1924 

Aşa după cum era de aşteptat, după această hotărîre a guvernului 
Brătianu, campania împotriva proiectului legii miniere a reizbucnit cu 
şi mai mare violenţă. Nemulţumirea s-a datorat nu atît faptului că 
guvernul a decis să se voteze legea cu citeva luni mai devreme, cit 
mai ales insuficienţei noilor concesii pe care le făcuseră liberalii în 
proiectu/ definitiv. La fel ca şi în perioada anterioară, acţiunile capi
taliştilor străini au cunoscut forme diferite : întruniri de protest, întoc
mirea de memorii adresate guvernului sau Parlamentului, intervenţia 
diplomaţilor marilor puteri etc. În acest cadru, la 11 iunie, a fost pre
zentat ministrului de industrie şi comerţ un lung memoriu semnat de 
delegaţi ai 26 de societăţi petroliere cu capital în majoritate străin 64

• 

Memoriul pretindea modificarea proiectului definitiv al legii alcătuit 
de guvern în punctele lui fundamentale : dispoziţiile privind prospec
ţiunea terenurilor necunoscute, drepturile exploratorilor, regimul con
cesiunilor miniere, ,,nationalizarea" societăţilor, sancţiunile, stabilirea 
şi cuantumul redevenţelor, distribuţia internă a produselor petroliere, 
va li darea „drepturilor cîştigate" etc. 

In acelaşi timp, la cererea expresă a trusturilor petroliere mon
diale, au intervenit reprezentanţii oficiali ai marilor puteri la Bucu
reşti. Semnalul l-a dat avocatul lui Standard Oii, Guy Wellman, caie 
la 21 mai 1924 a cerut lui Charles Hughes să trimită de urgenţă - pe 
cheltuiala trustului - o telegramă lui Jay la Bucureşti. cerîndu-i-se 
-.ă so opună "ru tărlP" (tn nppn<;;P <;;lronfJlP) ,·ot,'\rii proi0rlnl11i <IP lf>f}C' 
pe marginea căruia s-au formulat obiecţiuni 65

• Imediat, la 24 mai, secre
tarul de stat american a comunicat lui Jay că trebuie să intervină pen
tru a obţine modificarea articolelor din proiectul legii minelor care 

62 .Bursa•, nr. 1 021/11 mai 1924, p. :!48. 
63 .Argus• din 5 mai 1924, p. I. 
64 Acest memoriu a fost semnat, printre altii, de delegatii socielătilor petroliere 

din România: Astra Română, Româno-Americană, Co/ombia, Aquila Franco-Romând, 
Orion, Sospiro şi Petro/-Block. Steaua Română nu a semnat acest memoriu. (Vezi 
.Argus• din 13 iunie 1924, p. 5--6.). 

6 ; /J(lpers reia/inu to the !-'oreju11 Relaliow, oi the U11ited Stc,tcs. 1Y24, II, p. (j(),1_ 
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„prejudiciau• interesele americane 66
• La 27 mai 1024, Jay a raportat 

că s-a întîlnit cu Duca şi i-a cerut „cu cea mai mare energie" ca inte
resele americane să fie respectate 67

• De asemenea, a adăugat că urma 
să discute cu ceilalţi miniştri acreditaţi în capitala României pentru a 
prezenta proteste orale guvernului Brătianu 68

• Se pare că Hughes a 
apreciat ca fiind insuficiente măsurile lui Jay. De aceea, la 31 mai, 
a cerut subordonatului său să facă un protest scris. Urmărind, desi
~Jur, să intimideze quvernul român, silindu-l la concesii maxime, Hughes 
a indicat ca să se arate cu precizie clauzele din proiectul legii mine
lor ce provocau nelinişte americanilor, dar să evite să ofere "suges
tii" în ceea ce privea sensul revizuirilor de dorit 69

• 

Rezultă că după hotărîrea guvernului Brătianu de a depune pro
iectul legii minelor în dezbaterea Camerelor se înregistrează o acti
vizare a tuturor acţiunilor îndreptate împotriva prevederilor introduse 
în noul regim minier. Această campanie a culminat cu intervenţiile 
oficiale, la începutul lunii iunie 1924, ale reprezentanţilor marilor 
puteri la Bucureşti. Atunci, pentru prima dată de la începerea lucră
rilor de pregătire a noii legi miniere, guvernul Brătianu s-a aflat în 
faţa unei acţiuni de asemenea amploare - demersul direct, concomi
tent, dar nu comun, al miniştrilor Angli·ei, Franlei, Belgiei. Olandei 
şi Statelor Unite. 

Primul a intervenit ministrul britanic Herbert Dering. într-o notă 
prezentată lui Duca la 2 iunie 1924, Dering atrăgea atenţia, chipurile 
pe un ton din cele mai „amicale" 70

, asupra stipulaţiilor din proiectul 
legii minelor ce păreau că ar cauza o „serioasă atingere capitalului 
străin plasat în România" şi, implicit, celui britanic 71

• Derîng a for
mulat obiecţii în ce priveşte conţinutul articolelor referitoare la "na
t ionalizarea" societăţilor străine, necesitatea exproprierii conductelor 
petroliere, comasare etc. 72

• La 4 iunie 1924 a urmat intervenţia Lega
ţiei franceze din Bucureşti 73

• Trebuie să specificăm că, dintre toate 
demersurile făcute de miniştrii străini în 1924 în problema legii mine
lor, nota franceză era redactată în cel mai evident ton moderat. Fap
tul îşi găsea o explicaţie in relaţiile politice cordiale existente intre 

---------

66 Papers re/ating to the Foreign Re/alions ol the United States. 192-1, II. p. f,04 
(Telegrama no. 15 din 24 mai 19:!4 a lui Charles Hughes către Jay). 

67 Ibidem, p. 605. (T«:>legrama no. HI din '!.7 mai I 9:!4 a lui P. /\. Jay către 
Charles Hughes). 

68 Ibidem. 
69 Ibidem, p. 606, nota 9. 
70 Arh. M.A.E., Fond. 71/1920-1944, Dosare speciale, voi. 63 (1922-19'.!4), f. 121 

('-iota no. 98 din '.! iunie 1924 a lui H. G. Dering către I. G, Duca). 
71 Ibidem, p. 122-12:l. 
72 Ibidem, I. 123-124. 
73 Ibidem, I. 125. (Nota no. 69 din 4 iunie 1924 a lui de Manneville cătr.~ 

I. G. Dura). 
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cele două ţări şi a fost de natură, după cum vom vedea, să-l ingri jo
reze şi chiar să-l nemulţumească pe ministrul american Jay care SC' 

~tindea la un hotărît demers colectiv. In esenţă, nota franceză recu
noştea că proiectul definitiv al legii minelor, depus la Senat, a suferit 
„fericite" retuşări în „ punctele esentiale" faţă ele anteproiectul clin 
martie 74. Totuşi. de Manneville găsea că şi-n ultima redactare a pro
iectului existau prevederi „de natură să prejudicieze serios interesele 
franceze a căror importanţă este considerabilă". Dintre articolele încri
minate ale proiectului, art. 33 a reţinut în mod deosebit atenţia minis
trului francez, care era, însă, încredinţat, că dificultăţile intervenite 
aveau să fie depăşite cu succes 75

• In aceeaşi zi cu ministrul Fran\ei, 
au intervenit şi reprezentanţii Belgiei şi Olandei 76

• 

In sfirşit, la 6 iunie 1924 s-a produs intervenţia lui Peter A. Jay 77
. 

Pe un ton pretins „amical• 78
, Jay a înşirat cu grijă toate prevederile 

proiectului ce nu conveneau americanilor : ,.naţionalizarea" societă
îilor petroliere (art. 33 din proiectul definitiv), calificată drept „con
fiscare" a intreprinderilor străine 79

, confiscarea instalaţiilor petroliere 
:c1 expirarea concesiunilor ( art. 99), exproprierea concluctelor petroliere 
( art. 195). obligativitatea introducerii în proporţie de 75 ''. 0 persana 1 
român pentru toate categoriile de personal (art. 81), procedura de 
validare a „drepturilor cîştigate" (art. 237 şi 241} etc. Deşi Jay s-a 
străduit să păstreze un ton moderat, n-a reuşit acest lucru. El nu şi-a 
ascuns temerea că aplicarea „riguroasă" a legii în forma propusă ele 
~JU\ ern va avea drept unic efect „lichidarea fortată şi dezastruoasă" 
a societăţilor străine clin România. Ministrul american lăsa să se înţe

leafjă că un asemenea rezultat nu putea decît să dăuneze serios rela
ţiilor bilaterale româno-americane 80

• Peste scurt timp, Jay a revenit 
c.:u un „Memorandum" inmînat lui Duca, specificînd că adoptarea legii 
minelor va face ..... o impresie rea în Statele Unite" 81. 

Acţiunile întreprinse de către reprezentanţii oficiali occidentali la 
Bucureşti s-au produs in ciuda faptului că guvernul Brătianu a operat 
importante modificări în proiectul de leqe prezentat Camerelor. Unele 
ctin aceste modificări (,.na\ionalizarea" societăţilor miniere şi reqimul 

74 Arh. M.A.E .. Fond. îl/1920-1944. Dos,ir0 ~p1•cial<•, \·ol. (i:J (Hl'.!'.1 l!l24), f. 125. 
75 Ibidem. 
76 Papers re/ating Io I/ie Foreig11 Re/alions ol lhe Uniled Slales. 192-1, li, p. f,Qfi, 

(Tdt>grama 110. 21 din J iuniP 1924 a lui P. A. J,1y căia• Charl<'s Huglw~). 
77 lbi<lem, p. 607-601l; Arh. M.A.E., Fond. 71/1920--1944. Dosr1r!' ~pP,i,il,•, \'CJI. Cil 

(1922-1924), I. 129-IJI. (Nota 110. 64 clin fi i11niP 1924 a lui P. A. J,1v < ălr<" 
I. c;_ Duca.). · 

78 Ibidem, f. 129. 
19 Ibidem, r. 1 :w. 
so Ibidem, f. IJI. 
81 Ibidem, I. 128 -1'.'fl. (,.M0mora11cl11111• adrP,ill d<> P. A. Jay l11i I. Ci. D1w<1 l,1 

'.'I iunie 19'.!4). 
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de expropriere a pipe-lines-urilor particulare) au fost calificate de în
suşi ministrul Jay ca fiind „fundamentale" (fundamental changes) ; 
era vorba de faptul că guvernul a acceptat să fie prelungit termenul 
.,naţionalizării" de la 5 la 10 ani, iar în ce priveşte exproprierea con
ductelor a admis ca ea să se facă cu o „justă şi prealabilă despăgu
bire" 82

• Importanţa modificărilor introduse în proiectul definitiv al legii 
minelor a fost subliniată de nota - identică în con\inut - adresată 
de guvernul român Legatiilor S.U.A., Angliei şi Franţei, ca răspuns la 
demersurile amintite mai sus 83

• Guvernul român aprecia că prevederile 
noi introduse satisfăceau „ în întregime" interesele societăţilor petro
liere străine 84

• Totodată, el a respins ca fiind „nefondate" criticile pri
vind art. 33. În încheiere, pe un ton demn, guvernul român îşi exprima 
încrederea că „ un examen aprofundat al proiectului de lege astfel cum 
se prezintă el astăzi, vă va dovedi că el dă satisfacţii preocupărilor 
legitime ale naţionalilor Dv. şi că el este departe de a justifica criti
cile la care a dat naştere în diverse cercuri" 85

• 

însă, cu toate asigurările date de guvernul rom[rn, campania dez-
18n(uită de către cercurile deţinînd interese în industria română de 
petrol a continuat. Ea a influenţat nemijlocit asupra disrntiilor purtate 
în f'arlament în jurul proiectului de lege a minelor. 

Discuţiile în Parlament pe marginea proiectului legii mm1ere au 
reprezentat ultima fază ce a precedat adoptarea noului regim minier. 
In ansamblu, dezbaterile nu au fost prea ample. Ele s-au desfăşurat 
la stirşitul unei lungi sesiuni - cea mai lunqă din istoria Parlamen
tului nostru pînă atunci 86 

- şi aglomerată cu votarea a numeroase 
legi şi ele primă importanţă (regimul apelor, legea învăţămîntului pri
mar ş.a.). Aşa după cum a remarcat deputatul ţărănist Virgil Mad
gearu, discuţia legii minelor a avut loc „sub auspicii cu totul deose
bite", la un „sfîrşit de sesiune, într-o atmosferă de dezinteresare par
lamentară, care se aseamănă cu aceea a unei lipse totale de interes ... " 87

• 

Proiectul legii a fost depus mai întîi la Senat, în 26 mai 1924. Aşa 
după cum am amintit, proiectul prezentat Senatului conţinea importante 
modificări în raport cu te:--.tul primitiv adoptat ele Consiliul Eco-

82 Pa pers reia ling Io lhe Foreign Relations ol I he Uni/ed S/ales. 192-1, II, p. 606. 
(Articolul 195 din anteproiect vorbea despre posibilitatc•a f'Xproprierii canduclelor d,• 
către stat liîră a SC' aminti nimic dp despăgubiri. VPzi .Arqu," din HI iunie 1924, p. I.). 

83 Arh. M.A.E., Fond. 71/19'.W-1944, Dosare spC>Cialf', rnl. 6:1 (1922-l!l24), f. IJ7--
1:m (Notă din 24 iunie 1924). 

84 //Jidem, f. 1:17. 
as Ibidem, f. IJB. 
86 N. Iorga, Supt trei regi, Bucureşti, 19:12, p. :106. 
87 Dezbaterile Adundrii Depulafilor (şedinfa din 25 iunie 1924), p. J '.:56. 
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nomic Superior în martie 1924. Aşa, clepildă, termenul „nalionalizării" 

a fost prelungit la 10 ani şi s-a admis ca proporţia capitalului străin 

în societ!iţile străine ce-şi asumau obligaţia de a se „naţionaliza" s[i 
renrezinte 45 % în loc de 40 % 88

. Aceste concesii au rost întîmpinate 
cu oarecare satisfacţie din partea cercurilor petroliere interesate 89

. 

In timpul cit proiectul legii minelor s-a aflat în dezbaterea Came
relor, unele revizuiri a suferit mai întîi in cadrul comitetului ele clele
Qil\i al Senatului. Interesante amendamente s-au depus in legătură cu 
textul articolelor 35-36 din anteproiect, devenite 32-:U în urma unor 
modificiiri 90

. Astfel, la art. 32 s-au adăugat două noi aliniate ce std
uileau unele avantaje pentru exploratorii individuali ai terenurilor 
necunoscute. Acestora li se acorda un an pentru a se constitui în so
cietate, in cazul în care doreau să primească în concesiune suprafaţa 
exploratt\ de ei cu succes. ln caz contrar, statu) putea prefera pe ori
cine, iar exploratorului i se recunoştea doar un drept la rede·1enţă 91

• 

Comitetul delegaţilor ele la Senat a definit si cuprinsul nrl. :l'.I, 
care în ultima redactare apărea serios „îndulcit" faţă de anteproiectul 
clin martie. S-a men\inut clauza potrivit r.ăreia concesiunile petrolifere 
ale statului se acordau numai societăţilor naţionale, denumite .Socie
tali nnonime min'cre române. ln această categorie intrau numai acele 
întreprinderi care aveau acţiuni nominali ve, (iO 0

." clin capital deţinui 
de cetaţeni români şi 2/:l clin membrii consiliului de administraţie, ai 
Lonsiliului de directori şi dintre cenzori ocupate ele cetăţeni români. 
Preşedintele consiliului de administraţie trebuia să fie tot un cetăţean 
român. ln ce priveşte restul societăţilor - denumite wcietă/i anonime 
româllc - s-a stabilit, pentru cazul în care ar fi dorit să obţină peri
metre petrolifere de la stat, ca ele să se angajeze a se „naţionaliza" 

in 10 ani 92
, adică să ajungă să aibă un statut identic cu cel fixat pen

tru „societăţile anonime miniere române", mai puţin ponderea capita
lnlui ( 4!1 °,, r<1pit,1J c;tri'iin). Prc>vc>dPfPfl .i foc;I mPnlinuUî intnrm.ii .5i în 
textul definitiv al legii minelor. 

Modificările introduse ele comitetul delega(ilor Senatului s-au făcut 
cu asentimentul guvernului. Raportorul legii la Senat a făcut o decla
rapc în acest sens 93

• Făr[J a mai suferi alte schimb[Jri c'scnţiale, ;Ho-

88 CI. Parlamentul ~i Jeqea minelor, în M.P.R., nr. l'.!/15 iuniP 19~4. p. UU3. 
89 Vc>zi .Argus• din 12 iunir 1924, p. I. 
9° CI. Arhivei<' Statului Bucureşli, Fondul Spnat11lt1i, dosarul L<'qii \1inc•lor din 

l!l'.>4, no. 14 293, r. 308. 
91 Ibidem. 
92 J/Jidem. 
93 Ibiclcm, f. 446. 
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iectul a Jost adoptat ele Senat la 18 iunie I 924 cu o majoritate de 83 
voturi contra 4 9

'. 

ln aceeaşi zi proiectul legii minelor a fost depus pe birou-I Adunării 
Deputaţilor 95

• La Cameră s-a creat, de asemenea, un comitet de delegaţi 
pentru examinarea proiectului. Rolul acestui comitet s-a redus doar la 
simpla înregistrare şi admitere a proiectului 96

• 

Discuţiile purtate la Cameră în jurul proiectului legii minelor au 
depăşit în amploare pe cele din Senat. Acest lucru s-a datorat mai ale~ 
atacurilor deschise ale opoziţiei. ln plus s-a prezentat un mare număr 
de amendamente (73), dintre care 9 au fost respinse iar celelalte 
admise 97 • Cele mai multe amendamente s-au propus la art. 33 - patru. 
Dintre acestea nu a fost primit cel care cerea oa proporţia capitalului 
străin în societăţi le n naţionalizate" ( 45 °;u) să fie emisă în acţiuni la 
purtător, nu nominative 98

• Deşi guvernul şi-a însuşit majoritatea amen
damentelor 99

, acest lucru nu a afectat laturile esenţiale ale regimului 
minier. Proiectul a fost adoptat de Cameră în unanimitate cu 134 voturi 
la 27 iunie I q24 100• El a devenit astfel lege, care a fost promulgată de 
rege la 3 iulie şi tipărită în „ Monitorul Oficial" la 4 iulie I 924 101

• 

Cu prilejul dezbaterii în Parlament a proiectului legii minelor s-a 
putut defini şi atitudinea partidelor din opoziţie faţă de noul regim 
minier pregătit ele liberali. Reprezentantii partidelor naţional şi ţără
nesc au combătut proiectul de lege. Deputatul ardelean I. Lapedatu a 
învinuit guvernul că prin adoptarea legii urmărea atingerea unor 
.. scopuri speciale" în favoarea partizanilor P.N.L. 102

• In cadrul discu
l ii lor generale a luat cuvîntul şi liderul partidului naţional Iuliu Ma
niu ,c3

_ Ţărăniştii au combătut şi ei proiectul legii miniere. Virgil Mad
qearu a dezvoltat, de altfel, cel mai convingător atac împotriva regi
mului minier propu-s de liberali io._ 

ln cursul discuţiilor parlamentare au luat cuvîntul şi reprezen
tann ai majorită\ii, ca şi mai multi membri ai guvernului. In cuvîntă-

9' Dezbaterile Senatului (şedinta din 18 iunie 1924), p. I 716. 
95 Arhivelt· Sialului Bucureşti, Fond. Parlament, dosar 2 04:1 (sesiune<1 19D--l!l24), 

I. 170. 
96 Ibidem, I. 226. 
97 Ibidem, I. 288-362. 
98 Ibidem, I. 288. 
99 Toate amendamentele au fost cercetate personal de cătrs Tancred Constanti

nPscu, ne1ip&it de• la şedintd" Camerei, şi admise de el (Ibidem, f. 308, 311, 316, 318, 
323, 325, 326, 327). 

100 Arhivele Statului Bucureşti, Fond. Parlament, dosar 2 043 (s"siunec:1 1923--
1924), f. 364. 

101 O tcmeinic5 analiză a regimului minier introdus în 1924 vozi la N. I. Moruzl, 
Le regime juridique du .wJUs-sot minier en Roumanie (I.a toi de.~ Mines de 1924). 
P,uis, JouvP el C-iP, l:diteurs, 1926. 

102 Dezbaterile Adunării Deputa/ilor (şedin/a din 23 iunie 1924), p. 3 21'.,!. 
103 Ibidem, p. 3 218. 
10• Ibidem, p. 3 256 şi urm. 
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rile IN, toli aceştia au căutat să justifice principiile înscrise în prn 
iectul ele lege, cu scopul de a linişti opoziţia şi cercurile interesate. 
1n 9enere, intervenţiile deputaţilor majorităţii şi ale miniştrilor s-au 
caraclerizat printr-un ton moderat. S-a subliniat necontenit faptul dl 
prevederile noii legi nu aveau să lezeze interesele nimănui. Pentru în
ţelegerea spiritului în care s-au produs aceste intervenţii, deosebit de 
semnificative sint cuvintele cu care Tancred Constantinescu şi-a în
cheiat discursu-I la Cameră înainte de a se proceda la votarea leqii 
mine!or: ., .... Desigur, trebuie să menajăm capitalul străin, să-l facem 
s8 vină in tara şi să-i dăm posibilitatea să cîştige cit mai mult, ~i-1 
punem în concliliuni egale cu cel românesc, să-i acordăm toate mena
jamentele cu putinţă, să nu avem nimic contra lui, nici noi, nici toa
te ~,uv·ernele din ţara ron1ânească" io5 

.,\doptarea legii minelor a fost întimpinată cu proteste vehemente 
de cdtre capitaliştii străini. Nemulţumirea lor a fost exprimată cu hot[i
rîre pe cele mai diverse căi, imediat după ce a intervenit votul Canw
relor. S-a cerut direct modificarea radicală a legii abia votate. Legalia 
româna din Londra comunica lui Duca că, încă înainte de adoptarea 
le~Jii minelor, Fore'gn Office-ul ar fi declarat că „dacă legea trece clefi
niliv, se va produce nu numai în City, dar pretutindeni, o mişcare con
tra Homâniei" 106

• O ştire din Stokholm confirma faptul că „ protesttirile 
5înt energice contra legii minelor" în rîndurile cercurilor apusene w,, 
dar mai ales la Londra 108 şi Washington 109

• Influente ziare şi reviste 
economice ale cercurilor de afaceri (.,Financial News", .,Petroleum fi
mes" .. The Economist" ş.a.) au consacrat articole speciale anali.~ei 
stipulaliilor legii, pe care le-au socotit „inacceptabile" 110

• 

În zilele imediat următoare promulgării legii o activitate intensă 
a de;,fdşurat ministrul american Jay. Solicitînd în prealabil permisiunea 
Departamentului ele Stat al S.U.,\. 111

, Jay şi-a motivat atit~•dinea prin 
Ot t:t:CJ LU llUlll t·eqirn llllllfel dti11qea qrav llllerese/e dllleflCdlle, llldf 

105 Dezbaterile A.dumirii Depula/i/or (şedinţa din 27 iunie 192./), p. J 427. 
106 Arh. M.A.E., For1Cf. 71/1920--1944, Dosare> sp('cialP, \"ol. 6] (1922--1924), f. 151 

(Tl'!t·grama no. 2 416 a lui Dju\·,ira din Londra călr(' Duci!, clin 28 iunie Hl'.!-l). 
107 Ibidem, f. 158 (Tl'IP\)fama no. ]77 din 1 iulie• 192-l a lui Pâcliano din Slockholrn 

c;\lrP D11ca). 
108 Ibidem, I. 16-l (Tdc•grama no. :l-1890 din :l iuliP 192-l a lui Duca cillrL• LPgd(ia 

rorn2nil din Londra). 
109 Ibidem, f. :l0B (T<'IPgram,1 nc,. :1 902 a lui BibPscu clin Washington către> Dura, 

clin 15 iuliP 192-l). 
11° CI. ,,_1\dt•văr11l" din -I iuliL• 192-'l, p. I; .Bursa", anul 192-1, p. 59:l, 64:!. 705, 

796 şi 80-1. 
111 /'11pPr\ r<'ial iii</ '" 11,e Forci<Jn Relat iom ol I /ie Uni/ed Stale.~. 192.J, li, p. 615. 
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mult ciecit pe cele anglo-franceze. În continuare, acţiunile lui Jay ;;-au 
cle:::făşurat întrutotul conform directivelor transmise de către secretarul 
rle stat american la 15 iu-lie 1924 112

• 

DupJ unele informalii 1
1J, Jav a încunoştiinţat guvernul român prin 

intermediul lui Barbu Stirbey cJ va părăsi imediat capitala ţării dacă 
interesele americane în industria petrolieră nu aveau să fie respec
tate, În acelaşi timp, ministrul american a exprimat regretul guver
nului din Washington pentru felul în care cabinetul român înţelegea 
sct trate,.e nu numai interesele în petrol, dar şi pentru lipsa de bunei
voinţă fală de reclamaliile creanţierilor americani (afacerea Baklwin, 
modul în care s-a înfăptuit consolidarea bonurilor ele tezaur aflate pe 
piaţa americană). Totodată, Jay imputa guvernului român - în mod 
cu totul nedrept - faptul că pînă atunci nu se ajunsese la un acorci 
pentru reglementarea datoriilor ele război ale României către S.U.A. ' 14

• 

Iorga notează că, după intervenţiile lui Jay, ar fi urmat o audientă de 
trei ore a lui I. I. C. Brătianu la rege, cu care prilej cel dintîi şi-ar fi 
prezentat demisia. Premierul a evidenţiat însă impresia total nefavo
rabilă pc care ar fi provocat-o demiterea unui cabinet ca rezultat al 
unei inlervenlii străine. ,\lunci regele a îndemnat la înţelegere, decla
rind că nu poate admite o „ruptură" cu americanii 115

, 

heacliile Angliei şi Franlei fală de noua lege minieră au fost mai 
rezervate. Este adevărat că, la un moment dat, se întrevăzuse posi
bilitalea unei acţiuni comune a S.U.A. cu cele două puteri 116

, ceea ce 
nu s-a mai întimplat. Astfel, la 6 iulie 1924 ministrul american informd 
pe Hughes că deşi toti reprezentan\ii puterilor occidentale la Bucu
reşti erau nemultumi\i ele noua lege, în ultimă instanţă ei au ezitat -
conformînclu--;e instrucliunilor primite de la guvernele lor -- să Lreacă 
la o „ măsurii extremă". O notă discordantă, ce l-a iritat profund pe 
Jar, a făcut mai ales ministrul francez, care nu a putut să nu ţin/\ 
seama, în împrejurările survenite, ele anumite „considerente politice" 
în ce privea raporturile cu România 117

• 

Este posibil ca această situalie la care s-a ajuns să se li datorat 
înielet1erîi perfectate în rnstimp intre guvernul român şi cele mai multe 
dintre societălile petroliere anglo-franceze în problema aplicării clis
pO'liliilor legii minelor. Cert lucru este că, imediat ciupii acloptorecJ 

112 Papers relalinq /o the Foreign Re/ations of Ilie Unit ed State.~. 1924, II, 
p. 616---617. 

113 N. Jori1a, Memorii, IV, p. 177-178. 
114 Arh. M.A.E., Fond. 71/1920-1944. Dosare specialii>, voi. fi:l (1922-19'!4). 

r. 323-324 (Nota no. 7'.I din 10 iulie 1924 a lui P. A. Jay cătrp I. G. Duca). La 
ac0astă noti1 guvernul român a replicat printr-un lung şi documentat „Memoire" clin 
20 iulie 1924, insolit de doui1 an0xe (Ibidem, I. :149-36:1 şi :J69-:J72). 

115 N. Iorga, Memorii, IV, p. 177-178; !dom, Supt trei reqi, p. :187. 
116 CI. .Bursa", nr. 1 0:J0/1:1 iulie 1924, p. 496. 
117 Papers re/ating to the Forei911 Re/alions of the Unitecl St ales. 192.J, II, p. fii 5, 
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legii, majoritatea întreprinderilor străine - mai puţin filialele trus
turilor Standard Oil şi Dutch-Shell (Româno-Americană şi Astra Română; 
- au declarat că acceptă dispoziţiile noului regim minier, fiind de 
acord să se „naţionalizeze" în termenul prevă1ut 118

• Faptul l-a nemul
ţumit pe Jay. El a găsit prilejul să conchidă că interesele americane 
în industria petrolieră română erau serios ameninţate, în comparalie 
cu cele anglo-franceze 119

• După alte aprecieri, prin legea din 1924, 
într-adevăr, Rockefeller ar fi fost „ singurul lezat", iar englezii „ deli
berat avantajali" ele către guvernul român 120

• 

Cum a întimpinat guvernul Brătianu campania dezlănţuită împo
triva legii minelor votată în Parlament? Inainte de toate, el s-a strc:i
duit Sd încredinţeze guvernele marilor puteri (S.U.A., Anglia şi Fran1a I 
ca este animat ele cele mai bune intenţii. Astfel dorea să prevină inter
venţii neplăcute clin partea acestor guverne care -- la cererea expresă 
a trusturilor internaţionale ele petrol - se pregăteau să întreprindă 
ac[iuni energice. Se ştia, de pildă, că Foreign Office-ul redactase o 
„ notă teribilă", aprobată de însuşi premierul britanic 121

, dar care nu 
a mai fost remisă guvernului român. Prin reprezentanţii săi oficiali, 
guvernul Brătianu a dat explicaţii amănunţite asupra naturii nou-lui 
reqim minier. S-a evidenţiat că interesele capitalurilor străine nu erau 
atinse prin lege. Dispozitiile privind „naţionalizarea" se aplicau numai 
pentru societălile care ar fi dorit să achiziţioneze perimetre petrolifere 
de la stat, nu şi de la particulari 122• In sfîrşit - şi nu în cele din urmă -
guvernu~ a subliniat că era dreptul său incontestabil de a ad.opta 
măsuri pe plan intern menite să preîntîmpine acapararea bogă.liilor 
lării ş1 să contribuie la salvarea independentei ei economice 123

• 

Eforturile guvernului român au fost încununate de succes. Guver
nele din Londra şi Paris au renunţat la ideea de a mai prezenta pro
teste oficiale împotriva legii minelor m_ Iniţial, o atitudine „ intransi
gentă" a acloptat numai guvernu-I american 121

• El a luat şi o măsuri:i 
demonstrativă precum chemarea lui Jay la Washington pentru „consul
tări" în legătură cu „ tratamentul nesatisfăcător al intereselor ameri
c;n10 în Rnm~nia" 126 Pl0caJ"c>a lui Ja,· din Buc11J"oşli a sun·onit, i11 

118 Arh. M.A.E., Fond. 71/1920-1944, DosarC' speciale, ml. 63 (1922-1924), 
f. 17:l--l i4 (Tc>lcgrama Directic>i prc>sPi din ,adrul M.A.E. cătrc> Legalii le Romiinil'i 
din 17 \ări. din 5 iulie 1924). 

119 Papers re/ating to lhe Foreign Relalions ol lhe United States. 192.J, II, p. 617. 
120 cr. Essad Bey, L'F.popee du Pe/role, Paris, Payot, 1934, p. 274-275. 
121 Arh. M.A.E., Fond. 71/1920-1944, Dosare speciale, Yol. 63 (1922-1924), I. 304 

(Tc•;pqrc·na no. 2 506 a Leqa[1Pi romiinc clin Londra ciitrc> [;uca. clin B iuliP 1924). 
122 Ibidem, I. 173. 
123 Ibidem, I. 143 (Nota din 27 iunie 1924 a lui I. G. Du,a către Lec):lliil brilanidl 

di 11 Bucureşti). 
124 Ibidem, I. 308. 
m Ibidem, I. 312. 
126 Papers re/ating to Ilie fnreign Re/ations ol the United States. 192.J, II, p. 617. 
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primul riocl, ca urmare a adoptării legii mi.oelor "7. dar şi datorită 
nesatisfacerii pretenţiilor americane într-o serie de alte probleme 
(ccnsolidarea bonurilor ele tezaur, afacerea Baldwin, reglementarea 
datoriilor de război către S.U.A.) 126

• La Washington, Jay a avut con
vorbiri la Departamentul ele Stat şi întrevederi cu preşedintele Coolidge 
şi secre-tarul ele stat Hughes. Concluzia la c-are s-a ajuns consta în 
aceea. cct relaţiile dintre cele două ţări nu puteau merge pînă la o 
rLptura şi ca o înţelegere era posibilă şi necesară 129

• La 16 septem
brie 1924 ministrul român la Washington comunica deja că diferendul 
cu S.U.A. ,.se va sfîrşi cu bine", iar apoi a anunţat apropiata revenire 
a lui Jay la Bucureşti 131

• în curînd conflictul româno-american a fost 
aplanat m, iar Jay a sosit la Bucureşti la începutul lui noiembrie l 92-1. 
,\cest deznodămint a fost posibil numai după oe cabinetul Brătianu a 
ddl noi asigurări în sensul respectării intereselor americane în indus
tria română de petrol ; mai mult, el s-a angajat să procedeze grabnic 
la rewlvarea afacerii Baldwin şi să depună eforturi pentru a se ajunge 
la un acord în chestiunea datoriilor ele război către S.U.A. 

lJdca guvernul I. I. C. Brătianu a reuşit să ajungă la o soluţie pozi
tivă cu guvernele marilor puteri în problema legii minelor din 1924, 
acest lucru a fost imposibil de realizat cu cele două trusturi mondiale 
Standard Oil şi Roya/ Dulch-Shell, care nu au acceptat nici un mo
ment prevederile noului regim minier şi nici nu au renunţat la planul 
de a acapara terenur;le petrolifere ale statului român. În tot timpul 
cit legea minelor din 192-1 s-a aflat în vigoare trusturile mondiale nu 
nu în(ctat lupta pentru a obţine revizuirea ei 133

• Campania împotriva 
regimului minier liberal a fost însoţită de puternice acţiuni represive 
împotriva României. 

în concluzie, adoptarea legii minelor din 1924 a constituit prilejul 
unei îndirjite dispute pentru petrolul românesc. în această dispută 
s-au înfruntat clouă tabere adverse - capitalurile străine şi cel naţia-

'"' Ari 1. i\l.A.E., Fond. ÎI/ 1920--J 944, Do~drC' ~pecia I<', \ ol. 6., ( I !J22 I 924 ), f. 323 
(\:ola no. 7:l din 10 iulil' 1924 a lui Bibescu către Duca). 

126 Ibidem, f. 324. 
129 lhidem, f. 401 (Telegrama no. 4 7-B din 23 iulie 1924 a lui Bibescu către 

I. G. Ouca ), 
130 Ibidem, !. -116 (Telegrama no. 5 206 din 16 septembrie 1924 a lui Bibescu 

către Duca). 
,.,; Ibidem, f. 426 (Tele,_1rcima no. 5 .Jill a lui Ilibl'~cu ci:îlre l)uca, din 15 oclom

hrie 1924). 
132 Ibidem, I. 462 (Telegrama no. 5 738 a lui Bibescu către Duu, din I 9 octom

brie 1924). 
133 Despre împrejurările în care s-a ajuns, în anul 1929. la revizuirea regimului 

minier libc>ral. vezi Cil. 8u,a1.u, Premis"?/e modificării legii m111e/or drn H/2.J (în 
manuscris, la Institutul de Istorie şi arheologie .A. D. Xenopol• din Iaşi). 
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nal - -, fiecare dispunînd ele mijloace materiale sensibil inegale. Carac
terul luptei angajată pentru petrolul românesc nu a fost identic de 
ambele părti. Din partea capitalurilor străine, care au solicitat şi ooli
nu-t asistenţa la tot pasul a guvernelor proprii, a fost evident o lup/ci 
de acuparare a fiteiului românesc. Capitalul autohton, reprezentat mai 
cu seamă de cel liberal, a urmărit - dimpotrivă - să-şi rezerve intr-o 
măsura mai mare participarea la exploatarea zăcămintelor petrolifere 
ale statului român. Ca atare, gradul de dominaţie a capitalurilor stru
ine în industria noastră petrolieră avea să scadă în raport invers pra
pori ional cu întărirea pozitiilor capitalului naţional. Intre 1922-10'.!li, 
tendinleie capitalului autohton au fost susţinute de către guvernul 
liberal. care prin diverse măsuri concrete - mai întîi naţionalizarea 
subsolului minier în 1923, apoi legea minelor din 1924 - a ac~ionat 
în cadrul unei realiste (dar nu şi hotărîte) politici naţionale a petrolului, 
menită să preîntîmpine acapararea de către trusturile mondiale a uneia 
din bouă1iile de bazct ale ţării noastre. 

QUELQUES ASPECTS DE LA LUTTE POUR LE PETROLE ROUMAIN 
(LA LOI DES MINES DE 1924) 

Rl:SUMI: 

L'(,1ude fail parlie inlegrante d'une these en preparation (La politique 11utio11c1le 
du pe/role en Roumanie enlre 1918-1929). 

Ulilisant des maleriaux inedils provenanl des Archives hisloriques cenlrales PI 
des Archives du Ministere des Affaires etrangeres de Buca.resl, l'auteur mel Pll 
evidence le role du pelrole dans l"elaboration de la Joi des mi nes ele 1924. En 192:J. -1924 
une Iuite acharnee eclale 0ntrP ll's grands Ln1Ls etrangers (Standard Oii el Roya, 
J)ulch-Shel/ en l'espece) PL !l' gouvernPment libernl roumain preside par Jc>an J. C. 
Drntian., (1922-1926). L-~~ t,u,t, du petrole, qui possecaient de solides positions <lan, 
!'industrie roumaine de .I'or noir", voulaient une Joi favorable aux leurs inti·
rl'ls, consacranl le reginw de I' ,.open door". En memp temps, le gouvernemenl -
conformement i1 son programme economique, inspire de la doctrine liberaJp .pC/r 
11ous memeH ( lail resolu d'in~crire dans la Joi quelques stipulalions restric
ti, Ps pour Ies capilaux etrangers, mais favorables aux socieles nationales, en ce qui 
con, em<' la dislribuLion tles nouvcaux perimclres petrc,Ji:,·n~s apparlenanl i, l'Etat 
rnurnain. 

La Iulie qui s'est declenchee aulour dl' la loi des mines ayait 1111 caraclerc 
bit•n dilferent pour chaque parlie. D'une part, Ies trusls lultaient pour J'accaparalion 
clu pe/role roumuin. D'aulre pari, IP gouvernemenl liberal voulait eviler J'accapa• 
rnment presque total dC's c-harnps pelroliferes du pays par Ies capitaux etrangers, 
Ainsi ii a actione <i<111s /"espril ci'u11e realiste polilique na/ionale du pe
/role. Dans et• bui, IP qouvl'!'nemt•nt roumain a inscrit dans le projet 
de la Joi miniere l'obligalion dt• naliona/balion ou de roumanisalion (60 % capital 
rouma:in pour chaqllL' sociele) en cinq ans pour toules Ies societes qui voulaien1 
prendre en concession dt• riclws pt'•rimelrPs pelroliferPs d'Etat. Celte slipu lc1Lion du 
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,.rc,;c:l a rieclenchc la t,.•,;:pde. Les Lrush internaliunaux onl ap;1ele au secuurs de 
!curs gouvcrnamenls, dont Ies representants â Bucarest (le minislre american Peler 
A. Jay s'y remarque partic-ulicrement) n'ont pas retardi d'intervenir avec prompti
tude aupres du gouvernemenl Braliano. li lut reduire aux dillerenles concessions 
-- nolammenl ii la prolongenwnt de la nalionalisa.lion a dix an~ - mais a maintenu 
la clause de roumanisalion dans Ies articles 32-33 de la Joi delinilive, promulguee 
par le roi â :I juillet 192.J. 

L'auteur de cel article muntrc que la Joi miniere de 1924 a cu des cllets positives 
sur le dcveluppement dt· !'industrie petroliere roumaine. Son bui l'~senliel - l'en
couragement du r apilal nalional -- a ele atteint dans quelque rncsure. Ainsi, cn 
1928, Ies societes nationales detcnaient presque 60% de la production du pays el 
20% de toutes Ies investissements (en 1914, respeclivement 2% el ti 0

;, ). 

Mais la lui de 1924 n' a pas eu une vie longue. Sou~ la pre~~ion perma
nente dl', tru~h t'trnngers (Ies liliales des Standard Oii f'l Shell C'll Roumanie n'ont 
r<'connu Ies previsions du regime minier de 1924), la Joi „rouge" - d'aprcs 
Essad-Bey - - a cit remplacee en 1929 par Ic gouvernamcnt pre~ide par Juliu 
Maniu avec unc nouvelle lui reposee sur le principe de la porle ouverlc. 
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ROMÂNIA ŞI CONFERINŢA DE LA MONTREUX (1936). 
DE 

I. SEFTIUC 

Istoria diplomatiei europene din perioada interbelică are înscrisă 
in paginile ei pentru anii 1922-1923 şi 1936 două localităţi elveţiene 
care ue poartă imediat cu gîndul la pasionanta chestiune a strimto
rilor : Lausanne şi Montreux. Într-adevăr, în aceste două orăşele de 
pe ma1ul Lema:iului s-au desfăşurat, în împrejurări istorice deosebite, 
două conferinţe care au stabilit statutul juridic al Bosforului şi Dar
danelelor. 

Două însemnate prevederi ale Convenţiei ele Ia Lausanne din 24 
iulie l fl23 - cea referitoare la demilitarizarea zonei strîmtorilor şi cea 
relc;tivă la internaţionalizarea strîmtorilor prin instituirea unei Comisii 
internaţionale - au nemulţumit serios Turcia, ele constituind, evident, o 
incă.lcare a suveranităţii şi o ştirbire a independenlei statului turc. 

ÎngriJorată rle creşterea pericolului de război, ca urmare a unei 
anumite evoluţii a situaţiei internaţionale după 1933, de politica 
ltaliei în 1'-ferliterana orientală, de ascujirea contradicjiilor între ma
rile puteri, Turcia - ori de cite ori s-a ivit prilejul, între anii 1933-
1936 - şi-a spus cuv în tul în această prob1emă vitală pentru securi
tatea ei - în problema strimtorilor - cerind dreptul de a le remi
litariza. 

Nota turcă din 10 aprilie 193G, constatind schimbarea situaţiei 
din Europa, din punct de vedere militar şi politic, faţă de momentul 
cînd se iscălise, în 1923, Convenţia strîmtorilor şi apreciind, totodată, 
că di~poziţiile articolului 18 din această Convenţie, privitoare la garan-

• Studiul de fa[ii reprc1inli1 un capitol al unei lucrări în prega.tire 
intitulată România şi problema strîmtori/or între cele doucl rclzboaie mondiale. 
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ţia comună a celor patru mari puteri (Anglia, Franţa, Italia şi Japonia) 
au devenit incerte şi inoperante şi că ele nu mai puteau acoperi Turcia 
în faţa unei primejdii din afară contra teritoriului ei, informa puterile 
semnatare ale Convenţiei de la Lausanne că guvernul de la Ankara 
era gata să înceapă tratative "pentru a ajunge, în scurtă vreme, la 
acorduri menite să reglementeze regimul strîmtorilor în condiţii de 
siguranţă indispensabile inviolabilităţii teritoriului turc şi în spirilul 
cel mai larg pentru• dezvoltarea constantă a navigaţiei comerciale 
între Mediterana şi Marea Neagră" 1

• 

Cu excepţia Italiei. toate statele mari şi mici, care au luat parte 
la negocierile din care a rezultat Convenţia din 1923, au răspuns favo
rabil, din diferite motive, la nota guvernului kemalist. S-a ajuns, astfel, 
la Conferinţa de la Montreux, chemată să dea un nou statut juridic 
Bosforului şi Dardanelelor. 

Cele aouă proiecte de Convenlie prezentate Conferinţei - pro
iectul turc, apoi cel britanic~ -· au provocat serioase dezbateri, fapt 
ce reflecta marile interese aflate 111 cauză şi pe care fiecare stat, mare 
sau mic, n-a prididit să le apere Nu ne propunem să intrăm în ana
liza dCestor proiecte, a discutiibr pe care ele le-au antrenat, a luptei 
care s-a dus ia Conierinţă pentru victoria unui punct de vedere sau a 
altuia. Există numeroase lucrciri, în marea lor majoritate cu caracter 
juric1e, atît în literatura burgheză clJn Occident sau din România epo
cii interbelice, cît şi în istorioGrafia marxistă, sovietică sau româ
nească, care evidenţiazct cele mai diferite aspecte ale luptei pentru 
strimtori la Conferinţa de la Mont1eux, cit şi însemnătatea operei în
idptuite de aceasta în contextu~ international al epocii. 

ln paginile ce urmeaza., nP-am propus să analizăm poziţia ţării 
noastre la Conferinţă, să trecea. in revistă principalele obiective care 
.iu cala.uzit activitatea politico-c.lij.>lomatică a României la Montreux 
şi cum au fost ele realizate, ecoul intern şi internaţional al uneia din 
ultimele manifestări de politică ex Lemă. rom[mească. legate de numele 
lui N, Titulescu, însernnatalea noii Convenţii şi a Conferinţei din care 
co. a rezultat pentru salvgardarea UilOr însemnate interese şi pentru 
lntarired pacu şi a securitaţii m zona tlalcani!or şi a J\larii Negre. 

1 Arhiva Ministerului Afacerilor Ex leme al Rl•publicii Soriali,le Rom,jnia, lond h, 
Conveni ii S1• (ln continuare, vom cita Arh. M.A.E., U, S1 ). Tl'xtul noi l'i r,·mh;! de 
guvernul turc sPmnatarilor lralatului de la LausarnH•. V,·zi ~i N. Dc1-;co\·ici, Marcu 
noastră sau regimul slrimtorilor, Iaşi, 1937, p. 181--IB-1. 

2 Pentru analiza detaliată a celor două proiecte, vezi : A.cles ele la Cunlercnce 
de Monlreux concernanl le regime des Dclroils (22 juin -- 20 juillcl 1936). Comple• 
rendu des seances plenihes el proces-verbaux des debals du Comite technique, Paris, 
1936. (ln continuare, vom cita: Acles ... ); G. Warsamy, La Convenlion des dclroit., 
(Montreux, 1936), Paris, J9J7, p. 88-92, 101--103; Faruk N. Be1kol, Le statul Juridique 
acluel des porles marilimes orientales de la Medilerranee (Ies D~troils, le Canal de 
SuezJ, Paris, 1940, p. 173-174, 192-189; Paul Gogcanu, Slrimlorile Mării Negre de-a 
lungul istoriei, Bucureşti, Editura P•litică, 1966, p. 154-157, 164-168. 
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La 22 iunie 1936, locul rezervat României, prezentă la negocieri, 
~ra ocupat de N. Titulescu, şeful delegaţiei noastre, însoţit fiind de 
1i1lniştrii C. Conţescu şi V. Pdia, d.: generalu.} Samsonovici, coman
dorul Roşca şi de către C. Mihalopol 3. Prestigiul de care se bucura 
"marele european" în lumea diplomatică s-a vădit fără întîrziere: lui 
Titulescu i-a revenit cinstea de a propune biroul Conferinţei şi aplau
,:ele care au insolit alegerea preşedintelui Bruce, a vicepreşedintelui 
N. Politis şi a secretarului general Aghnides - sanctionînd faptul -
s-au adresat şi reprezentantului României, pentru inspiraţia dovedită 
în desemnarea fiecăruia diutre cei trei diplomaţi 4. 

O cinste de mare semnificalie s-a făcut României şi prin alegerea 
mini:otrului C. Conţescu, fost reprezentant al ţării noastre la Confe
rinţa de la Lausanne şi delegat al României în Comisiile internaţio
nale ale Dunării, ca preşedinte al Comitetului tehnic 5

, Datorită aces
tui din urmă fapt, numeroase argumei1te adu-se de România în ap-ărarea 
intereselor sale în cursul dezbaterilor n au putut cintări adesea ceva 
mai mult in balanţa finalc1. a rewltatelor obţinute" 6

• 

1\ctivitatea desfăşurată de delegaţia română în cadrul Conferinţei 
- în numele intereselor nalionale - a fost deosebit de fructuoasă, ea 
circumscriindu-se în marile coordonate ale politicii externe româneşti 
din perioada interbelică: lupta hotărită împotriva revizionismului prin 
înregimentarea în tabăra statelor care promovau o politică antirevi
zioni5tă, pentru menţinerea statu-quo-ului teritorial consfinţit de tra
tatele de la Versailles; apărarea suveranităţii naţionale, respectarea 
princiµiului egalităţii în drepturi a naţiunilor ; lupta pentru apărarea 
pa.cii prin crearea şi extinderea sistemului securităţii colective. 

Apărîndu-şi cu ardoare, înainte de toate, interesele proprii, Ro
mtînia nu a pierdut din vedere nici interesele celorlalte state riverane, 
a lc1.rilor balcanice. Alături de alte state, ea a sprijinit cu căldură reven
dictlrile legitime ale poporului turc ş~ a găsit în Conferinţa strîmtorilor 
în< ;1 un prilej pentru a dovedi ataşamentul fată de aliantele din care 
face 9 pa,rte şi fa\ă de angajamentele internaţionale pe care şi le 
asumase. Româ.nia a dorit -- şi în acest sens a acţionat 1,;olidar şi cu 
alte state prietene şi aliate -- ca noua Conferinlă să contribuie, prin 
rewltatele ei, la întărirea securităţii statelor din bazinul Mării Negre 
şi a păcii 111 Europa, să demonstreze că există o cale mai bună şi mai 

3 ,\rh. M A.E., 8, S:, \'ul. XI., M.A.E. c::ilre Jegalia rnmiină din Ankara, lckurama 
JJ 8J5/18.IV.19J6. 

4 Actes ... , p. 27; ,.Adevărul" din 26.Vl.1936. 
5 Actes ... , p. 189. 
6 Arh. M.A.E., 8, S1, voi. XII (1936), Dare de seamă analitică asupra Com en/iel 

pri\'itoare la regimul strlmtorilor (în continuare se va cita Dare de seamd ... ), p. 5. 
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imiicată pentru punerea de acord a tratatelor cu realităţile - calea 
colaborării între naţiuni, prin respectarea tuturor intereselor aflate 
în cauză - decît repudierea unilaterală şi faptul împlinit, metode 
ale căror consecinţe nefaste Europa începuse deja să le simtă. 

Poziţia României în problema strimtorilor a fost strălucit expusă 
în discursul rostit La şedin\a inaugurală din 22 iunie 1936 de către 
N. Titulescu 7• Cu acest prilej, şeful delegaţiei româ.ne a învederat iden
titatea de interese a Republicii turce şi a României, importanţa pe care 
o aveau pe linia menţinerii solidarită\ii dintre cele două naţiuni strîm
torile, definite clar şi cuprinzător de către N. Titulescu ca fiind : ,, în
săşi inima Turciei, dar ... şi plămînii României" H. Analizînd interesele 
României în raport cu cererea Turciei, Titulescu a subliniat cu justeţe 
cil „ tot ceea ce atinge securitatea Turciei, atinge securitatea României, 
dupa cum tot ce are legătură cu Marea Neagră interesează ţara mea 
în cel mai înalt grad, pentru că prin Marea Neagră şi strîmtori trece 
singura noastră ieşire spre marea liberă" 9

• ln virtutea acestor reali
tăţi, ,,o elementară înţelepciune" a „comandat" României şi Turciei 
să se unească, legîndu-şi, prin înţelegerea Balcanică, soarta una de 
alta şi totodată de aceea a Creciei şi a Iugoslaviei. Un fapt esenţial, 
subliniat de Titulescu în „situaţia de incertitudine internaţională",o din 
acel timp, era acela că lnţel2gerea Balcanică fusese alcătuită nu 
numai din înţelegerea intereselor reciproce ale stalelor componente, ci 
şi din înţelegerea „ primatuiui :.;e( uriti:itii regionale în raport cu inte
rc'iele speciale ale fiecărei din aceste ţări" 11

• 

Problemele care se dezbăteau la l\fontreux, privind modificarea, 
pe calea legală a consimţămintului mutual, a unor clauze ale Conven
ţiei din 1923, puteau da naştere la „interpretări curioase" 12 din partea 
statelor revizioniste ; acestea voiau să găsească în Conferinţa strîm
toriJor o nouă ocazie ele a se agita pentru scopurile lor, un prece
dent pentru ca, sticlind legea şi morala internaţională, să incalce in 
continuare, prevederile tratatelor postbelice. Pentru a preveni efectul 
acestor interpretări eronate şi pentru ca eventualele hotărîri ale Con
ferinlei să nu mai poată fi considerate de revizionisti <"i'l o înr11rnj,1rp 
~politicii lor agresive, revanşarde, Titulescu - ,,un antirevizionist 
prea cunoscut" cum ii plăcea sâ se carackri,.eze -, a \inut să 
precizei:e cu tărie că „ nu este vorba de loc în cererea turcească de 
vreo revizuire teritorială" şi citîmi lunga istorie a repara\iilor, care 
nu a fost decît o suită de revizuiri paşnice a unuia din capitolele tra-

1 Actes ... , p. 22-23. 
8 Ibidem. 
P Ibidem. 
10 .Adevărul" din 25.Vl.1936. 
11 Actes ... , p. 23. 
12 .Zorile" din 25.Vl.19:J6. 
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latelor de pace, el lăsa să se înţeleagă că această metodă (a revizuirii 
neteritoriale, n. ns.) nu era o inovaţi-e 13

• 

Plasînd problema reînarmării strîmtorilor în cadrul realităţilor in
terna jionale, N. Titulescu a arătat că, din punct de vedere principial, 
cerea Turciei, neatinoîncl nici direct, nici indirect, o revizuire terito
rială, poate fi discntati:i cu toate ţările interesate, întrucît Turcia a ales 
căile definite prin legile internalionale şi în mod evident a admis în 
prealabil legea consimtaminlulu1 mutual : .. In aceste timpuri. cînd res
pectul anga iamentelor internationale este un principiu cu atît mai 
preţios, cu cît aplicarea lui a devenit mai rară, Turcia, credincioasă 

leoii. în loc să recurgă Ia repudierea unilaterală, care poate crea 
faptul împlinit, dar nu poate niciodată să creeze dreptul, a avut 
marele merit de a se feri de acest procedeu, aleaînd ne acela 
al căii leqale, care necesită consimtămîntul mutual• 14

• Făcînd o 
distinctie clară între metoda de a repudia legea internaţională în 
mod unilateral. aşa cum făcuse Germania, de pildă, şi procedeul 
urmat de Turcia, care a „ întărit crerlinta în contracteu prin respectul 
dovedit fală de angajamentele internaţionale ce şi le asumase, primul 
nostru rleleqat a cteclarat că atitndinea corectă şi loială a quvernului 
de la Ankara îndrentăleşte o recompensă. Chemînd parti~ioantii la 
Conferint ă să apere interesele propriilor lor ţări. "poruncile lor natio
naleu, N. Titulescu, gîndincl Ia „recompensa" meritată de Turcia, adie~ 
Ia satisfacerea revendicărilor ei legitime, a adăugat, tocmai pentru a 
sublinia. ce consecinte nefaste ar comporta ignorarea dezideratelor tur
ceşti : ,,Dar să nu uităm că dacă o ţară care a făcut din respectul ordi
nei teritoriale actuale în Eurnpa şi rlin mijloacele care o asigură fun
damentul politicii ei externe, prezintă în anumite domenii cereri raţio
nale, dar care nu întîlnesc comprehensiunea ce caută, se va fi adus 
o mare lovitură încrederii ce există în sistemul de adaptare a legilor 
pe cale de consimţămînt mutualu 15

• 

Discursul lui Titulescu, prin eleganta formei şi îndeosebi prin con
tinutul de idei - edificator pentru politica externă ce România înţe
legea s-o promoveze şi al cărei purtător de cuvînt se făcea distinsul 
nostru diplomat - s-a bucurat cte un larg răsunet în ţară şi peste 
hotare. Ziarul „ Jzvestia", ocup indu-se de cuvin tarea sa, scria : n Titu
lescu a confirmat deplina solidaritate a Inţelegerii Balcanice şi a feli
citat Turcia în legătură cu respectarea de către ea a obligaţiilor inter
naţionale" 16

• Pe prima pagină unde se comenta Conferinţa de la Mon
treux, nLe Temps • publica în rezumat cuvîntarea lui Titulescu, con
chizînd, la rîndu-i, că "domnul Titulescu proclamă solidaritatea ţări-

13 Actes ... , p. 23. 
14 Ibidem. 
15 Ibidem. 
16 .Jzyeslia", nr. 145 (6 002) din 23.VLI 936. 
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lor balcanire" 17
• Cotidianul grec „Messager d'Athenes" adăuga acestor 

comentarii, ca şi celor aparţinînd ziarului turc „Kurun" 18 încă o subli
niere de o însemnătate vitală pentru ţara noastră, pentru cauza men-
1inerii păcii europene: România se pronunţa categoric împotriva revi
zuirii tratatelor 19 şi pe această linie ea conlucra activ cu ceilalţi par
teneri din Inţelegea Balcanică, Titulescu dovedindu-se cel mai fervent 
apărător al acestui principiu în organismul internaţional menţionat 20

• 

Ziarele româneşti înregistrau, în marea lor majoritate, cu vădită 
bucurie şi mîndrie noua manifestare a politicii noastre externe, rele
vînd că interesele României au găsit în personalitatea lui 
N. Titulescu .o magistrală apărare", că ori de cîte ori s-au pus în 
discuţie mari probleme de ordin internaţional, România a ştiut să fie 
,, ... şi un campion în lupta pentru apărarea drepturilor micilor state". 
dacă acestea din urmă respectau, în politica lor externă, principiile 
izvorîte din dreptul internaţional şi din Pactul Societătii Naţiunilor 21

• 

Cuvintele .pline de înţelepciune şi de prietenie" ale lui N. Titulescu 
din discursul său trebuiau să găsească un ecou favorabil în opinia 
publi(.ă internaţională, intrucît ele semnificau nu numai „o convingă
toare şi caldă apărare a intereselor vitale româneşti în Marea Neagră", 
dar şi „o înaltă expresiune a solidarităţii în jurul intereselor reciproce şi 
a securităţii regionale" a ţărilor făcînd parte din Inţelegea Balcanică 22

• 

Analiza proiectului de convenţie prezentat de Marea Britanie dove
deşte că aceasta urmărea să ştirbească interesele statelor riverane ale 
Mării Negre, punea semn de egalitate între riverani si neriverani cind 
era vorba de stabilirea regimului de trecere a vaselor cle război în 
Marea Neagră, pe care englezii o considerau o „mare liberum", des
chisă tuturor, fără nici un fel de „drepturi speciale" pentru riverani ; 
de asemenea, Anglia voia să statornicească un regim care ar fi supus 
Convenţia Strîmtorilor singurelor decizii ale Societăţii Naţiunilor. 

Impotriva acestei din urmă preocupări britanice - reflectată de 
art. 23 al proiectului englez - s-au ridicat serioase obiecţii, care au 
asociat în acelaşi front de împotrivire, înainte de toate, România, Uniu
nea Sovietică şi Franţa. 

Perocupată de apărarea şi promo\·arca conscc\ cntă a principiilor 
securităţii colective, delegaţia sovietică, condusă de Maxim Litvinov, 
a propus un amendament la art. 23 din proiectul englez, care prevedea 
că, în cazul unui război. asistenţa cerută de un stat căzut victimă agre
siunii să poată fi acordată nu numai pe baza obligaţiilor decurgînd 
din Pactul Societăţii Naţiunilor, ci şi a tratatelor de asistenţă mutuală 23

• 

17 .Le Temps", nr. 27 321 din 24.VI.1936. 
18 Arh. M.A.E., 81, S1, voi. XI, Legaţia de la Ankara, tel. I 300/3.VI.19:15. 
19 .Le Messager d'Athencs", nr. 4 '.104 din 22 21.Vl.19J6. 
2o Idem, nr. 4 405 din 24.VI.19:16. 
21 .zorlle• din 25.VI.1936. 
22 • Viitorul" din 25.Vl.1936. 
23 Actes ... , p. 109; .Adevărul" din 11.VII.1936. 
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Vorbind, în şedinţa din 9 iulie, în sprijinul amendamentului prezen
tat şi explicînd detaliat sensul real al acestuia, M. Litvinov a subliniat 
că în redactarea „formulei înfăţişate, Uniunea Sovietică a ţinut seama 
,, de toate observaţiile prezentate de delegaţii Franţei şi României u 

24
, 

şi că motivele care au determinat delegaţia sovietică să supună acest 
text dezbaterilor au fost deja discutate şi de reprezentanţii celor două 
state amintite 25

• 

P. Boncour, reprezentantul Franţei, s-a raliat la punctul de vedere 
sovietic, arătînd necesitatea imperioasă a admiterii lui 26

• El a adău
gat că Parisul subordonează chiar semnarea Convenţiei de acceptarea 
acestui amendament şi, confirmînd sublinierile lui Litvinov referitoare 
la existenţa unei înţelegeri tripartite în legătură cu necesitatea com
pletării art. 23 din proiectul britanic, a dezvăluit că U.R.S.S. a acţionat 
„nu numai ca urmare a unei inspiraţii personale, ci exprimînd sensul 
conversaţiilor şi al schimburilor de vederi pe care le-a avut aici la 
Conferinţă şi în alte locuri u 

27
• 

O apriqă dispută purtată în jurul unei chestiuni de interes vital 
pentru România - întărirea eficacităţii pactelor regionale din care ea 
făcea parte şi a tratatelor de asistenţă mutuală aflate în vigoare - nu 
putea lăsa indiferentă delegaţia noastră. Prezenţa României s-a făcut 
din nou simţită atunci cînd, în sprijinul tezei afirmate de Litvinov şi 
susţinută convingător de Boncour, s-a ridicat N. Titulescu 28

• El a găsit 
un prilej în plus să reafirme o coordonată principală a politicii externe 
româneşti - respectarea angajamentelor asumate de România prin 
tratate bilaterale sau multilaterale, solidaritatea deplină a acesteia cu 
Franta şi Turcia - tocmai pentru a reclama stabilitatea unui raport 
necesar şi firesc între Convenţia Strîmtorilor şi posibilitatea funcţio
nării normale a reţelei de alianţe existente în Europa. ,,Am venit în 
mijlocul dvs. ca să susţin noua redacţiune propusă de delegaţia sovie
tică şi să spun că în cazul special al României sînt motive deosebite 
ca această redacţiune să fie admisău 29 

- şi-a început Titulescu alocu
ţiunea. Mergînd pe firul acestei idei, el a judecat că dacă s-ar referi 
la textul prezentat de delegaţia britanică ar exclude orice asistentă, 
datorată în virtutea unui pact regional şi ar trebui să se plaseze numai 
pe punctul de vedere al asistenţei ordonată de Societatea Naţiunilor, 
adică să se plaseze în faţa unui caz teoretic : ,,Căci dacă unanimita
tea a jucat o dată în cazul războiului Halo-etiopian, remarca Titulescu, 

24 Actes ... , p. 109-110; ,,lzveslia" nr. 158 din 10.VIl.1936. 
25 Ibidem. 
26 Actes ... , p. 110; Documents diplomatiques lrancais (1932-1939), 2e S~rie 

(1936-1939), Paris, Imprimerie Naţiona!C', 1964, doc. 348, p. 525. (ln continuare: 
Doc. dipl. Ir.). 

27 Ibidem. 
28 Ibidem, p. 112-113. 
29 Ibidem, p. 112. 
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nu ştiu dacă va mai Juca şi a doua oară". El socotea că în cazul cînd 
Consiliul ar fi divizat asupra chestiunii de a şti cine este agresorul, 
România ar putea să se adreseze guvernului turc pentru a cere să-şi 
respecte angajamentele sale internaţionale. Titulescu s-a indignat con
tra faptului că delegaţia britanică, ignorînd principiul eqalităţii în 
drepturi a naţiunilor şi acordurile regionale de alianţă, dădea la o 
parte Pactul Balcanic şi a adăugat că alături de Intelegerea Balca
nica, România are pacte de asistenţă mutuală înregistrtae la 
Societntea Naţiunilnr şi un pact cu Franţa 30 şi ea nu ar putea 
să-şi imagineze un singur moment că Turcia şi-ar putea lua responsa
bilitatea de a vedea încetînd efectele acestui din urmă pact. Titulescu 
a sfîrşit prin a întreba pe reprezentanţii Marii Britanii, după ce a 
declarat că nu a, putea concepe un viitor în care România să nu fie 
leqată de Turcia: .. In virtutea cărui drept împiedicaţi să joace la Mon
treux securitatea regională ce preconizaţi la Geneva u 

30 a. 
Noua luare de poziţie a lui Titulescu, o veritabilă filipică, mărturie 

elocventă a talentului său oratoric neîntrecut şi a inteliqenţei sale 
scăpărătoare, a căzut ca .un trăsnet" în Adunarea de la Hâtel Palace, 
provocînd derută in rîndurile delegaţiei britanice, care. pe loc, invo
cind deocamdată .motive de curtoazieu faţă de diplomatul român, a 
făcut un prim pas de retragere de pe poziţiile iniţiale. Sir Alexander 
Cadoqan a negat că proiectul britanic excludea orice asistenţă care 
urma să fie acordată în virtutea Pactului Balcanic şi a propus, fără a 
consulta· opinia Downing Street-ului, adăugarea unei dispoziţii speciale 
la art. 16 din proiect, motivînd că articolul menţionat conţinea clauza 
care risca să limiteze drepturile şi obligatiile Turciei în virtutea pac
telor semnate de ea 31. Dacă ulterior Anglia a cedat, acceptînd amenda
mentul sovietic - ceea ce a grăbit încheierea cu succes a lucrărilor 
Conferinţei - energica poziţie adoptată de România. în memorabila 
şedinţă din 9 iulie, explică, fireşte, alături de alţi factori, concesia bri
tanică. 

Mai mult ca oricînd, negocierile de la Montreux, trebuind să răs
pundă unor deziderate de importanţă excepţională pentru securitatea 
europeana, ignorate ele proiectul britanic, s-au gas!t în centrul aten
ţiei opiniei publice internaţionale. Ample comentarii însoţeau comuni
c;atele, uneori <lestul ele lapidare, venite din oraşul care a clat denu-

30 Un diplomat francez rP-marca în mod spc-cial atitudine-a reprc-wntantului 
Romdnil•i, atunci cînd scria. de la Montreux, câ .domnul Tit,1l0sc11 a pus cu cc-a mai 
mare vigoare accentul pe legăturile care unesc Franta şi tara sa, pe care le-a cali
ficat de mai multe ori ca alianţe şi la care el nu înlelege să renunte- (Doc. dipl. ir., 
tom. 2, doc. 421, p. 648). 

30a Actes ... , p. 113. 
31 Acest .adaos• la articolul 16 prevedea dreptul de trecere prin slrimtori a 

vaselor de război pentru a acorda ajutor statului căzut victimă unei agresiuni, potrivit 
tratatului de ajutor reciproc, printre ai cărui participanti ar fi Turcia, cu conditia ca 
acest tratat să fi fost încheiat în Iimilf'le st11l11l11l11i Liqii Naliunilor (Ibidem, p. 11'.l). 
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mire Convenţiei strîmtorilor din 1936. Precizăm cu leqitimă mîndrie 
că nici una diEtre intervenţiile care s-au produs în şedinţa din 9 iulie 
- şi reamintim că au luat cuvîntul M. Litvinov, P. Boncour, N. Politis, 
diplomaţi cu „loc rezervat" în analele diplomaţiei europene interbe
lice - n-a fost mai mult eloqiată şi comentată decît cea a lui 
N. Titulescu. Elogii şi comentarii - nu atît pentru eleganţa verbului 
cu care Titulescu obişnuise de mult Geneva, cît mai ales pentru mesa
jul al cărui purtător să făcea intervenţia, mesajul sentimentelor de pace 
şi prietenie ale poporului român-apărute în .Pravda" sau „Izvestia", 
„l'Humanite" sau „Le "Iemps", ,.Times" sau „Daily Worker", ziare din 
Turcia sau din ţările scandinave, au făcut cunoscut lumii, prin ştirile 
primite de la Montreux. politica externă a Romfiniei, componentele 
ei fondamentale. 

Referindu-se tocmai la politica externă românească pe care o leaa, 
evident, şi de atitudinea noastră la Montreux, parizianul „Le Temps", 
scria : ,, Domnul Titulescu personifică mai mult decît oricare alt om 
de stat român politica de fidelitate faţă de Mica Inţeleqere, de Inte
leaerea Balcanică si ele strînsă cooperare cu Franţa în cadrul Socie
t}itii Naţiunilor. Graţie autorităţii sale şi prestiaiului său personal, 
România a putut să ioace în cursul acestor ultimi ani un rol impor
tant pe arena internaţională ... 11 32

• Acelaşi ziar, comentînd direct eve
nimentele de la Montreux, scriind despre amendamentul sovietic ne
gociat cu P. Boncour şi Inţelegerea Balcanică, nu putea trece cu vede
rea pozitia lui Titulescu, care „cu vehementă" criticase, pentru moti
vele deia expuse, poziţia Marii Britanii. Ministrul de externe român 
a profitat de această intervenţie, sublinia mai departe „Le Temps", 
pentru a afirma .profundul său ataşament la acordurile ţării sale cu 
Inţeleoerea Balcanică şi cu Franţa, ataşament pe care nici un text nu-l 
va atinge, nici direct, nici indirect" 33. într-un articol intitulat .Con
ferinţa strîmtorilor la un punct mort", organul central de presă al Parti
dului Comunist Francez ... l'Humanite", releva, în acelaşi timp, că la 
Conferinţa strîmtorilor, P. Boncour ca şi N. Titulescu au sprijinit 
,, viguros" punctul de vedere sovietic şi că deleqatul nostru a exprimat, 
totodată, fidelitatea României faţă de alianţele sale. 

Aprecieri pozitive la adresa atitudinii adoptată ele România în 
problema strîmtorilor a formulat şi presa sovietică. ,,In mod hotărît 
s-a pronunţat pentru propunerea delegaţiei sovietice delegatul român 
Titulescu ", arăta .Pravda ", reţinînd, totodată, reproşul României faţă 
de opunerea Angliei 1:J. pactele reqionale şi declaraţia reprezentantului 
guvernului Tătărăscu că ţara noastră nu va renunţa niciodată la spri
jinul la care are dreptul ~i speră să-l obţină de la Franţa ' 4

• 

32 .Le Temps•, nr. 27 341 din 14-15.VII.1936. 
33 Idem, nr. 2; 348 din 11.VIl.1936. 
34 „Prnvdi!" nr. lll9 (6 795) din 11.VII.1936, 
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Interesante sînt, prin surprinderea exactă a sensului intervenţiei 
româneşti, şi relatările ziarului .;ueoez „Svenska Dagbladet", care adu
cea la cunoştinţa cititorilor săi c•i România „ nu poate să urmeze calea 
raţionamentelor Angliei în această afacere şi că stă alături de dele
gaţiile franceză şi rusă, care, precum se ştie, se tem ca politica englezti 
~,ă nu împiedice convenţiile de a•;islentă mutuală, ca tratatul franco
ms, alianţa franco-română, precum şi Pactul Balcanic, să-şi aibă efec
tul lor rapid în regiunea Mării Negre, tocmai atunci cînd poate să fie 
mai marn necesitatea" 35

• Cotidianul din Stockholm nota mai departe, 
şi nu fără temei, că argumentarea din propunerea sovietică era con
siderată de România deosebit de lavorabilă, această ţară avînd nevoie 
de asistenţa Franţei sau a aliaţilor si:î.i din Mica lnţelegere, tocmai pe 
calea strimtorilor. Critica adusă acţiunii engleze de către Titulescu 
părea să fie întemeiată - se grăbea sd adauge „Svenska Dagbladet'' 
-- întrucît ea se baza pe faptul că Anglia, în anul anterior, recunos
cuse tratatul franco-rus ca fiind conform Pactului Societăţii Naţiu

nilor şi concomitent susţinu-se la Geneva principiul pactelor regionale 
şi al tratatelor de asistenţă mutuală 36

• 

Opinii similare celor analizate mai sus împărtăşeau în paginile. lor 
şi ziarele turceşti, atunci cînd se refereau la acţiunile diplomaţiei româ~ 
neşti în cadrul Coferinţei strîmtorilor. Intr-un articol intitulat semnifi
cativ „ România pe scena europeană", ziarul „ Tan" descifra exact mo
tivul pentru care ţara noastră a reactionat atît de prompt faţă de tema 
britanică: ,,Protestul vehement al domnului Titulescu... în contra 
tezei engleze la Conferinţa de la Montreux nu este altceva decît reper
cusiunea îngrijorării pe care o provoacă la Bucureşti situaţia interna
ţională. România spre a nu pierde gal'an tiile obţinute pentru asigurarea 
integrităţii sale în urma acordurilor încheiate cu Franţa, Mica lnţe
legere şi Antan:ta Balcanică şi spre a fi un factor determinant în 
domeniul politicii externe a Europei, care intră într-o nouă fază de 
dezvoltare, face maximum de sforţări" 37

• 

,,Energica şi impresionanta intervenţie" a lui Titulescu la Confe
rinfă ora comontată .şi do pn,sa britaukă. Potrivit iuforUld tiflor furni
zate de corespondentul său de la Montreux, ,, Times" declara că „ un 
adevărat uragan s-a deslănţuit, cînd Titulescu a intervenit pentru a 
lămuri punctul de vedere britanic, întrebînd de ce Marea Britanie sus
ţinP. pactele de asistenţă mutuală la Geneva, însă se opune acestora, 
la Montreux" 38• ,, Daily Express" şi „ Daily Herald" informau că dele-

35 M.A.E., 8, S1, voi. XII, Lcgatia Regală a României de la Stockholm, Ici. 703, 
12.VIl.1936. 

36 Ibidem. 
31 Idem, Legaţia României din Turcia, Istanbul, Lei. 1363/17.VIl.1936. 
38 Citat după: .L'lndependance roumaine• din 12.VIl.1936. 
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gatul român a combătut teza engleză ardtînd că erau în joc „interese 
sacre ale României" 39

• Sînt demne rle relinut şi aprecierile organului 
de presă al Partidului Comunist Engle1., ,, Daily Worker" : ,.Reprezen
tanţii guvernului Baldwin, care timp de cîteva zile au fost principalii 
factori ai obstrucţiei la conferinţei, au fost nevoili să asculte o decla
raţie foarte aspră ( din partea lui N. Titulescu -- n.ns.) cu privire la 
inconsecvenţa grosolană a politicii guvernului englez" 40

• 

Exprimînd atitudinea diferitelor grupări politice sau a anumitor 
guverne, presa europeană nu putea fi desigur unanimă în a aprecia 
pozitiv poziţia României; făliş sau într-o formă voalată, o parte a 
publicisticii italiene sau engleze n-a ezitat să atace pe N. Titulescu. 
Cele două exemple de mai jos sînt concludente în această privintă. 

Ziarul „ L' avvenire d'Italia u, de pildă, ocup în du-se de aşa-zisele 
„ puncte moartea ale situaţiei internaţionale, nu s-a putut abţine, cum 
~e comunica de la Roma, de "a-şi ieşi din fire", vorbind de activitatea 
lui N. Titulescu la Conferinţa strîmtorilor: "La Montreux - citim în 
acest cotidian - Marea Britanie s-a certat cu Rusia şi România, pro
vocînd ameninţările lui Litvinov şi izbucnirile incomparabilului Titu
lescu" 41

• 

In termeni mai mult sau mai pu.ţin eleganţi, atitudinea lui N. Titu
lescu de sprijinire a propunerilor sovietice şi franceze era blamată şi 
de unele ziare londoneze. ,. Timesu nu-i putea ierta reprezentantului 
român că ,, ... s-a dat pe fată de partea Franţei şi a Sovietelor", iar 
„Evening Standard" îi dezaproba maniera de acţiune, atunci cînd scria 
că la Montreux delicateţea lui s-a preschimbat „ în furie şi imperti
nenţă" 42

• Anglia nu-l va ierta, se pare, pentru punctul de vedere adop
tat la Montreu-x 43

• Dosarul iminent'ei înlăturări a lui Titulescu mai inclu
dea deci încă o „piesă". 

Dacă activitatea lui Titulescu la Montreux a întrunit atîtea apre
cieri favorabile în opinia publică internaţională, este lesne de înţeles 

că ea a trebuit să bucure cu atît mai mult poporul român. Compatrioţii 
săi au folosit luările de poziţie în noua confruntare internaţională pen
tru a constata încă o dată, pe de o parte, devotamentul cu care Titu
lescu apăra interesele româneşti şi a solidariza astfel mai mult ţara 

31 Citat clupă .L'Independance roumaine• clin 12.Vll.19:JG. 
40 .Daily ·worker" din 11.VII.1936. 
41 Arh. M.A.E., 8, S1, voi. XII, Legaţia de la Roma, tel. 307/1:1.VIl.1936. 
42 Gh. Zaharia şi D. Tutu, Aspecte ale politicii exleme a României în anii 

19.'1.'1-1936, în .Analele Institutului de istorie a parliclului", nr. Sil965, p. 134. 
43 La cîleva zile după discursul pronunţat de Titulescu, presa sovietică făcea 

cunoscut că unele cercun engleze şi-au exprimat nemu)tumirea fală de manifestarea 
diplomatului nostru la Montreux (.Pravda" din 11.VII.1936). Referindu-se la cauzele 
externe care au contribuit la înlăturarea lui Titulescu, un ziar turc menţiona 
.atacul împotriva Angliei într-o şedinţă a Conferinţei de la Montreux• (Arh. St 
Bucureşti, Fond Ministerul Propagandei Naţionale, Informaţii, dosar 474, f. 17). 
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cu cel care-i reprezenta şi asigura credincios linia politică peste hotare ; 
pentru a demonstra, pe de altă parte, că România a rămas fidelă politicii 
sale tradilionale, antirevizioniste, de apărare a independenlei naţionale 
şi a integritălii teritoriale, de menlinere a legăturilor de alianlă cu toate 
statele interesate în promovarea păcii şi a colaborării i11ternaţionale 

Presa românească, de coloratură politică foarte pestriţă, abundă în 
aprecieri care se referă la modul în care N. Titulescu 11a apărat cu stră
lucire şi folos interesele vitale ale României 44, punînd în valoare „toatâ 
gama bogată a talentului său diplomatic pentru a susţine punctul de 
vedere românesc ... în faţa Conferinţei strîmtorilor de la Montreux" 45

• 

O deosebită II vigilenţă, perspicacitate şi promptitudine" a dovedit diplo
matul nostru cînd a replicat delegaţiei engleze, mai ales că problema 
ridicată de Titulescu, cum remarca atît de îndreptăţit ziarul II Lupta", 
"punea în joc însăşi securitatea României şi funcţionarea normală a 
întregului sistem de alianţe, făurit cu o genială prevedere de domnul 
ministru al afacerilor străine într-o acţiune neobosită şi migăloasă" 46

. 

Arătînd că politica externă a României era o politică de apărare a fron
tierelor, iar „ restul derivă din acest scop suprem" - prin „restul" înţe
legîndu-se „ menţinerea alianţei franceze, crearea şi dezvoltarea Micii 
Intelegeri, fidelitatea faţă de lnţelegerea Balcanică, alianţa militară cu 
Polonia, prietenia cu Rusia" - un cotidian bucureştean de limbă fran
ceză găsea în poziţia reprezentantului ţării noastre la Montreux un 
argument în plus pentru a demonstra că politica românească pe plan 
internaţional „nu s-a dezminţit sau contrazis" 47• 

Lupta plenipotenţiarilor români pentru respectarea principiului ega
lităţii de tratament a tuturor naţiunilor, mari şi mici, pentru punerea 
.,pe picior de egalitate" a tuturor acţiunilor ,,ce Pactul are în vedere" -
aluzie la discuţiile pe marginea articolului 23 din proiectu-I britanic -
nu scăpa atenţiei presei : dacă Conferinţa de la Montreux a avut, în 
primul rînd, drept scop să asigure libertatea de navigaţie prin strîm
tori, 11 nu se poate spune - scria „Dreptatea", relevînd tocmai efortu
rile României în acest sens - că ea n-a fost, în acelaşi timp, un prilej 
de afirmare a egalităţii statelor, în cadrul statutelor în vigoare astăzi" 48• 

CoutrllJU!lct LleleţJaUel uoctslle la Ivfontreux -- avem fn veliere, fn ca
zul de faţă, mai ales intervenţia lui Titulescu pe marginea unor stipu
latii ale proiectului britanic - era scoasă în evidenţă de ceilal\i parti
cipanţi români Ia tratative, care, desigur, cunoşteau bine atmosfera de 
la Conferinlă : 11 Trebuie să constatăm cu satisfacţie şi mîndrie - se 
spunea într-un raport al delegaţiei la Conferinţă - că intervenţia 

44 .Luplct" din 12.VII.1936, 
45 Ibidem. 
46 Ibidem. 
47 .L'lndependancc roumaine• din 14.VIl.1936. 
48 .Orc>ptale>a" din 12.VII.1936. 
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energică şi categorică a Excelentei Voastre făcută în momentul plecării 
la Bucureşti a fost hotărîtoare în această chestiune ( este vorba de dis
cuţiile referitoare la art. 23 din proiectul britanic - n.ns.). De unde 
pînă atunci nu voia să facă nici o concesie, cu toate intervenţiile lui 
Litvinov şi P. Boncour, ea (delegaţia engl'eză - n.ns.) a declarat ime
diat după intervenţia Excelentei Voastre că înţelege să studieze şi pro
blema pactelor de asistenţă mutuală" 49

• Un prim pas al delegaţiei brita
nice spre concesii - cum rezultă clar din cele relatate mai sus - era 
deci făcut şi contribuţia românească în această privinţă rămîne un 
fapt incontestabil, care, conjugat cu alţi factori ai realităţii interna
iionale, a determinat Marea Britanie să părăsească, peste puţin timp, 
rigiditatea poziţiei de care se crampona serios iniţial. Anglia şi-a schim
bat poziţia, admiţînd revend:cările prezentate de U.R.S S., Franţa şi 
România, ca rezultat al actiunilor diplomatice desfăşurate de aceste 
trei state, al presiunii opiniei publice engleze asupra cercurilor conducă
toare, a victoriei punctului de vedere al Foreign Office-ului asupra Ami
ralitătii britanice ; atitudinea oficialităţilor de la Londra a fost influen
ţată, într-o însemnată măsură, şi de semnarea acordului austro-german 
din 11 iulie 1936 ca şi de politica mediteraniană a Italiei. Succesul acţiu
nilor diplomatice ale României, Franţei şi Uniunii Sovietice şi-a găsit 
întru-chiparea în art. 19 al Convenţiei de la Montreux. 

O chestiune importantă care a intrat în preocupările Conferinţei de 
la Montreaux a fost problema Comisiei Internaţionale a Strîmtorilor. 
Această Comisie fusese instituită conform stipulaţiilor Tratatului de 
ld Limsanne şi a fun(lionat pe teritoriul Turciei între anii 1924--1936, 
avînd sediul la Istanbul. Alături ele demilitarizarea strîmtorilor, această 
crealie a Convenţiei clin 1923 a fost greu suportată de către Republica 
Turcia. Activitatea Comisiei Strimtorilor ar merita o tratare specială şi 
nu intenţionăm să facem acest lucru în studiul ele fală, Ne mărginim 
doar să subliniem că această instituţie - pusă sub preşedin\ia unui 
repre1cntant turc si alcătuită din delegali ai tuturor statelor semna
tare ale Conven\iei din 19'.!3, cu exceplia U.R.S.S. şi a Iugoslaviei -
a avut o existenţă lipsită de importanta ce i se atribuise iniţial, deve
nind în cele din urmă un simplu organism statistic 50• Privită de Turcia 
ca o posibilitate de imixtiune a marilor puteri în treburile ei interne, 
aflată în continuă luptă cu autorităţile turceşti 51

, Comisia Strîmtorilor a 
urmărit aplicarea dispozi\iilor relative la deplina libertate a navigaţiei 

49 Aceste constatări erau făcute de C. Contcscu şi V. Pella în raportul final con
sacrat Conferintci slrimtorilor; vezi M.A.E. 8, s„ voi. XII, 1936, Darea de seamă ... , 
p. 19-20. 

so Ibidem, µ. 30. 
51 Ibidem. 
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comerciale prin strîmtori şi a vegheat la respectarea stipulaţiilor privi
toare la frecerea bastimentelor de război şi a aeronavelor militare. Ea 
a făcut sforţări pentru înlăturarea dificultăţilor întimpinate de navele 
de comerţ la trecerea prin strîmtori, pentru evitarea accidentelor, care 
nu constituiau rarităţi, din cauza ceţii sau a viscolului, în general pen
tru îmbunătăţirea condiţiilor de navigaţie, preconizînd instalarea de 
radiofaruri la intrarea in Bosfor, instalarea de vapoare-far, geamanduri 
{:tc. Alături de această preocupare, Comisia Strîmtorilor a insistat în 
permanenţă, după cum vom vedea în continuare, în vederea reducerii 
sau a înlăturării complete a taxelor de navigaţie pentru vasele aflate 
în tranzit, după ce se obţinuse, de la 1 iulie 1932, ca urmare a demer
surilor sale repetate, reducerea taxei percepute de Serviciul de Salvare 52

• 

Delegată în Comisia Strîmtorilor, România a dovedit - stau măr
turie rapoartele diplomatice ale reprezentanţilor ei la Istanbul - un 
interes deosebit pentru respectarea principiilor libertăţii de trecere şi 
pentru crearea celor mai bune condiţiuni de navigaţie prin Bosfor şi 

Dardanele. 
Turcia dorea să se debaraseze de Comisia Strîmtorilor, dar aştepta 

momentul prielnic. 
Încă în 1932, cînd s-a pus problema intrării Turciei în Societatea 

1'.a~iunilor, legaţia română ele la Londra, bazată pe diferite surse, in
forma guvernul Vaida-Voievocl că Republica Turcia ar intenţiona, clupă 
ocuparea locului la Geneva, să ceară suprimarea Com:siei Strîmtorilor 53

, 

lntemeindu-se pe aceste informaţii, oficialităţile de la Bucureşti cereau tri
mişilor de la Atena, Geneva şi Ankara să se pronunţe asupra veridici
tăţii acestei ştiri, cercetînd dacă într-adevăr Turcia era hotărîtă să 
ridice chestiunea strîmtorilor şi dacă avea un plan pentru înlocuirea 
regimului existent. 

Răspunsurile primite nu confirmau ştirile parvenite de la Londra. 
Ambasadorul român la Atena gîndea că Turcia, abia intrată în Liga 
Naţiunilor, nu ar face o asemenea .greşeală politică". Referitor la pozi
tia guvernului grec, despre care în informaţiile primite din capitala 
~1arii Britanii . ..-o ,;punoa c,ă or fi [o,;t deja CÎ.'l'tigato, imprcuud LU Ger
mania şi Italia, în favoarea abolirii regimului clin 1923, ambasadorul 
Langa-Răşcanu comunica că în nici un caz Atena n-ar putea sprijini 
Turcia 55

• La Ankara au circulat doua versiuni : una că Turcia ar con
diliona intrarea în Societatea Naţiunilor de desfiinţarea Comisiei Slrîm
torilor şi alta că imediat dupa admiterea ei în Liga, guvernul turc va 

52 A1h. M.A.E., S1, voi. \III (1933), Istanbul, Dclcuc1na României în Comi~ic1 
Strimlorilor, Lei. 823/2.11.1933 şi 843/24.lll.1933. 

53 Idem, voi. VII (1932), Legatia de la Londra, tel. 1351/29.V1.1932. 
54 Idem, M.A.E, către Lcgatiilc de la /\tcna, Gcne\'a şi /\nkara, tel. 36017/ 

7.VIl.1932. 
55 /<lem. Legatia de la Atena, tel. 1740/9.Vll.1932. 
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cere înlăturarea acestei Comisii 56
• În rîndul cercurilor oficiale din capi

tala Republicii, ambele versiuni au produs nmirare", ele fiind conside
rate ca provenind dintr-o sursă „ puţin b:nevoitoare" Turciei şi necores
punzind intenţiilor acesteia 57. Neexcluzînd totuşi posibilitatea ca Tur
cia să ceară desfiinţarea Comisiei după primirea ei în Ligă, ambasadorul 
român de la Ankara aprecia realist situaţia cînd scria : nCunoscînd 
eforturile făcute de Turcia pentru a scăpa de orice influenţă şi amestec 
străin, precum şi faptul că această Comisie a strîmtorilor este consi
derată ca adudnd o ştirbire a suveranităţii turce, ni se pare foarte 
probabil ca la momentul oportun Turcia să ceară desfiinţarea Comisiei 
Strîmtorilor" 58 • Discuţiile purtate la Geneva de reprezentantul româ!1, 
Antoniade, atît cu delegatul turc, cu diplomatul grec N. Politis, cît şi cu 
diferiţi membri ai Secretariatului General al Societăţii Naţiunilor, în
tăreau cele relatate în corespondenţele primite din Grecia şi de la 
Ankara 59

• 

Nici în cursul anilor i.;,rmători, întrucît voia să rezolve principala 
chestiune - remilitarizarea strîmtorilor - Turcia nu a ridicat problema 
desfiinţării Comisiei de la Istanbul. Despre această chestiune nu se 
vorbea nici în nota turcă clin 1 O aprilie 1936. Anglia, ca principal stat 
interesat, a primit favorabil nota turcă, dar nu gîndea că guvernul Tur
ciei urmăreşte să desfiinţeze Comisia, ci era informată că ea îşi va 
continua lucrările, însă pe alte baze 60

• Turcia arăta că voia să scape 
ele prezenta ei şi ele aceea nu• a găsit necesar cel putin să înştiinţeze 
Comisia Strîmtorilor în legătură cu nota din 1 O aprilie 1936 61

, Din 
această cauză, toţi membrii Comisiei şi-au exprimat nemulţumirea fală 
de această atitudine a cercurilor conducătoare turce pe care totuşi ei 
o înţelegeau din momentul în care un delegat a afirmat că Republica 
kemalistă a considerat întotdeauna Comisia Strîmtorilor ca un n coş
mar" 62

• 

Precum s-a văzut, proiectul tu re păstra tăcere asupra acestei ches
tiuni, dorind deci ca această ştirbire a independentei şi suveranităţii tur
ceşti să dispară. Şeful delegaţiei turce la Montreux, Rostii Aras, spunea 
în plenul Conferinţei că existenţa acestei Comisii constituia o njenă 
morală M pentru Turcia şi „restringea responsabilitatea sa" 03• Dacă 
astfel vedea lucrurile Turda, Anglia, în schimb, nu a renunţat de la 
început la ideea menlinerii Comisiei şi lordu.] Stanhope, chiar în şedinţa 

56 Arh. M.A.E., 8, S1, LcrJa(ia de la Ankara, tel. IUÎB/9.Vll.1932. 
57 Idem, tel. 1085/10.Vll.1932. 
se Ibidem. 
59 Idem, Legatia de la Geneva, tel. 428/8.VH.1932. 
60 Arh. M.A.E., 8, S1, voi. X, 1936, Delegaţia României în Combia Slrîmtorilor, 

Istanbul, Lei. 1112/15.IV.1936. 
61 Ibidem. 
62 Idem, tel. 1119/28.IV.I0:16. 
63 Actes ... , p. 105. 
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din 23 iunie - ocupîndu-se de principiile generale ale proiectului turc -
a cerut să nu se abandoneze ideea- unui organ internaţional 64

• Ea apare 
şi în proiectul britanic (art. 21) 6s şi Anglia a reclamat cu insis
tenţă, cu prilejul discuţiilor, păstrarea ei 66

, fiind susţinută, pe această 
linie, de către delegaţia franceză 67

, 

Printre ţările care au sprijinit fără reticente cererea turcă s-a nu
mărat şi România 68

, care a apreciat cum se cuvine această cerere 69
• 

Această atitudine prietenoasă a produs „o impresie excelentă", a atras 
sincere mulţumiri din partea Turciei, întrucît adeziunea României era 
cea dintîi care se producea 70

, cum menţiona şi Aras 71
• Pozitia pe care 

s-a situat România în această chestiune importantă nu poate fi înţe
leasă suficient dacă nu o legăm de interviul dat de N. Titulescu zia• 
rului francez .Le Temps", la 29 iulie 1936 72

• O telegramă din Mon• 
treaux, purtînd semnătura lui N. Titulescu, dădea unele explicaţii în 
legătură cu sensul interviului, arătînd că „după cum am expus la Bucu
reşti ( deci Tituiescu discutase în prealabil chestiunea, probabil în zilele 
de după 9 iulie, cînd s-a aflat în ţară - n.ns.), noul regim al strîmto
rilor atrage după sine" şi alte consecinţe 73

, aşa cum a arătat, de altfel, 
Titulescu şi la Geneva, în prezenţa lui Eden şi P. Boncour 74

• în aceeaşi 
corespondenţă diplomatică din Montreux, el relata că a expus, în inter
viul acordat cotidianului parizian, ,, teza româneoscă în chestiunea 
Dunării" aşa cum au conceput-o înaintaşii noştri, arătînd regimul de 
capitulaţiuni la care România este supusă" ,s. Din textul interviului 
rezulta-după însăşi aprecierea lui Titulescu-că -în cazul nostru nu este 
vorba de o revizuire, întrucît conform art. 7 din statutul Dunării clin 
1921, prin voinţa Angliei, Franţei, Italiei şi României, C.E.D.-ul poate 
fi suprimată" 76

• Conştient că "intrăm intr-o luptă lungă şi grea", dar 
totodată .inevitabilă şi dreaptă", şeful delegaţiei române la Conferinţa 
făcea apel la conqusul guvernului ca în momentul cinci se vor for
mula critici la adresa tezei româneşti, la care in moci firesc se aştepta. 

64 i\clcs ... , p. :u. 
6S 1/Jidem, p. 295. 
66 JJ.,1idrm, p. '""· f'lnu-il m,,J4\'P in,·nc-~1 I\.farP~1 Rrit~nir pPntrn mPntioniHP.:l \omi

sici: I) Suprim,HL'il unei comisii ar putL•a avl'a consl'cin\c periculoase pentru alte 
Comisii lnlema\ionall' şi 2) un motiv de ordin administrativ: complicarea regulilor 
relative la lrecNea slrimturilor Cl' urmau sci fie inlroduse ele noua Conven\ic făcea 
mai 1wcesariî dl'cil inainle existen\a unl'i Comhii ii Slrimlorilor. 

67 Ibidem, p. 106. 
68 Arh. M.A.E., 8, S1, voi. XII. Dcirc de .\eumci ... , p. :!O. 
69 Actes ... , p. i v.3. Vezi şi M. Ul undei, La Con/crence de Montreux el le nou1·eau 

rcgime des Detroit.s, Paris, 1938, p. 17. 
10 Arh. M.A.E., 8, S1, voi. XII, Dare de seama ... , p. '.JO. 
11 Actes ... , p. 106. 
72 .Le Temps" din 29.VIl.1936. 
73 Arh. M.A.E., 8, S1, \·ol. XII. Tilule~cu din J\lonlrL•llX, tel. 199/29.VII.1936. 
74 Idem, Dare ele wumă ... , µ. :10. 
1s Idem. Titu!e~cu de Ia Montreux, tel. 199/29.Vll.19:J6. 
76 N. Titulescu, Documente diplomatice, Bucureşti, Editura Ştiin\ifică, 1967, p. 13. 
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„străinătatea să ştie că România nu face <lecit un singur sufletM 77
• În 

interviul lui Titulescu, cererea României era privită ca o necesitate 78
• 

După descrierea tuturor prerogativelor care se exercitau pe teritoriul 
unei ţări suverane, Titulescu, intrînd pe portiţa paralelismului discret 
făcut aeja la Montreux de către Conţescu şi a discuţiilor sale la Ge
neva şi Bucureşti, a făcut legătura între poziţia adoptată de România 
în ceea ce priveşte suprimarea Comisiei Strîmtorilor şi noua acţiune 
diplomatica română 79

, Ca şi la Montreux şi Geneva, N. Titulescu, vor
bind de soluţionarea acestei importante probleme, preciza că "româ
nii fac o dogmă din egalitatea în drept şi demnitate" 80

• Cum era şi de 
aşteptat, noua iniţiativă a ministrului nostru de externe a atras apre
cierile cele mai elogioase ale presei române 81

, dovadă a ralierii totale 
a opiniei publice la iniţiativa patriotică a lui N. Titulescu, 

Această scurtă incursiune în problema Dunării întreprinsă mai sus 
atestă existenţa unei posibilităţi în plus de wîntîlnireu a României şi 

Turciei pe calea unor acţiuni convergente, de sprijin reciproc, in ve
derea satisfacerii acestor doleanţe de interes naţional 82

, 

In problema Comisiei Strîmtorilor, punctul de vedere turc, susti-· 
nut de către România, a ieşit pînă la urmă victorios. Noul statut a:J 
Bosforului şi Dardanelelor a trecut asupra guvernului turc toate sar
cinile desfiinţatei Comisii, atît faţă de Societatea Naţiunilor, cit şi faţă 
de statele contractante, cărora li se va procura anual un raport con
ţinînd toate datele necesare asupra bastimentelor militare şi a navelor 
comerciale trecute prin strîmtori (art. 24). La 14 august 1936, Comisia 
îşi încheia activitatea 83

• Ultimele şedinţe au avut drept scop rezol
varea problemelor referitoare la lichidarea fondurilor, stabilirea des
tinaţiei acestora şi predarea arhivelor l~ Societatea Naţiunilor 84. 

Dacă cercetăm problematica vastă a Montreux-ului, nu putem ex
clude din tratare o chestiune care a preocupat marea majoritate a 
delegc;ţiilor şi care r1 provocat numeroase discuţii : chestiunea taxelor. 

În Convenţia de la Lausanne, taxele admisibile de perceput erau 
numai cele justificate de un serviciu efectiv, precum pilotaj, faruri. 
remorcaj etc. înterpretind această dispoziţie a Convenţiei în sensul 

77 N. Titule~cu, Documente c/ip/omaticc, p. l:l. 
78 Arh. St. Bucureşti, Fond. Ministerul Propagandei Nalionale, Presa Externă, 

dosar 814, f. 29-36. 
79 M. Titule~cu, Discur~uri, p. 547. 
Bo Ibidem. 
81 Arh. St. Bucureşti, Fond. Min. Prop. Nat. (Presa externă), dosar 814, f. 16-18, 

l 9-21, 22-23. 
82 Arh. M.A.E., 8, S1, voi. XI, Legalia de la Ankara, tel. 1049/2.VI.1936. 
83 Idem, voi. XII, Delegatia României în Comisia Strîmtorilor, Istanbul, tel. 1153/ 

6.VIII.1936 şi 1154/8.VIII.1936. 
84 Idem, Legaţia de la Ankara, tel. 1457/1.VIIl.1936; M.A.E., către N. Titulescu, 

la Cap Martin, tel. 44712/22.VIII.1936; Delegaţia României în Comisia Strlmtorilor, 
Istanbul, tel. 1153/6.VII.1936. 
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larg al acceptiei ei, turcii au introdus controlul sanitar chiar în cazul 
cînd acesta nu era necesar 85

• 

ln numeroase rapoarte adresate anual Societăţii Naţiunilor, de 
către Comisia Strîmtorilor, în demersurile speciale făcute de aceasta 
din urmă sau de diferite guverne ale ţărilor interesate, pe lingă Tur
cia, se aprecia că vizita sanitară impusă vaselor care traversau strîm
torile „în tranzit" şi taxele sanitare care se percepeau ca fiind necores
punzătoare unor servicii directe şi reale, ilegale, în absolută contradicţie 
cu dispoziţiile Convenţiei din 1923 86

• Numeroase intervenţii pentru redu
cerea sau suprimarea acestor taxe percepute de la navele aflate în 
tranzit ca şi protestele împotriva încălcării Conventiei Strîmtorilor, 
făcute pe lingă guvernul turc, sub semnătura Comisiei, au rămas fără 
rezultat 87

, deşi promisiunile nu au lipsit niciodată 88
• Autorităţile tur

ceşti arătau că atribuţiile Comisiei Strîmtorilor, fixate prin regulamen
tul din 1925, nu prevedeau dreptul ei de a se amesteca în stabilirea 
taxelor asupra navigaţiei, chestiune considerată ca fiind de compe
tenţa exclusivă a guvernului turc 89

• In ciuda demersurilor, nu puţine 
la număr, făcute pe parcursul mai multor ani, taxa sanitară a conti
nuat totuşi să fie percepută şi, în virtutea acestui considerent, dele
gaţia turcă la Montreux a insistat ca ea să fie consacrată prin noua 
Convenţie. 

Cu un asemenea punct de vedere nu puteau fi de acord multe 
ţări riverane, între care România şi Bulgaria, ca şi alte state 
ca Anglia sau Grecia, care făcea un trafic intens prin strîm
tori şi aveau deci interesul ca taxele să nu îngreuneze posibilităţile 
de intensificare a acestuia. ln Comisia Strîmtorilor, România, alături 
de celelalte state reprezentate în acest organism de la Istanbul, a de
pus eforturi - e adevărat neîncununate de succes - pentru crearea 
celor mai bune condiţiuni de navigaţie, şi prin înlăturarea acestor 
taxe. ln februarie 1933, reprezentantul nostru in Comisia Strîmtorilor, 
V. Anastasiu, sugera chiar Bucureştiului un demers la Ankara, a~a 
cum făcuse Anglia, pentru ca să se obţină dacă nu abolirea completă 
a taxelor sanitare pentru vasele în tranzit, cel puţin reducerea sau 
achitarea lor o singura data, He la Intrarea lll Uardanele, lle la mtoar
cerea vaselor din Marea Neagră, la intrarea în Bosfor. El conchidea 
că numai demersuri stăruitoare şi repetate ale tuturor puterilor sem
natare ale Tratatului de la Lausanne ar putea convinge guvernul turc 

85 Arh. M.A.E., 8, Si, voi. XII, Dare de seamă ... , p. 3. 
86 Idem, voi. VIII (1933), Delegaţia României în Comisia Strîmtorilor, tel. 528/ 

2.11.1933; tel. 828/24.111.1933. 
87 Idem, tel. 828/24.III.193:I şi 849/28.III.1933. 
88 S-a promis, de pildă, că de la vasele tranzitînd Slrîmtorile nu se vor mai 

percepe taxe sanitare decit odată şi că aceste Laxe sanitare unice vor fi reduse 
si(nlitor (Idem, tel. 819/22.U.19'.'-'.l). 

89 Idem, tel. 823/2.11. I 933 : tel. 824/14.11.1933. 
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să se conformeze dispoziţiilor din acest tratat, referitoare la respec
tarea intereselor navigaţiei internaţionale a Strîmtorilor 90

• 

In cercurile diplomatice de la Ankara se afirma, în preajma Con
ferinţei de la Montreux, că Anglia va cere înlăturarea taxelor foarte 
mari percepute de Turcia pentru faruri, control sanitar şi salvare şi 
că Grecia ar putea ridica aceleaşi pretenţii. Turcia nu părea însă dis
pusă să ia în consideraţie o reducere a taxelor, date fiind marile cîş
tiguri ce le obţinea de pe urma lor (încasări anuale de 2 milioane lire 
turceşti) 91

• 

Dacă problema taxelor a preocupat numeroase ţări cu muHi ani 
înainte de Conferinţa Strîmtorilor, se înţelege că fiecare dintre ele va 
folosi Montreux-ul, fie pentru a le consacra de jure în Convenţie -
e cazul Turciei - fie pentru a scăpa de ele - e cazul celorlalte ţări. 
Trebuie precizat că majoritatea delegaţiilor au refuzat să satisfacă 
dorinţa Turciei, întemeindu-se pe normele dreptului internaţional, care 
nu prevedeau perceperea unor astfel de taxe 92• 

La intervenţiile reprezentanţilor Angliei, Bulgariei şi Greciei, s-a 
asociat şi România, prin luările de poziţie ale lui C. Conţescu, V. Pella 
şi C. Mihalopol. Aceştia au arătat că taxa sanitară impusă 
unui vas aflat în trecere şi fără cazuri de boală la bord poate crea 
dificultăti navigaţiei, mai ales că ea se adăuga altor taxe destul de 
mari şi numeroase : pilotaj, remorcaj, salvare, Camera de Comerţ etc. 
după cum vizita sanitară putea determina întîrzieri apreciabile nave
lor aflate în cursă 93

• Contînd pe spiritul amical al Turciei şi pe revi
zuirea punctului său de vedere, C. Conţescu s-a referit special la mul
tiplele taxe pe care le plăteau navele româneşti, la cheltuielile mari 
ce rezultau pentru statul nostru din aceste plăţi şi care se repercutau 
asupra situaţiei economice a ţării şi făceau mai dificila. concurenţa 
mărfurilor naţionale cu cele străine 94

• Tot pentru a apăra interesele 
lor naţionale, delegaţii români au făcut, de asemenea, rezerve asupra 
necesităţii perceperii taxei pentru pilotaj şi faruri 95

• Relativ la drep
turile cte far, ei au specificat că România are un serviciu de faruri şi 
radiofaruri, care au costat nu putini bani, şi cu toate acestea ea nu 
percepe nici o taxă. Guvernul român nu punea taxe <lecit in cazul 

90 Idem, Delega(ia României fn Comisia Strîmlorilor, (Ibidem, lei. 828/1 I.II. 1933). 
91 Idem, voi. XI, Legatia de la Ankara, tel. 1137/12.VI.1936. 
92 Pentru argumentele folosite de diverse delegatii, vezi i\ctes ... , p. 38-40, 192, 

223-225; G. Warsamy, op. cit., p. 93-94 ; M. Blondei, op. cit., p. 15. 
93 Actes ... , p. 39-40, 193. 
94 Dacă proiectul (turc, n.ns.) este adoptat astfel - atrăgea atenUa ministrul 

romiin - navigaţia se va găsi grevată de drepturi de natură să determine pe anumiţi 
armalc:ri şi statele care posedă o marină comercială să limiteze numărul trecerile! 
sau sc'i ia pentru scurgerea mărfurilor lor alte dispozitii oneroase pentru România 
ce nu are altă ieşire decît Marea Neagră (Ibidem). 

95 Ibidem, p. 38. 
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cind u era imposibil să găsească în bugetul său normal sumele indis
pensabile pentru a asigura progresele tehnice ale navigaţiei 96

• In legă
tură cu pilotajul şi remorcajul, delegaţii români erau de păreer că 
acestea - în perioada ameninţării de război - trebuie să devină obli
gatorii (să fie plătite) nu din momentul în care măsurile de apărare 
sînt luate de către Turcia, ca rezultat al acestei ameninţări, ci înce
pînd din momentul în care Societatea Naţiunilor sau organismul pre
văzut în Convenţie va fi recunoscut existenţa ameninţării de război 97

• 

Delegaţia britanică, a cărei intransigenţă a ajuns pînă la a propune 
trimiterea chestiunii înaintea Curţii Permanente de Justiţie Interna
ţională de la Haga 98

, a propus, în noul proiect de convenţie prezentat 
de ea, să se recunoască principiul taxei sanitare, în schimbul reduce
rii ei la jumătate 99 (prin faptul că în loc să fie percepută la ambele 
treceri va fi percepută numai la una) şi al consolidării definitive a 
numărului şi a cuantumului unora dintre taxe ce se percepeau atunci 
(taxe pentru faruri, geamanduri şi o taxă de salvare), astfel incit ele 
să nu mai poată fi sporite pînă la o eventuală revenire a Conven
ţiei 100

• Abia la 15 iulie 1936, la mai bine de o săptămînă după An
glia 101

, România ridica rezerva în ceea ce priveşte caracterul obliga
toriu al taxei sanitare 102

, după ce obţinuse alte reduceri de taxe : taxa 
dublă prevăzută pentru vasele care ar fi întîrziat mai mult de 60 zile, a 
fost impusă numai acelora care ar fi întîrziat mai mult de 6 luni, justi
ficîndu-se aceasta prin penuria de export de pe Dunăre 103 şi prin nece
sitatea de a nu paraliza activitatea şantierelor noastre navale sub 

96 Actes ... , p. 225. 
97 Ibidem, p. 260-262. 
98 Ibidem, p. 226. O astfel de solulie era în \'0d0rilc Angliei încă din 19:l:J. Reprc

,cnlanl1.,.l engle:t în Comisia Strîmtonlor declara delegatulL:i romJn Ctl Marea Bri
l;mie - în ca:tul în care demersurile sale pe lingă guvernul turc în problema taxelo1 
sanitare nu \'a avea rîştig de cauză - \'a aduce litigiul în la(d Consiliului Ligii 
Natiunilor sau a Curtii de la Haga (Arh. M.A.E., a, S1, voi. VIII, Istanbul, tel. 8'1.8/ 
11.11.1933). 

99 Actcs ... , p. 6J. 
100 Arh. M.A.E., 8, S1, voi. XII, Dare de scamă ... , p. 8- !) ; ,\ctes ... , p. 222. 
101 Actes ... , p. 65. 
102 Actes ... , p. t:12. 
103 Ibidem, p. 259. Conform prevederilor proiectului brilirnic, taxele se aplicau 

unei îndoite treceri a slrîmtorilor (a-dică unei treceri din Marea Egec în Mare11 
Neagră şi drumului de întoarcere spre Marea Egee şi invers); totuşi dacă 1111 vas de 
comert străbătea din nou strîmtorile cu scopul de a se înapoia în Marea E~'Ce sau 
Marea Neagră, după caz, mai mu1t de 60 :tile după intrarea în strîmtori, pentru 
călătoria la dus, vasul, fără deosebire de pavilion, va putea li supus pentru a doua 
oară plătii acestei taxe (Ibidem, p. 269). Interventia energică şi documentată a preşe
dintelui Col)liletului tehnic, C. Conţescu, a convins delegaţia turcă să admită ter
menul de 6 luni în loc de 60 zile, dată fiind necesitatea rămînerii, pentru un timp 
mai îndelungat, a vaselor străine în porturile Mării Negre în vederea unei reparalii 
în şantierele navale ale riveranilor sau pentru încărcarea mărfurilor (Ibidem, p. 259). 
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povara unei taxe de întîrziere a reparaţiunilor; taxa de o livră oto
mană, achitată pentru întreţinerea quarzilor sanitari a fost suprimată ; 
taxele percepute de Camerele de Comerţ au fost, de asemenea, înlă
tura1te ; s-a renunţat la plata remorcajului şi a pilotajului, cel din 
urmă devenind obligatoriu - clar tot neremunerat - doar în cazul 
cînd Turcia s-ar socoti ameninjată de o primejdie de război 104• C. Miha
lopol. expertul României de la Serviciul Porturi, care procurase nume
roase date necesare pentru discutarea competentă, cu exemple con
crete, a acestei chestiuni, a declarat, ca specialist în materie şi ca 
membru al deleqatiei române, că rezultatele obţinute sînt satisfăcă
toare, ele reprezentînd pentru viitor o situaţie mult mai avantaioasă 
decît cea din trecut 105

• Prin aceasta România 1ş1 vedea satisfăcută 
încă o însemnată revendicare din programul cu care delegaţia ei 
venise la Montreux. 

O altă problemă în care România era direct interesată şi în care 
a reuşit să obţină un cîştiq de cauză, concretizat în art. 12 al Conven
ţiei ne la Montreux, a fost problema submarinelor. 

Nici proiectul turc, nici cel prezentat ulterior de deleqatia brita
nică nu prevedeau- rlrentul pentru riveranii Mării Nean~ de a con
strui în şantierele străine sau de a cumpăra de la alte state şi a trece nrin 
strîmtori submarinele rle care aveau nevoie, avînd în vedere, asa cnm 
sublinia contraamiralul Roşca, că „submarinelf, sint extrem de·. eficace 
pentru apărarea coastelor şi a intereselor maritime vitaleu 106

• O aseme
nea situatie nu putea fi înoăduită de către România şi dezbaterile pe mar
qinea art. 9 al proiectuh1i britanic a prilejuit o nouă inferventie româ
nească 107

• Deleaatii români au revenit de mai multe ori asupra acestei 
cereri 108

, reclamînd de fiecare dată nu numai dreptul de a achiz-itiona 
submarine oriunde, întrucit România nu avea şantiere de constructie s-i 
ar fi fost pusă în situaţia de a nu se înarma, pentru apărarea coastelor 
maritime, ci şi pe acela de a le trimite prin strîmtori, pentm reparatii, 
recondiţionare etc. Delegaţia turcă a refuzat multă vreme să satis
facă aceste cereri, atît pentru motivul că interzicea din principiu 

104 Arh. M.A.E., 8, S1, voi. XII, Dare de seamd ... , p. 9. 
105 Ibidem. 
106 Actes ... , p. 281. 
101 .România nu are posibilitatea pentru moment şi poate pentru mult timp 

de a construi la ea acasă submarine. Ea este, în consecinţă, obligată de a şi le procura 
din altă parte. Acesta este un drept care nu va putea fi contestat• - spunea Conţescu 
în interventia sa şi continua apoi : •... întocmai ca şi celelalte state, şi ea are dreptul 
sil se înarmeze. Dacă România nu ar avea posibilitate ca submarinele comandate în 
străinătate să_ ajungă acasă, dacă ea nu ar avea posibilitatea, dat fiind cil nu are 
şantiere nici pentru construcţie, nici pentru reparaţie, de a face să iasă submarinele 
pe care le-a cumpărat, ea se va găsi într-un raport de inferioritate faţă de alţi 
riverani la Marea Neagră" (Ac/es ... , p. 70). · 

1oe Ibidem, p. 202, 281-282. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



118 I. SEFTIUC 22 

intrarea submarinelor străine în Marea Neagră, cît şi din conside
rentul că nu ar fi vrut să acorde acelaşi drept şi Bulgariei 109

• Insă 
punctul de vedere românesc era cu evid.enţă just şi participanţii la Con
ferinţă nu au putut să nu sesizeze şi să recunoască acest lucru în 
discursurile lor. Intrucît chestiunea interesa direct şi Uniunea Sovie
tică, M. Litvinov a susţinut propunerile româneşti, găsind că urmă
toarea formulă, pe care o propunea să fie înscrisă în Convenţie, ar 
putea să garanteze drepturile riveranilor : .. Puterile Mării Negre au 
dreptul de a dobîndi submarine în afara Mării Neqre şi a le aduce 
în porturile lor" 110• La poziţia plină de întelegere a Marii Britanii 111 şi 
a Franţei 112, în această chestiune, s-a alăturat şi deleqatul Japoniei, 
Sato 113

• In faţa acestui front larq de sprijin a revendicărilor româ
neşti, R. Aras a cedat, consimţind ca un nou articol să fie inserat în 
Convenţie ; el prevedea - tranşînd astfel o chestiune foarte impor
tantă pentru marina României - că statele riverane, prin excepţie la 
interdicţia generală, aveau dreptul de a trece prin strîmtori subma
rinele construite sau cumpărate în afara Mării Neqre cu• conditia de a 
aviza în timp util Turcia. De asemenea, submarinele riveranilor vor 
putea străbate strîmtorile pentru a se duce în porturile străine în 
vederea reparatiilor, sub condiţia ca lămuriri să fie date Turciei din 
vreme în această privinţă. In ambele cazuri. submarinele vor trebui să 
navigheze în timpul zilei şi la suprafaţă şi să străbată strîmtorile tn 
mod irnlat ( art. 12 din Convenţia de la Montreux) . 

.. 
Conferinţa de la Montreux şi-a încheiat lucrările la 20 iulie 1936. 

_Rezulbate1e ei ca şi modul în care în jurul mesei rotunde a tratati
velor s-a rezolvat o însemnată problemă a relatiilor internaţionale 
ofereau o pildă de abordare constructivă, realistă, a unor chestiuni 
litiqioase, prin metode paşniice, cu respectarea intereselor tuturor 
părţilor. 

Tn aprecierea iustă a rezultatelor Conferintei trPbuie <le pornit rle 
la analiza realităţilor internationale ale anului 1936. Această analiză 
arăta că noua Convenţie a Strîmtorilor s-a încheiat într-un moment 
cînd încrederea în posibilitatea de a reglementa în mod colectiv şi pe 
cale paşnică problemele internaţionale începea să se clatine. In ase
menea condiţii internaţionale cererea Turciei a apărut ca o î'i-iter
venţie dreaptă şi, nu întîmplător, a întrunit adeziunea tuturor ţărilor 

109 Arh. M.A.E., 8, S1, voi. XII, Dare de seamă, p. 13. 
110 Actes ... , p. 70. 
111 Ibidem, p. 71. 
112 Ibidem, p. 237-282. 
113 Ibidem, p. 70. 
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care voiau să dea statelor revizioniste o lecţie de morală internaţio
nală şi să arate calea cea mai indicată pentru ca diverse probleme 
dificile să-şi găsească soluţionarea prin negocieri, care să strîngă lao
laltă toate părţile interesate. 

Privită numai în această lumină, putem înţelege ecoul atît de larq 
pe care l-a avut Confer;nta de la Montreux, putem pătrunde înţelesul 
afirmaţiei lui N. Titulesrn, care, referindu-se la instrumentul diplo
matic elaborat în oră<;;elul de pe malul Lemanului, sublinia că el „va 
marca o dată importantă în viata intemaţionalău 114

• Semnificaţia cu
vintelor lui Titulescu o qăsim exprimată în diverse orqane de presă 
de la Moscova sau Londra, de la Paris sau- Ankara, în discursurile 
unor oameni politici de prestigiu, în lucrări de istorie sau drept -
toate întărind prin spusele lor marele adevăr pronunţat de un ziar 
românesc şi anume că „Conferinţa de la Montreux aduce un puternic 
aport operei de consolidare a păcii în această reqiune a continentului 
şi oferă un strălucit exemph.: de întelegere între popoare prin colabo
rare leală şi prin respectarea anqa iamentelor internationafe 115

• 

In judecarea rezultatelor Conferinţei de la Montreux nu trebuiP. 
"'ierrlut din vedere încă un fapt pe care deleqaţii noştri 1-nu snhli
niat, şi anume că Turda ar fi outnt. fără teamă de nereuşită. să pro
rPdeze sinaură la remilitarizarea strîmtorilor 116 exact cum Germania 
dăduse exemplu prin remilitarizarea zonei renane. 

Noul statut al Strîmtorilor completa suveranitatea statului turc şi 
suprima orice teamă de atac asupra unui punct vital al teritoriului ei ; 
el sporea totodată, din punct de vedere internaţional. puterea şi pres
tigiul Turciei. Prietenă cu toate statele riverane, Turcia devenea pen
tru acestea „ un avant-post puternic şi siguru 117• 

Convenţia de la Montreux a dat cîştiq de cauză Turciei, dar ea 
nu a neqlijat nici interesele celorlalţi riverani şi în qeneral ale tuturor 
puterilor maritime, interesate într-un regim de libertate a navigaţiei 
prin strîmtori. Prin măsurile preconizate pentru trecerea flotei de răz
boi, s-a întărit securitatea statelor riverane ; s-a îngrădit posibilitatea 
pătrunderii în strîmtori şi Marea Neaqră a vaselor de război neri
verane, a bastimentelor unei flote duşmane. 

Reqimul instituit la Montreux a pus în evidenţă eficienta pactelor 
şi a înţelegerilor reqionale în menţinerea păcii şi a securităţii în zona 
Balcanilor, a dovedit că „ regionalismul ( e vorba de pactele regionale 

114 N. Titulescu, Discursuri, p. 541 ; .Adevărul• din 22.VII.1936. 
11s .Prezentul• din 22.VIl.1936. 
w Aceaslăidee .a pl!.ltit" continuu în atmosfera Conferinlei şi cei prezenţi au 

înte!es că .este mai avantajos tuturor sii încheie o Conventie, fie chiar cu multe 
concesii pentru turci, în schimbul multor altele în favoarea părtilor contractante, 
dcdt si'I nu se încheie nici una• (Arh. M.A.E., 8, S1• voi. XII, Dare de seamd, 
p. 2-3, 40). 

111 Idem, Istanbul, tel. 1552/22.VIII.1936. 
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de care regimul strîmtorilor a fost legat - n.n.) nu este decît o metodă 
practică, organic integrată în sistemul instituţiilor geneveze" şi că deci 
„celelctite hotărîte în cele două colturi ale lemanului (la Geneva şi 
Montreux - n.ns.) nu se bat cap în capu 118• 

· Acordul la care s-a ajuns în problema strîmtorilor trebuie privit 
şi ca o manifestare de solidaritate anglo-franco-rusă, care apărea ca 
,, un imperativ indispensabilu 119 în momentul în care se realizase acor
dul von Papen-Schuschnigg din 11 iulie 1936, ca o reacţie a unor gru
pări de state din care nu făcea parte Austria, Germania sau Italia, 
împotriva solidaritătii italo-germane 120

• 

Un fapt deosebit de semnificativ, care a ieşit în evidentă cu pri
leiul neaocierilor de la Montreux, a fost solidaritatea deplină mani
festată de membrii lnteleqerii Balcanice care, pornind de la conside
rentul "că strîmtorile dezarmate nu sînt un exemplu, ci o ten_tatieu 121

, 

au snriiinit revendicările legitime ale Turciei. Această solidaritate era 
consecinţa intereselor comune pe care le aveau statele din acest orqa
nism pentru ca reqimul ce se va institui la strîmtori să permită lărgi
rea colahorării între ele, să întărească securitatea suci-est-ului euro
pean. Relatiile amicale existente între aceste state. faptul ră ele şi-au 
coordonat ounctele de vedere anterior dat'ei de 22 iunie t 936, permi
tea cu mult înainte <le terminarea lucrărilor Conferintei să se mani
fpc:t.e optimism în legătură cu modul solidar în care ele vor acţir~ 
faţă de revendicările turceşti 122

• 

Ţările care alcătuiau această orqanizaţie n-au formulat, de la bun 
· început, nici o obiecţie fundamentală la proiectul turc, dovedinrl în 
felul acesta că interesele lor sînt solidare cu interesele turceşti 123• tn 
cursul negocierilor, Iugoslavia şi Grecia - alături de România - acţio
nînd în spiritul garantării şi întăririi securităţii în Balcani, s-au împo
trivit acelor prevederi din proiectul britanic care ignorau, în ceea ce 
priveşte trecerea prin strîmtori în vreme de război, Turcia fiind neu
tră, exceotiile cerute de jocul acordurilor regionale 124• Atunci cînd s-a 
pus problema Comisiei Strîmtorilor, delegaţii statelor balcanice au de
clarat că nu văd, în principiu, nici un inconvenient în privinţa asumării 

118 .Prezentul" din 23.VIl.1936. 
119 Arh. M.A.E., 8, S1, voi. XI, Delrqa(ia Rom~iniC'i la Monlrrux, tel. (făr5 num11r) 

din 16.VIl.1936. 
120 Idem, voi. XII, Dare de .~eamă ... , p. 4-19. 
121 J. Abrevaya, La Conference de Montreux el le rcgimc des Dctrnils, Paris, 

1938, P. 9. 
122 .L'Independance Roumaine" din 25.Vl.1936. 
123 Actes ... , p. 35 1 F. N. Berkol, op. · cit., p. t 92. împărtăşindu-şi impresiile de la 

şedinla de deschidere ii conlninlei, dcleqatul france,: Pon•;ot, Jrnbasadorul Frantei 
la Ankara, remarca - referindu-se tocmai la membrii IntelegNii Balcanice - că 
.adeziunea lor de principiu (fată de punctul de vedere turc - n.ns.) a luat caracterul 
unei politici concertate strîns cu Turcia" (Doc. dipl. Jr., tom. II, doc. 337, p. 51 I). 

124 Acles ... , p. 111-112, 115. 
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de către Turcia a funcţiilor prevăzute de Comisie 125 făcînd în plus şi o 
altă propunere care să convină tutu-ror părţilor aflate la negocieri 126

• 

Referindu-se la această solidaritate, care nu a putut trece neobser
vată, ziarul englez .New Chronicle" nota, pe drept cuvînt : .. Cel mai 
interesant aspect al Conferinlei a fost unanimitatea şi solidaritatea în
ţelegerii Balcanice ; statele membre ale acesteia au profitat de ocazie 
pentru a arăta lumii întregi completa lor identitate de vederi u 127• Tur
cia care a simţit sprijinul celorlalţi membri ai lnţelegerii Balcanice în 
prob~emele de bază ridicate la Conferinţă a exprimat, prin diverse 
mijloace, aceeaşi realitate. Ri.istri Aras declara, după semnarea Con
venţiei, că „ Intelegerea Balcanică a dat o probă strălucită 1~ Montreux, 
dovedind acordul perfect care există între statele membreu 128

, iar 
presa tu-rcă sublinia că în cursul neqocierilor din orăşelul elveţian 
s-a confirmat solidaritatea statelor lnţelegerii Balcanice care n in frunte 
cu România, a dat Turciei un concurs atît de preţiosu 129

• 

In ceea ce priveşte România, se impune de la început precizarea 
că întreaga desfăşurare a Conferinţei dovedeşte că cei ce au repre
zentat-o la Montreux au acţionat, prin toate mijloacele, pentru ca 
interesele ei să fie salvgardate, pentru a asigura funcţio
narea normală a „ plămînilor" României 130

• ,, N-am înţeles incă de la 
începutul dezbaterilor să ne lăsăm intimidaţi de nici o rezistenţă, ori 
de unde ar fi venit. Din contra - mărtu-riseau reprezentanţii RomJ
niei -· au fost chestiuni în care de 3-4 ori de-a rîndul fie în şedin
ţele tehnice, fie în cele plenare, a trebuit să revenim cu aceleaşi sau 
cu noi argumente, pînă cînd reuşeam să fim ascultaţiu 131 • 

Ca rezultat al cunoaşterii exacte a tuturor datelor problemei 
strîmtorilor, a unei strînse colaborări între membrii delegaţiei române, 
specialişti recunoscuţi in materie; ca urmare a intervenţiilor nume
roase din şedinţele plenare, în care s-a făcut auzit cuvîntul României 
mad ales prin glasul lui N. Titulescu, ca şi a luărilor de poziţie în 
şedinţele Comitetului tehnic, în care temeinicia argumentelor lui C. 
Conţescu sau V. Pella n-au putut trece neobservate, datorită, înainte 
de toate, pozifiei juste adoptate de statu] român - care finea seama 
de revendicările turceşti şi de necesitatea adaptării regimului strîm
torilor la noile realităţi internaţionale - România a obţinut prin Con
venţia de la Montreux „ serioase şi reale garanţii de securitateu 132• 

125 Actes ... , p. 106. 
126 Ibidem, p. 107. 
127 Arh. St. Bucureşti, Fond. Casa Regală, Cabinet-Externe; dosar 117/1936, f. 48. 
128 .Adevărul" din 22.VI.1936. 
129 Arh. M.A.E., 8, S1, voi. XII, Istanbul, tel. 1395/12.VII.1936. 
130 Idem, Dare de seamă ... , p. 6. 
132 Ibidem. p. 5. 
132 Arh. M.A.E., 8, S1, voi. XII, Dare de seamă ... , p. 5. 
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In timp de pace (art. 2) sau în timp de război - Turcia nefiind 
beligerantă (art. 4) - in cazul cînd Turcia s-ar fi găsit sub amenin
ţarea unui pericol iminent de război ( art. 6) sau în vreme de război, 
Turcia fiind parte beligerantă (art. 5), trecerea vaselor de comert 
prin strîmtori, indiferent de încărcătură - cu plata unor taxe con
venabile - ar fi fost cisigurată României în conformitate cu prevederile 
Conveniiei de la Montreux. ln alarti de posibilitatea ce îi era asigu
rntă, de a se aproviziona cu materiale de răzhoi din Franţa, de 
exemµlu, potrivit stipulaţiilor aceleiaşi Convenţii, România ar fi avut 
dreptul să aducă în Marea Neagră orice vase de război pe care le-ar 
fi cumpărat în străinătate precum şi permisiunea de a trimite basti
mentele militare de care dispunem spre a fi reparate sau modernizate 
în şantierele navale din Occident. 

Ei îi era asigurată, de asemenea, asistenţa pe cdre ar fi dorit-o 
în vreme de răzb0i. Dacă Pactul Societăţilor Naţiunilor şi-ar fi 
găsit aplicarea, această asistenţă ar fi fost asigurată, întrucît, în 
asemenea cazuri, strîmtorile nu mai erau la dispoziţia Turciei, ci a 
Societăţii Naţiunilor (art. 25). 

Dacă ar fi existat vreo îndoială asupra definirii agresorului şi 
dacă Societatea Naţiunilor nu· s-ar fi pronunţat, România ar fi putui 
găsi garanţii în Convenţia de la Londra din iulie 1933, care lega atît 
ţara noastră, cit şi Turcia. 

In ipoteza puţin probabilă a unui război negeneralizat, Convenţia 
de ld Montreux îi lăsa larg deschisă calea acordurilor suplimentare 
de asistenţă mutuală a cărei aplicare era admisă cu anticipaţie de art. 
19 al noii convenţii. 

Din punct de vedere al securităţii României se aprecia că Con
venţia de la Montreux era mai avantajoasă ca cea de la Lausanne, 
întrucît, conform prevederilor acesteia din urmă, dacă Turcia ar fi 
fost neutră şi România beligerantă, vasele de război ale agresorului 
ar fi putut trece Dardanelele şi Bosforul pentru a o ataca în Marea 
Neagră, pe cind după Convenţia din 1936 acest pericol era e:xrclus 
(art. 19 şi 25) 133• 

Anctlfzct tuturor ctce!:>tor comHtH, ev !<lent avantajoase pentru Ro
mânia, a dat posibilitate lui N. Titulescu să conchidă, Ia înch:derea 
Conferinţei strîmtorilor, că „ toate interesele româneşti, în special ace
lea derivînd din tratatele de asistenţă mutu-ală deja existente, vor fi 
întotdeauna respectate" 134• 

Cînd vorbim de recunoaşterea drepturilor şi intereselor României 
prin Convenţia de la Montreux, asociem acest succes activităţii poli
tico-diplomatice desfăşurată de N. Titulescu, politicii externe realiste 

133 Arh. M.A.E., 8, S1, voi. XII, Dare de seamă ... , p. ~l6-:17; .Adevărul" din 
23.VII.1936. 

134 Actes ... , p. 182; vezi ş1 .Adevărul" din 22.VII.1936. 
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promovată în permanenţă, în numele intereselor supreme ale ţării, de 
acest mare diplomat român. Nu întimplător s-a relevat că dacă Româ
nia îşi menţinea li locul de stat important în concertul european 11

, 

acest lucru se datora II politicii de nestrămutată fidelitate alianţelor 
sale şi principiilor care stau la baza acestor tratate : acelea ale Pac
tului Societăţii Naţiunilor şi ale sistemului securităţii colecLve 11 135

• 

Scotînd în evidenţă dintre stipulaţiile Convenţiei Strîmtorilor. în 
special cele care se raportau direct la garantarea intereselor româneşti, 
presa vremii atrăgea alentia -- şi chestiunea merită să fie reţinută -
că dacă cineva ar pune la îndoială avantajele obţinute de ţara noastră 
la Montreux, n-ar face-o decît din tendinţa de a combate, de a denigra 
politica internaţională realistă care apărea nemijlocit legată de numele 
lui Titulescu·: 11 Acelora care şi-au putut măcar exprima îndoiala asu
pra rezultatelor favorabile pentru România a tratativelor de la Mon
treux - şi exprimarea îndoielii pornea doar din spiritul de interesată 
adversitate faţă de opera ministrului nostru de externe - textul Con
venţiei ne dă cea mai categorică desminţire : prin colaborarea d-lui 
Titulescu cu dl. P. Boncour, sprijinit de dl. Litvinov, s-au stabilit nor
mele după care, în orice eventualitate, interesele României sînt apă
rate• 136

• Exemplul Montreux-ului a dovedit „cît de utile au fost, pen
tru asigurarea intereselor româneşti, legăturile de alianţă statornicite 
prin stăruinţa şi prevederea d-lui Titulescu între ţara noastră şi sta
tele Intelegerii Balcanice şi raporturile de bună vecinătate cu Rusia 
Sovietică. Colaborarea diplomatică cu aceste puteri şi cu aliata noastră 
fidelă, Franţa, a îngăduit României să asigure un succes categoric şi 
practic ideii securităţii regionale care este una din bazele politicii 
noastre şi a aliaţilor noştri" 137

• 

O concluzie în plus care merită a fi reţinută este şi aceea că noua 
Convenţie a Strîmtorilor deschidea calea unei extinderi a cadrului 
de atunci al sistemului românesc de alianţe, prin întemeierea proba
bilă a unui pact franco-turc, care trebuia să fie, după o fericită expre
sie, ,, articularea între pactul sovieto-francez şi pactul Inţelegerii Bal
canice" 138

• 

Prietenia româno-tmcă ca şi cea franco-română au trecut cu bine 
examenul Montreux-ului. Turcia, ca şi alte state, între care Japonia 139, 

au apreciat la justa valoare contribuţia României la reuşita Confe
rinlei, la elaborarea unei Convenţii care să garanteze nu numai inte
resele Turciei şi nici exclusiv acelea ale riveranilor, ci şi interesele 
tuturor statelor prezente la masa tratativelor. Amiciţia româno-turcă 
a ieşit consolidată şi acest lucru era deosebit de important pentru 

135 .zorile• din 23.VII.1936. 
136 Ibidem. 
137 .Lupta• din 22.VII.1936. 
138 .L'Europe Nouvelle•, nr. 962 din 18.VII.1936, p. 732. 
139 Actes ... , p. 182. 
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România, avînd în vedere rolul pe care trebuia să-l joace statul turc 
în apărarea şi organizarea noului regim al strîmtorilor. Nu întîmplă

tor N. Titulescu a relevat în declaraţia făcută cu prilejul închiderii 
Conferinţei că funcţionarea noului regim al Strîmtorilor se baza în 
întregime pe încrederea puterilor, mari şi mici, în loialitatea Turciei 14r 
şi diplomatul român nu a ezitat - bazîndu-se pe cordialitatea raportu
rilor româno-turce - să aducă un omagiu li loialităt ii legendare a Tur
ciei", cum remarca şi II Le Petit Parisien" m_ Cercurile conducătoare de 
la r'\nkc~ra n-au scăpat nici un prilej pentru a exprima , marea apre
ciere a Turciei pentru atitudinea României..." 142

; .. dovada de încredere 
în amicitia şi loialitatea Turciei•, dovedită de România, a produs o vie 
satisfacţie la Ankara, atrăgînd după sine, în mai multe rîndu-ri, expresii 
de sinceră gratitudine din partea lui Rostu Aras 143

• 

Cercetarea atentă a condiţiilor internaţionale în care s-a desfă
şurat Conferinţa Strîmtorilor şi, mai ales, a rezultatelor obţinute la 
Montreux, în special sub raportul preocupărilor ţării noastre, probleme 
pe care am încercat să le analizăm in paginile de faţă, confirmă pe 
deplin justeţea concluziei la care a ajuns delegaţia română în urma 
negocerilor din care s-a născut noul statut al Bosforuilui şi Darda~ 
nelelor : ,, Pentru România ale cărei ţeluri politice nu tindeau la cîşti
qarea unei hegemonii individuale tn Marea Neagră, ci numai la satis
facerea intereselor ei garantate prin Pactul Societăţii Naţiunilor, prin 
pactul special cu Franţa şi prin pactul Balcanic, pentru a nu mai vorbi 
de interesele sale economice - toate aceste obiective le considerăm 
atinse. . . Conferinţa de la Montreux dotează ţara cui un act interna
ţional în care nici unul din interesele ei vitale n-a fost nici uitat şi 
nici sacrificat• 144

• 

Constatările de mai sus nu necesită nici un comentariu, ele redind 
fidel realizarea, prin stipulaţiile Convenţiei 145 , a principalelor dezi
derate româneşti care stătuseră în centrul atenţiei delegaţiei româ
neşti şi în jurul cărora s-au concentrat toate acţiunile politico-diplo
matic.c ale României la Montreux. 

Conferinţa Strîmtorilor din vara anului 1936 rămîne un moment 
important şi semnificativ al luptei desfăşurate de ţara noastră pentru 
întărirea securităţii colective europene, al colaborării dintre România 

140 N. Titulescu, Discursuri, p. 542. 
141 Cf .• AclevJrui" din 23.Vll.1936. 
142 Arh. M.A.E., 8, S1, voi. XII, Legatia de la Ankara, lei. 1:J87/22.VII.1936. 
143 Idem, Dare de seamă ... , p. 39; Istanbul, tel. 1552/22.VJl.19"16. 
144 Idem, Dare de seamă ... , p. 41. 
145 Pentru prevederile Conventiei de la Montreux, vni N. Da~covici, op. cit., 

p. 267-284; A. Rădulescu, Regimul juridic al Boslorulu; şi Dardanelelor, Bucureşti, 
1940, p. 19-30; P. Gogeanu, op. cit., p. 181-196; B. A • .J;paHoB, 1/epHoMopc,cue 
npOAUBbl MeJ1CiJy1iapOOHO-npaBOBOU peJICUM, MocKBa, 1948, p. 208-211. 
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şi Turcia, al conlucrării dintre ţările balcanice şi riverane, în scopul 
salvgardării intereselor lor şi al apărării păcii. Tradiţia pozitivă a 
acestor legături, pentru care în perioada postbelică s-au profilat largi 
posibilită~i de dezvoltare, îmbracă în zilele noastre aspecte şi forme 
noi, stimulate şi favorizate şi de politica externă a României socia
liste, care militează activ pentru transformarea Balcanilor într-o zonă 
a păcii şi colaborării internaţionale. 

LA ROUMANIE ET LA CONFERENCE DE MONTREUX (1936) 

RESUME 

Les interets economiques el Ies necessites de la securHe nationale juslifienl 
pleinement l'attitude que la Roumanie adopta enbre Ies deux guerres mondi,ales pour 
que le statut du Bosphore el des Dardanelles garantisse effecHvement la liberte de 
navigati,on dans Ies Detroils. 

Imposee par Ies realites internalionales des annees 1930-1936, la revision du 
statut des de1roits-statut qui datait de 1923-a ele l'oeuvre de la conlerence de Montreux, 

Au cours de celte conlerence - au succes de laquelle la Roumanie a contiribue 
inc.ontestablement - nos delegues se sont ellorces de sauvegarder Ies interels vitaux 
de notre pays et d'assurer le lonclionnement normal de ses .poumons". Conna,issant 
la question des Detroits dans tous ses details, Ies membres de la delegalion rou
maine a Monlreux ont collabore inlimement avec Ies representa.nls de J,a France, de 
l'lJ.R.S.S. et de la Turquie. Leucs intervenUons flll'ent nombreuses dans Ies seanc~ 
plenieres, au cours desquelles a maintes reprises ce fut surtout la voix eloquent-e de 
Nicolas TituJesco qui fit connaître le point de vue de la Roumanie. Importante ful 
aussi la conlribution des delegues roumains aux travaux du comite technique el 
notamment la part prise par Constantin Contzesco et Vespasien Pella a ces travaux, 
A Ja suite de la juste posilion de l'Elat roumain qui a tenu compte des revendications 
legitimes de la Turque ct de la necessile d'adapter Ic regime des Detroits ii la nou
vellc realile inlernalionalc, la Hou111anic a obl.cnu, par la convcnlion du 20 juillcl 1936. 
uain de causc dm1s iv~ prindpaux pribli-mcs qui l'int,~rcssait dirctlcmcnl: liberte 
complete de Ja navigalion com,m'rcialc, rc>slric:tions pour Ic passagc des bâlimenls de 
guccre des Elats non rivcrains dans Ic~ Delroils, conncxion du -regimc des Detroils 
a, ec Ies pactcs regionaux el ks lraitcs d'assistance muluelle, suppression ou reduc
tion de cerlaines Laxes de navigalion, libre passagc des sous-marins a Lravers le 
Dosphore el Ies Dardanellcs ele. 

Quoiquc songeant surtoul a oblcnir pleine satislaclion pour ccs revendicalions, 
la Roumanie a tenu comptc aussi des inlerets des autres Etats rivcrains, nolamment 
de Ja Turquie, Anka,ra a apprecic elogieusement l'altilude amicale de la delegation 
roumaine. L'amitie roumano-turque et franco-roumaine, la solidarite de l'Enlenle 
Balkanique se sont raffermies a Monlreux. 

Avec d'autrcs Etats, la Roumanie a milite pour que le rcgime des Detroils con
so!idc Ies pacl(!s rC:,gionaux el Ies trailcs d'asislance muluelle, pour que s'clablisse 
un rapport necessaire entre la convenlion des Detroits et Ies tra-ites d'alliance qui 
avaient ete condus en Europe. L'attitude de Ia Roumanie fit l'objet de nombreux 
commentaires inlernes el internationaux. 

i...a confC:·rence el ;\,Ionlreux a i'le pour la Roumanie l'occasion de mcll.ro de 
nouveau en cvidence Ies tr,aHs cairacteristiques de sa politique e~rangere et de sou
ligner qu'elle n'entendait pas modifier sa politique traditionnelle: s'opposant nette
ment a la revision des clauses territoriales des traites de paix de 1919-1920, elle 
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Iulia pour faire respecter Ie principe que Ies Etats ont tous des droH egaux, elle 
Iuita pour affermir Ies relations d'amitie ou d'allioance entre Ies Etats qui desiraienl 
maintenir la paix el intensifier la collaboration internalionale. 

En etudiant sans parii pris· Ies conditions internationales dans Iesquelles s'esl 
deroule'i la C'onference de Monlreux, et surtout en eludiant Ies resullals obtenus -
par rarport aux prfa,c.cupalions el au interets de la Roumanie l'auteur constate que 
furent pleinement justifiees Ies conclusions de la delegalion roumaine concemant Ies 
negoci.alions qui eurent pour resullat le nouveau statul du Boshore el des Darda
nelles: .Pour la Roumaine qui n'a jamais songe a acquerir !'hegemonie dans la Mer 
Noi.re, pour la Roumanie qui s'est uniquemenl preoccupee que soit donnee sa,Lisfaclion 
a ses interets garantis par le Pacte de J,a Societe des Nalions, par le traile qu'elle a 
condu avec la France et par le Pacte Balk•anique, tous ces objectifs nous Ies consi
derons atteints ... La conference de Montreux est un acte international qui n'a ni 
omis, ni sacrifie, aucun dt-s intercts vitaux de la RoU'.Tlânie". 
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COMUN/CARI ŞI NO'fE 

JUS IT ALICUM lN DACIA 

DE 

N. GOSTAR 

Un izvor anlic, de natură juridică, aminteşte în provincia Dacia cinci oraşe, 
care au beneficiat în sec. III de un privilegiu cu Lotul aparte, de care nu se puteau 
bucura majoritatea oraşelor, în special co/oniae, din provinciile imperiului roman. 
Este vorbii' de un ius Quirilium, prin care locuitorii anumitor co/011iae din provincii 
erau osimilati locuitorilor din llalia. Prin acest drept, cunoscut sub numele de ius 
itallcum sau ius llaliae, se prevedea scutirea cetătenilor romani, din oraşul respectiv, 
de impozitul funciar (tributum soli, lributum) şi de impozitul personal (tributum 
capilis, capilalio). Era deci cel mai de seamă privilegiu la care putea aspira o colonia 
din afara Italiei 1• Nu am încerca să trecem la analiza acestei probleme, dacă nu ar 

1 Despre ius italicum începînd c-u anul 1900 : C. Jullian, Jus lla/icum, în Diclion-
11uirc cles J\11/ictL,ilc~ g,ccqucs et romui11cs, Ch. DarcmbercJ, Edm. Saylio, Edm. Pollier, 
III, 1, Paris, 1900, p. 745-74H, cu biblioyrali,1 pincl la 1900; A. v. Premerstein, /u.5 
lla/icwn, în RE, X (1917), 1 :!39 ~i urm.; A. Sac-chi, Jus ltalicum, în Nuovo Digesta 
Italiano, M. D'Amclio, A. Azara, \'li, l!JJB, p. 508-50!J; I. Luzzalo, Apunli sul fus 
lralicum, în :"lclw,yes Fema11d De \'issclwr, I\', Bruxelles, 1950, p. 79--110; 1-. Villing
holf, Rămische Stadtrechtslormen dcr Kaiserzeit, în Zeitschrifl der Sa\•igny-Sti/tung 
fiir Rcc/1tşgeschichte. Romani.5I i.~ci,e A/Jtci/1111g, LXVlll, 1951, p. 465-475; A. Berger, 
Encyc/opădie Diclinnary ni Roman La1<·, în Transactiom, of lhc American Phiioso
phical Soc-iely, Held al Philadelphia for Promoling Use/u/ Know/edge, N.S., voi. 43, 
Pari. 2, 1953, Philadclphia, 195:1, p. i50---751; J. Trianlaphyllopoulos, Persă11/iches 
ius italicum, în Akle des V 1. lnternationafen Kongress Jiir griechische µnd la
teinische E:pigraphil,, Viena. 1962, p. 399-403; M. Kaser, Roman Private Law, Durban, 
1965, p. 95. Pentru ius italicum în Dacia: Th. Mommsen, CIL, III, p. 169, 172, 182-183, 
228; A. D. Xenopol, Istoria Românilor din Dacia Traiană, I (editia I. Vlădescu), 
Bucureşti. f.a., p. 168, 170; P. Kirâly, Dacia Provincia Augusli, II, Becicherecul Mare, 
1894, p. 79-83; G. Brandis, Dacia, în RE, IV (1901), 1967-1968; V. Pârvan, Şliri 
nouă din Dacia Malvensis, in Analele Acad. Române, Memoriile SecJiunii Istorice, 
XXXVI, 1913, p. 4~4; N. Iorga, Istoria Românilor, 1, 2, Bucureşti, 1936, p. 192, 
223; Acad. C. Daicoviciu, La Transy/vanie dans /'antiquite, Bucureşti, 1944, p. 12~ 
130; V. Hanga, Crestoma/ie pentru studiul istoriei stalului şi dreptului R.P.R., 
Bucureşti, 1955, p. 151, 153; G. Forni, Dacia Romana lributim descripta, în Omagiu 
lui Constantin Daicoviciu cu prilejul împlinirii a 60 de ani, Bucureşti, 1960, p. 233--240; 
M. Macrea, Istoria României, I (sub red. acad. C. Daicoviciu, acad. E. Condurachi, 
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exista unele controverse în legătură cu ius llalicum în Dacia, controverse datorate 
unor neconcordanţe dintre izvorul antic de natură juridică şi documentele epigralice. 

Oraşele din Dacia, care au beneficiat de ius italicum, ne sînt cunoscute numai 
datorită unui fragment din lucrarea de censibus a jurisconsullului roman Domilius 
Ulpianus, scrisă în şase cărli, în timpul domniei îmăpratului Caracalla (anii 212-217) 2 

şi păstaiată, în mod fragmenta,r, în culegerea tîrzie, Digesta, 50, 15, 1 3• Un f11agment 
din Ulpiani de censibus Jibri VI, anume liber I [de iure italico], 8-10 (după împărtirea 
Digestelor), ne-a păstrat următorul text : in Dacia quoquc Zernensium colonia a diVo 
Traiano deducta iuris italici est. Zarmizegetusa quoque eiusdem iuris est: item Napo
censis colonia et Apulensis et Patavissensium vicus, qui a divo Severo ius coloniae 
impetravit. Din scrierea lui Ulpian se deduce deci că în Dacia aveau ius italicum 
următoarele oraşe : Dierna ( - Zernensium), Sarmizegetusa, Napoca, Apulum şi Po
taissa ( - Palav issensium). 

Prima localitate, Zernensium colonia, este Dierna (azi Orşova), pe Dunăre şi, 
după mărturia lui Ulpian din Digesta, era o colonia întemeiată de împăratul Traian, 
informalie de care nimeni nu se îndoia. De abia după anul 1900, în urma descoperirii 
unei inscripUi la Apulum, se constată că de fapt Dierna, cel mai de vreme în ultimii 
ani ai sec. II, era numai un municipium 4• Deci dacă Dierna avea numai rangul de 
municipium în timpul lui Septimiu Sever (sau poate chiar mai tîrziu), nu a putut fi o 
colonia întemeiată de Traian. Faţă de informaţia eronată a textului juridic, V. Pârvan 
a încercat să propună o emendare la paragra1ul lui Ulpian, în sensul că cuvintele 
colonia a divo Troiano deducta s-ar fi raportat la Sarmizegetusa şi deci jurisconsultul 
roman a făcut aici o confuzie între cele două localităţi 5• Nu prea demult regretatul 
M. Macrea, care era de aceeaşi părere, adăoga că oraşul Dierna s-ar părea că la 
rangul de colonia nu a ajuns niciodată 6• Dacă am lua în considerare acea-stă părere 
cu privire la confuzia dintre Zernensium şi Zarmizegetusa, atunci trebuie să excludem 
Diema dintre orasele dacice care au beneficiat de ius ilalicum, ceea ce nu se poate face 
numai pe baza unei ipotelice emendări a textului antic. Trebuie să admitem deci că a 
existat în Dacia o localilate Dierna cu ius italicum şi să respingem numai colonia a 
divo Troiano deducta. 

ln mod mai mult ca sigur că aici textul lui Ulpian a suferit o schimbare, probabil 
datorită redactorilor digestelor. Din acest motiv credem că este necesar să anallzdm 
ordinea în care apar în Digesta localilălile cu ius italicum. Comparînd deci ordinea 
de enumerare a oraşelor dacice din Digesta cu vechimea rangului de colonia pentru 
fiecare (în cazul că şi Dierna ar fi devenit colonia), obtinem următorul rezultat: 

Digesta 50, 15, 1, 8-10, după vechime, 
1. Zerne11sium colonia ( lJicrna), 1. Sarmizegetusa, 
2. Zarmizegetusa, '.L Napoca, 
3. Napocensis colonia, 3. Apulum, 
4. Apulensis ( colonia), ..I. Potaissa, 
!;. Pala, ·jţ;r.;t>JH,ium , ·Jru.c. 5. Diorna. 

Ne întrebăm deci, care a fost ordinc-a lolosită de Ulpian? ordinea după vec-himea 
coloniei? ordinea geogralică? ordinea cronologică de învestire cu ius ila/icum ? sau 
localităţile au fost scrise la întîmplare. Dacă s-ar li folosit ordinea după importantă, 

I. Nestor, Gh. Ştefan), Bucureşti, 1960, p. :165, 367; D. Tudor, Oraşe, tirguri şi sate 
in Dacia romană, Bucureşti, 1968, p. 17, 19, 7:1, 75, 146, 152, 209, 222, 382, 384, 395. 

2 Jors. Domilius 88, în RE, V ( I 90:1), 1452. 
3 O. Lenell, l'ali11ge11es1a luris Civ ilis, luris consultorum reliquiae quae lusliniani 

Digestis conlinentur ceteraque, II, Leipzig, 1889, 385 şi urm.; Th. Mommsen, P. Krue
ger, Corpus luris Civilis, I, Berlin, 1920, p. 908. 

4 J. Jung, Mittheilungen aus Apulum, în Jahreshelte des ijsterreichischen 
archciologischen lnstitutes, III, 1900, p. 182-185; CIL, III, 14 468; ILS, 7 149. 

s Pârvan, op. cit., p. 43. 
6 Macrea, op. cit., p. 365. 
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ctlunci observăm că Diernu, care stă pe primul loc in Diyesla, în realilale l'Sle ulliurn. 
Dacă am presupune că Ulpian a avui în vederP ordinea geografică, adică înşirarl'il 
localitălilor de la sud spre nord, alunei metoda ar [i valabilă numai pentru primP!e 
două loca lilă li. S-ar putea in~ă ca Ulpian să fi a,·ul în vedere ordinea cronologic d 
de învestire a oraşelor cu ius ilalicum, dar acest lucru noi nu-l putem verilica, 
deoarece nu avem nici o informaţie sigură cînd şi în ce împrl:!jurări oraşele dacice 
au oblinut acest drept. O ordine slrict geografică sau cronologică nu vedem nici 
pentru alte provincii alît la jurisconsullul Ulpîan cit şi la jurisconsultul Paulus. 
Nici în ceea ce priveşte provinciile cei doi jurîsconsulli nu au folosit o ordine 
1wogra[ică mai riguroasă 7• S-ar pul ea lui uşi ca pPnlru Dacia, Ulpian să fi avut în 
vc>dere ordinea vechimii rangului pe care îl aveau oraşele, care este posibil să li avut 
~i un corespondenl în cronolo9ia oblinl·rii dreptului ilalic, cu observa\ic1 insâ ră 
l)iema, care esle prima în lista clin Digesta, în originalul lui Ulpian să fi stat pe all 
loc, poale chiar pe ullimul loc. 

Această piire, P ne obligă să deducem că în fruntea listei a stal Sarmize9etusa. 
despre care inscripţia CIL, lll, 144'.1, spune că /exjau/cloritute imp, Cae/suris divi 
Nerv/ae 1./ Traiani Augusli condila colonia Dacica şi de fapt această colonia DtJcica 
(care se va numi apoi Sarmizegelusa) 8 a fost colonia a divo Traiano deducta şi nu 
Diema. Pc baza aceslor observa\ii, lexlul din Digesta, 50, 15, I, al lui Ulpian, ele 
censibus, I, 8-10, credl•m că poale sufni următoarea emendare: in Dacia quoc;ue 
Zarmizegelusa colonia a divo T raiclllo deduci a iuris italici est. Zemensium quoque 
eiusdem iuris est: ilem Napoce11sis colonia el Apulensis el Patavissensium vicus, qui 
a divo Severo ius coloniae impetravil, cu obsNva\ia că Zemensium putea să nu fi 
figural pP locul al doilea, ci poalP la urmă, după PalU\ issensium vicus. 

Jn consecin\ă, în lextul original al lui Ulpian, în fruntea listei, după cum ar 
fi şi normal. a figurat Sarmizeyelusa, cea mai veche colonia din Dacia. Cînd 
această localitate a oblînut ius ita/icum, nu reiese din lcxtul lui Ulpian ; poate toi 
pr l1111pul lui Traian, dar C'erliludine absr,iulă nu există. 

Oraşul Diema (azi Or~ovd). Zemensium cum aparl• in Digesta, nu pulea fi 
decît municipium pl' timpul lui SPplimiu Sever, fără să şlim care a fost împărn.ul 
care l-a ridicat pe aceaslă lrPaplă 9• Deşi unii aulori admit că, în cazuri rare, şi un 

7 Ulpian, Dig., 50, 15, I, încPpe cu localilatea Tyr, deoarece acest oraş era patria 
lui natală. După Syria (împreună cu Fenicia ~i Paleslina) lrPce la Dacia, apoi l<1 
Bithynia şi înclJPiP cu Cilicia. Paulus, Diq., 50, 15, 8. începe cu provinciik iberice, 
trPce apoi la Gallia Narbonensis, Germania inf Prioară şi apoi la Syria, Macedonia, 
/\sia, Pisidia ca să încheie cu Africa. 

8 O. 1-lirschfl'ld, Kleine Schrilten, BPrlin, 191:l, p. 7.:15--746; R. Paribeni, Optimus 
Pri11ceps. Saw1io sul/a storia e .mi lempi dell'impernlore Traiano, I, Messina, 19'.!6, 
p. :114; /\cad. C. Daicoviciu, H. Daico,·iciu, Vipia Trniana. SarmizegPlusa romană 2, 

Bucureşli, 1966, p. 8-9; E. M. Smallwood, Documenls illuslraling the principales ol 
.\'cn·a, Tru;a11 a11d lladria11, C<1111bridge, 1966, p. 177, nr. -'79. 

9 CIL, III, 14 468 - ILS, 7 149, {Aes/culapio el H/yg/iae L lu{/. B/as.~im1s dec(urio) 
col(oniae) Apul(ensis), 1/l·ir col(oniae) Nap(ocensis), 1/am(en) col(oniae) Drob(etensis), 
1/am(en) munic(ipii) Dier(nemis}, dec(urio) munic(ipiorum) Apul(ensis) e{I/ Por(oli.5sen
sis}, lrib(urws) leg(ionis) llll Fl(aviae) pro salule lul/iae/ Beronices con/i/u{g/is v.l.s. 
Dalarea lui Jung, op. cil., p. 185, numai in sec. II, şi nu mai tîrziu, nu mai poale 
fi admisă. Drobeta dPvine colonie in limpul lui Septimiu Sever (Pârvan, op. cil., 
p. 41 şi urm.), CPa de a doua localilall' de la Apulum Psle ridicală la rangul de 
municipiu tot de Septimiu Sever (Daicoviciu. La T rans., p. 128--i 29 ; idem. Aşezarea 
autohtnnă de la A~•11lum, în .Studii ~i Cercetări de blorie veche", I. 2, 1950. p. 225-228). 
iar Poro/issum PSll' cunoscut ca municipiu tot de la Septimiu Sever (Daicoviciu, 
P<,rolissum, în RE, XXII ( I 95:J), 268). Deci inscrip\ia poale dala numai începînd cu anii 
de domnie a lui Seplimiu Sever ( 193-211 ), dar 11u avem molive să o datăm şi mai 
lirziu, i11 timpul lui Cararalla, deşi lipsa epitetului Anlo11i11ia11a, pentru legiune, nt>-ar 
impi,•clica spfl• o asPIIH'nl•a dalart'. 
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mu11icipium putea ol.•\ine ius ila/icum 10, în ultimul timp această părere nu a mai 
fost împărtăşită (vezi mai jos). Ar fi însemnat deci că şi Diema să li fost ridicată 
la rangul de colonia, fie de Septimiu Sever [ie de Caracalla, deşi ne-am aştepta ca 
acest lucru să li fost consemnat ele Ulpian, a~a cum fac(' şi pentru alle localităţi 11• 

ln această silua(ie ar trebui să admitem că Diema, deşi numai municipium, ar fi 
obţinut lotuşi ius ila/icum. în textul lui Ulpian, după emendarea noastră, nu se spe
cifică ce este Zemensium, dar ar putea li subînţeles cuvînlul colonia. ln concluzie 
nu ne rămîne decîl Sd spunem, că deşi nu putem încă întrezări care a fost situalia 
reală a a<'PStui <•HI'? ' 2, totuşi Dierna nu poate fi exclusă din lista cetălilor cu 
ius italicum. 

Situaţia pentru Napoca (azi Cluj) este destul de clară. Mai întîi o aşezare rurniii 
daco-romană, pe locul unei aşezări dacice n, este ridicată la rangul de mu11icipium 
pe timpul lui Hadrian şi apoi devine colonia pe timpul lui Marcus Aurelius sau a 
urmaşului său Commodus 14 • fus ilalicum l-a putut obline de la unul din aceşti doi 
împăraţi, mai pulin siguri ar li Septimiu Sever sau Caracalla, căci atunci ar [i normal 
să se li specHioat în lex·tul lui Ulpian. 

Cea d<'-a pal! 11 localitate este Apulum (azi Alba-Iulia). Cu numele acesta se 
c:unos, două ase:,ări civile; prima, canabae Jegionis XIII geminae, lare devin muni
cipium Aurelium Apulense pe timpul lui Marcus Aurelius şi după 180 colonia Aure/ia 
Apulensis. Cea de-a doua localilat<' Apulum, Ia început o aşezare rurală, devine 
municipium Seplimium Apulense, deci a primit rangul de municipium de Ia Septimiu 
Sever şi încă în timpul lui Gordian III avea această calitate 15• După Gordian III 

10 Jullian, op. cil., p. 746, .c'est donc par exception que des municipes ont Ic 
droit italique": Premerstein, op. cit., 1 240-1 241, 1 250 şi urm.: E. Kornemann, 
Municipium, în RE, XVI (1933), 633; Berger, op. cit., p. 5:10. 

11 Dig., 50, 15, 1, 3, Laodicea de la Septimiu Sever: Dig., 50, 15, I. 4, Emesa 
de la Caracalla: Dig., 50, 15, 1, 7, Sebaslea tot Septimiu Sever. 

12 Colonie după Jullian, op. cil., p. 746. nota 7; colonie încă sub Traian: 
Kiraly, op. cit., p. 81 : C. Patsch, Dierna, în RE, V (1903), 476: Brandis, op. cit., 
1967- 1968; H:rsr:hfeld. op. cil„ p. 746; Paribeni, op. cit„ p. 115; Vittinghoff. op. cit.. 
p. 467: colonie sub Septimiu Sever: Kornemann, Colonia, în RE, IV (1900), 548; 
M. Fluss, Sc1·c1us 13, în RE, II A (1923), 1982; colonie sub Caracdlla, Piirvan. op. cil., 
p. 44: probabil devine colonie după Seplimiu Sever, Daicoviciu, La Trans., p. 1:10: 
nu a fost colonie sub Traian, Forni, op. cil., p. 236; nu a ajuns niciodată la rangul 
de colonie, Macrea, op. cil., p. :165; nu se ştie dacă a devenii vreodată colonie, Tudor, 
op. cil., p. 17. Este greu de admis, aşa cum procedează Forni, op. cil., p. 236, că în 
inscriptia fragmentară, CIL, III, 1580 (aflată în ruinelP cetălii medievale din Mehadia). 
-- - - - - Pau/us dec(urio) col{oniae), să fie mai curind colonia Dierna dPCÎI 
Drobeta (sau chiar Sarmizegetusa). Mai degrabă s-ar putea să aibă dreptate Al. 
Bărcăcilă, Rectificarea interpretării imcrip/iei CIL, /li, 8009 ~ 1559, în Studii şi 
Cercetări de l~torie ,·ec/ie,. IR. I.. 1Qfi7. n .. 111:1-- -1114, ,,.,,.1rn in~cTipli"' lui J>. AcJfr 
Ariorto 1111 vir. an. M.D., unde ullimele litere ~-ar refe-ri lc1 m(unicipium) D(iernense) 
~i nu D(robelense). Tot Bărcăcilă, Şliri noi din preajma Po1/i/or ele Fie1, în Buletinul 
Comisiunii Monumentelor l.~lorice, XXXII, 1939, p. 162-165, fig. 23. interpretează 

just inscriplia aflată in fala Orşovl'i, pPsle Dunăre, în carp citim: U Ip. Ant(onius; 
()uintus dec(urio) aedilic(ius), quaesl{or) ,"I D, uncll' ultinwh• lilPrc• sini completate prin 
m(unicipium) D(iemense). 

13 Săpăturile clin Piala Liberlălii clin Cluj. din anul 1948; ci. I. Milrofan, Contri
/Ju(ii la cunoaşterea oraşului Napoca, în Acta Musei Napocensis, I, 1964, p. 197 şi 
urm.; idPm, De~coperiri arheo/oyice in Cluj şi imprejurimi, în Acta Musei Napocensis, 
li, 1965, p. 657 şi urm. 

14 M. Fluss, ,-.;apoca, în RE, XVI (1935), I G9J-I 694: Daicoviciu, op. cil., p. 129; 
Macrea, op. cil., p. 363: Forni, op. cil., p. 2:l7. 

15 Daicoviciu. I.a Tran.s., p. 128-129, nota 4: idPm, Aşezarea autohtonă, p. 225 
~i urm.: H. T. KpyrJJHKOBa, naKHa n enoxy pH~1cKoH onKynauHH, MocKea, 1955, 
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(~t1u p<>,11,• inc<l î11 timpul acestui împărat) apare o co~<miu novu Apule(1_1Js(is), 
cunosrntă într-o inscrip[ie din anul '.!SO 16. Această colon,a nova Apule(11)1,(l.s) nu 
poale li alta deci! fostul municipium Seplimium Apuleme, care ridicat la o nouă 
treaptă devine o colonia nova 17, spre deosebire de colonia Aurelia, considerată de 
at um ca fiind velus. Ius ilalicum a primii deci colonia Aurelia Apulensis, căci numai 
au•asta Na colonia cînd scria Ulpian. S-ar putea deci ca acest drept să-i li ro~t 
conferit de însuşi Commodus, care o ridică la rangul de colonia. 

Siluatia pentru Pataissa (azi Turda) este însă mai complicată. După Ulpi,111, 
Palm i.\sen1,ium vicm este ridicat de Septimiu Sever direct la rangul de colonia. 
ln~cripliile ne arată însă că sub Sl•ptimiu Sever localitalea de-abia devine muni• 
cipium Seplimium Polaii;sense 18, deci trecerea s-a făcut normal, de la vicus Iii 
mw,icipium şi nu direct la colonia. Dar în viata acestui vicus intervino ceva no11. 

care va duce la o ridicare treptată a aşezării rurale spre o aşezure de aspect urban ; 
,w referim la mularea legiunii a V-a macedonica de la Troesmis, din Moesia inferior, 
la Polais1,a, în Daci,a, din anul 167 19. Transferarea legiunH la Polaissa implică aparilia 
uno~ cnnabae legioni.s V /Vlacedonicae 20, care, deşi nu sini amintite de inscriptii, nu 
prit fi pu~e Ia in<bială, ele e1d~tînd în timpul slalionării legiunii la Troesmis ". Se 
pun,' dPci întrebarea dacă nu a existat şi aici un vicus alături de canabae. Dacă îm,tî 
avt·m în vcdere că asement>a canabae apar şi sub denumirea de vicus ca,w/Jarum 
ia~ locuitorii \·icani canabenses 22 ,alunei Ulpian, cînd vorbeşte de Patavissensium vicus, 
prol,abil că se referă în n•alitate la un asemenea vicus canabarum. ln ce privcste 
existenta la />1>/aiss11 a unui vicus mai vechi, şi deci separat de vicus canabarum. 
Pste ac,âr o ipotPză, care, pc· baza materialului epigrafie existent pînă acum, nu 
poate fi discutată. Oricum în timpul lui Septimiu Sevc-r exista la Potaissa un vicus 
, elera11<,r11m el civium Romanorum şi care era înainte de toate aşezarea can:ibPior 
şi deci acest vicus a fost ricticat de Septimiu Sever la rangul de municipium, de~lul 
d~ tîr:du însă, după vreo 30 de ani de la venirea legiunii la Potaissa. 

Dacă facL•m abstrnclie de faptul că Uipian omite trecerea acestui Patavissen,ium 
1 îcm prin municipium, atunci ar trebui să admitem că tot Septimiu Sever a fnst cel 

p. l'.!4 -1'.!5; Forni, op. cit., p. '.!35; Macrea, op. cil., p. 364; Tudor, op. cil., p. 15'.!, 
lt. ridicarea la rangul de municipium de Septimiu Sever, ,.se referă în chip confm 
Liipian (Dig., 50, 15, 8), cind afirmă că pe timpul respectivului împărat, colonia 
Apulensis a beneficiai de ius ilalicum•'. lnterprelind în felul acesta pe Ulpia11 
insearnnă să c>xcludem colonia Apulensfa dintre oraşl'IP dacice cu drept italic, ceea 
n· nu ni se pafl• firesc. 

16 lnscrip\ia CIL, III, 1176 - ILS, 514, este o dl•dicalh_• pentru împăratul Decius, 
în calilatPa acPstuia de restitutor Daciarum, dP unde s-a dedus că rangul de colonia 
l-a primit de la acest împărat. ln eventualitatea cind n<>ua colonii' s-ar datora lui 
l>eriu,-,, atunci in inscriptie ar fi lrebuil să se numească colonia Deciana, ceea ce nu 
s-a înti1;1plat (,i deci colonia nova Apulensis este anterioară anilor de domnie ai 
c1cestui împărat. 

17 Daicoviciu, i/Jidem. Viltinghoff, op. cil., p. 467, în mod greşii pune pe seama 
lui Hadrian acordarea rangului de colonie pentru oraşele Napoca şi Apulum, iar 
clPspre Potai;sa nu ami•nlpşte de loc. 

18 Da1covu 111, /Ju/ui.~su, în RE, XXII l I 95:i), I 017; l'orni, op. ci/., p. 23B; 
Macrea, op. cil., p. 366; Tudor, op. cil., p. '.!14. 

,,, E. RiltPrling, Legio, in RE, XII (1925), 1579. 
<O Daico1·iciu, op. cit., 1015. 
,JR. Vulpe, J-/isloire ancienne de Dobroudja, Bucureşti, 1938, p. 18~, 184; idem, 

Canabenses şi Troesmenses, în .Studii şi Cercelă,ri de Ist-orie veche", IV, 3-4, 195:1, 
p. 557 şi urm. ; R. Vulpe, I. Barnea, Din istoria Dobrogei. li. Romanii la Dunărea de 
jos, Bucure,;ti, HJ68, p. 146-147, 167. 

22 A. Schulte11, Canabae, în RE, III ( 1899), 1454. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



132 N GUSTAR 6 

rnre ii ridică Ia rangul de colonia 23• Dar da:ă lilu!alura de municipium pentru 
Potais.~a apare pînă acum în şapte inscriptîi, cea <le col(onia) Pol(aissa) e5\c cuno~
, uld 1,umai dintr-o singură înscriptie ce nu la~ă nici un lei de. îndoială, însă, din 
păcate, fragmentară şi care nici nu se poate data 24• In schimb. inscriptia CIL, III, 
7689 1- !Jl:l) credem că este un document indeajuns de sigur, din care se poale 
1·2ctea că încă in timpul lui Caracalla, urmaşul lui Septimiu Sever, Potaissa er,1 încă 
1ol un municipium. Deşi in~criptia este fragmentară, cu scrierea destul de ştearsă, totuşi 
al1t Th. Mommsl'll cil şi A. v. Domaszewski au n•uşil să citească în r. 2-J urmă
toareie lilcre : 

- - - - -AD ANTON - - - -
- - - - -MVN.S.POT.ET.V 

i11 insrriptic prulrnbil c,i Pslc \'orba de un 1·eteranus (?) (al cărui 11u111,, ,·,1, 
t;reu de descilra1) /lcg(ionis) l sau 11} ad(iutricis) Anton/in(ianae)}, dPn'nil 111.19i~:ral 
mun(icipii) S(eptimii) Pot(aissensis) 25. După epitetul Antoniniw1n al iegiunii, înscriplia 

23 Domaszl'w~ki, CIL., III, p. 1 :J82, sub Septimiu Sever mai înlîi mu111c1p1u ~i apoi 
cclo1,ie; Kornemann, Colonia, în RE, IV (1900), 548; idem, Municipium, i11 li/!, ,VI 
[lYJJ), 604-605, municipiu sub Septimiu Sever şi lol alunei colonie; Pârvc1n, op. cil., 
p. 44, cclonie in timpul lui Septimiu Sever; Premcrstein, op. cil., 1246, colonie sut 
Seµlim:u Sever; Fluss, op. cit„ 1982, ridicată la rangul de colonie de Septimiu Scvu; 
I. I. Russu, Descoperiri arheologice la Polaissa, în .Anuarul Institutu lui de Studii Cla
sice", III, 19:!6-1940, p. 325, ridicată la rangul de colonie de Septimiu Sever, dar 
poal(• şi c.!e un llln!a~ (.,ub semnul întrebării); Daicoviciu, op. cit„ 1017, ridicată la rangul 
ele co:onie de un urmaş al lui Septimiu Sever, probabil Caracalla ; Forni, u;J. cil., 
µ. 2:.is, colonie ~ub Septimiu Sever sau Caracalla; Tudor, ibidem, municipiu ,;i colonie 
,uo Septimiu Sever. 

24 I. Tegltts, Potaissni Jeliratok es dombormiivek, în .Archaeolo~iai Ertcsitii", XXXV, 
1915, p. 45, li9. 5 şi p. 48; Daicoviciu, ilJidem; Forni. ibidem. Insc•riplie pe un alla,r din 
care 1,u s-au păslral dPrîl ultimele două rînduri : 

II VIR COL 
POT V L S 

Dup,i cl<·,ni1•1 <'ii lui i. Te<jlils, din a Ilar nu lipseşte nimic din µbriile lalNall'. 
lnscriplia a lcsl yă,1lă in n, ul cartier al oraşului Turda, pe valea Sinduiui, acolc 
undp s-au mai ytisil altl' două inscriplii cu municipium Septimium Polc1i.,•;e11w 
(D~fr·-n,·.ic~u . . \'nJ,c. a,rhP<11JogJcc .,:,i c,i,),ig,r,r,J/ico, in ,,.l\,lu..aruJ Jn,t. ,d,p s•culii CJ1.-..<lt.fr·o.,, J, :J, 

l!?'.!6--IY:12, p. Ul) şi deci colonia Potaissa este fostul municipium. Se mai con5idPr:i cei 
şi inscriptiile CIL, III, 1030, 7709 ş1 cea din .Arch. Ert.", XXIX, i909, p. 162, s-ar releri 
lot la colonia Po/assia. ln inscripti·a CIL. III. 7709, fragmentară, se vorbl'şte despre un 
VI. Aur. Au - - - - - / AVG C - - - - -, deci un aug(u.~/alis) c/ol(oniae)/, dar nu ~lim a 
cărei colonii (ar putea li şi Napoca). Acelaşi lucru ş1 cu inscriplia <lin .Arch. Ert.•, 
XXI:\, 1Y09, p. 16'.2, a unui P. Ael. Maximianus AVG COL. Inscriptia Cil., lll, 10:10, a 
fost c1llală la Apulum şi este un a!lar dedicat dl' C. Aelius Primus DEC C-OT, care 
a losl citii dec(urio) c(o/oniae) /P}ot(aissae), dar mai curînd poale 'i dec(mio, 
c/olo1,1ae) [v}ot(um). Se mai cunosc aslld încă două inscriptii pe dou;i altar,>, CIL, 
III, l:i575, !25î7, all<1le la Valea Sîngeorgiului (jud. Hunedoara), unul al lui Gra/liu.< 
Paternus D C P ~i cdălall al lui Lucius Gra/lius D C P, dar în ambC>'.e cm·uri se 
citeşte d(ecurio) c(oloniae) p(osuil), iar colonia aici se şlie cJ. l':,te .Sarmizegelusa. 

2~ DomaszPwski, CIL, III, p. I :J84, 2 484, admite lectura /Jeg(io11is) - -1 a<l(iutrici!,) 
_,\11/0/mn(ianae) ?/. Nu ar li sigur dPC·i Antoniniana, dar Mommsen, CIL, III, p. 176. 
V<'dl'a dar /\I) :\NTON - - - - - -, deci pe pialri\ ar li pulul încăpt a ANTON[INIAN]. 
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esle din anii domniei lui Caracalla (212-217), dPci cînd Potaissa era Lot munw1p1um. 
Dacă informatia lui Ulpian contme totuşi un adevăr, în sensul că, pe vremea cînd 
sc·ria el, Potaissa era colonia, alunei această avansare s-a pulul Iace numai în Limoul 
lui Caracalla, deşi ne-am aştepta să li losl mentional numele acestui impărnt. 

La prima lectură a textului lui Ulpian, am deduce că localitatea Potaissa prime~ff 
il;s itaiicum, de la Septimiu Sever. încă de pe cind Na numai vicus. ln realitatt>, c!io 
compa1atia altor cazuri, o localitate, ajunsă în siluatia de a se bucura de ius itr1/ic11m, 
mai intii era ridicată Ia rangul de colonia, după care urma conferirea de ius italic/Im lf, 

Concluzia esle deci că Potaissa, care a putut primi lillul de colonia de la Caracalla, 
r.umai acesta pulea să-i ofere iu.~ ita/icum. ln orice caz este mai greu de admis ca 
Septimiu Sever să-i fi acordat ius ilalicum, încă dl' pe timpul cîni a fost nunrni 
mu11ic1pium. 

Cu aceasta trecem la concluzia că în momentul cînd Ulpian T<•dacta lu:ra:ea 
de cens1bus, adic5. intre anii 212-217, în Dacia erau cinci oraşe cu ius ita/icum, 
dintre care patru cr-hniae - Sarmizegetusa. Napoca, Apulum, Potaissa - şi loca
litatea Dierna - care în timpul lui Septimiu Sever putea li numai mu11ir,ipi11m -
şi despre care lipsesc dovezile că ar li fosl ridicată la rangul de colonia, ceea ce 
to:uşi nu poate fi exclus 27• Toate aceste localilăti sînt numai oraşe din !osla Dac.ia 
Mlperior şi anume din Banal dar mai all's din Transilvania. Printre coloniile Daciei 
ce nu ar li beneficiat de ius italicum, se numără oraşe imporlanle, ca Rom11la, der 
mai ales Drobeta, colonie mai veche decil Pota1ssa şi inct1scu1abil mai veche decît 
velina ei Dicma. Desigur că ne punem rntrebarea, dacă nu a putut li şi ,1ici o :on. 
fuzie din partea lui Ulpian şi deci în loc de Dierna să fi fost în retilitule Drobeta cu 
i11s italicum, ambele localităţi Ia Dunărr şi foarte apropialP şi motivul apropric-rii să 
li dal naştere Ia o eYentuală eroare. 

Se mai pune întrebarea, dacă numai aceste cinri oraşe din Dacia <111 fost 
i11,·pstite cu ii.;s ilalicum, sau dacă nu cumva au mai losl şi altele. Se Hie că 
lucrarea de censious a lui Ulpian în Digesta este reprodusă în mod fragment,ir, Cil şi 
de censihus a lui Paulus 28. Este apoi un !apt cunoscut că au mai !ost şi alte Cf't5 1i rn 
1m ilalicum, care nu apar în textele celor doi jurisconsulli păstrate în Digestu"· Dar 
d,1Ci'.i Ia unele cetăli avem ate~lal im lia/icum din partea mai multor jur1sco:isuHi -
rum estp Berytus la Gaius 30, Ulpian 31 şi Paulus 32• Philippi Ia CPlsius 33 ~i Pau1Jus 34 , 

rmas la Gaius 35 şi Paulus 16, Tyr Ia Ulpian 37 şi Paulus 38 etc. - pentru localH:itile din 
Dacia nu avem cu ce face comparatie, căci nu se cunosc decît din fragmentul primEi 
cărti de censibus a lui Ulpian. Credem totuşi că în Dacia anilor 212-217, numărul 
de cinci oraşe, cu ius ita/icum ( dacă lacc-m comparatie cu alte provincii), este de;tul 
de· ridicai şi nu dvem de ce nP îndoi că nu ar fi complet. 

2° Ulpian, Dig., 50, 15, I, 4, Emisenae ci\'itali Phoenices imperator 110.~ter im 
coloniae dedit iurisque italici lecit ; Paulus, Dig., 50, 15, 8, 9, imperator noster A11l011i1111s 
civitatem l'mise11orum colo11iam el iuris itnlici lecit. 

n Macre<1, op. cil., p. 365, :l67, ,•xcludC' Dierna dinlr" oraş<'IP cu i11.s ilalic11m. 
28 Jullian, op. cit., p .746, Jors, op. cit., p. I 45i. 
29 Ne referim înainte de toall' la ius italicum de «lip Marsyas», pentru care a 

se vpdea Juillian, op. cil., 746--747 si PrPmerstl>in, op. cil.; ci. Triandaphylopoulos, 
ibidem. 

(455), 
30 Dig., 50, 15. 7; Lenell, Pali119e11esia, I, 2-17, Gai ad /egem lu/iam el Papiam 

31 Dig., 50, 15, 1, 1. 
32 Dig., 50, 15, 8, :1-4. 
33 Dig., 50, I 5, 6; Lenell, Pa/i119e11esia, I, 155, Cel.,i Diqe.\lorum li/J. XX ( 180). 
34 Dig., 50, 15, 8, a. 
35 Nota :JO. 
36 Dig., 50, 15, 8, 9. 
37 Dig., 50, I 5, I. 
38 Diu., 50, 15, 8, 4-5. 
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In legătură cu ius italicum în Dacia este necesar de a incerra să vedem car, 
Na rangul unui oraş ce putea aspira la acset priviligeu, mai ales ră oraşul Dienw 
este cunoscut numai ca municipium şi se contestă faptul ră ar fi avut vreodal.J 
rangul de colonia. Pentru cei mai mulţi autori moderni, de ius italicum se bucurnu, 
în primul rînd, co/oniae civium Romanorum, în cazuri mai rare> municipia c1viun: 
Romanuum şi chia; anumite oppida latina sau comunităţi de relă\Pni romani (nota 10). 
Jurisconsullul P. Iuventius Celsus, Dig., 50, 15, 6, vorbind în mod accidental în digt>s
tele sale dc·~pre localitatea Philippi din Macedonia, spune : co/rJnia Philippenses 
iuris italici es! 39• Jurisconsultul Gaius, Dig., 50, 15, 7, aminteşte numai: iuris italici 
sunt Troas, Berytus, Dyuachium, fără a spune ce sini, dar ştim, că atunci cînd 
scria el 40_ acrslC' trei oraşe erau co/oniae. Ulpian începe lucrarea de censibus I 
(Dig., 50, 15, 1 ), sciendum est esse quasdam co/onias iuris italici, deci colonii numai, 
deşi într-u,1 sini1ur ca,. foloseşte în termenul civitas pentru Palmyra 41 . Paulus, care> 
de obicei nu dd calitatea oraşelor, foloseşte de două ori colonia pentru Emesa şi 
pentru Antiochia din Pisidia 42; apare şi Tyriorum civitas 43, dar ştim că această loca
mate era de fapl colonia. Plinius cel bătrîn, în nat. hisl., 3, 139, ius ila/icum habent 
eo conventu Alutae, Flanates a quibus sinus nominatur, Lopsi, Varvarini, adică pairu 
localităţi din Liburnia, din convenlus Scardonilanus, cu ius ila/icum ( Alutae în loc de 
Alvona). Jn nat. hist., 3, 140, Alvona este oppidum ca şi Flanoma şi Lopsica. Dupi'i 
unii autori ca li taica aceslor oraşe nu este cunoscută 44• după aHii ar fi municipia 45. 

Recent s-a dovedit însă că Alvona era municipium încă înainte de Claudius şi in 
aceeaşi silualie se găseau şi celelalte localităli lilmmice cu ius italicum 46. Aceste 
localităţi însl'i, tot dupu Plinius, nai. hist., 3, 130. au fost alipite la regio X Jta/iae 47, 

de unde s-ar explira ~i acordarea de ius italicum 48• Jn aceeaşi situaţie ar fi şi lorn
litatea Anlipolis din Gallia Narbonensis, amintită de Strabo, IV, 184, şi care nu Pra 
decît un oppiclum Jalinum 49. 

Mai controversată este siluaţia oraşului Stobi din Macedonia, aminlil dl• Paulus 
ca fiind cu ius itcil1c11m, fără să i se specifice rangul 50. Slobi este cunoscui numai rn 

39 Lenell, Palingenesia, II, 1246, P. Iuventius Celsus T. Aufidius HaPnius Se·,c·
rianus, ilerum consul in anul 129; Diehl, Juventius 13, în RE. X (1919), I :16:1-1 :164. 

40 Lenell, op. cit., 1 246, ad legem luliam Papiam Jib. V I, de unde c>sle extras 
paragraful din Dig., 50, 15, 7, a fosl scris după moartea lui Antoninus Pius, iar c1cli..-!
l11lca lui Gaius a Unul pînă după anul 178; B. Kiibler, Gaius, în RE, VII (1910), 
'189-494, începe activitatea de jurisconsult pe la 161, iar ultima lui scriere datp11ză 

clin 1711; 0sle posibil să mai fi Lrăit încă în timpul lui Commodus. 
41 Dig., 51J, l!i, 1. 5, est et Palmyrena ci\·ita.~ i11 provincia Phoc11ice (sic) pro/H' 

l>arbaras qenles el nalione.~ co/locala; din IPXI nu rezullii în mod clar di1C"iî Pa/myrn 
m·pa sau 1111 ius ita/ic11m, iar numele acestei cc>lăli lipsPşlP la Pa11hh. 

42 J.J,ig., Sili, J Si, fi, <l ~i lll JJ. 
43 Dig., 50, 15, 8, 4-5. 
44 Jullian, op. cil., p. 746, cu părerile mai vechi; PremNslein, op. cil., 1 2~0 
45 Kornemann, Municipium, in RE, VI ( 19:J:I), :195-396. 
46 C. Allold1, Bevij/J,en111g w1d Gc.5ellschalt cler rijmischc11 Pro\"im Du/ma/ic>11, 

Budapeslc1, 1965, p. 68--69; M. Suie, Nin. Problemi arheo/oildh islrazivanja. l'rnb/cm.~ 
of Archaeo/oqical Excavalions, Zadar, 1968, p. :17 ~i urm.; cf. M. Pavan, Ricerche sul/a 
provincia romana di Dalmazia, Venetia, 1958, p. 2i, 106, 280. 

47 A. Degrassi, 11 confine nord-orientale dell'ltalia romana. Ricerche storico
topogralico, Berna, 1954, p. 84 şi urm. 

48 Cf. Jullian, op. cit., p. 746; Pwmersll'in, op. cit., I 240-1 '.NI ; Villinqholl, 
op. cit., p. 468-469, 471. 

49 Vittinghoff, /oe. cit. 
so Diq., 50, 15, 8, 8. 
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municipium 51, de unde concluzia că şi municipiile beneficiau de ius ilo/icum 52• Mai 
nou F. Vittinghoff a căutat să demonstreze că Slobi primeşte dreptul de colonia în 
timpul lui Elagaba; 53, c:ind Paulus scrie lucrarea de censibus 54, dar încă pînă acum 
nu s-a putut dovedi data la care Slobi devine colonia. 

Faptul că nu avem o documentare suficientă pentru Diema şi mai aies ră clin 
analiza allor cazuri nu s-a putut trage o concluzie cu privire la raportul dintre 
municipia şi ius ilalicum, ne abţinem de a mai discuta calitatea acestui ora~ ai 
Daciei, care totuşi nu a fost lipsit de dreptul italic. In ce priveşte informatia lui 
Aulus Gellius, 16, 13, 3, că în vremea lui (sec. II) se făcea confuzia între municipium 
şi colonia, nu interesează aici, deoarece din punct df' veder<' juridic deoseoirc 
lotuşi exislă. 

Motivul rcordări1 de iu.~ italicum oraşelor din Daci11 la fel nu ne C>ste cunoscut. 
l 'nele oraşe din Orient, cum au fost Heliopo/is şi Laodicea, şi-au ciştigat merite Iată 
de Septimiu Sever în timpul războiului civil împotriva iui Pescer.iu~ Niger 55• Oraşele 
din Africa, Carthago, Ulica, primesc ius ila/icum de la Septimiu Sever şi Caracalla, 
deoarece împăraţii erau originari din această provincie, iar Leptis Magna este chiar 
oraşul natal al lui Septimiu Sever 56 . La fel cetatea Eme.<,a era oraşul Iuliei Domna. 
mama lui Carncn]la 57• Alte oraşe, cum a fost Tyr, au primit ius italicum datorită 
celebrităţii şi trecutului şi ca fiind o veche cetate aliată romanilor, sau Berytus, 
datorită importan lc>i de care se bucura în Orient 58 . Pentru Dacia, numai cu privire 
la Sarmizegetusa putem deduce că a primit ius ila/icum în vederea atragerii colo
niştilor într-o tar1i de curînd cucerită 59, în cazul că Trnian i-a acordat acest drept. 
J\pu/um şi Pntaissa erau oraşele Daciei unde stălc>au cele două legiuni ale provinciei 

51 B. Saria, Slabi, în RE, IV A (1931 ), 49, 54, devine colonie spre sfîrşitul princi
patului, iar monedele loc,aJe, cu numele lui Elagal>al, au pp revPres MV NICIPlV M 
STOBENSN M şi cu titlul de colonie aparp numai la Stephanus Byzanlinus. 

52 Nola 10. 
53 Vittinghoff, op. cit., p. 467, 471, unde nu admite ius ila/icum pentru municipi1. 
54 Lenell, Palingenesia, II, 1 247-- I 248 ; Berger, Iulius Pou/us 382, în RE, X 

(1917), 716. 
55 Ulpian, Dig., 50, 15, 1, 2-3, est el Heliupolilana, quue a clivn Severo per 

he//i civilis nccasionem Italicae colnniae rem publicam accepil. est el Londicena 
coionia in Syria C <,ele. cui clivus Se\'erus ius ilalicum ob belii civi/is meri/a 
concessil. 

56 Paulus, Dig., 50, 15, 8, 11, in Africa Carthagn, Ulica, Leplis mogno o cli\·i.< 
Se1·ero ci Antnnino iuris italici sunt. 

57 Nota 26. 
55 Ulpian, Dig., 50, 15, l ; Villinghoff, oµ. cil., µ. 470--471. 
59 Juldi,an, np. cil., p. 748, • Trajan Pl ses succcsseurs ont µeul etre voulu, par 

ce moyen, lavoriser la colonisalion de la Dade". După Tudor, op. cit., p. 284, iu~ 
ilalicum în Dacia ar li „binefaceri cc se dădeau mai ales cu prilejul unor vizite 
imperiale în provincie". Adeseori se atribuie lui Septimiu Sever acordarea de 
ius ilalicum celor mai multe oraşe din provincii ; după Luzzato, op. cit., p. 102, 
acordarea acestui privilegiu, din partea lui Septimiu Sever, nu este altceva decît un 
preludiu la Conslitulio Anloniniana a lui Caracalla ; F. De Visscher, La Conslitulinn 
Antonine et la dynastle africaine des Si:vi:res, în .Revuc Internationale des Droits de 
l'antiquite•, ser. III, tom, VIII, 1961, p. 234, în timpul lui Septimiu Sever se va pro
cc>da la egalizarea conditiei provinciilor cu Italia, prin înmultirea dreptului municipal 
şi concesia dreptului italic .c>t ce jus italicum, qui assimile une partie du sol provincial 
au sol italique, est, depuis S«?plimP Sc-\·erC', accoTde «?n dchors de toute deduclion 
effcctive du colons romains•. 
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şi deci ius ila/icum ar putea fi în legăLură cu anumite acţiuni în războaiele inlernr 
sau ·externe, ca şi ataşamentul populatiei civile fată de politica unui anumit împăral 
sau a unei dinastii. Din faptul că din zece oraşe ale Daciei, jumătate aveau ius 
ila/icum, se deduce intensa şi profunda romanizare a acestei provincii, care, deşi 
cea mai nouă printre provincii, dă dovadă, în nemea împăratului Caracalla, dC' c 
viată romană îndeajuns de dezvoltală. Acest excepţional privilegiu este în primul 
rind expresia alaşamenluluî oraşelor din Dacia faţă de politica împăratilor, l',Lr 
rczullatul loialilătii locuitorilor cetăţeni romani pentru casa domnitoare> a Anloninilor 
şi Se\'erilor. Credem că oraşele Daciei au avut un rol precumpănitor în apărarPa idc>ii 
de autocratie, care a stal la baza unitătii imperiului roman în sec. II-III. 

Dacă laccm comparaţie cu provinciile vecine, vedem că împăratiî, pe molh·ul 
unor merite deosebite, au acordat o mai mare atenUe oraşelor dacice decît celor clin 
provinciile moesice sau pannonice, unde nu se cunoaşte nic-i un oraş cu ius ilalicum 
Numai în Syria (luată împreună cu Fenicia şi Palestina) şi în Macedonia, numărnl 
coloniilor cu ius italicum atin(Jea pe cel din Dacia 60. 

Din cele analizate mai sus se poate deduce că în afară de confu1.iile semnalate, 
cunoaşterea acestui ius ilalicum în Dacia este îndeajuns de incomplPlă, aceasta din 
motivul că Lot ce ştim se rezumă la Ulpian, care este destul de laconic, deoarece 
capitolul privitor la localitălile cu acest drept, cu putine excepţii. nu este altceva 
decît o simplă enumerare. în al doilea rînd, autorii Digestelor nu au folosit decît în 
mod fragmentar scrierile lui Ulpian şi Paulus, iar autorii moderni chiar au scos în 
evidentă tmc•le lacune din textul păstrat 61 . Au fosl intenţional omise unele localilăli, 
mai ales acelea care nu mai puteau interesa pe rPdactorii bizantini ai Digestelor. O 
e•H'nluală prescurtare, trunchiere sau adaptare a textelor juridice romane eslc cauza, 
credem noi, cu Zernensium colonia a divo Troiano deduc/a, ca şi cu Patavissensiwr. 
, icus qui a divo Severo ius coloniae impel rQ\ ii. 

Ne întrebăm totuşi, de ce mai apare Dacia cu oraşele ei în Digesta, mai alc>
că aceste oraşe nu mai pre1.enLau nici o imporlantă pentru legis\.at··a lui Ju~tinian, 
Dacia fiind de mult pierdulă pentru imperiu. Aparitia Daciei în Diges/Cl se> poale 
însă explica prin propaganda imperială, referitoare la restaurarea impl'riului roman 
şi la planurile lui Justinian de cucerire a teritoriului nord-dunărean, a5a rum reiese 
din scriflile lui Im1nnes Lydus 62 şi Procopius 63. Dar clin cele cinci local li.Hi ale 
Dacic-i cu ius ilalicum, numai Dierna mai era în stăpînire romano-bizantină în timpul 
lui Iustinian 64_ CrcdP[Tl noi că aşa se explică de CC' Diema apare' în fruntea oraşelor 
rlin Daria şi că ar li fosl în1Pmeial5 dC' Traian, pP urmPI<' căruia dorc>a să mc>arqii 

60 ln Syria: Rerylm (l!lpian, Di<J., 50, 15, I, I ; Paulus, Dig., 50, 15, 8, 3-4); 
Tyr (Ulpian, Dig., 50, 15, I; ·Paulus, ·Dig., 50, 15, 8, 6); Heliopoiis (Ulpian, ·'Dig., 50, 
15, I, 2); l.nodicen (lllpian. Diq., 50. 15, I, :I, Paulus, Diq., 50, 15, 8, 1-41, Emew, 
(Ulpian, Dig., 50, 15, I, 4; Paulus, Dig., 50, 15, 8, 6). Pentru Palmyra şi Sebas/ea, 
aminl1 le dt• Ulpian / Dig., 50, 15, I, 5 şi 7). nu reil"'se în mod sigur c[t au primi I ius 
ila/icum. Im Macedonia: Philippi (Celsus. Dig., 50, 15, 6; Paulus, Dig., 50, 15, 8, 8); 
Dyrrachium (Gaius, Dig., 50, 15, 7; Paulus, Dig., 50, 15, 8, 8); Cassandrea, Diurn. 
Stobi (Paulus, Dig., 50, 15, 8, 8). 

61 A se vedea aparatul critic a lui Th. Mommsc>n şi P. KruegPr, Corpus Juri~ 
Civi/is, I, p. 908 şi urm.; ci. Jrirs, Digesta, in RE, V (190:1), 521 şi urm. Caraclcrizarca 
lui Forni, op. cit., p. 234, .Iuita la Leslimonianza di lJlpiano rc>lati\·a alia posizion<· 
giuridica delie> rilta dacirhe (Dig., 50, 15, I, 8-9), i: quanto mai larnnosa, inc>ssalla c 
non psenle da Prrori •, ni c;p pare c>xa~ierat de> sevNă. 

62 De mag., II, 28. 
63 Bell. golii., III, 14, :1:1; de aedil., IV, 6, 5; Tudor, fa/oria Românilor, I (suii 

rc>d. Acad. C. Daicoviciu, Acad. E. Condurachi, I, NP,lor, Ch. Şlc>lan). Bucurl"'5li, 
1960, p. 661 şi urm. 

64 Procopius, de nedil., IV, 6, 5. 
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Iustinian 65 . Nume IP vH"hi al oraşului era Dierna, aşa cum apare in incriplii 66, dar 
încă în sec, II se manifestă Lendinta de a se pronun\a cu dz (Tsiernensis într-o in
scripţie din anul 157 67 ) în !cc de d, ca-re în sec. IV-VI devine Zerne 68• Aşa credem 
că se explică şi forma Zernensium, folosită de autorii Digestelor, in loc de Diernensium 
pt' care o va fi folosit-o Ulpian. In schimb Zarmizegelusa, Napocensis, Apu/ensis, ne 
mai liind în imperiul roman, rămîn cu vechea pronunlare, transmisă de Ulpian. 
Numai în ce priveşte Palavissensium uhserYărn că aici este un caz de arhaism. 
Pronunlarea dacică, preromană, a fost Patm•issa şi în felul acesta o cunoaşte şi 

65 Nota 63. A se vedea şi Nove/la, XI, 1-2, a împăratului Iustinian, din anul 535 
(R. Schoell, W. Kroll, Corpus Iuris Civilis IlI, Nove/lae, Berlin, 1928, p. 94). Se pare 
că istoricii din vremea lui Iustinian considerau că cetătile de la nordul Dunării, in 
stăpînire> romnnt., l rnu îndeosebi ctitoriile lui Traian (Procopius. be/1. goth„ III. 
14, 32). 

66 La Ptolemeu, III, 8, 4, Dierna; în Tab, Peul., segm. VII, Tierna. Pe stampilele 
de pe cărămizile din sec. IV, aflate la Dierna şi în alte localităti de pe malul drept 
al Dunării, în mod conslanl D R P DIERNA şi DIERNA (CIL, III, 8277, 2 a, b; 12677; 
E. Swoboda, Forschungen am obermoesischen Limes, Viena, 1939, p. 49, 51, 54; 
Bărcăcilă, op. cil., p. 166; Tudor, Contribuţii privitoare Ia armata Daciei ripensis, în 
Studii şi Cercetări de Istorie \·eche. XI, 2 , 1960, p. 346-347; C. S. Nicolăescu-Plopşor, 
E. Bujor, V. Borom,anl, E. Comşa, N. Constantinescu, P. Diaconu, S. Morintz, Al. 
Păunescu, G. Popilian, P. Roman, D. V. Rosetti, Rezultatele arheologice din zona 
Porfilor de Fier, Craiova, 1968, p. 40); în inscripţia CIL, III, 14468 - ILS, 7149, Dier(na), 
in alte două insc.-r:ptii (CIL, II[, 8009-1 559; N. Vuii.:, în .Spomenik", 77, 6, 1934, p. 70; 
Swoboda, op. cit., p. 60-61 ; Bărcăcilă, op. cit., p. 162-165, fig, 23), D(ierna). 

67 CIL, III, 1568. 
68 ln Noi. dig11., or. XLII, 37, apare deja Zernis, dar dincolo peste DW1ăre, pe 

malul drept, tot în Noi. dign., or., XLII, 28, este Transdiernis, deci se păstrează numele 
vechi. In sec. IV Dierna-Zernis (Orşova) este încă sub ocupaţie romană şi această 
ocupatiC' s-a menlinut pînă cc>I mai Lîrzîu în primii ani ai sec. V (C. S. NicoJăcscu
Plopşor, şi colabcralorii, op. cit., p. '.l9--42J. Flrocopius, de aedi/., IV, 6, 5, cînd vorbeşti' 
de Zernes, se referă dl' fapt la Transdiernis, căci este plasată la sud de Dunăre, iar 
\·c>chea Dierna, de la nord de Dunăre, nu a ma.i. fost menţinută de romani în sec. VI 
(Nicolăc>scu-Plopşor şi colaboratorii, ibidem). Deci localitatea dacică penlr,u autorii 
Digestdor era această T ransdiernis, care devine Zemes în sec. VI şi astfel este 
cunoscută şi de Procopius. Pentru Transdiernis (azi Tekija) a se vedea E. Braun, 
Tra11.~dierna, în RE, VI A (1937), 2 150; Swoboda, ibidem; Bărcăcilă, ibidem. Nu este 
o dovadă cc>rtă că anualul hidronim Cerna, de origine slavă, care se varsă în Dunăre> 
la Orşova, este moştenit din dacicul Dierna, cum afirmă Th. Capian, Limbă şi Cu/tură, 
Bucureşti, 194:1, p. 170, .,aslfel slavii din Dacia au schimbat numele dac de rîu 
T ierna-Tsierna din Banat în Tsârnă «neagră» ; etimologia lui Capidan a fost însuşită 
de Tudor, Oraşe, p. 19. Relativ la transformarea toponimului Diema în Zemes (din 
Diern(ens)esJ este un fenomen constatai şi la un alt toponim dunărean. Astfel loca
litatea Diana (azi Kladovo), pe malul drept al Dunării, cunoscută prin stampilele 
D \ R DIANA, de pe cărămizile din sec. IV (Swoboda, op. cit., p. 49; Tudor, Armata 
Daciei ripensis, p. 346--347 ; Nicolăescu-Plopşor şi colaboratorii, op. cit., p. 40), din 
Dian(ens)es dc>vine Zcines la Procopius, de aedil., IV, 4 (ed. Haury, 1913, p. 124, 31); 
IV, 6, 6 şi 8. Schimbarea lui d urmat de i + o vocală în dz şi z, din cuvintele latine, 
<'sic un fenomen frecvent constatat în inscriptiile din provinciile dunărene (H. Mihă
escu, Limba latină în provinciile dunărene ale imperiului roman, Bucureşti, 1960, 
p. 94-95; Al. Rosetti, Istoria limbii române 4, I, Bucureşti, 1964, p. 91); dz se men
line în textelP medievade româneşti in cuvintele de origine latină (Rosetti, Istoria 
limbii romane, IV, V, VI, Bucureşti, 1966, p. 246--247). Miron Costin, cronicar moldo
vean din sec. XVII, scrie în mod frecvent: astădzi, aşedzare, audzi11d, cădzut, dzice, 
dzile, rlumnedzău, lucreadză, Sturrlzea etc. Pentru etimologia toponimului Dierna, a 
se vedea I. I. Russu, Limba traco-dacilor 2, Bucureşti, 1967, p. 10~. 
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Pt()lomen 69 şi a~lfel a fost păstrată de autorii romani 70, printre care şi Ulpian. Curînd 
însă coloniştii romani l-au pronuntat cu sincoparea lui v intervocalic, aşa cum 
făceau şi cu alte cuvinte 71 , devenind Potaissa, cum este cunoscut în toate înscrip
tiile din Dacia şi probabil că sincoparea lui v a determinat şi trecerea lui a la o. 

JUS ITALICUM EN DACIE 

Rl:SUME 

Une source historique ancienne, de nature juridique, menlionne cinq villes dan, 
la province de Dade qui ont joui aux lile siecles d'un privilcge que n'ont pu 
ohlenir la plupart des villes, surloul celles denommees coloniae, dans Ies provinn•s 
de l'empirre roma,in. li s'agit du jus quirilium, grâce auquel le, habit-ants des province, 
Curent assimiles aux habilants d'Italie. En vertu du ce droit, connu aussi sous Ir 
nom de jus ilalicum, ou jus ltaliae, Ies citoyens romains de la viile respective furent 
exoneres du paiement de l'imp6t foncier (I ributum soli, tributum) el de l'imp6I per
sonnel (tributum capitis, capitatio). Ce ful le principal privilege auquel pouvait aspirer 
une colonia en dehors de l'ltalie. 

Les villes de Dade qui ont beneficie du jus ilalicum nc:us sont connues unique
ment par un fragment de l'ouvrage du jurisconsult0 Domilius U lpianus, inlilule ele 
censibus, reproduit au Digeste, 50, 15, 1, 8-9: in Dacia quoque Zernensium colonia 
a divo Traiano deduc/a juris italici est. Zarmizegetusa quoque eiusdem juris est: 
item Napocensis colonia el Apulensi.~ el Palm i.%ensium I icus, qui a cfil·o Severo ju\ 
coloniae impetravit. 

La premiere viile citee, Zernensium colonia, est Dierna qui deja aux temps de 
Seplime S{'>vere etail i1 peine municipium (CIL. III, 14468 - Dessau, ILS, 7149) c>I 
donc nP pouvait elre une colonia creee par Trajan. Les autres villes, Zarmizegetusa, 
Napoca, .l\.pulum el Polaissa ( - Patavissensium vicus) semi probablement enumerees 
dans I'ordre suivant lequel le rang de colonia leur ful accorde. En n~alite, Dierna fut 
la derniere des villes qui auraH pu ohlenir le rang de colonia, quoique au Digeste elle 
soil-cilee avani Ies aulres viles de Dacie. [n lenanl compl«:> de> celle conslalalion, le 
lexte d'lllpien, insere au Digesle, devrait elre emende de> la maniere suivantp : in 
Dacia quoque Zarmizegetusa colonia a divo Traiano deduc/a juris italici e~I. Zemen
sium quoque eiusdem juris est : ilem Napocensis colonia el Auplensis el Patavissen
sium vicus, qui a divo Severo jus coloniae impetravit, avec la remarque que Zernen
sium aurait pu ne pas figurer a la seconde place, mais a la fin, apres Patavissensium 
1·icu.~. 

Selon le Digeste, Palm i.~.~ensium vicus aurait ele eleve au rang dl• colonia par 
SPplimP SPvP..rP .. OP"- in~rrintlon~ nron,·Pnt <JHP SPf'fim(l ,<;;P.,·,\r,, ... ~ l\ri9" J>oJ-ais--~ au 
rang de municipium (C. Daicoviciu, RE, XXII ( 1953), 1017) «:>l donc cellp viile a ele 
promue au rang de colonia probablement a l'epoque de Caracalla. Par consequent, 
lorsque Ulpien a ecrit son ouvraqe de censibus, c'e~t-il-dire ,1 une dale qui se place 
Pnlre 212-217, ii y avail c•n Darie cinq \'illes jouissant du ju.~ ilalicum, dont qualrP 

69 Plolemeu, III, 8, 4, Patrouissa, pentru Pataouissa (Daicoviciu, op. cit., 1 014; 
D. ['c,tschew, Dil' thrnldschen Sprachreste, Viena, 1957, p. 376). 

10 Tab. Peul., se~Jm. VIII, Patal'issa; Geogr. Rav., 188, 9, Patabissa. Jn inscripţia 
CIL, III, 2086 (sec-. III), din Sa/onae (Dalmatia). apare> încă Palal'isesis, sub aceasl1i 
formă arhaică. Pentru elimologie Russu, op. cil., p. 127. 

7 1 Mihăescu, op. cit., p. 91-92 ; Roselli, Istoria limbii rom. 4, I, p. 89-90, Sub 
numele de Potaissa apare mai inlii în inscripţia CIL, III, 1627, din anul 107/108 (Dai
rnviciu, op. cil., 1015). 
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coloniae: Zarmizegelusa, Napoca, Apulum et Polaissa - et la viile de Dierna, 
rclalivement a Jaquelle nous n'avons pas de preuve qu'elle ait ele erigee au rang 
de colonia, ce qui pourlant ne pourrait etre exclu. 

Du l•ail que des dix vHles de Dacie la moibie etaienl dolees du jus ilalicum, 
ii r<'•s11JIC' quc celle provincc avail c'·tc', inlensement el profondement romanisl;e. 
Quoique la Dacie ait ele la plus recente des provinces, la civilisation romaine y 
c'•lait implanlee a l'epoque de Caracalla. Cel exceptionnel privilege eX'prime, en 
premier Jieu, l'attachement des habitanls des villes de Dacie a la politique des 
empereurs. II est le resullat de la loyaute des habitants citoyens romains pour la 
maison regnante des Antonins el des Severes. Nous avons la conviction que Ies 
villes dC' Dacie onl eu un râle important dans la defense de !'idee d'autocratie qui 
fut a la base de !'unite de l'empire romain aux ne et me siecles. 

Si nous comparons la Dacic aux provinces voisines, nous constatons que Ies 
empereurs, considerant que Ies villes de Dacie ·avaient des merites exceptionnels, 
leur ont accorde bien plus de faveurs qu'aux provinces de Mesie et de Pannonie, ou 
on ne connait aucune viile qui avait obtenu le jus ila/icum. Ce n'est qu'en Syrie 
(avec la Phenicil.! et la Pa!C'stine) et en Macedoine que le nombre des colonies a 
jus ilalicum etait egal a celui de la Dacie. 

Pom Lant. nous demandons pourquoi Ies villes de DaciC' onl elt; menlionm;es 
au Digeste (publie le 16 decembre 533), attendu qu'elles ne presentaient plus la 
moindre importance pour la legislation de Justinien, la Dacie elani depuis longtemps 
abandonnee par l'empire. La presence de la Dacie dans le Digeste pourrail s'expliquer 
par la propagande imperiale tendant a la restauration de l'empire romain et par 
Ies projets de Justinien de reconquerir Ies territoires situes au norei du Danube, 
ainsi qu'il resulle des oeuvres de Joannes Lydus, de mag., II, 28 et Procopius, beli. 
qolh., III, 14, 33 el de aedil., IV, 6, 5. Des cinq villes a jus italicum d<' Dacie, seule 
Dierna demeurait encore, a l'epoque de Justinien, sous la dominalion romaine
byzantine. Nous croyons que c'est la raison pour laquelle Dierna a ele citee au debut 
de la liste des villes de Dacie et que sa creation a ete attribuec> ,i Trajan, Justinien 
ayanl l'intention de continuer la polilique de celui-ci. L'ancien nom de la viile ful 
Dierna, ainsi qu'il resulle des inscriptions. Aux IVe-VIc siecles ce nom lut change t•n 
celui de Zernes. A cause de celle modificalion, Ies auteurs du Digeste ont aclople Ia 
clrnomination Zernemium, au lic>u ele Diernensium, ciont aurail us('> Ulpien. 
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CîTEVA DATE PRIVIND iNCEPUTURIL!i UR1\~Ll.UI G,\LA ŢI 
DE 

PAUL PĂLTĂNEA 

Problema inceputurilor oraşului Gaiali nu csle încă eluridală. Lăsind la o µarie 
iµoll'zcll' nelundalc menlionale în lucrările lui Pantazi Ghica 1. Moise Pacu i, M. Dră
qhire~cu :, ~i în /\'larele dic/ionar geografic 4, reluăm di~cutia cu intentia de a Iace 
unele µrecizan car(', chiar dacă nu vor putea fixa, cu cerl-itudine, momentul lrans
lormării salului în tirg, ne vor duce, lotuşi, la concluzia că Gaialii, ca şi mulle alte 
oraşe ale Moldovei, au avut o ori~Jine rurală. 

Chiar dacă pentru perioadele anl<'rioare feudalismului dPzvollal nu avem o 
documentare arheologică mai bogată, inlormaliile cunoscute sini, lotuşi, suficiente 
pentru a admite prezenta unei modeste aşezări civile pe vechiul tc,ritoriu al oraşului. 
Amintim, în acest sens. cele 15 săgeli .scitice• 5, qăsite într-un mormint şi care, 
fără încloiaiă. au avui o semni:icatie monetară 6. In qcneral. ,-f< admis că ele au 
circulai din a doua jumătate a secolului al VJ-lea Î.l•.1i. pinii la slirşitul secolului al 

1 Panlaz1 Ghica, Monumenli na/ionuli. Monastiri şi biserici ortodoxe. Raportur, 
<ic la comisiunile intocmite pentru cercetarea /or, partea I, Bucure~li, 1882, p. 45-6:J. 

2 Moi'ie N. Pacu, Cartea jude/ului COI urlui, Bucureşti, 1891, p. 91-92. 
3 Mihail Drăghicc-scu, .'Voie pentru a servi la istnric11/ principalelor p1111cte pe 

D::nare ... , Gaiali, 1892, p. 348-:149. 
4 Marele dicţionar geografic al Romciniei, III, Bucureşti, 1900, p. 463-464. 
5 Muzeul de istorie Gaiali, nr. im·. 636-644; M. PPtrescu-Dimbovi(a, Archăo/o

gische Forschungsreise im Bezirk CO\ urlui, .Dacia", VII-VIII, 19:17-1940, p. 429; 
Idem, Călătorie de cercetare arheologică in jude/ul Co\·urlui, Gaiali, 1941, p. 5. Este 
eronată alirmalia că acesle săgeti sini de> fier (C. G. Marinescu, I. Brezeanu, Ga/a/i, 
Bucureşti, 1967, p. 104). I. T. Dragomir, Descoperiri ar'1eoloqice pe actualul teritoriu 
<1/ Ga/a/iului clin cele mai 1·ec/1i timpuri şi pină la intemeierea oraşului, .. Danubius", 
I, Muzeul regional de istorie Galati, 1967, p. 182. 

6 V. Canarache, Atelierele monetare din antid;itate şi rolul lor in dez\ o/larea 
1 ie/ii economice din spa/iu/ carpato-cluncirean, Studii -~i re/erate pril'ind istoria Romci
niei, partea I, Editura Academiei. IJ5-t µ. 18J; C. Preda, Tnburi/e getu-dace şi 
circula/ia monedelor lui Filip al 11-Jea la nord de Dunăre, .,Studii şi cncelări de 
hlorie n•che", VII (1956), nr. :l-4, µ. 272; Florentina Preda, Virluri de .~ăgc/i cu 
, a/0<1re monetara cle.~coperite pe litoralul de nonl-vc~t al Mării Negre, .. Analele Uni-
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V-lea 7, dală propusă şi penim săgeţile descoperite iii Galaţi 8, dar ele 1.wrsislă ,;,i in 
secolele IV-III î.e.n., ca Ia Poiana 9 şi Tariverdi 10• Desigur că ele au apartinul popu
laţiei autohtone şi în acest caz nu este exclus să fi existat un raport de contem
poraneitate între aceste săgeţi şi amforele elenistice găsite la Galaţi şi pe teras<1 
Brateşului, folosite, desigur, de băştinaşi. 

Amfora elenistică, sigură din secolele IV-III î.e.n. 11 , descoperită lingă r1răclina 
publică, în condiţii necunoscute, probează fie o locuire temporară a unor elementc 
elenistice, în drum spre Barboşi şi P1Jiana, de altfel prezente în aceste două a~ezări 12, 

fie existenta localnicilor. Nu există însă nici un temei să-i atribuim amforei numai 
caractE'rnl de urnă de incinera He 13. deoarece, chiar dacă ar fi vorba de un cimitir al 
populatjei geto-dacice, contemporan cu cele de Ia Murighiol. Teliţa s,au sau Salu-Nou, 
amfora elenistică esle folosită în aceste cimilire în proportie aproape egală şi ca va, 
de ofrandă 14 şi ca urnă de incineraUe 15• 

Sigur este că, în această vreme (secolele IV-III î.e.n.), leritoriul oraşului e„L,· 
locuit, nelipsind populaţia autohtonă, care este documentală pe terasa Brale~ului 1~ 

sau în aşezarea de la Brăiliţa 17• 

Lipsesc, deocamdată, informaţii pentru se~olele următoare pînă la cucerin•c1 
romană, cînd, desigur, o dală cu construirea casl rului de la Tirighina-Barboşi şi 
constituirea acelui territorium semnalat de V. Pârvan 18, se stabilesc elemente 
romane ~i Ia Galati. Prezenta acestora este documentată prin cîteva materiale arheo-

versilăUi C. I. Parhon•, seria Ştiinţe sociale, istorie, IX (1960), nr. 16, p. 7-17; Bucur 
Mitrea, ~ur Ies m,innaie~ de.5 ules ponliques decouverles sur le leriloire clcs popu
lat ions locale, .studii clasice•, III ( I 961 ), p. 84. 

7 FI. Preda, op. cit., p. 14. 
8 I. T. Dragomir, op. cil., p. 182. 
9 R. Vulpe şi colectivul, Activitatea şantierului arheologic Poiana-Tecuci, 1950, 

S.C.I. V., II ( 1951 ), nr. 1, p. 214. 
10 R. Vulpe, Cercetări în teritoriul rural al Hisiriei, S.C.I.V., VI ( 1955), nr. 3--,J, 

p. 546. 
11 V. Canarache, Importul am/orelor stampilate la Istria, Edilura Academil'i, 

1957, p. 10, I. 6: I. T. Dragomir, op. cit., p. 183. 
12 V. Pârvan, Castrul de la Poiana şi drumul roman prin Moldova de jm, 

.,Analele Academiei Române•, memoriile secţiunii istorice, s. II, tom. XXXVI, p. 102, 
117, 121 : Idem, Dacia, civilizaţiile antice din ţările carpato-da11ubiene, ed. a IV-a. 
revăzută ,;,1 adnotată de Radu \iulJ)L', [ditura ŞtiinUfică, 1967, p. 93. 

13 I. T. Dragomir, op. cil., p. 183, nr. 18. 
14 Exspeclatus Bujor, Săpăturile de salvare de la Murlghlol, .studii şi cercetări ele 

istorie veche", VI (1955), nr. 3-4, p. 573; G. Simion, Gh. I. Cantacuzino, Cercetiirilr 
u1 heo/ogice de /a Jeli/a, Materiale şi cercetări arheologice, VIII, p. 379. 

15 Exspectalus Bujor, Contribuţii la cunoaşterea popula/iei geto-dace din nord
estul Dobrogei, S.C.I.V., VII (1956), nr. 3-4, p. 244: Idem, Sapălurile de sa/vaie de 
la Murighio/, .,Materiale şi cNcetări arheologice", III, p. 248; Idem, Şantierul arheo
logi,; Murigliiol, .. Materiale şi cercetări arheologice•, VI (1959), p. 327; B. Milrea, Un 
cimitir geto-dacic în sud-vestul Dobrogei, Omagiu lui Constantin Daicoviciu, Edilura 
Academiei, 1960, p. 411 ; B. Mitrea, C. Preda, N. Anghelescu, Săpăturile de salvare 
de la Satu Nou, cimitirul geto-dacic, .Materiale şi cercetări arheologice•, VII. p. 203; 
Idem, Şa11lieru/ Satu-Nou. Necropola geto-dacă, .Materiale ~i cercetări arheologice•, 
VIII, p. 370, fi9. 1/4; Gh. Simion, Gh. I. Canlacuzino. op. cit., .,Materiale şi cercetări 
arheologice", VIII, p. :!7:J. 

16 I. T. Dragomir, /oe. cil. 
17 Informalie de la F. Anastasiu şi M. Hartuche, cărora le mullumim ~i pc 

aceaslă Cilii•. 
18 V. Pârvan, Castrul ele la Poiana, p. 104---lOG. 
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logice. de~coperite întîmplător în diferite puncte alr ora5ului: un ssrcofag de piatră 19 

conţinînd şi podoabe de aur 20, o piuă 21 şi unele fragmente cPramice găsite în locuri 
diferite 22• Existenta pivei şi a ceramicei sînt, fără îndoială, dovada unei aşezări civile, 
care va continua să existe chiar şi după părăsirea castrului de la Bărboşi, în seco
lul IV 23• 

Nu psle exclus ca persistenta şi dezvoltarea aşezării să fie determinată şi de 
schimburi,Je comerciale ce se făceau între Bărboşi şi Tyras, folosidu-se şi drumul cc 
trecea prin Galaţi 24 • 

Tezaurul dP monedP bizantine de la incepulul secolului al VII-iea, descoperii 
Pl' malul Dunării, în apropine de punctul • Vadul lui Raşcu•, vatra viilorului sat al 
lui .Galat• ~i formal din mo1wcle emise între anii 613--685 25, ne îndrPplăţeşle să 
admitem continuitatea aşezării civile. De allfel. credem cei acest tezaur ne indică 
punciul CPI mai important al hinterlandului de circulatie al monedei bizantine în 
nordul Dunării 26, 

Deşi pentru secolele următoare nu mai avem, deocamdată, o documenta,re arheo
logică, nu este exclusă prezenla populaţiei localnice rare a continuat să existe. 

Dezvoltarea primelor relatii feudale sînt de pus în legătură cu pescuitul, care 
va li fost ocupatia de bază a locuitorilor autohtoni, datorită poziţiei oraşului, situai 
pe malul Dunării şi nu departe de Siret, Prut şi lacul Brateş. Celelalte ocupalii spe
cifice feudalismului, agricullura, păstoritul şi diversele meşteşuguri, vor li· existat şi 
de, fără să fi ajuns la stadiul de dezvoltare al pescuitului. 

Este drept că nu avem, în preLent, nici un fel de documentare pentru existenta unei 
aşezări civile la Galaţi in perioada secolelor XI-XV, dar este posibil ca cercetări 
ulterioare să dovedească existenta la Galaţi a unuia din celP 80 de .goroduri • cucerite 
de Sviatoslav, cneazul de Ia Kiev, la 969, cu ocazia luptelor împotriva bulgarilor 27• 

De asemenea, descoperirea unor aşezări din secolele X-XI, la limita actuală a 
orci-:;ului, pe malul Brateşului 28. pe malul băHii Mălina 29 şi la Şendreni 30, precum 

19 Muzeul de istorie Gala\i, nr. inv. 3 009. C. Moisil. Sarcoiagiu de piatră, 
Buletinul Comisiunii monumPnlelor istorice, III/2, 1910, p. 85-86; M. Petrescu
Dîmboviţa, Archiiologische Forschungsreise, p. 430; Maria Alexandrescu-Vianu, Un 
.~arcophage milhriaque au Musee d'hisloire de Galalzi, "Revue des etudes sud-est 
l'uropeennes•, V (1967), 1-2, p. 229--2:1:1; I. T. Dragomir, op. cil., p. 186. 

20 Arh. St. Galati. Primăria oraşului Galafi 1867, dosar 82. Sarcofagul a fost 
desrnperit în 1867 şi nu la dalele propuse de M. PelrC'scu-Dîmboviţa şi I. T. Dr,111omir. 

21 I. T. Dragomir, op. ci/., p. 186. 
22 Fragmentele ceramice au fost găsile de autor în următoarele puncte : str. 

RPpublicii - hotelul Dunărea; sir. Nicolae BălcPsr-11 nr. 32 ~i Şlîin\ei nr. :11. 
23 Nicolat• Go~tar, Săpdlurile şi sondajele de lu Şe11dre11i-Barhoşi, .Malnidle 

-;i ccrcc•ltiri arheologic~", VllI. p. 508. 
24 V. Pârvan, Ca.~lrul de la Poiana, p. 120; li. Miln•a, Legături comerciaie ale 

geto-dacilor din Muntenia cu Republica romană, re1/ecl<1le in descoperiri moneta,e, 
,.Studii şi cncetări numismatice•, II (1958), p. 185. 

25 lrimia Dimian, Citei a descoperiri monelurc l1izu111i11e pe tertioriu/ R.P.R., 
.,Studii şi cercetări numismatice•, I. 1957, p. 196-IUÎ. 

2; H. ',1itrea. recenzie la studiul lui :rirnia Dimîan .• studii şi cercetări ele numis-
111c1lică", lf, i958, p. 498. 

27 Constantin C. Giurescu, Tîrguri ... , l:lucureşti, Editura Academiei, 1967, p. 27. 
28 I. T. Dragomir, op. cil., p. 188, nr. :!9. 
29 N. Gostar, op. cit., p. 506. 
30 Dan Gh. Ţpodor, De.~coperirile arheologice rle la Şendreni-Gala/i, .Danubius• 

I, 19(i7, p. 129-1:12. 
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144 PAUL PALTANEA 4 

-,i pr(•zen la unor toponime cumane [or mate, însă, din rădăcini slave. Co, urlui ~i 
Suhurlui 31, ne îndreptăteşte să admitem prezenta unei aşezări rurale, dar nu :;;i a 
unei cetăţi cumane, după cum credea Al. Philippide 32• 

Această argumentatic ne îndrpptăteşte să admitem ipoteza că Galatii dalează, 
probabil, din perioada anterioară întemeierii statului moldovean 33, chiar dacă nu csle 
amintit în lista oraşelor moldoveneşti alcătuită intre anii 1387-1392 34 , din care mai 
lipsesc şi alte oraşe a căror atestare este sigură clin secolul al XIV-iea 35. Deocamclalii, 
nu avem destule tPmeiuri ca să stabilim vreo legătură intre toponimul pîrîului 
Chineja - dovada unei [ormatiuni politice 36, moneda tătărească <Jăsită la Oancea, pc 
Prut, dalind, probabil, din anii 1314-1341 37, şi existenta Galatilor. 

Toponimul Galati esle destul de răspîndit 38 şi, ele aceea, credem că !oale acPsle 
toponime, nu însă şi unele forme derivate, îşi au origi1ll'a intr-o rădăcinii comună, 

~)avui l'dl\k care a a\·ut inHial sensul de „murdar" şi apoi pe cel de „negru" ;o, 

Dintre ipotezele emise, în legătură cu originea toponimului Gaiali, nu mai putem 
admite a~tăzi pe cca sustinută de cunosc.utul romanist Gustavc \Veiqand care explic<1 
numele "1 a~ului prin cel al tribului celtic .<Jallatac" 4~. AI. Philippide a pledat penin; 
originea cumană a toponimului, prin derivarea clin arabul .kalhal • cela le 41 • Cum 
însă la Galati n-a existat o asemenea cetate, anterio,uă invaziPi cumane, nu vedem 
ratiunea pentru rare cumanii ar li putut denumi astfel locul pe care s-a clezvoltal 
ulterior oraşul. 

Este destul de gr<,>u să presupunem că termenul cuman s-a impus datorit<.1 cas
l1 ului de la Barboşi 42 , prea departP de Galaţi. Nid sensul ceva mai larg, care s-a 

31 Al. Philippide, Originea românilor, li, laşi, µ. J72-J7J; Constantin N. Vclichi, 
Contribu/iuni documentare Ia istoria vechiului ţinut al Covurluiu/ui, Galati, 1940, p. 3, 
nr. 1; I. Canea, I. Donat, Contributions a J'etude de ia toponymie petche11eque-coma11e 
de Ia Plaine Roumaine du Bas Danube, Contributions onomastiques, 1958, p. 139 şi 
urm.; C. Cihodaru, Considera/ii in legătură cu popula/ia Moldovei din perioada pre
mergătoare invaziei tătarilor (1241), .studii şi cerccturi şliintilice, istoric", XIV (196:l), 
fasc. 2, p. 22:l-224. 

32 AI. Philippide, op. cil., li, p. :17:1. 
33 Constantin C. Giurescu, Tîrguri ... , p. 225. 
34 Alexandru Andronic, Oraşe moldoveneşti in secolul al XIV-iea în /umillCl ce/01 

mai vechi izvoare ruseşti, .Romanoslavica•, XI, Istorie, 1965, p. '.W:1-216. 
35 Ibidem, p. 215. 
36 Iorgu Iordan, Toponimia românească, p. 208. 
37 Octavian liiescu, Mr-necle tatareş/1 din scco/ele XIII-XV yă~ile pe lerituril:f 

U.P.R .. ,.Studii şi cerce-lă-ri de numismatică", III, 1940. p. 272. 
38 N. Drăganu, Românii în \·eacuri/e IX-XN pe baza toponimiei şi a 01wmastice1, 

ll,·.-11r"1ti, 10:1;1. I"· :.>/ll"l :.>SH, 1onsli'H11in , .. Gi11rP-sn1 .. Tira11ri ...• n. 2?.fi. 
39 E. Bernekev, S/avisc/Jes Etymo/ogisches Wiirte1b11ch, Heidelberg, 1908-191:1, s.v. 

Co1m:nicat ele N. Frătilci căruia ii muitumim şi pe acca~tă cale; N. Dră9c1nu. op. cil.. 
p. 282; Iorgu Iordan, Nume de locuri româneşti iii Republica Populară Română, 
Bucureşti, 1952, p. 229. Ulterior rectifică această lpoteză admitînd teza lui Drăganu 
numai pentru toponimicele ardeleneşti (Toponimia r•Jmcînească, 1963, p. 271 ). Conslanlin 
C. Giurescu, Tîrguri ... , p. 226. 

40 G. \\/eigand. Balkan-Archi\·, Fortse/1,ung des Jahresber.ichls de.~ Inslituls fiir 
riima111sche Sprache, I, p. 5. Pentru alti filologi care au suslinut această ipoteză, 

\". Iorgu Jordan, Toponimia românea.~că, p. 271. 
41 J\~. Philippide, op. cit., li, p. :173. Etimologie admisă şi de• Iorgu Iordan, Topo

nimiCl rumânească, p. 271. nr. 4; -C. N. Velichi. op. cil., p. :I, nr. I ; I. T. Dragomir, 
o:'. cil., p. HJI. 

42 PctrP Diaconu, Kpe11oc111 b X - XV 88. 8 n ,Ky10.1 A!JU Coape 11c11eme apxe0Ao,•11•11'CK11 v 
ucAeuo8aHuu, Dr1c:a, nouvel!P sc•riP, V, l!l61, p. 501, nr. -1-1. 
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alribuit recenl aceslc•i rădăcini cumanP „gala", de „c Plii\i nal11ralc-" 43 nu corespunde 
cu înfăţişarea geografică a oraşului, care este silu.:11 la loc dPschis pe terasa inferioarl'î 
a Dunării. 

A rămas neobservat însă faptul că în fostul jud(•[ Covurlui, toponim de origină 
cumană, se mai păstrează topicul de .Cetăţuia" µcnlru forlifica\ii natural<', Sini 
cunoscute deocamdată, .Cetăţuia" de la nord de Măluşlieni 44, .Cetă[uia" de pe valea 
Ghirecii 45, .Cetăţuia" de la Pechea 46, .Cetăţui-a" de la Sloicani 47 şi .Cetăţuia" de la 
vest de lJmbrăreşti 48 unde a fost, probabil, mănăstirea .de călugărite Cetăţuia, ce 
ia sie la ţinutul Covurluiului în gura Covurluiului", amintită într-un document din 
15 iulie 1599 49, Persistenta acestor topice româneşti de origine !alină ne face să 
rredem că inlluenta cumană nu a fost în zona Covurluiului atît de puternică încil 
să poală impune toponime chiar şi în afara zonei locuite de cumani de vreme ce 
chiar pe apa Covurluiului nu a putut fi asimilat topicul românesc. 

Mult mai plauzibilă ni se pare explicatia dată de Ion Bogdan care derivii topo
nimul din rad1calul (dl\ + sufixul '\\U,6 formă destul de răspîndilă în slava meri
dională, unde cu ajutorul numelor proprii s-au format .foarte multe numiri de loca
lităţi" 50• Ipoteza a fost reluată mult mai tîrziu de N. Drăganu, care credea că rădJcinii 
( dl\ i s-a adăugat sufixul dK51. Este greu de precizat dacă în limba română toponimul 
a inliat cu forma Gala li, cum crede I. Bogdan 52 sau prin singularul Galat, tram,formal 
apoi în pluralul Galati 53• 

Există discuţii şi cu privire la prima amintire documentară. Recent, pornind de la 
o prezumpţie mai veche a lui Constantin Karadja 54, C. Marinescu şi I. Brezeanu au 
afirmal că „prima menţiune> în scris a Galaţilor dalează din epoca lui Alexandru 
cel Bun". Ar fi vorba de lista oraşelor din Ţările Române care şi-au trimis delegaţi la 
rnnciliul de la Constanţa (1414-1418), ,.unde apare şi o aşezare urbană cu numele de 
Gali[ sau Gali, nume ce se apropie de denumirea oraşului" 55• Precizăm, în primul 
rînd, că textele cronicii lui Ulrich Richenthal, publicat" de Karadja nu conţin şi 
forma ga/J şi 111 al doilea rind toponimul galt apare numai în unul din cele şase 
manuscrise principals în care s-a păstrat cronica sus amintită. Acest manuscrb, 
denumit Eltenheim-Miinsler II, a fost terminat în 1467 56, aşa că dacă admitem aceastli 

43 Constantin Turcu, Originea numelui Gaiala, .Cronica", I, nr. 33 din 24 sep-
tembrie 1966, p, 10. 

45 :'1.1. Pelrescu-Dîmbovila, Archiiologische furschungsreise, p. 436. 
48 Ibidem, p. 434. 
46 Idem, Călătorie de cercetare arheologică, p. 18. 
47 Idem, Archiio/ogische Forschungsreise, p. 432. 
48 Ibidem, p. 434. 
49 Constantin I. Andreescu, Constantin A. Sloide, Docwne11te şi rege:sle, I, 

Documente mo/doveneştl din sec. XV I, laşi, 1934, p. 32, nr. 106. 
50 Ion Bogdan, Dip/onw birlddeand din 113-1, Principalul IJirlad11/11i, .Analele 

.-'\cadPmil'i Române•, Memoriile secliuniii istorice, s, II, tom. XI. Bucurcşli, 1889, p. 109. 
51 Vezi nota 38 - După cum a arătat Constantin C. Giurescu, 1'irguri ... , p. 226, 

nr. 15, Pâre> putin probabilă derivarea clin sudicul .galac". agropyrum repens, tros
cot, pir. 

52 I. Bogdan, Diploma bîrlădeană, p. 109. 
53 N. Iorga, Studii şi documente, XVI, 1909, p. 2'..!5; D. Ciurea, Cîleva dale pentru 

istoricul Galaţi/or (sec. XV 1-XV li), .studii şi cercetări ştiinţifice, Istorie", Vlll 
(1957), lase. 1, p. 227; N. A. Constantinescu, Dicţionar onomastic românesc, Edi
tura Academiei, 1963, p. LVI; Constantin C. Giurescu, op. cit., p. 226. 

54 Conslanlin I. Karadja, Delegaţii din ţara noastră la conciliu/ din ConstanJa (în 
Baden) în anul 1418, .Analele Ac-ademiei Române", Memoriile secţiei istorice, s. III, 
tom. VII, 1927, p. 70. 

55 C (;, Marinescu, I. Brezeanu, Galaţi, ghid turistic al regiunii, Bucureşti, 1967. 
56 C'onslantin I. Kc1rndjn, op. cit., p. 62. 
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PAUL PAI.TANEA 6 

i le>nlificare, ea documenlează doar exislPnla ora-:;ului în a doua jumi'ilate a sPcolului 
al XV-iea. 

Aceasta nu excludl', însă, existenta unui Jirg p,• la mijlocul domniei lui Al<.-'· 
Xilndru cel Bun. După unele izvoare armeneşti, in I.Ila, l'XÎsla la Galati o colomc 
de armeni 57• 

Tradilia istorică moldovc•nească dl' factură mt1i rec:l'nld (secolul al XVIIi-lca;, 
mentionează, în povestirea mitropolitului Gheorqhe al III-iea (I ,2:l-17:10) desprP 
călăi oria impăratului bizantin Ioan al VIII-lea prin Moldova 58, existenta oraşului in 
secolul al XV-iea. Astfel, în Istoriile Ţării Româneşti şi a Tării ,'vlo/clovei datorall' 
lui Vasile Cămăraşul (17:13) se adaugă la c-apilolt:l do1nnici lui Alexandru tei llu11 
urmălC'area informa11e: .. ln vremea acestui domn (Alexandru - n.ns.), vPnit-au prP 
la Mol-iova ~1 Andronie Paleologu!... Petrpcutu-1-au AlPxandru Vodă cu muită Linslc 
pînă la Gaiali" 59 . Aşa cum s-a arătai, relalia mil,·opoiilului (;tieorghe provine dintr-un 
mc>diu mănăstire~c. iar informaliile ei, în problC'ma ll'gălurilor Moldovei cu Bi1.anlui nu 
pol rezista criticii istorice 60. 

Cum altP variante ale legcmdei 61 dau ca punct Jt>rminus al Uîlăloriei un ora~ ci,· 
i;e bralul nordic al Dunării, se impune înlrPbarea cum se explică faptul că prima 
variantă, deocamdată cea mai veche, aminle~le, lotuşi, Galatii. Ne îngăduim să nedei,, 
că în mcnla'.-ilalea autorului anonim, nevoii să juslificp o sumă cil' date, cek mai rnuhe 
fi~Ji\·t•, o călătorie prin Moldova a unui împărat i)izantiu nu putea slir~i decit la 
Galati. 

ln actul din 1 septembrie 14:15 prin care Iliaş şi Ştefan, fiii lui Alexandru cel 
Bun, îşi împart Moldova, sînt amintite, printre altele. si „morile Covurluiului" 62. 

Aceasta este prima mcntiune internă a judelului Covurlui şi este logic să admitem 
exislenla unei reşedinle, care, desigur, a fost la Gaiali, aşa cum tinutul l-lorinci1, 
exisl0n1 în vremea lui Ştefan cel Mare, şi-a avui reşedinla, probabil, la Oancea o;_ 

. O aliă menliune o avem din 1445 şi nu din 1434 cum grl'şil a indicai N. Iorga 04, 

c111d negustorul lio,·ean Zindrich cumpăra mădufj de la Gaiali, probabil peşte, in 
valoare de 800 florini 65. Deci, dacă la această dali.i lirgul avea formală şi o pialJ 
externă lrebuie să admitem că !recerea de la sal la tîrg s-a făcui în timpul domniei 
lui Alexandru cel Bun. La a-ceasta se mai adaugă şi actul din 23 octombrie 1445 (rege~! 
românesc), prin care Ştef.an scuteşte două care ale mănă,-lirii Humor trimise să aducă 
peşte .de la Galati sau ori de unde" 66• Dania a lest reinlărilă, la 8 octombrie 1454, 
de Petru al Iii-lea Aron 67• 

S-a exprimai părerea că prin aceste documente nu "L' poale argumenta exblenla 
oraşului Gaiali în sPcolul al XV-lea, deoarece numelc> acestuia nu apare in nici un 

57 Dj. H. Siruni, Armenii în România (cu prilejul unui ce11/e11c,r ), .. Arhivc1 ro
m;mC'ască", V. 1940, p. 168. 

58 Al. Elian, Mo/c/o\·a şi Hi7CIII/III i11 v•rol,1/ al X\'I-Jea. in C,-JJuu, ,,.,,,Ido,"'""'"'"" 
in /impui lui Şie ian cel Mare, I 964, p. 119 şi urm. 

59 .Revista pentru istorie, archeologie şi filol,>\iiL'", XIV (1913), p. 160; Al. Elian 
op. cil., p. 121, nr. I. Aceleaşi amănunte, redale ins..i pc• seuri, la C. Negruzzi c,Hl' dci 
sfir~itul călătoriei toi la Gaiali (Pcicu/efe /111c;e/ii. Pd. V. Ghiacioiu. Craiova. 19:17, 
p. 407-408 şi p. ,;86); Al. Elian, op. cil., p. 12:J, nr. 2. 

60 Al. Eiian, op. cil., p. I 19-149. 
61 /i)idem, p. 126. 
62 M. Coslăche„cu, Documentele mo/clo\ e11eş/, inainle de Şie/an cel :''lare, II, 

Iaşi, 19:12, p. 682, nr. l!J2. 
61 Ccnslc1nlin C. (;iurescu. lshriu ,,,mci111/or, 11/1. ed. a IV-a, Bucure,:,ti. 194:l, 

p. 409. 
64 N. Iorga, Istoria comer/u/ui românesc, Bucure~li, 1937, p. 95. 
65 I. Nistor, Die nuswiirligen Ha11de/sbeziehw1gen <Ier ,'vlo/duu Golha, 1911, p. '.li. 
66 M. Cosl[ich,•scu, op. cil., II, p. 235, nr. 64. 
67 //Jidem, p. 515-516, nr. 138. 
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clocunwnt original clin ,tC(•st s0col 68• Afirmatia \rebuiP combătută însă, deoarece 
n·~pectivele documente n-au fost categorisilt' dr0pt „incloil'lnicP" 69• S-a mai afirmat 
c[i tîrgul Gaiali „0ste probabil salul d0 la \tirla Hrateşului, amintii în documP11l11l di,1 
15 iulie 1448" 70. IdentilirarPa propusă nu ni s0 pare c0a mai îndreptălilă, d0oarece 
gîrla Brateşului nu esl0 lacul Brateş, cum greşii a afirmat M. Costtichescu 11

, ci un 
pîrîu care se \'8rsa în lacul Braleş. ln documentul din 15 iulie 1-148 sa'.ul de la gîrla 
Hrateşului este amintit împreună cu satul • Tonceştii cu gîrla". Tonceşlii erau, după 
relatarea călătorului polon Woyciech Miustkowski, ce trece prin Galati în lG-10, la 
pairu mile distantă de oraş 72, deci şi salul de la gîrla Braleşului se alla nu pr0a 
d{·tJilrlP de tîrqul Gaiali. care s-a dezvcllat. aşa cum am arătat. pe malul Dunării. 

Ne lipsesc, deocamdată, informaţii despre siluatia tirgului în vremea lui Ştefan 
cel Mare. Expresia „la Dunăre" lolosită în documentul dai, la 1:1 martie 14G6, sătenilor 
Sloboziei Negoieşti a Episcopiei Romanului în legătură cu negoţul lor 73 ca şi în actul 
dv dani0 de la 1 aprilie 1470, pentru mănăstirea Neamtului care este slobodă „să 
trimită ln'i măji ale lor după peşte ... la Dunăre" 74 poale fi pusă în legătură cu 
<·xistPn[a unor satp sau tîrguşoare de pescari pe malul Dunării, printre care Na, 
clPsigur. şi Gaialii, identificare admisă ,i de Al. Conta 75. 

ln prima traditie din O -~uma- ele cuvinie ~e arată că în zilele lui Ştefan Voclti 
.viind turcii ... să treacă în Moldova la Gălali i-au bălul foarte rău pc turci ... " 16• 

E,IP drept că s-a demonstrai de Constanlin C. Giurescu că cele mai multe clin 
lradiliile adunate de Ioan Nernlce se bazează pe reali tă li istorice 77• 

Acţiunea întreprinsă de Ştefan cel Mare pentru scoaterea Munteniei de sub 
influenta tmcească, prin înlăturarPa lui Radu cel Frumos, avea, lărct îndoială, şi unele 
subslrate economice. Prin ard0rea Brăilei la 27 lebrua,ri0 1470, Ştefan cC'l Mare a 
urmărit ~ă înlăture concurenta portului muntean care, desigur, stînjenca aclivilalea 
oraşeloc moldoveneşti de la Dunăre şi poale a Ga!aţilor, atunci în formare 78• Se poale 
,Hlmitc, deci, că Gaialii s-au dPz,·ollat după 1484, ipoteză formulată încă din 1874 ele 
căire episcopul MelchîsPdPC' 79 şi sustinută în continuare de N. Iorga 80, N. Ghl'orghiu 8 1. 

68 Documente privind is/orio Romciniei, veacul XIV, XV, A, I, Editura Academici, 
1954, p. 212, nr. 251. Ion Bogdan afirma şi C'l că n-a întîlnil Galatii în nici unul din 
rlocunwnlde sPcolclor al \.IV-iea ,i t1l \:V-lea (Diploma bîr/ădeana din 1134, p. 108). 

69 Constantin C. Giurescu, Tirguri ... , p. 225, nr. -1. 
70 D. Ciurea, Situa/ia internă a ,'10/drn·ei i11 epoca lui Ştefan cel Mare, .Studii", 

X (1957), p. 7:1, nr. :I; ldl'm, Cite,a dale penim istoricu/ Ga/a/i/or, p. 227. 
71 M. CostăchPscu, op. cil., II, p. :140. În documenl0!c sla\'l' se Iace distinctie între 

.qirlt'", cipnumile cu termenul rL111;11t(";c r('~pccth·. ~i lacuri. pcnlru car" ,c lolo,e,1 
l(•rn:c,nu i de iezer. 

7? P. P. Panailescu, Căia/ori !Jo/u,11 in Ţurile Romcine. Bun,reşti, 19:10. p. 42. 
73 Ioan Bogdan, Documentele lui Stelan cel Mare, I, Bucureşti, 191:l, p. 95-9G-L\.. 
71 Ibidem, I, p. 14:1-144, LXXXIV. 
75 Alex. I. Gonta. Domeniile feudale şi prh'ilegii/e măndslirilor mo/do,·eneşli in 

Lmpu/ domniei lui Ştefan cel Mare, .. Biserica Ortodoxă Română", LXXV (1957), p. 410; 
aciui dl' danil, eslC' datat qre~it: :!O s0plembric' tSC'.l. 

76 Ioan Neculce, Le/opi8e/ul Ţarii Molclo,•ei, editia I. Iordan, 1055, p. 105. 
77 Constantin C. Giurescu, Valoarea istoricei a /radi/ii/or consemnate de Jun .\'e

culce, Studii de iolelor şi literatura, Bucureşti, 1967, p. 476-477. 
78 Constantin C. Giurescu, Istoria romanilor, 11/1, p. 60. 
79 Melchisedec, Cronicei Romanului şi a Episcopiei ele Romci,1, I, Bucureşti, 1874, 

p. 132. 
80 N. Iorga, Studii şi documente, XVI, p. 225; Idem, /Moria românilor prin 

cală/ori, I, Bucureşti, 1928, p. 26, 88. 
81 N. Gheorghiu, Cileva obsenări asupra jude/ului Conului, .. Anuar de geo-

9ralil' şi antropogeograliP", III (1911-1912), 1913, p. :11. 
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Gh. N. Munteanu-Bîrlad 82, D. Ciurea 83 şi C. C. Giurcscu 84. ln schimb P. P. Panaitcsrn 
socoteşte că Galati,i n-au ex.istat în secolul al XV-iea 85. 

Se ştie că în Moldova toate tîrgu.rile au fost înfiinţate pe „pămînt domnesc" u 
şi Galaţi.i, desigur, n-au făcut excepţie de la această regulă. Dovada o av11m î11 mwlc 
documente ulterioaire secolului al XV-iea. 

La 4 mart1e 1644, Paraschiva, feciorul lui popa Ianc din Galati, dăruieşte bise
ricii domneşti din acest oraş, Sf. Dumitru, ctitoria lui Vasile Lupu, o vie aşezată 
la Vadul Ungurului între .viile domneşli" 87. Conslanlin Mihai Racoviţă dăruil'ştr 
mănăsli:rii Sf.Spiridon din laşi, la 1 ianuarie 1757, .tot locul domnesc ce iaste în lirqul 
Galaţi 88, iar într-un hrisov din 1 februarie 1800 se aminteşte locul .ci-au fost do:n1w,c 
a tirgului Galaţi" care fusese dăruit de Alex. Ion Mavrocordat postelnicului Co11-
stantin Caragea 89• ln afară de acest .loc domnesc• exista şi moşia lirgului, din car,·. 
cum am văzut mai sus, tîrgovetii aveau dreptul să Iacă danii. Alte mărturii ~c 
~răsese într-o .ţidulă" din I august 1802, unde se vorbeşte de .cheltuiala hrisovului 
pentru locul tirgului Galaţi" sau chiar într-un act d!! vînzare, din 8 noiembrie 18:15, 
pentru un loc aflat .pe dreapta moşie a tîrgului, în mahalaua ~lintci biserici Vo\·i
denia" 90• Putem deci afi:rma cu certitudine că şi oraşul a avut un pri\'ilegiu domnC'~c 
prin care i s-a înNtrit hotarul, care era identic, poate cu cel amintit in dania din 
1 ianuarie 1757 adică : .,den sus la malul Dunării la schele, din scursura ce iaştc 
din susul magaziei Doc:uzluiului, malul Dunării în giosu µăr în gîr!a Reapidii, cF 
iaste hotar ţării Moldovei ... de acolo pe malul Riapidii spre miadzănoapte în lungul 
locului păn unde să înceape Riapidea, adică pînă în Braleş ... de acolo tot alăture cu 
Brateşul spre apus pînă suptu mal asupra GalatiJor în lungul locului pînă în gura 
scursurii la Dunăre, unde iaste magaziia Docuzluiului ... 91• 

Nu cunoaştem data fixării acestui hotar sau al altuia, dar nu aH•m nici un 
argument ca să credem că Ştefan cel Mare estp acela care rP\'izuieştC' si hotarul 
oraşului GalaU, cum afirmă D. Ciurea 92. 

Ca şi alte oraşe ale Moldovei, Galatii au avui şi .ocolul" lui 93, care va fi luat 
filnlă odată cu hotarul tîrgului. Dintr-o relatare mai tirzic, cronica lui lvliron Costin, 
şUm că în prima domnie a lui Alexandru Iliaş (sept. 1620-ocl. 1621) turcii au ludt 
cîteva sale ascultătoare .cătră ocolul Călatilor" µentru a le alipi de teritoriul celă-

82 Gh. N. Munteanu-Bîrlad, Gala/ii, 1927, p. 27. 
83 D. Ciurea, Citeva date pentru istoricul Gala/ilor, p. 227. 
84 Constantin C. Giurescu, Tirguri ... , p. 22fi-227. 
85 P. P. Panaitescu, Interpretări româneşti, 1947, p. IJ6; Via/u feudală în '[ara 

Românească şi Moldova (sec. XIV-XVll), Bucureşli, 1957, p. 414 (cap. redactat de 
P. P. Panailescu ). 

66 Via/a feudală, p. 44; Conslantin t.:. GIUf<'sLu, l'flyuu ... , µ. 150. 
67 Catalogul documentelor moldoveneşti din Arhiva istorică cent rolă u Statului, 

p. 343, nr. 1 710. 
88 Dr. V. Răşcanu, dr. Gh. Gh. Năstase, dr. St. Hirsan, Gh. Băileanu, lstoricui 

spitalului orăşenesc clinic de adu/fi din laşi, I, JlucurPşt i, 1956, p. 24. 
B9 Bibi. Acad., Doc. X/307. 
90 Gh. Munteanu-Bîrlad, Un document qălăfian, .,Orizonturi", li, nr. l:!, 1940, 

p. 660, 662. 
91 Dr. V. Răşcanu, dr. Gh. Gh. Năstase, dr. St. Hirsan, Gh. Băileanu, op. cit., p. 24. 
92 D. Ciurea, Situa/ia internă a 1\1oldovei, .Studii". X/6, p. 73. Stllpul .gălă

\enilor• amintit într-un document din 28 iulie t606 ( .. Arhiva istorică", II1, p. 69), se 
referă mai degrabă la stîlpul .galatPenilor•, căci mănăstirea Gaiala avea proprietuti 
în balta Tlrateşnlui. 

93 Pentru rostul .ocolului", vezi Conslantin C. Giurescu, Tirguri ... , p. 141 şi urm. 
94 Miron Costin, Letopiseţul Ţării Moldovei de la Aron Vodă încoace, edi\ia 

P. P. Panaitescu, Bucureşti, 1954, p. 63; D. Ciurea, Organizarea administrativă a 
statului feudal Moldova (sec. XIV-XVIII), .Anuarul lnstitutuhti de istorie şi arheo
logie", II, 1965, laşi, Anexă, p. 232. 
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tii Isma.il 94• Moşia .Poi-cma ocoluilui • ce exisLa Ia 20 octombrie 1793, în hotar cu Bă
lenii, este, desigur, în legătură toi cu acest ocol a: G11latilor, indicîndu-ne, cu apro
ximaţie, latura nordică ?5• 

S-a arătat că satele din ocoalele tîrgarilor aveau obligatia să se îngr:ijească de 
aprovizior,are şi întreţinerea curtilor domneşti din tîrguri 9·•. Nefiind cunoscută, pînă 
acum, nici o abatere de la această regulă, rămîne să admitem că şi la Galaţi au 
existat curţi domneşti sau poale ocolul Galatilor a fost creat în legătură cu braniştea 
domnească aflată nu departe de tîrg (comuna Braniştea) şi amintită într-un document 
din 15 mai 1546: .braniştea noastră (domnească - n.ns.) din veac" 97• 

ln primele decenii ale sec0lului al XVI-iea Gal,atii încep să prospere. Pe harta 
Moldon!i întocmită de George Reicherstorlfer între 1527, anul primei sale misiuni 
în Moldova, şi 1541, data publicdrii hZlrtii 98 , Galatii sînl ilrătati ca o aşezare urbană 
cu trei turnuri, ca şi Bîrladul, Va~luiul şi Fălciul 99 , oraşe mari, cu importantă în 
viaţa economică a Moldovei. in locul vprhiului drum ce ducea Ia bratul n•~rdic al 
Dunării se dezvoltă „drumul Galatilor• amintit într-un document din 12 mai 1546 100• 

Piaţa oraşului se lărgeşte prin prezenta lol mai frecventă, a braşovenilor. li 
întîlnim in 1542 cumpăr!nd mărfuri in valoare de 200 aspri 1~1 ; în 1545 valoarea 
produselor cumpărate se ridico la 1 010 aspri 102, iar în 1546, un oarecare Malhia 
cur,,păra lr€i buii de vin .moscatE'llo", adus din Creta 103• Negustorii din Lemberg au 
~i ei relaţii mai sLrînse cu Gaialii. Aşa într-un proces comercial, judecat Ia Lemberg 
est~ 11dusă Cd mărturie şi o scrisoare, dală în Galati, la 9 februarie 1587 de Pero 
Galanlha, cunoscut negustor din Constantinopol care aducea în Moldova, prin G.11~\i, 
mai illes .malvasie" 104• La incepulul anului 1595 se cumpăra carne de la Galaţi, care 
prin intermediul unor negustori ieşeni se vindea la Lemberg 105• Veniturile încasa:e 
de domn, prin aplicarea vămii de la Gaiali, sau a alior taxe, erau destul de mari. 
Jn1r-11n an, 1580, s-au încasat de la Galati trei mii de ducaţi 106• 

Multe din produsele tării, însă, se îndreptau, prin Galaţi, spre Constantinopol. 
De pildă, în ianuarie 1582, Dumilru Movilită a împrumutat 31 OOO aspri pPnlru o 
datorie ce o făcuse cînd a cumpărat „griul acela pentru Ga lat1 • 107• 

95 Bibi. Acad., Doc. CLX/49, p. 50. 
96 P. P. Panaîtescu, Interpretări româ11eşl1, p. 16G; \'inia feudală. p. 418 (cap. 

redactat de P. P. Panaitescu); Constantin C. Giurescu, Tîrguri ... , p. 143. 
97 Melchisedec, Cronica Romanului, I, p. 171, 174; M. Costăchescu, Documente 

moldoveneşti înainte de Ştelan cel Mare, II, Iaşi, 1932, p. 337, nr. 10 ; Constantin 
C. Giuresou, Tîrguri ... , p. 148, nr. 2. 

98 I. Toloiu, Cu privire la cea mai veche .Descriere a Moldovei", .studii", 
Xll/:J, 1959, p. 130-131 ; Maria Holban, 1n jurul Chorographii/or lui Reischerstorffer, 
.Studii", XVII (1965), 1, p. 148; C. C. Giurescu (Tîrguri ... , p. 224) crede că harta înlă 
tişează situaţia Moldovei dinlre anii 1527-1538. 

99 A. Paµiu Ilari-an, Tesaur de monumente istorice pentru România, Bucureşti, 
Hlfi-1. III. µ. t'.27-143; C. C. f~iurescu, Tîrguri ... , p. 224-227. 

ici Mdcl1isedec, Cronica Romanului, I, p. 171. 174. 
10 ~ Radu Manolescu, Come, /ul Ţării R,.mâneşti şi a/ M0ldr,vei cu Braşovul (seco

lele XI\'- XVI), Bucureşti, p. 267. 
10? /bic/em, p. 275. 
Kl :--.;_ i:Jrgil, Studii istorice ... , p. 196; Ştefan Meteş, Relaţiile comerciale ale Ţării 

Româ11e~t1 rn Ardealul, Sighişoara, 1920, p. 128, nr. 5. 
104 N. Iorga, Relaţiile comerciale ale ţărilor nomt re cu Lembergul, Bucuresti, 

1900, p. 85. 
lOS Ibidem, p. 99. 
1c6 D. Ciurea, Cîle\·a dale pentru istoricu/ Galaţi/or, p. 228. 
,c 7 D1Jc11mente privind istoria României, sec. XV I, voi. III, p. 182, nr. 235; 

D. Ciurea, Gileva dale pentru istoricu/ Galaţi/or ... , p. 228. 
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Această prosperitate economică este stînjenită de ocuparea ora,;;ului de căire 
turci, cum s-u întîmpiat în august 1552 108 sau în vara anului 1595, cind Lălarii ard 
oraşul cu ocazia expedHiei făcute pentru a sus tine campani,a lui Sin an impotri va lui 
Miha; Vileazul l09_ 

lncepînci cu secolul al XVII-iea informaliile documentare se inmultesr ~i 
difPrilcle aspecle alP istoriei oraşului pol fi urmărite cu mai mullă 115urintă. 

LES DEBUT DE LA VILLE DE GALA TZ 

RESUMt 

I. es fouil!es archeologiques ont mis en evidence que sur le terriloire de l'aclu,•lle 
vili" de Galatz ii y a eu des elablissemenls civils deja au VI• siecle avant nolre 
ere et _iusqu'au VII• siecle de nolre ere. Quoique pour Ies siecles suivanls nou, 
n'ayons pas cncore de preuves archeologiques, ii n'est pas exclu que ce lerriloirc ,,ii 
Ne l-.abite. 

Onl ele decouverls dans Ies limites acluelles de la viile de Galalz des dc1blis
semenls tial,mt des X-XI• siecles. Ces decouvertes, ainsi que des noms couman, 
dP localiles, prouvent qu'il y a eu lâ des elablissenwnts raux, mais non pas 1111c 
cite coumane ou autochlone. 

l.'auleur im·oque de nouveaux arguments contre l'hypothese emise par Ic pro
iesseur Alexandre Philippide, qui a pretendu que le nom Galalz l'>tail d'orii1ine 
cot•mnne el qu'il derivai! de l'arabe „Kalhat• (cite). Plus probable semble l'explic<1'iu11 
do1~nee par le professeur Jean Bogdan: le radical slave raJI le suffixe bUb 

La •,;ille de Galalz est menlionnee pour la premiere fois dans des docunH'lll' 
dalant de la premiere moilie du XV• siecle. CPlte viile s'est de,·eloppee surl•lul 
apres 148 .... 

Hâlie sur un lerritoire apparlenanl au Princc, comme la plupart des vill~s dr 
Moldavie, Galatz a possede aussi le lerriloire avoisinanl, qui fit partie, pcut-l'lrc, 
ck• J;, forel princiere Louie proche. 

t\11 XVII~ siecle on constate â Galatz unc gramlP prosp(>rilP, par ,11ilP d':-p,•
r,ilio•h co111m,•rcialPs cip plus Pn plus intensPs. 

100 N. Jorqa. Stuc/ii istorice .... p. :::io, XL, :i:12. 
107 1-Iurmuzaki, Documente, Suplenwnt II„ p. :l45. CLXXVIII. 
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DESPRE COSIGILAREA ACTELOR DOMNEŞTI 

DE 

EMIL \'IRTOSU 

Am arătal, altădalii, pe larg, Cl' ('sl<' cosigilarea actelor domneşti, intc•rne si 
cxtPrnc 1• Şi anume s-a vădil, din ccrcelar('a actelor domnPşli interne (de cele eXLPrne 
nu n,:, ocupăm acum), emise in prima p<"rioadă de stabilizare a domniPi lui Ştefan c·(') 

M:IH' / 1459-1-179), că o mare parte din aceste acte µurlau nu numai sigiliul d•Jm· 
nului c•mitent dar şi sigilii, in num[ir piH. ale marilor boieri şi ierarhi : unele 4 
altele 6, 8, 10, I~ sigilii de acest fel (majo,rila·lea 61. Această plurisigilare am 
denumii-o cosigilare şi ea a repreZPnlat o conces,ie de ordin politic, o abdicare 
pai !ială a lui Ştefan cel Mare de !a dreplurill• sale de domn şi de suzeran [,,urlui. 
Cosigilart•c1 aclelor domneşti inlPrne reprezintă o formă a garantării feudal(', in cc1re 
domnul renuntă partial la dreptul său suveran de unisigilare. ln fapt, este un privi
legiu JJP care marea boierime moldoveană 1-a obtinul de la puterea centrală intr-un 
moment bloric determinat ( 1459) 2• lncetarea cosigilării, la douăzeci de ani -:lupă 
introducerea ei în viata politică a Moldovei, reprezintă deschidnea unei noi perioc1cle 
clin istoria Moldovei, ca o dală de la care sialul domnesc estc> reaşezat în -;ilu,tlia 
ci" auxiliar al puterii cenlrall' şi nu mai muli. 

! c1 cc>lt' spu~e in cercetarl'a ncaslră anlerioară vom adăuqa acum unele infor
malli ~i obsen·alii noi privind formularul diplomatic. 

D<' curînd, Hihlioleca Academil'i a achizitionat un acl original de la Ştl'lan 
cel \1c1re, din 5 iunie 1475 (698:1), all' cărui continui şi dalii erau cunoscute, dar numc1i 
în parte şî <'ronat, dupli o llilmiîcin• pr<'scurtaltl din 1806. Prin acest act, se întăreşte 
dnza~ea filculă de Măgdălina, fala lui Iii(' Uriache, a părlii de moşie părinlească, a 
lr('ic1 µarLP din salul Măstiacăn (.\\J.CTHIKklp~·• deci rolacism), în Cîmpul lui Dr,HJOS, 
ca ~i c poianii numită Poiana Lun~Jă, pc•nlru 100 zloli lătărăşli, lui Micu Suşa. Ac.lui 
este ros, rupt şi şters, sigiliul domnesc lipseşte, păslrîndu-se numai şnurul roşu. 

Dar prezenta originalului ne-a îngăduii să constatăm că sinlem în f11ta unui act 
c osi\Ji,at, pre\'ăzut initial cu şasP cosigilii. atirnale cu şnur albastru închis, cil,• LrPi 
la ctînga şi la dreapta sigiliului domnc>sc, aşczal la mijloc. Din cele şase co,;iqilii, 

1 Din .5igilogralia Moldovei şi n Ţării Romaneşti, în lntruducere la Documente 
privind istoria Romciniei, II, Bucureşti, 1956, p. 405-4:17. 

2 Nu a [osl o simplă .practică dP cancelarie", cum admite D. Ciurea (Silua/ia 
internă u Moldovei în epoca lui Ştefan cel Mare, în „Studii", nr. 6 (1957), p. 701, n. I). 
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puse cu ceară neagră înlăuntrul a tot atîtea emisfe.re de cC'ară naturală, se nwi 
păstrează trei: două la stînga, deteriooate, şi cel de-al treilea, la dreapta, întreg, 
dar neciteţ 3• 

Reluînd ru acest prilej cercetarea materialului documentar, semnal5m omit„rPa 
dinlrC' actele cosigilate a at;:tului emis în Suceava la 12 august 1461 (6969) şi pă,tr<1t 
numai în traducere, act prin ca.re Ştefan oei Mare întăreşte lui Husin şi so\iei cale 
Maruşca stăpînirea asupra satelor Urvicolesa, Stroinţi şi Molnita, al căror uric de la 
Alexandru cel Bun arsese şi stăpînirea le era contestată, dar judecata din fata di'.·c1-
1111lui domnesc o recunoaşte drept bună. ln coroboratie se anunlă astfel valida,rea prin 
si~!ilit, : .Iar pentru mai mare întăritură tuturor celor scrise mai sus, poruncit-am 
credinciosului hoieruluî nostru, Dobrul logofătul, a scrie şi a lega pecetea no,"tră 
şi a boierilor noştri căire această carte". Este, potrivit cuprinsului şi formulei de 
cosirJi!are, un act cosigilat, fără să putem şti cite cosigilii avea 4• Iar desp,re actul 
din 8 decembrie 1466 (6974) putem spune că a fost iniţi,al prevăzut cu şase cosigilii, 
cite trei la stînga şi la dreapta sigiliului domnesc, legate cu şnur albastru deschis, 
din care se mai păstrează numai trei: unul la stînga, două la dreapta,- toate rpJ,1li1· 
hin<' conservate 5• 

* 
Actele domneşti emise între anii 1459-1479 pot fi împărlile în două mari 

rateriorii: 
r. Acte în oare, la mărturii (tesles), formula respectivă menţionează „mărturia" 

domnului. a fiilor domneşti, a înalţilor ierarhi ai lării şi a marilor boieri. 
II. Acte în care, la mărturii (testes), formula irespectivă menţionează .credinl11" 

domnului, a fiilor domneşti, a înalţilor ierarhi ai tării şi a marilor boieri. 
Tntîia categmie cuprinde două mari variante: 
/\. Acte în care se menţionează .mărturia" A\djlTOrjlH,I\, A\djlTlijlÎ,I\, A\dl)TOrp"i.1, 

MdjlTOijjlÎd, MdjlTOjli.t, Mdjl'l'OjlHI), 
H. Acte în care se menlionează .marea mărturie" (slav R,I\HK.t, RMHK.td, RMH-

Kd,t, MdjlToVl)H,I\ etc.) 6. 

Aceste două mari variante nu au, nici cronologic, nici rn obiect, o delimitar,• 
prcci,1!. La început, ele îndeplinesc doar o funcţie stilistică, legată de concepţia 
respertlvă a diacului domnesc scriitor al actului, aceasta judecind după faptul că 
,1mînclouă formulele apar cam din primii ani de domnie a lui Ştefan cel Mare: 
.mărturia" a.pare întîi în aclul din 12 iunie 1459 7, iar .marea mărtu~ie" în actul 
din 13 aprilie 1460 8• Amîndouă formulele sînt folosite concomitent, cu predomi11;1rra 
formulei .marea mărturie", pînă Ia cele două acte din 8 decembrie 1466 9, dată dp l,1 
rare începînd nu mai întîlnim decîl formula .marea mărturie". Este evilknl dî 
această din urmă formulă convenea mai mult domnului feudal, prin amploarc•a ,j 

solemnitatea ei. Iată acum pe larg cele două variante, cu nuanţele lor. 
FOfHlUld !YhUpJcf, t: u „uiCh·turiA ", Cv'lrCJ o...-:to tc,ln<i~t-il ~ij <'P~ ITIRi \'(")("hP, RPiHP ))PHI ru 

intîia oarl! într-un act din 12 iunie 1459, scris de diacul Vulpaş, la laşi: .Iar ar,•11,ta 
este mtlrturia 10 a însăşi domnia mea mai sus scrisului Ştefan voievod ~i a hoiPrilor 

3 Bibi. Acad., Pece/i, 545; tălmăcirea prescurtată a fostului m11re pitar Ioan 
Stamati, din 1806 (Documente privind Istoria României, A, XIV-XV, vol. I, p. -101, 
nr. 476), poartă data: 1475 (6983), care trebuie întrPgită după original: 5 iuni,· 14,f. 
(698:1). 

4 D.l.R., A, XIV-XV, voi. I, p. 315. 
5 Ribl. Acad., Peceţi, 439; publicat în D.l.R., A, XIV-XV. voi. I, p. 353. 
6 I. Rogdan, Documentele lui Ştelan cel Mare, I, Bucure,ti, 1913, pas8im. 
7 D.l.R., A, XIV-XV, voi. I, p. 306. 
8 Ibidem, p. 309. 
9 Ibidem, p. 352-353. 
10 Sublinierea ne aparţine. 
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no5tri <urmează înşiruirea a 20 de nume şi se încheie> şi alţi boieri, care au fosl 
la aceasta, mari şi mici" 11 • 

Cu unele variaţii stilistice, formula se regăseşte în actele cosigilate din 18 octom
brie 1462 12, 18 februarie 1466 13 şi 17 august 1461 (aici cu fonnula .sînt martur") 14• 

ln actele din 12 august 1461 15, 11 iunie 1466 (acesta fliră formula de cosigilare) 16 

ş1 ln actul din 5 decembrie 1460 (cu formula „martori") 17 apare la testes şi mitropoli
tul Theoctist. 

Actul din 1:l august 1464 aduce, alături de mitropolitul Theoctist, pe mitropo
litul Tarasie (în unele traduceri este Tanasle) al Romanului, iar ambele nume sînl 
1,recedate de precizarea .milropoliUi noştri" 18, preoizaire care nu mai apare în actul 
din 15 septembrie 1466 19• 

Formula mai solemnă, cu .marea mărturie", apare întîia oară în actul clin 
1'.l aprilie 1460 : 

„Iar la aceasta este marea mărturie 20 a domniei noastre, a mai sus scrisului 
Ştefan voievod, şi a tuturor boierilor noştri <urmează înşiruirea a 24 de nume, şi 
se încheie> şi a tuturor celorlalţi boieri ai noştri. mari şi mioi, şi toţi megiaşii lor, 
care au fost la aceasta• 21• 

Cu variatil stilistice, formula apare în actele din 20 aprilie 1462 22, 22 aprilie 14t\2 23 , 

8 decembrie 1466 (două acte) 24 şi 30 iunie 1467 25• 

1n alte acte, formula se completează cu prezenta înaltilor ier,arhi ad Moldovei, 
în primul irînd mitropolitul Theoctist, care apare în actul din 8 august 1461 : .Iar la 
aceast,1 P~t,, marP11 mărturie a domniei mele, a mai sus scrisului Ştefan voievod, ~i a 
mitropolitului nostru chir Teoctist şi a boierilor noştri <urmează înşiruirea a 22 de 
nume, şi se încheie> şi alţi pani ai noştri, mari şi mici, care ,au fost la aceasta• 26• 

Cu var,iatii stilistice, formula apare în actele din 15 mai 1462 27, 5 iunie 146-1 28, 

11 iunie 1464 29, 2 octombrie 1467 30_ 

lntr-un act din 10 septembrie 1471, formula se completeaz!I astfel: ., ... mitropolitii 
noştri, chir Theoctist de Suceava şi chir Tarasie de tirgul Roman• 31, pentru ca, tn 
actul diil 11 aprilie 1465, mitropolitul Theoctist să fie absent şi să a.pară ca ierarh 
numai „episcopul nostru chir Tarasie de la Roman" 32• 

R0!ativ paraH, aceeaşi formulă amintită are, în locul înalţilor ierarhi, prezPnta 
fiilor ciomnc•şli, clupei rum găsim întîia oară în actul din 20 octombrie 1469: 

11 D.I.R., A, XlV-~XV, voi. I, Joc. alt., p. 423. 
12 Ibidem, p. 306. 
13 Ibidem, p. 342. 
' 4 Ibidem, p. 316. 
15 //)idem, p. 315. 
16 Ibidem, p. 345 (traducere prescurtată). 
17 Ibidem, p. 312. 
1e Ibidem, p. 334-335. 
19 Ibidem, p. 351. 
20 Sublinierea ne aparţine. 
21 D.I.R., A, XIV-XV, voi. I, p. 309. 
22 Ibidem, p. 318. 
23 Ibidem. 
24 Ibidem, p. 352-353. 
25 Ibidem, µ. 357. 
26 Ibidem, p. 314. 
21 Ibidem, p. 319. 
2s Ibidem, p. 332--133. 
2? Ibidem, p. 333. 
30 Ibidem, p. 359. 
31 Ibidem, p. 381. 
32 Ibidem, p. 359. 
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• Jar la aceasta este marea mărturie a domniei mele însăşi, a mai sus scrisului 
Stef,rn , oievod, şi a iubitului fiu al domniei mele Alexandru şi a boierilor noştri 
<u11ne,1ză înşiruirea a 20 de nume, şi se incheiP> şi aHii destui dintre boiPrii 
no~lri moldoveni, mari şi mici" 33• 

Cu variatii stilistice, aceeaşi formulă apare în actul din 5 iunie I 4î0 34• 

Apare apoi, lingă Alexandru. liul lui, Petre (.prcaiubilii copii ai domniei mele"). 
î11 aclPlt> din I iulie 1475 3~ şi 5 iunie 1472 36• Lingă aceştia apare şi fiul Bogdan, în 
actPle din 26 august I 4î4 37, 22 mai 1476 38 şi 24 mai 1479 39, iar în actul din 29 apri
lie 147~•. lingă Alexandru apare Bogdan, lipsind PPtru 40• 

O allă completarP a formulei aduce alături de fiul domnesc pe înaltii ier-arhi ai 
ţii"iii, înliia oară într-un act din 2 octombrie 1468: .Ja,r la acca;ita este marea 
mărluriP a însăşi domniei mele şi a preaiubitului nostru fiu Alexandru, a mitropo
litului nostru Theoctist de Suceava, a episcopului nostru chir Tarasic (Tanasie) de 
tîrgul Romanului şi a tuturor boierilor noştri moldoveni < urmează înşiruirea a 25 
de nume, ~i se încheie > şi a tuturor celorlalti boieri ai no~tri, mari ş1 mici" 41• 

Cu variatii stilistice, aceeaşi formulă apare în actul din 18 iunie 1470 42• 

în alt aci, din 25 aprilie 1472, lingă fiul Alexandru apare şi fiul .Pătraşcu• 
(Petru), iar după episcopul Ta•rasie (Tanasie) de Roman este trecut l'piscopul Ioani
chie de Rădăuli 43 , pc cînd într-un act din 14 octombrie 147:1, lingă cei doi fii 
domneşti aminliti apare al lreilPa fiu, Bogdan, urmai de aceiaşi ierarhi 44• 

ln anumite momc>nte şi în legătură direct~ cu cuprinsul actului constatăm lingă 
inaHii ierarhi (mitropolii, episcop) prezenta unor c>gumeni ai mănăslirilor domneşti. 
Astfel, în aciui din 8 februarie 1470, lingă Mitropolitul Thcoclisl şi episcopul TarasiE 
(Tanasie) al Romanului apare egumenul chir Iosaf al Putnei 45, iar intr-un aci clin 
'.!8 mai 1470 lîngă Cl'i doi inalli ierarhi sini aminliU egumenul chir popa Teodor 
de la Bistrila şi rhir popa Siloan de la Neam\ 46• ln sfiirşit, în actul din 12 sep
lembriP 1464 est~ i;rezent ca m;irtor numai episcopul TarasiP, mitropolitul fiind parte, 
urmai cl0: popa Teodor egumenul dC' la Bistrila, popa Iosaf de la NPaml, popa 
Anasla~iC' de la Moldovila şi popa Stahie de la Pobrala 47

• 

Din cern•larea intregului material documentar c>xistenl şi arătai mai înainl!' 
mai rPZullă : 

1. Actele unbigilale, pp care n-a mai fost cazu I să il' prezpnlăm aici, au în 
~IC'nPral la mărturii formula următoare: 

.Iar la aceasta PSIP credin/a 48 domnicii noastre, a mai sus 
, ,,il'\ ucl -;i c1ecli11/c, mitropolitului nosll u chir ThPocli•t si crec/i1;/c, 

33 D.I.R., A. XIV--XV, voi. I. p. :168. 
34 Ibidem, p. :175. 
35 //;idem, p. :189. 
36 I hfrl<>m. 1•- :100. 
37 Ibidem, p. 401. 
36 Ibidem, II, p. 2. 
39 Ibidem, p. I'.!. 
40 Ibiclem, p. 7. 
41 Ibi<iem, I. p. :lfi4. 
4 ? Ibidem, p. :J76. 
43 Ibidem, p. :188. 
4~ lbi:letn, p. :199. 

scrisului SIPfan 
boiNilor no~tri 

45 lbiclem, p. :169; tălarul Oană a fost, dPsigur, al mănăstirii Putna. 
46 Ibiclem, p. :17-'l; Ştl'lan cumpără o ocină -;i o dăruiC'5ll• mănăstirii Putna. 
47 Ibi<iem, p. :i:15--:1:16; mitropolitul vindr un sat al milropolic>i 5i rnmpără altul 

in lor. 
48 S11hlinic>r<'il np i1J)ilfii1w. 
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<urmează înşiruirea lor, şi se încheie>şi cre<lin/u 49 boierilor noşlri moldoveni, mari 
şi mici" 50• 

:!.. Concomitent. actele cosi\Jilate au în general la mărturii o formulă foarte 
asemănătoare, dar în care un singur termen este total deosebit, astfel : 

.Ia,r la aceasta este mărturia a însăşi domnia mea mai sus scrisului Ştefan 
voievod şi a boierilor noştri <urmează înşiruirea lor, şi se încheie> şi alti boieri 
carC' au fost la aceasta, mari şi mici" 51• 

Actele unisigilalp exprimă deci .credinţa• (slav .ip-kR ) domnului, a fiului dom-
nC'sc, a marilor ierarhi şi a boierilor. 

Actele cosigilate aduc, în locul .credintei", la testes, .mărturia" şi „marea 
miirturie" (slav KII\HK.S-'\ MdjlTOl(jlH-'\) a ac dor aşi personaje, începînd, cum era 
normal, cu mă,rluria domnului. 

Observiim că, in lot ceea ce priveşte fondul practic propriu-zis al celor două 
formule, valoarea juridică a celor două calegorii de acte: unisigilate şi cosigilale, 
rămîne exact şi intotdeauna aceeaşi. Cele două formule întăresc, în formă solemnă, 
un fapt juridic. Formal însă, deosebi,rea între cele două categorii de acte, deci în~re 
cele două formule, este foarte mare. Actul unisigilat, folosind expresia .credinţa• 
arată că este un act de vointă a emitentului, a-rată vointa emitentului, în speţă a 
voievodului, de a crea o situatie juridică nouă, un drept, de a întemeia un drept, 
într-o formă cit mai solemnă. ln acest sens este revelatoriu un act din 20 noîem
l.JriC' 1499 (7007), în care diacul Matei înlocuieşte expresia .credinţă• din formula de 
Ia tesles prin • vointa" : .Iar la acestea este voin/a 52 domniei noast,re, a mai su~ 
scrisului noi Ştefan voievod şi credinţa preaiubitului fiu al domniei mele Bogdan 
voievod şi credinţa 53 boierilor noştri• s4_ 

Deşi acest aci aparC' spre sfîrşitul domniei lui Ştefan cel Mare şi deşi, in for
mulă, în celelalte două locuri apare expresia normală „credinta•, se vădeşte în
tr-aceasta sensul diplomatic şi juridic al expresiei „credinta•, aşa cum trăia el în 
~piritul contemporanilor. 

Aşadar, în opozHie cu „credinla" din actele unisigilate apare .mărturia" sau 
.marea mărturie", în actele cosigilate. Aici nu mai este vorba d(' întemeierea, alunei, 
:1 unui drept, a unC'i silualii juridice noi, ci numai de recunoaşterea unui drept pre
<'XistC'nt, la carC' recunoaşlert> emitentul actului şi ceilalli martori au fost fală, au 
pari ic-ipat. 

Nuan larea formulei dezvăluie, implicit, şi atiludinea domnului fală de cele două 
calPgorii de acte, fală de cele două categorii de acte juridice: în cea dintîi, domnul 
apilr<' ca înlemPielor, creator al unui drept; în cea de a doua, domnul aducP o 
~impiii rC'cunoaşlNP a unui dr<'pt creat dC' predecesori, o simplă prPzPnlă şi acc<•P· 
tar<•, dPci. 

* 
Cercl'lind în conlinuar<' siluatia fiilor domneşli, observăm că ea urmează situalia 

domnului. ln schimb situaţia îna)lilor ierarhi ai lării prezintă unele aspecte deosebii 
ci<• inlen'sanle. Constatăm astfel că mitropolitul Theoctist apare la mărturii în actele 
1111isigilalc de• la începutul domniei lui Ştefan c<'I Mare, ~•mise la Suceava, dupJ 
cum urmează: :10 augw;t 1459 55, :1 seplembrie 1459 56, 2:1 aprilie 1460 57, 5 octombrie 

49 Sublinierea ne aparline. 
so D.l.R., A, XIV-XV, voi. I, p. 307: actul din 30 august 1459. 
51 Ibidem, p. :106: aciui din 12 iunie 1459. 
52 Sublinierea noastră. 
si D.l.R., A. XV. voi. I. p. 30Ci. 
54 Ibidem, II, p. 294. 
55 Ibidem, I, p. 307. 
56 Ibidem, p. 308, 
s1 lbi<iem, p. 310. 
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1462 58 şi 3 decembrie 1462 59• Dair, după 3 decembrie 1462, mitropolitul Theoclist, ca 
şi ceilalti înalti ierairhi ai tării, nu mai apar decît în actele coslgilate, ultima dată în 
ac1ul din 14 octombrie 1473, împreună cu episcopii Ta.rasie al Romanului şi Ioanichie 
al Rădăuţilor 60• După această dată, îna)tii iErrarhi nu mai apar niciodată în actele 
domneşti, nici în aotele unisigilate, nici în cele cosigilate. 

Constatăm de asemenea că mita"opoli1ul Theoclist şi episcopii fig1uează la măr
turii nu numai la actele cosigilate emise în capitala Suceava 61, ci şi la actele cosi
gilate emise la Bacău 62 şi Vaslui 63, ceea ce ne îndreptăţeşte să admitem că aceştia 
însoţeau pe domnul itinerant în deplasările lui, împreună cu marii boieri ai divanului. 

* 
Cancelaria domnească a Moldovei roloseş.te la lesles formula cu .mărturia" sau 

.marea mărturie", numai atita timp cît durează cosigilarea, adică de la 12 iunie 1459 
- 24 mai 1479 inclusiv, numai in actele cosigilate şi numai ca o manifestare a cosi
gilării pe Un1a garantă,rii feudale. ln legătură cu aceasta trebuie să avem în vedere 
şi necesitatea semnalărh unor erori sau inovatii stilistice strecurate în redactarea 
formularului, ca şi a celor provenite din deficiente în transcrierea actelor. Astrei : 

i. lnovatit· trebuie con~iderală pre1.enl<1 la /es/es, o singură dată, a formulei: 
,.marea şi dreapta mărturie", în aciui din 11 iunie 1464 64• 

2. La fel, prezenla în aciui di;1 ~5 aprilie 1472, la /esles, a formulei: .marea 
mărturie şi uedinlă", adicZi punereoa !a ,m loc a celor două formule 65. 

3. Actul s~ri, de Borcea, in Sucea\-·a, la 7 mai 1479 (6087), prin care Ştefan cel 
Mare cumpără satul Tirni:iucu şi-l diiruieşte mănăsUrii Putna, a,re greşit „credinta• în 
loc dP .mi'irlurid". Normal, deşi lipsit cie formula de cosigilare, actul, prin continui 
<·~le un act cosigilal 66• 

4. Actul din 17 august 1461 (6969), păstrai într-o traducere incompletă, pare să fie 
un act ccsigilal, şi după continut şi după formula de la les/es: .sînt martur singm 
donmip me Ştefan yoevod ... • 67• 

5. La fel, actul din 11 iunie 1466 (6974), păstrat într-o traducere incompletă 
pare ~i\ fie un act cosigilal şi după continut ;,i după formula de la tes/es: .Şi la 
areasln sini martur însumi domnia mea ele mai sus scris Ştef-an voevod şi mitropolitul 
nostru chir Teoctist şi boierii no~lri. .. • 68• 

6. Actul din 27 mai 1470 (6978), păsLrat în original la mănăstirea Putna, ar fi 
urmdt !:oă fie cosigilal, şi după conlinut şi dupii formula de la testes: 

.Iar la aceasta este marea mărturie a însuşi domniei mele, a mai sus scrisului 
Ştefan voievod, şi a preaiubitului fiu al domniei mele Alexandru şi a mitropolitului 
no~;lru chir Teoctist de Suceava şi a episcopului nostru chir Tarasie de la tirgul 
Romanului şi a rugătorilor noştri egumeni de la toate mănăstirile noastre <urmeazl!I 
înşiruirea a 23 dl• nume, şi Sl' încheie> şi loli ceilalti boieri ai noştri, care au fosl 
la acc•asta, mari şi mici" 69. 

7. Actul din 5 iunie 1470 (fi!J73), piistral intr-o traducere incompletă şi trei copil 
slave rupte, parc' să fie un ac1 cosigilat, după rnnlinut şi după formula dC' la te.~te.~: 

58 D.l.R., A, XIV- -XV. v<,I. I, p. :124. 
5? Ibidem, p. 327. 
60 Ibidem, p. :199. 
61 Ibidem, p. 314, :1:15, :n9, :159, ::164, :160, 374, ::176, :iot, ::189. 
62 Ibidem, p. 319. 
63 Ibidem, p. :132, :n:1. 
61 Ibidem, p. '.133. 
65 Ibidem, p. '.IB8. 
66 Ibidem, II, p. B-9. 
67 Ibidem, I, p. :li fi (nr. '.IBO). 
63 Ibidem, p. :!45. 
69 Ibidem, µ. 374. 
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.Iar Ia aceasta este mare mărturie domnia mea însuşi, mai sus scrisul Ştefan 
voil'vod şi preaiubitul meu fiu Alexandru <urmează înşiruirea a 27 de nume> 70. 

8. Actul din '27 mai 1473 (6981 ), păstrat numai înt,r-un foarte succint rezumat, în 
care se arată că „ma,rtori" au !ost .mil,ropolitul Ţă.rii dP Jos" Tarasie, episcopul 
Ioanichie de Rădău[i, fiii domneşti Alexandru şi PeLru, şi .boieri sfetnici", este 
probabil, un act cosigilat, şi după continui: întărirea unei moşii cumpărate, şi după 
formula de la lesles, a,rălată mai sus 71• 

9. Este, evident, o greşeală de redactare, în aciui unisigilat scris de Borcea, la 
'.!.7 mai 1480 (6988), prezenta la lesles a formulei .marea măirturie" 72, deoarece, la 
data de mai sus, cosigilarea încetase de un an de zile, iar formula cu .mărturia" 
sau „marea mărtu,rie" dispăruse din formularul diplomatic moldovenesc indată după 
'.!.4 mai 1479, spre a nu mai reapărea in domnia lui Ştefan cel Mare. 

10. Aciui din 15 aprilie 1463, păstrai într-un orig,inal defectuos, este întregii 
de editor într-un mod ernnat, în sensul că la formula lesles se vorbeşte o dată dE 
.marea mărturie a domniei mele", iar mai departe se spune: .< şi credinţa boierilor 
11u fost>• 73• Jn realitate, aciui fiind cosigilal, completarea este .mă•rturia". 

11. Aciui din 29 aprilie 1479 ar11 întregile lipsurile în acelaşi mod neconform 
cu formularul diplomatic. Se spune : .Şi la aceasta este marea măfturie a însuşi 
domniei melP, a mai sus scrisului noi Ştefan voievod şi <credinţa> copiilor domniei 
mele ... • 74 • Şi aici se impune complelarec1 .mărturia" in loc de „credinta", actul fiind 
cosigilat. 

1'.!.. Nu putem cunoaşte ce formula,r folosesc la le<;les actele cosigilale din 
30 decembrie 1465 75 şi 5 iunie 1475 76• 

* 
ln concluzie: cosigila,rea actelor domneşti interne este un !api bine stabilii 

pentru perioada 1459-1479 din istoria Moldovei. Introducerea cos.igilării aduce cu 
sine două modUică,ri importante în formularul diplomatic moldovenPsc: 

I. Modilica,rea formulei prin care se anunţă în coroboratic validarea şi sigiliik 
boierilor, modificarea apărută după introducerea sociqilării şi aplicată inr::onsPcvcnt. 

'.!.. Modificarea formulei de la mărturii (testes), în sensul introducerii formulei: 
.mărluiria", .marea mărturie", în locul formulei „credinţa•. 

Cele două modificări arată pe viu corespondenţa dintre cosigilare şi formularul 
diplomatic, adică dovedesc existenta unui spi:rit juridico-diplomfllic consecvent şi 
nuanlat in organizarea cancelariei domneşti a Moldovc>i. 

LES ACTES PRINCIERS SCELLES DE PLUSIEURS SCEALJX 

Rl:SUMI:: 

L'auleur ne s'occupe que des actes inlernes, emis par le p~ince regnant ele 
Moldav ie Etiennc> le Grand, durant la premiere periode dP son regne ( 1459-1479), 
el non pas des acles relatifs aux relations avec Ies Elals eLrangers ou leurs res
sortissants. 

Frequemment Ies actes internes de ce prince fUJrenl scelles non seulement du 
sn•au princier, mais aussi des sceaux des grands boyards el des mcmbres du haut 

7J IJ.I.R., A, XIV-XV, voi. 1, p. :r,5. 
71 Ibidem, p. 394. 
72 Ibidem, II, p. 18. 
73 Ibidem, p. 329 (sublinierea noastră). 
74 Ibidem, II, p. 7. 
75 IIJi<lem, I, p. :140 (nr. 409). 
76 1/Jiclem p . .JO'.!. (nr. 476). 
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clerge qui faisaient partie du conseil princier. Les sceaux apposes sur dP lpls acil'' 
par Ies dignilaires de la couronne furent toujours en nombre pai,r: 4, 6, 8, 10 ou 
12 sceaux. Ce lut une concession politique qu'Etienne le Grand accorda, une rPnon
ciation partielle a ses droits de prince regnant et de suzerain feodal. Ce lut aussi 
une forme de garantie feodale que Ies grands boya,rds et Ies membres du haut clergc 
assumerent pour Ies actes internes du chef de l'Etat. Le prince renon~:a publiquemenl 
au droit qu'il avait de sceller lui seul de tels actes. Celte renonciation Iul expresse 
meni annoncee dans la partie finale de !'acte, denommee coroboralio. 

Dans la presente etude l'auteur met en evidence Ies modifications inlroduill" 
dans le lormulaire des actes princiers scelles de plusieurs sceaux. Dans ccs actes, 
la formule finale consacrec aux lemoins (testes) de !'acte mentionne le lemoigna11t 
(.mărturia") du prince regnant, dC> ses lils, des membrcs du haut clergc el dl'' 
grands boyards. Les acles munis du seul sceau princim mentionncnt .la croyanu·• 
du prince, de ses fils, des membres du haut clerge el des grands boyards. li s'a9il 
de lormes juridiques dilferentes, l'I non pas d'actes ayanl des clll'ls juridiqup, 
dillerents. 

La formule relative aux .temoins• inseree dans Ies aclcs scelles dL' plu-.ieur, 
sceaux signiliait qu'un droit exist.ani auparavant etait reconnu par le prince el le 
conseil princier; Ies boyards qui avaient etudie le cas el qui avaient ele d'avis dr 
reconnaîtrc le droit du solliciteur apposaient leurs sceaux. Les acles munis du seul 
secau princier. par la formule exprimant .la croyance" ( .. credinţa~) du chef de 
l'Etat dl's membres du haut clerge et des qrands boyards, creaient un droit nouveau. 
Au po:nl de \'Ue juridiquc, ces dcux categories d'actes avaient la meme ,•aileur. 

L'auteur du presen! arliclc sou:igne que Ies actes munis du seul secau princier 
ont eu pour objet, surtout des donations de INres appartenant au domaine de la 
couronne, donalions laites par le prince regnant. 

Le chel de l'Etat n'a jamais \'oulu renoncer a un lei droit ni consentir 11 
l'cxercer avec le concours du conseil princier. Ainsi, du moins pour la peri,odc 
1459-1479, nous pouvons delimilc-r Ies droits appartenant au seul prince el IPs droit~ 
apparlenant au conscil princier. 
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PRINCIPALELE AMENZI DIN MOLDOVA 
ÎN TIMPUL ORÎNDUIRII FEUDALE 

(SECOLELE AL XV-iea --al XVIII-iea) 1 

DE 

N. CRICiORJ\Ş 

.<\ml'll't.ilP principale, menlionalP în documPnlPIP ,:;i izvoa,rl'!e inll•rne moldo
Vl'ne-;ti ele pină la mijlocul secolului al :XVIII-iea, sinl : gloaba, osluhul, dPşugubina, 

za,·psra, hatalmul. tretina, urmărirpa sau „urma• răufărătorilor şi feriia. 
I. Gloaba. Cea mai veche -;i des cilt1ti.î amendi.î a fost gloaba. Poale că la 

;nn•p11I ,,. a plălil în aninli:IIP 2. Melchisedec pr<:>supunea că qlouba ar fi fost d<:> oriuine 
romană -;i ri.î ar vPni din deglubo ( ~ de<;poi), iar globnicii luau .ca \Jloabă cai... de 
mult(• ori rai foarlt' ordinari -;i slabi ,:;i, ele an•ea, a ri.îmas în popor zicerea gloabi' 
ca un epitet ele ocară pentru un cal rău" 3• Ion Bogdt1n a ronsidl•rat qloaba tol ca c 
amencli.î, suslinind însă că virw din ru\'intul slav 1',\0li,I ( ~ glcabă). amendă, ia1 

1',\0lillHK -~ globnic Prii slujba-;ul care aduna sau incasa 9loabdP (.cr. sirb ,·erhiir 
1',\0lidll ") 4. M. Costi.îchescu a scrh doar ci.î: .. gloaba l'fi:I o anwnclă dl' naturJ 

n"hor.Jrilii" 5. 
ln evul mediu chiar ~i rrimele sl' c,ilntlau ~i sl' pltilPau in animale, in pămint 

,au în bani. Odată cu aparilia clifr•renticrii d<• clasă ,,.a ~labilii, pentru mpmbrii dife
rilPlor dusl• sau cateqorii sociale, o cotă diferită de compensare. in pi.îmint. in 
animale, în ob:ectc sa·u în bani. Totodată, şi organek• de stat percepeau o amendi'. 
dL• ln tPI conclanrnal. în Moldova, în tol timpul orinduirii feudale, nu au fost de,,
fiintate pedepsele corporale, tinzîndu-se Cil să fie transformate in amenzi (gloabe). 

1 Comunicare prewnlată in ziua ele '.!4 septembrie 1966 la Sesiunea solemnă f 

SPcliei de -;tiinte isloricP inchinată sărbătoririi c0ntPnarului Academici Republicii 
Socialislp România. 

2 N. Iorga, Les caracteres commun c/es in~litulions clu sud-est de /'Europe, Paris. 
19'.!9, p. 8!), 

3 Melchisedcc, Cro11ica Huşi/or, Bucureşti, 1869, p, 64. 
4 I. Boqdan, Documentele lui Ş/elan cel Mare, voi. II, Bucureşti, 191:1, p. 596. 
5 M. Coslăchescu, Documente moldO\ e11eşli i11ai11/e ele Ştefa11 cel Mare, ,·ol. II, 

lil,;i, l!J:1:1, p. 292. 
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Se şlie însă că cei care nu pulC'iHJ plăti amenzile primeau pedepsele corporale hold· 
rîte dP instante. 

Se plătea gloabă pentru omucidere 6 , tilhărie, furt, răpiTi de fete, produceri de 
răni sîngeroase, lovituri de pe urma cărora răminC'au vînătăi, pentru certuri 7, pentru 
bătăi, pentru .şugubini de muieri" 8, Loale fiind f'!asificate sub denumirile de .fapte 
mari• şi .fapte mici• 9• 

Trebuie reţinut că în timpul domniei lui Alexandru cel Bun globnicul apare 
printre puţinii demnitari existenli, ca vornicul şi logofălul, ceilalH martori nefiind 
indicaţi ca avînd vreo funcţie 10• Documentar se poate afi,rma că gloaba exista î11 

prima jumătate a secolului al XV-iea, deoarece la 30 ianuarie 1424 globnicul apar~ 
ca dregător domnesc 11 , avînd ca subalterni pe globnicii din ţinuturi, din r:-co,de 
şi din oraşe. 

Gloaba, ca amendă, este consemnată documentar pentru prima oară la 20 decern· 
brie 1431. Pentru a-şi răscumpăra „capul• de la domn, un oarecare Giurgiu ~i-a 
pierdui partea sa din salul Tămîrlaşeuti, care a fost dală la doi boieri ce i-au 
plătit amenda 12• 

Local, adică în sate şi în oraşe, gloaba se lua sau se încasa de căire dregătorii 
care judeoau (sudţH) 13• A incasa gloaba de la cei vinovaţi, cmar în baza unei hotărîri 
judecătoreşti, era echivalent, cum se exprimau contemporanii, cu a-i prăda 14• Dar, 
nu numai judecătorii şi globnicii aveau dreptul să judece şi să ia gloabe, ci şi a]ti 
slujbaşi ca: pripăşarii, osluharii, pererubţil 15, pîrcălabii, staroştii, şoltuzii, pîrgarii şi 
vomicii de Lîrg 16• 

Pentru răscumpăr,area crimelor se plăteau sume mari de bani 17• Cu anumit<.! 
excepfii, domnul sau dregătorii cu atribuţii judecătoreşti stabileau gloaba, iar organele 
execulive, adică globnicii, o încasau 18• 

ln secolul al XVII-iea şi in prima jumătate a celui următor, pentru majoritatea 
aruem:ilor aplicate de domni sau de către dregătorii lor, s-a menţinut denulIUl'ea de 
gloabă. Din secolul al XVII-iea se menţionează însă existenţa a mai multor feluri de 
gloabe şi anume : gloaba domnească 19, gloaba mare, gloaba mică 20, gloaba de 
întors 21 şi gloaba de casă 22• Numeroase informaţii ne arată apoi că gloaba se trimi-

6 .D0cumenle privind istoria României, A. Moldova (în continuare se Vil cili! 
D.J.R., A), sec. XIV, XV, voi. I, nr. 260 (1446 martie 11 ). 

7 Ibidem, nr. 353 (1458 aprilie 12). 
8 Ibidem, sec. XVI, voi. I, nr. 168 (1522 februarie 17). 
9 Ibidem, sec. XIV, XV, voi. I, nr. 425; sec. XV, voi. II, nr. 33. 
10 Ibidem, sec. XIV, XV, voi. I, nr. 60 (1425 ianuarie 30). 
11 Ibidem, ur. 59 (1424 octombrie 9). 
,a lOiUelll, llf. IOÎ. 
13 Ibidem, nr. 266 (1447 august 22); .nici judecătorii să nu ia gloaba ele Ia 

aceşti oameni... nici globnicii lor•. 
14 Ibidem, nr. 270 (1448 aprilie 6); .şi de asemenea nici judecătorii ... şi globnicii 

lor „ să nu aibă treabă a-i judeca pe aceşti oameni, nici să-i prade, nici să nu ia 
gloabă". 

15 Ibidem, nr. 353 (1455 aprilie 12), nr. 365, 413. 
16 Ibidem, sec. XV, voi. II, nr. 16. 
17 Ibidem, sec. XVI, voi. II, nr. 143. 
18 IiJidem, sec. XV, voi. II, nr. 318 (1453 iulie 8) ; .globnici, pripăşari, osluhari, 

pererubti..., nici să nu judece pe aceşti oameni, nici gloabă să nu adune de l-11 
dînşii". 

19 Ibidem, sec. XVII, voi. lll, nr. 160. 
20 Ibidem, ra-. 242. In document sînt menţionate gloabele mici. 
21 Ibidem, voi. IV, nr. 375 (1619 ianuarie 9). 
22 ATh. St. Bucureşti, M-rea Gaiala, VI/19 (1629 noiembrie 17). 
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lea la .Poarta domnească" 23, adică numai pentru domn. O ~Jloabă domnească, plă
tilă, in valoare de 60 taleri, este mentionată între anii 1612-1613 24• 

Gloabele în natură trimise la „Poarta domnească" cuprindeau un număr de boi 
care varia de la 12 25 la 50 26, care, cînd se luau, însemnau o adevărată jecmănire c1 

celOII' condamnaţi. De asemenea şi gloabele datorate celorlalti dregători se luau 
obişnuit tot în vi Le. La 14 ianuarie 1614, Ştefan Tomşa scria pîrcălabilor de Neamt 
despre plingerea călugărilor de la mănăstirea Pîngărati, care reclamaseră că li ~e 
tulburau satele din care se luau .gloabe mici, vaci şi porci şi alte gloabe" 27• 

Alte informaţii menţionează gloabele care trebuiau plătite, care se plătiseră, 
cui trebuiau să se plătească şi care nu trebuiau plătite 28• Se indică în izvoa,re gloabele 
care reveneau domnului, dregătorilor puterii centrale sau slujbaşilor locali. Nu poate 
fi însă nici o îndoială că atunci cînd se poruncea slujbaşilor domneşti să ia .so de bol" 
şi să-i lriJillită .La domnie" 29, că o a5emenea gloabă revenea domnHorului, ca şi 
sumele fixate de comun acord între părti în caz de nerespectare a unei obligatii 30, 

sau atunci cînd una din ele, deşi căzuse de acord pentru aplanarea unui litigiu, o 
acliona din nou în justitie pe cealaltă 31 • 

Locuitorii care încălcau dispoziţiile şi hotăririle domneşti erau pasibili de plata 
unor gloabe (amenzi) ridicate, obişnuit de cite 50 de boi 32, de 12 boi 33 sau chiar 
un număr mai mic 34 • Se lua gloabă în boi şi de la cei care nu se prezentau în 
termenele fixate la procese 35• 

Gloabele din satele mănăstireşti au fo;.t donate în bună parte, adică făcute 

,·enil mănăslirilor 36• Egumenii au primit dreptul să încaseze din unele sate pro
prietate mănăstirească pînă şi gloabele pentru crime 37• Domnii pretindeau că au lăsat 
aceste gloabe călugărUor pentru oa ei să a.ibă cu ce să-şi cumpere boc,anci 38, 

odăjdii 39 sau ciubote 40• Şi robii vinovaţi erau amendati (globiti) de către hatmani 
sau de către subalternii lor. Din cauz,a unor asemenea gloabe robii fugeau în alte 
ţări 41

; de aceea, domnii au fost nevoiti să acorde şi pentru robi un regim propriu de 

23 D.I.R., A. sec. XVII, Yol. III, nr. 11'.!; Arh. St. Bucureşti, M-rea Sf. Sava, 
XVII/7; XLI/2; Schitul Giurgeni, II/I. 

24 D.I.R., A, sec. XVII, voi. III, nr. 160 .• A păgubit acele părţi de ocină ... , pentru 
o gloabă domnească". 

25 Ibidem, nr. 21'.!; Bibi. Acad., DLXXXIX/47. 
26 Arh. St. Iaşi, CL VIIl/15, CCCXII/31 ; Arh. St. Bucureşti, M-rea Sf. Sava. XLI/2; 

Schitul Giurgeni, 11/1. 
27 D.I.R., A, sec. XVII, \'Ol. lll, nr. 242. 
28 Ibidem, sec. XVI, voi. III, nr. 35 (1574 martie), .a plătii ... pentru <linsul o 

gloabă lui Gugu va tag, 120 zloti tălărăşti •. 
29 Ibidem, nr. 273, 518; .sJ iai de la <linsul I'.! boi şi si'i-i lrimili la domnia 

mea•; sec. XVII, voi. II, nr. 165; .aceia vor da gloabă domniei melc 50 bot•. 
30 Gh. Ghibănescu, Surele şi izvoade, voi. XXIV, p. 189---190. 
31 D.I.R., A., sec. XVI, voi. III, nr. I. 
32 Ibidem, sec. XVII, voi. II, nr. 65, 85; voi. III, nr. 168. 
33 Ibidem, voi. li, nr. 407; Arh. St. Bucureşti, M-rea Sf. Sava, XL Vll/5. 
34 D.I.R., A., sec. XVII, voi. III, nr. 175; Arh. St. Bucureşti, Achiziţii noi, 

MMDCXCI/7. 
35 Arh. SI. laşi, CCXVIIl/4. Domnul a dat .învăţătură" logofătului ca să ia doi 

boi gloabă şi să-i aducă .Ia domnie pentru că n-au venit Ia soroc• ( 1652 decembrie 11 ). 
36 D.I.R., A, sec. XVI, voi. IV, nr. 155, 326; sec. XVII, voi. II, nr. 196. 
37 Ibidem, sec. XVII, voi. li, nr. 196. 
38 Ibidem, voi. III, nr. 711. 
39 Ibidem, nr. 148. 
40 Ibidem. 
41 Bibi. Arnd., CLXXXVI/40, 168. 
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judecată, precum şi scutiri spt•ciale 42• Robii criminali cla,ă nu erau răscumpăraţi de 
propriei arii lor pu tt,au reveni, .ca gloabă", hal manului. Cind se reclama, domnul 
putea si:i anuleze aspmenea hotărîri 43• 

Uneori uloaba nu putea li suportatu nici c.hicJr cit• ciitr,: un sat întreg. Un ase· 
menea caz s-a inlîmplat înainlP dt> 11 ciPcembrie 1707 cind sătenii din satul Curiur 
al mănăsUriî Putna luyiseri:i pentru că st• gă~ist• un om ucis pe „hotarul" lor. Ulterior 
rlescopNindu-se ucigaşul, domnilorul i-a anuntat ciî nu mai este cazul să se teamă de 
~Jiobnîci şi de „împrejuraşi", ş1 chiar dacă ar fi fugit din tară să se întoarcă 44. Din 
rilzul ~aluh.Li Cuciur t:e ccn~tală că în asemenea situatii locuitorii nu aşteptau JJ:r i 
încheierea cercelă:rilor şi îşi părăseau satele -;i bunurile, ştiind că aveau ~ă li, 
jl'luiti şi pedepsiti cu închisoarea şi cu bălaia. 

G/oa/Ja de întors este amintită numai în documentul din 9 ianuarip 1619 ';i ,., 
referă la acliunca abuzivă a uno,r clesetnici „de albine" din Unului l-lî·rlăului, cărorn 
domnul le-a perunril să re~liluic cc luaseră li\ră drept, averlizîndu-i ră altfel, vor 
plăti tot cc au luat în plus precum şi .gloaba de întors• H_ Prin urmare, gloaba dp 
întors parc a fi fost o amendă aplicată de domni slujba5ilor abuzivi. 

Gloaba de casă este menţionată în urmi.llorul singur pasaj din documentul cu 
data de 17 noiembrie 1629, care se referă la scutirile acordate unor tărani aşezati 
într-o sk-bozie a mănăstirii Gaiala : .nici un lucru domnic.,i mele nu vor lucra, nici 
nu vor da dajde ... nici gloată de casă, nici zloti" 46• Nu ar fi exclus cc1 „gloaba cir 
casă• să fi fost impozitul pe case, considerai de scriitorul clocumenlului ca o 9loabă. 

Marele hatman putea să amt•ndeze pe călăraşii de sub comanda sa şi să încaseze 
de la ei gloabe. Acelaşi marc dregător putl'a acorda încasarea acestor gloabP unora 
dintre subalternii săi 47• 

2. Os/uliul. S-a afi.rmat că oe11t1X J .înseamnă neascullare, nesupunere la ordinele 

superioare", iaT oe11t1X,- s-a,r fi numit „cel neascultător, 1wsupus" şi că osluha,rii ar 
fi fost nişte dregători domm•şli delegati să cerceteze şi amendeze pe cei acuza\i 
că nu se supun „ordinelor celor mari• 48• Ion Bogdan a su~tinut că oe11t1X J ar li un 

cuvint vechi rusesc, însemnînd neascultare, .sinonim cu 11t11oc11tlU1JHÎf ia,r oc11t1XJp't. 
(pi. - opt ) osluhar „executor al celor ce nu sP supuneau sau călcau poruncile dom

neşti" 49• Mihai Costi:ichescu acceptind păre.rea lui Ion Bogdan a soris că .osluha era 
o daTe pentru nesupunere, neascultarea poruncilor dornneşli. cf. vechiul rus oc11X" tl 
n0ascultare•. Oslulwr se numea cPI ca-re strîngea aserne1wa dări 50• Dupli cum se con
stată, Mihai Coslăchescu a confundat o amendă cu un impozit. 

Un all cercetător, care a încercat să se ocupe mai pe larg de osluh, n-a făcut 
allceva decil să inşirt', unul clupli altul, clocumt•nlC'IP in rare este amintit, rilmînind 
totuşi la părerile exprimate de Mc•lchisedec şi Jon llo9clan, trăgînd concluzia, .că nu 
se poale da azi, pin,i la ISO➔, 111 baza docun,Pllll'lor moldovenPşli cunoscute-, altă 
C'Xplicatic cll'cit aceasta impus,1 cit• st'nsul Cil\ 111lul11i" ,i 

• 2 Aril. St. Bucure,ti, M-rea :-Seamt, C.\.XXll/12; M-reu Secul, 1/6. 
4.i /c/em, M-rea Sf. Sava. XXXV/10. 
• 1 N. Iorga, Studii .~i c/ucumente, voi. VI, p. l'.!8, nr. !J. 
4 ' D.l.R .. li, sPc. XVII. voi. IV. nr. 375. 
• 6 Arh. St. Ducure,;li, M-rea Gulala, VI/19. 
' 7 Eibl. _i\~ ad., LX:XXVIj70 (17:i] scpleml>riL· ~). 
48 Melchisedec, Cronica Romanului, I, Bucureşti, 1!174, p. 123. 
1? I. Bogdan, Docwnenlele lui ,5telan cel :,1are, n>I. li, p. 600; vezi şi Damian 

I'. rlogdi:111, i\clc 1w,lrtrJ\·e11e~li inai11te c/e Ştefan cel .~lare, Bucureşti. 1938, p. 63, care 
ii firmă ci..i oe,,tlXJp'h ( ·~ osluhar). funclionar clom11csc îns[ircinat cu pedepsirea delie-

' entilor falii ele hcli:iririle dom11e,ti; rus vechi oc,,i:.;X.i şi oc,,tlUldllÎf - nesupuncrt•, 

1:.ea~cultare. 
50 M. Costărht•scu, op. cil., voi. II, p. 210. 
s1 Vir\Jil l'inlPil, Impozite, /(IXe .~i c1me11zî 1110/c/01cncşlî pînă ln ISO.J, în „Cerre· 

l~iri istorice", c111 • .\.lll--XVI (19➔ 0), p. 143. 
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I'. P. Pdnailescu, ullimul care s-a ocupat de osluh, afirma cii .inseamnă 1wascul
l,HL', 1wsupunere. ~ubslanlivul o.s/uşnic, 11eM1pus, rebel, eslc contrariu cuvînlului 
posluşnic, supus, om dcpendl'nt, ~erb". Deci, conchidea P. J>. Panailoscu, ,.osluha 
inseamnă nl'supunere, neascu.Jtare, în special „!ll'ascuH-area, nPsupunerea oamenilor 
muncitori dependenţi de pe moşiile boierilor şi mănăstirilor• 52, iar .osluharii erau 
drt>gtilcrii speciali, care se orupau de nesupunerile sătenilor faţă de stăpînii lor feudali. 
Ei ajutau pe slăpîni să execute pe sătenii ce cutezau să se împotrivească şi încasau 
c11 acest prilej o amendă pentru domnie, un venit domnesc special" 53• 

Osluhul apare penlru prima oarii la I august 1444, împreună cu darea, ilişul, 
podvoada, desetina etc. Deci, la prima vedere s-ar părea că a fost o contribuUe, o 
obligaţie fiscală, ca şi celelalte 54• La I august 1444 nu sini însă indicaţi slujbaşii 
care slringeau osluhul, adică osluharii, împreună cu ceilalti agenţi ai liscului )). 111 
uocumenlui din 11 marlic 1446 nu se mcntionează osluhul împreună cu celelalte 
contribuţii, dar se arată că osluharii luau gloabă cind în sate se lăceau morii de om 56 . 

Trebuie precizat că numai în documentele din I august 1444 57 şi din 5 aprilie 
1448 58 este consemnat osluhul la un loc cu dările, pe cind în celelalte sini menţionaţi 
numai osluharii. Dar, documentul din I august 1444 nu ni s-a păstrat în original, ci 
într-o copie slavă, de aceea, s-ar putea susUne că cel care l-a copiat a putut tran
scrie oc"t1,\"4 ln loc de oc"tl,Î.sp-i.. Deci sigur, numai în documentul din 5 aprilie 1448 
este consemnat osluhul 59• 

Din continulul documenll'lor din 11 martie 1446 60 şi din 8 decembrie 1454 61 , 

se pot surprinde atribuţiile osluharilor şi natura osluhului. Frazele din aceste două 
ciccumenle, care se relerti la osluhari sini următoarele: ,.Şi de asemenea, nici osluharii 
să nu umble în aceste sate, nici judeiii, oricari, să nu ia gloabă, cînd se va face 
neo moarte în satele lor• 62 ; .De asemenea, nici judetii, nici osluharii să nu umble 
în aceste sale, nici să ia gloabă cînd se ,·a Iace vreo moarte" 63• 

Urmind c1ceslc• texte ~-ar pulea conchide că judecătorii după ce dădeau hotă
firile în proce,ele de omucidere, osluharii urmau să încaseze gloabele lixate. S-ar 
pulea lotuşi ~ustine cii primii judecau alte infracţiuni, iar osluhairii numai pe cri
minali. Totuşi, la 20 ianuarie 1456 se făcea următoarea precizare: .şi de asemenea, 
judec~ilnrii de la Suceava sau vornicii, sau oricare dinlre ureadnici, sau pripăşari, sau 
"sluhari să nu indrăznt'ascii ii !.Jintui pe act'i oamc·ni -;i nici înlr-un nimic a-i judeca 
Pl' C'i şi nici il-i prăda, nici '.Jloahil, nici tretint1 a lua de la ei. orice s-ar înlîmpla 
ilcolo lie şi ci<'~ugubină sau rtip:rP dl' fecioară" 64. 

Care inlractiuni dintre cele enumerate în documentul din 20 ianuarie 1456 intrau 
in comp<>lenta de judecală a c:sluharikr? S-ilr părei! ră IP reveneau nimele, deci 
deşugubinele, şi ca atare încasau amenzile pentru omucidere 65• ln acest sens poate 

52 P. P. hrnaitescu, Pripăşari şi os/u/iari, in .SI udii ~i articole de istoric", an. li 
( ! 057), p. fi4. 

53 Ibidem, p. 65. 
54 D.T.R., A. sec. XIV. XV, voi. I. nr. 242. 
55 Ibidem. 
56 Ibidem, nr. 260; .Şi de asemenea nici osluharii să nu aîb1i a lua gloabă cînd 

,,,, \"<l luce \ rcu 11l0arle in ~c1lele lor". 
57 Ibidem, nr. 242. 
5B Ibidem, nr. no. 
59 lbide/11, ,.osluh". 
60 J/Jidem, nr. 2fi0. 
61 Ibidem, nr. 329. 
62 1/Jidem, nr. 260. 
63 Ibidem, nr. 329. 
64 1/Jidem, nr. :l.Jl. 
65 Dcunian P. IJo~Jdan, op. cit., p. 60. 
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li interpretat şi următorul pasaj din documentul cu data de 22 august 1447, pri11 
care domnul dispunea ca •... nici globni<:ii, nici pripăşarii, nici osluharii să nu îndrăz
nească să-i tulbUTe, şi nici judecătorii să nu ia gloabă rle la aceşti oameni. .. fie întrf' 
aceşti oameni deşugubină, fie furtişag, fie orice fel de faptă sau marc sau mică" 66• 

Dispoziţia domnească din 5 apriliP 1448 ar putea da naştPre la anumite discutii, 
pentru că deşi se referă şi la osluh, nu enumeră pe osluhari printre ceilalti dregători 
de sta'l. Iată pasajul : .Si de ast•nienea, nici judarătorii din Iaşi şi din Hîrlău şi 
globnicii lor, şi nici pripăşarii să nu aibă treabă să judece pe aceşti oameni, niri 
să--: prade, nici să ia gloabă, nici tretină de la aceşti oameni, nici pentru 0~I11h 
orice fel de faptă s-ar intimpla între aceşti oameni" 67• Am putea oare admite că 
nementionarea osluharilor în acPsl document s-a datorat unei omisiuni 11 diacu:ui, 
sau că osluhul îl puteau încasa si alţi slujbaşi, sau că unii dintre aceştia, cinci 
primeau o a-;emenea sarcină, se numeau osluhari? Totuşi, pasajul citat lasă să Sl 

înicleagă că şi pentru osluh se lua tretină. 
Documentul din 13 martie 1466, ultimul din secolul 111 XV-iea în c11re sini 

mcnlionati osluha·rii, împreună cu pîrcălabii, st11roştii, qlobnicii, pripăşarii şi „gonitorii 
de urmă", ne informează că aYeau atribuţia de a judeCil pc cei c11re comiseseră 
furturi, omoruri, răpiri de [ele sau alte infracţiuni 68. După această dală osluharii 
nu m11i sînt amintiţi în docum0nte pînă căire sfîrşilul secolului al XVI-iea. S-ar 
putea ca 11mcnzik încasate pentru omucide-ri să-şi fi schimbat denumirea şi ca 
osluharii să fi fost numiti all[el, ~au să li fost inlocuiti cu alti slujbaşi. .. 

La :1 septembrie 1585, Petru Şchiopul a acordat un privilegiu pîrcălabului Bu
cium. pentru oamenii care s-ar fi aşezat in hotarul s11tului Lunca !viare, pp care rabol
nicii. osiuharii. pripăşarii şi dajnicii nu aveau să-i tulbure 69 . Privilegiul. în afară 
de faptul că-i mentione11ză pe osluhari între ceilalli slujitori domneşti. nu dă nici o 
indicatie despre atributiile lor şi nici dPsprP n11tur11 osluhului. lntr-un zapi~ dintre 
anii 1600-1601 este indicat .pan Vicol osluh11r• 70. Ac0,1,la Pstf', probabil, ullima 
rr:entiune documentară din Moldova care se referă la 11ct>şli sluiitcri. 

Documentele Ţării Româneşti au şi mai puline infornrnlii despre osluhari şi 
despre atributiile lor, dar îi mPnlionează între dregătorii locali, ale căror alribulii 
se pot însă preciza mult mai uşor. ln două privilcqii acordate mănăstirii Cozia. 
primul la 12 decembrie 1424 71 şi al doilea Ia 25 iunie 1426 72, sini m0ntion11ti urmă
torii dregători: sudeti, globnici, vornici, vameşi, birari, vinăriceri, găletari, vameşi 
de stupi, oi, porci, osluhari şi finari, fără a li se indirn atribuliile. 

După 22 august 1447 apar în doc11mentel0 moldoveneşti mPntiuni desprp deşu
gubină, ca amendă care se lua 1wntru omucideri, distinctiî de cele care si> încds11u 
pnlru furturi 73, .,[apte mari sau mici" 74 si răpiri d0 fecioare 75. La 3 februarie 1467 
E·ste amintită deşugubina mar0, amendii încasată pentru infracliuni!P mai g,r11ve, spre 
deosebire d0 cele care se luau pt•ntru lilhării, furturi, răpiri de fecioare, răni sînqe
ro11se şi lovituri cu vînătăi 76. După 19 auq11s1 147l qlobnicii încasau deşuqubinPl<' 77 
ca şi gloabele pentru răpirile de lele ;a_ · ' 
-----------

cila 

66 D.I.R., A, sec. XIV, XV, voi. I, nr. 266 ( 1447 auc1u,1 22), nr. '.118. 
67 Ibidem, nr. 270. 
6B Ibidem, nr. -11 J. 
69 Ibidem, sec. XVI, voi. III, m. 350. 
70 P. P. Pan11ilPscu, op. cil., p. 62. 
71 Documente pri,·ind istoria României, 13, Ţara Româ11casccl (în continuare se va 

D.I.R., B), sec. XIII, XIV, XV, nr. 67. 
72 Ibidem, nr. BS. 
7J D.I.R., A, sec. XV, voi. II, nr. 26. 
74 Ibidem, sec. :\.IV, XV, voi. I, nr. :l29. 
75 Ibidem, nr. 34 I. 
76 Ibidem, nr. 425. 
; 7 lhidem. nr. 464. 
7a Ii>i<lcm; ye,.i ~i voi. li, nr. 16, 35. 
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7 PRINCIPALELE AME'sZI DIN \10LDUVA IN TlMPl:L ORINDUIRII FEUD<\LC: 165 

Deşi osluharii mai sînt incidental mentionati în Moldova pînă la slirşitul seco
lului al XVI-iea, se poate admill' c;i osluhul a fost înlocuit prin deşugubină, iar 
oslul1arii prin anumiţi globnici şi din secolul al XVII-iea prin deşugubinari. 

ln concluzie, spre deosc>birl' de> cC'le afirmate µînă acum se poate susHne că 
osluhul a fost o amendă care se lua ,au incasa pentru omucideri, nicidecum penim 
neascultare sau nesupunere falii de domn sau fată de stăpînii de moşii. 

3. De şugubina vine din slavul AllUH(O\"&C'J'KO ( ~ moarte de om - homicidium ), 
.ucidere", .crimă de moarte•. A•wl4(l!&HHd sau .şugubina• 79 mare 80 Sl' plătea în 
primul rînd pentru omucidere 81, iar cea obişnuită pentru tilhărie şi adulter 82• 

S-a afirmat mai de mult de căire un cercetător că ,·inovatii de asemenea fapte 
dacă plăteau deşugubina scăpau de pedepse, .iar dacă nu aveau cu ce se răscumpăra, 
chestiunea ajungea Ia domnie şi acolo dacă nu se puteau răscumpăra, trebuiau să-şi 
ia osînda" 8:,, Dimitrie CanlPmir consemnează că părintii dădeau fiilor lor următorul 
sfat: .fiul meu, fereşle-te sii furi, iar penlru vreo dragoste oprită, nu e nici o pri
mejdie de moarte, decît să plăieşii banii şugubinei" R4_ 

După judecarea proceselor de omor domnitorii luau ca deşugubină, în înţelesul 
de amendă, moşii întregi, dacă vinovatii nu puteau da bani 85 sau vite, în special 
boi 86. In acelaşi timp, vinovatul era obligai să despăgubească partea lezată sau 
familia celui ucis, să suporte cheltueilile de judecată şi ~ă plătească o sumă mare 
de bani slujitorilor care lăc-userii cPrcetările. 

Dregători.i care aveau drept să încaseze deşugubini, P.Videnl că după ce-i 
judecau pe vinovali, au fost : pircălabii, marii vătavi, globnirii şi deşugubinarii u7

, 

dar mai ales marii vornici 88. • 

Cu ocazia încasării amenzilor, în special a deşugubinilor, globnicii şi deşugu
binarii se dedau Ia nenumărate abuzuri. De aceea, domnii erau nevoiti să le atragi! 
permanent atenţia ca să .nu ia, nici jeluiască" alti oameni, .care nu vor li vinovati ... 
să nu se jeluiască ... tatăl pentru fiu şi nici fiul pentru tată" 89. La 15 ianuarie 1605, 
domnitorul Ieremia Movilă se adresa dregătorilor săi, între care sînt amintili şi 
globnicii, arătîndu-le: .că fac multe răutăţi şi prădăciuni şi tulburări oamenilor• vecini 
ai episcopiei de Rădăuţi, .incit adeseori nu pot să se odihnească". De aceea, el a 
împuternicit pe episcop şi pe ureadnicul lui că dacă \'Or mai intra în acele sat<> sfi 
fie bătuţi şi alunga li .cu mar(' ruşine" 90. 

Pîrcălabii, globnicii, deşugubinarii şi ceilalti slujitori domneşti, nu respectau nici 
dispozitiile lui Ştefan Tomşa, deoarece, contra-r O'l'dinelor sale, învăluiau şi globeau 
unde şi pe cine nu trebuia. Unor asemenea dregători el le scria urmă.toarele : 
.... v-am mai scris două rinduri ele cărti ~i voi de cărţile domniei mele n-ali ascultat. 
Bine să ştiţi că de va mai veni jalobi la domnia mea vom trimite nişte armaşi de 
vă vor spînzura acolo în tinut• 91. DP asemenea, Miron Barnovschi făcea cunoscui 
public că se pustiiseră multe sate ~i Sl' împrăştiaseră vecinii, fiindcă pîrcălabii îi 
prădau şi-i ciuboleau .fără ispra,·ă", im deşugubinarii umblau toată vremea şi făceau 

77 r. Bo<Jdan, op. cit., p. SUI. 
~0 D.l.R., A, sec. XIV, XV, voi. I. nr. 425. 
r; Damiiln P. Bogdan, op. cil., p. 60. 
'.•.? Melchisedec, Cronica Jluşilor, p. fi.~-65. 
B; lbi:lem. 
:, D. Cantemir, Descrierea Mo/do1 ei, trad. G. Adamescu, Bucureşti, f.a., p. 129- 130. 
35 D./.R., A, sec. XVI, voi. III, nr. 414; sec. XVII, voi. III, nr. 258 etc. 
60 /'-'idem, sec. XVI, voi. IV, nr. 324, 328 (se dau 50 boi pentru o selişte pe care 

s-a făcut o moair,te de om); sec. '< \'II, voi. I, nr. 298 ; voi. II, nr. 50 ele. 
87 t\rh. St. Bucureşti, M-rea Sf. Sava, XXXIV/bis/12; M-rea Pîngăra\i, II l /29. 
ea D.l.R., A, sec. XVII, voi. III, nr. 240. 
89 lbi<lem, sec. XVI, voi. III, nr. 569; sec. XVII, voi. II, nr. 159 şi 177. 
90 J.;illem, sec. XVII, voi. I. nr. 333. 
91 Ibidem, voi. V, nr. 164. 
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166 N. GRIGORAŞ 8 

"năpăşli fc>nwilor si fetelor oamenilor". ii băgau "în fiară si-i ciubot0a11 µr0 
llH'llCÎUni" 92• 

Din secolul al XVII-iea s-ar părea că deşugubinairii au ajuns un fel df' supra
\·eghetori ai comportării locuitorilor din sate. Misiunea l-or era deci de a umbla 
permanent din loc în Joc, cercetînd toate denunlurile privitoare la adulte-re şi, dupiî 
simulacre dL• judecată, încasau deşugubinele. 

4. Hala/mul vine de la ungurescul hala/om şi înseamnă putere, forlă (rn halal ~ 
cu sila). In Moldova hatalamul a avut întelesul de amendă 93 aplicată pentru distru
gerea, mutarea sau încălcarea semnelor de hotar 94• 

Informatiile documentare arată care era cuantumul acestei amC'nzi. Astfel, Ştefan 
Tum~a amenin\a că va lua 12 boi hatalm pentru încălrnre de hotar 95 . Marele 
logofăt Gheanghea îi avertiza pe nişte răzeşi, care ţineau cu „tărie" un vad de moară, 
cu un halalm de 12 boi 96• Pentru un stîlp de hotar stricat ~i mulc1t, Moise Movilă J 

poruncit ca să se ia un număr de boi şi să fie trimişi .Ia domnie" 97• ln general, 
pentru încălcările de hotar, hatalmul varia de la 3 96 la 50 de boi 99. Cifra cea mai 
frecvent citată în documente este aceea de 12 boi 100• Hatalm se lua şi de la martorii 
care jurau fals 101. , 

5. V ,mărirea rău/ăcătorilor. Din felul cum sini redactate cele cîteva documente 
moldoveneşt1, în care se mentionează urmăll"irea sau „urma" răufăcătorilor, nu-i 
putem preciza c1ar n,a.tul'a. Un document din 25 august 1454, p,r1rnu.J în care e con
~emnată, ne informează că sătenii plăteau urmărirea răufăcătorilor µe hotarul salului 
lor 102. La 31 august 1458 se consemna că locuitorii satului Bahrineşti ar li anii 
obligatia să „gonească" pe urma tîlharilor în hola·rul salului lor 103• 

Ullima informa\ie referitoare la gonirea .µe urma lîlha-rilor" arc data d0 :i febru
mie 1467. Potrivii acestei informalii, locuitorii din satele mănăstirii Bislrita nu aveau 
să dea gloabă .nici pentru deşugubină mare, nici pentru urmărire, nici pentru 
furt" etc. 104• Deci, sătenii din satele acestei mănăstiri, dacă nu ar fi fost sculili, urmau 
să plătească o amendă pentru urmăr-irea răufăcătorilor. 

Slujbaşii însărcinaţi cu urmărirea răufăcătorilor, care încasau probabil şi amenda 
aminlilă s-au numit .gonitorii de urmă". Aceştia mai sini consemnc1\i o singură dală, 
la 1'3 ma,rtie 1466, după pîrcălabi, staroşti, globn-ici, pripăşa.ri şi osluh11ri, de-ci 
ullimii, dar avînd şi alributii judecătoreşti, ca şi c-eilalti 105• 

PoatP cii .gonit01Tii de urmă" făceau anchete la fata locului pl'nlru lî:hiirii sau 
or9ani/.ilu polPre pent-ru prinderea hoţiJor şi a complicilor lor 106• 

In Ţara Făqăraşului, hatii se căutau după urmele lăsate de Pi sau dp vilc•Jc, 
şi bunurilP furall', cinci le cluc<'au în alle localilăti. Dacii păqubaşii, luîncl „llrnlil" 

92 Ch. Chihii110scu, op. cit., \·ol. XV, p. G6 (16'.'.I: ianuarir 13). 
91 August Sc-rib11n, Dic( i,,,wrul Jimbii rnmâ11e.~ti, Ja~i. 19:19, p. 592. 
9 ' D.1.fr., 1\, sec. XVII, \"C>I. lll, nr. 400. Siî se ic1 „halal11111 rn111 <•'>I<' ohic,•i111 

<1111 \t,l(• (JOJO Jlllllt' li). 
95 Arh. St. laşi, DXII/J. 
96 Bibi. Ar-aci., XL Vll/2'.'.2. 
97 Arh. St. Iaşi, CDXXlll/16--17. 
98 Bibi. Acc1d., CXLl/115 ( 1655 clc•cembri<' 8). 
99 Arh. !,I. Bucureşti, Achizilii noi, MMDCXXXIX/8. 
100 Idem, M-rea Neamt, XXVJI/5; M-rea Bis0ricani, Xl/2:l. 
101 l\i. Icrga, op. cil., \"Ol. V, p. 78, nr. 57. S-au 111111 22 hoi dP hat,11111 p,•nlrn 

un jurămin I slr1mb. 
102 D./.IL A, s0c. XIV, XV, voi. I, nr. '.l24. 
103 lbi<lem, nr. :ns; .nici pe urma tîlharilnr si\ nu qonea~c;\ în l1olc1r11l ,1c0l11i ~al". 
104 //1iclem, nr. 425. 
105 //Jit/em, nr. 413. 
106 Vir~Jil Pînlea, op. cil., p. J,IQ. 
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C\ ident că insoliţi de reprezentanlii autoritătilor locale sau centrale - ajungeau 
într-un sat şi locuitorii se dezvinovăteau .prin jurămînt•, ace~tia erau lăsa li în pi!CP 
Locuitorii din satele cace nu voiau să jure trebuiau să plătească o sumă de bani 
echivalentă cu bunurile furate, precum şi o amendă după .obicei" 107• 

Am putea deci admite că „gonitorii dP urmă" din Moldova erau slujba5i ai 
sldlului care-i urmă-reau pe furi. Gloaba nu se înca~a de către ei de la locuitorii car<' 
nu voiau să urmăreoască pe ho(i, ci de la cei care erau învinuHi pentru compEciit-ate. 
Totoda-tă, prin obligaţia de a .goni" pe l!l"ma tîlha,rilor trebuie să se înţeleagă da-toria 
fiecărui locuitor de a sprijini autorităţile în ac(iunea întreprinsă de prindere a 
vinovatilor. Cînd însă „gonitorii de urmă" nu erau ajutali de săteni în îndeplinirea 
sarcinii lor, îi puteau amenda. Dacă o asemenea ipoteză este admisibilii, atunci am 
pt:tea presupune că .gonitorii de urmă" îi judecau pe tîlhari şi pe complicii lor. 

6. Tretina. Melchisedec, Ion Bogdan, Ilie Minea, D. D. Mototolescu şi Virgil 
Pîntea, care au scris despre tretină, au avut pă·reri oarecum asemănătoare. Primul 
dintre aceştia a sustinut că I-retina era .a treia parte din pretul sau valoarea ob'.ec
tului în ceartă, care se lua de la partea rămasă vinovată" 108• Ion Bogdan a afirmat că 
tretin.a repre"lenta şi a treia parte din amenzile judecătoreşti care se cuveneau 
cnezilor sau juzilor 109• D. D. Mototolescu, apreciind că tăranii români, coloni în 
Galiţia, care trăiau după Jus va/achicum plăteau cneazului a treia parte din impo
zilc, pr~supune că şi tretina moldovenească putea repre1.C'nta aceeaşi cotă din impozite•, 
cuvenită noului dregător local, care luase locul cneazului sau judelui 110. Amintim. 
pentru comparaţie, că adminislratia de stat feudală din Ung,uia „nu costa nimic" 
\·istieria publică. Regele acorda sau conceda slujbaşilcr superiori a treia parte din 
vămi, din amenzi, din zecimi şi din majoritatea taxelor percepute pentru el 111. C:u 
timpul. cota de dări primită de cneaz a fost redusă la il sa~ea parte, clar nu ~i clin 
amC'11zi din care a continuat să ia a treia parte 112 . 

ln partea de nord a Transilvaniei, tretina era un impozit din oi, capre, porci şi 
clin vitele mari, dat de iobagi stăpînilor de moşii. Obişnuit se lua o oaie de turmă sau 
o vacă, un junc sau un bou din fiecare sat, de Iii două sau ele la mai multe sale, dar 
unC'ori .trecînd în cealaltă extremă, chiar de !amilii' iobăgească" m_ Vitele care se 
luau pentru tretină trebuiau să !ie de trei ani (trium annorum vacca, vilcca triC'nnales, 
bc>s triennalis) 114 • 

Virgil Pîntea credea că tretina a fost o dare 115, iar Ilie Minea că poale ea a losl 
[c-rîia de mai tîrziu 116• Ion Bogdan credea că tretina este de origine slavă şi vine din 
TjUTHHd (- t.,retină), a treia parte, dar şi taxă judecătorească 117• D. Prodan 111 

sus1ine însă că .nu e imposibil... nici ca românescul tretină să aibă la bază o form~ 
mui ,·eche, derivată de-a dreptul din I res" . • Nu C'Ste nefiresc - scrie acelaşi - ~ă fi 

107 D. Prodan, Iobăgia în Transilvania in sec. XV/, voi. li, Editura Academiei, 
Bucureşti, 1968, p. 3. 

108 Mclchisedec, Cronica Uomanului, I, p. l'.l4. 
109 I. Bogdan, Despre cnejii romcini, în .Ana•lPle AcadPmiPi Române". Mc-m. ~c-ct. 

ist., sPria a li-a, tom. XXVI (HlO:J), p. 32. 
11D D. D. Mototolescu, Jus VC1lachicum in Polonia, Bucureşti, 1916, µ. 18. 
111 G. N. Leon, Istoria economiei publice la români, Bucureşti, 1924, p. 29. 
112 D. Prodan, Ce era tretina în Transi11·ania? în voi. Omagiu lui Ioan Lupaş, 

Bucureşti, 1943, p. 729 şi nota I. Vezi de acelaşi ~i lo/Jd[Jia i11 Tra11silvc111Îcl în sec. 
XV I, voi. I, p. 246--249. 

113 1/Jidem. 
114 Idem, Ce era tretina în Transilvania?, p. 74(}.-741. 
rn Virgil Pîntea, op. cil., p. 1:n. 
116 //Jic/cm, p. 135. 
117 I. Bogdan, Documentele lui Ştelan cel Mare, voi. li, p. 604. 
11ft D. Prodan, op. cit., p. 741 --74'.:'. 
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existat şi un tretin, tretină dintr-un eventual trelinus sau altă formă existentă în 
latina vulgard şi neatestată de texte• ? 119• 

În documentele moldoveneşti tretina este mentionată, pentru prima oară, la 
n august 1447, cînd se preciza ca judecătorii .să nu ia gloabă" de la oamenii din 
salele mănăstirii Neamţ, ,.nici globnicii, nici pripăşarii" gloabă sau tretină, .chiar 
dari:i înlre aceşti oameni va fi deşugubină", tîlhărie sau .orice fel de faptă mare sau 
mkă" 120• P,resupunînd că tretina era o amendă, ar însemna, după pasaju,! citat, că 
gloabele se inoasau penlru deşugubină, adică pentru omuoidere, iar tretina pentru 
fur luri. La 5 aprilie 1448 se poruncea judecătorilor din laşi şi Hîrlău, globnicilor lor 
şi pripăşarilor ca să nu judece, să nu prade, să nu ia gloabă şi .nici tretină ... nici 
peutru osluh" de la locuitorii di:n trei sate ale mănăstirii Probota 12 1. Din cuprinsul 
pasajului cilal se înţelege că tretina se încasa pentru osluh, adică pentru omucidere 
Evident însă că din acest punct de vedere pasajul nu esle concludent, produce con• 
fuzii, deoarece osluhul era tot o amendă. 

Mai tîrziu, în jurul datei de 8 iulie 1453, s-a interzis globnicilor, pripăşarilor, 
osluharilor, pererubtilor şi celorlalti dregători ca să judece sau să i,a gloabă, tretină 
sau altceva, pentru vreo faptă, de la locuitorii satului Balasinouti. Deci, potrivit 
.aicestor inslructiuni, tretina ca amendă se lua pentru infracţiunile grupale sub denu
mirea de .f,apte mari sau mici" 122• 

Alle dispoziţii domneşti dale globnicilor, pripăşa,rilor, ilişarilor şi celorlalti pre
vedea ca ei să nu judece şi să nu ia gloabă şi tretină de la locuitorii din salek 
mănăstirii Neamţ, .nici pentru deşugubină, nici pentru faptă mare, nici pentru faptă 
micii" 123• De asemenea, s-a interzis ca .sudetii de la Suceava, sau vornicii, sau 
oricare dintre ureadnici, sau pripăşari, sau osluhari" .să nu tulbure pe aceşli oameni.. 
pentru nimic", .nici să-i judece, nici să-i prade, nici gloabă, nici tretină, să nu ia 
de la ei, fie că s-ar întîmpla furt sau deşugubină sau răpire de fecioară" 124• Estf" 
deci destul de clar că tretina se lua pentru una din cele trei infrnctiuni amintite. 
Dar pentru care? 

Ultimele documente interne, care mai menţionează tretina, sini din 12 apriliE 
14513 125 şi 16 februarie 1459 126• Potrivit ultimului document, judecătorii, globnic-ii, 
pripăşarii, osluharii şi ceilalti dregători nu aveau să judece pi;: locuitorii din satelr 
Leucuşeni şi Dragomireşti şi să nu ia de la ei gloabă şi tretină „pentru faptă maH· 
sau mică". La 16 februarie 1459, Ştefan cel Mare a hotărît ca în două sale ale 
mănăslirii Probata să nu intre judecători, globnici şi pripăşari ca să judece şi nici 
să ia de la locuitorii lor .nici un groş• ca gloabă şi tretină 127• 

într-un răspuns dat de cneazul Alexandru al Lituaniei, în 1496, unei solii a 
lui Slelan cel Mare, se află şi următorul pasaj: ,.Ne-ali mai vorbH desprP aracPrik 
de la graniţe, ca să poruncim namesnicilor noştri, în ce priveşte hatiile şi tîlhăriile>, 

s:i pedepsească pe oamenii răi pentru aceasta, iar din lucrurile furate să nu mai ia 
a treia parte, ci să ia a zecea, tot aşa are să poruncească şi el pîrcălabilor din 
ţara sa ca să facă dreptate oamenilor noşlri în acelaşi chip. "vom scrie şi noi despH 
dCt,;.d::,ta Hdillt:~·.ti.h:·.Uor illO,stH 11:h:, 9ranftio1 oeca ~ă p("'ld'<)p.ti("),a1-.c,1 p,r, oamc•nii r~.i ~.i ,;;;..,'1 i.:1 <Hf'l 
lucrurile furate şi găsite a ze,ea • 128• 

119 D. Prodan, Ce era tretina în Trw1silvw1ia ?, p. 741--742. 
120 D.1.R., A, sec. XIV, XV, voi. I, nr. 266. 
;2 1 1/Jidem, nr. 270. 
12? 1/Jidem, nr. 318. 
123 1/Jidem, nr. 329 (1454 decembrie 8). 
124 Ibidem, nr. 341 (1456 ianuarie 20). 
12s Jbidem, nr. 353. 
126 Ibidem, nr. 365. 
127 Ibidem. 
123 I. Ilogdan, op. cil., p. 405. 
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La 4 mai 1518, din bunurile furate, găsite şi înapoiate păgubaşului, după prin
derea hotilor, trebuia să se dea, la valoairea lor, .al zecilea groş•. Celor care ar fi 
urmărit şi ar li descoperit pe furi, staroştii trebuiau să le înapoieze totul, dar să 
încaseze .din zece groşi unul" 129• Mai tî,rz,iu (1 iunie 1540), s-au fixat şi sumele carf 
trebuiau plătite de către hotii de vite prinşi 130• 

ln concluzie, Lretma, legală de exercitarea atribuţiilor judecătoreşli ale dre
\JiHorilo,r amintiţi, a fost o amendă sau o cotă, echivalentă, probabil cu a Lreia pa,rt€ 
din valoarea bunului sau a bunurilor aflate în -litigiu sau însuşite ilegal. Totodată a 
putut fi şi o colă din ,amenda fixată, care revenea judecMorHor, da:r poate şi un 
adaos la gloabă, în valoare de o treime şi care se încasa in bani. TreHna, daci! 
nu s-a clesfiintat către sfîrşitul secolului al XV-iea, i s-a redus valoarea de la o 
treime la o zecime, cînd probabil i s-a schimbat şi denumi,rea. S-ar mai putea ca 
sli fi existat o perioadă de timp în care tretina a însemnat şi un spor de o treim€ 
la valoarea impozitelor în natură sau în bani. 

7. Pripasul. In literatura noastră istorică s-au dat diferite explicaţii asupra 
pripasului, care în genera.\ au avut cam acelaşi conţinut. Astfel, Melchisedec a 
sustinut că pripasul vine .de la verbul npHnolCHTH în înţelesul de a surprinde, de a 
\ eni cineva fără veste, pe neşHute•, şi· că pripăşa,rii judecau neînţelegerile dintre 
locuitori .pentru vilele străine, pripăşite prin sa·te•, pe care le dădeau .reclamanţilor, 
sau în lipsa lor le luau în profitul domniiti" 131• 

Ion Bogdan a afirmat că npHn4C'I\, npHn4CHH (pi. vite de pripas, rătăcite) m, 
iar npHlldWdp -,wi. - pripăşar), pi. npHno1wo1pH -o1p, ( - pripăşari), erau .dregătorii 
domneşti oaire înc,asau gloabele pentTu vitele de prLpas, adică pentru vitele ce se 
'.'jăseau păscînd pe locuri asupra cărora stăpînii vitelor nu aveau nici un drept. 
Cf.\•.b. a se pripăşi" m. Mihai Costăchescu a afirmat doar că .pripăşarii erau funcţio
narii ce încasau arnenzi,ie pentru vitele găsite de pripas• m. Aproape aceeaşi inter
pretare ca şi Melchisedec a dat pripasului şi Virgil Pintea 135• Damian P. Bogdan a 
Pmis o ipoteză întrucîtva deosebită de a celorlalţi. După el npHndC'I\ (- m. pripas! 

Pra o .amendă ce se plătea pentru vilele ce treceau pe o proprietate străină, iar 
11 pHn.iw.ipe (m. pi. - pripăşari) .erau funcţionarii domneşti care se îngrijeau dr:! 
pPrceperea µripasului • 136. 

Ultimul cercetător care s-a ocupat de pripas şi de pripăşa,ri ajunge la concluzia 
c5 .padalişle şi pripas este acelaşi lucru. Cuvintul românesc este de origine slavii 
şi e un substantiv derivat din verbul padati, cu prefix, pripadati, a cădea, deci 
priµc1s c~le aceea ce cade. adică vita care cade în hotarele satului, ca un bun -care 
pot1te fi apucat, îli cade in mină". Pripasul nu ar fi fost .o amendă pe vite, ci în
să~i vila sau oaia pierdută, care trecea în stăpînirea domnului sau a mănăstirii pri
vileqiate. Pripăşarii nu încasau amenzi, ci luau pur şi simplu vitele nimănui pe 
;l•ama domniei" 137 . 

Apreciem că nici una din explicatiile care s-au dat pripasului nu este mulţu-
111itoarP AstfC'I, lrPbuie remarcat că în nici unul din documentele care mentionează 
pripasul nu se amintesc vitele de pripas. Dintre slaviştii noştri doar Ion Bogdan 

129 M. Coslăchescu, Documente moldoveneşti de Ia Ştelăni/ă voievod (1517-1527), 
lc1~i. 1943, p. 522-523. Aceleaşi prevederi şi în proiectul de tratat din 15 iulie 15'.17 
(Hurmuzachi, Documente, voi. II1, p, 1 417). 

13~ Hurmuzaki, Documente, supl. II, voi. I, p. 139. 
131 Melchisedec, op. cil., I, p. 123. 
132 I. Bogdan, Documentele lui Ştefan cel Mare, voi. li, p. 602. 
m Ibidem, p. 608. 
134 M. Costăchescu, Documente moldoveneşti î1winle ele Ştefan cel Mare, voi. II, 

p. '.!fl2. 
135 Virgil Pîntea, op. cil., p. 156-157. 
136 Damian P. Bogdan, op. cit., p. 65. 
m P. P. Panaltescu, op. cit., p. 60. 
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a lrndus frecvent npHnCHH4 prin vilP de pripas sau npHn4CHH IIJO c-k .!llldHAt:iT vitE'lr 
de pripas ce sc> vor găsi 138, Traducerea dată pasajului amintit în noua colecţie dr 
documente, este următoarea: .pentru pripasurile ce se vor găsi• 139, ca.re este mai 
aproape de reali-tale şi nu poate provoca confuzii pînă nu se va lămuri adevăratul 
sc>ns al pripasului. 

Pripasul este mentional pentru prima oară la 24 februarie 1452 sub forma de 
.,npHndC"hl (4 HH npHn4ChJ 140 - şi nici pripas), cînd domnul a dispus ca oricinP 
.va stăpîni ....... să nu se amestece la nişle iezerE', să m: ia ,amă din l10larul 
ior şi nici pripas şi nici altceva nimic" 141 . A doua oară pripasul este menţionat la 
20 ianuarie 1456 sub forma raKO,Y.I 11:.ip, KOI\HKO npHlldC Gt:l).IT (dP asemenea oricît 
pripas va fi) 142. Pasajul întreg in traducere are următorul ruprins: • De asemene-,1 
oricît pripas va li în acele sate să fie al mănăstirii" 143. A lrc>ia oară pripasul esl<' 
consemnat la 20 mai 1459 sub forma: T4KH)K H npHn.ic 1110 t:lnd).IT (de ase-menea ,;i 
pripasul ce va cădea) 144• La fE"l este menlional în docume-ntul cu data de :l fpbruaric 
1467 145, clar sub forma sl,avă npHn4CHH iar la :JO augusl 1479 sub forma: H TH)K 3 

npHn.ic IIJO ci;; .!IH4HAt:IT (.de asemenea pentru pripasurile cp se ,·or ~Jăsi") 146
, şi, în 

sfirşit, sub aceeaşi formă, la 23 august 1481 147• 

Polrivit informaliilor date de prime-le două documente aminlile se poale pre
supune doar că pripasul se lua din sak ca venit penim curtea domnească sau 
pentru vistierie. Restul documen1elor provoacă confuzii prin c>xpresiil(': .pripasul 
ce va cădea în holarul lor", .pripasul ce va cădea în sal", .. pripasurilP crJ SC' \'o:r 
găsi", deoa,rece lasă să se inteleagă că pripasul era un venii înlîmplălor. Dar din 
ce se• re-ali2Ja? 

Dară documentele cilale nu lămuresc ce era pripasul, s-ar părea că celPlaltP, in 
care sini consemnati pripăşa.rii, dau unele indicatii. ln acide internp pripă~arii sini 
consernnati, pent·ru prima oară, la 18 augusl 143B 148• 

Într-un sal nou întemeiat - ca cel la care se referă documentul din 18 august 
14:Hl --- pe o fostă propri0tate domnească, fără un r0gim d0 imunil[Jli. globnicii 
slrÎn!Jeau gloalwl0 (amenzile), da,r nu Sl' pr0cizează CP misiurw a\'c>ilu p·rip[J5arii 
aminlili lîn~Jă Pi. lnformaliile ullPTioare par a da unde lămuriri. Aslfel, din cuprinsul 
urrnăloarei dispozilii clomn0şti cu data de 11 marlie 1446 sP pot surprind(' in parle 
alribuliile pripăşarilor: .Şi de as('rnc·nea, în ace'ile salP să nu aibă treabă nici ~Jlolrnicii. 
rici pripăşarii, nici ilişarii şi nici altul nimeni clinlrP clrpg[Jtorii noştri şi pPrPrublii 
1105tri şi cip asPnlPnea pe aceiaşi oameni din aceslP sale, nimc>ni sii nu indrii-11w<1scă 

a-i judPca înlru nimic şi nici pentru orice faptă" 149• 

Prin urmare>, pripă5arii aveau şi alribuW judPrăloresli. Muli mai ('dificr1\oarp în 
;,ceasliî privintri este următoan·a poruncă domneasriî clin 22 august 1-147: ., ... nici 
globnicii. nici osluharii să nu indrăzne-a,că să-i lulhure (domnitorul se rPferă la 

138 I. Bogdan, op. cil., ,·ol. I, p. '..':li; IPXlul ,Ia,· şi trnrlurPrPil la p. 2:12 
rnrHn~r,nfuJ ,,de, <lin :~o .;;IUfJU.... J .f?D. 

139 D.l.R., A, sec. XV, voi. II, nr. 16. 
140 M. Coslăchescu, op. cil., p. 407. 
141 D.l.R., A, sec. XIV, XV, ,·ol. I. nr. '.100. 
142 Damian P. Bogdan, op. rit., p. 27 şi 48. 
14 3 D.l.R., A, sPC. XIV, XV, \'ol. I. nr. :141. 
144 I. Bogdan, op. cil., ,·ol. I. p. :m. 
145 D.l.R., A, voi. cit., nr. 425. 
14' I. Boqrlan, op. cil., p. 2:11. 
147 Ibidem, p. '..'57. 
148 D.l.R., A, sec. XIV, XV, voi. I. nr. 187 . .,Şi cip asemenea aed sat s[J nu ne 

clc•a 1,ou;i nici ,1r1ij..ri „i 11ici desPtină clin stupi. iar 11lobnicii ,i pripilsarii să nu 
indr[inwascri a-i binlui" pe acC'i locuitori. 

149 /bic/em, nr. '..'llO. Dor11111Pnl cil' imunilalP acorrl11t clP ŞtPfiln II p0nlrn ,al<"lr 
111:inăslirii Npamlului. 
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lornilorii din salele mănăsli-rii NPamtului), nici judecătorii să nu ia gloabă de la 
ace~ti oameni. .. nici globnicii lor, nici pripăşa,rii să nu ia din acesite siate nici gloabă, 
nici Lrclină" 150• S-air intelqge deci că dacă globnicii încasau gloabele, atunci pri:pă
şarilor le revene,a sarcinc1 de a s,trînge tretina. O asemenea ipoteză ar putea fi vala
lJiW pentru că în nici o dispozitie domnească nu se indică numele slujbaşilor car€ 
percr-peau tretina, amintită mesreu în documentele de pînă în a doua jumătale a 
s0coluh1i al XV-iea 151• De as0menea, la 5 aprilie 1448 s-a poruncit judecătorilor din 
Iaşi şi Hirlău, .globnicilor şi pripăşarilor", ca să nu judece pe oamenii din satelE 
mănăstirii Probota, .nici să-i prade, nici să ia gloabă, nici tretină" 152• Sînt şi altf 
porunci domneşti cu acelaşi cuprins 153• 

Deosebit ni se pare următorul pasaj din documentul cu data de 16 februarie 1459 : 
,.Pentru aceasta nici un sudet al nostru, nici globnici, nici pripăşari să nu îndrăz
nească să judece" pe locuitorii din satele mănăstirii P,robota, .nici să ia gloabă de ln 
ei, nici tretină, nici un groş" 154 • Aici se arală clar locul pe care-l ocupau pripăşarii 
în ierarhia agentilor loca1i ai puterii centrale de stat, că aveau atribuţii judecătoreşti 
si ca atare, puteau încasa tretina. 

Locul ocupat de pripăşari în ierarhia locală a aparatului de stat este indicat mai 
precis de Ştefan cel Mare, la 13 martie 1466, cînd ,a dat următoarea poruncă: .şi de 
c1semenca nici pîrcălabii de Neamt, nici staroştii din ac.el ţinut, nici globnicii lor. 
nici priptişarii, nici osluharii. nici gonitorii de urmă. nimeni să nu îndrăznească să-i 
judece" 155• Potrivit datelor din trei documente de la Ştefan cel Mare dregătorii 
locali ai puterii de stat ~înt grupaţi în trei categorii !;'i anume: ureadnicii. globnicii 
si pripăşarii 156• Informaţia cuprinsă în dispozitia domnească din 17 aprilie 1475 ar fi 
ul lima din secolul al XV-le,a în care sînt consemnaţi pripăşarii cu o parte din 
atribuţiile lor. Din secolul al XVI-iea ni s-a mai păstrat doar o traducere a unui 
document de la Alexandru Lăpuşneanu, din anul 1554, prin ca,re se întărea privilegiul 
lui Ştefan cel Mare pentru mănăstiirea Probola. In această traducere se preciza cu 
nici pripăşarii .să nu umble prin satele mănăstirii• m. Pripăşarii mai sînt menţionati 
şi la :I septembrie 1585 158, după care dată dispar. 

Despre pripas găsim informaţii noi într-un act din 18 mai 1595, cînd călugării 
de la mănăstirea Tazlău au cerut lui Ştefan Răzvan ca ~ă poruncească starostelui, 
scutarilor, deşugubinarilor şi qlobnicilor din ţinutul Tigheci să nu mai ia din satele 
mi'inăstirii pripasurile, deşugubinele şi gloabele 159• Am putea deci admite că în 
atribuliile starostelui, dar mai ales ale scutarilor, intrau pripasurile, ia•r în ale deşu
~Jubinarilor şi globnicilor încasarea deşugubinelor şi a gloabelor. 

Tirziu de lot, către mijlocul secolului al XVIII-iea, mai avem alte informaţii 
clP~pre pripas. La 5 aprilie 1730 domnitorul Grigore Ghica, referindu-se la plînge-rea 
unor pir călabi rare su~tineau că serdarii le iau veniturile, a hotărît ca .pentru vili' 
dP prip11s, afară de cai tătc1răşti sau turceşti, cu alte bucate de pripas, ori a cui 
\ or fi, să n-aibă lrl•abă serda,riul, ce să mea·rgă toate la pîrcălabi • 160• Potrivit unei 
cli-;pozi Iii domnc-şti dintre anii 1739-1740, vornicul de Bîrlad putea să încnsezP 

i;o D.I.R., A, sec. XIV, XV. voi. I. nr. 266. 
151 Ibidem, nr. 365. 
152 Ibidem, nr. 270. 
153 Ibidem, nr. 318 ( 1453 iulif' 8), nr. :l'.!9, 353 etc. 
m Ibidem, nr. 365. 
155 Ibidem, nr. 413. 
156 Ibidem, nr. 464, 478. 
157 Ibidem, sec. XVI, voi. II, p. 52. 
158 Ibidem, voi. III, nr. 350. Aici pripăşarii sini consemnati alături de rabolnici 

o,l11hari şi dajnici. 
159 Ibidem, voi. IV, nr. 155. 
160 N. Iorga, op. cit., vot V, p. 427-428. 
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amenzi penlru .şugubini" şi pentru pripasurile din vatra oraşului 161• Celelalte două 
n1Pntiuni despre p.ripas sini dintre anii 1740 şi 1741. Prima se referă la .şugubinel.e", 
omoru-rile din branişte şi la .pripasurile de ţară sau tătărăşti" 162, iar a doua 
(J ma-i 1741 ), la .şugubină şi Lîlhăşuguri şi alte pricini şi vite de pripas la căpitani şi 
la călăraşi• 163• 

Trebuie să recunoaştem că toate informaţiile discutate nu lămuresc ce era pri· 
pasul şi nici ansamblul a-t.ributiilor pripăşarilo,r. Putem -afirma sigur doar că pripăşarii 
formau un corp de slujitori ai puterii cen1rale, cu un rol prec-is în ierarhia de stat, 
dar nicidecum că st,rîngeau o amendă pentru vitele de pripas, sau chiar că luau 
asemenea vite pe seama domniei. 

Adevărat-a E'Xplicalie a pripasului credem că este alta. După Tiktin, cuvintul 
pripas a derivai din vechea slavă bisericească unde avea sensul de .fetus" 164 (rod, 
roadii, produs etc.). El însă n-a căutat să dea pripasului sensul pP. care l-a avut în 
slava bisericească, limbă în care sini scrise o pa,rte din documentele secolului al 
XV-iea, ci sensul de vagabond, rătăcitor, .de pripas•, vite fără stăpîn 165• 

Pripasul este un cuvînt vechi slav şi înseamnă rod, roadă, produs. Vechiul 
bulgar .pripas• înseamnă şi provizie, munitie 166• Poale că în acest din urmă sens ar 
trebui luat pripasul din vechile noastre documente. ln Moldova pripasul a putui 
cons1itui sau fi o contribuţie în natură, poate în animale, pentru anumite categorii 
de locuitori, ca şi Lret-ina, care, ca amendă, se putea lua în produse şi animale, 
formînd o sursă de aprovizionare pentru curtea domnească. In cadrul nPrespectării 
unei asemenea obligatii ar putea fi plasa,tă şi alributia judecătorească a pripăşa
rilor. Este de-a dreptul inadmisibil ca un corp de slujbaşi, cu o ierarhie precisă în 
rîndul dregătorilor statului, să se [i ocupat cu vitele de pripas, sau mai bine zis 
„pripăşite•, o funclie minoră, ca,re putea inlra foarle uşor în atributiile dregătorilor dP 
sat, cei mai în măsmă s-o rezolve. După felul cum sini consemna\i pripăşarii şi 
pripasul în acte, ar fi însemnat că asemene-a vite formau numeroase cirezi, ceea CP 

n-a !ost nicidecum posibil. 
Din secolul al XVIII-iea sp pare însă că pri.pasul a obţinui în parl!.l sensul 

pe care-l a-re astăzi, referindu-se la vitele rătăcite, fără stăpîn şi, împreună cu ale 
proprietarilor fugiti sau decedali fără urma~i. lăsate ca venit pentru dregătorii locali. 

8. Zavesca. Vechii noştri cercelălori au înc01Tal să dea zavescăi explicaţia con• 
linulului ş ia rostului pe care l-a avui in organizarea feudală de stat, dar trebui(• 
n•cunoscut că, în majorilale, ei au mers pe un drum greşii. Astfel, A. D. Xenopol il 

numii zavescă legătura prin care Sl' u•rmăn'a „îngr0uierea rejudecării p.rocesp)or•, 
suslinînd greşit că din l'a a derivat fNîia de mai tîrziu 167• Ion Bogdan a considerat 
zavesca drept legătură hoo-îia, fp,rîia de mai I îrziu 168 , socotind-o, în plus, o 
pedeapsii convenţională, impusă celui care a pierdut un proces, pentru a nu cuteza 
<i-l mai redeschidă 169. D. Stoicescu a afirmal că ztwc>,ca a fo~t numele mai vechi 
al ff'rîiei ~i însemna leqătură 170 . Ace€'a'>i <Jfl'5Pală t, fileul şi Gh Ghibăne~cu 171 . 

161 N. Iorga, op. cil., voi. VI, p. 440. 
162 Ibidem, \·ol. V, p. 44:1--444. 
163 Ibidem, p. 210-21 I. 
164 Romiinisch-deutsches Wiirterbuch, Hucureşti, 1906, p. 1 259. 
165 Ibidem. 
166 Augu~l Scriban, Dic/ionaru/ Jimbii româneşti, Iaşi, 1941, p. 1 052. 
167 A. D. Xenopol, Istoria românilor din Dacia T raiană, ed. tl III-a, voi. IV, 

p. 119-121; J.-D. Conrlurachi, Recherches sur J'ancienne organisc11io11 jur/iciaire <le., 
No11mains, Paris, 191:l, p. 115-118. 

168 I. Bogdan, op. cil., \·ol. li. p. 5fi7. 
169 Virgil Pînll'a, op. cil., p. 167. 
170 D. Stoice~c11, Despre lerîia, în „Dreptul", an. :\LV (1916), nr. 8, p. 1--8. 
171 Opl11 miel' s/m one, Iasi, 190.J, p. 7 5i 10. 
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Primul cercetător, care a stabilit deo~ebirea dintre zavescă şi fcrîie a fost Ion 
Tanovicean11. El a susţinut că prin zavescă se urmărea mentinerea unei hotărîri 
juderătore~li pronunlate şi că se plătea de cel care încerca să redeschidă un proces, 
deci de partl'a care pierduse 172. Trebuie subliniat că zavesca a mai avut şi scopul 
de a mentine autoritatea domnilor, o hotărîrilor date în procesele judecate de ei şi 
de aceea nu se întîlneşte decît în documentele care se referă la judecăti sau acte 
făcute şi întărite de ei, personal. 

Ca amendă judecătorească zavl•sca nu se plătea numai de către partea care 
pierduse un prcKPs, cînd l-ar fi redeschis, ci şi în alte situatii. De exemplu, putea 
fi obligată ~ă plătească zavescă persoana care vînduse o propr-iet.ate şi voia să anu
leze vînzarea. Chiar urmaşii fostului vînzător, dacă ar fi încercat să anuleze actul 
erau puşi în situatia de a plăti zavescă. 

Alexandru cel Bun a întăr,it mănăsHriî Humor, întemeiată de vornicul Ioan, 
cîteva sate şi o selişte care fuseseră cumpărate de ctitor. ln actul de confirmare, dom-
11itorul a făcut următoarea mentiune: .şi am pus zavescă 50 de ruble de argint curai 
acestora care au tinut acest sat şi copiilor lor şi întregului neam al lor, cine ar 
începe cu sfada ori cu plîngerea, sau cu orice fel de răutate, în orice zile şi ceasuri... să 
plătească aceste 50 ruble de argint curat• 173• 

Ca amendă plătită de partea care s-ar fi plîns că s-ar fi redeschis un proces, 
zavesca, însă cu mentiunea de .zavescă vecinică" este consemnată la 15 ianuarie 
1418 174 • 

Zan~~(a mai are şi alte aspecte interesante. Astfel, potrivit datelor cuprinse în 
cic,cumentul din '27 octombrie 1452. ea se plătea de către cei care-şi încălcase,:-. anqa
jamentele şi chiar de către urmaşii lor, fără a mai fi fost nevoie să se introducă 
HC'O aeliune în justitie 175• De asemenea, prin zavescă se urmărea împiedecarea 
loJosirii dreptului de protimisis 176, a revocă,rii donatHlor 117 , a preluării unei prn
prietăli de către foştii stăpîni, cînd cumpărătorii şi-ar fi pierdut actele de proprie
tate 178• Zavesca se plătea şi chiar numai dacă s-ar fi discutat litigiul, fără a se fi 
rPdeschis procesul în lata vreunei instante 179• 

Prin zavescă s-a urmării, de asemenea, consolidarea şi 9Xlinderea proprie
lillilor unor inslilulii favorizate de domn, ca mănăst~rile. Dar, prin fixarea şi aplicarea 
ei, la o sumă atîl de ridicată, se urmărea c-a cei care ar fi avut vreun drept să 
renunte la orice revendicare, neavind posibilitatea s-o plătească l8o_ 

Datorită obligatiei de a plăli o zavescă în sumă de 100 dP ruble dl' argint au 
lo~t împiedicali locuitorii din Tg.-Neaml să revendice o bucată de loc de lingă oraş, 
r1,aparată de mtinăstirea Neamlului. Zavesca nu privea numai colecHvitatea acestui 
oraş, care la ne\"oie ar fi putui-o suporta mai uşor, dar chiar şi pe orice membru al 
0i, care ar li voit să ceară -revizuirea hotărîrii judecătoreşti 181 • 

Pe lingă ventiurile pe care le aducea vislieriei, zavesca a avut şi un caracter 
social-economic, favorizînd, prin aplicarea ei, crearea unei proprietăti prin acaparări 
sau alte metode, de către boieri şi mănăstiri. Zavesca dispar11 de Ia mijlocul seco
lu lui al XVI-iea numai ca denumire, locul ei fiind luat de gloabă. Se fixau de 
obicei gloabe, adică amenzi foarte ridicate, care urmau să fil' plătite de cei care ar 

172 20\esca şi Jeriia, în .Dreptul", an. XLV (1916), p. 81. 
173 D.l.R., A, sec. XIV, XV, voi. I, nr. 42. La 15 aprilie 142:l trebuia să se 

pHill'ască de cel care ar li redeschis procesul o zavescă de 100 zloţi unqureşli 
(Ibidem. nr. 55). 

174 Ibidem, nr. 45. 
115 Ibidem, nr. 304. 
176 Ibidem. nr. :111 (1453 februarie 8). 
177 Ibidem, nr. 206, 367. 
178 Ibidem, nr. 392. Zavescă de 100 ruble de argint (1462 decembrie 3). 
119 Ibidem, nr. 367 (1459 iunie 12). Zavesca de 60 ruble de arqint. 
160 Ibidem, nr. 339 (1455 decembrie 12). 
181 Ibidem, nr. 330 (1455 februarie 8). 
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li redeschis un proces de proprietate, netinînd seama de hotărîrea domnec1s'.·J c1nll'• 
rioa,ră. Se menţionează chiar gloabe de 50 de boi, mai ales în documl'nteil' din 
secolul al XVII-iea 182, de cînd nu mai este amintită zavesca. 

ln concluzie, :1,avesca a fost o amendă ca,re se plătea nu numai de către cei 
ca,re redeschideau procese sau ar fi cerut revizuirea unor hotărîri judecătoreşti, ci 
şi pent-ru ne-respec-tarea angajamentelor sau obligaţiilor. Prin :1,avescă s-.a urmărit 
men\inerea şi consolidarea marii proprietăţi, fiind folosită şi pentru împiedicarc'u 
revendicărilor juste şi folosirea dreptului de protimisis. 

9. Ferîia a fost Laxa care se plătea judecătorului sau instanţei, dacă procesul Sl' 

judeca în complet, de partea ca,re cîştigase 183• Toate documentele, care se referă la 
procese mcn\ionează şi depunerea ferîiei în vistieria domnească - dacă procesul 
fusese judecat de către domn - numai după ce se arată pa,rtea cîştigă,toacre. 

Ferîia este amintită, pentru prima oară, la 25 aprilie 1565 184• Fcrîia nu era o taxă 
fixă, cuantumul e1 depindea probabil de valoarea obiectului in litigiu. Obişnuit, 
cînd p,rocesul se' judeca de domn, se plătea vistieriei suma de 12 sau 24 zloţi 185. 

Tctuşi, uneori 5e lua mai puţin, chiar trei ughi 186• După pronunţare.a hotărîrii în 
procesele de proprietate, partea ciştlgătoare primea un aş.a-numit .ispisoc de ferîie", 
care indica pe ci~tigător. Fiindcă taxa era ridicată, potrivit unc,: însemnări de pe 
un document din 21 augu5t 1636, cel care a cîştigat procesul n-a voit să ia ispisocul 
de la logofăt, .pint,ru căci să nu-i fie a da ferîie" 187• 

Dacă procesul se repeta şi aceeaşi persoană cîştiga, de fi~care dată trebuia să 
depună fe-rîie. Se menţionează, într-un document din 27 ianua,rie 1639, că partea 
ciştigătoare fusese obligată să plătească ferîie de trei ori 188• 

Marele număr de procese judecate de domni, cu indicaţia depunerii ferîiei 
ar•ată ce veniluri import an le IP reveneau prin exercitarea funcţiei judecătoreşti. 

Ferîia a lo5t menţinută pînă în a doua jumătate a secolului al XVIII-iea 189. 

Dispariţia ei poale fi pusă în legătură cu reformele lui Constantin M.avrocordal, care 
a căutat să înlocuiască o taxă împovărMoa,re plătită injust de pa,r,tea cîştigătoare. 

Dacă \inem seama de faptul că orice proces putea fi judecat de mai multe instanţe 
şi chi.a-r rejudecat in timpul ,a mai multe domnii, o asemenea taxă îl putea ruina pe 
cîştigător, par-te.a care pierdea nefiind obligată să-l despăgubească. 

După cum arată Dimitrie Cantemi-r, ferîia a fost nu numai o taxă, ci şi o 
amendă. OricP locuitor ca.re nu voic1 să se prezinte la judecată, în ziua fixalil, 
!rebui.a .să pldtească herîia adică amenda domnească: dacă era ţăran, 25 galbeni, 
dacă era nobil. 100. dacă era boier, 600. Se scuteau de amendă doar cei care puteau 
duvedi Ci.I în ziua procesului fuseseră bolnavi sau în serviciu comandat de domn• 190. 

Cifrele indicate dl' Dimitrie CanlPmir că s-ar fi plătit ca lerîie de cei care nu se 
prezentiaa în zilelP fixatl' Id procesele judecate de domni, ni se par exlrem de 
exagerate. 

ln c·-uin,cJuni"\ ... -.u,\'..,uuiJv_, ... --.u l0ir.u1,at o .~ur~ă d\'.!- ,·v11Hurj p\'.:i.nlru \·b.:lit..'.t"ia rlvru

nească ca şi pentru agenlii c1pa.ralului de stat central şi local. Amenzile fiind foarte 

-- ---------

182 D.I.R., A, sec. XVI, voi. II, nr. 168 .• Şi cine ar mai ridica o pîră mai mare, 
ac.el;. să fie dator la Poartă 50 de boi". 

183 I. Min(.'a, Despre ferîie în aşezămîntu/ lui Miron Barnovschi, în „Cercetări 
htorice", an. X---XII, nr. 2, p. 206--207; G. G. Longinescu, Feriia, Bucureşti, 1944, 
p. 38-40, repetă ce a scris I. Minea. 

m D.I.R., A. sec. XVI, voi. II, nr. 168. 
185 Ibiden;, \ol. IV, nr. 105, 2G2; sc:c. XVII, voi. I, nr. 223; voi. III, nr. 174 ele. 
186 Ibidem, sec. XV!l, voi. I, nr. 188. 
187 Bibi. Ac.ad., DCXX/85. 
188 Arh. SL. Bucureşti, M-rea Doljeşli, XXIX/37. 
189 G. G. Longinescu, op. cil., p. 78-79. 
190 D. Cantemir, op. cil., p_ 107. 
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ridicate, de>-a drPplul slriviloare, au ilfectal din greu starea materială a celor găsHi 
,.·inovali, ~i chiar a unor sale înl,regi. 

De asemenea, nu s-a linul seama de faptul că amenzile prea ridicate puteau 
di~lruge, desfiinla sau reducP la maximum resursele materiale ale jusliliabililor. Deci 
şi prin amenzile amintite juslilia feudală a fost folosită de căire membrii clasei 
exploatatoare ca un mijloc de îmbogălire, nu numai de reprimare a acliunilor 
,Plor exploalali. 

LLS (';{l~Cll' '.LES AME:--:DES EN MOLDAVfE SOUS LE Rl:GIME FEOD/\L 

(X\ic---XVIIIc SIECl.ES) 

Rl:SUME 

Le•~ prinripales anwndes connues en Moldavie jusqu'au milieu du XVIII-emc 
siecle 0111 etc : gloaba, os/uhu/, deşugubina, hala/mul, tretina, urma răulăcălorilor, 
;-m·esca el lcriia. 

I. Gloaba etail payee pour homicide, brigandage, voi, enlevemenls de filles, 
coups, disputes, rixes, adultere, el elle etait louchee par Ies g/obnici mais aussi par 
Ies jugcs. Les documents nous indiquent plusieurs sortes de gloabe. Gloabele etaient 
touchees en nature, mais aussi en argent. Habituellemcnt gloabele etaicnt dues au 
Princc el hauls dignitaires de l'adminislralion centra!P el locale quand ils f.aisa\ent 
iusticP. Les Princes avaienl la libNte de ceder qloabe/e dues par Ies villages 
11µpa,rlenanls aux monasleres comme benefice pour Ies monasteres, pour couvrir 
C"erlaine, depenses rPquises par ]p culle. 

~- Os/uh11/ psl nolee comme amendt• le Ier Aoi'.11 1444 el frappait ceux qui 
( ommetaienl des crimes mais ne s'appliquait pas pour desobeissance ou insoumission 
c1u Prince ou aux mailn's dPs g.randes proprieles lonc-ieres, comme ii a ele cerit 
jusqu'ioi. 

Les fonclionnaires qui encaissaienl os/uhul se nommaient os/ulwri. 
3. Deşugubina etail payee par ceux qui commellc1ient ctes a~,c1ssinats. des acte, 

de brigandages el pour adultere. Par[ois, Ies Princes ou Ies juges recevaient comme 
cle.5ugubi11ci cil' grandPs proprieles loncieres en entier ou un grand nombr0 de beta,il 
ou meme de Lrcs !Jro~ses sommes d'argent. En plus Ies cOL1pables devaient dedom
mager la pa.rt11• endâmmaqee ou la familie du mort, supporter des lrais de jugemenl 
el paycr a qui avaient effeclue Ies enqu(•les. Les fonctionnaires qui recevaient 
deşugubina se denommaient deşugubinari . 

..t. Halu/mul comme ,rnwnde [rappait ceux qui delruisaient, changeaient ou vio
Jai<-•nl k•., confin,-. uwrqut•,-. dt•,. proprieles, ain„i que Ies temoins coupc1bles dL• fdux 
lt•moignages. 

5. Urma (urmărireu rciu/ăcătorilor) etc1it l'amc·nde paye0 pvr Ies habitants dP, 
,·illaqes qui n'aidaiPnl pas Ies lonclionnaires du village a arreler Ies mallaiteurs, ou 
pa-r ccu•; ilccuses ne.: cumplicile. 

G. T1eli11a a i't(, unc> aml'nde ou conlribution equivalenl probablemenl une lierc0-
quot,• dl' l,1 ,·alt-urs du hien ou des biens soumis au lilig0 ou illegalement appropries. 
1-.n menw lemps l'lle a pu (•Ir" aussi um• quole de l'amend<• fixee, qui revenail aux 
juges, 1m1is pouvilil aus,i fornwr un supplcment i1 gloabă peul-Nre, cquivalenl une 
lierre-pilrl t'I ,jui dc1il touch('e <·n argent. 

7. P1 iµa.~ul. Par dillerPnce a ce qui a ele publie jusque'ici l'auleur a!firme 
qu'initiallemenl pripasul a pu elre une contribution ou une amc>nde en nature, ou 
c·u IJetail par t·c•rlaines cal('<Jories d'habitants, mais ii semble qu'a parlir clu XVI11emc 
~icclP pripa.,ui n ohlPnu eu parlil' la signilicalion qu'il possede aujourd'hui. 
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8. Zm esca etail payee par Jc1 Fartic qui aurail reouvert un proces pordu, qui 
avail vendu une propriele el vou:ilil ulterieurement annuler la vente. Par Zavescă 

on a voulu au!>si empecher l'exenicc du droil de "protimisis", la revooation des 
rlonalions et en general de toute revpndication. 

9. Ferîia elait la taxe payee au juge par la partie gagnante du proces. La 
somme â payer va,r~ait â la valeurrs du bicn en litige. Sous le nom de ierie on 
connaissait encore une amende payee par la part-ie manquante au proces au jour 
fixe. Elaient absous de la payer seulement ceux qui prouvaient qu'ils avaient ete 
malades ou au service de Prince. 

Les ammendes menlionnees ont fo,rme une source de benefices pour la tresorerie 
prindere ainsi que pour Ies agenls des rouages adminislratifs. 
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RELAŢIILE MOLDOVEI CU PUTERILE EUROPENE 
ÎNTRE ANII 1834-1849 

DE 

D. CIUREA 

I·' Adus .lil marginea pieirii", cum scria Julius Edei, în 1835, şi Helmuth von 
Mollke, în 1836, de acţiunile revoluţionare ale populaţiilor oprimate şi de anarhia 
ienicerilor, Imperiul Otoman a intrat într-o fază de reforme şi adaptări (. Tanzl
matul" ), penlru supravieţuire. Mahmucl II (1809---1839), numil de ulemale .sultan 
ghiaur•, dispunea. în 1826, asasinarea ienicerilor rebeli (20 OOO), în Etmeidan, ~i 
organizarea u1u:i noi c1rmc1Ll' dl' 70 OOO oameni, care ,·a fi instruită de Helmulh von 
Moltke, înlocuirea vechiului divan cu un consiliu de minişliri şi publicarea organuiui 
dE' presă .Monitorul otoman" în limbile franceză şi turcă (începînd din 1831, .Impri
merie d'A. Blacque"). Succesorul său Abdul-Medjid (1839---1861) continua această 
linie, prin publicarea haltişerifuluî de la Ghiulhane ( 1839), introducerea unui cod 
penal în anul următor, deschiderea unei universHăti şi înfiinţarea băncii .ottomane• 1• 

Această silualie a fost comentată unanim de Mellernich, în 1833, de Moltke, în 1836, 
şi de J. A. Vaillant, în 1853. Melle-mich sc-ria: • Vastele regiuni asupra cărora nume!€ 
sultanului domină încă, mai mult poate ca o formulă decit ca o putere efectivă ... , vor 
deveni, în mod necesar, pr,in căderea tronului său, tea~rul unei groaznice anarhii sa-u 
prada cuceririi străine". MeUcrnich, preocupai de .pacea lumii", se pronunţa pentru 
ronservarrea Imperiului Otoman. Moltke, care a pătruns în viscere!€' conducerii 
Imperiului Otoman, îşi manifesta scepticismul prin reflecţia că .viitorul va arăta 
dacă un stal oprii la mijlocul prăbuşirii se v.a putea regenera organic". Noua 
armată a ImpPriului otoman era ca o construcţie nouă pe o bază zdruncina.tă cu 
lotul. Imperiul otoman era un .agregat• menţinut de fo[la inerţiei. Membrele s-au 
paraliziat şi vitalitatea organismului s-a rest-rîns la inimă ·şi o mişcare pe străzile 
capitalei ar putea aduce decesul monarhiei otomane. Imaginea roţii în continuă 
mişcare, care prăbuşeşte pe cei ridicaţi, a călătorilor francezi din secolul al XVIII-iea, 
c1 făcut loc abbului iminent şi inevilabil. J. A. VaHlant scria, mai optimist, în 1853: 
.La Turkie dormait, depuis cent vingt ans enveloppee dans le manleau de l'orgueil 

1 J. Edei, Schilderung des Fiirstent/1ums Moldau (în manuscris); H. von 
Mollke, llriefe iiber Zustunde und Begebenheilen in der Tiirkei aus den Jahren 1835 
bis 1839. III. Aul!., Berlin, 1877, p. 44 : Memoires de Mellemic/J, tom. V, Paris, 1882, 
p. 492. CI. şi P. Imberl, La rcnovalirm de /'Lmpire Ottoman, Paris, 1909. 
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el du fanatisme mais Mahmoud l'a reveillee de sa lethargie el son fils Abdul-Medjid 
la releve et la fait marcher avec autant de vitesse que de prudence, avec toules 
Ies nations de l'Eur-ope, dans la voie du progres, a un mei111leur avenir" 2• 

Grecia, devenilă independentă prin al doilea protocol de la Londra (1830), con
~tituilă din Morea şi Livadia, egală ca teritoriu cu Moldova, dar cu o populaţie mai 
redusă (sub un milion) a fu~l pusă sub conducerea nominală a regelui minor Otto de 
Bavaria. Pericolul trecui, începeau clificullăţile şi rivalitatea anglo-franceză, mani
fest,ată în relaţiile dintre consulii celor două puteri, avea să provoace lupte de 
partide şi alte complicaţii interne .• Grecia s-a făcui independentă, principatele Mol
dova, Valahia şi Serbia recunosc numai aparent domina\ia Portii, şi turcii ~l' văd 
izgoniti din aceste provincii proprii", scria Moltke, în 1836 3• 

Situaţia politică· a celor trei principate rămase vasale Porţii, Serbia, Ţara Româ
nească şi Moldova, n-a cunoscut modif.icări spectaculoase. ln ţările române au fost 
desfiinţate raialele, în Serbia o garnizoană turcească se mai menţinea încă Ia Belgrad 
(pînă în 1867). Liniştea se aşternea peste aceste locuri pustiile de flagelul constant al 
războaielor şi devastărilor, urmat de foamete şi pestă, scria Moltke. Influenţa şi 
amestecul puterilor occidentale au fost inegale în acesl.-'I principate. Princ•ipelc 
Serbiei Miloş Obrenovici s-a prelat jocului englez, în lupta cu elementele progre
~isle, care ac-tionau contra ck•spotismului şi cereau respectarea constituţiei. Cînd a 
intervenii Rusia, el a preferat să abdice, în 1839. ReLras pe un domeniu din Ţ,ara 
Româncascu, a luat contact cu consulul francez Billecocq în legătură cu o acţiune de 
eliberare a slavilor balcanici, da-r acesta i-a răspuns evaziv (referitor la politica 
externă a lui Guizol) 4• Unii vedeau în el un nou Ştefan Duşan. 

Men\increa vechii organizaţii politico-sociale, de-a lungul secolelor, în Prin
cipalele române, a făcut să se afirme în cercurile polHice străine (franceze) că aceste 
lări n-au făcut parte integrantă din Imperiul Otoman şi şi-au mentinul autonomi-a 5. 

Cum se ştie, prevederile convenţiei de la Akerman (1826) şi tratatului de la 
Adrianopol ( 1829) nu mai considerau ţările române .cheler• al Porţii, ceea ce afecta 
grav aprovizionan•a ConsLantinopolului, cu 800 OOO de locuitori, cum arăta şi Moltke, 
în 1836, şi acestea îşi reobţineau dreptul practicăr,ii comerţului exterior prin supri
marea monopolului, instituit, asupra principalelor produse, spre sfîrşitul secolului al 
XVI-iea şi li se rL•cunoşlea dreptul navigaţiei fluviale şi apoi şi maritime sub pavHion 
propriu. Singura obligaţie lată de Poartă rămînea achitarea unui tribut fix, penim 
Moldova de circa 700 OOO piaştri anual, sumă mult mai redusă decît acelea la care 
erau impuse Ţara Românească şi Serbia, în raport cu teritoriul şi popu1atia, fată de 
1111 buget anual de 7 OOO OOO în 1834 şi li OOO OOO în 1848, plus diverse alte sume 
~:ub formă de cadouri sau chelluite cu ocazi·a învestilu.rii domnilor sau vizitelor 
impuse de oma9ierL' a sultanului. Lista civilă a lui Mihail Slurna er-a în 1834 dr 
noo OOO pia<;;lri (ull<'rior s-il clublc1t) 6• După inn•slitura din 11::14, la Constantinopol, 

2 Sululi<m de la C)uc.,t ion ,/'Orient... da 11, lu \ u/ll'c du /Junubc ... , Paris, 185:l, 
p. 5:J. 

3 H. \"011 MollkP, Brie/e ... , p. 44. 
' I. F. Neigebaur, Die Donau-Fiirslenl/1i.imer, Breslau, 1854, p. I 16. 
5 Cf. şi Traile Complet de Diplomatic, tom. I, Paris, 1833 (par comle de Garden), 

p. 239-240. ln rntegoria „Des elats europeens (lableau stalis1ique)" erau trecute 
~eparat de Imperiul Otoman principalele Serbia, Valahia şi Moldova şi .Noul stal 
al Greciei• cu suprafata, populaţia şi veniturile (după Abrege Balbi). Cf. şi Henry 
Mttlhieu, La Turquie el ses dillerentes peuples, Paris, II (1857), p. 375-376 (con
sidera dezmembrarea Turciei .plus probable aujourd'hui qu'il ne !'a jamais ele"): 
,.La Moldavie et la Valachie n'onl jamais fail parlie integrante de l'empi,re olloman•. 

5 D. Ciurea, Mihail Sturza şi Moldova fnlre anii 1834-1849 (în manuscris); 
Hunnu:i:akl, Documente, Supl. 16, p. 176, 283-288, 341, 343; Arh. St. Iaşi, Tr. 1768, 
II, op. 2 018 (.,Cniga pentru darea la Poartă"). Tribului na achitat direct prin 
„poşlil rnseusră• sau prin inlermecliul bănrii Rolschild din ViP11,1, ru care avea 
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Mihail Slur1.c1 c1 rusi inYilc1t de sultanul Mahmud II la Silislra în 1837 şi la Rusciuc în 
1846 de Abdul-Medjid. Moltke scria ci:î era curios să vadă ce primire vor avea 
cei doi domni. Mai bine de două ore au aşteptat aceşti „semisuverani" în bălaid 
soarelui, pînă ce a venit ~ullanul. l-a primit pe cei doi vasali sub un baldachin. 
Cu bralele încrucişate, în genunchi, i-au să-rulat poala mantiei. Sultanul le-a oferii 
cadouri (blănuri, şaluri, tabachere) şi ducaţi (recuperaţi dublu de anturajul sulta
nului);_ Prin astfel de contacte şi impunerea ceremoni-alu1ui otoman, prin cadouri, 
dccoralii şi titluri onorifice, sullanul căuta să menţină legătura directă cu cei doi 
principi români .ochii Porţii spre Europa". La Silistra sultanul a declarat lui Ale
>.andru Ghica şi lui Mihail Sturza că nu face distincţie între .raiele" şi musulmani. 
La curtea lui Mihail Sturza se afla doar hatmanul Ion Mavrodi (.,Argusul Porţii•), 
lrimis de sullan pentru corespondenta turcă (1835--1849). Cum remarca şi Julius 
Edei, în 1835, rar se vedeau turci veniţi în Moldova la Galaţi sau la Piatra pentru 
comerţ. In 1842 consulul francez Huber·t soria lui Guizot că Moldova uită că 
depinde de Poartă şi se consideră sial quasi independent şi că Mihail Sturza_ crede 
în eficienţa concursului diplomaţiei ma-rilor puteri. ln 1840 şi 1841 Mihail Sturza 
protesta în legătură cu taxele v,amale fixate de Poartă, în tratatele comerciale cu 
Franţa, Anglia şi Sardinia (12% în loc de 3% ), care vor avea drept re2iultat scăderea 
exportului. .,Moldova are un regim care o deosebeşte de alte provincii de sub 
dominaţia Portii", sublinia Mihail St urna. 

Rolul Rusiei în generarea siluaţiei mai favorabile dezvoltării economice şi 
cullurale a lărilor române a fost subliniat şi de Kiselev, în dispoziţiile sale in 
legături:î cu elaborarea şi adaptarea continuă a Regulamentului Organic. După ple
carea lui Kiselev, consulii acestei puteri şi-au asumat supraveghere.a respectării 
prevederilor Regulamentului şi rolul de moderatori şi mediator•i în conflictul continuu 
dinlre marea boierime şi domn, care comoi1eau abuzuri, condudndu-se după princip1ul 
enuntat de Sieyes (Essai sur Ies privileges, 1822): .auels sont Ies deux grand5 
mobiles de li! Sociele? L'argenl el l'honneur• . In 1835 Mihail Sturza desmintea 
consulului rus Timkowski versiunea că va bate monetă, inserată în .Frankfurter 
Zeitung• 8• In 1342, în absenta lui Mihail Sturza, au venit la laşi generalul Duhamel 
-:,i Şekib Eft>ndi, combari imperiali, pentru diminua•rea tensiunii. Comisarii celor 
două puteri erau prezenli aici şi în 1848 (Duhamel şi Talaat Efendi). 

Moldova a mentinut contacte cu Imperiul Habsburgic prin cancelarul Metternich, 
care se considera .cosmopolit şi priel<'n al bunei stări a corpului social" 9, cu care 
Mihail Sturza a\"ea să devină intim după plecarea de la conducere în 1849. ln 1837 
Moldova a încheiat cu Imperiul Austriei o convenţie de extrădare a dezertorilor. 

relafii bancherul Michel Daniel din Ia~i, trimestrial, în ducali, de Vn~Joridi, agentul 
Iul Mihail Stuna, Ia cursul 31 piaştri ducatul, curs avantajos pentru turci. Peste 
-W OOO piaştri s,• cheltuiau p<>nlnr <'Xp<>dien,a, .pac le moyen d<> klln's de change", 
în 18:J5. Cf. şi I-Iurmuzaki, Documente, Supl. ls, p. 159; DAR 1848, Bucureşti, 1960, 
p. 176, 2•19--252, 279, 386---387, 393. CI. şi m-sul .L'argent importe en Moldavie pour 
ses denrees et productions vendues en pays etrangers en l'annee 1826", Arh. St. Iaşi, 
-162/U.3 (publ. Bui. Neculce, 7/1928, p. 291-296). 

7 Cf, şi H. v. Moltke, Brieie ... , p. 131-132 (Reise des Grosshurrn). Descrierea 
Yizitei sultanului la Silislra menţionată şi în „Albina Românească", din 30 mai/ 
11 iunie 1837. Sullanul a inspectat fortăreata însoţit de baronul Moltke, ofiter 
ele geniu. 

8 Hur111uzak1, Documente, Supl. 14 p. 114. In 1842 au fosl introduşi prin 
Gaiali 100 OOO „beşlici turceşti spre a se specularisi în cuprinsul tării ş1 fiind în 
prepus de calpi, li s-a făcut aiar potrivit cu aşezămînlul, după care dovedindu-se a 
unuia valora de 3 lei 20 par. numai, s-au pozvolit de sfa-t a se specu]ar,isi în ţară 
după arătatul pret". ,,Memoa,r"-ul logofătului C. Sturza, Arh. St. laşi, nr. 2 218, tr. l 772, 
op. 2 020. 

9 Memoires de i"ieltemicll, tom. VI, Paris, 1883, p. 686-61l7, 709--710. 
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Mihail Sturza cerea, în 1837, Portii restHuirea celor circa 10 OOO ha acaparate de 
Austria, prin deplasarea bornelor la frontier.a spre Transilvania, şi în 1838 delegali 
tur,al au venit la laşi pentru a proceda la o nouă delimitare. Din comisie făcea 
parte şi vomicul Petrache Roset ( .Albina Românească", 49/1839). .Cordoanele se 
păzesc cu stJ'.icteţe oprind toată îrutîmplarea de afa,ră", , ria în .Memoa:ruJ• său, 
din 1842, logofătul internelor Costache Sturza. Imperiul Hab-,burgic avea în 1834 în 
Moldo,·a circa 11 OOO supuşi (după datele 1ui Bois le Comte, 4 OOO f.amilii) şi agenţia 
austriacă de la laşi îşi avea sediul .un hotel des plus beaux el des mieux situes•. 
Consulul francez de la h1şi se referea la importul masiv de f,abrkale auslriace şi 

oblinere-a de materii prime din Moldova la preţuri reduse şi sublinia că Wallenburg 
are tot interesul să nu se facă înt'l'eprinderi industr:i,ale în Moldova 10• Circulaţia pe 
Dunăre era quasi „monopolizată• de vasele austrlace, cu difc;rite nume 11 • 

Influenta franceză s-a manifestat în Moldova sub forme variate în 6K:onomie, 
cultură şi politică. Consulii francezi stimulau progresul soc-ia! în sensul dezvoltării 
burgheziei şi abolirii resturilor de feudalism în reiaţi.ile agrare. In 1834 baronul 
de Bois le Comte, care a călători,t de la Galaţi la laşi, sublinia în memoriul său .la 
force numeri<Jue de la nation roumaine ou valaque• 12• Consulii francezi, bine infor
mali, se refereau, în corespondenta lor di,plomatkă, la sperante-le pe care Românii le 
puneau în ajutorul Frantei şi la preocuparea continuă a unilicării în anii I83S--I840. 
!n ianuarie 1839, Mihail Sturza, neagreat de Cochelet, care vi2Jilase anterior Moldova, 
a primit pe tînărul Colson, emisar al lui Clmpineanu, sustinut şi de lordul Palmerslon 
şi au discutat problema unirii inlr-un regat (ca un fel de Belgie) .un territoi,re assez 
imposant pour former un rempart•, cu un pr,incipe străin 13• 

In broşura Coup d'oei/ rapide sur J'etat des populations chreliennes en Turquie. 
Que/qr1es mots .mr le rappnrt de M. Jou/froy (Paris, 1839), favorabilă lui Mihall 
Sturza, contra cl!ruia s-a organizat un complot, Colson stigmatiza atitudinea negatl
Yblă şi oportllllJÎstă •a marii boierimi şi preconiza .ciment,a,rea• a.U,an\ei cu Poarta a 
Românilor, considerati „Independenţi", şi sprijinul Frantel şi Angliei pentru fnlătu
rarna Regulamentuhli Organii,c impus. Se arăta că din popud•ati,a Tu,rciei europene de 
14 420 OOO (din care I O OOO OOO creştini). :l 700 OOO erau moldo-valahii, consideraţi 
lmpreunl! cu sîrbii .cre~tinii cei mai avansaţi", care ar putea să constituie o confe
deraţie (de aici şi „cunfederalia" din memor,iul Iul Leontc Radu), cu sprijinul fran\C'i 
şi Angliei, aliatii .naturali" ai Imperiului Otoman (cum scria MoUke) .• S'il y a des 
peuples dans celt~ partie de la Turquie q,u'on regar-de comme independants moyen
nant un tribut au sullan, qu'on cimenlC' leur alliance avec la Porte, qu'on reponde ii 
Jeurs vocux ... •. Cum se şti,e, Lrn.ncezii (He11, Ba,rberol), şi-au dat aportul subS't,antial 
şi în materie dP E'dllilate, alături de unii aius-triaci (Freiwald) şi prusieni. .C'est ainsi 
que la Moldavi(' se• mel chaque jour davantage sous l'&-Lion intellec-luelle et civlli
~atrice dP notr0 nalion•, scria consulul Duclos lui Guizot în 1847 1'. 

;o Hurmuwki, Docume11te, \·ol. X VII, p. 4I9-4'.W. Staroşti auslriacl eI•lstau în 
oraşeil' ma,i importante. ln Muntenia existau circa 5 OOO ~uditi aust.riaci (după rela
tll'l'i!C' lui H. Mollke). Cf. ~i I. B. Hertz, La Mo/davie el la Va/achie dans leurs rela
linns dip/omaliques el commercia/es avec J'Autriche, Wien, 1849. 

11 .SiE'bE'n Dampfbote kreuzen sich monatlich von Linz nach Galatz•. Cf. U 11gar11 
und die Walachei in neue.~ter Zeii vom Graten von P ... , Leipzig, 1840, p. n. ln 1834 
englezud Andrews a ceda,l companiei ausLri,ace privilegiu~ acordat de impă•Mtu.l 
Francisc. Cf. şi M. I. Quin, Dampfboolfahrt aul der Donau ... , Leipzig, 1836, p. 103. 

12 Hurmuzaki, Documente, vol. XVII, p. 383. (Of. şi Girardin, Sou\·enirs de vo
yages (1336), Paris, 1852, p. 2:10, 278-304). 

13 Ibidem, p. î24-739. Cf. şi Anuarul lnsli:tutului de Istoric Cluj, ml. III, 1926, 
p. 78-80 (P. P. Panaitescu, T ratalivele lui Ion Cfmpineanu cu Mihail Sturza peni ru 
Unirea Principatelor). 

,. Hurn•uzaki, Documente, voi. XVIII. p, 25. Pentru influenta franceză cf. şi Edei, 
Schilderung (.habcn lranziisische Lehrnr hier ilberwiegenden Einfluss und mii dem 
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Acf:!slor inten!ii şi tenclinte spre unificare li s-a ridicat, după evenimentele din 
1848, oum swbI,ini•a şi J. A. VaiHant, ca un obstacol de netrecut, convenţia de la 
Balta-Liman, din I\J aprilie' - I mai 1849, semnată de Reşid Ali Paşa şi Vladimir 
Tit'Jff, ministrul plenipotentiar al Rusiei la Poartă, în care mi doi domni, numili 
pe şapte -ani, erau consideraţi .inalti lunctiona-ri", se prevedea menţinerea trupelor 
de ocupatie pentru prevenirea tulburărilor şi paza f-rontierelor şi se instituiau r:itE 
un comisar extraordinar în calitate de consilieri al domnilor 15• • 

Cum s-a ~ubliniat, Prusia, Anglia şi Piemontul au oontribuit prin a~Jentii lor 
diplomatici şi supuşii lor, care exercitau ocupatii lucrative, la progresul L'Conomic în 
Moldova. Influentei indirecte germane i s-a dator,at instituvrea uniunii vamale, prin 
conventiile încheiate intre cele două principate în 1835 şi 1846, care constituiau şi 
aici o premisă m·cesară pentru unificarea electivă, prevăzută formal şi de un articol 
al Regulamentului Organic. Mihail Sturza l-a consultat pe I. F. Neigebaur, consul 
prusian la laşi din 1842, un admirator şi sprijinitor al „bravei naţii a Românilor•, 
pentru sHuatia învătllmîntului din Prusia, în scopul unor ameliorări 16• 

ln 1839 Mihail Sturza era vizitai, la Flămînzi, unul din domeniile sale prefe
rate, de consulul <'nglez Gardner, in trecere spre Varşovia, cu Arthur White, care 
dusese instructiunile cabinei ului englez lordului Ponsomby la Constantinopol. Un rol 
activ l-a avut în afacerile comerciale (în exportul de cerea,Je) viceconsulul britanic 
la Galati, Cunningham, falit in 1848, cu un pasiv de 600 OOO franci 17• 

Consulul piemontez n. Geymet sublinia, în 1840, rolul capital al italienilor în 
eiportuJ de cneale (.movimento d'esportazione che seppe dare a-i prodotli di questc 
~uol0"). Acest rol l'ra subliniat şi de conducerea Moldovei, care considera necesară 
sprijinirea italienilor piemontezi, activi în exportul de cereale 18. 

11° Francisc I împăratul Austriai se referea, în 1820, la .nebunia" generalii din 
Europa pentru „constituţii noi". Ală-turi de măsurile represive monarhii au recurs 
şi b paleative, prin admiterea redactării de proiecte de constitutii în sensul vederilor 
lor sau cu elemente de compromis. Astfel se ştie că secretarul particular lranccL al 
comharului ţarist de la Varşovia, Deschamps, a schitat în 1819 un proiect de chartă 
constilutională pL•ntru imperiul rus cu ştirea ţarului Alexandru. In 1831 au fost des
coperile două eiemplare, unul în rusă şi altul în franceză ale ace5teia 19• De acesta 
difera net proiectul decembrislului Nichil·a Muraviev, care prevedea eliberarea 
ţăranilor din 5ervaj, federalizarea în .derjave• şi .oblastii", parlament biC:1meral 

ihrer Nation eigene Arroganz, belra,hten sie die richlige und gelăuflige Au~sprache 
des franzosischen fur den Gipf PI aller Bildung"). Pentru codul comercial francez, ln 
vigoare efectiv în Moldova în 1836, d. Adunare de o/isuri, 184-1, p. 100. Cf. şl 
Reisebilder aus der Molda11 (ToJilhausen), Braşov, 1841 (Sa,telli,t). 

15 Vaillant, oµ. cit., p. 4:1 ( .... li' pays est embastille par la muraille du despo-
tisme, muraille 5uns porte ... •). 

16 Be.,cl1reib1111y der Mo/dau und Wa/achey, Breslau, 1854, p. 225, 114. 
17 lfurmuzaki, Documente, Supl. 16 , p. 113. 
ia Arh. St. laşi, dosar nr. I 296, tr. I 764, op. 2 013, 1840 octombrie 12 (Marca 

logofelie căire• po~lelnicie): .Din zi în zi se sporesc acolo în Gaiali supuşii acelei 
protPctii. Apoi dadi în pricinile comerţiale ce ar a\·ea cu pămîntenii s-ar urma 11işt€ 
aşa urniri ~i împolri\·iri, vederat se poa-te cunoaşle că din aceasta se va dcluce 
păgubire nu numai negotului dar şi struncinare înpricinatilor cu împiedecare ~i 11 

trebunalurilor a da curs pricini!OJ" după aş!'zăminl •. Pentru Galaţi în 1840 ci. şi 
U ngarn und die Wa/achei in neuester Zeii vom Graten \ 011 P ... , Leipzig, 1840, p. 170-· 
171, 173. Se distingeau .oraşul nou•, pe un loc înall, cu case elegante din piatră, care 
dau ace5tui cartier un aspect .european•, şi .oraşul vechi•, expus inundatiilor 
Dunării, cu uliti strîmte, care vechi turceşti, bazaruri şi cafenele. Mihail Sturza este 
considerat airi .ein feinerer Politiker und kliigerer Regent als der walachîsche 
1-lospodar• (romanticul Alecu Ghica), care .kennt vortrefflich die Hilfsmittel seine• 
Landes und wirft man ihm ,·ielleicht mit Unrechl, einige Gewinnsucht vor ... •. 

19 A. Stern, Geschichte Europas, vol. III, Stuttgart, 1919, p. 41-42. 
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(vece populitră). 'farului, căruia i se rezerva •puterea executivă, i se acorda o listă 
civilă de 8 OOO OOO ruble anual. Se prevedea şi instituirea republicii în cazul că 
ţarul n-ar fi admis această constituţie 20• ln Polonia a fost introdus, în februarie 1832, 
un .statut organic", inspirat din constituţia din 1815, dar care nu prevedea parlament 
şi ministere. 

ln Grecia, .statutul organic de la Epidaur•, din 1822, n-a fost pus în aplicarC'. 
Jn urma revoltei din Atena, din septembrie 1843, o .catastrofă" pentru Metternich, 
regele Otto a acceptat în 1844 o constitutie, care imita chartele Franţei şi Belgiei. 
Meternich îşi exprima teama că micul stat, .regatul helenk", va deveni un foc1:1<r in
candlscent ,.dont le rayonnement se fer-a senUr a de grandes distances• (în primul 
rînd în .prO\'inciile otomane"). Primele alegeri pentru parlament în Grecia s-au făcui 
sîngeros, datorHă celor trei partide în frunte cu Maurokordalos (filoenglez), Kolettis 
(francofil), Metaxas (rusofil). Turcofilii erau alături de Musurus, trimisul Portii la 
Atena 21. ln 1835 a avut loc la Kragujevac (capUala de atunci a Serbiei) o mişcare 
sub impulsul căreia secretarul lui Miloş Obrenovici, Davidovici, cu studii la Viena, 
a redactat un proiect de constituţie libff,al. Miloş, în contact cu agentul englez colonelul 
Hodgis, re7isla, apoi Turcia şi Rusia, în urma unor consultări, au impus .ust-avul" 
întărit prin hattişeriful din 12/24 decembrie 1838. Se introduceau un minister, un 
senat cu 17 membri, desemnaţi de principe, căruia i se fixa o listti civilă, se intro
duceau tribunale districtuale ( 17), se înfiintau şcoli săteşti. Corvezile erau abolite. 
ln Snbia nu exista servaj şi oda·tă cu înlăturarea spahiilor şi împărţirea domeniilo1 
acestora li se asigura şi ţăranilor libertatea deplină 22• 

Nici în Moldova n-au lipsit, cum se ştie, proiecte anterioare de conslitutii, ca 
acela din 1822, a{ribuit lui Ioan Tăutu (studiat de Xt>nopol), constitutie bazată pe 
.principii subversive", cum o numea Mihail Sturza într-o scrisoare către Minciaki, 
în 1823 23, care indirect a contribuit la redactarea Re9ulamentului. ln 1835 Mihail 
Sturza afirma, cu satisfacUe, că Regulamentul lovea in .casta nobili.ară". Redactarea 
Regulamentului Organic a fost prevăzută în textul conventiC'i de la Akkerman (1826), 
ca un remediu al .tulburărilor•, care au avut loc în PrincipaLC'. ,.Regulamentul general" 
avea să fle elaborat de .divane• şi pus .imediat• în aplicare. Tratatul de la Adria
nopol prevedea confirmarea de Poartă a .RegulamenlC'lor administrative•, care 1111 

,·or afecta .drepturile de suveranitate ale Porlii". Tratatul-conventie de la PPlersburg 
din 29 i,anuarie 1834, prevedea admiterea de Poartă a .regulamenlelnr", numite -aici 
şi „conslilutii". ln linii mari RegulamentuJ a fost schilat din 1827, într-o condică de 
anafor-a,le, sub titlul • Ţidulă gospod pentru alcătuirea ReglemC'nl,ului", cu 10 .ponturi" 
ce a\'eau să f.ie puse în discuU,a Obşteştii Adunăr,i, dar care nu apar c-a embrionul 
\'ii torului Regulament 24• Kiselev se referea, în noiembrie 1832, la necesitatea adap
tării continui a noii legiuiri pentru salisfaceiJ'e<a .unui popor care• \'a rt>s-imli, pentru 
prim:1 dală, binefacNile unei conduceri chibzuite" 25. 

20 M. V. NPcikina, Dekabrisli, Moscova, 1949, p. '.18-40. 
<l A. Stern, Gesch/chte J::urnpas, \·ol. Vl, Muttyart, HIL<!, p. .U:J-,U\cl; J. A. 

Pl'lropulos, Po/itics and Statecraft in the Kingdom of Greece (1833-1843), Princeton, 
1968; H. Rall, Griechen/and zwischen Russland und dem iibrigen Europa. Die „Grosse 
ldc>e" der Griechen zwischen 1847 und 1859, Saeculum, 1967. p_ 164-180. 

22 Cf. F. Billau, Allgemeine Geschichte der Jahre 1830 bis 1838, heipzig, 183P 
(col. \\ieltgf'srhichte Pi:ilitz), p. 330-331; Ed. Thouvenel, La Hongrie et la Va/achie, 
Paris, 1840, p. 325-340 (Pieces justificalives); H Wendel, Der Kampf der Siidslawe/J 
um Freiheit und Einheit, Frankfurt a.M., 1925 .• ln Serbien yiebt es weder Bojaren 
noch andNc-n Adel... sondern nur Volk und Ftirsl" (scria H Mollke). ,.Dic> Se-rvie1 
sind ohne Aristokratie" (Neigebaur, op. cit., p. I 16). 

23 Cf. şi „Studii şi cercetări ştiintif.ice, Istorie", la5i, an. VIII ( 1957), p. 94-95, 
9~-103. 

24 Arh. St. laşi, dosar nr. 1 270, tr. 1 352, op. I 535. 
25 Arh. St. laşi, dosar nr. 595, tr. I 764, op. 2 013 ; AnaklC' Parlamentar,·, 

t. V, p. 798. 
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Sînt cunoscute manusc.risul original din 1831, la care se referea Kiselev în 18:12, 
textul revăzut şi versiunea rrancPză din 1835 ale Regulamentului Organic, datorilil 
lui Charles Tissot 26, sec,retaru\ lui Mihail Sturza, cu rang de spătar. Se ştie că 
Regulamentul Organic al Moldovl'i n-a rost publicat integral în 1837, pentru motiw 
arătate deja, ci numai în ediţia ultc>rioară .New-York", fără dată, cu menţiunea .Imp. 
de Delevingne et Callewaert• şi cu deviza lui M. Sturza parodiată .Utroque elabere 
pubchirum". Relatări în legătură cu alte încercări anterioare de a publica o editil' 
franceză a RegulamenluiuJ. Organic se găse5c şi înLr-o scriere a lui I. F. Neigebaur. Se 
arată aici că în 1844 materialul tipărit în Iaşi a fost confiscat la cererea consulilor 
austriac şi ţarist. O ediţie tipărită la Leipzig (bei Michelsen) n-a fost pusă în circulalie, 
originalul francez fiind considerat ca un secret de stal. In sfîrşit - soria Neigebaur -
acest document, cu o soartă aşa de tragică, a apărut Ia New-York 27• Două menţiuni 
nerelevate, din 1857, arată că, în realitate, Regulamentul Organic, ediţia franceză 
New-York, a fost imprimat la Bruxelles, unde se afla editura indicată, şi că toi la 
Bruxelles a apărut şi o nouă Pditie (chez Meline, Cans el Co") 28, fără circulaţie, se 
parP, în Moldova. 

Din această expunere comrarativă rezultă condiţia juridică internaţională a 
Moldovei între anii 1834-1849, de teritoriu aparte cu o largă autonomie internă şi 
cu posibilităti de a întreţine rPlalii la nivel diplomatic de consuli şi agenţi consulari 
acreditaţi la Poartă, cu sta,te r-uropene, în afară de puterile suzerană şi protectoare, 
cu cclelaltt? cinci, sub a căror garanţie va intra prin prevederile tratatului de pace 
de la Paris, din 30 martie 1856 29• J. A. Vaillant intuia acest curs al evenimentelor, 
cînd afirma, în 1853, că solutrn de moment era: .un seul etat souverain el autonome 
sou<; sa (i.P. dP la Porte) suzerainPtc et la garanlie dPs cinq grandes puissances" 30 

LES RELATIONS DE LA MOLDA VIE ET DES PllISSANCES ElJROPEENNES 
DE 1834 A 11149 

Rf:SUMCl 

Ayant comme point de depart Ies resullats acquis ii la suite des etudes publiees 
anterieurement (panni lesquelles ii convienl de citer le livre que l'auteur du presen! 
arlicle a fait paraître en 1947 sous le titre La Moldavie sous le regne du prince 
Mlchel Stourdza), utilisant aussi dP nouvelles sources, notamment des documents el 
des pub1irations de l'epoque, telles que Ies memoires de Melte.rnich, Ies souvenirs 
de Moltke, ceux du professeur franc;a,is de Bur,arPsl J. A. Vaillant etc., l'•auteur mel 
en evidence la situation politique de la prinripaute de Moldavie en egard it la 

26 CL Const. C. Angelesrn, Două manuscrise ale Regulamentului Organic mol
dovean, în .studii şi cercetări ~liinlilicP, Istorie", Iaşi, an. VII (1956), rase. 2, p. 111, 
117, 123, 12<1, 127, 128-129. 

27 Die Donau-Fiirstenlhiimer, Breslau, 1854, p. 6. V. ş1 M. Kogălniceanu, Do
rin/ele Partidei Naţionale din Mo/do\·n ( 1848). 

28 I. M. Querand, La Rounwnie, Paris, 11157, p. 29 (Reglement organique de la 
Principaule de Moldavie, New-York, lous Ies Iibr. Bruxelles, de l'impr. de Delevingne 
el Callewaert, s.a., gr. in 8 dP 370 paqes); Virgile Doze, Un m'li.~ en Mo/davie, 
Bruxelles (MelinP, Cans el C-nie), 1857, p. 21. 

29 Cf. Le traile de Paris ( 1856), par le correspondant diplomatique du Constitu
tionnel, Paris, 1856, p. 420, 537, 539. Se recunoştea independenta na\ională a Princi
palelor Române ab anliquo . • Aucune protection exclusive ne sera exercee sur ell<.>~ 
par une des Puissances garantes". ,.Leurs reglements organiques ... ne seront plus la 
Joi fondamentale de ces deux pays". In 1857 M. Sturza scria: .I'avenir qui sem
blait leur ~tre ferme s'ouvre enfin pour elles•. Cf. Studii, 1/1966, p. 76. 

30 .T. /" .. Vaillant, So/ulion de /n Queslion ri'Orient ... , dans Ia va/Jee du Danube ... , 
Paris, 185:J, p. 57. 
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Turquie (puissance suzeraine), â la Russie (puissance protectrice) et aux aulrPs cinq 
puissiances (Empi:re des Habsbourgs, France, Angleterre, Prusse el Piemont). Avec 
chacun des ces E·tats la Moldavie entretint a'1ors des relations suivies. 

L'auteur compare la nouvelle position des Principautes roumaines i1 rellcs de la 
Grece et de la SerbiP. II retrace Ies circonstances dans lesquelles la Molda\"it• a 
reussi â consolider son autonomie interieure et â realis.er de grands progres econo
miques, profitant de la decomposilion de l'Empire oltoman et de l'appui de plus en 
plus efficace que la France lui accorda, notamment pour faciliter son union avec la 
VaJ.achie el JlOUf oreer en Or,ient, un Etat semb1able a la Be,Jgoique, sous le regne 
d'un princ.e etranger. 

Dans la seconde parlie do cet arlicle, l'auteur discute cornpar,aHvemen-1 l'elabo
ralion el la mise en application des lois organiques ou constitutions en Serbie, en 
Grece, en Pologne el dans Ies Principaules Roumai-nes. Ces lois ou consti.tuti.ons ont 
contribue a allermir !'autonomie inlerieure el â preparer la voie a l'independance 
complete. 

L'auteur precisf', en r,e basanl sur des informations qui n'ont pas encore ele 
utHi.sees, que l'edi,Lion, dHe de .New-York", du Reglement Organique mo'1diave traduit 
en fran.,-ais, a ele imprim~e a Bruxelles, la lypographie menlionnee sur lQ revers de 
la page du Litre ayanl son sicge a Bruxelles. Si New York a ele indique sur la cou
verture comme etanl la ,·ille ou celte edil•ion a paru, ce lu I par mesure de precaution 
afin d'eviler unc nnu\'dh• confiscation, apri·s r-olks qui avaenl deja eu lieu a Jass\' 
et a Leipzig. 
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SUPUŞII STRĂINI DIN ORAŞUL IAŞI 
DUPĂ CATAGRAFIA DIN ANUL 1838 

DE 

S. MARIES-AGJ\PI 

Recensămintele fiscale sau calag·rafiile e[ectua·le în prima jumătate a secolului 
al XIX-iea şi statist.icile întocmite pe baza lor constituie un material documentar 
de o valoare incontestabilă pentru cercetarea aprofundată a unor importante capitole 
din istoria economică şi socială a lării noastre. Cu toate deficienteil' lor, statisticile 
oficiale e.fectuate pLnă J,a anul 1859, corobo11ate şi cu ailte materi,ale documentare, oferă 
informaţii în măsură să elucideze aspecte majore J)ll'ivind dezvoltarea vieţii orăşeneşli 
în Principalele Române, în condiţiile destrămării feudalismului şi ale ascensiunii 
capitalismului. 

Valoroase studii şi arlicolc> apărute in ultima vrPme în istoriografia noaslrd 
do,·edesc din plin utilitatea folosirii materialelor documentare de acest gen pentru 
desprinderea unor preţioase constatări cu pri virr la structura socială şi provenienta 
populaţiei tîrgurilor şi oraşPl-or moldoveneşti 1• 

Dezvoltarea vieţii orăşeneşti a făcut obiectul unor remarcabilc> studii de sinteză 
sau al unor lucrări cu caracter special în istoriografia românească. Un aspect, însă, 
mai puţin cercetat sau care a prilejuit numai o tratare partială şi dP suprafaţă îl 
constituie acela al poziţiei şi rolului jucat de supuşii străini în cadrul vieţii oră
şeneşti din Moldova în prima jumătate a secolului al XIX-iea. Prin supuşi străini sau 
aşa-l'i:;,ii .sudiţi" se întelegeau cel.!!Jenii străini „au persoarwlt• aulohlo11,, aflalc sub 
protecţia străină Pf.' teritoriul român, beneficiar,i ai regimului juridic exceptional in~ti
tuil în baza .capitulatiilor• încheiate între puterile europene şi Poarta Otomană. La 
s[irşitul secolului al XVIlI-lea unele puteri europene au obtinut din parlea Turciei 
dreptul de a înliinta consulate în Principatele Române, pe baza stipulatiilor tratatului 
de la Kuciuc-Kainargi din anul 177-1. De atun·ci, datează în Principatc> prob!Pmil 
sudiţilor. 

----·--· ---
1 L. Boicu, Structura socială a oraşulL1i moldovenesc, în „Studii", an. XVI (1963), 

nr. 2, p. 281-305, Gh. Platon, Popula/ia tîrgLIILli HL1şi in prima jL1mătate a seco/111111 
al XIX-iea, în .Analele şliintîlice ale Universilălii Al. I. Cuza" clin la~•. sectia a IJI-a, 
istoriP, tom. XI (1965), p. 43-68; idem, Ob.~erva/ii CLI privire la popula/ia tîrqu/w 
Rirlacl la mijlocul secolului al XIX-iea, în .Studii şi articole de> istorie", \'ni. Vlll 
(19G6), p. 269-279. 
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Sudiţii constituiau, din punct de vedere fiscal, o categorie distinctă. Ei erau 
înscrişi în recensămintele vremii separat de restul populaţiei impozabile. Din acest 
moHv, pentru supuşii străini din oraşele şi tîrgurile mai mari -ale Moldovei s-au 
păstrat în arhive condici speciale de înregistrare, alcătuite cu ocazia recensămintelor 
fiscal~. care se efectuau, conform dispoziţiilor Regulamentului Organic, din 7 în 
7 ani 2• Intre aces,tea este şi condica sudiţilor din oraşul Iaşi la 1838. 

ln lucrarea de faţă ne propunem ca, după o succintă prezentare a locului şi 
însemnătăţii calagria.fiei menţionate 3, să trecem la anaHza staHst-icii propriu-zise. Pe 
baza acestui material documentar ca şi prin utilizarea aHor informaţii documentare, 
vom încerca să desprindem unele constatări, în limitele datelor de care dispunem, 
cu privire la numărul, provenienţa, protecţia, ponderea economică şi ocupaţiile sudiţilor 
din oraşul Iaşi, în anul 1838 4• 

Catagrafia din anul 1838 nu este prima statistică oficială a sudiţilor din Mol
dova şi, respectiv, din oraşul laşi. Informaţii statistice privitoall'e la sud!i.ti există 
încă de la începutul veacului al XIX-iea. Primul recensămînt fiscal oficial, electua,t 
pe întreaga Moldovă, în care sini incluşi şi sudiţii este aşa-numita „condică a liuzilor• 
din anul 1803. Ei vor apărea ca o categorie fiscală distinctă în toate catagrafiile 
cunoscute carP au urmat: rele> din anii 1808, 1820, 1824-1825 -- cînd au fost efec-

2 In istoriografia românească s-a scris puţin despre catag·rafille sudiţilor. Prima 
~i. am spune>, aproape singura lucrare consacrată în întregime analizei unei catagrafii 
a sudi\ilor este Observări asupra catagrafiei sudi/ilor din Moldova pe anii 1824 
şi 1825, publicată de C. Turcu în /ndrumător în ArhiVe/e Statului din la.şi, voi. II, 
Bucureşti, 1956, p. 129-150. După o introducere cuprinzînd un scurt istoric al chestiunii 
~upuşilor st•răini în Principate, autorul a întocmit, pe baza prelucrării şi centralizării 
datelor catagrafiei menţionate, citeva interesante tablouri stalislice privind sudiţii din 
întreaga Moldovă la arc:>a dată. Gruparea în tabele a celor 2 282 sudiţi s-a făcut pe 
prol0c Iii, după aparll'nPnţă etnică şi ocupaţie. Autorul a alcătuit, ele asc:>menea, un 
indice dt> nume al ~udiţilor din condica citată, extrem de util pentru o invesligare mai 
amănuntită. Scopul lucrării fiind strict de prezentare a catagrafiei sudiţilor pentru a 
~Prvi ca in!itrument de lucru, autorul n-a adîncit datele obţinute din cercetarea con
dicii sudililor din 1824-1825, limitîndu-se doar la unele observa\ii generale şi unele 
semnalări onomastice şi toponimice nelipsite de interes. 

Demn de semnalat, pe linia încPrcărilor reuşite de interpretare a dalelor ole
rile de statisticile vremii, cu privire la populau.a Lîrgului Huşi în prima jumătate a 
secolului al XIX-IPa - rn referire însă şi la ralagrafiile sudiţilor din anii 1831-1832 
şi 1851 - esle studiul amintii mai su~, Popula/ia lîr9u/11i Huşi în prima jumătate a 
.\ecn/11/ui al XIX-iea, clP Gh. Platon. 

3 Catagrafia suditilor din oraşul Iaşi, din anul 1838, se aliă la Arhivl'IP Stalului 
din Iaşi, Tr. I 316, op. I .:188, rondica nr. I 295, ar0 58 lile şi pstp intitulată: • Tablă 
p.-:,ulru .')Up.>U:,H puh.,rHvt ~h-ăillt'. ..-\uul JO:JO, ld:;tj ". Ccitdţjf'df1d t:!!>le dlCăluHa (J(I) for
mulare lipărill' de răire Vistierie, tip litPra D, completate de către comisia de recen
~i\mint a oraşului laşi după principiul înregistrării supuşilor străini pe cvartaluri. 
Condica cilali\ PstC' alcătuită din pairu părU, corespunzătoare fiecare unuia clin cele 
pairu C'\ arlaluri ale oraşului Iaşi. Formularele condicii contin următoarele rubrici, 
clupă inclicatiile date comisiei de recensămînt prin .Instructîuni!P" Vistieriei: pro
H'nienla, aparlenen(a etnică, proiecţia, ocupaţia, starea negustoriei sau treapta meş

terngului ele care aparlinl' şi o ullimă rubrică, intitulată .osăbilă luare aminte•, 
coulinînd obsNvalii privitoare' la paşapoartele supuşilor străini, dala 0lib<'riirii 
acestora şi u1wl0 menliuni referitoare la starea materială a suditilor. 

4 Statistica suclitilor menUonală n-a scăpat atenţiei istoricilor noştri care au 
cPrcetat perioada regulamPnlară în Moldo\'a, fără însă a face obic>ctul unui studiu 
~pecia! din partea acP,lora. Vl'zi D. Ciureil, ;vfo/c/m·a sub domnia lui '1i/Jai/ Sturza, 
Iaşi, 19-17, p. 147-t,m. 
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luate recensăminte speciale pentru supuşii străini din întreaga Moldovă -, 1831-1832, 
1838, 1845, 1851 şi 1859---1860. 

In perioada anterioară aplicării Regulamentului Organic catagrafiile se întoc
meau întîmplător, uneori la începutul fiecă-rei domnii. Lipsurile şi erorile lor, carac
terul sporadic al efectuării acestor lucrări, abuzurile practicate în cursul operaţiilo[ 
de recensămînt prin neînregistrarea consecventă a tuturor contribuabililor fac ca 
aceste documente să fie privite astăzi cu îndreptăţită rezervă. De abia o dată cu 
Regulamentul Organic care fixează reguli precise pentru „cea de obşte înscriere de 
toţi lăcuitorii dajnici ai Moldovei•, stabilind totoda-tă şi principiul efectuării cata
grafiilor din 7 în 7 ani 5, se poate vorbi, într-o oarecare măsură, de statistici metodice, 
sistematice, ale căror date pot fi luate în considerare de cerceti,tori. Totuşi şi acestea 
m!li conţin un procent însemnat de erori 6• Nici statistica sudiţilor din anul 1838 nu 
este lipsită de deficienţe, ceea ce impune ca datele ce le furnizează să fie privite ca 
aproximative. 

Regulamentul Organic al Moldovei, în capitolul III, secţia a IV-a, consacră un 
articol special modului cum trebuia să se procedeze la recensămîntul sudiţilor, indi
cînd principalele referinţe ce vor fi date de comisiile de recensămint cu pri\'ire la 
aceştia 7• Ca,tagrafia sudiţilor din anul 1838 se înscrie pe Jini,a recensămintelor fiscale 
efectuate conform dispozlţiilor Regulamentului Organic. De aici însemnătatea ei deo
sebită comparativ cu recensămintele precedente. Prin bogăţia şi caracterul inedit al 
informaţiilor pe care le oferă, catagrafia menţionată constituie o sursă documentacă 
de primă mină în cunoaşterea situaţiei supuşilor străini, la acea dată. Materialul 
statistic citat compl~tează, totodată, informaţiile ce le furnizează alte surse docu
mentare cu privire la aceştia. Catagrafia la care ne referim este printre puţinele 
recensăminte ale sudiţilor din Moldova, la 1838, care s-a mai păstrat în arhive. In 
~fa,ră de catag;r,a.fia sudiţilor din tîrgul Roman 7 , n-am putut găsi situa\iile sta
l istice ale supuşilor străini din celela•lte oraşe şi tirguri moldoveneşti. 

Catagrafia de la 1838 face parte din acţiunea cu caracter prevalent fiscal a 
Vbtie•riei de înregistrare a populaţiei impozabile şi scutite de dări din întreaga 
Moldovă în vederea impunerii pe cea de-a doua perioadă fiscală septenală de după 
introducerea Regulamentului Organic, care începea la 1 ianuarie 1839. Cu această 
ocazie s-au întocmit în oraşul Iaşi situaţii statistice pentru .acei supuşi la dările 
m îrmuirii", pt'ntru cei scutiţi de dări şi pentru supuşii străini. 1n Arhivele Sl11-
lului din laşi s-au piistrat toate aceste catag11a,fii a. 

Pentru întocmirea catagrafiei din anul 1838, Vistieria a elaborat, pe baza dispo-
1.i liilor Regulamentului Organic şi după exemplul catagrafiei precedente, aşa-numitele 
.Instruclii pentru prescrierea locuitorilor", care conţin indicaţii speciale cu privire la 
modul efectuării recensămîntului supuşilor străini 9• 

In catagrafia la care se referă lucrarea de faţă sînt incluşi 679 indivizi capi de 
fnmiliP. Nn sînt cuprinşi în acest număr evreii supuşi străini, care, din motive fiscale, 

5 Regulamentu/ Organic al Moldovei din 1831, cap. III, secţia a IV-a, nrl. 
l:-1 -89, după Analele parlamentare ale României, tom. 12, p. 100. 

6 L. Boicu, op. cit., p. 282. 
7 Regu/Clmenlu/ Organic al Moldovei din 1831, art. 92, în /oe. cit., p. 101. 
71>is Bibi. Arad., Mss. rom. nr. 8, p. 262: Tabla sudi/ilor din lirgul lfomanului, 
8 Arh. St. Iaşi, Tr. 1 316, op. 1 488, nr. 1 293, 1 294, 1 295. 
9 Idem, dosar 225, f. 4 v. In .Instrucţii• se prevedea înscrierea tuturor sudiţi lor 

in formularele Vistieriei tip litera D, cu menţion11rea provenienţei fiecăruia, după 

criterii anume stabilite în acest scop de către Vistierie. Inslrucliunile mai prevedeau 
instituirea unei comisii speciale de recensămînt pentru capitala Moldovei, distinctă 

de aceea a ţinutului laşi. Lucrările comisiei de recensămînt a oraşului laşi au început 
la 9 mai 1038 şi au continuat pînă la sfîrşitul lunii ianuarie 18:19. 
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au fost înregistraţi aparte în catagraliile vremii. ln raport cu recensămîntul din anul 
1832, care indica un total de I 345 supuşi străini 10 în oraşul laşi, statistica din anul 
1838 arată o scădere simţitoa·re a numărului lor. Reducerea numărului sudiţilor în 
intervalul dintre cele două catagr,alii îşi găseşte, probabil, explicaHoa în măsurile luate 
de guvernul moldovean pentru îngrădirea aHuxului sudiţilor în Principate şi pentru 
depistarea indigenilor t•recuţi fraudulos la J)ll"Otecţii străine. 

Regulamentul Organic, care constatase abuzul practicat de consulii străini prin 
acordarea de patente de protecţie unor persoane născute în Principate sau în cuprinsul 
Imperiului Otoman, prevedea instituirea unei comisii specialii! în fiecare Principal, 
care să verifice pe sudiţi, procedind la eJ,iminarea tuturor acelora care nu-şi puteau 
dovedi calitatea de supus străin prin acte autentice 11• ln majoritate, aceşti-a din 
urmă proveneau dintre autohtoni sau din rîndul unor persoane venite din Imperiul 
Otoman şi stabilite în Principat, care se prevalau de calitatea de supus străin 

pentru a benelicia de privilegiile şi imunităţile acordate sudiţilor prin tratatele 
încheiate între puterile europene şi Poartă. Aceasta ordonase o verificare a supu
şilor :;trăini caw s-a şi efectuat. în 1824-1825 şi al cărei rezullal este consemnat 
în 1.,atagrafia sudiţilor din anul 1825 12. 

Abuzurile cu .proteja~ii• sau afacerile cu patentele de proiecţie au continuat 
şi după această dată, luînd proporţii îngrijorătoare pentru autoritălile moldovene. 
Procedeul acesta fusese denunţat şi de domnitorul Ioniţă Sandu Sturza în bine
cunoscuta sa reclamaţie către Poartă 13. Poarta, sesizată din nou, emite în anul 
1834, cu ocazia mstalării domnilorilor Gr. Al. Ghica şi Mihail Sturza în Principate, 
un firman în privinţa supuşilor străini destinat să pună capăt prolectiilor abu
zive 14• Firmanul a fost remis domnitorului Ţării Româneşti. Prin firman se pre
vedea cli persoanele care se dovedeau că ar fi obţinui prin fraudă sudiţia erau 
obligate sau să renunţe la ea şi să se supună pe viilor. legilor tării sau să vîndi.i 
averea imobilă pe can,, o aveau în Principat. 

ln Moldova, domnitorul Mihail Sturza, în aşteptarea remiterii unui firman similar, 
a proce<l.at la o serie de măsuri restrictive cu privire la sudiţi 15, actionînd .ca şi 
cînd (firmanul în cauză - n.ns.) ar fi apărut deja• 16, după cum scrie consulul 
francez din laşi, Mimaut, către ministru afacerilor externe al Frantei, contele dl' 
Rigny, în raportul său din 30 septembrie 1834. 

Străduinţele guvernului moldovean de a îngrădi privilegiile supuşilor străini, 

precum şi actiunea de trecere a falşilor sudiţi în rîndul contribuabililor locali au 
contribuit, probabil, la o limitare a afluxului sudiţilor în Moldova şi la o diminuaTF 
temporară a numărului lor. 

Pe baz<1 dalelor furniz<1te de principaJeile catagrafi,i dtn pr~ma jumătate a seco
lului iii '(f'(-Jp,., ,.m „lr.'lluit ,,.hP1ul <l„li<lir rio m,oi jo,o, r,oT<> flTo,;rinl.'I <iin,omir.-, 
numărului ~udililor din ora5ul laşi într-o perioadă de jumătate de yeac : 

10 Arh. St. laşi, Tr. 64-1, op. 708, nr. 524, f. 22; \·ezi Verax (Radu Ro,elli), La 
Roumanie el Ies juifa, Bucureşti, 1903, p. 14. 

11 Regulamentul Or9a11ic din 1831, art. 92, în Joc. cil., p. JOI. 
ii Arh. St. laşi, Tr. 166, op. 184, modica nr. 23, f. 1-262. 
13 N. Iorga, Plingerea lui Ioan Sandu Sturza Vodă împotriva sudililor străini i11 

.'1o!dova, în .Analele Academiei Române•, Mem. Sect. Istorice, seria a li-a, tom. XXXV 
(1912-191:l), p. 1-11. 

14 Hurmuzaki, Documente, XVII, p. 415-416. 
1s Ibidem, p. 416. 
16 Ibidem. 
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Sudiţii din oraşul Iaşi17 

(capi de familie) 

Anul 

· 1803 
. 1808 
~1820 

1830 
1832 
1838 
1845 
1859 

Numărul lor 

33-1'" 
322 

11~51e 
1772 
1345 
679 
995 

1092 

Din datele tabelului de mai sus se 
constată că, după ce în primul deceniu 
al secolului al XIX-iea cifra sudiţilor ră
mîne aproximativ staţionară, în deceniile 
următoare se înregistrează o creştere sim
filoa-re, culminînd cu anul 1830. După 
scăderea produsă în perioada 1830---1838. 
se constată o nouă creştere a numărului 

suditilor pînă în anul 1859; după această 
dată ca urmare a întăririi autonomiei 
tării şi a măsurilor de îngrădire a privile
giilor supuşilor străini, se va desfăşura 
un proces invers, de trecere a suditilor 
Ia păminteni ~i deci de micşorare a nu
mărului acestora. Pentru evaluarea numă-
rului total al sudiţilor din oraşul Iaşi, la 
1838, este necesar să adăugăm cifrei de 
679, indicată de statistica din acel an, pe 

evreii sudHi (784 capi de famHie) 20• Numărul evreilor suditi depăşea deci pe acela ai 
supuşilor străini dr rit creştin. Prin adăugarea sudiţilor evrei, totalul supuşilor 
străini din oraşul laşi era de 1 463 capi de familie ceea ce corespunde la 7 315 
indivizi 21. Fată de totalul populaţiei oraşului Iaşi •la acea dată 22, sudilii repre
:r.entau un procent de 13,50/o. Dacă avem în vedere că aceştia erau, în majoritate, 
meşlC'şugari şi negustori, procentul de mai sus ne permite să constatăm ponderea 
economică însemnată a sudililor în viata social-economică a oraşului Iaşi. 

Semnalăm faptul că ~tatislica suditilor din 1838 redă cifric o sttuatie constatată 
pe teren de comisia de recensămînt a oraşului Iaşi. Ulterior, în 1839, după înche
ierea actiunii propriu-zise de rc-censămînt, s-a procedat de către Vistierie şi Secre
tariatul de stat Ia revizuirea lbtc>i supuşilor străini din capi,tala Moldovei 23, care a 
dus la o modificare a numărului acestora, prin eliminarea pămîntenilor înscrişi în 

11 Tabelul a fost alcătuit pe baza următoarelor surso documentare: Th. Co
drescu, Uricarul, voi. Vlll, p. 368 - pentru recensămîntul din anul 1803; D. Ciurea, 
Noi considera/ii privind oraşele şi lirgurile din Moldova în secolele XN-XIX, lucrare 
in manuscris, p. 49-55 şi 58, pentru anul 1820; Arh. St. laşi, Mss. I 634, copie, pentru 
anul 1808; idem, Tr. 166, op. 184, nr. 2:l, f. 1-262, pentru anul 1824; idem, dosar lit. 
V/65, f. 10--11 şi Tr. 644, op. 708, dosar 588, f. 23-24, pentru anul 1830; idem, 
Tr. 644, op. 708, dosar 524, f. 22, pentru anul 1832; idem, Tr. 1 316, op. 1 488, nr. 1 295, 
f. 1-48, pentru anul 1838; idem, Tr. I 423, op, 1 619, nr. 1 019, I. 1-59, pentru 
d111il 18-'5; Din lucrările slalislicc ale .'loldo,·ei, Cap. li, Pop1.1/afiu11ea, laşi, 1862, 
p. 115, pentru anul 1859. Ev,reii suditi nu figurează in acest tabel. 

18 Numărul se referă şi Ia ţinutul laşi, neputîndu-se face o diferenţiere netă, 
C:up11 datele lu-mizate de recensămîntul din 1803, între sudiUi din oraşul Iaşi şi cei 
din linului laşi. 

19 !\'umărul familiilor sudiU!or din oraşul Iaşi la 1820, după alte izvoare, era 
dP 706. Vezi „Ioan Neculce•. Buletinul Muzeului Municipal laşi, fasc. 3 (1923), 
p. 4-5. 

20 Verax (Radu Rosetti), op. cit., tabloul VII, p. 20. 
21 Cifra totală am obtinut-o prin înmuHirea cu 5 a totalului numiirului de familii, 

procedeu undnim admis. 
22 Populaţia era de aproximativ 55 574 de locuitori; cilra a fost obtinu.tă prin 

calcularea mediei aritmetice folosind datele cunoscute ale populaţiei oraşului laşi, 
pe anii 1832 (48 148 locuitori ; vezi Arh. St. laşi, Tr. 644, op. 708, dosar 524, f. 22) 
şi 1845 (cifra 63 OOO locuitori ; vezi L. Boicu, op. cit., p. 286---287). 

23 Arh. St. laşi, Secretariatul dc- Stat, dosarele 53:1, 538, 545. 
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mod fraudulos la prol!Jr\ii ,Lrăine. La Arhivele Stalului din lu!;ii lipsc~lc in,ă o 
slatislică definili\"ă a sudiţilor din capitala Moldovei, efectuată ca urmare a lucrJ
rilor de re\"izie aminlile. 

Datele furnizate de catagralia mentionată, pe care le-am prelucrat şi centra
lizat înlr-un tabel statistic general (vezi anexa nr. 1 ), ne dau posibilitatea să cunoaş
tem provenienţa, protecţia, ocupalia şi situaţia fiscală a supuşilor străini din laşi la 
acea dată. 

O importanţă deosebi.tă prezintă cunoa.şterea provenienţei_ supuşil~r str~i~i. 
Statistica sudiţilor din 1838 indică, din acest punct de vedere, trei categoru, stab1hte 
după .Instructiunile" Vistieriei: 

a) pămînteni trecuţi sub proteclii străine; 
b) străini venHi din Turcia, care, după stabilirea lor în Moldova, au trecut sub 

proiecţia unei puteri străine ; 
c) persoanele venite din alte părţi decît Imperiul Otoman avînd dovezi care 

atestă calitatea lor de sudiţi 24• 

Reţin atenţia, în primul rînd, cei trecuti în prima categorie, adică autohtonii 
den:niţi sudiţi în baza unor adeverinţe sau patente eliberate de consulatele străine. 
ln statistică sînt incluşi în această categorie 47 sudiţi. Din însuşi faptul că acestor 
elemente de .suditie" incertă le era destinată o rubrică specială reiese atent.ia deo
sebită ce le era acordată de căire autorităţile moldovene. Ingrijorat de procesul, 
înaintat la acea epocă, al trecerii pămîntenilor la protecţia străină, Departamentul de 
rinanle na di-rect interesat în cunoaşterea acestor cazuri, c,are aduceau prejudicii 
fiscului. 

După cum rezullă din dalele statisticii, suditii din prima categorie erau în majo
ritate moldoveni de origine. Urmau apoi : armeni, sîrbi, bulgari şi lipoveni, stabiliţi 
de mai mullă vreme în Moldova. Toli aceştia preferau condiţia de supus străin celei 
de pămîntean pentru a se sustrage, în primul rînd, de la plata impozitelor care apăsau 
pe autohtoni 25• Motivul fiscal, prevalent, nu era totuşi singurul care îndemna pc 
indigeni, în special pe aceia care desfăşurau activităli lucrative, să obţină patente 
de supuşi străini. Calitatea de sudit conferea o serie de privHegii şi imunităţi, dobîn
dite în baza „capitulaţiilor" încheiate înt•re puterile europene şi Poartă. ln virtutea lor, 
supuşii străini erau scut,iţi de impozitul personal. Printr-o interpretare abuzivă a 
dispoziţiilor tratatelo,r dintre puterile europene şi Poartă, consulii străini pretindeau 
şi scutirea supuşilor lor de impozitele relative la activiUiţile comerciale, pe care 
aceştia le desfăşurau în Principate pe picior de egalitate cu autohtonii. Inviolabilitatea 
domiciliului unui sudit era una din principalele lui imunităţi. De asemenea, suditul 
nu putea fi arestat sau condamnai la amenzi, fără a fi înştiinţat în prealabil consu
latul de care depindea 26• Cu alte cuvinte, un supus străin beneficia de avantaje ca: 
respectul domiciliului, ga-ranţia libertăţii individuale, siguranţa averii, punerea la 
adăpost fată de vexaţiunile administraţiei locale înlr-o epocă caracterizată prin 
m·siaurant1i si lip~ă ciP stabi-litate. Tn plus, suditul se bucura de 1111 reaim pref<>T<'ntial 
în materie jurisdicţională, fiind asistat, în procesele pe care le avea cu pămîntenii, 
de dragomanul sau de delegatul consulatului respectiv. Evident că, în -aceste condiţii, 
un mare număr de autohtoni alergau la protecţia străină, pentru ca, la adăpostul 
jurisdicţiei consulare, să-şi desfăşoare nestînjeniti afacerile lor comerciale. In schimbul 
avantajelor de care beneficia, suditul avea numai obligaţia de a plăti consulatului 
anual o taxă, iar în cazul cînd avea un proces, el trebuia să suporte unele chel
tuieli de cancelarie 21. 

24 Arh. St. Iaşi, Secretariatul de Stal, dosar 225, I. 4, verso. 
25 Vezi în acest sens şi Manualul administrativ al Principatului Moldovei, laşi, 

1855, tom. li, p. 165. 
26 I. C. Filitli. România faţă de capitulafiile Turciei, Bucureşti, 1915, p. 7-8. 
21 F. Colson, De J'etat presen/ el de /'nvenir de.~ Principaules de Moldavie el de 

\i alac/1ie, Paris, 1839, p. 249-250. 
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în statistica privitoare la anul 1838, din totalul de 47 pămînleni trecuţi sub 
proiecţii străine, 37 se aliau sub proleclia austri-acă, 4 sub cea franceză, 4 sub cea 
prusiană, I sub protectia rusă şi 1 sub cea britanică. Reiese clar că Austria avea cei 
mai mulii suditi dintre pămînteni. Motivul creşterii numărului pa-tentelor de pro
tec-tie acordate ele consulatul austriac indigenilor ni-l indică baronul Bois le Comte 
în memoriul său din 10 mai 18:!4 adresat ministrului afacerilor externe al Franlei, 
contele ele Rigny : .Nu se vede în acest sistem decît un spirit meschin şi interesai, 
tare mărgineşte ca,lculele sa-le la a socoti că fieoare nou protejat îi aduce o rentă 
de 2 pînă la :I galbeni" 28• 

Calitat<'a de sudit întrunea atitea avantaje, incit chiar stările privilegiale, 
precum treapta .privilighPţilor• sau înşişi boierii, tindeau spre o asemenea conditie 29_ 

Suditii înscrişi în prima categorie se îndeletniceau cu meşteşugurile (băibără
cari, blănari, ciubotari, tutungii etc.), cu negoţul (bacali, lipscani, rachieri etc.), sau 
ca diverse all<' ocupatii ( .. muncitori de pămînt•, arnăut, cioban, dascăl bisericesc ş.a.). 

::-.umcroşi sudili proveneau din rîndul celorlalte naUonalităti din Balcani : bulgari, 
sîrbi, gre,î, care se stabiliseră în Principate sau în alte părţi ale Imperiului Otoman, 
uncie-şi desfăşurau neslingheriti, la adăpostul jurisdicţiei consulare, ngeotul, meşte
şugul sau allC' ocu,pa\ii rentabile'. Ei figurează în tabelul nostru statistic (vezi anexa 
nr. 1) printre suditii categoriei a II-a. Numărul acestora Pstp ele 80 (capi de familie). 
ln majorilatP, ei aparlinC"au pro,Lectiei austriece, urmîncl, în ordine numerică, cei 
~ub protcrlia greceasci.î şi britanică. Situatia lor materială era prosperă, după cum 
ll<' permite să constatăm preponderenta numărului negustorilor şi meşteşugarilor de 
starea sau treapta I faţă de cei de starea sau treapta a III-a clin aceeaşi categorie 30• 

26 Hurmu,aki, Documente, voi. XVII, p. :IJ2. 
29 Citiim, în ace-I sens, cazul negustorului Dimitrie Zamlirovici, moldovean dr 

criginc, înscris în catagrafia. clin 1838 întrP pămînterii de\'!:>niti sudili, apar\inînd pro
tt>ctiei <1uslriece, in ba:lla unei patente din anul 1S:l7. Acesta avea un privilegiu de 
la domnitorul Ioniţă Sandu Sturza, prin care obţinuse scutirea de impozile, de 
„havalele" şi alte foloase malerialP. Comisia de recensămînt a oraşului laşi îl 
înscrisese, pentru acest motiv, în categoric1 fiscală a .privilighetilor•, la care apar
linuse şi cu prilejul catagraliPi precedente. Negustorul Dimitrie Zamlirovici s-a 
considerat însă defavorizat prin includerea lui în categoria mcntîonată. De aceea a 
solicitat agt>nliei consulare austriece, la I dect•mbrie 1838, o grabnică interventie în 
la\"oarea sa. Agentia a intervenit pentru suditul l'i ,;i nu fără urmări. Acesta a 
izhutit, indiferent de autenticitatea actelor sale, să se men\ină, datori-tă sprijinului 
inlluent al puterii care-l proteja, în calitatea de supus străin şi la adăpostul ei să 
cleslăşoarc- o prosperă aclivilate comercială, ca lipscan de starea I. Recensămîntul 
din anul 1845 îl înregistrează printre suditii veritabili din oraşul Ia,;i, venili de peste 
hotar•, cu legiuite paşaporturi" (Arh. St. laşi, Secretariatul ele Stat, dosar 533, 
f. r:1--17 şi idem, Tr. I 423, op. I 619, nr. I 019, f. 12). 

3° Conform Regulamentului Organic al Moldovei negustorii erau împărti\i în 
lrPi ~lări: 

- starea I : negustorii care făceau comert cu ridicata şi cu amănuntul, atlt 
in lară cîi şi în străinătate, care plăt.eau o patentă de 240 lei pc an; 

- starea a II-a: acei care făceau comert cu ridicata şi amănuntul numai în tară, 
care plăteau o patentă de 120 lei pt> an ; 

- starea a III-a : negustorii care făceau comcrt cu amănuntul în tară şi 

care plăteau o patentă de 60 lei pe an. Meşteşugarii erau şi ei impărtîti în trei 
categorii, numite trepte: treapta I: meşteşugarii care aveau o întreprindere mare 
,;i care plăteau o patentă anuală de 120 Ici pe an; 

- treapta a li-a : acei care aveau o întreprindere mai micct şi care plăteau o 
patentă de 80 lei pc an; 

- treapta a III-a : meşteşugarii care lucrau şi vindeau produsele muncii in 
.dughiana• lor. Aceştia plăteau o patentă de 50 lei pe an. Vezi Regulamentu/ Or
ganic din 1831, în /oe. cil., p. 149--150, 151 (art. 11 şi art. 24, anexa 1, litera Z). 
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Ca ocupatie, aproape jumătate clin sudiţii apartinînd acestC'i categorii er-au negustori : 
lipscani, braşoveni, negustori .cu marfă de Rusia", .cu marfă de Ţarigrad", r•achieri, 
precupeti etc. ; restul erau meşteşugari, grădinari (proveniti in special dintre bulgari). 
arendaşi, .muncitori de pămînt" şi cîţiva aşa-zişi .scriitori", greci de origine, cu paşa, 
poarte .de la Atica• sau „din Ţarigrad" 31• 

Reţin atenţia cîţiva sudiţi din această categorie, c-are, în decursul unei perioadE 
fiscale septenale, izbutiseră să se infiltreze în rîndul sudililor veniţi în Principate din 
alte locuri de peste hotar decît Imperiul Otoman, înzestraţi cu paşapoarte de autentici 
~puşi străini. Această fr,audă iese în evidenţă cu ocazia rccensămîntului din anul 
1845, cînd unii dintre suditii înscrişi în catagrafia din 1838 la catagrafia a II-a figu
rează acum printre sudiţii veritabili, înregistraţi la categoria a III-a 32• ln această 
ultimă categorie sîn,t incluşi un număr de 553 supuşi străini, avind paşapoarte care le 
atestă calitatea de autentici sudiţi. 

O grupare a acestora pe protectii ne indică următoarea situaţie: 3ll4 se aflau 
sub protecţia austriacă, 107 sub cea prusiană, 34 sub cea francL•ză, 12 sub cea engleză, 
11 sub cea rusă şi 5 sub cea grecească. 

Remarcăm în rîndul suditilor din categoria lll-a prezenta unui număr de pămîn
teni (26 moldoveni). Aceştia dobîndiseră cetăţenia austriacă trecînd temporar în Impe
riul Habsburgic, unde cumpăraseră pămînt şi deveniseră astfel cetăteni ai Imperiului. 
După scurt timp ei se înapoiaseră în Principat ca supuşi austrieci 33• 

Major.ii-alea sudiţilor din categoria ii lll-a erau gormani de origine, venili din 
Imperiul Habsburgic sau din Confederaţia germană şi atraşi în Prinoipate de posil>i
liiătile de cîşlig şi de scutirile de dări de carC' beneficiau aici. Cei mai multi se înde
letniceau cu meşteşugurile, evidenţiindu-se ca buni lăcătuşi, fierari, caretaşi, stoleri, 
pietrari, ceasornic-ari, argintari, croitori, cismari ş,a. Alţii erau negustori destoinici, 
farmacişti, medici, a,rhitecti, profesori, în gene-ral elc>mente utile ţării. 

Din punctul de vedere al apartenenţei etmce, sudiţii din oategoria a III-a erau 
în majoritate germani, urmînd apoi, în ordine numerică, armenii, grecii, ruşii, francezJ.i, 
italienii, cîtiva elveţieni şi un singur englez. 

O evidentă a situaţiei fiscale a acestora, grupaţi după indiciul stării sau treptei 
din care făceau parte, ne arată că majoritatea sudiţilor din oategoria a III-a aparţineau 
stării sau treptei a III-a, ca urmare a situaţiei lor materiale. 

ln ceea ce priveşte proteclia supuşilor străini din oraşul laşi o clasificare' a fost 
făcută chiar de către comisia de recensămînt a or.aşului laşi, în anul 1838 3~. 

Din da.tele tabelului nostru statistic (anexa nr. I) se observă că cei mai numeroşi 
sudiţi din oraşul laşi erau cei austrieci. Nu trebuie să uităm că la numărul cunoscut 
de 453 suditi austrieci, se adaugă acela, necunoscut, al evreilor sudiţi. Aceştia, după 
c:um se ştie, erau, în maj-orilate, sub sculul protec\iei austriece. 

Imediat du-pă supuşii austrieci se situea7,ă cei prusieni, cu un număr de 115 
capi de familii; urmează apoi supu~ii francezi (43 capi de familie), englezi (29), clini 
(?fi' si rmi 1141 

Preponderenta numerică a supuşilor austrieci, in oraşul Ia!ti ca şi in restul 
Moldovei, nu este un fapt surprinzător, dacă avem in ,·ederc: că Austria fusesC' prima 
putere europeană care, în urma tratatului dC' comert de Ia P.as~arowitz ( 1718), obti-

31 Actele de carC' se foloseau unele persoane din categoria a II-a erau suspecte. 
Observaţiile comisiei de recensămint probează accsl fapt : de exemplu un anume 
Constantin Pop, grec de origine, supus prusian, rachier ca ocupalie, poseda un 
paşa pori pl' care comisia nota că era „ fără iscălitura consulatului". Arh. St. laşi. 
Tr. I :llCi, op. I 488, nr. I 295, f. 8. 

32 /ciem, Tr. 1 423, op. I 619, m. I 019, f. 24, 25, '.29, 43. 
33 Hurmuzaki, Documente, voi. XVII, p. 332. 
34 Arh. St. Iaşi, Tr. I 316, op. 1 488, nr. I 295, f. 48. Tabelul stalislic întocmit 

de comisie prl'zintă însă o eroare în privinla totalului supu~ilor austrieci, calculaţi cu 
unul mai putin decît figurau în condică. 
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nuse din partea Porţii dreptul de a avea consuli în Principatele Române. ln fapt, 
c1bia după ce R,usia, prin tratatul de la Kucioc-Kairnargi a dobîndi-t de la Poartă 
dreptul de a acredita consuli şi viceconsuli ruşi .în toate locurile unde va găsi cu 
cale să-i trimită" 35, şi a numit în 1781 un consul general la Bucureşti, Austria, care 
avea interese economice superioare de apărat în Principatele Române, a instalat în 
anul 1782, la Iaşi, primul agent consular austriac 36• lncepind de la această dală, u11 
număr mereu sporit de cetăţeni ai Imperiului Habsburgic, mai ales negustori şi meş
teşugari, vin în P,rincipate atraşi de bogăţiile tării, de posibilitatea unui trai mai 
îmbelşugat şi de conditiile mai avantajoase pe care le găseau aici pentru a desfăşura 
afacerile lor comerciale. Treptat, la suditii austrieci propriu-zişi s-au adăugat .prote
jaţii•, provenind din rîndurile moldovenilor, armenilor, grecilor şi îndeosebi ale 
evreilor, care cumpărau cu bani protecţia austriacă pentru a se pune la adăpost de 
vexaţiunile administraHei locale. 

Pentru un număr de catolici, supuşi străini, răspînditi prin Moldova, consulatul 
au5triac era un protector firesc şi totodată necesar. ln Iaşi, cele 25 de familii de 
unguri de religie catolică apa,rţineau exclusiv protecţiei austriece. 

Supuşii prusieni din capitala Moldovei (115 capi de familie), proveneau, în cea 
mai marc parte, dintre germanii veniţi în Principat din stat,ele Confederaţiei ger
mane, la care se adăugase un număr restrîns de elveţieni şi chiar francezi. Nu lip
seau însă nici printre supuşii prusieni cei proveniţi dintre autohtoni. Evident, opţiu
nea acestora pentru o protecţie sau alta era în funcţie numai de largheţea consulilor 
străinJ în a le acorda patente de protecţie, în schimbul unor avantaje materiale. 

Intrarea în Moldova a unui însemnat număr de germani, care au introdus în 
Principat unele meserii noi şi folositoare, a constituit un factor de progres economic. 

Supuşii francezi, puţ.in numeroşi în Iaşi la acea dată (43 capi de familie), erau 
numai o treime de origine franceză, restul provenind din rîndul indigenilor. Printre 
supuşii francezi se află şi un număr redus de italieni, lipsiţi la acea dată de protec[ia 
reprezentantului ţării lor de origine în capitala Moldovei. Francezii erau, în special, 
profesori de limbi străine şi librari. Alţii se îndeletniceau cu comerţul; erau bacali, 
lipscani, .marchand de modes• ş.a. sau cu meserii în legătură cu alimentaţia (fran
zelari, pitari, cofetari). De asemenea, printre supuşii francezi se numărau şi meşte
şug,,ui, in special croitori, cizmari, stoleri ş.a. 

Supuşii englezi, de asemenea putini Ia număr (29 capi de familie), proveneau 
mai ales dintre grecii veniţi din Regatul grec sau din Insulele Ionice. Demn de sem
nalat este faptul că numai despre o singură persoană din cei 29 supuşi .britaniceşli" 
din Iaşi, la 1833, se menHonează că era de origine engleză 37• Supuşii englezi se 
îndeletniceau mai mult cu comerlul (bacali, lipscani, cîrciumari, rachieri, hangii, 
precupeţi ş.a.). 

Supuşii apartinind protediei grc( l'~Li erau în număr redus (25 capi de familii). lnfi
inţarea lirzie a consulatului elen în Moldova 38 constituie una din explicaţiile acestui 
lapl. Alta poate li eficienta mai scăzută a protectiei pe care o oferna consulatul 
elen supuşilor săi din Moldova, în comparalie cu aceea a viceconsulatului britanic 
sau a agenţiei consuJa.re austriece. Anterior stabUi,rii consula,tului elen la Iaşi grecii care 
veneau în Principat aveau posibilitatea să beneficieze de protecţia uneia din cele trei 
puteri - Rusia, Franţa, Anglia - semnatare ale conventiei de la Londra 39. Astfel se 

3~ A. D. Sturza şi C. Colescu Varlic, Acte şi documente relative la istoria re1ws-
terii României, Bucureşti, 1896, tom. I, p. 129-130. ' 

36 Hurmuzaki, Documente, voi. X, p. XXXII-XXXIV. 
37 C111agrafia din 1838 indică pe un oarecare Gheorghe Caliargus, .englez ci€ 

nalie, supus britanicesc•, care tinea în laşi o cafenea. Dupii nume s-ar părea că şi 
c1cc-sta era grec de origine. 

38 Abia la 25 februarie 1835 se instalează primul consulat general grecesc la Iaşi, 
avind ca titular pe C. Sakelarios; vezi Reprezentanţele diplomatice ale Romciniei, 
ml. I, Bucure,;ti, Editura Politică, 1967, p, 325. 

39 ,\fanualul administrativ ... , tom. II, p. 164. 
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~•xplică men(iunea de .fosl supus rosienesc•, sau .britanicesc• ori „franţuzesc", a[lată 
111 dreptul supuşilor greci din catagrafie. Desigur, nu toţi supuşii grec-i erau cu ade
Yă,rat greci. Şi în rindul acpstora sP infiltraseră mulţi bulgari, sîrbi sau moldoveni, 
ulraşi de privilegiile calilălii de sudil. Supuşii greci se ocupau cu comertul şi cu 
meşteşugurile sau erau arendc1şi. 

Supuşii ruşi, după slalislica din ta:!8, Nau cei mai putini la număr la acea dalJ 
în capitala Moldovei 40• Aceşlia se indelelniceau cu comertul de băuturi, aşa-numi Iii 
.caz,acii", allii ereu neguslor,i „ou madă de Rusi-a", eî-rriumairi, ,.negutHori din 
picioare• (ambulanţi) şi meşteşugari, în special stoleri, zugravi, abageri. Mentio
năm printre supuşii ruşi şi cîţiva dascăli bisericeşti, un pastor luteran, un .curier 
la poşta rusească" şi un .şpiler". Printre supuşii ruşi figurau, după apartenenta 
etnică : ruşi, polonezi, greci, sîrbi ş.a. 

Prezintă inlPrt•s analiza ocupatiei şi a silualiei fiscak• a sudHilor, aşa clup;\ c-11111 

rezultă din gruparl•a dalelor ce ni le oferă calagrafia din anul 18:18 in labelul nostru 
statistic (vezi anexa nr. I). 

O primă constatare care se desprinde esle aceea că majorilall•a supuşilor slrăini 
erau meşteşugari şi neguslori. Din loialul de G79 capi dp familie, 377 erau mPştewgMi 
şi calfe alP acestora, şi 177 erau negustori şi calfe ale areslora. Restul, adică un 
număr de 115 capi de familie, erau liber profesionişti sau ocupau difl'rilC' s,·rvicii 
publice sau se îndeletnice-au cu lreburile gospodăriei lor. ln sfîrşit, unui număr mic 
de sudiţi nu li sP menţionează ocupaţia. Procentual siluatia este urmăloarL•a: 
57% meşteşugari, :Z6'X, negustori şi c,irca 17% libc-r profesionişti sau c,u alte ocupalii. 
Rezultă, din datele de mai sus, că meşteşugarii reprezentau mai bine de jumătate din 
totalul familiilor de sudili, în timp ce negustorii constituiau numai o pătrime 41. Ca
racterul majoritar al meşteşugarilor în rîndul populatiei sudite n-ar ,uferi modificări 
substanţiale nici dacă am avea posibilitatea să includem în calculele rle mai sus date 
prh·ind clasificarea pe ocupalii a sudHilor de rit mozaic. 

Informaliile cu µrivire la numărul mL•,teşugarilur ~i nPgu,torilor sudili, com
plelate cu cele pl' rare ni le procură calagrafia bre~lelor clP mC'şteşuţJari şi Ill'\JUslori 
autohtoni, din anul 18:J8 42, duc la constatarea că oraşul la~i era la acea dată un 
mare n•nlru meşteşugăresc şi negustoresc. 

ln cele ce urmează ne vom ocupa de fil'care din rr1Legoriile cil• suclili indirnll' în 
lt1bc·lul din anexă, începînd cu meşleşugar-ii (vC'zi anexa nr. I). 

Suclilii practicau o marP diversitate de mesl'rii (vezi anl'Xil nr. '.Z). Cd mai mulii 
~udili erau incadrali în corporalia slolerilor, a ciubolarilor, il rroilorilor, a carelaşilor 
şi a pietrnrilor. Se obsen·;i, cit> asemenea, o amănuntită ,pt>cializarl' chiar în siuul 
acelFeaşi r,1111uri di· ll1L',;;leşug 43• 

In literc1iurc1 islurică mai n•chc• ,-r1 suslinut că numărul mPşleşugarilor străini 
din tîrguri şi ornşe c•ra mai marP clPcil al celor autohtoni. CercPlărilP mai noi in,11 

40 Explicatia trebuiC' căutală in faptul că Ru,:<1, ca urmart• a drepturilor Cl' ll' 
avea pP baza tralalelor încheiale cu Poarta, căuta să mi,~orezp atribuliile co1hulilor 
străini în Principalc. Vezi I. C. Fililli, Domniile române .\u/J Uegulamenlu/ Organic 
Ir.34--18.JB, Bucureşti, 1\:115, p. 411'.Z. Evidenl, intenlia Ruski c•ra de a restrîngl' în felul 
ucesla influc•111a polilică şi inlervcnliile în lrcburilP lării din µarll'a celorlall1· puteri, 
în ,periai din partea Austriei. carl' avea numero~i suµu~i slrăini în Principale• .. 

41 Menlionăm ci\ în calculan•a acestor procc•nle nu am ,n-ut în vl•dl'fe pl' evrl'ii 
supnşi slrJini. Mall'riillul documentar cu privirl' la ,He~lia p<'rmile 11umr1i o L'Vdlut1n• 
a numărului lor total (vezi Verax (Radu Rosetti), op. cil., p. 20). 

42 Arh. St. laşi, Tr. I 316, op. I 488, nr. I W'.1. 
43 ln catagrafie unele meşteşuguri apar difertnliale u-,tfel: hămurari--săhiiidăcari; 

tutungii-\igărari; făinari----pilari--franzelari; ciubotari-,izmari-riubotari re lucrc•az;i 
.. ~ehlil'ni" (panlofi de lux). 
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du pus in evidenltl 11ell-nll'inida a< eslci păreri 44. dovPdind că, dimpotrivă, mlc'şteşugarii 
µiimir,leni alcătuiau mai bine d<' jumălall' din numărul loial al ml•şteşugarilor din 
Lirgurile şi oraşele Moldovei. Slc1lblica ora,:;ului Iaşi din anul IB:18 confirmă această 
constatare, după cum rezulliî din lctbelul de mai jos: 

I Treapta 

I 
II 

III 
Calfe 

TOTAL 

Meşteşugari uutohtoni46 

(capi de familie) 

2 
3? 

477 
774 

1285 

Meşteşugari sudiţi 

(capi de familie) 

11 
78 

193 
95 

377 

Tabelul slalbli( de mai sus ne ingăduie să µrezenlăm unele observaţii cu µnvire 
la situaţia fiscală a meşteşugarilor sudiţi, în general. De asemenea, se pot face unele 
compa,rafii între starea maleri,ilă a acestora din urmă şi aceea a meşteşugarilor 
autohtoni. 

Regulamentul Organic al Moldovl'i prevedea obligatia supuşilor străini, meşte
~ugari ~i negustori, de a se inscrie in bresle şi imposibilitatea exercitării meseriei 
sau a negoţului fără a fi dobindit în prealabil .hotărîta patentă• 46• De aceea, in 
~lalistica suditilor din anul 18:ia există o rubrică sepmală, în care se menţionează 
starea negustoriei sau Lreapla llll'~leşugului pe care-l praclica suditul. O subdiviziune 
a rubricii este consacrată callelur. 

Din dalell' tabelului statistic µrivind pe meşteşugarii sudiţi se constată că cei 
mai numeroşi erau patenlarii de treapta a III-a şi callele. Disproporţia dintre meşte
şugari sudiţi de treapl,a I şi coei de lreap~a a III-a atestă existenta unui proces de 
cli[erenţiere şi stratificare materială chi-a,r în rîndul suµuşilor străini. în pofida situaţiei 
lor privilegiale Ială de restul populaţiei aulohlonEc" 47 • 

Totodaiă, examinarl'a comparativă a celor ctouă coloane relevă că numărul mcş
te;;ugarilor sudi ti de treapta I Pra nl'l supNior celor din aceeaşi treaptă din rîndul 
meşteşugarilor autohtoni şi că numărul meşteşugarilor sudiţi de treapta a II-a era dublu 
lal;:i dC' al celor aulohloni. De ilsl'llll'lll'cl, se observă ciî, dacii ma1critalea meşteşugarilor 
din oraşul Iaşi erau autohtoni, in schimb majoritatea celor de treapta I şi a II-a er-au 
sudi(i. Din totalul meşteşugarilor sudiţi şi autohtoni de treapta I şi a II-a (123), 89 
f>TilU sudili 48, adică un procent ele 720/o. Desprindem de aici concluzia că cei mai 
înslări\i meşt<'şugari erau sudili. 

44 L. Boicu, Inclu~lria in Moldova intre a11ii 18.JB-186.J, în Dezvoltarea economiei 
'lo/dm ei (18.JB-186.J), Bucureşti, Editura Academiei, 1963, p. 193. 

" Tt1lll'lul c1 fost alcăiuit pe baza dalPlor catagrafiei breslelor ele meşteşugari 
,;.i neyustori autohtoni din oraşul Iaşi, din anul 1838 (Arh. St. Iaşi, Tr. I 316, op. 1 488, 
m. I '..'(l:l) -;i a catagrc1liei sudi\ilor la CMl' ne rererim. 

46 Regulamentul Organic din 1831, art. 99, în Joc. cit., p. 102-103. 
41 Lipsa altor relerinle, in rondica de care sP ocupăm, cu privire la situaHa 

matE-Tială c1 1110şl0şu~1arilor sudili (venitul, dară au „dughiană" sau nu şi dacă aceasta 
este proprielat0a suditului sau o închiriază, dacă lurrează singur sau în tovărăşie cu 
all•.! pNsGaneJ nP obligă să a\'l'lll în vedc>re, drept criteriu principal ele diferenţiere, 
llllllldi (f('iipla din ('ilfl' [iî('('dll parte, 

•e Fi:iră e\ rl'ii supu-;i străini. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



100 S. MARIEŞ-AGAPJ 12 

Din cei 282 meşteşugari sudiţi 43 aveau calfe dintre sudiţi. Media acestora era 
dl' 2-3 la un meşter. In puţine cazuri meşteşugarii sudiţi lucrau cu un număr mai 
mare de calfe dintre sudiţi 49• Meşteşugarii sudili put::-au avea calfe dintre pămînteni, 
care însă r u apar în condica la care ne referim. Deşi nu ne putem pronunţa., în 
limita dalelor de care dispunem, cit de mari erau atelierele meşteşugdreşli sudili 
de treapta I şi a II-a, totuşi faptul că preponderenţa o aveau cei de treapta a 111-a, 
Ci.lH' se încadrau în mica producţie de mărfuri, confirmă aserţiunea, valabilă pentru 
perioada de la jumătatea secolului 50, că forma predomillJaDită de producţie în domeniul 
industriei în oraşul moldovenesc era mica producţie ele mărfurii. 

O importantă categorie în rîndul supuşilor străini, cu un rol deosebit în viaţa 
econcmică şi socială a oraşului laşi, o constituiau negustorni. Aceştia reprezentau 
1/4 din totalul familiilor de sudiU, fără a pune la socoteală pe evreii supuşi străini. 
Obsf'Tvatiile anterioare referitoare la diversitatea ramuriilor meşteşugurilor, cele rela
livp lu procesul de diferenţiere materială şi socLală ce se constată pe baza statisticii 
din anul 1838 la sudilii meşteşugari privesc şi pe negustori (vezi anexa nr. 3). De 
c1sl•menea, ca şi în cazul meşteşugarilor sudiţi, se constată că în laşi, la 1838, cea 
mai mare parte din npqustorii boqati erau ~upuşi străini, dupl'i cum reiese din urmă
torul tabel : 

-

I Starea I Negustori autohtoni" 1 I Negustori sudiţi 

i (capi de familie) (capi de familie) 

I 11 26 
II 43 71 

III 351 67 
Calfe 380 13 

TOjTAL 728 I 177 

Nu aflăm în catagrafi,a din 1838 informaţii despre capitalul de care dispuneau 
sl amploarea comerţului pe care-l desfl'işur,au negustorii sudiţi. De asemenea, nu se 
menţionează dacii ei practicau negoţul în dughene sau în alt mod. Singurul reper 
ln aprcc:l'rea situaţiei materiale a negustorilor sudiţi rămîne, deci, ca şi în cazul 
meşteşugarilor, starea din care fl'iceau parte. Comparativ, numărul negustorilor sudiţi 
de starea I era dublu faţă de al celor autohtoni de aceeaşi stare. In realitate, numărul 
negustorilor sudiţi de starea I era mai mare decît ni-l indică statistica, dacă avem 
în \'ederc şi pe negustorii sudiţi de rit mozaic 52• 

Cu privire la calfele negustorilor sudiţi este valabilă observalia anter-i·oară refe
riloare la caHele meşteşugarilor sudiU şi anume că în ca~agrafie nu sînt însorise 
decîL calfele ca.re proveneau dintre sudiţi. 

49 Cităm pe Oldias croitorul, german de oTlgme, supus francez, înscris la treap
ta a II-a, care lucra cu cinci calfe, de asemenea de origine germană. 

50 L. Boicu, Structura socială a oraşului moldovenesc, în /oe. cil., p. 292, 
51 Tabelul a fost alcătuit pe baza aceluiaşi material documentar ca şi tabelul 

meşteşug-arilor autohtoni (Arh. St. laşi, Tr. I :116, op. I 483, nr. 1 293). 
52 Dintre negustorii sudiţi din laşi mai însldrHi, care apar în catagrafie, cităm 

cîteva nume : Dimitrie Cons.Lantin Cazasman, grec de origine, supus rus, se îndelet
nicea cu comertul .cu marfă de Rusia", înscris la starea I; Hagi Manuc Ciolac 
şi Hagi Zahar Ciolac, armeni, supuşi austrieci, lipscani, avind şi 0 1.Jinale ~i ilca.relu,ri 
de veci", Ovanes Hudic, de asemenea armean de origine, supus austriac, bo
gasier de starea I ; Hristodul Costea, grec, supus i.Jritanic, bacal, starea I ,.a. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



Statistica supuşilor străini <lin oraşul Iaşi pe anul 1838 

Provenienţa Protecţia 

Persoane Persoane venite venite 
Pămînteni din Tur- din alte 
trecuţi cia în locuri de sub Moldova 

peste Rusă .., .., .., 
(j .. "" protecţie atîrnate hotare cu 
ol i::i ., .. ·;::: ol (J 

străină de ul 
., .., 

protecţie 
.... i::i Cil ~ protecţj.i 
., e '" străină 
::s rt i::i 

străine < p.. ţll ţll 

Meşteşugari 

Treaptă 

I I 
Calfe 

I II III 

-------

47 80 '1 552 14 453 115 43 29 25 11 78 193 95 

1 
1) Observaţii: :Qiferenţa pîna la totalul de 115 sînt persoanele scutite de dări (16 la nuruar). 
1) tn acest nuniăr sînt incluşi : 

-
19 supuşi străini fără indicarea meseriei pe care o practicau, 

- •l „nevolnic". 

o C l1 p a ţ 
---

N C g l1 st o r i 

Starea 

Total 

I 
Calfe Total 

I II III 

---,-----

377 26 71 6i 13 177 

-----

Anexa nr, 1 

a 

Alte ocupaţii 

.., Total ·;::: ., general ,,, ., 
I II III Calfe Total a 

"" ~ 
r<, 

679 
6 12 42 39 115 1 10 2 (capi de 

familie) 
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O categorie mai puUn numeroasă în rîndul supuşilor străini o constituiau liber 
profesioniştii (încadraţi în statistică la rubrica .alte ocupatu•, vezi anexa nr. 1 ). 
Aceştia aparţineau, în special, c-ategoriei a III-a, fiind deci veniti în Moldova cu 
paşapoa,rle din alte ţări ale Europei. Ei erau : şpiterii, a,rhitecti, profesord, 
avocaţi (cu privire la numărul şi situaţia lor fiscală vezi anexa nr. 4). Cităm dintre 
,udHii menţionau în catagrafia din 1838 numele citorva liber profesionişti: Anton 
Vincier, supus austriac, de profesie avocat ; Johan Kriauss, supus prusi,an, arhilect ; 
Anton Abrahamli, Ioan Lochman, Ignat Degre, Carl Vorel, toţi <Jermani de origine, 
supuşi austrieci, farm<.1cişti; Jean Jacques Bitrou, supus francez, şi Franz Caudela, 
supus austriac, profesori; Samuil Verner, supus au,triac, .dasciil de chitară•, Iosip 
Adler, supus austriac, profesor de desen ; Frederic Bell, supus francez, .bibliotecar• 
(librnr · 53• 

Semnalăm că un farmacist - se menţionează că avea .diplomă de şpiter• -
şi unii profesori, avocaţi, precum şi pastorii, erau scutiţi de dă,ri. 

Sudiţii erau încadraţi şi în servicii publice, de exemplu: .curier la poşta ru• 
sească", .slujitori la teatru• ele. Cîţiva supuşi străini se aflau în serviciul domestic 
al altor suditi : rindaşi, feciori în casă, slugi 54• 

Din cata9rafia supuşilor străini din oraşul laşi, întocmită la anul 1838, se con
stat& că sud1\ii constituiau o categorie privilegiată, distinctă de restul populaţiei, 
în ceea ce priveşte regimul juridic şi fiscal ; o masă compusă din elemente eterogene 
din punct de vedere etnic, supusă unui proces de fluctualie numerici.Ei alcătuiau o 
forţă economică însemnată în viata social-economică a c&µ11alei Moldovei, contri
buiud substantial la dezvoltarea comerţului, a meseriilor şi participînd, într-o oare-
care măsură, la viaţa culturală a acelei epoci. _ 

Prin informaţiile pe care ni le procură, catagrafia din 1838 constituie o treaptă 
indispensabilă pentru valorificarea materialelor statistica furnizale de recensămin
tele fiscale ale sudiţilor efectuate în anii următori. 

53 Dintre numele citate, cîteva s-au impus în viata culturală a capitalei mol
dovene la acea epocă. Menţionăm pe jurisconsultul Anton Vincier, care, ca membru 
d\ .Societăţii de medicină şi istorie natuTală dÎlll laşi", a desfăşurat o intensă acti
vitate. La adunarea generală a Societăţii din 1836 el a rostit o conforinţă despre 
.star.ea agricullurii şi economiei pămîntului". Anton Vinder, împreună cu Gh. Asachi 
şi doctorul Cihac, a luat iniţiativa publicării ziarului .Oziris" (Albina Românească, 
VIII (1837), p. 9~ şi, de asemenea, a scris articole despre camătă în revista „Propăşirea• 
la 1844. Amintim, de asemenea, pe naturalistul şi ornitologul Frederic Be11, care figu
redză printre cei dintîi membri ai .Societăţii de medicină şi istorie naturală din laşi", 
ocupînd un timp funcţia de întîiul secretar al acesteia. A contribuit substanţial la 
dotarea Muzeului istorico-natural cu colecţii de păsări indigene. ln cursul anului 
1834 a îndeplinit, alături de botanistul Iulius Edei, farmacistul Iosif Szabo şi silvicul
torul D. Stănescu, unele însărcinări ştiintifice date de .Societatea de medicină şi 
istorie naturală". (N. A. Bogdan, Societatea medico-naturalistd şi muzeul istorico
natural din laşi, 1830-1919, laşi, 1919, p. 31 ). 

Farmacistul Anton Abrahamfi, menţionat în catagrafie ca singurul care po~eda 
.diplomă de şpiţer•, membru al Societăţii mai sus amintilP, a întreprins din ini
ţiativa acesteia, împreuna cu doctorul Zotta, cercetări privind izvoarele minernlc 
d~ la Slănic, Şarul Dornei, Borca, Hangu, Strunga, Văiluta, care au fost în urmă 
clC'scrise în ·limba germană, în 1839, în ziarul .Blichner's chemiische Anallen• (N. :\ 
flogdan, op. cit., p. 31). 

54 i n tabelul nostru statistic am indus într-o rubr.ică dist!inotă (vezi anexa nr. 1) 
•m număr foarte H'strîns de sudiţi, cărora în catagrafie nu li se indică ocupaţia. 
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Anexa nr. 2 
Meşteşugarii sudiţi din Iaşi Ia 1838 clasificaţi pe trepte 

Nr. 

I 
Ocupaţia 

I 
Treapta 

- Calfe 
I 

Total crt. I I II I IU 

I abageri 

I 
- l - - I 

2 alămari - I - 1 2 
3 argintari - I 3 - 4 
4 băibărăcari - 7 I I 9 
s bărbieri - - I - l 
6 blănari 1 :i 3 - 7 
7 boingii - l - - 1 
8 bucătari - - 3 - 3 
9 butnari - l I I 3 

10 căruceri - - :i - 3 
I 1 caretaşi 2 9 4 10 25 
12 ceasornicari - 5 - 2 7 
13 cleieri - - l - I 
14 caingii - - l 2 3 
15 ciubotari şi cizmari - 2 35 5 4~ 
16 ciubuccii - - l - l 
17 cofetari I 3 1 2 7 
18 croitori 2 3 12 14 31 
19 cuşcar - - I - I 
20 droşcari - 2 1 - 6 
21 făclieri l ! - 2 5 i 22 făinari I - - l 2 
23 farfurieri 1 - I I 

I 
2 I 

24 florari I I I 
- - -

i 
25 fierari - I 5 I 7 
26 franzelari - 4 I l c-; 
27 fringhieri - ' - I - I ! 
28 giuvaergii - --- 2 - '..! I 

I 

29 grădinari --
(, l 7 I 

30 hămurari - I - 2 3 
31 iuftari I - :i I 5 

: 32 jambonari - I I - '..! 

I 
33 lăclituşi I 

I 
- 4 -

I 

~ 
34 lăptari - - 5 - 5 

! 
35 lampist 

I 
- - I - I 

3A ~ .. g.U·...-, ,1 .. .-11.-i; I ;; I " I 37 lemnari -

I 
I 9 

I 
(, 

I 
)fi 

38 livădari - - I - I 
39 mănuşeri - ' s - 7 12 
40 marcher - - - I I I 
41 mindirigii - I - -

I 
I 

42 morari -- - I - I 
43 wumgii - I -- -- I 
44 pălărieri - I -I 5 10 
45 pantofari - - '..! '..! ~ 
46 peruchieri - - I - I 
47 peşti.mangii - I - - I 
48 pieptiinari - - I - l ' 49 pietrari I - I 17 1 19 I 

--- -----------
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Treapta 
Nr. 

Ocupaţia 

I 
! Calfe Total crt, I II III 
i 

I I I 
I i 

I 
' 50 rotari - - 1 - I 

51 săhlidlcari - I I 4 2 7 
52 salahori - i - - I I 
53 .,cu slftiene" - r - I - I 
54 .,slpltor de lemn" - - 2 - 2 
55 slpltori în piatră - - 3 - 3 
56 sticlari - - I I 2 
57 stoleri - IO 21 19 50 
58 strungari - - 2 - 2 
59 tlblcari - I - - I 
60 tamburar - - I - I 
61 ţiglrar - - I - I 
62 tinichigii -

i 
- I I 2 

63 tufecciu - I - I - I 
64 tutungii 2 ! -1 2 - 8 
65 zugravi - I 

I 3 5 - 8 

TOTAL GENERAL 11 I 78 
I 

193 95 377 
I 

1. Principiul adoptat penim diferenţierea meşteşugurilor de negustori este acela 
utilizat de catagrafiile acelei epoci, în care meşteşugarii erau înscrişi pe trepte, iar 
nc,gustorii pe stări. O delimitare riguroasă intre ocupaţiile metşeşugăreşli şi cele 
romerciale nu este posibilă, pentru că adeseori acestea se interferau. Meşteşugarii 
,iveau, în acelaşi timp, şi atelier ,;;i „clughiană" în rare valorificau, prin vînzare, 
pro:lusele muncii lor. 
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Anexa nr. 3 

Negustori sudiţi din Inşi la 1838, clasificaţi pe stări 
-----------

Starea 

I 
I 

Nr. 
Ocupaţia 

I I 
Calfe Total 

crt. I II III 
I 

l actîrlicari I I 3 
I I 3 - - i -

2 bacali 3 17 ~ l 26 
3 b1ăhari - - I - I 
4 braşoveni 4 5 - I 10 
5 berari - 2 2 - 4 
6 bogasieri I 5 I - 7 
7 casapi de mascuri - - 2 - 2 
8 cazaclii - I - - I 
9 cherestegii I I - - '.! 

10 crîşmari - 8 10 2 20 
11 cu cafenea - - 6 - 6 
12 ,,cu diamanticale" - - - I I 
13 ,.cu feluri de speculaţii" - - 2 I 3 
14 cu marfă de Rusia I 2 - - 3 
15 cu marfă de Ţarigracl - I - - I 
16 hangii I I I - 3 
17 lipscani 9 6 4 4 23 
18 .,locantcic" - - 4 - 4 
19 ,.marchand de mode" - 2 I - 3 
20 marchitani I 2 I 3 7 
21 .neguţitori din picioare" I ~, I 4 -- ! 10 I ' 
22 pascari 2 I 2 - ' 5 
23 precupeţi - 3 i 7 -

I 
10 

24 pitari - 4 - I I 5 
25 rachieri 2 3 7 -- I 12 
26 tractircic - I 2 -

i 

3 
27 telal -- - I - I 
28 vutcari - I - - I 

-"---- ------

I 
TOTAL GENERAL 26 71 67 13 177 

I 

V<',i nol11 I cJp la pag. 199. 
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Nr. 
crt. 

1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 

10 

li 
12 
13 
14 

15 
16 
17 
18 
19 
20 
21 

'.!'.I 
24 
25 
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Anexa nr. 4 

Sudiţii liber profesionişti şi alte ocnpnţii din Iaşi la 1838 

Ocupaţia 

:irhJtecţi 
arn1iuţi 
avocaţi 
bibliotec:u. 
clavirar 
chelar la un han 
,,contarin" 
ciobani 
curier la poşta rusească 
muncitori, ,,muncitori de 

pămint·', .,cu agricultnra" 
lllllZÎCant 
,.mufelt" 
pastori şi dascăli bisericeşti 
profesor de desen, dasc1!li 

de chitară 

2 

2 
1 

19 

I 
2 

C:ilfe 

4 
I 

posesori 4 2 
8 
l 

rîndaşi, feciori în casă 
,,scr.itori" 
.,cu slujba,. 
„ie slujba agenţiei austriece" 1 

slujitor la teatru 
slugi 
~-pi ţeri 

1·ătavi 
vînători 
\"izitii 

TOTAL GENERAL 

2 
2 
4 

6 

_____ , ___ , _____ , 
6 12 

Scutiţi 
de dări 

Total 

4 
2 

2 3 
2 
I 
l 
1 
3 
2 

24 
I 
I 

2 4 

10 18 
7 
2 
2 
4 
I 
I 
9 

1 Se arată 16 
că are „diplo-
miiş de şp." 

I 2 

16 

2 
2 

I 15 I 
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I.ES ETRJ\NCERS DANS Li\ VILLE DE IASSY SELON LA STATISTIQlJE DE !fl'.lfl 

Rl:SUMI: 

L'auleur etuclie la situation des etrangers domicilies sur le terriloirc• de la viile 
d·~ lussy (capitale de la Moldavie), Iors de la stalislique de 1838. 

En majorilc se lrouverenl dans celte categorie .d'etrangers• Ies nationaux 
d'un Etat etranger beneficiant du regime exceptionnel des .capitulations", conclues 
entrc l'Etal respectif el l'Empire ottoman sous la suzerainele duquel se trouvail la 
Moldavie. On constate cependant que parmi Ies sujets etrangers furPnl enregislres de 
n')rnbreux Moldnves qui avaient demande el obtenu la protection d'un des consuls 
represenlanl a lassy un gouvernement etrangar. Grâce i1 une telle prolection, ces 
Moldaves s'etaient mis ii l'abri des exigences du fisc, pa.rticulieremenl vexatoires pour 
Ies autochlones, c>l s'elaient soustraits aux abus des aulorites adminhlralives locales. 
An meme systeme ont eu recours aussi la plupart des Bulgares, des Serbes el des 
Grecs installes ('n Moldavie, qui s'etaient plares sous la prolertion d'un clPs consul~ 
representanl ii Ja5~y une des grandes puissance. 

Parrni Ies etrangers residant a Iassy, Ies Autrichiens etaient Ies plus nombreux. 
L'Agence consulaire aulrichienne prolegeait aussi la pluparl des autochtones qui, 
pour Ies molifs que nous venons d'indiquer, avaienl acquis le ~tatut de .sujets 
etrangers•. 

Ce furent surtout Ies artisans el Ies commen;:ants autochtones qui solliciterenl 
la protection des con su ls etrangers. Les consuls se firent payer le service qu'ils ren
dire•1l ainsi ilU x aulochlones. Quant a ceux-ci. ils reussirc•nl de celle maniere ii 
benC'ficier des privileges acrordes aux etrangers aulhentiques. L'auteur signale que 
1,-. ,1v,1nlages oblenu~ furl'lli tellemen1 allechants que mc•mr- dPs boyards, donc des 
membres d'une classe moldave privilegiee, suivirent !'exemple des arlisans et commer
c;anls l'l demanclerc·nl la prolPclion des ronsuls. 

L'auteur indique ll' nombre des sujets etrangers depandanl de c:hacun dPs consuls 
r<'-sidant ii Iassy. II indiqlll' Pnsuile Ies professions PI Ies obligalions ele c(•s elrangers, 
I,., drlhans formaient la majorite. Yl•nai<>nl ensuitr- !Ps commerc;:anls (dont la pro
porticn clail de 25% du nombre total). enlin ceux qui exerc;aienl un0 profession liberale 
(mcdicins, pharmaciens, a\'ocals, ingenieurs, etc.). Parmi Ies c1rtisans sujets elrangers 
predominaienl Cl'UX de :Je class(\ c'pst-a-dir<> ceux qui faisaiPnt parliP cip la classe Jc1 
piu-, l1umblP. , 

Si l'on considere la populalion loiale de la viile de lassy ('11 l!l:111, on conslilt~ 
qllL' Ies arlisans Pl IL's commPr<;"iillls etrangers constituai<'nl une forcp economique 
imporlanle. Ils onl introduil en Moldavir- de nouvclles melhodes de travail, de~ 
iunovations h,•urPuses qui onl contribue au progres du commercp el de l'arlisanal 

Quant i1 l,1 silualion 1111mc'rique, Ies arlisans aulochtones onl ele plus nombreux 
que ceux bc"-ndicianl du stalul des etrangns. Cppendant, i1 Iassy, en lll:18, IPs nego
ciant:; el ll-s arlisan~ c~trangers ont ele biPn plus riches quP !curs confren•s 111oldan•s, 

t::'11 lUJlL I lhfUh, I 'dll tt.'Ul :-,uulf91H: .. · 1 ·uuµu~ fe1Jll t· 1..h.: Ici '")forhUqut· 1.:k· ,n,n dii.\ 

iwinls r:r• ,·11<• drmographiqur- <'I hi,toriqueo. 
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MEMORIILE LUI MICHAL CZAJKOWSKI (SADIK PAŞA) 
CA IZVOR DOCUMENT AR PENTRU ISTORIA ROMÂNIE] 

ÎN VREMEA RĂZBOIULUI CRlMEII 
DE 

L. B01€U 

ln cele ce urmează, ne propunem să atragem atentia asupra unui izvor docu
mentar pentru istoria României în vremea războiului Crimeii nefolosit încă în isto
riografia noastră. Este vorba de memoriile lui Michal Czajkowski 1 (Sadîk Paşa), 
emigrat polonez, adept şi colaborator activ al lui Adam Czartoryski, timp de aproape 
două decenii, avînd relatii intime cu multi români•, îndeosebi emigrau, trecut la 
mahomedanism în 1850, general turc, comandant al pietei Bucureşti timp de 15 zile 
ln 1854, unul dintre organizatorii şi conducătorii legiunilor zise poloneze în vremea 
riizboiului Crimeii, cu care prilej a luat cunoştinţă in mod nemijlocit de situatia din 
li.irile româneşti. 

Spirit activ, în marc măsură de aventurier, implicat în politica şi diplomatia 
orientalii de culise ale epocii, el ne-a lăsat memorii şi o bogată corsepondentă care 
,e găsesc astăzi răzletitc în diverse arhive, intre care cităm, ca fiind mai impor
tante, secţia de manuscrise a Bibliotecii Academici Republicii SocialistE' România 
~i cPa a Bibliotecii Czartoryski din Cracovia 2• 

ln urmă cu peste :10 de ani, Gh. Duzinchevici a descoperit la Lwow, in biblio
tvca Ossolineum, o copie după un manuscris al lui Sadik Paşa intitulată : Michal 
( ·zajkowski (Sadîk-Paşa), Kampa11iu nad Duna/em i w /\lu//anach w ct:asie Kryms-
1,iej \\'ojny 1854--1855 (Campania de la Dunăre şi din Moldova în vremea războiu
l11i <-rimeii 18"i4--1855) 3• Gh. Duzinchevici nu c1 pulul da amănuntele şi preciză-

1 \·t>,.i illnăuunte Ia St. Lukasik, Rela/iunile lui Czajkn\\'.5/d--Sady/i Paşa cu 
românii, în .Revista istorică română", II (19:12). M. Hande>lsman, Ukrainska po/i/y/ia 
KS. Adam Czartorysliiego przed 1vojna Krymska, Warszawa, 1937 (vezi capitolul 
I\' al acestei căni) şi, inclc,osebi, introducerea lui Jozef Fijalek la Mic hal Czajkowski, 
(Me>hmerl Sarlyk-Paşa), Moje wspomnienia o wnjnie 185.:J ro/iu, \\ abzawa, LJ„L, 

2 Vezi colC?le manuscrisC'lor lui Sadrk Pa~a din cPIP două bihlioteci la St. 
Lukasik, op. cil., Joc. cit., p. 232, nota 2. 

3 Gh. Duzinchevici a publicat un rezumat al acelei copii în .Revista istorică 
română", voi. III (1933), p. 248 şi urm. sub titlul: Conlribu/ii /c, istnric, români/nr 
în timpul războiului Crimeii. 
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rile cuvenite despre acel manuscris. Or, manuscrisul a cărui copie se afla in biblio
teca Ossolineum reprezintă memoriile lui Sadik Paşa, pe carp acesta din urmă n 
lnceput să Ie scriC' în 1872. Memoriile au fost publicate parlial sau integral în lim
bile poloneză, rusă şi franceză. O editie completă, ştiinţifică, a lor a fost tipărită 
la Varşovia în 1962 4• 

Interesant este şi faptul că la Biblioteca Academiei Republicii Socialiste Romii
nia, scctia manuscrise, se află însemnări în limba franceză care, comparatr cu memo
riile lui Sadîk Paşa, se dovedesc a li traduceri fidele ale unor fragmente şi note din 
ele ce prezentau un interes mai mare pentru istoria tării noastre 5• Nu putem pre
ciza cine este traducătorul acelor fragmente şi nici cum au ajuns ele în Biblioteca 
Academiei. Ştim că un serviciu asemănător a fost făcut bulqarilor dl' către fiica lui 
Sadfk Paşa, Karolina Suchodolska, care a tradus în limba franceză pasaje din opera 
lui Sadîk Paşa avind legătură cu Istoria Bulgariei 6• Este de presupus că un gest 
similar al unui, deocamdată, anonim ne-a pus în posesia unui izvor documentar 
interesant, dar încă neutilizat în istoriografia noastră. 

O prezentare 7 succintă a acelor părţi din memoriile lui Sadîk Paşa care cu
prind informatii despre evenimentele petrecute pe teritoriul patriei noastre in anii 
războiului Crirneii (1853-1856) a fost făcută, după cum am mai arătat, in urmă cu 
mai bine de trei decenii. Socotim însă că este util să adăugăm foarte pe scurt citeva 
observatii privitoare la valoarea documentară pentru istoria tării noastre a Memo
riilor lui Sadîk Paşa şi un şir de informaţii care au rămas încă nerelevate. 

Memorialistica, rămînind un izvor de mina a doua pentru istorie, capătă un 
~por de însemnătate în măsura în care memorialistul ocupă un loc şi joacă un rol 
mai important în evenimentele pe care ni le înfătişează, în măsura în care cunoş
tinţele lui despre ele sînt mai amănuntite şi mai temeinice. Or. Sadîk Paşa, la 
început prieten al români.Jor şi sprijinitor al cauzei lor vreme îndelung,ată, ajungînd 
in epoca de care ne ocupăm general turc prin favoarea sultanei Valide e, supus cre
dincios al sultanului şi adversar al aspiratiilor româneşti 9, a rămas un comandant 
de unitate pe un front secundar. Aşa se şi explică de ce în Memoriile sale vom găsi 
puţine lucruri interesante privind .marea politică". Memoriile lui Sadîk Paşa sini, 
llnainte de toate, un izvor documentar interesant pentru cercetătorul campaniei de 
la Dunăre, pentru istoricul legiunilor zise poloneze, pentru situaţia armatei tur
ceşti, pentru relaţiilor romiino-turco-austriece pc tPriloriul Principatelor în vremea 
ocupaţiei lor de către turci şi austrieci. 

Faptul, foarte important de altfel, că Sadîk Paşa nu a fost lotuşi un oarecare 
comandant de unilatr, ci un 11111 cu o înddunqali.i activitatP politică, cu numNoasl' 

4 Michal Czajkowski (Mehmed Sadîk Paşa), Moje wspomnieniu o wojnie 185.1 
roku (Aminliri/e mele despre războiul din anul 185.1), \Vydawnictwo Ministerstwa 
Obrony Narodowej, \Varszawa, 1962. Editia este înyrijită de Jose~ Fijalek. Ea cu
prindP o inlrorlttcPrP rl<' ')7 rlP Pi>(Jini " ,rn<>.ir/; l;i <><lHi<> n<' l U p.a!Jini, ,,_yfra.,.;i clin 
.Russkaia Starina", t. IV, Pelersburg, 1898 (revistă în care au Jost publicalC' integral 
nwmoriile lui Sadik Pa7a), textul memoriilor (286 p.), note, indice de nume şi locuri. 

5 Compară, de pildă, Ms~. 4906, I. 207 vo şi 208 cu notele 71, 74, 75 de la pagi
nile J l(i---1:'0 al!' Moje II womnienia o ll'ojnie 185.1 roku, Wa,rs1,awa, 1962 (Edilia 
citată a lui Jo~er Fijalek). 

6 lbiriem, p. XI. 
7 Ch. Duzinche, ici, r,p. cit., loc. cit. 
s Allon, \\ i11q.Jiil•11, Jcri1111crw1qe11 uu.~ cler Walachei wiihrend der Bese/zung durc/1 

die oeslerreichisc/Jen truppe11 in elen jahren 1854-1856, Wien, 1878, p. 93; I. Nistor, 
/)ic Po/enlegion im Kriml.rieue, în „Corlrul Cosminului", IX (1935), p. 74. 

9 Vezi pentru pozilia lui Sadîk Pa~a fa(ă de lupta românilor pentrn Unire P. P. 
Panaitescu, Uni rea Principalelor romane, Cuza Vodă .şi Polonii, în .Romanoslavica", 
Istorie, V, !9fi2, p. ÎS, 76 şi Introducerea Corneliei Badea la Documente privind Unirea 
Principalelor, \ <,I. III. Core.~ponclen/a politică (1855-1859), Bucurc•şti, 19fl1, p. XXXVIII. 
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relaţii, adaugă Memoriilor sale un spor de interes în ceea ce prive!;ite emi~ralia 
poloneză şi intrigile turco-austriece la Constantinopol şi Bucureşti. 

Exceplînd şti,r-ile privind emigraţii români care-I urmau pe Omer Paşa, proiec
tele lui \VI. Zamoiski şi îndîrji.rea cu care îşi apărau comandanţii austrieci armata 
de înrîurirea membrilor .pa,rtidului dezordinei", în Memoriile lui Sadîk Paşa se 
reflectă foarte puţin din planurile şi frămîntările emigraţiei europene pe teritoriul 
nostru. Sadîk Paşa nu menţionează, de pildă, activitat•ea lui Makk, a lui Berczenczey, 
arestarea lui Tiin- de că~re auSILrieci, pentru că funcţia lui oficială în armata tur
cească I-a rupt într-o oarecare măsură de un domeniu al vieţii poHtice care-i fusese 
familiar cu cîtiva ani în urmă. 

Sadîk Paşa nu avea încredere în ,ridicarea maselor poloneze şi dacă a acordat 
alentie proiectelor de răscoală a regiunilor de la granit.a de sud-vest a Imperiului 
tarist (PI intreţinea relaţii cu emisari din acele regiuni), a făcut-o numai în scopul 
dedanşăirii unei diversiuni oare să înleS1I1ească proiectat-a ofensivă a armatei lui Omer 
Paş,a. El n-a greşti atunci cînd a refuzat să pună prea mult temei pe sprijinul 
Angliei şi Frantei, căo.i guvernele ambelor tări nu luau în serios p]a!llutiie de .ridicare• 
a polonezilor 10, iar politica lui Napoleon al III-iea faţă de Polonia s-a dovedit dupli
citară, nesinceră 11• 

Deşi într-un raport din 6/25 septembrie 1854 către Omer Paşa dădea asigurări 
că .pledează pentru o alianţă cu Austri,a" 12, Sadîk Paşa, după cum o arată limpedf 
Memoriile sale, s-a opus proiectelor de reconstituire a Poloniei cu ajutorul Austriei 
şi instalării în lrnnle-a statutui polonez a unui arhiduce austriac, văzînd în acea combi
naţie o maşinaţiune a cercurilor oalolice poloneze, a „aristopanski"-lor. Această 
atitudine politică, jusHficată din mulle puncte de vedere, nu era însă urmarea unei 
convingeri întemeiată pe idei mai realiste sau mai avansate decît cele ale compa
triotilt•r săi. Dimpotrivă, lectura Memoriilor sale şi însăşi activitatea sa în vreme;, 
răzb:iiului Crirneii şi în anii următori vădesc un Sadîk Paşa cu idei polilice ana
cronice, cnre sl' bizuie pe Turcia, un imperiu în dezagregare ce se menţinea prin jocul 
de intrHse al mar.iJor puteri. Deziluziile sale au fost grave şi numeroase şi l-au 
condus Ia sinucidere ( 1886), după ce cu citiva ani în urmă ceruse ~i fusese 
ierLal de tar. 

MC'moriile lui Sddik Pa-:;a, mic nobil, şleahtic crescut de mic cu poveşti căză
ceţli, .un romancier care se făcu general" - cum a spus Ladislas Mickiewicz 13 -

trebuie folosite cu atentie. E. Tarle, de pildă, a cunoscut Memoriile lui Siadîk Paşa, 
p~ care le-il !;ii cilal în opera sa consacrată războiului Crimeii 14, da~ nu le-a folosii 
ca izvor documentar pentru descrierea ca,npanicj de la Dunăre. h il'."Paslă pri\'intă, 
Memoriile lui Sadik Paşa sînt cu mult inferioare lucrării generalului Petrov 15. 
Intr~adevăr, Sadîk Paşa n-a urmării <1til opL·rntiu:1i!e 111:1:LarL· c :: o hii 11·,:1i ~Jt'l.l'Jdl, 
pe cit a urmărit oamenii din jurul său cu ochii unui om exersat în ale condeiului. 
A~a se şi explică Ia el căutările de „electC'", .poante•. Calamburul .aulrichiPn" -
.autres chiens•, pe care îl glisim mentionat în memoriile lui Bruck ca drc-ulîn<:I în 
cancelariile diplomatice ale Constantinopolului, a fost pus 16 de Sadik P.aşa, pentru 
mai mult .efect•, în gurn unei liice de boier care trăia retrasă în provincie, deparLP 
de Bucureşti. 

10 M. Handelsman, La guerre de Crimee, la queslion polo11ahe el le.~ origine.~ 
du probleme buigare, Pa~is, 1932, p. 4-5. 

11 Vezi Ernst Bi,rke, Frankreic/1 und Ostmitteleuropa im 19 Jahrhundert. Kiiln-Ciraz, 
1960, p. 177 şi urm. 

12 Biblioteca Czartoryski. Cracovia, Mss. 5li.JÎ, IV, p. '..'!17. 
13 St. Lukasik, op. cit., p. '.234. 
14 E. Tarle, Războiul Crimeii, voi. I, Buc., 1!'5'..', p. c!S. 
15 Gen. Petrow, Der ru.~si.~che Donau/e/dzuq im Jahre 18:33-185-l, Bc>rlin, 11!91. 
16 Michal Czajkowski. Moje wwomnienia o wojnie 185-J Rolw, Warszawa, 1962, 

p. 145 (vom cita în conlinuarL• J\1. Cznjkow~ki, Mojc wspom11ie11iu ... ). 
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Mulle din iuformaliile pe care ni le ofer;.i Sadik Paşa se cuviu a li \e1ilicatP 
înainte de a fi utilizate, deoa,rece ele sînt lipsite de lemei documen1 t1r <;,i pornPsc 
df; la aprecJeri subiective. Exage,rate ni se par, de pildă, cHrele reµrezentînd populaţia 
Tulcei (40 OOO de locuitori) şi cea a Sulinei (20 OOO familii, adică cca 100 OOO de 
locuitori) 17• 

In,teresanre sînt atitudinea şi opiniile lui Sadîk Paşa relative la emigraţii polo
nezi, la formarea legiunilor de „cazaci otomani•, la relaţiile turco-poloneze, la rolul 
unor emigraţi români şi al român-ilor angajaţi în armata sa 18 şi îndeosebi c0le rde
ri toare la intrigile l urco-austriece în Flrincipatele Române. 

Neînţelegerile turco-austriece în ţările române au început chiar de la intrarea 
trupelor pe teritoriul Munteniei 19, generalul Coronini - după spusl'ie lui Wl. Za
moiski --- dorind ( dar nereuşind) să ajungă la Bucureşti înaintea armalC'i I urceşli ra 
-;ă evite obligalia proloco'1ară de a defila acolo înaintea .dezr;>rlorilor austrieci", 
adică a emi9raH10tr angaja\j în unităţile mHita,re otomane 20• Semrui!icc1liv pentru înll'il'
gerea .colaborării" turco-austriece este şi spiritu:! de adversi~ate în care a decur~ 
întîlnirea lui Sadîk Paşa cu colonelul austriac Durnont 21• 

Un motiv ~e-rios al neînţelegerilor turco-austriece, în jurul căruia s-au lesi.!t 
numtroase intrigi, a fost cel al redactării şi afişării în Bucur-eşti a pr0clc>milliilor 
armatelor turceşti şi austriece>, p[in care oficialilălile otomane urmăreau să ;;coată 
în evidentă nu suzeranitatea, ci inexistenta .suverantiate• a Porţii. Austriecii pre
tindeau că proclamaţia turcească era jignitoare pent-ru ei, nesocotea spiritul con
venUei de la 8oya•dji Keuy (14 iunie 1854) şi, după rum însuşi Sadîk Paşa a recu
noscut 22, oa a fost alc;:Huită .în mod intenţionat pentru austrieci". S-a mers pină 
acolo incit Sadîk Paşa, în calitate de comandant al pieţii Bucureştiului, a interzis 
afişarea proclamaliei dU~lriece, a ordonat soldalilor săi să o smulgă de pe edificiile 
unde incepuse ~ă fie pusă 23, iar proprietarul unui hotel la care fusese găsită o 
proclamaţie a fost „fortement reprimande" 24 • Sublin,iem că detaliile pe care ni le 
furnizează Sadîk Paşa in Memoriile şi corespondenta sa cu Omer Paşa în IE>gătură 
cc acest obiect al discordiei între turci şi austrieci merită încrederea cercetalorului, 
ele fiind confirmate şi de corc>spondenta generalului Coronini, publicată, sub acest 
litiu, în 1938, de I. Nistor. 

E de semnalal şi confirmarea µc care ne-o dă Sadîk Paşa a criticilor la care 
a fost supu~ă conventia lurco-austriacă (privind dispunnea în Principatele Romfine a 
trupelor turceşti şi auslriecl') din µarlea ministrului de război turc Riza Paşa, ,1 

r-omisarului francP1., colonelul Dicu, şi chiar a comisarului italian, maiorul Covon•:. 
Cuno(l~lerea opiniilor acestor personalităţi este importantă pentru stabilirea cu m,,i 
muHă precizie a şanselor de punerE' în aplicare a in,lenţH!or cu care armatil turcă 
avansa către qrani\il cu Rusi,1. 

Fricţiunile între turci ş1 austrieci, departe de a se atenua, au sporit, în aşa mă
_;url!, ;ncît la o receptie ofNită de Coronini în onoarea armatei turceşti, dh GO de 
ofitPri otomani s-au prezPnlal doar :JO, cei absenU solid-arizîndu-se cu ofiterii de or;
gină poloneză şi ungară angajali in armata turcească şi care fuseseră excluşi din 
rîndu, 111vitatilor de către însuşi Coronini 25• Omer Paşa, la rîndul lui, încura1at, cum 
~pune Bruck într-o scrisoare 26 din 30 noiembrie 185--l către Coronini, de .o multimc 

17 M. Czajkowski, Moje wspomnienia ... , p. 184, 185. 
18 Vezi informaţiile publicate de Gh. Duzinchevici, în op. cil., loc cit. 
19 Vezi M. Czajkowski, Moje W.5pomnienia ... , p. 104 şi urm. 
20 1/Jidem, p. 97. 
21 Ibidem, p. 105, 106. 
22 Ibidem, p. 102. 
23 Ibidem, p. 105-106. 
24 Biblioteca Czartoryski, Cracovia. Mss. 5647. IV, p. 217. 
20 Michal Crnjkowski, Moje \L~pomnienia ... , p. 117. 
2..: I. Nislor, Corespondenta lui Coronini ... , Cernăuti, 1938, µ. 247. 
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ci,, aventurieri", se slriiduic1 sii Cr<'l'Zl' cil mai mulll' dificullâti austriecilor. Bruck s< 
plîngea că Omer Paşa c1 11umil, in moci ostentativ, rn sd al pielii Bucureşti un vechi 
oliter polonez Pmigral, adică µe Saclik Paşa. Cinci an•sl,a a losl conslrîns să pdrâ
s<.>ască postul, în Ioc sJ li<' ur111,1l d" .un brav olilN turc", a losl găsit rn inlocuilor 
un aventurier englez, Mashar Paşa (Lackeman). Totu~i. c1ustriecii reuşeau de fiecare 
dată să dejoace maşinaliunile lui Onwr Paşa şi IJerYiş Paşa, ~ă Iacă, prin inlPrventii 
la Constantinopol, inaplicabile mulle din proieclel<· lor, ceea ce se repercuta asupra 
,.liludin•ii românilor laliî de lurci. A:;a se şi expliciî amărăciunea cu care S11dik Pdşd 
a notat că .mănuşa neîncrederii a lo~l arunca•tă ac dor români energici cc1re din 
inimi! şi cu bună crPClinliî s-au ilruncal de partea noastră'', dar că .toalL• \Jreşelilc 
a:1 :osl de partea turcilor, niciuna de partea romiinilor" 27• 

Memoriile lui Sadîk Paşa confirmă faptul că prl'ze11t11 emigraţilor polo1ll'zi ~i 
ull~Juri în arn•ela turcă şi relatiile lor cu unii localnici ~i compatrioţi staoil,li iu 
lăriLle românL• au constituit una din cauzele prinoipale ale neîn!PlegNHor între turci 
~i austrieci. Ele ne o:erâ şi cîteva amănunte în această privintti, numai că Sadik Paşa 
este înclinat, după scurgerea atîtor ani de la acele evenimente, să minimalizeze acti
vitatea emigr·atilor şi să exagpn•z<• Le>ama au<,triedlor. Ca2iurile W,l,ast şi \Vinoler 
(implicau în răspîndirea unor proclamatii poloneze) sînt 9răiloarP sub acPsl a'>pcct 20, 

J,1l1oducerea dreptului marlial de către• austrieci la încl'putul a11ului 1855, cart• ~l 

aplica şi ostaşilor armatelor slrăi11P ilflate pP teritoriul Moldovei şi al Ţă,ni Ro;u.::i
neşli r., imposibililatl•a în care a fost pus ele rătre auslriPci agentul prinlului 1\dam 
Cz;1rtcryski de a acliona în Moldova 30, don•clL•sc nu numai enngia cu care auslriPcii 
2rau hotărîti să sp apprp de „revoluţionari", ri şi aclivilalc'il vie şi amplil a acpscora 
din urmă. 

Informaţii interesante ne oferă Sadik Paşa asupra relatrilor sale cu romanu. 
În 1'\1emorii sînl mc•nlionati principalii săi colaboratori români, sini rnnfirm<lte ll•qii
turilc dintre emigraţii români şi populaţia de pe malul stîng al Dunării 31, relat;ile 
lui Saclîk Paşa cu t:rigorc Ghicc1 ~i Barbu Şlirbey 32, incerciirile ,·migratilor 10111â11i 
de c; forma legiuni proprii, organizindu-sc- .. asemănător cu polonezii", cu C<He prilPJ 
au şi început intrigile JJ_ Bine apreciaţi de el sînt ofiţerii români, îndeosebi Grigor<' 
Sturdza (Muhlis Paşa) şi Dimilrit• Creţulescu 34 • Cu cel dintii se alia în foarte slnnsc 
le3c1turi, ceea ce explică şi rolui care i se rezerva în organizarea şi c:onclucerea prn
irctatei leg:uni rnmiÎnl'. Aceasta rPzullă şi dintr-o scrisoa.re clin :>.5 iunie to55, priu 
care Sadik Paşa îi comunica din Constantinopol lui Adam Czartoryski că .s-a înţeles• 
cu Grigore Slurdza in ved<•rea pregăiirii de ciître acP~lil din urmă ii unui mc•n10ri11 
pri\ mel organizarea unui corp de armc1ti\ moldo-vc1lt1h de :!5 OOO oaml·ni in sJlda 
.'\nglrei, dar că, [api nou pentru noi, şi neverosimil, Slratlord Reclclillc era cap~bil sa 
i1111nedice înfăptuirea proiectului din ură contra lui Cir. Slurclza, rart• nu s-a qrăbil 

să-i ia în căsătoriL· fiica 35. Proiectul lui Gr. Slurdza şi Sadik Paşa a ajuns ~i la nmoş
lint,. lui Ndpolt>on ,ii 111-h,a prin inl<•rmecliul notPi wmhă de .-\dc1;11 Czartory,-ki rlC:l':i 

27 M. Ct.ajkc)\\ ski, 1'-loje "spom11ie11ia ... , p. US. 
2~ Compară M. Czajkowski, Moje II spom11ienia ... , notele 89 şi 90, p. 143, c:u 

rapo:lul generalului _.\ugustin ct1LrP Coronini. in I. Nistor, op. cil., p. 701. 
29 Bibi. Ac-a•rl., Co,respondent,1 Co1i,,ult1lului <11.1striac din laşi, documL·nt din 

10 mai 1855. 
?:, Bibliolerd Czarloryski, Cracovia, Mss. 56:>.!/lV, I. 255. A~a se şi expiic.ă dE 

cc lipsesc: din ail:i,•5 rapoc1rlcl<· t1ge11lului lui ,\dalll Czartoryski din Moldova. 
31 M. Czajko,1 ski, /"loje 11 .~pomnienia ... , p . .:fO. 
32 liJi<lem, p. !Sfi. 
33 !biclem, p. 40. 
3' 1/Jiclem. 
3~ Bihliotl•cc1 C1.arloryski, Cracovia, Mss. 5630. IV, p. :>.7:1 -274. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



208 L. ll01( IJ 6 ------------------------------------ ---- - -

tuia din urmă cu prilejul audientei din 11 iulie 1855 36• ContraacUunea austri=tctJ şi 
neinr rederea turcilor au izbutit însă să înlăture pericolul pe ca,re-1 prezenta pentru 
ce:le doua pul•~I i înarmarea românilor. 

Inr<'r<:ările de reorganizare a armatelor moldovene şi munlene Îii ;1:-ea epor :i 
ne sînt cunoscute. Sadîk Paşa susţine însă că ambii domnitori i-au cerut ,;ă-şi ală
ture ;irmatele corpului militar condus de el, în care scop Grigore Ghica i-a şi lrimh 
o scrisoare 37• Aceeaşi cerere i-ar fi făcut-o Al. I. Cuza şi Diamantescu 38• Au fost 
întreprinse însă şi acţiuni de o natură cu totul opusă. Aminlind într-un raport J~ ciilr!' 
Omer Paşa din septembrie 1854 despre proiectele militare ale .valahilor", Sadîk 
Paşa nota că un Catargi strîngea bani pentru organizarea de legiuni rtlo-ruse, clupe: 
modelul cedor greco-slave, pentru a .incendi,a" lmperi,ul Otoman şi că .valahii" îi 
socct pe .-uşi tari în vreme ce turcii, .săracii turci, n-au nici !orii\, nici vc,inll pr,,. 
nuntată". Toate aceste ştiri, avînd nevoie să fie confirmate cu dovezi mc;ii conclu · 
dente decit cele de care dispunem astăzi, sînt gră,i,toare penim cunoaşterea stării de 
spirit în ţările noastre. Aslllpra lor acţionau forte cu tendinţe di.feri.te, adesE'la con
trarii, provocîn,d frămîntăr~ continui într-o societate a~~aită în pliin proces de trans
lormare ~oc1al-politică. Presiunile erau atît de puternice, incit un domniior s~nc;ihil 
cum P.ra Grigore (,hica ajunsese stJ ceară unui general de brigadă austriac r?ctarj 
îndurare: .menaja li-mă un pic, vă rog; aveţi milă de mine·' 40• 

MUilt ma.i slrins<' erau rPlalii.Je lui Sadîk Paşa cu unii roprezenLanli ai tendin
ţelor tnnoitoare, cum era C. Negri 41 ca şi cu cei care, dindu-şi seama de evoluţia 
evenimentelor, îşi prngăteau treptele ascensiunii politicl'. Generalul Augustin su~Unec 
chiar că C. 1'egri ,.ml'rge mînă în mînă" cu Sadîk Paşa în .uneltirile şi strii::laintel•.• 
acestuia din U1'mă şi că mijlocitor între ei era Pa,nait Balş, ca,re tr,ansmitea personal 
lui Sadîk Paşa ~crisorile lui C. Negri 42• Legăturile între ei se întemeiau, d,n nwti\"" 
diferite, pe un interes comun : contracara.rea actiun,i,Jor ausl,riece. 
• Confirmări ~i informaţii p r-lioase ne ol eră /vtemoriile lui Sadîk Paşa ÎI' privin\ -
or~anizăr.ii de căi-re turti a manilestaţ,i.i,lor contr,a reîntoa,rcerii lui Sti,rbey din Aus~ri1a 
pe tronul Ţării Rcmâneşti, a .-,iasurilor slabilitc de Omer Paşa, împreună cu S'ldîk 
Paşa 43, menii•~ s.:i în:piedice r.'Y€·11irea domnitorului, în privinla veleilătilor lui Omc-r 
Pdşc1 şi al-~ generalului Corr,ni•,i. 

Sadîk Paşa notează 44 de rq:,e-tate ori in memoriile sale intenţia lui 8mcr Paşa 
de a dobînd: domni;i în 1'-foldova şi Ţara Românească, în care scop ar li aduna! chiar 
dovezi că c român, dcscendenl chnlr-un centurion al legiunilor romane: Latus u. ', ell'i· 
tălile ii erau stimulate de Irn l·leliade Rădulescu, Rustem Bey (şefu.I cnacelariEi -;ale; 
şi chiar de W,l. Zamoiski, care urmărea să•l cîştige de partea sa pe ambiţiosul 

36 Biblioteca Czarlorysky, Cracovia, Mss. 56:10. IV, p. 240 - 241. Nula conlirm!i 
,ur-.,a 1e·ă gicnoralul ]\faqhcru a pr·-opu~ ,,-<Jo I~ in<·opul" l,:1nu~r,,a , ◄ nui <·,~rp ,uoJ<fn_\·1o11J..1h 
şi că lucii şi-au dai consimtl'imîntul. Adam Czartn~rki îl ~ocote<1 pe Maqheru ca 
omul cel mai potrivit pentru a fi pu~ în lrunPla ,1celei armate ca urmare a .capa
cităţii sale şi a popularilălii" ele care ~e bucnr,1 în \ar:i ,;,i cii „prinlul Sturd,11 nu 
va refuza probabil să servească" sub ordinele lui. 

Jî M. Czajkow~ki. Moje wspom11e11ia ... , p. 156. 
~8 Ibidem. 
39 Biblioteca Czartoryski, Cracovia, Mss. 5647. IV, p. 29:l. 
40 Bibi. Acad., Corespondenta consul•a,tului auslrit1c din lao;i, doc-umeni din JO 

mai 1855. 
41 M. Czajkowski, Moje ",pomnienia ... , p. 157. 
42 I. Nistor, op. cil , p. 54·;, 
43 M. Czajkowski, Moje , .. •;/hJIJI/Henia ... , p. 127. 
4l Ibidem, p. 40, !12 (1wla ''u), 126, 137 (nota 85), 146. 
40 Ibidem, p. 112, nola 70, Latus din Latas -- numele de croat al lui 0·1wr Paşa 

inainlc de a lrcn• la lurci. 
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croal 46. l·rie,tiunilc inlre diferi lele grupări boiere~li, slrăduintele - spune Sadîk 
~şa în Prtncipa·lele Române s-a încheiat însă cu un /iasco total. El a fost nevoit 
l-au pregătit pe Omer Paşa să vadă un drum pentru sine către .Lronul românesc" 47• 

Sprijinindu-se pe aceeaşi gmpa1Te Heliiade-Golescu, el se strădui-a să împiedice slabi
lirea unui regim al lui Cantacuzino, să facă ineHcace .polilica românu" is. Este 
neîndoielnic -:-ă Omer l'asa a nutrit un asemenea vis de vreme ce alte numeroase 
izvoare documenlarc- 49 conrir,nă învinuirile lui Sadîk Paşa. Activitatea lui Omer 
Paşa în Principatele Române s-a încheiat însă cu un fiasco lotal. El a fost nevoit 
să le pă.răscască pentru a lua comanda unei unităţi în Cr.imeia, da•r aces,t lucru nu 
s-a întimplat - cum crede Sadîk Paşa 50 - numai da~o:r-Hă intrigilor all5t-riece şi proas
telor sfaturi pe care le-a primil, ci în mare măsură, cum pe bună dreptate ,--a obser
vat 51, dator-Hă inaotiv,itătii saJe mHita,re la care puterile •apusene, avînd mari pierd~ri 
î:1 Crimeica, au reacţionat tr,ansferîndu-1 pc el şi trupC'le sale un'de se simţea nevoia 
lor. 

Acelea5i pretenţii -- sustine Sadîk Paşa 52 - le-ar fi av;ut şi generalul Coronini, 
care şi-ar fi dezvăluit originea română cu intenHa de a deveni .conducător" 
al moldovenilor şi muntenilor, dacă nu ca print, atunci ca împuternicii al 
monarhiei habsburgice. Evid~nt că asemenea iluz-ii s-au pulul naşte numai în con
ditii'le orea·te de frămîntă•riille diverselor fracţiuni poli•bice oare îşi înteme:iJa.u speran
tele pe jocul diplomatic al ma-rilor puteri aflate în p1Lnă cursă de instaurare a 
influent:!i lor polilic2 şi ec.onomice în tările române. Ele văidesc cit de r.omplexă 
era situalia politică în ţările noastre în vremea războiului Crimeh şi cit de com
plioa,te au fost imp1Teju.răr1le prin care şi-au tăia.L drum voinţa şi lupta poporll'lui 
condus de patrioti către unita le naţională. 

Tn cuvinte foarte aspre caracterizează Sadîk Paşa compor-tarea militarilor aus
trieci fatti de localnici, cePa ce confirmă aprecierile, aproape unanime, ale cdor 
care au cunoscut ţările romiin;, în vremea ocupaţiei austriece. Un boier molrlove,:m, 
spune Sadîk Paşa, i-a vorbit despre austrieci ca despre .gorile îmbrăcate ii; mun
dire şi înarmate" 53. Clliterii 5irăini, turci, englezi - exceptîndu-i pe cei hancPzi 
care aveau o alitudine .nobi:Jă şi cavaler€111Scă" - privl>iaU Bucureştii (.sprijinindu-se 
pe părerile comisarului englpz•) ca un loc cucerit 54• îndeosebi .banda neagră de 
engle~i• s-a .ilustral" prin 1.entalivele de jefuire a obiectelor de pret. Ea a îr.rercat 
să pună mina Pc> .uriaşa" !;;i .frumoasa colectie de artă" a lui Mavros (fo~tu\ direc
tor al carantinii, fugit în l{usia), la care a renuntaL numai atunci cînd s-ct ronslatat 
.mica ei valoa.re• 55, după cum s-1a slrădu~t. fără să reuşească, să intre în poses.i,a 
aurului şi a obiectellor pretioase apaJrţi.nînd. însuşi şefului politiei capitalei, C. Ro
setli 56• 

Spmnificalivă pentru valoarea şlirilor transmise ele unii corespondenU de război 
englP,-.i e5te ş' ohserva(ia lui Saclîk Paşa asupra acl'ior dinLre ei care scrîuu pentru 

46 M. Czajkowski. Mojc w~pom11ie11ia ... , p. 112, nota 70, p. l'.!7, nota 85. 
47 Ibidem, p. l:!6. 
4s Ibidem, p. 14b. 
49 Vezi, de pildă, N. Iorga, Mărturii i~turice pri\•iloare la \'ia/a .5i domnia lui 

Ştir/::ei-vodă (Ca urmare la Corespondenta lui Ştirbei-vodă, I), Bucure~li, 1905, 
p. 23fl, '.!41. 

50 M. CzaJkowski, ,"'101e 11·,<pomnienia ... , p. 145, 146, 170. 
51 H. Friedjung, Der Krimkrieg und die ăsterr-c?ichische Polilik, Stuttgart und Ber-

lin, 1911, p. 135. 
52 M. Czajkc,,, ski, Moje \\'Spo111nienia ... , p. 116, nota 7:1. 
53 Ibidem, p. 14~. 
54 Ibidem, p. 109. 
,, Ibidem, p. 109, 110. Colecţia a ajuns în posesia lui Omcr Paşa şi s-a pierdut 

o clc1tă cu in-.:0ncli11l care i-1 mistuit casa. 
,6 Ibidem, p. 110. 
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„ Times• .fabricînd noi şi bă talii" 57• Şi numărul lor nu l'ra mic, de vreme ce numai 
în Bucureş:i colonelul Simens, comisar englez, fusese .cu un întreg escadron de ofi
lcri englezi fără comandă", care se îndeletniceau cu speoula şi ziaristica 5°'. 

Numero:ise sînt şi rderirile lui Sadîk Paşa la atitudinea politică şi moraliti'ltea 
boierimii, la diversele facjiuni politice, la dezertările dintr-o grupare în alta, la scă
derea înrîuririi .partidei" turceşti, toiitc· conrirmări ali;i unor intJrigi şi rna,:;inaţiuni 
politice cunoscute istoricilor noştri. 

Războiul Crimeii a prilejuit în Principatele Române, printre altele, o spOl"ire 
considerabilă a alacerilor comerciale, bancare ş.a. Sadîk Paşa ne oferă amănunte 
fo,ute interesante în legătură cu aotivitatea lui Hilel, runoscutul şi .bogiltul bar.cher 
al Valahiei", protejat al consulilcr şi al comisarilor militari străini, în inter„sul tă
rora lucra, .îndeosebi al consulului Frantei" 59. Reuşind să ia în antreprizc1 aproviziona
rea armatei turceşti cu hrană şi furaje, linguşindu-se şi spcculînd .înfunrnrarea tur
cilor•, Hilel a izbutit .să-şi supună" însăşi administraţia militară turcă 60. Relatiile 
~ale cu Omcr Paşa erau atît de strinse, pozitia sa atîl de puternică, incit Sadîk Pa~a 
credea că ruµtura între Hilel şi Omer Paşa a însemnat începutul deziluziilor pulitin· 
ale acestuia din urmă 61. 

Una din păr lile rele mai interesante ale Memorii/or lui Saclîk Paşa C'~te ·• cca 
ronsacrdtă r0laţiilor ~al0 cu 0migratîa poloneză. Nu ne vom (>pri asupra ei rlccît în 
m3~ura în care intere~ează istoria tării noastre. Se ştie că în n~•mea rălboiul11i Cri
mcii, relatiil~ între Sadîk Paşa şi emigralia poloneză se reduc c•au în coa urni man' 
parte la chestiunile privind organizarea legiunilor de .cazaci otomani" şi l.:i r:-pera
tiunik militar~ pe care urmau ele să le desfăşoare. Sadîk Paşa devenise ~J('ncral 
turc şi Se! afl(I în !ru'.ltea unei agenţii „slaviano-turcă", .în care interesele Polonii;i 
nu erau reprezentate" 62• ,\ceastă agenţie functiona la Constantinopol cunco1nitent 
cu cea poloneză. Foarte rnrînd Sadîk Pa5a a ajuns în conflict cu compatriatii săi, 
în speci11l cu Wladislav Z.:imoiski, ataşat pe lingă cartierul general al lui Omer Paşa 
şi însărc-inat şi el cu organi2larea polcurilor polo.nezt'. Sadîk Paşa doma un rtizboi 
în sudul Rusiei, Zamoi~ki era împotrivă. Sadîk Paşa se sprijinea pe Turcia, Zamoiski 
pe Anglia 63_ Ocupaţi.a m1slriacă a Prindpatelor Române a lovit în planurile lui Sddîk 
Paşa 64 , care a inceput să vadă în Wl. Za111oiski un aliat ascuns al acestui stat catolic. 
Or, gruparea pe care o reµ,czenta Zamoiski era condusd de aristocraţii catolici polo
nezi, aşa incit neîncrederea lui Sadik Paşa a luat proportii. Este cunoscut faptul că 
\,\.'I. Zamoiski a intrig:1t imµotriv,1 lui Sadîk Paş.:1, a intrat, după cum vom '."PdC'a, 
şi în legături cu ausLri(•cii, dar aceştia n-au înn•L-at să ceară îndepărLarea 65 lui din 
Principate, eet rămînînd pc·ntn. ei o .necesitale arzătoare• 66• 

Sadîlc Paşct a oa•~•·rat mult cînd a suslinul cu îndirjire că înlăturart·ct s,, din 
postul de şei al pielii llu< u1 eşti s-a datorat stăruintelor 67 şi instigatiilor 63 lui Za
moiski. lnlocuir<'d sa din acc,t post a fost curulă cu insistenlă de austrieci ~9 şi 11 

51 M. Czajkowski, /\1oje wspomnienia .. . , p. 5:l. 
·'-' li!>f<.lem, p. J Jr>. 
s~ Ibidem, p. 123, 124. 
6~ Ibidem, p. 123. 
61 Ibidem, p. 146. 
62 Ibidem, p. 13. 
63 Vezi introducerc'tt lui Josef Fijalek la M. Czajkowski, /\·Joje wspom11ier11a 

p. XIX, XXV. 
64 1/Jidem, p. XI:,. V<,:li şi aprecierilC' sale, justificate, pridnd inrluenla At•~lriei 

chll)Hil opcratiu;iilor 111i;itu1e şi acliunii polonPzilor, p. 168, 169. 
65 I. ~istor, op. cit., p. 80-83, 314. 
66 J/Jidem, p. '.!.50. 
67 M. Czajkowski, 1"1oje wspomnicnia ... , p. 107. 
63 //Jidem, p. l.J6 (nota fi2). 
69 I. Nistor, op. cit., p. 8'.:'.. 
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lticul obiceiul unor trntat;ve lurco-austri1.:ce 70• Ceea ce a contribuit însă la sporirea 
lli'ÎncrcciPrii nu numai a lui Sadîk P.aşa, ci şi a românLlor, în emig~aUi polonezi din 
gruparea aristocratică a lui A. Czartory~ki şi în WI. Zamoiski îndeosebi, a fost me
moriul alcătuit de către acesta din urmă priv,ind reconstituirea Pofoniei cu ajutorul 
Austriei, instalarea unui arhiduce austriac pe tronul Poloniei, în schimbul anexării 
1Jurilor Dunării, Moldovei şi Ţării Româneşti la Imperiul Habsburgic. Memoriul a fost 
rt•rnis lui COI'oillini, oare l-a exped~at la Viena 71• Panadte Balş a reuşit însă să obtină 
o copie după el şi să-l facă cunoscut românilor şi turcilor 72• Se pare că această com
binaţie a .avut o oarecare priză printre polonezi, de vreme ce la 21 ianuarie 1855, 
colonelui Schina raporta 73 ministrului de politie austriac Kcmpan că polonezii din 
tările române şi-au mai potolit ura lor împotriva Austriei, .avind iluzia că Austria, 
dupu acest război, va reconstitui Polonia ca un zid între ea şi Rusia". 

în schimb, inHialiva lui Zamoiski a trezi,! indignare în rîndul palriotilor ro-
111:ini 74, contribuind mlllt la slăbirea simpatiei fată de polonezi, mai ales că, nu după 
multă vrem0, publicarec1. br?wrii Lellre a l'Empereur a confirmat maşinaţiunile par
tidei lui Adam Czartor~ ski 7'. Sadîk Paşa a crezut chiar că mutarea lui WI. Zamoiski 
de la polourile de oazaci la trupele engleze s-air fi datorat .poa•te• şi discredi~ă-rii sale 
in fata turcilor ca urmare a dezvăluirii proiectelor menţionate mai sus 76• E de reţinui 
,i un alt fapt interesant: Sadîk Paşa a susţinut 77 că WI. Zamoiski cunoştea Yede
rile lui Reşid Paşa în an,a!>tă chestiune, şi anume că Turcia ar fi gata să renunte 
la .vasalitate'!." Moldovei ~i Munteniei cu condiţia reconstituirii statului polonez 
în vechile graniţe şi a intronării Iagellonilor, ceea cc- i-ar li asigurat un u..li-at de 
nudejde împotriv-1 Ru~i~i. rireşle că aceste proieclP, menite să aducă ~chimbări 

mari în harta Europei, rămÎ!;eau fără nici o valoa,re alita vreme cit principalii bE·li
qc-ranti erau ignoraţi. 

Memoriile lui Sadîk Pc:sa cuprind multe a.lte informaţii interesante privito;ue 
Ia mersul războiului, Ia ~itua\ia armatei turceşti şi a legiunilor poloneze de. Toate 
însă 1'rebuiesc folosite cu atEntil', întrucît nu arareori întîlnim şliri false, idei lipsite 
de orice Lemei, c-a de pildti acl'ea potrivit căreia constituirea României şi ruperea 
ei de Turci-a a fost opNa lui Ali Pa5a 78 ~.a. Resentimentele, aprecierile subiective 
care nu se por justifin, dcrinla de c1 demonstra în 1872 (data cînd scrie memoriile) 
că cele mai multe din acţiunile saile din 1854-1855 au fost fără cusur, J.asă urme prea 
,dînci în jv!emorii. Nu pute>m însă neglija numeroasele informaţii noi, interesante 
pentru istoria Ro:nfl:1iei în Hemea ruzboiului Crimeii, dar neutilizate încă în isto
riografia noastră. Tocmai cli;1 dorinţa de a atrage atenţia asupra lor, ne-c1m cprit 
foarte pe scurt asupra citonc: dintre ell'. 

70 A. \.\iimpffen, op. cil, p. 1:u. 
,, M. Czajkowski, !'•loje \\ .~pomnienia . .. , p. 118. In ace<1 vreme circula şi zvonul 

rJ polonezii deciseseră pe rcmâni să intre în tratative cu austriecii in vederea .ade
rării la planul prezentat de Maiorescu în 1848 adunării de la Frankfur-l, µlan care 
se asemuna, în linii genera-le, cu proiectul lui Zamoiski. Vezi Thomas Lengyel, La 
question des naliona/ilt•s et Ies exi/es hongrois, în .Affaîres Danubiennes•, nr. 8, 
1940, p. 20. 

72 Ibidem, p, 118, r.ola 74. 
73 Mihail Popescu, Documente inedite din timpul ocupaţiunii Principa/elo1 ro

mâne de căire austrieci între 1854-1856, Bucureşti, 1935, p. 53. 
74 St. Lukasik, Polopne et Roumanie, Paris, 1938, p. 90. 
75 Vezi Documente privind Unirea Principatelor voi. III. Corespondentă politică 

( 1855-1859), Buc., Hl63, F· 3E. 
76 M. Czajkowski, /\fo/li? wspomnienia ... , p. 118, nota 7'1. 
77 Ibidem, p. 1 ta. 
73 Ibidem, p. 25U. 
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LES MEMOIRES DE MICHAL CZAJKOWSKI (SA[liK PASCHA) 
COMME SOURCE DOCUMENTAIRE DE L'HISTOIRE ROUMAINE 

PENDANT LA Gl.iERRE DE CRIMEE 

Rf:SUM!o 

10 

Michal Czajkowski (Sadik Pacha) a ete un emigre polonais, partisan et colla
borateur actif d'Adam Czartoryski pendant pres de vingl ans. II a ele en relations 
inlimes avec de nombreux Roumains, surtout des emigres. Converti â l'islamisme 
en 1850, il devint general dans l'armee turque et, portant le nom de Sadlk Pacha, 
ii ful commandant de la place de Bucarest en 1854, pendant 15 jours. 

Michal Czajkowski fut aussi un des organisateurs et des commandants des 
legions polonaises durant la guerre de Crimee. C'est alors qu'il a connu directement 
les Principautes Roumaines et qu'il a eu la possibilite de se rendre compte sur place 
de leur situation reelle. 

En 1872 Sadîk Pacha commen<;a ii ecrire ses memoires qui furent publiees en 
russe et en fran<;ais. Une edition complete a paru ii Varsovie en I 962 (Michal Czaj
kowski, Moje wspomnienia o woinje roku 1854). 

L'interet que presentent ces memoires pour l'hisloire de la Roumanie pendanl 
la ~iuerre de Crimee reside dans le fail que Sadîk Pacha a connu Ies coulisses de 
la politique et de la diplomatie orientales de l'epoque el qu'il a ele le commandanl 
des avan-gardes de l'armee turque dans Ies Principautes Roumaines de 1854 ii 1855, 
Omer Pascha elant le commandant en chef de celtle armee. 

Les souvenirs de Sadîk Pacha fournissent de nombreuses informations relative, 
a la campagne mililaire danubienne (1853-1854), aux legions polonaises, â l'orga
nisation de l'armee turque, aux relations des Turcs, des Autrichiens el des Rou
mains sur le lerritoire des Principautes Danubienne-s sous l'occupation turque el 
aulrlchienne. 

L'auleur de la presenle communication verifie dans quelle mesure Ies assertion~ 
faite~ par Sadîk Pacha dans ses memoires correspondent â la realite. II constate 
que cl'Tlaines informations concernant l'emigration polonaise sonl empreintes de 
passion, qu'elles contiennent une dose d'exageration el parfois meme des contre
verite~. C'esl pornrquoi Michal Czajkowski a ele severemenl juge par ses compatro.o
tes et ses memoires sont une source documentaire que l'hislorien roumain ne doil 
uti!iser qu:avec prudence. 
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VASILE PÂRVAN ŞI ITALIA. 
PERIOADA POSTBELICĂ (1922-1927) 1 

DE 

AL. ZUB 

După întîile contacte, ma-reale prin şederea de ctîeva luni, în 1908, prin parti
ciparea la al treilea congres internaţional de arheologie de la Roma (9-16 oct. 1912), 
cînd a prezida-t una din sectiunile acestei reuniuni ştiinţifice 2, şi prin călătoria făcută 
doi ani mai tîrziu împreună cu soţia sa, legăturile lui Vasile Pârvan cu Italia cunosc 
o nouă etapă, cea mai fructuoasă, după încheierea păcii. Ele sînt legale îndeosebi 
de întemeierea Şcolii Române din Roma, instituţie de cultură şi de ştiinţă pentru 
crearea căreia Pârvan făcuse' demersuri încă înainte de izbucnirea răiboiului. Mai 
durabile şi mai fertile, aceste' contacte au avut totodată, în noul climat politic, sem• 
niLcaţia unor eforturi de normalizare a raporturilor dintre România şi Italia, tulbu
rate în aniă ce au urmat ma,rii confragratii, Colaborarea ştiinţifică şi culturală, dublind 
iniliativele de ordin economic, încă timide şi pregătindu-le într-un fel, era unul din 
mijloaceie cel~ mai adecvate. ln această privinţă, ca promotor al dezvoltării reia-

1 Partea întîi, Vasile Pârvan şi Italia. Primele co11tactc (1908-191.J), a apărut 
ln .Anua•ul Institutului de istorie şi arheologie", Ia,;i, III ( I 966), p. 65-73. 

2 Cîleva date relative la această împrejurare ne-au pa•rven.it ulterior. La 11 
febr. 1912 se comunica, prin Ministerul Afacerilor Străine, invitaţia de pai,ticipare la 
congres, iar la 7 martie V. Pârvan, titularul catedrei de istorie antică şi epigrafie 
la t,,niversita,tea din Buou,reşti, propWJea în Consi'liul FacuiMăţii oa să fie delegiat G. 
Murnu - profesor de arheologie - observînd că pînă acum au fost indemnizaţi în 
asemenea ocazii doar nespecialişti. Observaţia era îndreptăţită, fiindcă la congresu.] 
de arheologie de la Atena (1905), de exemplu, România a fost reprezentată prin 
ministrul ei în Grecia (D. I. Ghica), iar la cel din Cairo ( 1909), prin agentul ei diplo
matic în Egipt, M. Piclianu (Arh. St. Bucureşti, Fond. Min. lnstr., dosar 2043/1912, f. 2). 
Insistînd pentru trimiterea unui profesor de specialitate, V. Pârvan observa şi dificul
tălile legate de o reprezentare onorabilă: .E păcat că la noi nu există, ca !n Ger
mania, un fond destinat pentru cheltuieli,le de reprezentare ce ar trebui să se dea 
profesorilor universitari delegati la congresele internaţionale" (Arh. Fac. de Filologie, 
Bucureşti, dosar 113/1907-1912, p. 89). Urmarea acestei interventii a fost însărci
narea lui G. Murnu ca delegat la congresul menţionat. La I iunie 1912, Decanatul 
facultăţii comunica Ministerului de resort, sub semnătura lui I. Bogdan, hotărîrca 
luată (Arh. St. Bucureşti, Fond Min. Instr., dosar 2043/1912, f. 75). 
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tiilor cullurnk: cu străinălatec1, V. Pârvan a adus ţării ser\"icii remarcabile care ,n 
nwrila o cercE'tare specială. Ne mărginim, în cele ce urmează, la consE'mnarea leg[t
turilor sale cu Italia în eta.pa postbelică, încredinţaji că ele au avut urmări impor
tante pentru dezvoltarea ştiinţei şi culturii noastre, îndeosPbi a studiului antichi
lălii. căruia autorul Geticei şi al Memorialelor i-a consacrat o bună parte din energiH 
sa creatoare. 

Legături mai vechi cu Italia, cercelate pînă acum pa,rţial şi mai ales din perspec
tiva istoriei literare (Aron Densuşianu, Ramiro Ortiz, AI. Marcu, Claudiu Isopescu, 
Mario Ruffini, Nina Fac;on, AI. Balaci, Titus Pârvulescu, AI. Dulu ş.a.), ofereau un 
teren prielnic noilor demersuri, stimulate şi de iniţiativa Italiei ( 1909) de a întreprinde 
~chimburi de publicaţii cu celelalte state. Academia Română saluta gestul, la 14 oc
tombrie 1910, dar se vedea nevoită să accepte doar în parte propunerile, invocincl 
siirăcia bibliotecilor noastre .• Români.a - se spunea în adresa semnată de I. Negruzzi 
şi D. A. Sturdza - este însă eşită foarte de curînd dintr-un trecut atît de frămîntat 
~i lipsit de statornicie şi de siguranţă, incit nu a putut moşteni din seoclii trecul1 
biblioteci bogate, căci acelea c-ari se făcură au fost împrăştiate în timpul invaziilor 
şi ale ocupaţiilor oştirilor străine•. Apreciind că .rămăşitele scrise ale trecutului 
nostru, manuscripte, documente etc. au pentru noi, tocmai din pricina puţinătăţii şi 
rarităţii lor, o însemnătate cu deosebire mare", Academia hotăra ca publicaţiile de 
pret să nu poată fi oonsultate decît în incinta. ei 3• In schimb, înalta instituţie a 
sprijinit eforturile unora dintre învăţaţii noştri (N. Iorga, V. Pârvan, I. Bianu, D. A 
Sturdza ş.a.) de a dezvolta relaţii ştiinţifice cu forurile corespunzătoare din afara 
9ranitelor. Im în această directie energia neistovit5 a lui V. Pârv-an, ales membru 
corespondent la 18 mai 1911 şi membru activ peste doi ani, a găsit un larg cîmp 
de activitate. 

lncă în 1912 C. Diamandi, ministru al României la Roma, trata cu guvernul ita
lian, la sugestia lui V. Pârvan, fondarea unui Institui de studii superioare la Roma, în 
Valle Giulia 4• ln 1914 acest institut era pe oalE> de a fi înjghebat. V. Pârvan dis
cuta chiar cu baronul F,ascfoHi, ministrul Haliei la Bucureşti, moda.Jităti•le de orga
nizare 5, fiind sprijinit în această iniţiativă de Duiliu Zamfirescu şi de I. Bianu. 
Războiu:!, izbucnit în acelaşi an, a împiedicat realizarea proiectului. Cu toate acestea, 
demersurile au continuat, !.timulate de perseverentil lui V. l'Jrvan, în ideea de a face 
din instHutia plănuită un mijloc de irmtiere a tinerilor arheologi, în vederea eluci
dării etnogenezei poporului român. Chiar în împrejurările dificile clin 1917-1918, 
frunla~ul transilvănean V. Lucariu, aflat la Roma în serviciul cauzei naţionale, încerca 
sti obUnă un local pentru şcoală 5i făcea, in 1919, prpouneri de cumpărare, în această 
diH·clie, (Juvernului român 6• Jn 1920 N. Iorga propune un proiect de initiativă parla
mPntară, însuşit de Ministrul Instrucliunii, P. P. Negulescu, p~n\ru fondarea a două 
';COii române de studii arheologice şi istorico-hlologin•, a\'Înd ş1 ~eclii de arte fru
moase, una Ia Roma şi alta la Paris 7• Cele două şcoli aveau, în intenţia legiuitorului, 
n dublă mPnire: pe de o pari<:' ele Lrebuiau să contribuie la slringerea legăturilor cu 
lumPA AJ)ll'-iP,"lnii J)P nl~n ~IHnlHijr1 prh~ rf"rcpt.;ir-.i <lo ...... rhh-o .,-i biOJi.-,h."ICi, icu· pt dt: 

allti parte erau menite să înlesnească contacte fertile cu cullura şi viala socială a 
Occidentului 8• Tinerilor care ahsolveau studiilP superioarf' în lară, rn aptitudini evi-

3 Arh. St. Bucureşti, Fond. Min. Instr., dosar 20!)5/t 910, I. '.!. 
4 Vico Mantega'I.Za, l.a J?r1me11ia c/11ranle /a q11erra /Ja/c-anirn, Roma, 1!11'.l, p. 

1'.1'.1--1'.14. 
5 V. Pârvan, Proemin, .EphPmeris Dacoromwrn", I (t92'.l), p. V. 
6 Ibidem. 
7 Lc·gea din 22 oct. 1920, .Monitorul oficial", 1920, nr. lfi7 ('.li oei.). 
8 cr. N. Iorga, Şcoala româneascci de la Fo11te11ay-a11x-Rose.\, ,.Cl'le TrPi Crişuri", 

Oradea, IV (1923), nr. 7, p. 103. VPzi şi scrisoarea ac!'luiaşi, cu roq pu!C'mic, din 
„Boa!.>(' de griu", I (1930), nr. 5, p. '.106, în care i5i asumă iniliativa infiinlării Şcolii 
RomiinP din Roma, cn şi propunerea de numire a lui V. Pârvan ca cliroclor ,li noii 
imtit11lii. 
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denie în domeniul cercetării ~liinlifice snu în arela ni creatiPi pliisl-icf', li se n[Nc,au 
,1stlel mijloace de perlection-art•. 

Academia Română a propti~, indală după votarea legii, pe cei doi directori (N. 
Iorga la Fontenay-aux-Roses şi V. Piirvan 9 la Roma), iar Ministerul de resort i-a 
confirmat. Ei au întocmit regulanwnlul dp funcţiona-re a şcolilor 10, încNcînd să Ic 
imprime de la început un statut de înalte institulii de cultură. 

La 8 iulie 1921, comuna Roma concc-siona României un LeH•n pc- V<1le Giulic1, 
l;i mc11,··ginea parcului V illa Borglic~e. în vederPa construirii unui local penim „Accn
demia di Stor-ia, Archeologia e BellP Arii" 11, iar pentru demersurile dp rigoare V. 
Pârvan întreprinde, în primelp zill' alP anului următor, o cMlitorie în Italia. La 8 
ianuarie 1922 împărtăşea scriitoarei Marta BibescJ. aflată la Paris, primele impre~ii 
din a palra călătorie it-aJ.iană. Impresiile dP tinnete aveau de înfruntat, dupll 14 ani, 
verificarea timpului şi a propril'i experiente. ln drum spre Roma, frumuselile artei 
toscane îi redau buna dispozitie pe care popasul din ajun, la Vt•netia, i-o lulburasc-, 
incit istoricul se simtisc ispitit să-si împarli'I tristf!tea insinqur;iril ru vr.chii ~iii prie
teni, mom;mentele. .Oh, quellp triste hisloire ai-je lue dans leur~ immenses ligne~ 
anlihumaines, dans la caresse infinic- de la pierre ou de la morte surlace polie, bien 
plus reconnaissante que la chair humaine (parce qu'elle gardc loul ce donl on lui 
a lait don), dans le desesperc'> rappc-1 du .5011\"ie11-loi que tu es moriei el du souvien-lni 
que tu seul. Jamais ces homnws-lil n'ponl reconte i1 leur bif!n aimee IP~ mirnde, 
ci' amour qu'ils garclJa,ient seu lc-men l pou r leu r revP en pierrc-" 12• RerJec\ii IP întrista lt• 
file gînditorului, sceptic în raporturiJp cu semenii ~ăi, fac lor unei dispozi\ii de spiril 
e11forice, pe măsură ce se la~ă pătruns dt, copleşiloarea prewntă a llaliei b,,>ric0. 
închegîndu-se într-un imn majestos şi profund: .,O ,Lerre âpre et solenelle d'Italie, tu 
ne permets pas aux mortels Ies jeux simples de l'esprit. Tu es lout en pierre, en lave, 
en cendre, pays de grands volcans ii pPine apaises. Tu es lourmentee comme Ies 
reves, tu os aride, lu demandes bcaucoup d'amour pour elre [('>conde. Tes vallees 
sont etroiles, tes montagnes sonl larges. L'homme cultive la vallee el habile la 
montagne. II apprend ainsi a \"ivre romme Ies aigles : ii est rapace, majeslueux el 
crue-1. bJlit ses bourgs commP sPs f<'rmP~. sps cimt'lierc-s comme ses châteaux, 
ses granges comme ses villes, ~ur Ies roclwrs escarpes, en nids di! vautour. El se~ 
call:c'•dra,Jes sont aussi la-haul, pour qu'il ail, a\·nnl de descendrc en bas, le lieu 
dP priere tout pres, pour qu'il ait, ']uand ii revient d'en bas, l'autel a combler dE' 
proies, le Dieu avec lequel juslemenl parlager f't ~Jarder le lruit de la bataille. 
Comme tu m'est appa,rue aujourd'hui, o toi, residenct> lormi.dable des capilaine~ 
cl'Orvielo, ler,oce et sub1ime, sur la monlagnP sans abords, sous la lumiere con
Lraire du soiei! levanl, qui LP fabcJll aureole, ,(,re de Loi-meme, mc'>prisante du 
tPmps el des passions humaines. El qu,111,i Romp est apparue ii !'oei! qui la yuettail 
de loin, ce ne Iul pas l'hymnc, ce lut J,1 priew qui chercha Ies µensec-s : pa,r-dessus 
Ies batisses hum-aines, par-dessus Ies colines divincs, la coupole de Saint-Pierre laisail 
par ses lignes conjointes Ic geslc de l'elevation du ciboire : Michel-Ange priai!, pQr
lanl au ciel le saint Ca.Jice dans le quel bru !ai I son coPur a jamais inassouvi • 13• 

Alături de această evocare solemnă a Italici, re,·c-lind pe poetul şi cugetătorul din 
Memoriale şi Idei şi forme istorice, stau obsen atii critice privitoare la cealallă fată 

9 Numirea lui V. Pârvan s-a făcut Ia 24 oct. 192 ! , prin dt'CrC'tul nr. 42:J6, CI. 
.Analele Academiei Române", Dezbateri, tom. 42 (192i --22), p. 24. 

10 Decretat la 23 iul. 1921, a fost Lipărit în .Monitorul ofirial", 1921, nr. 105 
(13 aug.), p. 1150-1152. 

11 Contractul încheiat la 12 ian. 1922, a fost subscris din partea României de Al 
Em. Lahovary, ministrul ei la Roma. CI. V. Pârvan, op. cit., p. VI. 

12 Scrisoa.rea din 7 ianua-ri(• 1922 căire Marta Bihf'scu, în „Revue archeologique•, 
Paris, 1966, lnsc. 2, p. 344-345. 

13 1/Jiclem, p. 345. 
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a Italiei : .foburgurile sordide", multimea săracilor zbătindu-se pentru pîine, neisto
vita alergare pentru nevoi-Ic zilnice. Istoricul se arăta asllel atent deopotrivă la 
izbînzile artistice ale Italiei, ca şi la înfăţişările ei mizere. .,Am două sullete -
mărturisea Pârvan, explicîndu-se - acela al Maestrului Erasmus 14, (iiolog, <epigrafist 
etc. etc., celălalt de simplu muritor" 15• Un comenl·alor observa judicios, fără să Ii 
pulului cunoaşte această mărturisire, sinteza fericită de apolinic şi dionisiac în perso
nalitatea lui V. Pârvan. Arătîndu-şi preferinta, ca arheolog pentru „marea inscripţie 
a lui Traian", iar c-a gînditor pentru .relieful apolinian, atît de mutilat şi totuşi atît 
de frumos, cu femeia îngenunchiată şi rugătoare lîngă altar• şi, de asemenea, pentru 
inscripţia lui Callicrates, aflată lol la Histria, cu relieful Diosrurilor, care i se părea, 
din punct de vedere uman, cel m<1i nobil vestigiu d~scopcril în incinta cetătii, 
V. Pârvan exemplifica el însuşi cele două ipostaze ale personalitătii sale. Inscripţia 
din urmă merita în adevăr osteneala de a fi comunicată şi în afara cercurilor de 
specialitate: .,Callicrales şi soldaţii săi au mers în sprijinul Apolloniei, colonie soră 
a Histriei, au luptat pentru ea şi cu ajutorul celor doi Fraţi cereşti care păzesc căile 
mortii în război şi ale mării în furtună, reveniţi teferi în patria lor, dedică acest 
11;onurnent în amintirea celor doi salvatori" 16. Pentru oricine îl cunoştea pe V. Pârvan, 
inscripţia concretiza dou1\ din comandamentele majore ale vieţii sale : cultul sacri
ficiului pentru co!eclivilale şi cultul amintirii. Avea dreptale să declare, cîtexa zile 
mai Lîrziu, că alături de preocupările sale privind săpăturile arheologice şi organi· 
zarea •administrallvă a Şcolii de la Roma, • le reveur meconlent qui vil en moi con. 
linue â etre eveille" 17• Dar oricît de frecvente sînl manifestările sale poetice, preo
cupările ştiinţifice şi organizalorice prevalează prin [orta împrejurărilor. Şcoala Ro
mână din Roma îi răpeşte aproape totae disponibiliLătile. 

Chestiunea cea mai dificilă era deoc•amdată aceea a localului. Pînă la construirea 
unuia nou, pP. terenul deja obţinut, un i;ediu provi.:orlu era indispensabil pentru func
ţionarea efectivă a şcolii, iar V. Pârvan a trebuit să. facă demersuri stăruitoare sprP 
a i se ceda în acest scop Mănăstirea Sania Susanna din loc-alitale. A avut chiar 
promisiuni din partea papei Benedict XV, dar moartea neaşteptată a acestuia avea 
să întîrzie drcizia, mai ales că mînăstirea amintită - vecină cu Ambasada americană 
- era rîvnilă şi de aceasta .• De patru zile fumul care iese din sobi\a Capelei Sixtine 
- îi sc-ria Martei Bibescu la 5 febr. 1922 - e negru" 18, semn că conclavul nu şi-a 
încheiat lucrările. Aştepta alegerea noului papă pentru a putea rplua, cu sprijinul car
dinalului Pietro Gasparri 19, lr;itativele. 

Intre timp vi,:itează şantierPle arhcologicP de la San-Sebastiano şi Porta 
Magginre, enuţînd ipote·1p ,1supra unur chestiuni controversate, ca - de pilelii -
aceea a basilicii păgîne de formă creşHnă de la Porta Maggiorc .• Toute la saqesse 
archeologique des dc>ux mondes n'a pa~ loutefois encorc reussi a delermi1wr Ic 
culte auquel la basilique est consacree" 20• II preocupă, de asemenea, un relief mis· 
terios de la Via Salaria, dc>scoperit cu ani în urmă şi căruia specialiştii nu-i găsi
seră o expliratiP plauzihilă. lmpreună cu Roherlo ParibPni, directorul Muzeului 
Naţional Roma, pleacă Ia Osii-a, unde se făcuseră descoperiri importante 21• Con tar-

u Porecla cu care îl cinstise Maria Bibescu. 
' 5 Scrisoarea din 27 ian. 1922, către Maria Bibescu, /oe. cit., p. 346. 
16 Scriso,uea din 27 ian. 1922, către Marta Bihescu. ibidem. 
17 Scrisoarea din 5 febr. 1922 cătrP aceeaşi, loc. cit., p. :148, 
18 Ibidem, p. 347. 
19 Pietro Gaspari era secretar de stat sub ponlilicalul lui Benedict XV. Cardi

nalul l-a primii în audientă pc V. Pârvan, la reco11H1ndarl·a nunfiului apostolic de I,, 
Bucureşti, Marmaggi, chiar din primele zile ale şederii sale în Italia (Cf. Raportul 
lui V. Pârvan către Ministrul lnstruqiunii Puhlice, Arh. St. Bucureşti, Fond Min. 
!nstr., dosar 447/1922, p. 17-19). 

20 Ibidem, p. 348. 
21 Ibidem. 
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tele nemijlocite cu diferite personolităli izbutesc să încălzească .atmosfera destul 
de rece, atit în cercurile oficiale cit şi în cele academice", care ii întîmpinasc Io 
începui, căci Ia Roma .politica marchizului Delia Toretta era încă în favoare• 22 

Sprijinit de istoricul de artă şi muzeologul Corrado Rici, atunci director al antichi
tălilor <;i artelor din Italia, de istoricul senator l:tturc Pais, de Lucio Mariani, direc
torul i\iuzeului Capitolin şi de altii, c!ştigă multe simpatii. Şcoala proiectată i sE 
părea, după primele contacte, absolut necesară .dacă vrem ca numele nostru aici 
să fie pomenit şi în chip amical, iar nu numai rece sau duşmănos ca pînă acum• 21. 

A trebuit să facă mari eforturi pentru a risipi neîncrederea cu care era privit în 
cC'rcurile oficiale orice demers românesc. Invitat de Institutul Italian pentru Europa 
Orientală tine (20 febr.) o conferinţă la Universitate, Sul/e origini dellu civilia 
romena 24, pentru care a avut nevoie de o documentatie cu totul specială. .Sini 
înecat acum - nota Ia 18 februarie în una din acele scrisori ironice şi amare plnă 
la desnădejde, JH' care le trimitea Martei Bibescu - sub un potop de inscripţii latine, 
ca răposatul erou al lui Anatole France sub volumele bibliotecii sale" 25• Semnifi
cativă. în această conferinţă, este definirea culturii autohtone ca o sinteză întrE 
Orient şi Occident. Respingînd prejudecata antagonismului dintre cele două modun 
de cultură, decurînd în fond dintr-un determinism geografic sui generis, V. Pârvan 
încerca să Ic abordeze într-o viziune sintetică, unificatoare, în osmoza lor neîntre
ruptă. .se vorbeşte de Orient şi de Occident, de Nord, şi de Sud ca de realităţi 
istorice imutabile. Se uită prea adesea că nu din puncte geografice, ci din mari 
[ocarc• spirilua!P, venite indiferent dacă din Est sau din Vest, de la Nord sau de la 
Sud, s-au dezv,,llal civilizaţiile istorice cunoscute pînă la noi în jurul diverselor 
mări medilerane ale micului nostru glob terestru". Chiar dacă explicaţia nu era 
completă, ea reprezenta, evident, un progres fală de interpretdrile curente care 
păstrau iluzia unui Orient plasat la antipodul cullurii europene. Istoricul observa, 
ca altădată G. Vico, mari ondulaţii spirituale pe cele mai largi spaţii terestre. Din 
aceeaşi perspectivă încerca să lămurească problema continuitălii, atî:t de controver
sată. ln vivacitatea spiritului, în stabilitatea caracterului, în concepţia precisă şi 
plastică a lumii şi a vielii, căuta Pârvan explicatia persistenlei poporului român 
între vecinii săi de altă rasă 26• Concluzia sa, năzuind Ia o vastă sinteză culturală, 
era o pledoarie pentru tratarea mai nuanlală a Orientului european, înteles adesea 
în mod primitiv şi nediferentiat ca opus structural lumii occidentale. Era şi o replică 
la l'Xagerările latiniste, la care nu se renunţase încă definitiv .• Civilizatia română 
în formele ei etnografice şi culturale, conchidea isloricul, constituie un organism 
original şi solitar la Est de Alpi. a cărui esentă nu se poate lămuri pur şi simplu 
prin termenul de latin, el însuşi un simplu simbol• 27, care se cere substituit prin 
conceptul de mediteranean, susceptibil de o analiză mai aprofundată a el!'mentelor 
componente şi a potenţelor sal!'. Miracolu/ grec n-c1 fost, in rond, decît sinteza unei 
civilizatii mediteraneene mixtC", fecundate de lilowfii le şi religiile asiate, iar aria 
bizanlină a asimilat demente de cultură dintre cele mai diverse 28• 

La 4 martiP 1922, invilc1t de .Asuciafia arheolo\ticc.i romana•, fine u nou,1 cun
ferintă: I primorc/i delia ci\·i/li1 romanu alic foci de/ Dc111ubio 29, preqălită cu aceeaşi 

22 V. Pârvan, [Raport căire Mini,;lrul In~trucliunii PublicP], Arh. St. Bucureşli, 
fond Min. Instr., dosar 447/1922, p. IÎ-19. 

23 Ibidem. 
24 Publicatii în .'Europa Ori0rila1t,", 1922, nr. 4-5, p. 2fi5 2Î!J. Şi ntras (Roma, 

1922), din care cităm. 
25 .Rl'\'Ue archeologiquc•, Paris 196G, [ase-. 2, p. :l4B. 
26 Ibidem, p. 3. 
27 Ibidem. 
28 Vezi în această privinlă observatiile lui Constc1ntin Florin Pavlovici, Isarlik

comenlarii .. . , • Viat,1 românească", Bucureşti, 1968, nr. Î, p. 45-46. 
29 Publicată în .Ausonia", Roma, X (1921). p. lll:'---20!.J. Volumul, cum se vede, 

a apiirut cu intîrziere de un an. 
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minuţiozitate. Este sîmburele din care Pârvan a dezvoltat, în 1923, sinteza popu
lari7,aloare: Jnceputurile vieţii romane la gurile Dunării 30 - o istorie, în fond, a 
răspîndirii romanismului între anii 50 şi 160 e.n. 

Intre timp demersurile pentru obţinerea localului necesar şcolii se prelungesc, 
iar V. Pârvan se crede sabotat de însuşi ministrul României pe lingă Vatican, D. 
Pennescu 31, Fără temei, desigur -;,i Pârvan Lnsuşi îi va face dreptate cerind Minb
lru]ui Instrucţiunii să-i adreseze mu)tumiri pentru sprijinul acordat Şcolii de la 
Roma 32, In cele din urmă Sania Susanna a fost cedată României, dar nu pentru 
Accademia lui Pârvan, ci pentru Seminarul teologic al românilor uniţi, urmînd ca 
pînă în toamnă să se procure un local corespunzător şi Şcolii române 33• 

Obligaţii multiple îi reclamă întoarcerea în \ară. La Veneţia, constrîns din 
nou la un popas, îl înlîlneşle pe Take Ionescu, aflat în drum spre Roma - ulii
mul său drum, căci avea să moară acolo în chip cu toiul neaşteptat 34• .Comme 
,·ous savez peut-etre - se adresa Martei Bibescu, reiatîndu-i această întîlnire din 
• Veneţia cea cenuşie" - nous ne sommes pas tout ii fait de bons amis : mon expf
dition a Rome a ete entreprise contre son avis et sans aucun concours de sa part; 
je lui disais aujourd'hui que ma Jolie menace de porteir de frudts tres sages• 35• 

în cursul verii, V. Pârvan continuă săpăturile de la Histria şi începe întocmi
rea unei hărţi arheologice a României, lucrare care a avut darul să stîrnească inte
resul confratilor săi de la Uniunea Academică Internatională. La 3 septembrie 1922 
el se adresează, de Ia Histria, Ministerului de resort reclamînd inilierea măsurilor 
financiare pentru deschiderea Şcolii Române din Roma 36• Astfel noua instilu(ie şi-a 
putut începe activitatea la I noiembrie 1922, Jn Ir-un local închiriat pe str. Emilio 
de] Cavaliere 11, iar rezultatele ei au întrecut toate aşteptările. Nu putem între
prinde aici o expunere sistematică a istoricului acestei şcoli (arhiva ei nefiind acce
sibilă), ci vom reţine din informaţiile risipite în publicatii, în corespondenta per
sonală şi în diverse depozite de manuscrise din ţară, pe acelea care servPsc um„i 
restitui-fi biografice, pe lini.a conl•actP·lor lui V. Pârvan cu Italia 37• 

30 Bucureşti, Cultura Natională, I 923, 247 p. 
31 .Excelenta Sa ... mă sabotează în acest moment cu lot talentul pe care li 

posedă oameinii în acea~·lă materie : amoru·! proprh1 rănit (srrisoarPa din 6 mar
tie către Marta Bibescu, loc. cil., p. 349). 

32 La 14 aprilie 1922, Ministrul în lunctiune, Constantin An1wlescu, dhpunca 
în adevăr să se întocmească adresa cerută. Cf. Apostila de pe raportul lui V. Pâr
van, Arh. St. Bucureşti, dosar 447/1922, p. 17-19. Vezi şi scrisoarea din 1:1 nlilrti,, 
adresată Martei Bibescu, loc. cil., p. '.lSO. 

33 CC. Scrisoarea din 1:1 martie 1922 căire aceeaşi, /oe. cil., p. :150. 
34 La 22 iunie 1922. 
35 „Revue arch0ologiqup•, Paris, 1966, lase. 2, p. :150. 
36 Arh. St. Bucureşti. Fond Min. Instr.. do<i'lr 447/Hl.'.)?, f. 'XI :u 
JI Vezi, pentru istoricul instituţiei: M. A. Silvestri, Per una Sc110/a Romeno 

u Roma, .Romania", rassegna quindicinale italiana -- rumena, Roma, 1922, nr. 2, 
p. 1-2; V. Pârvan, [Rapoarte academice asupra aclivitătii Şcolii Române din 
Roma, 1922-1926], .Analele Academiei Române•. Dezbateri, tom XLIII (1922-2:l), 
p. 111-111; tom. XLIV (1923-24), p. 1'.ll---1:!6; tom. XLV (1924--25), p. 1:19-142; 
tom XLVI (1925--26), p. 104-105; Idem, Proemio, .Eph<"ITleris Dacoromana", 
I (192'.I); III (1925); idem, Introduzione, .Diplomatarium Italicum", I (1925); I. Bianu, 
[Raport asupra Şcolii Române din Roma, în urma inspecţiei efectuate la 5--2, 
sept. 1927], .Analele Academiei Române", DPzbatt>ri, lom. XLVIII (1927-28), 
p. 21--29; I11stitutu/ arndemic rnmân în Italia, • Viilor ul", Bucureşti, 29 ian. I 928; 
Alexandru J\,larcu, Şcnc1/u Română din Roma, .Boabe de griu", I (t9]0), nr. 3, p. 
147-151; Em. Bucuta, Academia Română de la Roma, .Boabe de griu" IV (1933), 
p. 111--115; Constantin Săndulescu-Godeni, Şcoala Română clin Roma, .Ion Maio
rc .. ~:-u" .• Revista eleYilor Lireuiui „Carol I", CraiO\·a, III (19:UJ, nr. 7--8, p. 131-133; 
N. Lascu, O ctitorie a lui \'. Piirvcrn, .Tribuna•, XI (1957), nr. 28 (LI iulie), p. I, 6. 
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Potrivit regulamentului, Şcoala Română din Roma urma să fie administrată 
efectiv de un secretar permanPnt, avînd a locui în incinta instiluliC'i. Fondatorul 
a voit să-şi asocieze la aceaslă operă pe un alt moldovean de mare talent şi de 
mare energie, filologul Vasile Bogrea. La 31 martie 1922, el l-a propus, in plenul 
academic, ca secretar permanent al Şcolii, invocînd erudilia cu totul exceplională, 
preocupările clasiciste potrivite cu nevoile institutiei - ,;;i însuşirile lui cama
radereşti 38, Propunerea, înaintată Ministerului de resort la 8 aprilie 39 , n-a primii 
confirmarea de rigoare, invocîndu-se (în răspunsul de la 22 oct. 1922) faptul dl 
Universitatea din Cluj - unde V. Bogrea functiona ca profesor - nu se putea 
dispensa de serviciile sale 40• Această sarcină, dificilă şi delicată în acelaşi timp, 
i-a fost încredintată tînărului arheolog italian Giuseppe Lugli, docent la Univer
sitatea din Roma 41 şi inspector al săpăturilor şi monumentelor antice din locali
tate, care a devenit astfel un colaborator permanent al Şcolii. V. Pârvan i-11 
apreciat serviciile, iar în 1926 I-a propus ca membru corespondent al Academiei 
Române 42. Era încă un mijloc de a-l lega de România, al cărei prieten activ şi 
slatorni;c a rămas pînă la moa·rte-a sa, survernlă în urmă cu cîţiva ani 43. 

lnitial Şcoala a funcţionat numai cu sectiile ştiinţifice : istorie, arheologie şi 
filologie, avînd în primul an (1922-1923) doar 4 membri, în al doilea 6, iar în 
al treilea 8. ln anul următor ( 1925-26) se adaugă şi seclia de arte, cu 2 membri 
(arhitecţi), numărul total ajungînd la 10 44• .Candidatii --- insista Pârvan într-un 
raport către Minht0rul tut0-lar - s5 fie pc>rsoane car0 au dat, prin Juarări şi acU
vitate ştiinlifică, dovadă irecuzabilă de aptitudini ştiintilice în specialităţile pf 
care le cultivă Şcoala din Roma• 45• Anual, directorul a prezentat Academiei ra
poarte asupra activitătii desfăşurate de institulia pe care o conducea, impreun5 
cu actele justificative 46 . .Nu sunt dator a le depune - declara Pârvan. Dar e 
bine ca ele să existe• 47• 

Subventionată ele Ministerul lnstructiunii şi de acela al Artelor, patronată de 
Academie, Şcoala RomZ111ă din Roma a avut de înfruntat mari greutăli, mai ales în 
legătură cu lipsa unui local potrivit cu cerintele ei legitime, lipsa unei biblioteci 
ele specialitate, ne;ilerea continuă a prelurilor etc. Cu toate acestea rezultatele au 
[ost remarcabile, lucru ob,L'rvat în primul rînd de străini, iar meritul principal era 
al iniţiatorului. Neobosit, întocmeşte lucrări, tine conferinte, organizează excursii 
la şantiere şi monumente istorice, participă la diverse reuniuni ştiinţifice, intretine 
rel<1lii ,1propiate cu o serie de personalităţi, utile pentru destinul şcolii pe care o 
conduc0a şi chiar pentru ameliorarea raporturilor ilalo-române. 1n jurul său se for
m0M.ă treptat un adevărat Collegium archaeologicum Dacoromanum, 48, cum i-a 
plăcut să-;ii numească singur colaboratorii. Cunoştea bine geografia Italiei (o stu
diase la 11erlin cu prof. Sieglin, într-un seminar special de geografie antică) 49 , era 
un epigralisl repuiai şi unul dintre cei mai buni topografi, înzestrat cu o inluitil' 
admirabilă, care l-a scutii dl' tatonări prelungi şi de eşecuri. Stabilind leq5Luri 

p. 12. 

38 .Analele Academiei Române•. Dezbateri, tom XLII ( 1921-22), p. 44. 
39 Arh. St. Bucureşti, Fond Min. Instr., dosar 447 /1922, f. 16. 
40 Ibidem, verso. 
41 Preda un curs de topografia Romei antice. 
42 VPzi raportul, .Analele Academiei Române•, Dezbateri, t. XL VII ( I 926-2î ). 

43 Cf. Relalia prof. N. Lascu. 
44 Cf. Raportul lui I. Bianu, /oe. cit., p. 24-26. 
45 Arh. St. Bucureşti, Fond Min. Inslr., dosar 470/1924, nr. I. 
46 Vezi, de exemplu, în Arh. St. Bucureşti, dosar 447/1922; 470/1924; 701/192.'i; 

427/1926; 754/1927. 
u .Analele Academiei Române", Dezbaleri, Lom. XLV (1925- 1926), p. 104. 
4t .Analele Academiei Române", tom. XL (192~1926), p. 9. 
49 13ibl. Acad., Arhiva V. PJrvan, Doc. pers., 11. 
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strînse cu arheologii italieni, a obţinut ca elevii săi să poată lucra pe şantierele 
acestora, dindu-le astfel posibilitatea de a întocmi lucrări care s-au bucurat de 
aprecierea specialiştilor. La Roma, la Ostia, la Pompei, uneori pînă pe coastele 
Libiei şi Tripolitaniei, la Leptis Magna şi Sabratha 50, pretutindeni Pârvan şi-a înso
ţit elevii, iniţiindu-i în tainele antichităţii. Organizează reuniuni cu celelalte şcoli 
5trăine, ,aşa numitele Camerata deg/i Instilutuli di Roma, cu comunicări şi discuţii 51 • 

• Şcoaia noastră merge bine. Chiar aseară, prima zi a venirei mele - îi scria lui 
I. Bianu în decembrie 1923 - ne-am pomenit cu francezii în vizită la noi. Direc
torul cel nou (Emi'le] Mâle, a venH şi vom relua rel,ati~le of,ic,i,a:le aşa de căilduros 
susţinute pe vremea predecesorului său Carcopino, care continuă a sta la Paris în 
raporturile cele mai amicale cu noi" 52• Propriile preocupări legate de antjchitatea 
clasică găseau aici mediul cel mai prielnic .• In ceea ce mă priveşte, zilele trec cu 
o repeziciune îngrozitoare, iar articolele şi comunicările pe care le am de redactat 
aici înaintează încet, deşi nu-mi pierd vremea şi evit cit mai mult cu putinţă lumea. 
E un mediu ideal pentru lucru ; din nefericire nu pot rămîne aici niciodată destul 
pentru a compune ceva de mari proporţii. Văd de altfel apropiindu-se vremea cînd 
va trebui să aleg : sau Roma sau Bucureşti" 53• A fost constrms însă pînă la sfîr
şit să-şi împartă activitatea între cele două metropole. 

Preocupările sale depăşesc marginile specialităţii, căci V. Parvan e în acelaşi 
timp un scriitor cu alese însuşiri chiar şi al unei cînd foloseşte cca mij1oc de expri
mare o limbă străină. I.a Biblioteca Natională din Roma, avînd în vecinătatea sa 
pe istoricul rus Paul Vinogradov, citeşte Memoires d'outre lambe 54, operă de larg 
răsunet în care Chateaubriand îşi evoca viaţa sa de scriitor, soldat, călător şi om 
politic - o adevărată frescă a epocii. Poate că aceste memorii îl interesau în 
legătură cu propriul său proiect de a-şi sistematiza notele zilnice într-o carte care 
s-ar fi intilulat L'homme q11i a perdu son ambre 55. ln iebruarie 1925, ţine un ciclu 
de şase conferinţe despre Originile oriei italice, în asisten\a membrilor celorlalte 
şcoli : italiană, franceză, engleză, americană, belgiană, germană şi cehoslovacă 56• 

ln acelaşi an lua fiinţă la Bucureşti Institutul de Cultură Italiană, condus de Ramiro 
Ortiz. Acceplînd să facă parte din comitetul de patronaj, alături de N. Iorga, S. 
Puş._ariu, Dr. G. Marinescu, I. Bianu ş.a., V. Pârvan se adresa directorului, asigu
rîndu-1 de tot sprijinul: era o .datorie absolută" pentru el oa,re a manifestat o yeche 
înclinare .pentru tot ce este civilizaţie italiană veche ori nouă" 57• Lui i-a revenii 
de altfel cinstc>a de a deschide, vorbind despre Spiritul italic 58, ciclul de conferinte 
inaugurat de noul institut. Pârvan observa cu acea~ti.î ocazie că spontaneitatea ,;;i 
sinceritatea sini elemente caracteristice spirilului italic, adversar decis al canonu/w 
şi al formulei impuse din afară. Preocuparea de real şi de amănuntul concret, spre 
cleosebire de aria orienl'ală şi greacă, pre-dilecte pentru abstr-actizăiri, distinge crea
tia italiană. Fresca de la Vi//a llem, reprezentînd scena unei iniţieri clionisiace, înfă-

50 CI. N. Lascu, op. cit., Vezi şi raportul lui V. Piirvan din .Analele Acaclc
mit'i Romcinc". Dezbateri, tom. XLV/1924-1925, p. l'.l9-142. 

;;i cr. N. Lascu, op. cil. 
52 Bibi. Acad., Corespondentă, inv. 58.860. Vezi şi scrisoarea din 19 d('c. 192'.l, 

c.ătre Marta Bibescu, în care consemnează vizita făcută noului director al Şcolii 
franceze (.R<'vuc arheologique•, 1966, rase. 2, p. 352). 

53 .Revue archcoloqique", 1966, fasc. 2, p. 35:1. 
54 Cf. Scrisoarea din 27 ian. 1922 către Maria Bibescu, /oe. cil., µ. '.147. 
55 CI. Scrisoarea din 5 febr. 1922 către aceeaşi, /oe. cil., p. :J..JB. 
" 6 .Analele Academiei Rom[1ne", Dezbateri, lom. XL V (1924-1925), p. 1:19-142. 

V<>Li şi scrisoarea din 10 fpbr. 1925 către I. Bianu, Bibi. Acad., Coresp. im·. 58.869. 
57 .Roma". Revistă d(' cultură italiană, Bucure~ti, IV (1924), nr. 4, p. 7. Amin

tim că încă în 1912 el a conferen\iat la cursurile de vară de la Vălenii de Munte 
de-spre Civi/i1afiile itulice (CC. .Neamul romHnesc", 1912, nr. 60--61, (5 iunie, p. 1097). 

58 ConferintJ rPwmatii în .Ade\·ărul", 1926, nr. 12907, (13 iun.), p. 2. 
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li~ează exemplifica Parvan - autentice capele de expresie. Aceea~i tendintă sprF 
real şi omenesc o descifra în religia profesată de locuitorii peninsulei, manifestă 
în substituirea zeului masculin, autoritar, prin zeita feminină Magna Pare11s. Carac
teristic pentru Italia mai nouă este, apoi, cultul fecioarei ce-şi plînge fiul sacrificai 
pentru binele umanitătii. ln acelaşi sens interpreta istoricul poezia ei lirică, indi
vidualizantă. 

lntr-o altă conferintă a evocat personalitatea lui Leonardo da Vinci, iar una din 
ultimele sale manifestări publice, in care un ascultător sesiza .încleştarea demo
nului cu formele limpezi ale Renaşterii" 59 , a fost consacrată geniului viforos al lui 
Michelangelo 60. Registrul neobişnuit de larg al lecturilor saie îi îngăduia să abor
de:.:e cele mai variate subiecte. Cunoştea în chip intim clasicii italieni, de la Danie 
şi Petrarca pînă la Carducci, Pascali şi d'Annunzio, fiind la curent cu întreaga miş
care culturală şi politică din ltalia. A colaborat la .Ausonia" (Roma), .l'Europa 
Orientale", .Rivista di filologia e di istruzione classica" din Torino şi la alte publi
catii italiene. 

V. Pârvan a fost, în afară de aceasta, unul din sprijinitorii activi ai fundaţiei 
.Leonardo" pentru cultura italiană. La 24 martie 1922, el propunea Academiei Ro
mâne moda.lilă li de asociere l•a ope-11a acestei inslitutii 61 , oare H va sustine, l•a rîn
dul ei, în eforturile de înjghebare, la Şcoala din Roma, a unei biblioteci de specia
litate consacrată romanismului oriental, după tipul cunoscutei Bibliotheque des Eco
les Fran<;:aises d' Alh~nes et de Rome. 

Dar prestigiul instiluliei pe care Pârvan o conducea cu o competenţă unanim 
recunoscută, a fost consolidat îndeosebi prin cele două publicatii periodice de înaltă 
linută ~tiintifică şi grafică, primite pretutindeni cu elogii : .Ephemeris Dacoromana•, 
şi .Diplomatarium Italicum• 62, destinate - prima, cercetărilor arheologice şi pre
istorice, cealaltă - publicării unor materiale din arhivele italiene interesînd isto
ria rom8nească. • Tinerii mei prieteni de la Şcoala Română şi cu mine - scria la 
19 dec. 192:l - sîntem toU plini de zel pentru pregătirea primului volum de studii 
de istorie şi Mheologie, filologie şi literatură, care va conslitui rl'comandatia ştiin
tifică a Institutului nostru în fata lumii savante a diferitelor şcoli de la Roma, pe 
care, prin tradilie, le imităm şi noi" 63. El îşi antrenează colaboratorii, .boqati în 
entuziasmul pentru ştiintă, dar tot atît de săraci în mijloace materiale", la elabo
rarea unor lucrări monografice. ca -- de pildă acea Onomasticon Thracicum 
întocmită dl' G. G. Mateescu 64• 

Dar nu numai initierea ştiintifică a tinerilor sa1 colaboratori ii interesează pe 
Parvan, ci şi buna lor îndrumare în via(ă. Şcoala Română devenise o şcoală a mun
cii şi a camaraderiei. .. Ştii, se adresa lui I. Bianu, noi suntem aici un fel de mănăs
tire ; directorul şi membrii iau masa împreună" 65• Împreună mergeau la teatru, la 
operă sau la Muzeul zooloqic de la Villa Borghese 66 , participau la reuniunile ~liin
lilice ale celorlalte şcoli. 

ln prefata primului volum din .Ephemcris Dacoromana•, V. Ptirvan a înşirat, 
în semn de gratitudine. numele personalităţilor care l-au sprijinit în opera intre
prinsă în Italia. Senatorii Adolpho Venturi, Calis~e şi Ettore Pais, prof. R. Paribeni, 
G. Q. Giglioli, Guido Calza, Cesare de Lollis, Vittorio Rossi, Giulio Beloch, Mons. 
J\lercati, Vincenzo Federici, Emilio Re, Goffredo Bendinelli, .bunul meu prieten 

59 Em. Bucuta, Vasile Pârvan al amintirii, .Gindirea•, VII (1927), nr. 9, p. 212. 
6° Cf. .Analele Academiei Romane", Dezbateri, tom. XLII (1921-1922), p. 42. 
61 Ibidem, tom. XLII (1921-1922), p. 42. 
' 2 V. Pârvan a îngrijit doar trei volume din .Ephemeris Dacoromana•, iar din 

a doua publicaţie - volumul I. 
63 .Ephemeris Dacoromana•. III ( I 925). Prefu/u. 
64 Scrisoarea către Marta Bibescu, loc. cit., p. :152-353. 
65 Scrisoarea din 111 februariP 192-1 (Bibi. Acad., Coresp., inv. 58.864). 
66 Cf. • Universul lilC'rar", 24 iunie 1928, µ. -115 : Ac/e\'clrnlc. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



222 Al.. Z.\JB 10 

Malico DPll,1 Corle" ~.a. 67• Redactmec1 anuarului în limba italiană era nu numai 
un mijloc de difuzare eficientă a cercetărilor întreprinse de membrii şcolii, ci şi 
un omagiu, mărturisit, adus naţiunii gazdă. 

Activitatea desfăşurată aici, multiplă şi fecundă, i-a adus şi o recunoaştere 
oficială. La 13 sept. 1923, i se conferea ordinul Corona d'Italia 68, în gradul de mare 
ofiţer, iar Ia 10 iunie 1927 primea Marele Cordon al aceluiaşi ordin 69• Această 
recunoaştere n-a însemnat de loc adeziunea istoricului la mişcarea fascistă din 
Italia, aflată în plină ascesiune. Dimpotrivă, dincolo de relaţiile protocolare, el 
a manifestat o antipatie certă fată de Mussolini şi a încercat să-i ferească pe cola
boratorii săi de adeziunea la o politică primejdioasă 70• A făcut însă totul pentru 
a înlesni colaborarea pe plan culturnl şi chiar economic, într-un moment tn care 
9uvernul român initia demersuri pentru un împrumut italian de două sute milioane 
lire 71• Refacerea economică a tării era concepută de mai toate partidele politice ca 
fiind posibilă doar pe calea unui împrumut extern. Se obiecta doar că posibilităţile 
Italiei erau, în această privinţă, mai mult decît limitate şi di un împrumut italian 
putea fi gîndit doar ca un mijloc de consolidare a datoriilor flotante şi de asigu
rare a furniturilor din această tară 72. Piaţa italiană manifesta un interes deosebii 
pentru produsele noastre petroliere, iar participarea României Ia tî,rgul de la Milano 
(mai 1926) a ocazionat contacte în această direcţie. De altfel, fapt semnificativ, plata 
împrumutului amintit a fost efectuată de Agenţia Generală a Petrolului n. 

1n această perspectivă, vizita din aprilie-mai 1926 a senatorului Ettore Pais, 
istoric de prestigiu cu care V. Pârvan se afla în relaţii amicale, prezintă un interes 
p.:irticular. La 29 martie Pârvan se adresa lui I. Bianu, rugindu-l să se ocupe de 
primirea şi găzduirea senatorului. 11 prevenea cu această ocazie, că istoricul sena
tor doreşte, între altele, să sondeze terenul în chestiunea aprovizionării cu petrol, 
sugerîndu-i să folosească în această direcţie, competenta colegilor săi Gr. Antipa 
~i L. lvlrazec 74• Fată de nedumerirea manifestată de I. Bianu în privinţa scopului 
acestei vizite. V. Piirvan preciza : .Chestia cu petrolul, griul etc. nu e chiar aşa 
de ciudată : el e senator de mulii ani 75 şi e istoric. Informatia nu şi-o cere pentru 
a-i învăţa pe cei de Ia guvern, ci pentru a vorbi şi a seric după bune informaţii 
despre relatiile economice dintre Italia şi România, iar comunicările pe care i le 
va face lui Mussolini la întoarcere, chiar de vor fi de caracter pur teorelic, vor 
fi de mare folos• 76• Pentru prezentarea oaspetelui în presă, trimitea o conferinţă a 
acestuia, relativă la România, din 1915 77, iar pentru a înlesni sarcinile de gazdă 
alc:> destinatarului, ii prevenea că Eltore Pais e un mare .galaclofag" şi un iubilor de 
cafele 78• Şi în timp ce, în drum spre Bruxelles - unde avea de lămurit cîteva ches
liuni la Institut ele cooperation inte/lectue/le - V. Pârvan poposea la Paris, spre 

67 Dibl. Acad., Arhiva V. Pârvan, Doc. pers., 20. lnştiinţarea oficială a Minsle
rului de Externe, din l'.l apr. 1924, Ibidem, nr. 21. 

68 Ibidem, nr. 22. 
„ unii clllltre ctceşlla au 10~1 ale,:,1, la propunerea lui Pârvan, membri de onoare 

~au corespondenti ai Academiei Române. Este cazul lui R. Paribeni, G. Lugli, ş.a. 
(Vezi .Analelc:> Academiei Române", Dezbateri, torn. XLVII (1926--1927), p.' 7-8). 
De asemenea, au devenit membri ai înaltului corp: B. Croce (1921 ), a cărui operă, 
Teoriu e sturiu clei/a storiogrufiu, era citată, cu ocazia recomandării sale, în primul 
rind, E. Paterno ( I 925), Angelo Pernice ( 1926) ş.a. 

70 G. Călinescu, Rememorări, .Naţiunea", Bucureşti, 25 dec. 1947, p. 5. 
71 .Argus•, Bucureşti, 14 mai 1926, p. 1: !mprumutu/ în Italia. 
72 Ibidem. 
73 .Argus", 17 iunie 1926 p. 1 : Acordurile financiare româno-italiene. 
74 Bibi. Acad., Corespondentă, inv. 58.866. 
75 Din 1922. 
76 Scrisoarea din 14 apr. 1926 (Bibi. Acad., Coresp., inv. 58.868). 
77 Scrisoarea din 6 aprilie 1926 către acelaşi, Ibidem, inv. 58.867. 
78 Scrisoarea din 14 aprilie 1926, Ibidem, nr. 58.868. 
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c1 lc1ce o comu.nicc1re la Academie de., ln~criplions 79, Eltore Pa,is pirezent,a la Aca
demia Română comunicarea Noi portrete ale lui Pyrrhus şi a/fi regi macedoneni şi 
originea elină a manuscrise/or de la Pompei 80, iar la Institutul de studii sud-est 
europene, despre Etnografic, Ila/iei vechi şi despre /conogrnlia împăra/ilor romam 
de lu Cezar pînă la Traian a1. 

V. Pârvan a profitat de intensificarea raporturilor l'C'onomice româno-italiene 
pentru a rezolva chestiunea localului şcolii. .Ar li o mare multumire pentru noi 
toli, scria la un moment dai, să vedem în slîrşit începîndu-se clădirea localului 
fără de care sîntem în cea mai oribilă primejdie de loc în fiecare clipă" 82• Descum
pănit de creşter<'a vertiginoasă a chiriilor şi de veştile proaste din ţară, interpre
tate ca mă•rturii ale unei confuzii politice deconcertante (.Maniu+ Iorga+ Ave
rescu + Mehedinţi + Turnul Babilonului: acolo şezum şi plînsem") 83, e Îll1 cău
tarea unui local - fie şi provizoriu - pentru sectia de arte. 

Vizita directorului Băncii Naţionale, N. Bălănescu, cu prilejul tîrgului de la 
Milano, a avut urmări importante pentru Şcoala Română. Cum se ştie, Banca Natio
nalii s-a angajat să subvenţioneze conslrucţia noului local, după planurile arhitec
tului P. Antonescu. Călătoria acestuia din urmă la Roma, în toamna lui 1926. era 
l<'qată de întocmirea proiectului, iar V. PZ1n an linea să sincronizeze această vizitii 
cu aceea a generalului Averescu, pentru urgentarea lucrărilor. In acest sens se 
adresa colegului său C. Oprescu, care se afla în Elve\ia, îndeplinind functiunea 
de secretar al comisiei de cooperaţie intelectuală a Ligii Naţiunilor 84• Trecînd prin 
Geneva, noul pn'mier 85 a sosit în adevăr în Italia la 15 sept 1926, iar a doua zi 
semna tratatul de prietenie italo-română 85• Construirea Şcolii Române, pe care 
V. Pârvan spera să o grăbească, prolitînd de îndulcirea dimatului politic, a întir
ziat însă peste aşteptări. Piatra fundamentală a noului edificiu s-a pus abia la 27 
ian. 1928, ~ase luni dupci moartea ctitorului. E\'enimentul era legc1l, fără îndoială, 
~i de tentativa lui N. Titulescu. prezent Ia festivitate, de a realiza O apropiere de 
Italia, punînd capăt neinleleqerilor din ultimii ani 87. lnau~urarea nu s-a putut face 
decît în ianuarie 19:n. Noul loca~ al Şcolii, avînd pe frontispiciu in~criplia: Accu
demia di Romania, iar de o parte ,;,i de alta a coloanelor faţadei. în medalioane. 
chipurile lui Traian şi Decebal, era demn de cel ce se ostenise ani de-a rîndul pen
tru construirl'a lui. S-a aprt>ciat cu dreptate, în anii din urmă 88, câ redeschiderea 
edificiului potrivit cu destinatia inilială ar fi o datorie fată de memoria ctitorului 
şi un act de cultură major. Faptul că în cîtiva ani V. Piirvan a izbutit să echi
vale.1:e această instilulie. ca pre~tiqi11 .-,liinţilic, cu altele mult mai vechi (Şcoala 
franceză de la Villa Medici dala clin vremea lui Napoleon, Institut ul Arheologic 

79 La Dacie a /'epoque celtique, în .Comptes rendus ele seances de l'Arndemic 
des In~criptions el Belles Lellres•, Paris, 1926, p. 86-97. 

80 .Anale<le Academiei Române•. Dezbc1il'ri. tom. ,LVI /1'1:!5 -19:!fi), p. 511-59. 
Comunicarea a fost .wpărită în .Bulletin de la Section Historique". O alta, G/i scav, 
di Pompei ed ii tesoro di Mehadia, in .Analele Academiei Romane•, Memoriile Sec
ţiunii istorice, Seria a III-a, tom. VI, 1927. 

61 Cf. N. A. Con,lantinescu, Institutu/ Sud-Est European, ,.Boabp de <Jrîu", II 
(l~UI), nr. 12, p. 510. 

32 Scrisoarea din 18 febr. 1924 (Bibi. Acad .. Coresp. in\. 58.864). 
83 Bibi. ,\cad., C'oresp. inv. 58.1169 (Scrisoarea din lebr. 1925, călrP I. BianuJ 
84 Bibil. Acad., Coresp. inv. 26.:155 (Scrisoarea din 5 sept. 1926). 
85 Cieneralul Al. AverP,cu l.'Til pre,;,edinte al Consiliului ck! Mini,;,lri cJ,, la J( 

martie 1926 (Cf. D. Coste~cu, /-'aze/e minisleriule în România.. . Bucureşti, 1930, 
p. 154). 

36 .Argus", 17 şi 18 sept. 1926: Vizitei d-lui Ge11eru/ /\vere.seu /u Romc1. 
87 lnstitllfu/ ucaclemic român clin /taliu, .Viitorul", Bucureşti, W ian. 192!1, p. '.l. 
38 N. L.c1scu, op. cil. 
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german - din 1829 etc. 89), est'e o dovadă a marilor potenţe creatoare ale poporu
lui român. El se dovedea astfel credincios idealului care se cuvine să inspire întot
deauna eforturile intelectualitălii : .luminarea naţiunii prin opera cunoaşterii de 
noi înşine, înlăuntru ; glorificarea României prin lucrările de interes mondial din
colo de hotarele patriei" 90• Uitima sa voinţă e legată de asemenea de destinul 
instituţiei pe care o crease şi o consolidase. ln testamentul întocmit la Baden-Baden 
(2·5 ma,L 1927), prescri:a anume: .Las toată b1bJ.ioteoa mea ŞoOl!ii Române din 
Roma• 91• 

~loartea savantului, prematură şi tragică, i-a îndurerat pe prietenii săi din 
Italia, care avuseseră bucuria să-i cilească Ge/ica şi să aprecieze .la instancabilc 
opernsitil di V:asiile Pârvan••. Zilarele it,aliene (.II Giomale d'Ha1i,a", .11 MC'ssagero" 
etc.) i-au vestit moartea, iar Ettore Pais, Giuseppe Lu11li, Roberto Parbeni ş.a. şi-au 
mărturisit cu această ocazie durerea de a fi pierdut un mare savant şi un prieten 92• 

La 26 aprilie 1928, foştii săi elevi organizează, la Rvma, o c<>memorarC' în care au 
fost evocate haruFile şi realizările excepţionale ale marelui dispărut. Noul director 
al Şcolii, G. G. Mateescu, promitea cu această ocaziC' să continuie opera începută 
atît de promiţător de maestrul şi predecesorul său 93• Dintre italieni au rostit dis
cursuri omagiale Ettore Pais 94 şi A. Colini 95• Al fii (R. Paribeni, Manciani, Corrado 
Rici, G. Cardinali, Bartolomeo Nogara, Angelo Silvagni), au trimis telegrame în care 
exprimau regretul de a nu putea participa la festivitate. 

ln anii care au urmai, V. Pârvan a continuat să fie o prezenţă vie în lumea 
savantl:\ de la Roma şi din celelalte centre de cultură cu care a venit în contact : 
Paris, Oxford, Bruxelles, Berlin etc. Elevii şi admiratorii săi au reafirmat-o stăruitor, 
pin& in vremea din urmă 96 • Octogenarul filolog Jerome Carcopino, membru al Insti
tutului Franţei, reamintea nu demult admiraţia pentru istoricul şi arheologul român, 
căruia, apreciindu-i • întinderea erudiţiei, amploarea spiritului şi noblefea sufletu
lui", îi aducea omagiul de a-l socoti ca maestru al său 97• 

Legăturile lui V. Pârvan cu Italia în perioada postbelică, referitoare mai ales 
la crearea şi consolidarea Şcolii Române din Roma, constituie un capitol importanl 
din activitatea sa şi, desigur, un episod care a contribuit la sporirea prestigiului 
său şi implicit al ţării în lume. Ele au avut darul să stimuleze interesul istoricului 
pentru antichităţile peninsulei, pentru arta etruscă şi arta Renaşterii. pentru cullurn 
şi civilizaţia italiană în genere, aşa cum o dovedesc ciclurile de prelegeri şi con
!erinţe rostite la sediul Şcolii Române, la Universitatea din Roma, sau în cadrul 
Institutului de cultură italiană din Bucureşti, precum şi numeroasele referinţe din 
cuprinsul operei. Unele rezultate ale cercetărilor sale, menite să infăţheze lumii 
savante problemele C'Sl•n[iale ale arheologici şi preistoriei noastre, au fost publi-

----------
89 l-. J\iilnu Rilnnrtul ritill. Anill<•l0 ArilrlemiPi Romfme", Dnbateri. tom. XLVIIJ 

(1927-1928), p. 26-28. 
90 V. Pâ.rvan, în .Analele Academiei Române", Dezbateri, tom. XLVI (1925--

1926), p. 198, 
91 Ibidem, tom. XLVIII (1927-1928), p. 39-40. 
• Caelano de Sanctis, în .Revista di Filogia e di lslruzionc classica•, 1927, 

p. 277---278. 
92 C. (;. Matee~cu, Vasile Pârvan ... în voi. [Discorsi cnmmemornlivi/, Roma, 

1926, J.l. Î --14. 
93 .Analele Academiei Române•, Dezbateri, Lom. XLVIII (192i-192B), p. 6, sqq. 
94 Ibidem, p. 14-15. 
~5 Ibidem, p. 17-18. 
96 Vezi, de exemplu, N. I. Hercscu, Pârvan ii so/itcirio, în Societas Accademica 

Dacoromana„ J\cta phi/o/ogica, Bucureşti, 1958, tom. I, p. 85--86. 
91 .Revue archeologique•, Paris, 1966, lase. 2, p. :156. 
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cale in revistele italiene 98 , iar un fragment din volumul Idei şi forme istorice, 
apărut în 1920, a fost tradus şi pentru cititorii italieni sub tillul : La concezione 
storica de/ mondo 99, Toate aceste manifestări i-au atras stima şi afectiunea con
fraţilor italieni. Prezentlndu-i lucrarea Dacia. An outline of the early civilizations 
ol the Carpatho-Danublan countries, aplirută postum, la Cambridge, prin grija arhe
ologilor Ifor L. Evans şi M. P. Chairlesworth ( 1928), filologul itaUan Carlo Taglia
vini ţinea să aprecieze că V. Pârvan .n-a fost numai un mare arheolog, ci şi un 
constant prieten al Italiei• 100, un cunoscător adînc şi un exeget cu mari resurse 
al valorilor ei ştiinţifice şi culturale. 

VASILE PÂRVAN ET L'ITALIE (1922-1927) 

RESUME 

Aprcs avoir presente dans un article anterieur (publie dans ce mOme .Annu
aire•, III, 1966, p. 65-73) Ies premiers contacts (1908-1914), l'auteur, utilisant 
des informalions inedites, etudie Ies relations de l'historien el de l'archeologue 
Vasile Pârvan avec l'Italie apres la premiere guerre mondiale. 

Sa correspondance avec Marthe Bibesco, I. Bianu, G. Opresco, elG., ainsi que 
Ies rapports adresses a !'Academie Roumaine dont Pârvan fut vice-president el 
puis secretaire general, ont permis a l'auteur de preciser Ies circonstances dans 
lesquelles a ete fondee l'Ecole Roumaine de Rome, et de metlre en evidence l'ac
tivite scientifique du grand historien roumain dans la capitale de l'Italie: Iec;:ons 
el conferences, excursions et reunions scientifiques, collaboration aux revues 
italiennes .Ausonia", .!'Europa Oric>ntale", .Rivista di filologia e di istruzione 
classica•, .studi Rumeni•. 

Les etudes publiees dans ces revues constituent des contributions precieuses 
ii la connaissance de notre prehistoire. Refusant d'admettre le prejuge de !'antago
nisme Orient-Occident, Pârvan presenle (Su/le origini della civiltci. romena) la cui
ture autochtone comme une synthese de ces deux modalites de culture. Une de ses 
etudes (I primordi delia civiliei. romana alle loci de/ Danubio) est une esquisse de 
l'hisloire de la diffusion du romanisme dans Ies premiers deux siecles de notre ere. 

L'auleur enumere Ies nombreuses relations etablies entre l'Ecole Roumaine el 
des inslitutions ou des personnalites italiennes, parmi lesquelles ii cite Ies noms de 
Corrado Rici, R. Paribeni, Etlore Pais, G. Lugli, G. Boni, Matteo Delia Corle, Bar
tolomeo Nogara, Lucio Mariani, Adolpho Venluri, Guido C:alza, G. Q Giglioli, etc. 

La personnalite de V. Pârvan est etudiee ainsi dans le cadre du mouvement 
scientifique el cultureI d'une Europe avide de developper une cooperation active 
c>I fructuc-use c-ntrc> les peuples. Vasile Pârvan a Pic un clc-s promoleurs les plus 
fcrvents de ce mouvement, auquel ii a apporte sa contribution en fondant l'Ecolc 
Roumaine de Rome (1921) qu'il a dirigee jusqu'a sa mort (1927). Le principal resul
lal a ele la creation d'un Co//egium archaeologicum Dacoromunum qui a assure, 
par Ies fouilles entreprises, la durabilite de l'oeuvre initiee par le maitre. En oulre, 

90 I primordi de/la civiltci. romu11u u/Je Joci de/ Dunubio, .Ausonia", Roma, 
X (1921), p. 187-209; Su/le origini deliu civi/tu romena, .L'Europa Orientale", 
Roma, II (1922), p. 265-279; Note di geografia antica, .Rivista di filologia e di 
islruziune classica•, Torino, Nuova Seria, I (1923). nr. 3, p. 333-343; Municipium 
Aurelium Durostorum, Ibidem, II (1924), nr. 3, p. 307-340; Nuove considerazioni 
sul vescovato della Scizia Minore, in .Atti delia Pontilicia Accademia Romana di 
Archeologia. Rendiconli", Roma, S. III, II (1924), p. 117-135. 

99 .studi Rumeni", Roma, I (1927), voi. I, p. 14-19. 
ioc .Studi Rumeni, IV (1929-1930), p. 208-209. 
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V. Pârvan a public it Rome deux revues (.Ephemerb Dacorumana• el .Diplomalc1-
rium Italicum") dans lesquelles ses elcves el collaboraleurs onl comunique Ies 
resultats des recherches eHectuees. 

Quelques fragmenls des lellres de V. Pârvan nou~ font connaître ses preoc
c upnlions cxl rn-prokssionelles. II Lravaillail nolammenl ii un volume de notes 
intimes qu'il desirait intituler L'Homme qui a perdu ~011 ombre. 

Les relalions de V. Pârvan avec l'ltalie ont accru son inlerel pour Ies antiqui
les de la peninsule, pour l'art elrusque el l'arl de la Renaissance, pour la cultur<' 
el la civilisation italiC'nnes cn general. ainsi qu'il resuite du cycle de lec;:ons don
nees ii J'f:cole Roumaine de Rome, c:1 l'Universite de Rome el ti l'lnslitut de culture 
ilalienne de Bucarest, el aussi des ncmbreuses rcferenccs conlenues dans son oeu\'Tl'. 

En evoquanl son ~ouvenir ii l'Ecole Roumaine de Rome (Ic 26 avril 1928). 
Ellore Pais el A. Collini mentionnaient ii juste titre que V. Pilrvan a Ple un savant 
de nolorielc nwndiale, un ami fidele de l'llalie el un excellenl C"onnahsC'ur de ~<'• 
valeurs culturelles. Cest juslemenl ce quc l'auleur du presen! arliclc a lente de 
mellre cn evidencc. 
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DOCUMENTE MOLDOVENEŞTI INEDITE 
DIN VREMEA MOVILEŞTILOR 

i>E 

I. CAPROŞlj 

/\ctiu11L•c1 de editare c1 corµu~uiui dorumenlL'lor mL•cli!'vale româneşti, inilic1lâ cit, 
Acc1cle111ia Reµublirii Socialiste România, face ca cleµbtarea şi publicarea unor acte 
inedite să capelp o impor!,:mlă deosl'bilă. Faptul e aiesta[ de spaţiul pe care publi
c:atjile de specialilale ii acordă cu consecventă în ultima vireme tipăririi unor asllel 
dc> acte 1• Pe această lini<· pul>licăm acum un mănunchi de opt documente inedite 
de la Arhivele Sialului din laşi. ll1wle sini achi7.ilii recent~, iar altele, deşi mai 
vechi în aceste <1rhive, au scăpat editorilor de pină acum. Ele aduc un spor de 
informaţii privind unele aspecte ale dezvoltării socielătii feudale moldovene din 
vremea Movileşlilor. Toponimia şi onomastica din Moldova feudală se îmbogălesc prin 
aceste acte, de asc•menea, cu noi elemente. · 

Publicarea a'. t>slor documente st• lan' după nornJPle slabi Iii<' ele Sec(ia de şli,n t1· 
istorice a Academiei pentru editarea colcctiei Documenta Roma11iae f-lislonca ~. cu 
deosebirea rlP a li marcat inlre~riTill• şi oricp inlL·rvenlil' pr'n parnnlc>zc unghiu
lare (< >). 

lf03 (7111) iunie :i, Suceu\ u. l<"remic1 Movilei \ oiL•vocl judecă pncma clinln· 
Pc1lrn,;;co ureadnic de Botoşani şi Bosuiuc mare ~pălar pl'ntru două case din silui 
LPuruşeşli dind .rămas• Ia judecată pe cel din urmă. 

1 Vt•zi .Studii", an. VI (195:l), nr. 2, p. 215-216; c111. VIII (1955), nr. 4, p. 10'.;--
l IJ; c1n. X (1957), nr. :!, p. W7-211; an. XII (1959), nr. 3, p. 135-162 şi nr. 6, 
p. 91-100; an. XIV (1961 ), nr. I, p. 123-127 şi nr. 6, p. I 503--1 505: an. XV (1%2), 
nr. 4, p. 897-917: an. XVII (1964), nr. 2, p. :n5--Jti2; an. XXI (1968), nr. 2, 
p. 24:1--257; .Studii şi materiale de istorie mediP", voi. V (1962), p. 583- -6J9; 
.Romanoslavica•, voi. IV (Hl60), p. 327-342; voi. V (1962), p. 151--155 şi 157-162; 
voi. VIII (1963), p. 425--441; voi. X (1964), p. 447-456; voi. XI (1965), p. 333-335; 
.Anuarul Inslitulului de istorie şi arheologie A. D. Xenopol", laşi, lom. IV (1967), 
p, 20:1-21:1; .Revista Arhivelor•, an. X (1967), nr. 2, p. 345--354. 

2 V1•1.i /11/roc/ucerea li:! colectie, în voi. I, B, Ţara Românească. 
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ţ Hw Sp1,\\1.i '1fo1'H1\d KOIROAd, 6<o>)t;110 il\ <H> "<°" >c'f'ÎIO, I' <o> c-
11 <o >A< .i>p-.. ,U,\\1\H i\\01\A.iKCKOH. (i))t;< •> 11p1H,\f 1111-kA HdMH H np-k,\ 
H.iWH,\\H liOl\-kpH C1\t:ll'd H.iUI K°kl}HIH ll!!.'J'l)dUIKQ t.!p°k,\IIHK W'J' 60'1'1!.UldHH H 'J'll'd,\ 

"" HdUI R-kpHIII liQCIO~K KMHKIH Clll!.'r.ip jld,},I ,\K-k ,\O,\\QKf •rro C < "'> H31ifpf'f' 
t.! RdTpt:I H t.! 110.U w·r Cl,\Q ilet.!Kt.!UlfllllH 'l'J'Q Klli\O KHKt.!11.Ulllf fiQCHIOK Clll!.'1'.ipio W'J' 

HwH.iUIKQ ll.iXt.!,,•1-k :-1.i ,\Kd ,\ec-k·r II wCH,\\ t.!I'< 11> a-M-rHX. fla-<e> 61!.CHIOK 

Clll!.'l'dll 11-kc·r M\t:I 11,,-k,\\·k 11 """ w'f' 11HX .i.u ec-r •1K-a-).111. 
HHo i'<o>c<110 >).<c·r>Ko ,\\H CI!. H.iUIH,\\ C!!.K-k·ro,\\ Cl!.,\HXo,\\ HX 11p,1-

lil,.\HO,\\ Cl!.).lf,\\ 110 .t.iKQllt.! 31,\\CKOA\t.! li )..i.l, < QX o.\\> 1 !;H H,IUll,\\t.! R°kjlllQ,\\1$ ll·I\
Tl)dUIKORH ).d H,\\.it.'J' Kp.i·rHTH 6ocHK'Kt.! Clll!.Tdjl 'J'O'J'H RHUI <•> IIHCdlllllll IIHll-k,1 
.J.Kd AIC-k'f' H wc<H>,\\H t.!1"<H> a-M-rHX. T.ia-<e> ll!!.TpdlllKQ Rp.i-rH,, t,;c11 
HCIIOI\Hd TO'J'H RHUI <1 > IIIICdlllH llp°k,\ Hd,\\H H llp-k,\ lldUIH liM°kpH. 

T-kA\ PdAI KdKQ .l.•' IC'l' l,\\t.! H \\''J' HdC \\''l'HHHd H KHKt.!ll1\l>HII CI!. Kl!.CI,\\ ,\Q

XOAOM, H HH A" c< "'> 111> t:IA\HU1.i1-r. 
,..--,. 

IIHC t.! Gt:1•1<.iK> 1\,1\'l'<Q> J +atl)dl io11<11> ,. 
HplA\i'r.i i\fo1'H1\d KOt.KO,\,I <m. p. > 
ţ f <QC11QAH>1rl\ pP1<1>. 
ţ l:111 ,m11"<Q>,l,<1>-r t.!•1<H>H HcK.iX C-r1JQH'l ,,w,·w-

4,<e>T<m.p.> 
t 6-..c-k11t:1,, <1111c.i,, >. 

t Io Eremia Mo1Jhilc1 voie\'ocl, din mila lui DumnPZl'll, domn al lării Molclo\-ci. 
lc1lă a venit înainlec1 uoastrii şi înaintea boierilor noştri sluga noastră credincioasă 
Pălraşco ureadnic de Botoşani şi a pîrît pe credinciosul nostru llosiuiuc mare spătar 
pentru două case cC' i se vor alege din vatră şi din cimp, din salul Leucuşeşli carp 
au fosl cumpărătură lui Bo,iiuc spătar de la Iona,;;co Pahulcea pentru douăzeci şi opt 
ughi galbeni. Iar Hăsiiuc spătar nu-i este nc•dm ,;;i nici dintre dîn,ii, ci esle st1ăin. 

DPci domnia mea cu sfatul nostru i-am jucl1•cat rn dreaptă jude< ală după legea 
lării şi am dai zi credinciosului nostru Pălrn·,cu să aibă a întoarce lui Bosiiuc 
-rp,Har aceşti mai sus snişi bani douăzPci ~i 0jll ll\Jhi qc1lbeni. Deci Piitra?co 
a întors loli cl<•plin aceşti mai sus scrişi lrnni inainll·cl noaslr;i ~i inainlt>a boi,:•ri
lor noştri. 

f)p c1cPea, sa-i Iii' lui şi cit> lc1 noi ocinei ~i c ump,\r,1l urii c11 lot \'<•ni lui. ~i 
,.J:1d ..,;~ 1111 c;.:0 ;nn,,..._IPt'f' 

Scris la Suceava, in anul 7111 < lb0J> iu11i1· 5. 
Eremia Moghila voievod< m.p. > 
t Domnul a spus. 
t Marl'le logofăt a invătat ~i a iscJlit Slroici logofcil ··, 111.p.), 
t Jlăseanul <a snis> 

Arh. St. laşi, DCLXX,l.. V/7. 
Orig. (:11.5X20,5 cm), hîrtic>, 1wc,•1,, aplic ilti, cu l1•c11•11clc1: Io HpH,\\1,1 11\MH,\d 

KOfRQAd (Io ErPmia Moghila voil'vocl). 

1 Loc rupt în ori\Jinal. 
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II 

1605 (7113) martie 14. Ieremia Movilă voievod întăreşte n<'poii!or şi slrănepo\ilnr 
popii Blîndea a treia parte ciin salul Mihăeşli, pe Moldova. 

Suret de la lerimie v<oie>voda v<ă>l<e>t 7113 <16O5>mart<ie> 14. 
Dat-am şi am întărit... 1 şi surorii lui, Frăsinii şi nepotu de> sor<ă > a ior, 

Măricăi, cu fraţii ei, fata lui Ştefan, şi Cornilie şi surorile lui, feciorii lui Filip, 
loţi nepoţi şi strănepoţi popii lui Blîndea, a treia parte din sat din Vlăşlineşli, ce să 
numescu Mihăeşti, pa,rte din mijloc, pe Moldova, şi ciin ispisocu de cumpi:irălură de la 
I'etră vodă ce au avut tatăl lor, popa Blindea, rnre acea parte au cumpărat-o dt• la 
Mărica, fala lui Hamzi pivnicniu, drept o mie şi lrC'i suii zloţi tătă.răşti din dires de 
cumpărăitu!l'ă ce au avut cil' la bălrînul Petru v <oie>v<o> ci şi din ispisoc do 
întărilură ce au avut de la Bogdanu vuevocl Alexandrovici. 

Şi iarăşi am dai şi am întării tuturor celor de mai sus scris, feciorilor şi 
nepoţilor popii Blîndea, din a patra parte ... 1 a patra parte ... 1 ce au cumpărat popa 
Blindea de la rudenia sa Anisiia, fala Anghelinii, nepoata Armancăi, slrănep,1ata 

Anichii drept... 1 taleri de> argint şi din ispisocul de împărteală ce au avut dr, la 
Petru vodă şi din dires de împăr!Pnlă CC' au avut moşul c>i de la bălrînul Petru 
v<oie>v<o>da. 

Pentru aceia ca să li liP lor şi dv la noi oe iniÎ c II lol n•11it1d. Şi allul Cil să 

1111 s<e> mai amestece. 

S-au tălmăcii de Evloghic• dascăl. 

/\rh. St. laşi, DCLXXXV/ll. 
TraclucnP. 

lll 
1606 (711..J) martie 24, Ia.~i. Ic•remia Movilă voievod scriP lui Urzică aprod să 

strîngă oameni din Avereşti şi Giurgeni ~i să-i întrebe cit s-a plătit pentru o moarte 
clC' om întrucît tot atît au dai şi Ciomirtan şi S~înl0e clin Av0reşli, car0 au plătit 
pPntru Ghidul şi Aramă din Hociunci, iar acum ei CPr mai mult. 

ţ 8pfMir.i Mwl'Hl\<l KOfKOA<l, li<o>)Ki.K' ,\\<H>,,<Q>cTÎK' 1'<Q>c-
11<o>A<<1>p'l\ 3U\I\H "lo11).<1CKQH. IIHU1€,\\ c,,83-k.\\ 11<1U1f,\\ Xp3HK'l\ <111<po.l,>. 
Â<lf,\\O TH 3HdTH <l)K<•> TU 0 <ll\H c<n\> 3d ,\Hl~t! l"H).t,,, li tlp<l,\\. \\'T Xo•1l111•111 

C'l\ qOA\,.j}T<lH H c-.. CK-..HT-k€ WT l11upe111<H> p,1,\<i> 11TI) C'l\TKOj)H,\ Cn\ 

f..\ll<l ,\\,.j}TK-k A\-kCTO ''"<s> H 3<1111\dTHI\ CK'h.llT-kH H lfQ,\\1!.pTdll <•1.ic-r> 2 

u,<S>HCl!.A<l nOI\O>KHI\MdH 3 ,\\111)1°<1)> 3d KQ<,\H> 2KQ ,\dl\, 

IlpoTo>K<•>, r.lKO g3p,u1 C!C ,\HC'r l'<o>cn< o>,\<CTK<l> ,\\H, d TH,
l"flf)-li:lfH'l'i """.l.i .l,OlipH, KHpH,, 11•-r .\111111,11111<11> 11 .,.,,.,.~,, w-r l,Jt1111,rkH<11> 11 
<W>H'l811 wT 11Kfpflp<H> H '1<1pH011-kc< ... > wT T<l,\\ 11 A11-..1·H11 wT T<l,\\ 

'ITO K6T j}f'I <l>K<•> A<ll\ no 11JCT M\<8 >; T<lK Adi\ H OHH. 11 KH lij}<lTÎT€ 

l,\\<S> H .l,p8>KHI\ co,ii WTHHllt, H .l,-k,\QKf \\'T HKtpfq1<H>. 11 K0,\\8 c<n\> 

,\\I\HT Kj}HK..\8, CT<lllfT I\HlţOM llp-k). 11,li\\H, __, 
IIHc g hlc, K<'l\> 11<-k>T<Q> +3P,\Î ,\\,lp'r K,\ 

ţ f<o>cn<o>A<H>11111. pt!•1<e>. 
ţ CT-..HHCl\dK 8'1, 

t lioA•IQ < nHc<111 >. 

1 Loc gol în text. 
2 Loc rupt în original. 
1 Aşil în ori~J. 
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230 I. CAPROŞU 4 

t Eremia Moghilă voievod, din mila lui DumnPi'eu, dornn al liirii MoldovPi. 
Scriem slugii noaslrl' llrzică aprod. Î(i dăm ştire că s-au µirit ck• fală Ghidul şi 
J\rnmii din Hociunci cu Ciomirtan şi cu Scintc•p clin Avereşti p1·nlrn că s-a fileul o 
rno,irlP clP om pe locul lor şi au pldtit Scinl1•P şi Ciomirl,1n pMll-a lor -,i i1C111n 
,,11 pus tnili mult clPcît au dat. 

Pl'nlru acet>a, clacă vei vPclea an•aslă Ci:lflt• a domniei ml'l1•. lu să ,trînqi oanll'ni 
huni, µc· Chirîlă din Drăge-;ti -;i TitPci din (;iurcJPni şi Onciul din Av1•rPsli si LcHio
niastl de acolo şi pP Drăghin de acolo cil vor spune că a dat J.lP parl1•a lor, a~a 
,1u clal Pi. Iar voi sl1-i întoarn·li lui llc:nii şi să lină sin9ur ocina -;i cil•dinil din 
J\\·1•reştî. Iar cui î sp va părl'a slrîmb, să slpa ele fală inainlc•il noa,trii. 

Scris la lasî, în anul 71 I~ < !GOG> marii!' '.'~. 
t Domnul a zh. 
t Slanislav a În\·t1tal. 
t BoclPiu <a scris> . 

. \rh. SI. lasi, DCLXXXV/11. 
Oriq., hîrlie (17X21,5 cm), pecl'll• timhrnlii, 

1/i06 (711.J) opri/ie 2, l/<ilciş/eeni. J\119h1•linil cu fiul ,,111 \!icoilr,Î si rn tll'JJ<>lul <'i 
Vicol \ ind ocinii lor clin OnCP'ilî lui l\licoilr;-\ l'riijc·,rnl. 

t Ci op,o ,!3 l1111'HAH11.1, ,1;1,,41.i llwu llt.\\HUI n, c <1,.I>u-1dId Hi;i-0,111<·1,.> 

Klll!K Hou HldA\HUI li IIHa-<1> 1 r.HKM, c<h.1>11S llSK.i, Klll!K 11<11> 21'1,i\HHd li 

11p-kw11l!K Hw1111-k,\\tUI 311d,\\fH,'\"IC',\\ CH,\\ lldUIHi\\ 3d11HCO,\\ K.lKO 11110,.1,.iX'-'"' IIIKH,\\ IIUl..,IIS

:-K,\UIH .!III llpHClli\OKdllH H.lUll! 11pdKl!IC' \\'TIIHIIS li ,l,-k,l,IIHllll w·r CMO t.l11 1u111<11> 

•rr.., H,\\HIISwr r.111,CKdHII, S Ko,,..,CT Po,\\dllCKiH, \\''I' 110,\0KHll,1 Cl,\,I ,\K"k 1I.lCTII 11'1'0 

C < m> H31iEp1·r HX' 11,IC'I' l\'1' KdTpd CM,1 H \\'1' 110,,-k H \\''I' CT.lK li \\'T 1\\1\HII CK 

KKC-ki\\ ,.1,oX'o,.1,0,\\ fild, ''''" 111'0 C < m > pU,l,M-kf'I' 'l''l\ld 110,\0KHlld CM.I 11,1 TpH •t.1c·rH 

wT ·r11X' ·rpH•t.ic·rH ,l,K-k •1.ic-r11 1111<0,\.1> 3 " 11<.1>11t-1 H1Ko.ip <ll>:1p·1,,m1cKt:,, .•. :1• 

li liHt\11 11p<H> d., 'l'OK,\\d,\,l li.Ul 1111.Kp<~IIKCli>~s,, lillK lKIITIIH 1I,lp H To,\\,1 

JipS·r liHK CT,1pwcT-k II L,Hl'opi1 ,.1,it.1K wT .... 3 H fi11.i11 ,\itdli OT ..... " 11,111 l{~c

·rHH w·r X'K,\Klllfildll<H> li IIWlldUlli~ K.i,,~TK \\''I' hli;opo•1-kt1<11> li r,wpl'iH 
<l>l!p,l,t-lH KIIC'I' < 'kpHH 111t\> 11"1' T,I,\\ H lhliH.ţ,~p 11"1' T,1,\1 11 LtKlllt.l 11"1' li,M,Hlll --::11>, 
11,llptl.\\ l\'T 'l',I,\\ 11 llw11.imi.o X11.11<cJp> w-r ,\p11.1'0-r-k11<11> 11 lfh.ţ.111 \\''I' TJ,\\. 

fi ,\\,III 11,1 liO,\Ut-k K'kpK IIOCTJKIIMI COlill li IIH'l,ITII. ,\.i c-k :111,lf'I'. 

ll11c s X-11.,,11.111~1111, K<·1,,> ,,<i.>·...-
,\< 1,.>1111. 

HCK.tX' Jip,111 .,;·"" <m.p.> 
Lu11·011i·1 1IIK1m11S,, <m.p.> 

1 CiTP'iil ppnlr11 1•11m<: •> 
? Omi, în oriq. 
J I.ne- Tttpl. 
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5 DOCUME~TE M(lLllO\!E'-hl I li'iEl>I IE Pl's V~?ME,\ MOVILc!;T!LO;: 

t Adică eu Anghelina, fiica lui Ion nPmPş, cu !iul ei Nicoară, nepotul lui Jon 
11('111l'Ş şi de asemenea Vicol. fiul lui lu( a, nPpotu\ J\ng!.PlinPi şi străn(•potul lui 
Jon nemeş, facem cunoscut cu an·sl zapis al nostru cum am vinclul, nesil:li clP ni11ll'11i 
<;,i nici asuprHi, dreapta noastră ocină ~i dedină din satul Onccşli, ce se numP',k' 
Văscani, în ţinutul Roman, clin jumcitillP ele sat două părti carP sP \OT alegP part,•iJ 
lor din vatra satului şi din cîmp şi din iaz şi din mori cu lol \'l1 nitu I l::>r, ins ci c P 

se va împărţi din acea jumălal,• l1,• sat în trei părti, din aceslP lrl'i parii clouii părti 
IP-am vindut panului Nicoară Prăjl'settl , 1 

Şi au fost la această lornwalii pan l'<ăvrăpăsrnl losl jitnicer şi Tom,, 13rut lo-.t 
starostP şi Gligorie diar din , ... 1 şi Bran diac din .... 1 pan Costin din Hăleşteeni şi 
Ionaşco Calotă din Oboroceni şi GhPorgh(• lurdui vislicrnicC'! de acolo şi Nl'rhifor 
de acolo şi Gavril clin Bolclc•şli, Jfrim cip a( olo şi Iona~co hin,ar clin DrăgolP11i si 
~lefan de acolo. 

Şi spre mai maH' credinlă 111•-am pus singLiri pecp\ik'. Să SC' ş;ie. 
Scris la Hălăşteeni, în 11n11I îl 14 <lfi06> luna aprili<' 2 zilP, 
!sac Bran diac <m.p.> 
(;ligoric Şcheianul <m.p.> 

Arh. St. laşi, DCLXXV/J'.,1_ 
Oriq., hîrliP (:12,SX20,:I cm), pi!lru Jl('C'('li ap'.i ,Ill', 

V 

1608 (7116) iunie 27, laşi, lonaşco si sora sa Tcclosia, fiii lui Coadrea BoldPscul, 
\ inel lui Nicoa-ră logofăt ocina lor din Bol(i(>şti JJ<'nlru şasc•z•·ci lillPri cil' ar(Jrnt. 

ţ t;,.o .is, TpH.j;dH 11ot'l'ft\HHK H Hit1tpit111tcKS,, 11 l:.icHAre 11 ~p.i>,i.rt2 H K.sAHII 

).KOpHHlţH 1•AO'l'HHH H fipdH KO,\\HC H Ct,:,1'11> K'l\,\\'I\Pdlll H Hllllllll liOA°kpH li CAt:11'11 

l'<o>cn<o>A<.i>p'I\CKHX'. IIHllle.\\ H ).de.\\ !tHdHIH C'I\ CHC HdUI 3dllHC 6pH 

11p1H).f np-k). Hd,\\H lwH.imKo II c·l\c'l'p.i el'<o>, To).ocr1d, c<h.l>11<o>Kt 1(011-

,\p-k fiOA).fCKt:IA, t.!Ht:llţH C'l'dp,11·<0> lio,\).tCKt:IA<.i>, 110 HX' ).OKpoe KMl(I 116KH,\\ 

IIUIOHt!~AIHH dHH llpHCHAOKdHH H 11110).d,\II 11X' llpdKdd \\''1'11 < H> llt.! li ,\ °k,\IIHIIS 

\\''I' 'l'pt'l'dd 'ldC'I' W'J' llli'J'dd 11.ic·r \\''I' CMO fiO,\),t41 <11> ).Kd 11dC'J'H. T.i,, 11po

,\t1,\lf 11<.i>Ht.! HeKo.ip<"'> Ml'<o>;jwr p.i,\'i UlfCT ,\fc-k-r 'l'd.Up cpi.i.p·l\1111X. 

H !tdllAd'l'HX' HX' lldll HHKo.ip<·I\..> IICll<\'kllO THX' 11H11k:1 I} T,IMP cp€i.p·l\11HX' 1111-

11-k!iH 1·o'J'OKHX' K'I\ pt:IK KHUU 11e 11rn11X' Î\\'lldlllKO li C'M'l'IIII u· <O> To).OCIE \\''I' 

<up-k).> 3 Hdi\\H. 

HHo MH, RHA°kKUIH 3d).0KiJOK' HX' ·roK,\\6~ H HCIIA'l\1101(1 11<\d'l't!, d ,\\li H \\''I' 

lldC C'l\'J'KOpHX'O,\\ cec HdUH .. <o> :ldllHCd liH'l'H 3d CK°k).f'l'f>M'J'KO ,\O KOA-k C'I\T

K.ip-kK''J' H p-k).€Hrt "''I' .-<o>rn<o>.,<11>11t1 u·<o> ,\\<H>,,<o>c'I'. ,\.i 

c-k :llldf'J'. 

IIHc t., Mc, R<:tE.> ,,<-k>T<o> + !tp!il K'll<rt> K:-1. 

HeK.iX' lip.iH KM\Hc <m.p.> 

'fpH.j;.111 IIOC'l'<tAHHK> HCK,I,\ <m.p.> 

t'Js K.ieHA1€ AKOPHHK HCK,1,, <m.p.> 

~ptllilf> AROpHHK 1•AO'J'IIHII <m.p.> 

1 Rupt în orig. 
2 Aşa !n oriq. 
3 Omis în orig. 
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232 I. CAPROŞU 6 

t Ială eu, Tri[an postelnic- şi Năvrăpăscul şi Vasilp şi Vradbie 1 şi Că.lin 

von:ici de gloată şi Bran comis şi Serghie cămăraş şi alţi boieri şi slugi domneşti. 

Su iem şi dăm de ştire cu acest zapis al nostru că au venit înaintea noastră Ionaşco 
şi sora lui, Todosia, fiii lui Condrea Boldescul, nepoţii bălrînului Boidescul, dp bi,nă 

voia lor, nesiliţi de nimeni, nici asupriţi şi au vindut dreapta lor ocină şi dcdinii 
dou;i părţi din a treia parte din a cincea parte din satul Boldeşti. Ace~teu Ic-au 
~ 1ndut panului Nicoară logofăt pentru şasezeci taleri de arginl. Şi Ic-a plătit lor 
pan Nicoară deplin acei bani 60 taleri de argint gata în mii,wlc> mai sus spusului 
Junc'şco şi surorii ei, Todosia, <dinaintea> 2 noastră. 

Deci noi, văzind a lor tocmeală de bunăvoie şi plată clL•plinii, noi şi de la noi 
am făcut zapis al nostru ca să fie de mărturie pinii dnd i~i vor fan• dresp dt' la 
miicstivirea sa domnul. Să se ştie. 

Scris la Iaşi, în anul 7116 <160U> iunil• '.!.7. 
A iscălit Bran comis <m.p.> 
Trifan postelnic a iscălit <m.p.> 
Eu Vasile vornic am iscălit <m.p.> 
\'rabie vornic de gloată <m.p.> 

Arh. St. laşi, DCLXXXV/13. 
Orig., hîrlie (32X20,5 cm), două pecPli aplic-ale. 

VI 

1G09 (7117) aprilie 1-1, la.~i. Mărturia mai multor lrnic-ri privind vînzarPa de către 
Crigorip şi sora sa Mariirnta, fiii lui Drăgan Holdesrnl, a u1H'i odni din satul l\ol
dc·~li, linului Suceava, lui Ni,oară Prăjescul mafl• \'istiernic. 

t C• l!&o "'"' H1,,Kp1,,wa..cKl!A Ko<Irn> 1ma, 11 Jipd11 KO,\\Hc H To,\\d lipl!'l' t.HK 

C'l'dpOC'l'H Ilt!'l'HO~ H fidHK\\' Ulf'l'pdp H Kd,\dll\\','I. \\''I' C'l'OMIH'l'lrnH H r pHl'opif 

Jll <Ke-k> 1111::l,, tmK ,\Kop1111i. s UIK-kH " lid,,oT'" cT,M1111•1M wT K p·i,.1111•1-k1111 11 

tll!nl!A \\IT I.J.t!pu•lll" H l.ri,.cildHl! \\IT d\6pt1JJH li HIIII ,\\1I\\'l'H ,\~).H ).o<&p11> 3 

c,,l!l'H •·<oc>n<o>A<.s>pcKHX', JIHWII\\ H ).MII .:llldlllf w>t-<e> npiH).\\'Ul<-k> 

np-k,'1, 11.SA\H L\H1'opif H cwrpd €1"<0 > i\\.spiHKl::l1,,1 c<i,.1>11< o>K€ A,pri,.i',111 

fi,M;\6CKl!,\ <KHl!I\H fi> 1o,\).fCKl!,\d CTdpdt'<o> IIIIKII,\\ >Kf llfllOHti>K).€HIIX' dllll 

llpHCH,\OKdHHX" di\€ 11,, IIX' ).OlipOK01\IIO~ H llpO).di\H Cfli llpdKd CKOd \\'TII <11> lld li 

A-kA<IIHlld •1> 3'1'0 ll.\\<1,111 w11H WT pw,'1,HTMH uX' K11m<t> 11Hcd11.iI·<0> A11d-

1·.s11 lioA,i.fCKlll\ H.:I TptTdd2 •1-kcTi WT3 lltTd 'ldC'l'H ,'l,Kd 'ldCT'i w·r CMO HX' \\''I' 

liol\A6tt1<11> li <Kol\ > 3w<c> 3T Cll•1dKCK'iH H \\''I' 110.u1 11 \V'l' c-k11o>Kd'l'i H w'I' 

ll..lTfl..l _..fd'-'R U u,rr Rflt" ,\\,'l"JJJ 11,,1','R.A 11::l"~J,IIT l"';-1, 1f1\\ •1-f.·(>-,•Î· """' 

110 l'Af <w>t-> 3iKdl\H H.:1 ).,IKHO. Td IIP-',l.dl\H \\'HH 1.-'A-kpHlll::l 11 

lldHl! ffHKO.sp<ri,.> IfpK>KfCKl!A KMHK01\li::l KHCTHplll!Ki::l p,1,'1,11 CT" 

i.<pri,.>1111X'. 

... ., ..... h."•"~ X \)'l"J)J 

!ipd'l'ti lldUIHi\\l! 

TM<€p> Cpf-

li K'kC'l'dK < w> 3H ffHKOdp <ri,. > Kf,\ KHCT-kpllllKi::l 11 ;:1,\111\d'l'Hi\H .:Id HCll,\"kH 

cin l°O'l'OKHX' 11<11>11<-k>:m €>K<f > KHm<•> IIIIC,IIIHX' C'l'd 'l'MfP K'k p11K,1X' 

f l\Hl'opie H CfC'l'pH U'O i\\ <ri,.> 1pHKtil,H H 110'1'\\'K,\\II,\ < 11> c·k \\''I' 11p-k,\ lld,\\11 

1 Aşa în oriu. 
2 Omi, în oriu. 
3 Loc rupt în orig. 
4 Terminaţia 'l'dd ştearsă de diac. 
5 1117' şlers de diac. 
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7 DOCUMENTE MOLDOVENEŞTI !:\EDITE DIN VREMEA MOVILE5TJLOR 233 

CI. M<J >-rfp HX t\01'HHd tdKO Ad HMd61' HM KISRORd1'H HHAf HHUld WTH<H>-

114 114 ciH n<H>H<-k>irn l'Af> WHH Cf6 R'lt.31\106/\~I\H dlţ.11 Hf Mt1' KISnOKd1'H ""' 

al WIIH Ad HMd61' C,6 KKCIIH'l'dl'I' CI. M<.i>Tljl HX tlol'HHd, d Hd c11·<0> 60-

"-kpHII Ad HI Hl\\dl>1' HHK1'0 KJAISKd'l'H """ '""" ,.1.:,·.i'l'H jldAÎ cu·<o> "''l'H<H>Hd. 
T d)K<t> H l\\i.J KH).-kKUJf c'id 3dA06pOtKOA-k 'l'OKMf>KHd H 3d HCR,\'1.t.HOf 

111\d'l'I, ISllHHH>KMO H W'I' HdC ci.i t\\djl1'1SjlÎf 6Î'l'Î l'<o>cno,1.<c-r>Kd CH H€110pt-

Ulfll0 W'l'H <H> lld H KHKISIIAIHÎf. 

ff HdHG"'I\Uld Kp-knwc-r lljlHI\Oi'KHX,\\o llllld1' HdUI K'lt. c1>1"<0> 34RHC. 

H 43 Cp1u'H1 KZ,\\zp.iu1 3.i CAIS>K&IS HdllHCdA fCA\H. To, A"""' 3ll4Hit. 
,.- ---

JIHc li Mc, K<z> ,,<-k>-r<o> +3psi .in<pHt\Î6> Ai. 

t Adică noi, Năvrăpăscul vornic şi Bran comis şi Toma Brut fost staroste de 
Putna şi Bako şi Calapod din Stolniceni şi Grigorie Şcheianul fost vornic la Şcheia 
şi Balotă stolnicel din Crăniceni şi Lupul din Giurgeşti şi Văsiian din Mereşli şi aHi 
multi oameni buni slugi domneşti scriem şi dăm ştire că au venit înaintea noastră 
c;rigorie şi sora lui, Mariicuta, liii lui Drăgan Boldescul, nepoţii bătrînului Boldescul, 
ncsiliti de nimeni şi nici asupriti, ci de bunăvoia lor şi-au vîndut dreapta lor ocină 
şi dedină ce au avut-o ei de la părintele lor mai sus scris, Drăgan Boldescul, din 
Lrci părti din a cincea parte două părţi din satul lor, din Boldeşti, din ţinutul 
Sucevii şi din cimp şi din fineţe şi din vatra satului şi din tot hota,rul cit se va alege 
partea lor după ,·echiul hotar pe unde au folosit din veac. Aceasta au vindut-o ei 
boierului şi fratl'iui nostru pan Nicoară Prăjescul mare vistiernic penlru o sută taleri 
de araint. 

Şi s-a sculat şi Nic-oară mare vistiernic şi a plătit deplin aceşti bani gala care sînt 
mai su~ scrişi, o sutii de taleri, în mîinile lui Gligorie şi a surorii sale Ml'iricuta; şi 
s-au tocmit dinaintea noastrii cu mama lor Loghina ca să aibă a le cumpăra pe acei 
bani alte ocini în altă parte unde le va plăcea. Dacă nu Ic va cumpăra lor, ei să 
aihă a SP î11 treba cu mama lor, Loghina, iar pc acest boier să nu aibă nimPni a-l 
învălui sau să-l mai pirască pentru această ocină a lui. 

De ac pea şi noi, viizind această tocmeală de bunăvoie şi plată deplină, am 
!;icul si dl' Ia noi acc>aslă mărturie ca să fie domniei sale neclintită ocină şi 
c-11111pi:ir:':l1;ră. 

Si spre mai marc lărie am pus pecetea noastră la acest zapis. 
Şi eu Sărghie cămăraş de sulgiu am scris. Aceasta dăm ştire. 
Sni, Iii laşi, în anul 7117 <1609> aprilie 14. 

Arh. Sl. laşi, DCLXXXV/14. 
Ori<1., hirlil' (:l'~X21,5 cm), lr<'i pcccti apliratc. 

VII 

1609 (7118) septembrie 22, la.~i. Constantin Moghilă voievod întăreşte Nastei, 
sotia lui Macri armaş, a treia parte din satul Volovcinţi, în urma judecăţii ru Iuraşco 
DrncPa. 

ţ Hw KoC1'Ml1'11H ,no,·H,\d KOHKo,\, fi< o>>Kifl0 ,\\<H>AOC'l'Îl0 ,·<o >c-

n<o>A<d>pz 311\\1\H "'°"AdKCKOH. (i)>K<•> npÎIIAf np-k,i. Hdi\\H li np-k,i. 11.i

UIHMH &OA-kpH c/\t-1'<.i> 11.im IOp.iu1Ko Ap.1 11-k, c<i.1>111~ H,,H11K11 H -rfl'MII 

c< ~> 3d I\Hll <• > Cld 11.icrk, Ktrl.:1·1111-k IIOKOHlldl'O j\\,11-pH djli\\dUJ,jld,\Î '1'jlfTd,I 

•1.ic-r w·r cuo t-:o,,oK•1HHllH, ptKtl•IH K)pi1mKo A11.i•1-k .i>K < H > HC1' ,\ -k,\HHllll H 

&i.i,, 'ldCT ,\\<d>T11 c11 G.uui-t- 11 npHXo,ţ,H,\H c<~> H,\\ll ,\Kp>K.i·r11 .i Hdc'l"k 
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1rn-li:l"mrk d\.iKpH pfKtl•1 """ <•> Ktl11H,, ,\\K>K fH •"""P" ,,p,\\dUI T.:>·r CfM l).Hd 

•IJCT \\'T j\\'l\pÎHKd, ).'l\'lld fi.tHIICKH H ,\K'k 'ldCTH \\'T i\lKpÎHK,1 X'KCKlli.c<.i>, 

J.Ui f).Hd 'ldCT liHi\d 111\Ea\\fllll HH (;,\fllKH 1\\ <.i> TH IOpJUIKI!' A,p.t'IH 3d 'ITII' 

H,\\di\d H3A\°lrntHi.f CI. 6,,HIIKJ ,\\<.i>TH H)pJUIK.:> H liHi\d ).d1\d HH jld).Î Tl!'f TjlfTd,I 

'ldCT \\'T Cfi\O fi.tHHll,H li lll!'CTdKHi\H lipi.). lldC HCIIHNJ'lf li tlpHK KSIU>KHOH \\'T 

c<Ki. >•r.:,11011HKUidi"<.:-> p.:-).i·re.u i"<o >c<11.:->).c<·rK,1> ,\\H Hpu,î1d il\.:-

r'H,\J KOfKO).Î. 

Huo 1·<.:->c<110>>.<cT>K<o> ,\\H CK KfC Cl'-Ki.T i"<.:->c<11.:->).-

<cT>K<.i> ,\\H Cl.).HXOA\ HX' 110 3dKl!'lltl 3f,\\CKO,\\tl H Cl!.,\\OTpHX'O,\\ .im<,> ,c·r 

fH lljldKJJ KHKtl1\fllif 1\\l.>K CKl!'fi\\tl KHUI <t> IIHCJII, 11.:>Kl!'Hlldr'< .:-> j\\,1KpH ,lj11\\dUI; 

H H,\\d~•IH T,IKOKIH HCI1Hc.:,4•1f H tlpHK H H3,\dKlll!'f KSlll>KHI!' i"<.:->c<u.:->,\<CT >

K<.i> ,\\ii IIE Kll!.CX'.:>rkX'.:>i\\ CK,13HTH 1H 11pHRl.1lf H SiJHK 11TI!' 11,\\M l\'T jll!',\ITf.U 

1"<o>c<~11.:->,\<cT>R<,1> "'" KHTH KXCtlf li Cl'.TKl!'iJHII ll''T ·ro,,HKJ Kpi.,\\i., 

IIK CK Rl'.CH Cl'.Ri.Td 1"<.:- >c<110>).<cT>K<,1> ,\\H l\'lljldK,\dX'M\ lld K11i.1'11i. 

11.icTi. il\.iKpHwJt H Kl'.,1i.X .:>,\\ ll'T 11·i1.i ;j;iEpiH .7,\ ,M,1Ti·. 11 ]OpdIIIK.:> .\11.i•ri., 11'II 

ll'C'r,I,\ \\'T K!!.Ci.r'.:, 3,IKNI,I, 

Ti.,\\ iJd,\I, KJK.:> ,\,I fCT EH RIIUI < !> IIHCJtri.11 IJ dCTII i\\.iK1lllll',IH TO'I' CH,\I!' 

KIIUI < t,> IIHC,111 \' 1!'1\l!'K'IHlll~II H \\IT IIJC \\'TII <H > lltl li 11.:>tlTliiJZ.>K,\HIIIE CI. Kl!.

ci.,\\ )..:,X'.:-,\.:>,\\. li oT Cl'.,\,1 11,111pi.,\ ,\,I ru H,\\dtT H)p.iurKo ,\p.1•1·k " 1111 11.u,,u

Illll~H H,\\tl ,\\,IH Tfr',ITH ,I 1111 Ki.poK,ITH C Kl'. Hi.Kot KiJ'k,\\i. CI'. 11i.KHX' 1\HCTH 11,1 

Kt1i.l"H11i. H.icTi. p,1,\1 ci"rd Ti.>K ,IIIH ,\.:>KHKJTÎ fH IIHKMH>K-: f > IIJ Ki.KH. "" ,\,I 

C <Ht> Hf tl,\\HUIMT lljli.,\ Cit.\\ 1\HCTO,\\ lldlllll,\\. 

llrrc S Mur, K<·"> ,,<·k>T<.:-> ;1p11i· cH11<Tu1KpiH> KK. 

t l"<.:->c<11.:->,\<11:.,11!'. 1u•r<e>. 

t CTpOH 11 KH,I ,,or'o.~< E>T S1111,, H IICKJ,\ (>rp,,11 1111 1\ll'r'<o >4;< fT ::----. 

t ·~dCHi\Îf ,\Hrtl",I <rIHc,1,1>. 

t Io Conslanlin 1'.loqhila voil'vod, din mila lui Dumm•1L·11, do1•rn al 1;irii :Vl,il
do\ Pi. lali1 a \"Pilit inainlPil 110<1striî si inc1int<·a hoinilor noslri sluqa 110c1,lriî lurasco 
Dran•il, fiul Elinciîi, si s-11 piîril ci,• filliî cu Nilsl<'a, cnPil(fhina r1iposalul11i Mc1cri 
arma-;, p<•11lru ii lrl'ia p11rt,· clin salul Volovc-inli, zicînd lura-;c-o l)racPa c-ii îi PStl' 
cl,•dinii lu, -;i d losl piHlt·'d mdm<'î sili<' flinca si i s-a c11n·nit lui s;i o lină, iar 
Ni1sl":1, c11caqhina lui Mani. a ,h c/î il cumpiiral bMhalul <'Î. M,JCri armas, aed sat, o 
parii' ci,, li' Miiric,1, liic1 lui Hc1inschi si clouii piirli c1,, lc1 Miîrica l-lăsă1wa,a. însă o 
pdli<' d Just d 11cpodll'J ,dl<•, ll111cd. 111c1111c1 lui lur<1,co l>r,Hl'd. J)Pnlfll ccir,· d d\Ul 
,chi111b ,u Elincd, mamd lui lura-;co. si i-a lo,t dat ,·i Jll'lllfll <1Ct•asti1 ci treia parl<• 
din s,1t,il Hainii. Şi a pu, i1lilintec1 noastr,î hpis.-ac" -;i uric dl' c-u111pJrJl11rii ci,· la 
sfînl riiposalul părinll'le do111niei mele fremia ;\foghila voi<·vod. 

[)p(J clo11111i<1 nH'a cu toi s[alul do111nil'i nwll' i-am jucll'Cdl dupJ li1(J<'d lării -;i am 
\-z„111 c;; ii <•,tp clrc•<1pli\ c11mpiir1îtură c1 bclrbatului l'i mai ,u, scris, riiposatul Macri 
arma,,; .,i avînd asc•nwn,·a ispis11an' ,:,i uric „i cump;irJlur:1 d,• d,•i,1till. clo111nia 1nl'a nu 
illll putui s[1 slric pri\ ilPqiul -;i uricul ('i C"P d ilYUt de· la părinll'll' clomni<'i nwlP să-i 
fi,- in z;•clar ~i liic11I dl' alita \Tl'llll', ci cu toi sfillul domnil'i nwk am îndH•plal JW 
c-n<·aqhin11 '.\'a,lca \,lacrioaia si am luat d,• la di1ha krî,· ·~-1 de; ,.!oii. Iar luraşco 

llr,H,'d, t-1 il riirna, d,, loal,\ l••CJl'il. 
(lp ac U'il, si1-i fit· 11111i sus ,c rispi Ni!,ll'il Macrîoai<· ill"l'sl ,;el! de• m,1i ~us ,cris 

I ,olo\TÎnlî şi dP l-1 noi ocin,1 si intclrilur;, cu tot n•nitul. Şi d<· acum înainte să nu 
ili'J:i l11rascc, Dr<1cc•,1 si nici n .. ~nwl lui ii mdi piri si nici ,;i ,,, mai <·r,•acliî \"rPorlalii 
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9 DOCUMENTE Mnl.DOVENESTI l'\JEDIT[ [)l;s; VREMEA MOVILEŞTTLOR 235 

rn nici un fC'l de cărti împotriva cneaghinei Nastea pentru ,aceaslă piră şi nici să 
dohill(l,•,1,că c•i niciodată în \"PCi. i\llul să nu se amestece înaintea acestei cărţi a 

Snis la laşi, în anul 7118 < 1609> septembrie 22. 
t Domnul a zis. 
t Stroici vei logofăt a învătat şi a iscălil Slroici lofogăl <m.p.>. 
t \'asilp Dinga <a scris>. 

Arh. St. laşi, DCLX:\XV/15. 
Ori9., hîrlil' (:l--lX21,5 cm), pPCPIC' timbrată, rn lC'~J('ncl<1 iw KOC'l'JHAHII il\ot'HAd 

KOfRO,\,I (Io Co~l,111<:1in Moqhîla \·oip\·od). 

VIII 

1610 (7118) martie 8, la:;;i. Mă,rturia unor boieri privind vînzarea de către nepotii 
lui J\\·erP~cul şi altii a satului Movileni, ţinutul Suceava, lui Pătraşco mare vornic al 
T Jrii dP Sus. 

ţ Ct \\'\'!;\\' J3 HHKOJp< 'l\ > < KfiAHK'iH> 1 KHCTiJdpHHK H 6oSA KHC'l'°ildp

llHK H Tw.i).f p <K> 1M •'P•'"'u' H L\Hr'OpJurKo KM Ulf'l'PJP H t\SrrSA l. < p.i
r'o> 1T& ).KOpHHK l',,0Tt1iH H lhrn'l'Mfll KO,\\HC H t:&ps.ip Xo'l'HOI' H ,,rnol'H "~AH 

).O&pHX CK.n\A.n\'l'UC'l'&S <rd >I,\\ <He rn> 1.,, <,\HC > 1To.\\ IIJUIH,\\ KJKO rrpiH).OUIJ 

11p-k,1, <HJ,\\H> 1 HHK\\'J11<&> li CK t.pdT\\',\\ CKOH,\\ llptKOII, c< M>H<o>Kf 
KHpH,,, <S> 2HSKOKf j\\HXO\'A IIKfjlfCKS,, H c·i. llt\f,\\fllllHlţ-k,\\H CKOH,\\H, lioSCKJ H 

cwrp<1 m t\Srr.i, .\·i.r.µH C.i,rn, <K&cH> 2 KHSttH 1\\11X~-" ilKtptcK~·•, H -rHm<t> 

l{HpHA H cg &pJ'l' tr'o, lJIE.j;SA H cfiC'l'pH rrX, t-:<1pK<1p<1 H (i),\oK'ird H < ll<1p.ic> 1KJ 

c<i.i>11<o>Kt IIJCTJc'ifH H i\p·i.t''l\AHHHHH H llt\f,\\fH<HKo> 1Kf 11X KpcT-k HC& 

KPJT ,r·o, Hc'l'pJT'if < 11 etc> 1T11J HX flwro11'i1d c<M>11<o>Kt l,o,,K·i.H H -rH

:t:<•> KoH,\11<1> 1 ...... 1,1i; 11 3.iX.i11'i1d fiop•r.i K& .... p .... 1cH •••. 2H t\\.iii1111 11 1i&AJ11 ... 2 

,1,1 ,\•"IK,1 ........ 1 CTJpdr' <O> Jlt'l'p.i <KOfKO).'i llfKII,\\ llfpOHSm> 1 ).tHH JllltllpHCH-

AOK,11111 ...... 1 <3J 11,\\> 1 ,\WKp\\lKO,\H H IIPOAJAH CKOd lljlJKJ \\l'l'IIHHd H ,\-k).IIHHJ 

Cfi,10 H,\\UIH,\\ 1\\oK11,,-k11iH ..-ro <S Ko,,oc'l'> 1 C~·•rJKCKO,\\S, 110).,,-k K'l\,\\·i.p:tdt111, 

li 11110,\,1<\II < IIJIIS> 2 ll·i.-rii,,urKOKII KMHKO,\\S ,\KOpllHKS t-:1m111n1H 3f,\\,\II 11.i,\'i llf

·r1111H CT,I T,1,UpH 1111trkBH l"O'l'OKHX. 

H110 ,,,11 rJKo ~-KH,\-kX o,,, ,\\tm,\tl 1111,,,11 ,\oi.110Ko,u1,i·io 'l'OK,,um H 11c110,u1s~ 

IIMTS, 'l'JK<o> 1m<A> 2,p, li OT lldC C&TKOpHXI),\\ f,\\S :iJIIHC KdKO ,\d H,\\Jf'l' 
CK'l'KOjlHTi' cmi.: ll!IHKiAid. 

JI IIJH t.O,\UIJ K-kpH,'C1'1 IIOC'l',IKHXO,\\ IIJUIH llfi'l,l'l'H K Cf<\\S ,\HCTS 11,IUlfi,\\S. 

,\,I C < .n\ > 3Hd,1'. -ţ IIHc~r Mc, K<'l\> A<-k>'l'o +3!1H'i ,\\<-k>c<t>ll,l ,\\Jp·r<'i•> li. 

t\tirrSA ,\p.i,·o.,.< &:=::,, KopHHK am scris. 
""""'"li& KHC'l'<-kp1111K> <m.p.> 
Jios,, KHC'l'HfpHHK HcK.iX < m.p.> 

fAt1f01JJUIKI) Kf,\ Ulf'l'pdp HCKM <m.p.> 

To.i,1.111 KM .111,,,Jur HCK.t,, <m.p.> 

' Lot rupi în oriq. 
2 Ş10r, în orig. 
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t Adică eu Nicoară mare vistiernic şi Boul vistiernic şi Toader mare armaş 
şi C:Ji<Joraşco mare şelrar şi Lupul Dragolă vornic de gloată şi Pînlelei comis şi 
Vărv1r hotnog şi multi oameni buni mă,rturisim cu această carte a noastră cum au 
venii înaintea <noastră>• Nicoară şi cu fratele său, Precop, fiii lui Chirii, nepotii 
lui Milrnl Averescu! şi cu verele lor, Busca şi sora ei, Lupa, fiicele lui Sava, <toti>2 

nepolii lui Mihul Averescu! şi iarăşi Chirii şi cu fratele său Ştefu! şi sororile lor, 
Varvara şi Odochia şi <Paras> 1ca, fiii Nastasiei şi nepoţii lui Drăgutescul şi Durnin 
şi Drăgan şi Drăgălina şi verii lor, Cirstea şi cu fratele său, lstralie şi sora lor, 
Antonia, fiii Dolcăi şi iarăşi Condr<e> 1• • • • • • • • • • .

1 şi Zaharia 
Borcea . . . . . . . . . . . . .2 şi Maxin şi Bălan . . . . . . . .'-
fiica . . . . . . . . . . . . . . 1 Petru <voievod> 1 cel bălrîn, nesiliti 
< ne nimrni> 1 şi nici asupriti . . . . . . . . . . . . . . 1 de bunăvoia 
<lor> 1 şi au vîndut dreapta lor ocină şi dedină satul anume Movilenii, care este 
< în ţinutul> 1 Sucevei, lingă Cămîrzani. Şi l-au vindut <panului> 2 Pătraşcu mare 
vornic al Ţării de Sus pentru pairu sute de taleri bani gala. 

Deci noi dacă am văzut între dînşii bună tocmeală şi plată deplină de a5emenea 
şi de la noi le-am făcut lor zapis ca să aibă a-şi face privilegiu. 

Şi spre mai ma.re credinţă, am pus pecetile noastre la această carte a noastră. 
Să se ştie. 

t Scris la laşi, în anul 7118 < 1610> luna martie 8. 
t Lupul Dragotă vornic am scris 1. 

Nirnară visliNnic <m.p.> 
Boul vistiernic am iscălii <m.p.> 
Gligoraşco mare şetrar am iscălit <m.p.> 
Toader vei armaş am iscălit <m.p.> 

Arh. St. Iaşi, DCLXXVI/1. 
Crig., hîrlie (42X27 cm), delericxal, şase peceţi aplicate. 
C:u o trad. din sec. al XIX-iea, ibidem, DCLXXVI/2. 

1 Loc. rupt în orig. 
2 ŞtHs în orig. 
; ,.ilm scris", romiineşle în oriqinal. 
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TREI DOCUMENTE INEDITE DESPRE MIRON COSTIN 

DE 

N. GRIGORi\Ş 

D11µ5 cum se ştiL·, Miron Costin, prin căsătoria cu Ileana, fiica lui Ion Movilii, 
ii µrduat, aupă procese îndelungate, toate fostele proprielăli funciare ale lui !sac 
IL!lica 1. decapitat de Ştefan Tomşa, pentru înallă trădare, Ia 19 iulie 1612. 

Primul din aceste trei documente, din 20 noiembrie 1662, se referă Ia păni din 
,c1Lul Dumeni, ca,re i-au revenii lui Miron Costin prin schimbul făcut cu satul Bor
z,)ş\i din Unului Dorohoi pe care îl avea ca moştenire de la !sac Balica. Al doilea 
do~ument, din 5 iuli(' 1665, se referă la satul Săpoleni. din acelaşi linul, fost Lot al lui 
ls,1c Jlalica şi pe care domnilorul Euslralie Dabij~ l-a întării în slăpînirea lui 
Miron Costin. 

Ultimul document, cu data de 12 aprilie 1675, este o .mărturie" a lui Miron 
Costin, care, ca mare vomic al Ţării de Jos, a fost însărcinat de domnitorul Dumi
traşco Cantacuzino să delimiteze un loc de prisacă dintre ~atei,• Ruscani şi Popişcani. 
Miron Costin în ancheta pe care a făcui-o precizează că a cercelat şi .uricul Tîrgului 
Frumos•. 

Originalul .mă,rturiei" a fost scris chiar de Miron Costin. 
Orice interventie a noastră în textul documentelor este marcată prin paran

ll'Z<' unghiulare. 

1li62 (i n 1) noiembrie 20, la.5i. Miron Costin pîrcălab de Hotin dă urma~ilor 
lui ViHrnşcu Ciogolea satul Borzeşti pP Jijia, moştenii de Ia !sac Balica hatman, 
penim ,J a treia parte din salul Dumeni şi 150 lei. 

Adecă cu Miron Costin, pîrcălabul de Hotin, facem şlire cu ceastă scrisoare 
a mea cum avîndu întrebare cu Loatî ruda Ciogolei lui Pătraşco, pentru sat, pentru 
Hudeşti şi cu alte sălişli şi pentru sat, penim Dumeani şi alte sălişti aproape. IJeci, 
pentru tocmeala noastră, mi-au rămas ruda Ciogolii să-mi dea o sută şi cincizăci de 
lei băluli. Deci Dumilraşco ce-au fost visliarnic, fiindu şi dumnealui rudi Ciogolei, 
mi-au dat acei bani ce mai sus screîm, o sută şi cinzăci de lei şi i-au dat rudeli 
Ciogolei a lrPia parte din sal din DumPani, cu vecinii ce vor li lăcuti de Ciogolea, 

1 N. Grigoraş, Şliri noi despre \'ia/a şi familia lui Miron Costin, în .studii şi 
n·r, l'liiri şliintilîce•. Istorie, an. VII (1956), lase. 2, p. 171-181. 
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238 .N. GRIGORAŞ 2 

c·<1r1• µMll' au fost cumpărătură Cio9olPi, cu aceia µarll' ne-am locmit c11 d1111111Pal11i si 
nlll dat ,du.~is~~i penlr~ .. acei_a p~rte din Dum~ani_. pre Ibăneasa, o sălişte inlreag.ii 
1111um1! 1,orzaştu, pre J1j1ea, m ţmutul Doroho1ulu1, c•are sat ne-au venit mie de la 
unrhiu-meu BaJ.ica hatmanul. 

Şi mi-au dai dumnealui Dumitraşco ce-au !ost visliarnic 100 de IPi, bani Jeşăşti, 
clupă acea parte din Dumeani, ca sti-i fie dumisale direaplă ocină şi moşie şi giu
pîneasîi dumisalP şi cuconilor dumisale. 

Şi într~aCl•astă tocmeală 1111 fost dum11Palui Solomon visliarnlcul şi dumnealui 
Bucine vei stolnic şi Pascal biv visliarnic şi multi alţi ficiori de tmiari s-au 
timplat. 

U las Jet 7171 (1662) noernv< rie > 20. 
Şi p1;ntru mare credinţă au isrălit toţi, ca sti lil· de creclinli. 
< Adaos de mina lui Miron Costin, înainte dP iscălitura sa> . 
• Şi doi cai îmblători lij mi-au dat Dumitraşcu biv vistiar". 
Miron Coqin pîrcălab Hotin S.:::m.p.>. 
Az Solomon visliarnic iscaal. 
131...tioc vei stolnic israal. 
Pascal biv vistiarnic iscaal 
<Şi alte două semntituri indcscilrnbile>. 
A scris Pavîl. 

J\rh. St. Dorohoi, Fond. D. Furt1111ă. Copie modl'flliÎ. 

II 

1665 (7173) iunie 5. Eustralie Dabija voievod înliireştc lui Miron Costin 111aa• 
comi~ siilul SăpotC'ni din linului Dorohoiului, moştenit de la !sac Balica hatman. 

lw HKCTdT'if ,\dliH>Kd KOfKOAd lio>K'io ,\\Hi\OCT'i!e f OCIIOAdP"l,. 3MMH 

tlloA,t,dKCKO'i. Adecă domniia mia am dat şi am întărit boiarinului nostru cinstii 
~i rri•cli11cios lui Miron Costin marl'lui comis, pre a lui direptc ocine şi moşii din 
~al,1 din Săpoteni, C'P sintu în tinutul Dorohoiului, pre apa lubăniasăi, şi cu locu dl' 
mori în Iuhăneasa, din ispisoc de cumpărătură n• ni-au arătai de la Conslanlin 
Mo~Jhila \·odă şi din cărli de• holărit de la Vasilie vodă cîndu au mărsu de au 
hotărî! lli.iroleanul uricariul şi cu Onciul cc-au fostu pircălab, din giumătale de sal a 
patra parle din giumalatia din sus, care parte au cumpărat Isac Balica hatmanul. de la 
1\aslia Bodeasa, fămiaia lui Ionaşco Bodeiu, cu haleştiae şi cu loc dc> mori pre lubă-
11i,hil, prpc·um mc1i sus scriem, direptu o sută de taleri bătuţi. 

S; ;w liknl flalka halmamrl p-1-illii deplină dr aeşti hc1ni c1• mai sus ~cril· 100 
de taleri întru mînuli Nastei, fămiaia lui Ionaşco Bodciu. 

S1 ia1ă~i diun ~i intJrim I.Joiarinului nostru ce mai sus scriem, lui Miron Costin 
comhul, iarăşi dintr-acel sal ce mai sus srriem din Săpoteni, din giumăla•te de sat, a 
patra parte; iarăşi din giomătatia din sus, care pa,rte au cumpărat iarăşi Ba·lica hat
manul dl' la Ghiorghe şi de la OstahiC' şi de Ia Nastasiia, ficiorii lui Ciolpan, 
direptu c1 sută de taleri bătuti. 

Şi s-au sculii.t Balica hatmanul ~i au făcut plată deplină de aeşti bani cc mai 
sus srriem 100 de taleri, întru minute lui Gheorghe şi lui Ostahic> şi Nastasiei, 
firiorii lui Ciolpan. 

Şi iarăşi domniia mia dăm şi întărim boiarinului nostru ce mai sus scriem, lui 
Miron Costin marcli comis, din giumătate de satu a patra parte', din giumătatin 
din yi1,s. 

Şi iarăşi dintr-altă a patra parte giumătatC', C'ilrC' părli au cumpărat ia-răşi BaJ.ica 
hat11rnnul de la Gutui ficiorul Danului, direptu o sută şi rinzeri de taleri. Şi s-au 
sculat J\alica hatmanul ~i au fărut plată deplină dl' aeşti bani, rt• mai sus srrie 
150 taleri bătuţi, intru minule Gutului, ficiorul lui Dan. 
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Dici domniia mia deac-am pădzul. ispisocu de cumpi1rtll11ră d,· la l onslanlin Mo
ghilu vodă şi cărti dP holărîl de la Vasilie Vodă, de la domniia mia, încă i-am dai 
şi i-am întărit i.Joiarinului nostru, ce mai sus scriem, lui Miron Coslin marelui comis, 
pre aciali părli de ocină, cc mai sus scriem d<in> 1 9i11mălate dP sal, a patra p,utc 
din giumi1l,1lia din sus şi ,·u hăleştiap şi cu locuri de m,,ri, şi iarăşi a patra parte din 
~Jiu•nutaliil <din> 1 sus, şi apoi iariişi a patra parte din giu111atate de sal din giumălalia 
din gio~ şi dmlr-allă a patra parlP \Jiumălale. Dici ca ,;i-i fie şi de la noi cu toi 

vinilul şi uric şi intărilură 1wclălilă in v<'ct. H HH .l,d c-k llf ~-,\\Hljld61' np-kA CH,\\ 

HC'J'HHO,\\ ,\HC'J'O,\\ lldUIH,\\. 

Ol( fdcoX, K'I\ ,,-k-r.:- atpo1· ,,,-kc.ti\I\.i HNIH 6 .\'Mllf, 

t C.i.a,\\ l'OCIIO:-.l,Hll'I\ KM-k<\. 

tb HHKO<\dH Jit1Xt1u1 RE,\ ,,ofo;jH'f' HCK.i,, <m.p._> 

Arh. St. Bucureşti. M-rca Doljeşli, XXIX /58. Ori9inal rom„ hirlie, pecete 
lim!Jralii 

Ill 

1675 (718:J) uprilie 12. Miron Costin mare vornic 111 'j,irii dP Jos dă mărturie 
Jll'lllru c1it·9<·rPil unui loc de prisacu dintre hntar'.'le v1ldor Ru~cani şi Popi:;urni. 

Sur el di pi m,\rl.uric răposai ului Miron Cosi in vei dv"rnic, din Ici 71 B:I < ltf,':, ;, 
apr<lie> I'..'. 

Miron Costin vei dvornic Doinii Zimli. Scril'm ~, m,irlurisim cu <1ceasta scrisoan 
a noastră, c1,m au vinil la noi Anghelachi şi Coslanl<·n de Popişcani, cu cinslila 
cdfti a murii sale lui vodă, scriind la noi să me-rgem sii socotim cu oamini buni, pentru 
1111 loc rl„ prisacă, căci au ei gîlceavă cu dumneei Tălmiice>oap păhărniceasa, zicînrl 
dun,neei jupîn<>asa Talmăcenae că acel loc dP prisacii l'sti pe loC'ul în hotarul satului 
Ruse-anilor. Iar Anghelache şi Costanlin au dai sam;1 c;i a< c·I (()( u cil- prisaru csl.i pt· 
holiHL• I lor. c1 Popişcanilor. 

nen 1:oi. dacii am vădzut cinstita carte <a> 1 miirii ,al<· lui vodă, s, riind la 1101_ 

111N~-a111 m olo la acel loc di prisacă. Strins-am omini 1,uni, bălrîni şi lîrgovi\i şi 
dinpregiur llll~Jiaşi. Şi s-au tîmplat acolo şi dum<m•alui> Manolaehi comisul. Adus-nu 
şi uricul Tir~1ului Frumos, carile scrie în semni din movilă în movilă. Pentru car" 
lurru arnl ii c;:; Ruscanii au [ost di ocolul Tirgului Frumos. 

Deri noi am socotii precum scrie uricul în semni ~i precum mărlufr;<iscu oc1111e11t 
b1111i ; ~i dŞa am ales cu sullililP nodstre, că aed loc di prisacă l'Sti pre hnlclful 
salului Popi~c,•nilor. 

Deci noi pricum am socotit a~a am d!Ps dC'e~t lucru. 
Făcut-am această mărturie di la noi şi di la oanwni huni, ca să-i fie lui 

Anghelachi şi lui Coni;tanlin di credintă. 
Şi p<·11tru mai man• crc-din\a am iscălii :;i ni-dlll pus şi pPCl'tilc la an•a,l:I 

n,ărturi,•, si,-sii. creză. 

~loLi cu mînil vornicului Miron Costin „precum am mirsu de ttm vădzu.1 
mo\ ilili u;li di hotar. Esli prisaca aceia pri loc.ul Popişcanilor, mai gios di movila 
r-e e~Li di hotar• 

Leal 7'.?..54 <1746> maiu 9. 
fahnrie logofăt am scris. 

Arh. Sl. Bucureşti, M-rea Duljc~li, .\IJ/:1. 
< :opie din 1746 mai 9. 

1 I.oe rupi în orig. 
1 ()mi, î11 rcpiP. 
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!':iTORIA RUMANIEI 

AeclCI. D. PRODAN. Iobăgia în Transilvania în secolul ul X\'/./ea. Voi. li. 
B11rnrcşli, [dilura Academici Republicii Socialiste România, I 9G8, 8G2 p. ; voi. III, 
Indice, Burnrcşli, I 968, 135 p. 

Volumul cuprinde un studiu analilic al raporturilor feudale de pe domeniile 
principale ale Transilvaniei din secolul al XVI-iea, întocmit pc haza urbariilor, 
im cntarelor, registrelor de so(oteli ~i a altor materiale in mare măsură lnedlle. 

Vrbariile dau cele mai prelioase ştiri despre localităţile fiecărui domeniu, cu
µrinzînd - cum subliniază autorul -· numărul tuturor capilor de familie, uneori chiar 
pc toti locuitorii, ru numele lor, pe categor-ii (nobili, libertini, iobagi, coloni, jeleri] 
cu ocupaţia şi meseria fiecăruia, cu bunurile de care dispuneau (vite mari, porci, ol, 
stupi etc.), precum şi cu sarcinile pe c.aire le aveau lată de stăpînul domeniului. 
Deosebit de interesant pentiru cei ca,re studiază organizarea satelor fiecărui domeniu 
din Transilvania estp şi faptul că cele româneşti au fost grupale pe voievodate şi pe 
cri:iinicii. 

Pe baza inlormaliilor şi a datelor cuprinse în urbarii se pot constata şi recon
stitui concrl'l raporturile feudale, se pot explica sau lămuri cauzele pustiirii satelor, 
ale depla~urii iobagilor, ale abuzurilor autoritătilor cenm-ale şi locale, ale proceselor 
care au dus la creşterea obligaliilor feudale, la creşterea sau scăderea veniturilor 
stăpînilor domo,iilor, care se realizau din monopoluri, dijme, amenzi etc. 

Pe lingi\ urbarii, la redactarea lucră,rii s-au folosit şi inventarele domeniilor în 
care sini inn-~istratc în mod obişnuit cetăţile, încăperile fiecăreia, mobilierul, cascl1, 
de locuit, atelierele, grajdurile ş.a., precum şi animalele şi proviziile cu specific<1rea 
provenienlei lor. Prin urmare, cum ni se atrage atenlia de către autor, dintre cele două 
enlegorii de i;rvoare amintite - urbariile şi inventarele cu registrele de socoteli -
prima ue dii imaginea clar.I a raporturilor feudale, iar cea de a doua, a bunurilor 
acumulate de pe urma unor asemenea raporturi, o reală imagine a unei curli leu
dale din secolul al XVI-ea. 

La redactarea volumului, acad. D. Prodan a folosit şi registrele de socoteli şi 
dijnw piislrale ln arhivele domeniilor, care dau indicatii clare despre folosirea L>unu
rilor ac unn,late, despre veniturile şi chelluielile domeniilor, precum şi despre prn
duclia liirănească. 

lnlregul material documentar folosit de. autor, pentru li~care domeniu, a fo';I 
trecut sever prin sita criticii istorice. Astfel, autorul a tinut seama de faptul că la 
conscriplii ic,bagii puteau declara situaţii mai vechi despre bunurilP lor, deoarece 
o asemenea lucrare servea ca bază la impunere sau la asigurarea pr-estaliilcr. 
Cunoscîndu-se scopul lucrărilor, evident că supuşii domeniului aveau lot interesul sil 
facă <lcdaralii inexacte, adică în minus, în special pentru animalele mici al căror 
nu111ăr se putea verifica mai greu. Alleori înscrierile inexacte, nu numai în minus 
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ddr şi in plm, se puteau datora şi condiţiilor exceplionale în care se efectuau lucră
rile, ca de pildă, după războaie, jafuri, invazii de trupe străine, epidemii etc. Nu este 
însă mai puţin adevărat că şi slăpînii sau oamenii lor, cunoscînd atitudinea supuşilor, 
uneori nu ţineau seama de declaratiile lor şi îi înscriau cu mai multe bunuri decil 
aveau. Tc,tuşi, datorită practicii urmă,rile chiar recenzorii făcPau de multe ori înscrieri 
dii bunuri în minus, urmărind prin aceasta să-şi asigure• un anumit cîştig sau venit. 

Se obi\:nuia să se facă înscrieri în minus chiar şi în inventare, pentru că nu 
s,• întl)(me,:u de căire slăpîni ci de către administratorii lor. De asemenea, în regis
lkl<• dP s(,r:oleli ale domeniilor s-au pulul Lrecc plusuri de cheltuieli şi consumuri, 
minusuri la venituri ele. Asemenea practici s-au pulul folosi şi la întocmirea reuis
lrL)lor clijmdor lărăneşti. 

Cu matprialul avut la dispozHie şi astfel privit, acad. D. Prodan a făcut pre
t.Pnl Heil următoarelor domenii feudale aflate pe teritoriul Transilvaniei in secolul al 
X VI-lec1, in ordinea cronologică a materialului documentar ex,islenl: Ţara Făgăra;ului 
(150tl-~J!i'i0), domeniile celătilor Soimuş (1513-1514), Hunrdoara (1516-1518), ~iria 
(1525), Gyula (1519-1566), Gherla (1553), Cetatea de Baltă, Cetatea Ciceiului (155:1), 
Chioar, Şimleu şi Orc.1dt•a L1 ace~tea o;e mai adm1uti c!ome111ile Cehului-~ilvaniei, 
Băii Mari, Abrudului, Tăşnadului, Zalăului, Satului Mare, Cluj-Mănăşlurului, a salinelor 
din Marami,reş ş.a. 

C:r•rn•larea atentă a materialelor de arhivă ale domeniilor cu majorilale de sate 
romiineşli ne aduce informaţii noi despre obligaliile lou1itorilor supuşi, care sini, în 
mare J.rnrk, similare cu ale \ăranilor din Moldova şi din Ţara Românească. In acest 
sens dăm Cil exemplu domeniile cetăţilor Hunedoara şi Chioar. Ultimul domeniu a [ost 
în stilpinîre11 familiei Dragfi timp de pesll' un secol şi jumătate. Acest domeniu 
cuprincle:1 Ja 1566 pe lingă eclate, un tîrg şi 66 de salP dinlre care 65 erau româneşti, 
ru obligaţiile lor specifice fală de slăpîn. Deosebit de interesant ni se pare şi !aptul 
că !oale satele romiineşli de pe domeniul cetăţii Chioar era•J împărtile în voievodale. 
lvldterialul referitor la ele ne dă informalii foarte clare d(•spre felul cum se drtrni
nistrau ac.Psle sate, despre existenţa juzilor şi a juralilor, ca şi despre veniturilL• şi 
obliga liil~ lor. 

J\cela~i material documentar ne informează, cu detalii ample, despre obli9a
ţiiie feudale ale iobagilor din satele domeniului, ca şi despre sistemul de percepere. 
Astfel, plata censului se făceea in două rate, prima id Sf. Gheorghe şi a doua Ia Sf. 
Mihail. Ca şi în Moldova, la slîrşilul secolului al XVI-iea şi supu~ii slăpînului 
domeniului celălii Chioar dădeau dijme din varză, din sămînlă de C(•apă ele. Cc1 
\ăranii din Moldova şi cei de pe domeniul amintit dădeau anumite canlilăţi de uni, 
de cas, ialo"He (vaci de sal) ele. Şi în privinţa prestaţiilor asemănările sini izbitoare. 
O seriri de obligaţii fiscale, mai noi în Moldova, ca morări,tul ~i crîşmăritul, locuitorii 
dome11iuiui amintii le suportau din plin în secolul al XVI-iea. 

SuhliniC'm deci, încă o dală, că informatiile documentare din Transilvania 
priviloarC' la siluaUa locuitorilor de pe domeniile ll'udale - mult mai bogate deci! 
cele din Moldova şi din Ţara Românească, prezentate, disculalC' şi clarilicate de acad. 
r.A, Pr1o-1eJou în alrlo."'111 ,·v-huu, .ut:- dau po'.")ibHHoh..,d dt• " t.uµtfuth::.·, fu t.'\ ulUUd IUi, 
întregul protes de exploatare feudală a persoarwlor legalP dP pămînt de pe întreg 
terlioriul tării noastre în evul mediu. 

M<1terialul din volumul al Ii-lea al lucrării Iobăgia in Tran~ilvania î11 ~ecolul 
al XVI-leu ne dă o vedere clari.Î şi de ansamblu asuprn orgm1izi.Îrii de sial locale, 
asupra protc•deelor de impunere şi percepere, asupra obliga\iilor cu caracter lise.ii 
,11!' iohafJilor dl' pe doml'niile amintite, asupra întregului m(;lcanism local al admi
nislrntiei d,· slal, asupra reducC'rii veniturilor sialului ,;i 111<.' proprietarilor domeniilor 
ia perio,1c!elc· de criză, ca: războaie, invazii. răscoalt• şi epidemii, asupra re9imului 
o;atclor colonizate, similar cu al sloboziilor de Ia est dp Carpali. 

F-'rin publicarea acestui volum de materiale asupra iobăgiPi din Transilvania în 
sr•rolul al XVI-IPa, prin analiza şi clasificarea sa, acad. D. Prodan a făcut un real 
~c•r\"i ci u blorio9rnfiei noastre. 
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OIJ~c•n ăm tolu~i Ui luluror rnpitolelor lucrării l1· lipsesc concluziile lor, ic11 
volumului concluzia generală. 

În slîrşit, ne întrebăm, de n• in Jun<Hc 1111 s-d a•produs un material ilu~lrati\ 
ad,·C\'ilt? 

N. Grigoraş 

:vJJRCEA TOMESCU, Istoria căr/ii româneşti ele /a începuturi pînă /a HJlB, 
llucure';;ti, Editura Ştiinlilică, 1968, 215 (-216] p. 

O istorie a căr/ii româneşti concepută în sens larg, ca istorie a scrisului, clirt1i 
,;,i tio;;iruhii, precum şi Cil mijloc- de difuziune a cunoşlinte!or, era o operă necesmă. 
Rc•alizînd-o, regretatul profesor Mircea Tomescu a împlinit un gol de mult resimtiL 
ra înseamnă, desigur. mai µulin decît o istorie a culturii, direia îşi subsumează sfe
ra, dar ocupă, evident, în cadrul acesteia, un compartiment dintre cele mai importante. De 
la tăbliţele de lut ars d·!~cuperite Ia Tărtăria (jud. Albe,), mn\inînd o scriere picto\JTa· 
fică, cca mai veche cunoscută la noi (mileniul al III-iea î.e.n), pînă la literele săpate 
vertical pe sanctuarele de piatră de la Sarmisegctuza, de la însemnările mnemoteh
nice ale strămoşilor şi de la mesajele lor simbolice pînă la versurile poetului Ovi
cliu, sc:ri~e la Tolî'is în limba .nC'îmblînzitilor geti" şi de la act>stea pînă la cartea 
,;,lîintifică, beletristică şi de artă din vremea noastră, scoasă în tiraje impresionante' 
~i beneliciind de progresive ameliorări tehnice, istoria însăşi a poporului român se 
reconstituie în etapele ei fundamentale. Privită din această perspectivă, istoria 
cărtii româneşti este un sondaj dinlre cele mai utile şi mai eficace, sub raportul 
concluziilor, în trecutul tării. Asumîndu-şi această sarcină, Mircea Tomescu, ale 
cărui preocupări s-au fixat în domeniul bibliologiei de peste trei decenii, a între
prin~ o operă remarcabilă de in\·estigatie şi de sinteză, necesară astăzi ca un bilant 
şi ca o îndreptăţire a fervoarei tipografice din epoca noastră. Utilizat în proportii 
-;;i cu mijloace variabile de la o epocă la alta, scrisu/ se vădeşte, din aceaslă cer
cetare, ca o probă peremptorie a vechimii şi continuitătii poporului român în spa
liul carpato-dunărean, concluzie preioasă, nu îndeajuns subliniată. 

::• ~:• 
Preocupări mai vechi, în mare parte sporadice, consemnate selectiv în biblio

qrafia ,are încheie volumul (p. 167-181), au mai existat, marcate îndeosebi prin 
contributiile lui B. P. Hasdeu, Al. Odobescu, Nerva Hodoş, N. Iorga, P. P. Panai
tescu, N. Cartojan, Dan Simonescu, A. Sacerdoteanu, I. Crăciun, B. Theodorescu, 
D. C. Ionescu, Al. Roselli, C. Turcu, C. A. Stoide, M. Berza, Şt. Birsănescu, Sigis
mund Jak6, Pavel Binder, C. Ştrempel, C. Dima-Drăgan, A. Ilieş, Eug. Stănescu ş.a., 
pentru a cita doar cîteva nume. Autorul însuşi a ilustrat acest domeniu cu contri
buiii rc•nrnrcabile •, între9ite acum cu o amplă sinteză asupra căr\ii româneşti de-a 
lungul veacurilor. 

O serie de lucruri apărute în ultimii ani fac do\·ada unor preocupări asidue 
in domeniul istorici cullurale. Astrei, istoria cărtii, ca manifestare a spiritului uman 
în efortul nmtinuu de afirn1<1H' a proyresului, a beneficiat de Jucrc1ri importante. 

• Mihai/ Kogălniceanu ca editor, .Convorbiri literare", 1941 ; Drama de i11spi
ra/ie c,onicărească. Repertoriu bibliografic, .Hrisovul" 1946; Manualu/ biblioteca
rului sindical, I, Bucureşti, 1956; Manualu/ bibliotecarului căminului cu/tura/, Bucu
reşti, 1957; Ca/enclarele româneşti. Studiu şi bibliografie, Bucureşti, 1957; Ghidu/ 
bibliotecilor clin R.P.R., Bucure-;;ti, 1958 (împreună cu altii); Carie(( şi biblioteca in 
R.P.R., .Probleme de bibliologie", 1964; Forma graficei o primelor tipărituri româ
neşti, .Poligrafia•, 1965, nr. 6---7; Diaconu/ Core:-.i ~i lipwu/ în limba ramând, 
.Hevista bibliotecilor", 1966, nr. 9; Forma grafică a căr/ii româneşti în secolul al 
XV/1-Jca şi inceputu/ secolului al XVIII-iea, .Poligrafia", 1966, nr. 2; Arta tiparu
neşti, .Poliqrafia•, 1965, nr. 6--7; Diaconul Coresi şi tiparul în Jimba romând, 
lui românesc în secolul al XVIII-iea, .Poligrafia", 1966, nr. 3 etc. 
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Horia Matei a publicat volumul Cartea, un călător milenar (Bucureşti, 1964), consa
crînd un capitol Tipografiei în /ările româneşti (p. 229-264). Şerban Andronescu a 
întocmii, într-un cadru mai larg, o scurtă istorie a scrisului, intitulată - după legen
darul creator al alfabetului in lumea veche -·· Cadmos (Bucureşti, 1966). Este prima 
sinteză românească asupra acestui capitol al istoriei univNsale. Alte lucrări au fost 
consacrate unor epoci de cultură sau unor pNsonalităli din trecutul nostru. O pri
vire sintetică asupra culturii feudale din ţările române, în care preocupări mai vechi 
(prezente şi în volumul Interpretări româneşti, Bucureşti, 194î) sînt reluate, cu un evi
dent avantaj documentar şi de metodă, s-a făcut în volumul Viata feudală în Ţarc, 
Românească şi Moldova (sec. XIV-XVII), Bucureşti. 1957 (p. 501-545), în care P. P. 
Panailescu trateazJ şi problema cărtii şi a şcolii slavone, a tipografiilor, a litera
turii religioase, juridice, beletristice etc., preocupări adîncite ulterior în volumul 
lnceputurile şi biruin/a scrisului în limba română (Bucureşti, 1965). Problemele 
culturii au fost tratate apoi în cadrul sintezei de Istoria României, voi. 1-1 V 
(1960--1964) prin colaborarea mai multor cercetători: D. M. Pippidi, Em. Condu
rachi. R. Vulpe ş.a. pentru epoca veche; B. Cîmpina. M. Berza, P. I'. Panailescu, 
S. Jako, G. Giindisch, Al. Elian ş.a. pentru evul mediu; P. Constantinescu-laşi şi 
Savin Bratu pentru epoca modernă. De asemenea, în cadrul v,,lumului 1.5/oria me
die u Hnmâ•1iei, I. Bu<:LHL 1 li, 1966. uU fost conseno1,ate si1,tE"tic.. în n•<lctclia lui Şt. 
Pascu, I. Ionaşcu, C. Cihodaru şi G. Georgescu-Buzău, preocupările cărturăreşti dir 
0poca feudalismului dezvoltat. Epocii lui Ştefan cel Mare, cronicarilor moldoveni 
şi munteni, Şcolii ardelene, mişcării luministe, mulliplelor aspecte legate de dez
voltarea culturii în secolul XIX le-au fost consacratl' studii speciale. Amintim în 
această dircc(ie, cu titlu ilustrativ, culegerea de studii Cu/furu molctovenea.~că în 
timpul lui Ştefan cel Mare, îngrijită de M. Berza (Burnreşli, 1964). cea dintîi pre
zentare amplă a marelui avînt cultural şi artistic din Moldova celei de a doua 
jumătăţi a secolului al XV-iea, în care Eug. Stănescu cercetează Cultura scrisă 
moldovenească a epocii, iar M. Berza şi Emil Lăzărescu diverse manuscrise'. S-ar 
putea cita fireşte încă multe lucrări care au adus, în anii din urmă, contributii nota
bile la cunoaşterea fenomenului cultural şi îndeosebi a problemelor cărtii. Am men
Uonat cîleva dintre n•le mai importante pentru a situa nou,1 c1parili0 editorială, pc 
care o prezentăm aici, în cadrul unor preocupări mai largi. O asem0nea încadrare, 
uiilă cercetătorului, lipseşte din introducerea la Istoria căr/ii romaneşti. Procedeul 
se justifică întrucîtva prin faptul că lucrarea se adresează unui cerc larg de citi
tori. Din acelaşi motiv au fost eliminate, spre regretul cercetătorului, datele soco
tite ca nesemnificativ0, precum şi referintele bibliografice', indicîndu-se în subsolul 
textului doar lucrările din care au fost reproduse ritat<' ~i cele car<' conlin infor 
maţii singulare. 

Lucrarea se întemeiază îndeosebi pe cercetarea directei t1 iz,·oarplor, constitu
ind .o primă privire de ansamblu asupra cărtii şi tiparului rom,inc~c• (p. 6). Simpla 
recapitularp a sumarului edifică asupra multitudinii de- probleme abordate. lnlro
<lucerea sintetizează înn•puturi!P scrisului pe teritoriul Romfrniei (p. 9--12). Expu
nerea propriu-zisă a fost împărtita tn două part1 : cw1cu rc,mu11eu~cu , ecfle o,. 
15-103) ,;,i Cartea românească modemă (p. 107 - 166). ln cpa dinlîi, urmînd princi
piul cronologic, autorul cercetează: I, Cartea s/an,-romcină ; II, inceputuri/e căr/i1 
Î:1 Jimba română; III, Cartea în anii 1600-171ti şi IV. Car/eu in anii 1716-1780. 
ln partea a doua expunerea priveşte: V, Cartea in unii 1780-1830; VI. Cartea în 
nr.ii 1830-1878 şi VII, Carlecr în anii 1878-1918. E u~or ele sesizat că în linii gene
rale, etapele de dezvoltare a cărtii româneşti coincid cu periodizarea istoriei. .Prin 
specificul său, observă totuşi autorul. nuantînd, cartea precedl• de cele mai multe 
ori şi anunW noile etape ale istoriei". De unde necesitatea de a stabili, pentru 
evolutia cărţii, limite cronologice proprii, care -- în linii mari - se suprapun 
pc,ste cele ale istoriei culturii. Concluziile la care se ajun~Je urmărind istoria scri
sului ,;,i a cărţii româneşti, atestind vechimea şi permanenta poporului român în 
spatiul carpato-dunărean, ca şi izbînzile sale cărturăre~ti de-a lunqul veacurilor 
se cuvin a li relinute. 
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Dezvăluindu-şi tainele prin zelul arheologilor şi al istoricilor, pămîntul Romii
mei se recomandă ca un vechi focar al civilizatiei scrise europene. Intre formele 
rudimentare de scris cunosculC' încă din mileniul al treilea şi uimitoarea productie 
tipografică de astăzi există o continuitate sigură de viată spirituală. 

ln secolul al XIV-iea lările române au devenit centrul culturii medievale în 
limba slavă. Manuscrise religioase, juridice, istorice etc., fastuos împodobite şi de 
o mar~ finete caliqraficci. au fost copiate aici şi difuwte îr: ţările ortodoxe ale 
lmperiul~,i 0toman. ln oecoralia lor, miniat·ua bizantină şi suci-slavă se întîlneşte cu 
cu elemente de artă populară românească. Să amintim, din atitea, măcar Evangheliaru/ 
lui Gavril Uric (1429) şi Evangheliarul de la Humor (1473) - veritabile opere de artă. 
Caligrafia şi ornamentele manuscriselor noastre au servil de model caligrafilor ruşi. 

Editorul Schweipoldt Fiol din Cracovia a folosit pentru tipăriturile sale din 1490-1491 
manuscrise slavo-romiine, iar primul tipograf rus, Ivan Fedorov, a c<ilătorit în ţările ro
mâne în căut.uea de textl• corecte pentru Biblia ce avea ~ă o imprime la Ostroq 
(1580-1581). Unele opere concepute aici, de o originalitate frapantă, constituie 
cîştiguri notabile pentru cultura medievală. Este cazul lnvăjăluri/or lui Neagoe 
Basarab către Jiul său Teodosie. 

Sini cercetate apoi tipografiile instalale la Mănăstirea Dealul (lingă Tirgovişte) 

de către Macarie, care deprinsese meşteşugul lui Gutenberg la Venetia şi impr1-
ma&e cărti în Muntenegru. Evangheliarul, Octoihul şi Liturghierul, tipărite cu chel
tuiala lui Radu cel Mare (1508-1512), sini împodobite cu iniliale şi frontispicii 
asemănătoare celor din vechile manuscrise. Cu o bogată documentatie şi cu strin
gentă logică autorul lămureşte vechi contraverse, ca aceea privitoare la locul unde 
a Lipăril J\.lacari<.> primele cărti bisericeşti, în pragul secolului al XVI-iea, demon
strînd -- fală de ipoteza imprimării lor în tipografia veneliană a lui Aldo Manuzic 
Torresani-autohtonia acestor tipărituri (p. 29-31 ). 

Tipărirea cărtilor în limba română reprezintă o etapă nouă, de o importanta 
deosebită pentru cultura naţională. Traducerea lor a fost impusă de cerintele cul
turale ale clasei dominante şi ale tîrgovelilor. Filip Moldoveanu tipăreşte, la Sibiu, 
un Culehism ( I 544), un Tetraeva11ghe/iar (1546) şi un Evangheliar slavo-român 
(1547-1554). 

lin loc aparte se rezervă activitătii diaconului Coresi, editor pricepui, însu
flelit de elanuri umaniste, carp a initiat în arta tipografică o serie de ucenici. Împre
ună cu aceştia a editat :15 cărli, dintre care 9 în limba romiină. 

Răspîndirea cărţii în limba natională, intensificată în secolele următoare ră
mine încă monopolul bisericii, mai persistent în Moldova decît în celelalte pro
vincii. In afară de Carte românească ele invăfătură (laşi, 1646) şi alte scrieri juri
dic"e. se tipărcsL doar cărti religioase - .izvoare de lnvătătură limpede" - cl'lc 
mai multe în limba slavă. ln limbd poporului au fost imprimate o &erie de cărti, 
din iniţiativa unor milropoliti de formatie umanistă : Dosoftei în Moldova, Antim 
Ivireanu în Ţara Românească, Simion Ştefan în Transilvania. Numărul tipăriturilor 
a spont în a doua jumătate a secolului al XVII-iea datorită mai ales introducerii 
limbii romiine în biserică. Matei Basarab sprijină activitatea tipografică, la îndem
nurile lui Udrişte Năsturel. cu gîndul de a curma .răul" şi .zavistia" din tară. Sub 
Constantin Brîncoveanu, Snaqovul devine un important centru cultural-tipografic 
pentru sud-estul Europei şi pentru orientul apropiat. Se tipăresc cărti în limbile 
greacă, arabă şi turcă. La Alep, în Siria, Brîncoveanu înzestrează o tipografie, iar 
meşterul Mihail ŞtC'fan e trimis la Tbilisi, unde întemeiază prima tipografie 
qeorgiană. 

Cartea manuscris, prin excelentă laică, a cunoscut o largă răspîndire în seco
lul al XVII-iea. Astfel au circulaL cărtile populare, precum şi scrierile istorice ale 
lui Grigore Ureche şi Miron Costin, iar mai tîrziu - în secolul al XVIIl-lc•a seri-

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



246 RECENZII 

erilc lui Radu Pcpescu, Radu şi Şerban Greccanu, Ioan Neculce. O mare populari
tate au dobindit operele unor eruditi cu faimă europeană: stolnicul Constantin 
Cantacuzino ~i D. Cantemir. Cartea laică domină acum producţia lipoqrafică. 

AtenUa autorului s-a îndreptat apoi către Şcoala ardeleană (S. l\iicu, G. Şin
cai, P. Maior), a cărei operă în domeniul tipăririi şi difuzării cărţii este remarca
biiă. Istoria şi filologia sint la mare cinste, ca instrumente de luptă pentru cîştiga
rea drepturilor politice. Numărul intreprinderilor tipografice sporeşte considerabil. 
Un masiv proces de laicizare a acestora are loc la ~nceputul spcolului al XIX-iea 
şi mai ales după 1830. Este .perioada cărturarilor-tipografi" (p. 14'.l), cu o certă 
predilcctie beletristică. I. Eliade-Rădulescu, Gh. Asachi, M. Kogălniceanu, C. A. 
Rosetti, G. Bariţiu, sint în acelaşi timp şi editori care fac din carte un instrument 
de educaţie civică şi de promovare a culturii naţionale. 

Progr0sele tehnice ale tipografiei sini încetătenite repede şi la noi. ln această 
privintă ac.li\ itatea lui G. Ioanid merită o menţiune aparte. ln măsura în care spo
reşte accesul la cullură, iau fiintă noi tipog•rafiî: I. V. Socec, .Minerva•, Carol Gi>bl, 
Fraţii Saraga, Samitca, D. Sfetea ş,a. Prioritatea o deţin de aici înainte scrie>rile 
didactici" şi literare. Vin apoi cărtile de istorie, de ştHnţele naturale etc. Colectii de 
mare popularitate (.Biblioteca pentru toţi", .Minerva•, .Căminul" ş.a.) sini menite 
să răspîndească cunoştinţe în diverse domenii. O dală cu specializa·rea tipografică, pe 
ramuri de activitate, execuţia grafică şi ilustratia cănii lac progrese substanţiale, 

fapt CO!l.statat, de exemplu, la expoziliile de arlă grafică de la Liege (1894) şi 

Paris (1900). 

Ceea Cf• caracterizează, după autorul lucrării pp care o prezentăm, tipografia 
şi cartea românească pină la 1918 este .unitatea coerentă de actiune", pentru triumful 
cauzei naţionale. Tipog,rafi şi gravori formaţi într-o provincie activează în celelall;
provincii istorice. Cărtile imprimate Ia laşi, Neamt. Braşov, Sibiu, Rîmnic sau Bucureşti, 
circulă în toate ţinuturile, contribuind la re11Hzarea unilălii naţionale. 

In lucrare se dau indicaţii sumare asupra condiHilor dP aparilie a dileri1el0r 
tipărituri, precum şi în privinta conţinutului, a tehnicii grafice, ornamentaliPi etc. lst0ria 
cărlii dP\ inc· aslfel scheletul unei istorii a cullurii, un call'idoscop cu imaginile con
vc-rgente. Epocile dP înflorire cullurală pe plan inlPrn, ra -;i influentele din afară se 
reliefează în cuprinsul lucrării. 

O harlă indirind cenlreJp tipo\1ralin• din \ărilP romiÎnP în secolc:>le XVI-XVIII, 
cu anii de aparili,• a prin,ek,r tipărituri, edifică cSU!'ra reparliz;irii ~i a vechimii lor 
(p. I 19). Excc•lc-nlc> ilustraţii, parte din ele în culori, sporesc valoarc_>a lucrării, pn•
zent:ită într-o domnă ţinută graficii (fiindcă .tiparul - spunc•a unul din marii 
,ubiluri d~ tccnh, ~~,~ uu aici .•H..,l1CllU1 11

), far uu .h1ditY' ~JL'ilt•r·cJI înlt":ai.tlt:'.)lc, uUUtrc1t·t,e1 

informaliil,ir extrem de atund<'nlp currir:sc:> în vclun·. Pl'ntru rercl'lătorii strtlini un 
substanlial rezumat în limbile> engleză, franceză şi rusii (p. IR'.l-194) avPTlizează asupra 
dalc,Jor escntialc_>. 

Fără să facem din aceasta un rc_>proş autorului, care a urmărit să dpa o sinteză 

de largii accesibilitate, obsen·ăm lipsa unPi relrospPclive crilirP asupra cercPlărilor 

pri\'ilome la istoria cărţii, atît de utilă. Unele problPmp lratalp sumar în cadrul acr:-stei 
sintPzc vor putea li adîncile ullNior. Autorul nu -;i-a propus, de pildă, să urmă,re,1sc1î 

de aproape circulaţia cărlii, studiu anevoios CP reclamă înd~lungale cPTcetări de: 
arhivă şi o tratare spPcială, monografică. Ea va trebui să fie întreprinsă de 11ici 
înainte, ca şi studiul alPnt al miniaturilor sau legăturile cărţii româneşti cu spatiile
de c ullurii înv0cinale, pPntru care informaţiile cuprinse în volumul de falii sini summe. 

/\/. Zub 
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C. STREMPEL (redactor responsabil), FL. MOISIL, L. STOIANOVJCI, Cala/oyu, 
manusrrhelnr rnmâneşli, Voi. IV, Flucureşti, Editura Acaclemi...•i Republicii Sociali,t<' 
România, 1967, 700 p. 

Mult aşteptată de cercetătorii vechii culturi româneşti, reluarea publicării catc1-
logului dP manuscrise româneşti de la Biblioteca Academiei reprezintă nu numai înde
plinirea unei necesităţi ştiinţifice şi culturale, de a pune la îndemîna specialistului un 
instrument de lucm şi de a face cunoscut tezaurul de manuscrise al acestei m,1ri 
bilJli0ter;, ci ea marchează încă un moment în continuarea unei tradilii de labo
rioa5ă şi generoasă activitate pusă în slujba culturii naţionale cu care această 
in~Litul[t, I-ci obişnuit demult pe cercetători. Tinuta ştiinţifică a celui de al patrulPil 
volum al Catalogului constituie de pe acum o garanţie că, în srîrşit, nu va mai 
trebui să aşteptăm vreme îndelungată pînă la publicarea întregii serii a ace~tui 
c.atalog. Acea~ta cu atit mai n•ult cu cit prin rec,nJar.i1area C,;bi1 etului de 'Ilanu
scrise al bibliotecii, harnicul colectiv de specialişti de care dispune acum această 
scclie va fi scutit de .anevoioasa operaţie prealabilă, ce se impunea de atîta vreme, 
a delimitării stricte a fondului de manuscrise propriu-zis de cel al documentelor istorice 
şi al a:hivf'lor personale. Astfel selecţionată şi completată prin transferare/I unor 
m11nuscrise existente la alte fonduri şi prin achiziţiile noi, această colecţie se pre
zintă a~tăzi ca un fond omogen şi bine sistematizat. caracteristici ce se transmit în 
chip firesc atît volumului de fală al Catalogului cit şi celor care vor urma. De altfel, 
în afară de unele modificări impuse de progresele înregistrate în ultimele decenii 
în codicologie, aceasta constituie şi principala deosebire între acest volum şi cele trei 
care l-au precedat. In tomul al IV-iea nu vom mai întîlni aşadar imensul număr de 
ac:e medievale, scrisori sau documente din arhive personale din primele trei volume 
ci numa; manuscrise propriu-zise, anume pe cele cuprinse între cotele 1062 şi 1330. 
l-P.il mai mare parte din aceste manuscrise (200) provin din binecunoscutul fond Moze~ 
Gaster. 

\'olumul cuprinde un material foarte bogat, îndeosebi manuscrise şi copii de 
manuscrbe din secolele al XVIJI-lea şi al XIX-iea. Îmă/ăturile lui Neagoe Basarab 
c<ilre fiul său Teodosie, manuscrisele de cronici, pravilele lui Matei Basarab şi Vasile 
Lupu, ciirtile populare, vieţile de sfinli, miscelaneele hagiografice ele., prezente in 
volum în numeroase copii dau, toate, o imagine Plocvenlă asupra bogăţiei şi varil'
tăţii tematice a acestuia, după cum numeroasele şi preţioasele însemnări de pl' 
manuscrise aduc noi dale privitoare la cunoaşterea mediului cultural, artistic ,;i 
politic în care au luat naştere aceste manuscrise. 

Faţă de volumele anterioare, în acest tom descrierea manuscriselor a fost întru
cil va simplificată; ea apare astfel mai sistematică, facili tind, se întelege, înlr-o 
măsură mai mare consultarea volumului. Ea cuprinde, în general, patru părli : 
a) data şi caracteristicile arheografice ; b) descrierea propriu-zisă a manuscrisului; 
c) înseum~rile, redate în ordinea importantei şi d) particularit.!tile grafice şi pron•
nienta. La fie•;are maausc1is din volum al cărui text ,, mai fost reprodus, parlial ~au 
integral, se indică în chip firesc şi bibliografia. Credem că ar fi fost totuşi mai 
potri\'it să se dea indicaţiile bibliog.rafice şi la fiecare manuscris Gaster în locul 
menlionării o singură dală, în prefală, a celor două lucrări, Literatura populară romană 
şi Ctestoma/ia română în care renumitul filolog a folosit manuscrisele sale. Aceasta 
nu numai pentru unitatea criteriilor de editarp cit mai ales din punctul de vedere al 
maximei ulililăti pe care trebuie să o prezinte pentru c11rcetător acest instrument 
de lucru. Indicarea precisă a operei, volumului şi paginii la f.iecare asemenea manu
scris îl scuteşte pe acesta de un efort suplimentar, acela de a purcede însuşi la o 
ope1atk în plus. 

Deşi în privinţa tehnicii editării acest volum este în atitea privinll' superior celor 
apărute pînă în 1931, nu credem inutil să mentionăm că unele amănunte mai sînt încă 
perfectibile pentru tomurile următoare. Avem în vedere, de pildă, deosebirea ce 
există între modul de editare al textelor româneşti şi al celor, foarte puline, slavone. 
Primele sint pretutindeni intrP~Jit<', f)(' cînd celP din urmă sini reprodus(• cu toatE 
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prescurtlu"ile din original (vezi p. 124, 215, 604 etc.). Se impune deci un criteriu unitar 
de editare pentru ambele categorii de texte. 

Este bine di, întocmai ca la volumele precedente, s-au evitat notele la subsol, 
neindicate, de altfel, pentru acest gen de lucrări. Toluşi folosirc>a numai a parantezelor 
unghiulare pentru indicarea întregirilor, omisiunilor, ştersăturilor, adnotărilor ş.a., 
n11 ni se pare suficientă. Credem că o diferentiere a fiecărui fd de intervPnlic al edi
tor,iior în text se impune, chiar dacă o astfel de operatie implică o mai marc 
varietate grafică. 

Deşi acest volum, spre deoseb~re de cele ce îl preced, contine, cum am arătat, 
;wmai manuscrise propriu-zise, nu şi documente, o cronologie a manuscriselor, 
alături dP indice, ar fi fost tolu5i utilă pentru cel ce consultă Catalogu/. Ctilitatea 
ei' va apar,c, şi mai pregnant alunei cînd va li fost tipărită întreaga serie a 
Catalogului. 

Aceste cileva mărunte constatări nu diminuează cu nimic valoarea incontes
ttibilă a volumului recenzat. Subliniind, cu satisf•actia pe caire o încearcă orice cerce
lt'ilor la aparitia unei astrei de lucrări, valoarea ştiinţifică al cPlui de-al patrulea 
,olum al Catalogului, nu putem să nu consemnăm, fie şi ca un dPziderat, necesilalea 
d,! a se asigura un ritm constant de editare acestei pe cit de importante pe atil de 
dificile lucrări. AJă,turi de Catalogu/ manuscriselor slave, a cărui continuare nu mai 
trebuie amînată, şi de to,t atît de mult aştepta,tul inventar al documPnlelor istorice de 
la aceeaşi bibliotecă, Catalogu/ manuscrise/or româneşti nu numai că va împlini astfel 
un gol în cultura noastră, dar va contribui, în proporliilP ce se cuvin, la cunoaşterea 
nr·pretuilului tezaur al Bibliotecii Academiei. 

l, Caproşu 

EMIL CERNEA, Figuri de jurişti din trecut. Vasile /loeresc11 (1830-1883), în „Ana
lele Universităţii din Bucureşti", Seria ştiinle social(•, ,tiinte juridice>, XVI (1967), 
p. 117-121. 

Emil Cernea, conlerenliar la Facullatea dl' drPpt din Bucure,;;ti, publicii, în 
revista acestei Facultăţi, informaţii interesante dPsprP viala ~i activilalea lui Vasile 
Boerescu. 

Născut la I ianuarie 1830, Vasile Boerescu şi-a meul studiile la Sf. Sa\'a în 
Bucureşti şi apoi la Universitatea din Paris, unde a obtinut diplomPl<' d<• licPnliat (18551 
şi de doctor în drept ( 1857). Pe baza diplomelor sale, el a fost numii profesor de 
drept comercial la colegiul Sf. Sava din capitala Ţării Româneşti, fiind încadrat, în 
1959, ca titular al accsll'i catPdrP, la Facultal<•a juridică din Bucllf<'~li, l,1 infiin
lare>a l'Î. 

încă clin primii ani ai activilătii lui profpsoralP, Va<;il<' HoPrP<;c11 a lipiiril rur"11l 
ele drept comercial pe ca,re l-a predat studentilor. Ace>astă lucrare s-a bucurat ele un 
meritat succes, fiind folosită, ca manual, nu numai de studentiî colegiului Sf. Sa\'a 
şi ai Universitătii din Bucureşti, dar şi de studen(îi Universilătii din Iaşi. 

Vasile Boerescu a fost şi un marP avocat. Ales decan al baroului juclP!tllui JlfO\ 
în mai multe rinduri, el a pleda,t în procese celebre. Ni s-au păstrat în rPzumat sau 
integral (după note stenografice) unele din pledoariilP sale, care ne dau posibilitatea 
să-i apreciem talentul şi agerimea spiritului juridic. 

ln viata politică, Vasilp Boerpscu s-a manifestat ca 1111 „mocl.(,rat•. In această 
privinlă, este caracteristic ci:i, în 1857, împreună cu c;, Coslaforu şi C. Bozianu, el 
a constituit o ~Jrupare politică purlind denumirea de .Centrul". Atitudinea sa centristă 
i-a îngăduit, după cc a făcut parte din cabinetul Nicolae Golescu (28 mai 1860 -
13 iulie 1860), în care predominau radicalii, să colaboreze cu consPrvatornl Manulache 
Costache Iepureanu. ln ministerul alcătuit sub preşedintia acestuia în Ţara Româ
nească, Vasile Boerescu a fost titularul departamentului justiţiei de la 13 iulie 1860 
111 11 aprilie 1861. 
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Vicepreşedinte şi apoi preşedinte al Consiliului de Stat, Vasile Boerescu, dupi:i 
2 mai 11164, a contribuit, în calitate de tehnician, la înfăptui-rea reformelor puse in 
aplica-re de noul regim. S-a despărţit de Cuza Vodă puţin timp înainte de abdicarea 
silită de la 11 februarie 1866. A dat apoi concursul său atît conservatorilor, cit şi 
liberalilor, cînd se aflau la putere, în schimbul unui portofoliu ministerial, dar fără 
a se înregimenta în vreunul din aceste partide. In asemenea conditii, Vasile Boerescu 
a fost miniSllru de justiţie în cabinetul Dimitrie Ghica (1868--1870), ministru al afa
cerilor străine în cabinetul Lascar Cata:rgi (1873-1875) şi, în sfirşit, ministru al aface
rilor străine în cabinetul Ion C. Brătianu (1879-1881 ). Deşi lluctuatiile lui politice 
au făcut obiectul unor îndreptătite critici, totuşi i s-a recunoscut meritul de a fi adus 
importante servicii statului român la departamentele ministeriale pe care le-a condus. 
lndeosebi, el a apărat, fără şovăire, autonomia Prindpatelor Urute faţă de Imperiul 
Otoman, în ultima perioadă a dăinuirii suzeranităţii turceşti asupra tării noastre ; s-a 
străduit să obtină desfiinţarea jurisdicţiei consulare pe teritoriul României şi a contri
buit la recunoaşterea independentei statului român de călre marile puteri, dupl'i 
ratificarea trata.tului de la Berlin din 1878. 

Studiile juridice, publicate de Vasile Boerescu, sini analizate de Emil Cernea, 
care pune în evidentl'i valoarea lor juridici!, precum şi însemnătatea lor din punctul 
de vedere istoric. El însl'i omite să semnaleze el! Vasile Boerescu a întemeiai unele 
din argumentele sale pe aşa-zisele capitulaţii pe care domnii Ţării Româneşti şi ai 
Moldovei le-ar li incheiat în secolele XIV, XV şi XVI cu Imperiul Otoman. Or, 
asll'izi este doveditl'i inexistenta acelor prelinse capitulaţii. Buna credinţă a lui Vasile 
Boerescu nu poale li pusl'i la îndoială, dale fiind cunoştinţele istorice din epoca sa. 

La informatiile rnprinse în expunerea lui Emil Cernea, adăugăm următoarele 

completări : 
I. - In tinerele, Vasile Boerescu s-a îndeletnicit şi cu literatura. El a tradus din 

limba franceză o melodramă, .,Soldatul orfan", pe care a publicat-o în 1850, la 
Bucureşti 1• 

2. - Teza de licen\l'i în drepl a lui Vasile Boerescu a fost imprirnată la Paris, 
in 1855. Ea cuprinde 59 pagini. Prima parte, consacrată drPptului roman, este inti
tulată: De pecunia constituia (p. 3--18). Partea a doua, comacrată dreptului francez, 
este intitulată: Du caulionnement (p. 19-59). Un exemplar din această lucrare, 
astl'izi foarte rară, se artl'i în bibliolP~a Inslitutului de isloriP 5i arheologie .A. D. 
Xenopol" - laş1. 

3. - Teza de doctorat a lui Vasile Boerescu, cu titlul Traile comparalil des de/ils 
et des peines au point de vue phi/osophique el juridique, este• o voluminoasl'i lucrare 
de 385 pagini, ceea ce era cu lotul neobişnuit în 1857, cînd a fost tipărită. Pc alunei 
tezele dl' doctorat, suslinulP la Facultatea juridică din Paris, rar de lot dPpăşeau 
100 pagini 2• 

Această lucrarP a lui Vasile HoPrPscu, inspirată din opl•ra lui Bcccaria, a fost 
foarte favorabil primită de juriştii frnncezi. Ea a I.leul ul>ilclul unei eloqioase 
recenzii, publicată de profesorul lkmangeal în „Revue pratiquc du droit lraiu;ais", 
IV (1857), p. 191. 

4. --- Proiectul dl' lcgl' 1wnlru dc•sfiintarca p<"d<"psPi <11 111llarl.l'. împreună cu 
expunerea de motive CP-1 însotea, proiect şi PXpunere dcJ motive întocmite de 
Vasile Boerescu, în 1860, pe cînd na ministru de justilil' în lara Românească, a 
fost publicai, în limba franceză, în revista juridică de la Paris „Revuc critique de 
lc'9islation <'I ele- jurisprudence•, XVII ( 1860), p. 441. 

----··----

1 Soldatul orfan, melodraml'i militară în trei acte, tradusă dl• V. Boerescu, Bucu
reşti, Tip. Z. Carcalechi, 1850, 83 pagini. Nici pe copertl'i, nici în interiorul acestei 
broşuri nu este indicat numele autOil'ului m!allodramei. 

2 H. Caµ1lanl., Commenl ii /aut laire sa I hcse de doctornt c11 ci roit, Paris, 
1926, p. 14, nota I. 
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Pe alunu pedeapsa ni 1110arle era în vigoarl' în mai Loale slalelP de pe glob, 
aşa incit proiectul lui Vasile Boerescu a avut răsunet în Franţa, după cum rezullă din 
citarea lui în celebrul curs de drept penal al profesorului Ortolan de la Universitatea 
din Paris 3• 

5. - Pentru istoricii români prezintă un real interes faptul că, în 1860, Vasile 
Boerescu, pe cînd era ministru ad interim al cultelor şi instrucţiunii publice, a consti
tuit o comisie pentru adunarea materica1ului şi redactarea istoriei Ţării Româneşti. 
Totodată el a intervenH pe lingă guvernul de la laşi, rugindu-l să ia o măsură similară 
pentru istoria Moldovei. Din comisia de la Bucureşti au făcut parte A. T. Laurian, 
I. Maiorescu, I. C. Brătianu, Al. Odobescu, P. Cernătescu, Aron Flori•an şi I. Eliade 
Rădulescu 4• Scopul ştiinţif,ic şi cultural, urmărit de Vasile Boerescu, n-a putut însă li 
rPalizat în împrejurările vitrege de atunci. 

Lucra!Tea lui Emil Cernea, pe care o recenzăm, este bine scrisă şi, în general, 
bine informată. Ar li de dorit să fie publicate şi alte lucrări de acest IP!, în care să 
fie reconsiderati marii jurişti români din trecut. 

Constantin C. Angelescu 

N. ADĂNILOAIE, DAN BERINDEI, Reforma agrară din 1864, Bucureşti, Editura 
Academiei Republicii Socialiste România, 1967, ]61 p. 

Eveniment de mare însemnătate în procesul de Jăurire a României moderne, 
reforma agra•ră din 1864 a suscitat vreme îndelungată interesul specialiştilor din 
domeniul istoriei, economiei politice sau sociologiei. Numeroaselor lucră-ri consacrate 
--- inl(•gral sau parţial - - legiuiri rurale din 1864, li s-a adăugat, in ullima vreme, o 
nouă şi valoroasă monografie datorată cunoscuţilor cercetători Nichita Adăniloaie şi 
Dan Berindei. Lucrarea vine să umple un gol în lileraturn noastră istorică, resimţii 
nu atil sub aportul aprecierilor leg"ate de reforma din 14/26 august 1864, cit mai 
ales sub acela al situării ei în lanţul transformărilor ce au dat un nou curs dez
voltării economicP şi social-pontice a societăţii româneşti în a doua jumătate a 
secolului trecut. Evolutia problemei agrare în acea perioadă nu poale fi înteleasă 
fără cunoaşterea factorilor care au concurat la adoptarea legii rurale şi, mai ales, 
fără studierea amănuntilă a modului de aplicare a legis!,atiei, în a cărei elaborare 
principalul rol a revenii lui Al. I. Cuza şi M. Kogălniceanu. Abordarea acestor aspecte 
prPecupă aşactar pe autorii mai sus aminti(i în cadrul monog,r,aliei de lată. 

După o introducere, rPlaitiv amplă, în care N. Adăniloaie !a,ce o analiză critică 
a principalelor opinii ale istoricilor sau economiştilor agra,ri în legătură cu legea 
din 1864, cu modul ei de aplicare şi, mai ales, cu conserintele social-politice ale 
acesteia, sini Lralale, în prima parte a lucrării (p. 37-215), de către Dan Berindei, 
stadiul dezvoltării agriculluriî şi Pvoluţia relaţiilor agrare în Principatele Române în 
pNioada care a premers reformei agrare din 1864, dezbaterea problemei aqrare înlrP 
1857 şi 1864 (in cadrul Adună·rilor ad-hoc, a Comisiei de informare a puterilor garante, 
a Comisi0i centrale de la I ocşani ele.) şi implicaţiile ei pol ilice, cum şi Plahorarea 
ş1 decrPLarea legii rurale. 

ln pa,rtea a doua a lucrării (p. 219--347), N. Adăniloaie se ocupă de răo;pîn
direa, explica-rea şi ecoul legii rurale în lumea satelor, de alcătuirea organelor însăr

cinate cu aplicarea legii, de atitudinea ţărănimii lată de modul de aplicare a legii 
rurale•, împroprietărirea insură(eilor ( 1878-1879) şi, apoi, a altor categorii de tărani 
prin legea din 1889. 

SprP deosPbire dr• majoritatea lucrărilor anterioare consacrat-e aceslei ches
tiuni, apărulp în bună parte sprP sfirşitul vPacului trl'rut sau în preajma răscoalPi 

3 Ortolan, Elcme11t.~ ele droit penal, edilia a 5-a, tomul II, Paris, 1886, p. 27. 
4 B. Boereo;cu, Discur.\llfi politice (1859-1883), Voi. I, Bucureşti, Socec, 1910, 

p. 55-SB. 
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din 1907 şi care tratau actul eliberării şi împropria-tăririi clăca-şiloir prin prisma 
consecin (c>lor lui imediate> şi sub influenta puternicelor şi repetaitelor răscoale t~răneşti 
clin anii de la hotarul celor două secole, au,torii prezentei monog,rafii, beneficiind şi 
ele avantajul depărtării în timp fată de evenimente, au avut la dispoziţie un material 
documentar incompara/'lil mai bogat şi valoros decît predecesorii lor. Publicarea unor 
valoroase culegeri de documente privind chestiunea agraTă în România a înlesnit 
cunoaşterea stadiului de dezvoltare a agriculturii, µTecum şi a relaţiilor agrare şi a 
luptei ţăranilor pentru pămînt în perioada premergătoare anului 1864. De asemenea, 
şi îndeosebi, cerceta-rea numeroaselor fonduri arhivistice, centrale şi loca,le, care conţin 
aproape integral evidenta aplicării reformei agrare din 1864 ca şi a legiuirilor 
ulterioare, a permis autorilor să corecteze cifrele globale date de către economistul 
G. D. Creangă (Proprietatea rurală în România, Bucureşti, 1907), şi luate ca temei 
în majoritatea lucrărilor consacra,Le acestei probleme, inclusiv în ultima sinteză (vezi 
Istoria României, voi. IV, Bucureşti, Editura Academiei, 1964, p. 381 ). 

Astfel, pe baza unei migăloase cercetări a matricolelor nominale judetene a 
împroprietăriţilor, a confruntă·rii cu cele din plăşi, cu o parte din procesele verbale ale 
comisiilor de constatare şi cu statisticile Ministerului de Finanţe, după care se făcea 
incasa.rea anuală a răscumpărării clăcii de la ţă!rani, N. Adăniloaie ajunge la con
cluzia că, po,Lrivit legii rurale, au los·l împroprietăriţi un număr de 406 429 clăcaşi 
(şi nu 408 119, cum greşit stabilise G. D. Creangă) cu 1654969 ha din moşiile parti
culare şi din cele ale stalului. Au rămas fără pămînt de hrană peste 100 OOO de 
tărani (însurăţeii, cei excluşi, plus cei treculi în categoria „cu casă şi grădină"), 
iar 133 546 (pălmaşii) au primit !oluri mici, insuficiente. Adăugind la clăcaşii din 
cele trei categorii - fruntaşi, mijlocaşi şi pălmaşi - pe însurăţeii împroprielărili 
~lterior şi pe cei care au primit locuri de casă, rezultă un total de 515 422 ţărani 
lmproprietăriti cu l 894 J2:.• ha, iar alţi 106 714 tărani au pulul cumJ:,ăra, prin kqea 
din 1889, 546 593 ha. 

Cu toate că prin legea rurală decretată de Cuza şi legile ele vînZlare a bunurilor 
stalului din anii următori. peste 2 440 OOO ha au intrat în slăpînirea făranilor. 
reforma - după cum, pe bună dreptate, subliniază autorii - n-a rezolvat decît partial 
problema agrară în România. Este adevărat că sabotarea şi tergiversarea împropriP· 
tăririi de către moşieri şi arendaşi, analizate pc larg în lucrarP, au agravat situaţia 
precară a tărănimii, dar cauza principală a nerezolvării problemei agrare rezidă în 
înseşi criteriile care au stat la baza legii ru!"ale. In loc să consacre dreptul istoric 
al ţăranilor asupra întregii întinderi de pămînt de care se bucurau în vechime, drept 
urnrpat în decursul anilor, legea ru,r,ală se mărginea să acorde foşlilor clăcaşi por
liuni reduse dl· pămint, de cele mai multe ori de slabă calitate, în schimbul unor 
de~păgubiri împovărătoare. E\'ident, conchide N. AdăniloaiC!, reforma agrară din 
1864, cu toate limitele ei, izvorîte atit din conceptia autorilor ei, cit şi din condiliile 
concrete a!C' momentului istoric rPspectiv, a dat un puternic impuls dezvoltării capi
talismului în agricull11ra RomâniPi. După rPlormă, propriPlalPa feudală asupra pămîn 
Lului s-a translormal în proprietate de Lip burghez, modul de productie capitalist 
devenind dominant. 

Lucrarea se încheie cu un ulii indice de nume şi locuri. Din lectura lucrării, 
se poate lesne deduce că autorii au losl călăuziţi, în elaborarea ei, de ideea întoc
mirii unui studiu unitar, cuprinzător şi riguros ştiinţific precum şi de încadrarC'a 
~a într-o largă sinteză a istoriei României. 

f'ără a mai stărui asupra meritelor, de altfel incontestabile, ale lucrării, ne 
permitem, în inrheierP, să facPm cîteva observaţii, mai alc>s de ordin metodologic. 

In pri\'inţa sistema,tizării ma,tertalului lucrarea, aşa cum a fost concepută, 
prezintă unde mici deficiente, vădind un oarecare didacticism. Poate că dacă autorii 
n-ar fi urmat în trnlarPa probleml'i calea analizei în ordinea strict succesivă a 
evenimentPlor care au precedat sau urmat reforma ag,r,ară, pe de o parte, economia 
lucrării ar li avut de cîştigat, iar pe de alta, latura teoretică a chestiunii - asupra 
cărei.a autorii au insistat mai puţin - căpăta mai multă consislentă. Totodată, 

numărul prea marc ele capitole în carc> a fo5l divizată lucrarr;i - sp putea renunţu 
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cu destulă uşurintă la unele dintre ele în sensul concentrării lor - a avul reper
cusilini asupra unilălii ei : analiza ştiinţifică în unele c,apilole alternează cu prezen
tarea d<'scriplivă, pe un plan orizonlal, în altele. Ne referim la capitolele privitoare 
la reformele agrare în lările din Europa centrală şi răsăriteană (după spaţiul acordat 
în economia lucrării - 7 pagini - primul capitol pare a fi mai curînd un paragraf 
cc-şi avea locul în partea introductivă a lucrării) şi la legiuirile din deceniile urmă
toare reforml'i, menite să corecteze insuHcienlele legii din 1864 ; împroprietărirea însu
riileilor şi vînza,rea moşiilor stalului în loturi la ţărani, capitole ce ni se par mai 
putin edificatoare decît celelalte. 

De asemenea, sînt insuficient ilustrate frămînlările şi răscoalele lărăneşti din 
anii precedenli reformei agrare din 1864, chiarr dacă autorul primei părli a lucrării 
îşi rezervă o revenire ulterioară, într-un studiu separat, asupra acestor chestiuni. 
Volumele de documente alcătuite în ultimii ani de către colectivele de cncetători de 
la Institutul de istorie .N. Iorga• din Bucureşti şi Institutul de istorie şi arheologie 
.A. D. Xenopol" din laşi, volume a căror tematică este axată tocmai pe aspectul 
amintit (aflate încă în manuscris), oferă exemple dintre cele mai sugestive pentru 
relaţiile agrare din Principale, îndeosebi după 1851, cum şi pentru frămîntările din 
lumea satelor pînă în preajma înfăptuirii reformei agrare. Utilizarea acestor izvoare, 
într-o măsură mai mare decît ~-a făcui, era nu numai necesară dar şi obligatorie 
pentru ilustrarea perioadei menţionate. Şi pentru a completa această observaţie, con
siderăm că au [ost prea pulin lolosile în lucrare informaţiile a,rhivistice referitoare 
Id lupla dusă de către• sprijinitorii lărănimii împotriva lortelor conservatoare, potriv
nice împroprietăririi sau la elPmentele de criză politică a regimului burghezo
moşieresc după detronarea lui Cuza. 

ln slîrşit, se impune rectificarea că nu domnitorul Cuza a refuzat sancţionarea 
kgii rurale reactiona,re elaborată de conservatori în 1862 (p. 159) ci .înşişi miniştrii 
care au urmai minisleriul lui Barbu Catargiu" (vezi în ace<;l sens M. Kogălniceanu, 
1'exte social-politice alese, Bucureşti, Editura politică, 1967, p. 393), adică tocmai 
sus!inătorii e1, care, de teama mişcărilor ţărăneşti şi cunoscînd punctul de \'edere al 
lui Cuza, n-au îndrăznit să i-o prezinte spre sanclionare. 

Observaliile de mai sus nu umbresc calitatea lucrării, care, privită în ansamblu, 
se înscrie ca o nouă -:;i n•marcabilă realizare a istoriografiei noastre. Beneficiind de o 
documentare amplă şi variată, bogată în idei şi fapte noi redate într-o expunere sobră 
şi logică, îngrijit scrisă, monografia Reforma agrară din 1864 constituie o reuşită nu 
numai pentru autori, dar şi pentru colecţia „Biblioteca istorică", coleclie ce şi-a 
obişnuit cititorii cu studii valoroase, cu lemalici axate pe momente dinlre cele mai 
semnificative din istoria poporului român. 

D. Vi/cu 

CRISTIAN POPISTEANU, România şi Antanta Balcanică, HucurP-:,li, Editura 
Politică, 19GB, :J58 p. 

Lucrarea constituie o inn•rcart• de a aborda probl1•111ele compll'Xl' ale polilicii 
l'XlernC' romiineşli între cele două războaie mondialt•, -:;i îndl'osebi a diplomatici 
Romt•niei in cadrul Înlelegerii Balcanice, subiect încă netratat integral în hloriogralia 
n0f.slrd. 

Propunindu-şi să descifreze sensurile participării lării noastre la aq,aslă înle
h•gnc regiona!d, autorul ulilizt·az;i, în primul rînd, documente exi,tPnll' in arhivele 
noastre şi, apoi, studii şi căJrU apărute în ţa,ră şi străinătate. R<'zullall'IP acPslei 
inn·sligalii sînl 11rupale în doulispn'zece capitole, fiecare cuprinzind mai multe sub
capilole. Primele cinci capilolP ar putea li reunite sub titlul „Prt•mizele Anlanlei 
llt1lranice" şi cuprind argumente în vednea demonstrării ideii autorului că [armarea 
il< blc•i alian lr- conslil ll;l' rezullalul unei îndelungi evolutii istorice, dt•-a lun!Jul căreia 
s-a manifestai, ilflrsPori, tenclinla dl' apropirre intre statC'le lwlrnnic-e. 
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Cel de-al VI-lea capitol, intitulat .Antanta Baloanică", dovedeşte preocuparea 
autorului de a releva rolul diplomatiei româneşti în pregătirea lntelegerii Balcanice, 
subliniindu-se activitatea neobosită a lui N. Tilulescu - autorul propunerii privincJ 
încheierea unui pact balcanic. 

Cristi-an Popişteanu insistă asupra împrejurărilor care au determinai încheierea 
pactului fără Bulgaria, arătînd că Grecia, Iugoslavia, România şi Turcia nu puteau 
privi oferta bulgară pentru semnarea unor pacte bilaterale decît ca o completare a 
pactului de garanţie a frontierelor şi că un asemenea pact de neagresiune poate Ii 
incheial numai pe baza conven(iilor de la Londra (p. 126). 

Semnilicali\ inlilulat .Ecouri", capitolul al VII-iea vădeşte preocui-,arr,,1 auto
rului de a rele\"i'I cadrul inlernational in ca,re urma să activeze Antanta ilalc:anică. 
Astfel. Hte sesizată primirea deosebit de fcvorabilă lu Pai is, rezerva Angliei, neli
aiştită d" înHirirea influentei franceze în Balcani, ostilitatea Germani"i ~-illeristc şi, 
mai ales, c Italiei - iniţiatoarea protocoalelor de la Roma (1934), iar, în c.nul U.R.S.S., 
autorul ,elevă fapte care probează .buna impresie" făcută la Mosc;,v,1 şi ,·araclerul 
.predominant constructiv" al relatiilor sovietice cu Antanta Balcanică (p. 1 'l6), 

Poziţia lntl'legerii Balcanice fată de Pactul Oriental, Pactul M,~dit?,ranean, c:on
lerinla de lu Stressa, conferinţa de la Montreux face obi~clul oapitolL!lui ai VIU-lea, 
intitulat ,.Concordante între diplomaţia fnlelegerii Balcanice şi securîtntea colectivă". 
L'rmlirind c-orelatiile Pxistente între activitatea lntelegerii Balcanice şi politica ma
rilor puteri, C1i<.tian Popişleanu constată că remilitarizarea zonei rena:H' marchează 
inceputul cvc,u(iei spre o nouă configuraţie a Antantei Balcanice (capitolul al IX-iea), 
diver~Jentelc, (rar.co-engleze contribuind la atitudinea prudentă a parten<?rilor României, 
olitudine în virtutea cărei aceste sale se desolidarizează de comunicatul lui Titu
le~cu prin care situa lntelegerea Balcanică alătur,i de Franla. O fisurJ şi mai gravă 
a inlPrveni1 cu ocazia tratatului de prietenie permanentă dintre Iuqo<;Javia şi Bul
qaria (24 ianuari<-' 19:,7), pe car<-' autorul îl apreciază ca o dovadă a uccentuării ten
dintelor centrifuge ale premierului iugoslav Stoyadinovic (p. 212). Semnarea acordului 
dintre lnlelegerea Balcanică ~i Bulgaria (Salonic, 31 iulie 1938), apreciată drept un 
<::ort prin care stalele balcanice „căutau să se acomodeze unui relief international in 
continuă mişcare• (p. 213) n-a insemnat decît o clenuare de scurtă durată a divcr
g.:>n1,,1or exi~lente în relaliile cu Bulgaria. 

Capitolui 111 X-lea îşi propune elucidarea activitătii Intelegerii Balcanice după 
Miinchen, subliniindu-se rolul lui Grigore Gafencu, ministrul de externe al României. 
în revilalizur<>a aliantei. De o atenlic' specială se bucură eforturil,~ penlru crearea 
.blocului balcanic al neutrilor" (capitolul al Xi-lea), acţiune a diplomaţiei romaneşti 
rar~ urm1irt·a mc·ntinerea stalelor balcanice in afara conflictului europ~.in, asigurar<>a 
integrităţ;,c,; teritoriale şi consacrarea relaliilor normale cu Italia, Bulqari,1 şi Ungaria 
(p. 285). 

I; li imul capitol (al )<Ii-lea), inlituJ.at .Agresiunea fascistă în 8alcani", t1 atează 
,lir~ilul lntPlc1rc-rii Raki'lnicc• sub lovilurilP Axei şi locul isloric al -t,<>~tei alianlf'. 

Fără îndetalb, lucrarea analizată contribuie înlr-o măsură însemnata la eluci• 
dareil unor probleme inleresanle privind rela!iile internationale ale R·.>1niiniei .:u sud
e5lul europC'al'. iu epoca contc•mporană. Considerăm însă că pot fi formulate unele 
observat;i. LeclL:ra cărlii evidcntiază o discordantă cu litiul, preocup.irec1 prillcipalti 
fiind a!Jo~darea lnlelegerii Balcanice in ansamblul ei. şi nu politica Ro,ndniei în cadrul 
acesll'i alianţ0• De, asemenea, volumul ar fi cîştigal printr-o tratare m,ti pronuntată a 
rPlatiil;,r bi:c>terale existente intre lările membre ale Antantui Balcanice, clP5prc care 
c!1iar autorul afirmă că prezintă interesante concluzii de dPscifral (p. ,51. 

Astld, subcapitolul • Tentative balcanice spre un pact rc•gional" ofer;j explica Iii 
pre:1 general<' p€nlru eşecul acestor încercări fără a se preciza că propw1ere,1 Ministru
lui de externe a! Greciei, A. Rentis, pentru formarea unei aliante greco-romiino
iugo5lilviÎ (iuli,• 1925) era făculli într-o vreme cînd relaliile gr..,~:>-iu1osLwc <.>rau 
extrem di, i11c·qcl11ll' clalorilă prPl<'nliilor iugoslave asupra Salonicului şi a căii ferate 
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Ghevzeli - Salonic 1• Guvernul român dore11 o asemenea aliruţă, d,tr (:U cond,liit n·zol
vării litigiului greco-iugoslav, deoarece o alianţă greco-română în aceslv conrlHii ar fi 
înrăutăţit relaUile României cu lugoslavi,a. 

De 11ceea, ministrnl de externe al României, I. G. Duca, a oferit, în septembrie 
U'.125, la Consiliul Ligii Naţiunilor de la Geneva, ajutorul său diplomalic pentru nor
malizarea relaţiilor eleno-iugoslave 2• După pu¾n timp, la 19 ortombrie 1925, intervine 
incidentul de graniţă eleno-bulgar în punctul Demir-Kapu. Armata gr<'ilcă înaintează 
pe teritoriul Bulgariei cîtiva kilome,lri bombardînd oraşul Petrici 3• Conflictul este 
1ichi1V1t numai în urma interventi<'i Ligii Naţiunilor, un rol import,111t reve1,ind şi 
ministrului român la Atena -- Langa Răşc,anu. Este cunoscut că, în urmu actiunii 
diplomalicr a lui Langa Răşcanu, prc>sa românească vorbea chiar de u::i~ib:la intrnr<' a 
Greciei în Mica lntefegere. ca şi de eventualitatea unc>i acţiuni comune a Rom,foiei, 
Iugo!:'laviPi şi Greciei contra Bulgariei 4• Deoarece conllictul eleno-bulgar a avut loc 
imedi31 după conferinta de la Locarno, marile puteri şi, în spc>cial Anglia, ~-11,1 gîndit 
la o .pacificare a Balcanilor" printr-un tratat asemănător cPlui de> 1'1 Locarno. Deşi 
adeptă a acestui proic>cl, Grecia nu concepea şi includerea Bulgari Pi ( dat fiind con
llictu~ dintre> ele), pc> cînd România considera că Bulgaria trebui,, invilcta în 
Loc11rno-ul h11lcanic, gîndindu-se că, prin aceasta, vecinul nostru de la sud ar fi fost 
silit srt rernnoască si,iuatia creată prin tratatul de pace de la Neuilly 5• 

Aşadar, credem că invc>sligarPa mai atentă a rc>latiilor bilateral<' înlre ~latele 
balcanic~ -- noi am ales un singur caz - ar fi contribuil la reliefarea politicii 
României în perioada interbelică. 

În luC'Tar,. se înl îlnesc unele id Pi insuficient elucidate. Astfel. punîndu-se pro
blema r,1porturilor dinlre lnţelegerea Balcanică şi Pactul Oriental, se afirmă: .,Crima 
de la Mar~ilia s-a tradus în politica europeană printr-o sporire a obstacolelor în calea 
Pactului Griuilal, lată de care succesorul lui Barthou, Pierre Lava!, manifesta o cu 
totul alt:i 11Lilndine" (p. 162). Expliearea poziţiei lui Lava!, a politicii echivoce în 
raport cu aliaţii Franlei din Europa centf'ală şi de sud-est ar fi contribuit, credem, 
la c,arific:area acestor raporturi. 

Stilul lucrării caracterizat, în genere, prin concizie şi pregnantu, este umbrit 
uneori de formulări insufi:::ient cizelate (p. 34: reYolta ~îrbilor diri 1804; p. G4; 
ideea Frenţei de ,1 alătuw Italia Micii lnţelegeri). 

ln ansamblu, lucrarea lui Cristian Popişteanu se impune atenţiei cititorului ca o 
contributie meritorie pe linia studierii unui capitol semnificativ şi deosebit de aciuai 
din diplom11ha sud-est europeană. 

I. Ciupercci 

EL!ZA CAMPUS, Mica ln/elegere, Bucureşti, Editura Ştiinlifică, 19ll8, -105 p. 

Aparilie:1 unui volum care să trateze de-a lungul existenţei sale rnporiuri!L• ş[11-
1.Jilile într.• lările Micii lntelegeri, cauzele care au dus la crearea alianll'i, scopurile 
urmărite şi mijloace de actiune, vine să umple un qnl în istorioarafia noi!ş;tr~. Prin 
problematica abordată, lucrarea depăşeşte limilele istoriei , piltriei impunîndu-se 
atenţiei cercetătorilor din alte state ca o contributie la cunoaşterea relatiilor inter
naţionale, din perioad11 in!Nh,,Ji::ă •. In n1.imarul 2 11! 1 evi~tei .Hi~toricky ca~opis", 

1 R. Meii ani, Istoria politică a raporturilor din/ re .~tale de la 1856-1930, llucurcşti, 
194'.l. p. 357. 

2 , Adevfaul", 10 septembrie 1925. 
3 .Revue des deux mondes", Paris, an. XCVI, 1 5 le1Jrua1ie !926. p. 916. 
4 .,\cteviirul", 15 august 1926. 
5 ,.AcieYtirul" din 5 noiembrie 1925. 
• Vezi E. ,I(HMHTpH8B, HeKomopwe npo6Ae.1tlbl nptOBOeHHOU nOAUmUKU PyMblHUU, în 

,Hoaafl n :i: oaenmafl HCTopnR", ~loc1ma, nr. 4, 1969, p. 141-145 şi recenzia semnată 
de L. Deăk şi H. Kovufrvicova, în .Hbloricky Casnpis", an. XVII (1969), in 2, 
p. 285-WS. 
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L. De"ik ~i N. Kovacov1cv✓ a apreciază într-o recen:;ie amdiliC'ii volumul Elizei Cam
pus ca un prim p3s in1:1intt' în înţelegerC'a completă a rolulLJi 111iantei (p. 295). Se ştie 
că între ccile două războaie mondiaJe au fost publicate cîteva volume privitoare 
la Mica Antantă. fiind apărute înaintea dezmembrării alianţei, ele n--au putut să 
îmbrăti5e1.c• întreaga activitate diplomatică a stalelor componente ale Micii Intele• 
qeri. în plus, cei mai mulii dintrC' autori nu au dispus de o informaţie documen
tară compldb care să Ic permită a aborda şi rezolva toate chestiunile legate de 
activilatE·a ei. 

Cc11lea Elizei Camr11s este rodul ui,or cercetări îndeiunqate. atente şi exhaustive 
c1 materialelor din Arhivele Ministerului Afacerilor Externe· ale Republicii Sodali~tC' 
Ro:n,înh şi ,1 colec(iilor de documPnte străine. lnlr-o mai mică măsură ea a utilizai 
lucrările si arlic•olele referHoare la Mica Intelegere. Dacă în volum abundă lrimi
terile critice făcute la unii istorici francezi. englezi, italieni, americ-ani, renumiti cerce
tători ai perioadei interbelice, nu acelaşi lucru se poate spune despre articole!" ~i 
rărtile apărute în ţara noastră, în Iugoslavi•a şi Cehoslovacia, pe care Jp negli
jeilză în mare parte. Surprinde pe cililor faptul că autoarea nu s-a folosii în stu
dierea chestiunei de revistele şi ziarele ce au apărut între cele două războaie mondiale, 
în Franta, România, Cehoslovacia şi Iugoslavia. Atunci cînd se fac r0feriri la aceste 
~urse ele sînt luate în,a <,in arhive. Meii mult. n-au lo~t urmărite rezultatele t.11li
mebr n•rcetări întrepriPse după cd de-al doilea răz!wi m,,ndial în Cehoslovacia şi 
IugC>s!avia, concretizatf' Îr> c îteva voluml' şi a1 ticole se.n11c'iat1· de semnatarii re
cenziei mentionatP ale cărnr :on:::luzii nu diferă de rele ale aut.;,arei (vezi L. Deitk 
şi H:. Kovacovicova, op. cit.). O lucrnre Cd BHl!tuHa1111 no..tumu,ca C/exocAosa,curl apă
rută în 1956 1.a PraqR sut redactia lui Vladimir Soji;k,1 şi in tr;i,focerc in limba 
1 usd în 1959, car" 'ichitea·•ă. pe baza cercetărilor din ttrhin;-le de la Praga. linia 
polit.icii f,xterne a Ceho~low,ciei nici nu eqe măc,1r c1mintit/î O lisă a biblioqrafiei 
înloc1'11tă la sfîrşilul volumului np-ar fi creat posibilitatea să constatăm o omitere 
,1 multon:t din materiall'le Pdi!c care i-ar fi putut înlrHJi autoarei .:oncluziile asu
pr;i protlemei. 

Se impuns de la incPput observalia că pentru o lucrare menită a ~tudia hloricul 
unei aliante d<' lipul Micii I ntclegeri dt>spre care s-a scris pînă în prezent o bogată 
lituatu:-'1 ern necesară în prealabil o prezentare a stadiului cercetă,rilor de la care 
a11toarea a plecat, a cri,Licii islorioqrafiei problemei şi chiar a surselor arhivis:in•. O 
prezentarr critică a lucrărilor ce au abordat istoricul Micii Antanle ar fi fost cu atîl 
mai nec,-cm[J cu cil elP aparlineau unor autori cu orientări şi interese difl'rile. Prin 
luarea de pwili<• fală de autorii care acreditau Micii lntelegeri scopuri ce ea nu le-a 
avui niciodată s-ar [i restabilit chi,ar din primele pagini un adevăr bloric f<'CII· 

11cscc1t. de altfel, de majorilalea cerct'liîlorilor problemei. 
Volumul este impărlit în pairu părli: I. Intemt•ierPa Micii intP!e~Jeri; fi. Rolul 

Micii lntl'legcri în Europa centrală în anii crizei economice, 1929-1933; III. Rolul 
Micii lnlC'legeri în actiune-a pentru r1•alizarea securilătii colective în Europa; IV. Deza
qr,•garP.i ~i sfÎTs-ilul Micii fnlelt•gc-ri. RPz11111alul r<'dactat în limbii,• rth;i, francPztÎ ,:,i 
oermană, r0mplet„azti luvart?a propriu-zisa. rărind-o n,ai accl·sibilă cercetătorilor 

străini CilfP se ocupă de relatiile internationale dintre cele două răz!JoaiP mondiale 
Parl<·a I-a a lucrării urmăreşte cauzei<• care au dus la formarea Micii l11td09eri. 

condiliile internalionalc în care ca s-a creai, înfăptuirea alianlei şi activitatea de~[ă

şur,1tă pină la con[erinla de la Io,Khimo\· din mai 1927. Partea a doua trnteazlj 
poziti,: Micii Antante [ală de încPrcărilt• eh· domi1HHt' manifestate de Germanii\ în 
Europc1 ,l•ntrală şi reorganizarl•a alian[ei clin f9bruarie 19:J:J. Ct-a dt•-a lrt'ia parte 
ilbordec11.i:l politica de sgcurilate a Micii lnlt'legeri din anii 19:13-19:15 în compl<!XUI 
apariti<'i ofensivei şi pericolului fascist in Europa. ln fine, în ullinrn parlP urmăreşte 

activitRtec1 Micii ln\elegeri din anii 19:16 -19:18 şi sfirşitul ei. 
An•,1slii împiirtirP a lucrării, r;J şi dispropor\ia păstrată în lratan•a unor cht?s. 

liuni, ni Sf' parp c11rioasi:l din cauză ci:l insistintlu-se uneori asupra unor aspecte ak 
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politicii Micii lntelegeri sînt tola] sau în mare măsură ueglijale celelallL·. :u11i11Li111 
în acest sc•ns problema reparatiilor de război, procesul optantilor, afacer~u Sainl 
Gothard, chestiunea Ansch/uss-ului, despre care aproape că nici nu se aminteşte în 
volum. Perioadei de la crearea aliantei pînă la 1929 i se rezervă un spaţiu de 
numai 5'3 pagini, în timp ce perioadei 1929--1938, egală ca timp, i se consacră 248 
pagini. Partea întîia se termină brusc cu conferinta de la Ioachimov din 1927, 
capitolul următor fiind început cu anul 1929, ca şi cum activitatea Midi lnţelegl'ri 
ar fi fost întreruptă în perioada 1927-1928. Trebuie precizat că în cei doi ani pe 
arena internaţională s-au petrecui lotuşi dteva evenimente de marc insemnălate în 
caw rolul Micii Înţelegeri n-a fost deloc lipsit de importantă. 

Din lectura volumului, cititorul rămîne cu impresia că Mica Antantă ar fi fost 
o alianţă încheiată cu scopul de a păstra statu quo teritorial împolri\'a amenintărilor 
ce ar fi venit exclusiv din partea Germaniei, deşi se mentionează, alunei cînd ~e 
vorbeşte de crearea ei. în ansamblu scopurile urmărite de aceasta. Mai mult, la 
ullim.:i conferinţă a Micii lntelegeri de la Bled de la sfîrşitul lunii august 1938, duel 
s-a pus problema actiunii împotriva Germaniei care ameninţa integritatea teritorială 
a Cehoslovaciei, diplomatii români şi iugoslavi au sublini•at te:x:tual că pactul Micii 
lntelegeTi prevedea actiunea acestor tări numai împotriva Ungariei, în cazul cînd ea 
ar fi atacai Cehoslovacia (p. 308) 1. 

Că Mica Antantă prin politica sa externă a înfăptuit o operă pozitivă pe linii, 
menţinerii păcii în Europa centrală este un fapt confirmai de majoritatea cercetătorilor. 
Interese comune obligau cele trei state la o asemenea activitate. Dar poziţia lor geo
grafică lăcea ca în fiecare din ele să predomine aproape tot timpul grija fată de B 
preîntimpina pericolul principal pentru ele. Acesta nefiind comun tuturor aliatilor n-a 
ueat totdeauna o platformă cu 11devărat unitc1ră a celor trei stalp şi uneori în 
această direcţie unitatea de acţiune a fost determinată în întregime de necesităţile 
izvorî le din conserv·area .sistemului de la Versailles". 

- Faptul că autoarea îşi bazează documentarea arhivistică pe materialele existenlf 
numa; în arhivele menţionate ne îndreptăţeşte să considerăm că titlul lucrării: Mico 
În/e/egere, nu pare a li cc>l mai adecvat. Materialele documentare folosite scot în 
evidenţă cu prisosinfă punciul de vedere al oamenilor polilici români şi într-o mai 
mică I!lil!>Ură pe ale \JUvernelor iu~osla" ~1 cP!,o!'lovac. De alUel, pozitia guver-
11elor de la Belgrad şi Praga este prezentată numai în măsura în care arhivele româ
neşti au reliefat-o. Eslv cunoscut faptul că Mica lntelegere îşi tinea conferinţele 
pe rinei în cite un oraş sau capitală din cele trei ţări. ln prima part11 a aclivilăhi sale. 
cind nu a existai un obicei de a se redacta procese verbale asupra discuţiilor purtate 
la. şedinte, şlirile despre dezbaterile acestora sînt cunoscute din comunicatele date 
presei care nu au întotdeauna o valoarea demnă de a se putea trage concluzii de pe 
urma lor, sau dintr-o serie de referiri şi observaţii făcute de delegalii statelor res
pective. Atunci cînd conferintele Micii lnţelegeri au avut Ioc pe teritoriul Ceho
„i.,,.•cad<>l ,..,u " Rog<1tuJu; .,irl>o,-c,-~to-~kw<>n. ;rnto11fP,'! nu ~-li p11t11I [olo~i clc>cîl 
tocmai de aceste comunicate sau de observaţiile delegaţiilor tării noastre, care erau 
făcu•te însă în special pe baza referirilor ce priveau România. Cercetarea arhivelor de 
stat din Iugoslavia şi Cehoslovacia ar fi putut servi autoarei la elaborarea unei 
lucrări care să trateze în adevăr istoricul Micii lntelegerî, Or, în forma de faţli 
ea abordează în fapt politica României în cadrul Micii Antante. 

În ansamblul său, stilul folosit de autoare crează impresia, iar uneori coavin
gerea, că ea înclină în a nu pune prea mare temei pe afirmaţiile unor cercetători ai 
i5toriei relaţiilor internaţionale şi lasă pe cititori să Lragă concluziile pe care le 
cred ca fiind celo reale. La pag. 42-43 se face afirmatia că în anul 1920 ar fi 

1 Vez; şi B. ComaKa, BHetuHRR noAumww l/exacAoenK1111 1918 19.'rl. Coop1111r; cTaTI' 
lf3iJameAbcmoo li HncmpaHOll .llwnepam/Jpbl. MocKBa, I US!I. ; ,. 51 ::. 
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L·Xbldl o incercme de~ apropiere lranco-maghi,ir;i cu ~cop vădit de a se spriJ1111 
unele revendicări de nalură leriloridlă ale guvernului de la Budapesta. Citind în 
acest sens pe Pietro Quaroni, Pierre Rain şi Jacques Droz, autoarea scrie textual 
că „Unii istorici occidentali afirmă că ar fi existat chiar un început de înţP!egt-rf 
franco-ungară, cu caracter oarecum revizionist•. Or, in realilall', chiar documentele 
maghiare confirmă negocierile purtate între reprezenl·antii guvl'rnelor de la Paris şi 
Budapesta. ln volumul Papers and Documents re/ating to the Foreign Relations ol 
/fungary, 1919-1920, publicat în 1940, este inserată o notă diplomatică schimbată 
intre lcgaUa maghiară din Paris şi Quai d'Orsay la slîrşitul Conferinţei d2 pace 
din care reieşea că guvernul francez se arăta dispus a sprijini Ungaria în re\'endi
ct1rile sale, în schimbul încheierii unei înţelegeri franco-maghiare 2. Pe de altă parte 
uncie zj,are ale timpului făcc-au alirmatia că chiar înainle de a fi fost ratificat Tratatul 
de pace de la Trianon de calre parlamentul francez, raportorul proiectului de lege, 
Danîelou, ar fi efectuat o călătorie de documentare în Ungaria. Atenţia de care 
începuse a se bucura. Ungaria în unele cercuri politice franceze şi promisiunile de 
ordin polilic dale de aceştia se explică prin faptul că grupul industrial lrance1 
Creusot începi;.se, sub auspiciile guvernului de la Paris, negocieri cu indu~triaşiî 
m~ghiari pentru executarea unor lucrări de construcţie în Ungaria şi pentru plasarea 
unui mare număr de acţiuni la Banca Generală de Credit Ungară 3• 

Principalul exponent al politicii de apropiere franco-ungară a !ost secret.irul 
general al Ministerului Afacerilor Străine francez, Maurice Paleologue. Ţinînd eoni 
de faptul că ministrul de externe maghiar, contele Teleki a inaugurat în politica 
ex to:>rnă o orienta.re filofrancnă, pronLLntîndu-se pentru o largă colaborare cu Franţa, 
111 martie 1920, şeful cabinetului francez, Alexandre Millerand şi Paleologue au lăsai 
a se înţelege că guvernul dP la Paris era dispus să sprijine unele revendicări terito
riale: ale burgheziei maghiare pe seama statelor vecine, învingătoare în război. 
Paleolo9ue a purtat tratative cu reprezentantul special al Ungariei la Conferinţa 
de pace de la Paris, contele Emcrik Csaki, obUnînd o serie de concesiuni în favoarea 
firmei Creusot pentru o parte a căilor ferate maghiare, dreptul de parti:cipare a unor 
insti-lutil bancare franceze cu capital la Banca Generală de Credit Ungară şi dreptul 
Frantei de -a-şi crea un port liber în insula Csepel 4• 

Scopul urmărit de guvernul de la Budapesta prin aceste tratative apar0 condu
dent din raportul înaintat de Csaki la 5 1adi I 92(: ministrului afacerilor străine 
maghiar, contelui Teleki ; .După Paleologue - scria Csaki - apropierea lranco
ungară ar trebui pri,•ilă ca o chestiune de scadentă care va duce totuşi, mai de
vrCflle 5au mai tîrziu, la rezultatele dorite de Ungaria. Dînsul a accQntuat îu 
mod repetat că Fran la este ferm hotărî tă să-şi bazeze poli Lica sa în Europa răsăriteană 
pe Ungaria. Franţa doreşte să-~i asigure un prieten perma1wnt ~i puternic în Europa 
răsărllea:-iă. Franta, propunîndu-şi să-şi bazeze politica sil in Europa răsăriteană pc 
ungarîa, urmează în mod firesc că ea doreşte să vadă o Ungarie puternică, din 
ciublu punci de vedere: politic şi economic ; va li deci in interesul Franţei ca, cu 
t,~al~ mijloacele ce-i sini la îndemînd, sa ajute ridicarcc1 U11gc1rîci într-o astfel de 
pozitie" 5. Aşadar, surse mulliple atestă tentativa Ungarîd de c1 realini o apropiere 
de franta. 

2 1\1 h. Min. Af. Externe, R. S. Rom&nia, Fc nd lvl1ca întelcgere. dosar 14, 
lila 1:l; .Docume11b on British Foreiqn Policv. Hl!!J---19'.19", First Series, voi. XII, 
Londo-,. Her Majesty's Stati0nery Office. 1962. D'>c. '.!21. 

3 Radu Meîtani, Istoria politică a raportwilor dintre state de la 1856--1930. 
Bucureşti, 1943, p. 276 şi urm. 

4 Pierre Renouvin, Histoire des relations internaliona/es, Lom. VII, Paris, 1957, 
p. 281 ; B. Duroselk-, Histoire diplomalique de 1919 c'1 nos jours, III-~ cditions, 
l.ibrairie Dalloz, 1962, p. 29; .,Ţara noastră", Cluj, an. lV (1923), nr. 42, din 21 
octombrie, p. 1 350. 

5 Arh. Min. Al. ExlPrne, R. S. Româuia, Fond. Mim lntell'gere, dosar 14, 
I. 1:l--14. 
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Chiar autoarea volumului recenzat comentează la pag. 43 poziţia 1ărilor Micii 
lntelegeri fată de o asemenea încerca.re, confirmînd, pe de altă parte, adevărul recu
uoscut de cercetătorii relatiilor internaţionale interbelice. Trebuie preciz•at însă 
că această tendinţă a unor oameni politici francezi nu a găsit multi aderenţi şi Ea a 
fost de scurtă durată. La sfîrşitul lui septembrie 1920 cînd Alex·andre MillErdnd a 
dev(.)]it i,rezident al republicii, Paleologue a fost înlocuit la secretariatul general al 
Quai d'Or~ay-ului cu Philippe Berthelot care nutrea puternice simpatii pentru Ceho
slovacia şi reprezenta punctul de vedere cel mai larg în diplomaţia şi 0pi,1ia publică 
franceză în pc litica ex Iernă şi astfel negocierile cu Ungaria au fost abandonat,:, 6• 

Acest joc ul diplomaţiei franceze n-a umbrit în ansamblu însă raporturi!P. rn tările 
componente ale Micii lnţelegeri, întrucît Franţa s-a orientat după 1920 rn rnnscr
venţă spre aces-te state interesate în aceeaşi măsură ca şi ea în apărarea „sblemuhd 
de la Versailles•. 

Alteori, concluziile autoarei se fondează pe o interpretare pur subiectivă a 
doculJ'lentelor cercelate .• Regele a chemat pe Maniu şi Mihalache. A vorbit dP marşul 
bolşevidkr spre Varşovia" - scrie Eliza Campus - citîndu-1 pe N. Iorga. De aki 
însă autoarea conchide .că regele era totuşi preocupat de un eventual ajutor ce s-ar 
putea da Poloniei" {p. 46). Or, fraza în forma în care o redă Iorga nu atestă o asPmcnc1 
idee, ci numai interesul pentru cunoaşterea situaţiei din tara vecină. Este un obicei 
bine fixat în diplomaţia tuturor statelor de a urmări evenimentele din ţările limitrofe 
lor. Pe de altă parte, nesiguranta din Polonia acelei epoci putea crea într-adevăr 
o slare de îngrijorare şi în rîndul conducătorilor politici din România. Că guvmnul 
de Ia Bucureşti a refuzat să se angajeze într-o acţiune militară de sprijinire a 
Poloniei este un fapt pe care nici autoarea nu-l contestă în paragrafele ce urmează. 

O problemă care apare mai mult enunţată decîl rezolvată este aceea privitoare 
lu încc>rrările de .pacificare• a centrului şi sud-estului Europei. Se aminteşte destul 
de sumar despre tratativele duse pentru un Locarno balcanic, omiţîndu-se faptul că 
paralC'l s-au făcu·t încercări pentru crearea unor pacte similare în sud-estul şi centrul 
Europei care nu erau prea bine delimita,te geografic. Dacă Cehoslovaciei i se rezerva, 
conform planurilor promotorilor ideii, locul numai în pactul central european, în 
schimb România era uneori încadrată atîl în cel balcanic, cit şi în cel central 
european, şi mai rar chiar, şi în pactul baltic. O soartă similară i se rezerva şi 
Poloniei. 

Probl('ma creării unui climat de apropiere între învinşii şi învingătorii din 
această parte a continentului s-a pus paralel cu discutarea situaţiei Germaniei de 
după ocuparea Ruhrului şi stabilirea planului Dawes. ln primăvara lui 1924, au fost 
purta le discuţii pentru rea!i:lJarea unei înţelegeri româno-turce 7, i1n în lomnna 
aceluiaşi an a fost tratată înch('ierea unei aliantC' tmro-polono-române a. Conferinta 
Micii Înţp]egcri de la Bucureşti din 9-11 mai 1925 a luat în dezbatere clwsliu1w.i 
aprcpierii între statele balcanice în spirilul prl•coni;,;at de ma,rile puteri în legăturii 
cu Gl'rmania. ln această dircc(ie c1u !ost obţinute cileva rezultate pozitivo prin 
f"<''!fJ..:,n1'<'nh·11·oa uuor "Llic.~.~Uuuî HUgivct~t· Ld.l:t:! (JHph..·(lt,•LctU O dJ-)fOJ-)left:' µractica Î:llfC 

stal_e. Astfel, în iun!e 1925 s-au normalizat raporlurilu turco-elene priviloart> Iii 
sciumbul de populai.ie 9• In octombrie acelaşi an a losl încheiat tratatul turco
iugoslav care sC' înscria pe linia încercărilor ele creara a unei apropieri întrL cele 
două ţări 10. 

_ Iniţiati"._a creării unui Locarno balcanic ,1 apar linul guvernului de la Atena. 
În timpul cmd se purtau discuţii la Locarno, ministrul de externe grec Renlis a 
lansat o chemare ctrtre guvernt'le tuturor stalC'lor balcanice de a-şi uni eforturile 

6 Pierre Renouvin, op. cit., p. 282. 
7 .Adevărul" din 3.V.1924. 
8 Idem, din 28.X.1924. 
9 .L'Est Europl!en•, Varşovie", an. V (1925), nr. 4, august, p. 364; idem, an. VI 

I I 9'.!.GJ, nr. 4-5, iunie, p. 244. 
10 .RC'YUe des Balkans•, Paris, au. VIII (1926), nr. S, mai, p. 192. 
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penlru încheierea unei aliantc similare 11 • Propunerea a fost r~înnoilă în vard ar,ului 
19~'.'i la SE'~iunea. Ligii Na\iunilor de la Geneva cînd Rentis oferea României ,;;i Iugo
slaviei o alianţă cu guvernul său. Alîl cabinetul de la Bucureşti, cit şi cel de la 
Belgrad, erau de acord cu realizarea unui astfel de pad, dar contradicţiile ek•no
iugoslave gener,ate de revendicările sîrbe asupra Salonicului şi căii ferate Ghevzeli
Salonic, făceau imposibilă reglemen,tarea raporturilor politice în general 12• Delegatul 
român la Geneva a condiţionat participarea ţării sale la această alianţă de rezol
varea litigiului şi, în această direcţie, în septembire a aceluiaşi an la sesiunea 
Ligii Naţiunilor de la Geneva, România a oferit ajutorul în medierea diferendului 13 

Aici ţările Micii Antante au discu.tal într-o conferinţă comună problema pactului 
d~! siguranţă, posibilitatea atragerii Bulgariei într-un asemenea pact şi căile de reali
,.arca lui. Deşi în septembrie 1925 la Geneva s-au purtat discutii intre 
dt•legt1lii Bulgariei, Iugoslaviei şi României, nu s-a putui ajunge la un acord din 
cauză că guvernul de la Soria considera prea împovărătoare dam:ele tratatului de 
pace de la Neuilly pentru a intra într-o aJi,anţă alături de statele învingătoare n. 

Dar contradicţiile de atunci existente între statele balcanice făceau imposibilă 
o apropiere a tuturor şi crearea pe baza acordurilor a unui climat de prietenie. 
Incidentul eleno-bulgar survenit chiar la sfîrşilul Conferinlei de la Locarno, la 19 octom
brie 19'.!5, la granita dintre cele două lări, la Demir-Kapu, şi atacul armat al Greciei 
a~uprn Bulgariei a adus la ordinea de zi chestiunea stingerii lui şi nu a apro
piNii dinlrf: state 15• Conflictul a servit într-o însemnată măsură marilor puteri care. 
exemp!ificîndu-1, încercau să convingă micile state de utilitatea unui pact per.Iru 
pacificarea Balcanilor. 

Paralel, s-au făcut eforturi pentru atragerea Ungariei într-un pact central euro
peiln. La 5 noiembrie 1925, ministrul României la Praga a avut o întrevedere cu 
ministrul de extrne cehoslovac Eduard Bene~ privitoare la modalitatea de încheiere a 
unui pact de garanţii cu Ungaria 16• Acordul guvernului cehoslovac era deplin în 
această directie, dar el apărea condiţionat de nea.mestecul Italiei la convorbirile ce 
trebuiaL• să aibă Joc 17 • 

Conferinta. Micii lnlelegeri de la Timişoara din 10 februarie 19:!6 a repus pE 
ordinea de zi - aşa n:m remarcă Eliza Ci1mpus - problema creării unor pacte în 
spiritul celui de la Locarno, în Balcani, centrul Eurnpei şi rewiunea Baltică, dar a 
ridicat chestiunea rezolvării în prea,labil a liligiilor sîrbo-elene 1 • Problema principală 
care s-a discutat la Timişoara a fost însă legată de falsificările de bancnote româ
neşti şi iugoslave făcute de revizioniştii maghiari cu ştirea ~i cu concursul unor 
membri din guvernul de la Budapesta 19• De altfel, graba cu care a fost convocalo 
această conferinlă şi Jocul în care ea s-a ţinut - la granit,a dintre statele Micii 
lntelegHi - ne confirmă, ca de altfel şi d:JCamcnlele, cei la Timişoara delegatii 
celor lrd lări s-au înlîlnit în special pentru a lua în discuUe problemft bancnotelor 
fabilicalc şi că extinderea pactului de lfl Locarno în această regiunL• a fost pusă 
numai taugenlial atunci cînd s-a discuiai situaţia internatională.' 

Pe linia apropierii dintre statele balcanice, la începutul lui fd,ruarie 1926, 
ministrul Turciei J.a Bucureşti, Hussein Raghib Bey comuni-ca lui I. G. Ducft, din 
împuternicirea ministrului de externe Tewfik Ruchdii Bey, dorinta gll\·ernului de la 
1\nkara de a întreprinde acliuni pentru crearea unui pact compus din România, Grecia, 
Albamu, Bulgaria, Iugoslavia şi Turcia din care .nu Lrebui,a exclus nici un sial• 
-·-- -----

11 Idem, nr. 2, februarie, p. 363. 
12 Radu Meitani, op. cil., p. 356. 
13 Arh. Min. Af. Extc~rne, R. S. România, Fo11d. Mica folelegere, dos. 4, f. 18. 
14 Idem, Fond. 71. Relalii româno-bulgare, dos. 47/1920-1931 ; vezi şi declaraţia 

din 15 -aprilie 1926 a ministrului de extrne bulg,ar Burov; .Revue des Balkans", Paris, 
an. VIII ( 1926), nr. 2, februa.rie, p. 45. 

15 .Revue des deux mondes", Paris, an. XCVI (1926), din 15 februarie, p. 916--918 
16 Arh. Min. Af. Externe, R. S. România, Fond. Mica lntelegere, dosar. 16, 
17 Ibidem. 
18 Ibidem. filil 348. 
19 Ibidem. 
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Guvernul Lurc se arata un adepl convins al pactului, clar - spunea Raghib-Bey -
• înlîi Lrebuie netezit terenul" şi lichidate litigiile turco-deno-bulgare 20, 

La sesiunea din martie 1926 de J.a Geneva a Ligii Natiunilor delegatiile ţărilor 
Micii lntelegeri au luat din nou în discuţie chestiunea unui Locarno central euro
pean 21• In fine, la 4 mai 1926 s-a ţinut la Sorbona o reuniuni> organizată de • Tribuna 
Internatională" cu tema Este necesar pactul balcanic pentru organizarea păcii?, cu 
participarea miniştrilor de externe ai Greciei, Iugos!,aviei şi Bulgariei 22, unde s-a 
subliniat din nou necesilatea apropierii dintre tările din această parte a continentului. 

Noul conflkt bulgaro-iugoslav survenit la 26 iulie 1926, cînd în urma unui 
atac la graniţa de sud a Iugoslaviei a fost omorit de> către macedonenii revizionişti 
din Bulgaria la Scoplye, dire>clorul ziarului .Steaua sudului" din Zagreb, Haclji 
Popovici, a creat o atmosferă atît de încorda-tă în raporturile lugoslaviei, sustinulă 
de tarile aliale, cu Bulgaria incit posibilitatea oricărei apropieri devenea exclusă 23• 

Pce de altă parte, modul cum guvernul de la Solia a încercat să aplaneze acest incident 
de granită venea să confirme o dată în plus hotărîrea lui dp a nu se angaja la un 
acord pe baza menţinerii stipulaţiei tr-alatelor de pace. La 16 septembrie 1926 gun•r
ne!e român şi iU\Joslav au reluat la Geneva din nou tratali\'l•le cu guvernele grec 
şi bul(Jar, fără a se realiz-a însă vreun progres în această clirectie 24• 

Poziţia diferită a statelor balcanice fată de acordul dezbătut atît de mult în 
cercurile diplomatiei europene, interesele lor multiple ~i uneori opuse făceau ta 
apropierea dintre învinşii şi învingătorii din primul război mondial să rămînă în 
continuare în sladiul discutiilor şi practic imposibil de realizat. 

Amestecul diplomaţiei [ascisle italiene în Balcani ~i Europa centrală, atragerea 
Albanie1 în urma paclelor ele amicHie semnate la 27 noiembrie 1926 şi 22 noiembrie 
1927 încheia!e între llalia şi Albania şi a Ungariei prin pactul din 4 aprilie 1927 
de partea sa şi promisiunile de ordin politic date acestor tări împotriva statelor Micii 
Iutckgeri a exclus total de pe ordinea zilei problema „concilierii" în Bale-ani. Ţările 
Micii Intdegeri au întărit legăturile cu Fran[a prin lratalele bilaterale încheinte cu 
acea~ld, fapt ce a marcat slîrşîtul încercărilor ele creare a unui Loc-arno în au•astă 
parle a contîm,nlului şi biruinta diplomaţiei franceze împotriva celei britanice şi 
ilalien9, iniţiatoarele incontestabile ale unei apropieri între statele învinse şi învin
gătcarp ce trebuia înfăpluită chiar cu condiţia revizuirii unor clauze ale tratatelor 

Afirmaţi, de la pag. 73 privitoare la începutul unei campanii maghiare de 
revizuire a tratatelor de pace plasală în perioa<la Locarno-ului nu corespunde ade
,·ărului, rilei propaganda revizionistă îşi are o origine mai veche 25• Se poale vorbi 
do'tr de o intE'nsificare a mişcării revizioniste care a crescut în amploare o dată cu 
~emnarec1 Tratatului de la Roma din 4 aprilie 1927. De asemenea, şlirea inserată la 
pag. 7G, conform căreia Italia ar li anexat oraşul ~i portul Fiume la 25 ianuarie 1925 
<'~ll' lip,itii ele un suport real şi greşeala constă din aceea că autoarea confundă un 
ncl d•.! naturii. juridică încheiat între !Lalia şi Iugoslavia cu o stare de fapt a ocupării 
;,1t1~ului Fiup1.e petrecută cîliva ani mai înainte. Trupele fasciste au atacat 
J:iu,no J~-i .:J rn1,·u·tfr, JfX:12, în ur,ua 'L·ă.r-ci actiuuJ dt:_'pufatul Giure11ti d Juat tiOJidUICc.te-d 

Comitetului apărării naţionale. Urma-re, oraşul a rămas în stăpînirea Italiei. Acordul 
de J,1 Roma din 27 ianuarie 1924 încheiat între Italia şi Iugoslavia consacra anexarea 
ora!;,ului-port la Italia, iar în iulie 1925 Tratall•l de la Nettuno reglementa definitiv 

~o hlt·m, dos. 17, rila :.tl-34. 
21 Idem, dos. IG, fila 361. 
n .Revue des Balkans", Paris, an. Viii (1926), nr. 6, iunie, p, 241 şi urm. 

lil<1 lK 
23 Arh. Min. Al. Externe, R. S. România. Fond. Mica Înţelegere, dos. 6, lila 5:18 
24 .Adevărul" clin 25 şi 29.IX.1926. 
25 \'e,i Jean Aulneau, Histoire de /'Europe Centrale, Paris, Payot, 1926, p. 463; 

Dr. Aurel Gociman, România şi revizionismu/ maghiar, Bucureşti, Tip. .,Universul", 
I 93.J, p. ::.·;, 7'.!.; • Ţara noastră", Cluj, an. IV ( 1923), nr. 4J, din 28 octombrie, p. 1 J:15, 
1 :rn:i, 1 31,;5. 
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che,;tiunea Fiumc şi a teritoriilor adiacente 26• Aşadar, în 1925 a fost modificat tratatul 
de la Rapallo încheiat întire cele două ţări la 12 noiembrie 1920, care consacr,:1 acum 
în mod legal starea de fapt creată prin ocuparea acestui oraş, renuntindu-se la 
autonomia lui şi recunoscindu-se anexarea !a Italia. 

ln concluzie, cartea Elizei Campus rezolvă parţial problemele politicii externe 
a României în c,adrul Micii intelegeri. Cu toate acestea, ea rămîne prima încercare de 
acest fel făcută în ţara noastră şi apariţia ei ne permite să cunoaştem activitatea 
diplomaţiei româneşti dintre cele două războaie mondiale. Completarea unor capitole 
şi corijarea unor erori se impun însă pentru a nu crPa cititorului o impresie defor
mată în această direcţie. 

D. Şandru 

ISTORIE UNIVERSALĂ 

MBAH CHEfAPOB, I'eopzu Kacmpuoma-CKaHiJep6e2 (1405-1468) u omHotueHuemo 
Ha "e6bp u 0xpuiJ KbM ocso6oi}ume11Hama My 6op6a (Gheorghi Castriota-Skanderbeg 
(140~1468) şi relaţiile Debăru/ui şi Ohriclei cu lupta lui eliberatoare), în 11cTo
HlJeCKH IIperneA, nr. 2, 1968, p. 60-68. 

Studiul academicianului Ivan Sneqarov este împărţit în trei capitole şi urmat 
de adenda. ln introducere se prezintă evoluţia cuceririlor lurceşli în Peninsula Bal
canică. 'furcii, după ce au cucerit Asia Mică şi şi-au stabilit capitala în oraşu,!. 
Brusa, au trecut Dardanelele în 1354 şi au ajuns Cli stapînirea pină la Adrianopole, 
unde, în 1365, îşi strămută capitala. fn urma luptei de la 26 septembrie 1371 dintre 
Uglieş, feudalul sîrb, şi turci, stăpînirea turcească s-a întins asupra „slavilor din 
sud". După lupta de la Cosovo, din 1389, turcii au continuat cuceririle la apus, 
spre Albania şi la nord şi nord-est către Dunăre. Sub sultanul Baiazid I, la 1393, 
a dl:rnt taratul Tîrnovei. ln anul următor, 1394, în lupla împotriva lui Mircea, 
·;oievodul Valahiei, a fost ucis craiul Marcu şi teritoriile sale din Macedonia au 
fost anexate statului turcesc. Sultanul Mahomel I continuă lupta de cucerire a 
Peninsulei Balcanice. Turcii au invadat Albania şi au cuprins partea de sud, iar 
sub Murad al Ii-lea s-a anexat şi Albania centrală şi s-au aşezat garnizoane tur
ceşti, conducerea rămînînd feudalilor locali cu condiţia să participe la toate expe
diţiile turceşti. 

Unul dintre aceşti feudali a fost Ioan Castriota care, in semn de credintă fată 
de Murad al Ii-lea, a dat ostateci pe cei trei fii ai săi. Cel mai mic, Gheorghe 
Castriota, şi-a făcut educaţia militară în şcoala de la curt0a din Adrianopole şi a 
devenit mahomedan cu numele de Skander (forma lurceasdi a numelui Alexandru), 
distingîndu-se prin agerimea, curajul şi inleliqcnta sa. 

Pentru calitătile sale militarC', Skanderbeq a căpătat incredcrea sultanului, iar 
pentru vitejia arătată a fost cooptai în aristocratia militară turcă, căpăt!nd şi 
porecla de .beg•. 1n 1438 Murad al 11-Jea J-a numit conducătorul cetătii Kruia, 
oraşul cel mai important din sanqiacul Albania, iar în 1440 a fost numit conducă
torul regiunii Debăr. lncepînd de atunci, Skanderbeg s-a legat Lot mai mult de 
masele populare care se pregăteau pentru răscoala împotriva turcilor. La această 
orientare politică a sa a contribuit şi tatăl său, deşi continua să fie vasal turcilor. 
Tn 1443, armatele turceşti s-au retras către sud şi Skanderbeg a ocupat importanta 
cetate Kruia. ln martie 1444, el a convocat pe feudalii din Albania şi a încheiat 
alianţa militară numită .Llga albaneză", cu scopul de a întemeia statul unitar 
Albania şi de a lupta în comun împotriva turcilor. El a opus rezistentă turcilor 
timp de 24 de ani şi în această lungă încleştare populatia bulgară a luat parle 
alături de albanezi. Prin bătălia din septembrie 1457 el se face cunoscut în întreaga 

26 C. M. Galhorne-Hardy, Histoire des evenements inlernalionaux de 1920 
ii 1939, Paris, 10-16, p. 164; Maxime Mourin, Hisloire de.s Grande.s Pui.ssances, Troi
sieme ~clilien, Paris, Payot, 1958, p. 314. 
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Europă ca un viteaz conducător de oaste şi aplrător al populateii creştine, asemă
nător renumitului voievod al Transilvaniei Ioan Huniade, care murise în 1456. 
Skanderbeg a murit la 17 ianuarie 1468, dar lupta poporului albanez a continuat 
pînă la războiul balcanic, în urma căruia s-a întemeiat statul albanez independen~ 
Izvorul principal al biografiei lui Skanderbeg este scris în limba latină de către 
umanistul Marinus Barletius, la Roma, în anii 1508-1510. 

fn capitolul al treilea al studiului academicianul Ivan Snegarov analizează pe 
larg atitudinea sultanului Mohamed al II-iea fată de populaţia bulgară de la Jacul 
Ohrida, care îl considera pe Skanderbeg propriul ei erou şi cond•,,cător. Se ştie că 
în acea perioadă sultanul s-a stabilit pe un timp mai lung la Ohrida pentru a 
supraveghea acţiunile militare de la Debăr, Kruia şi din Albania Există informatii 
sigure de la cărturarul Dumitru din Kratovo că la 1466 Mahomed al II-iea intor
cindu-se din Albania a poruncit arhiepiscopului Dorothei al Ohridei, de origină 
slavă, să părăsească Ohrida şi să se mute la Ţarigrad, unde se bănuieşte că a fost 
închis. Au mai fost tntemniţaţi odată cu el şi boieri de seamă din Ohrida, precum 
şi alte fete bisericeşti. fn locul lui Dorothei, la porunca sultanului, pe scaunul de 
la Ohrida a fost instalat fostul patriarh al Ţarigradului Marcu Xilocarov, de ori
gine grec. Aceste schimbări lasă posibilitatea să se presupună că Mohamed al Ii-lea 
avea intenţia să grecizeze arhiepiscopia Ohridei, deoarece se îndoia de loialitatea 
păstoriţilor bulgari şi a clerului bulgar. Mohamed al II-iea nu s-a hotărit să des
fiinţeze această arhiepiscopie bulgară, cum s-a înt!mplat cu patriarhia Tirnovei la 
l 393. cu patriarhia lpecului în secolul al XV-iea şi cum se va întîmpla la 
1767 cu însăşi arhiepiscopia Ohridei, deoarece în cercurile oficiale de atunci exista 
convingerea di arhiepiscopia Ohridei care se numea Justiniana Prima a fost înfiin
ţată chiar de împăratul Justinian I (527-565). 

Ce motive determinau pe sultanul Mohamed al II-iea să se îndoiască de 
loialitatea societăţii înalte din Ohrida 1 Cărturarul Dumitru din Kratovo nu dă 
un răspuns clar la aceasta, vorbind în genere despre neînteelegerile de la Ohrida. 
Dar există o mărturie preţioasă în corespondenta dintre voievodul Ştefan cel 
Mare şi arhiepiscopul Dorothei. Aceeastă coresponden(ă pretioasă a fost desco
perită de slavistul rus V. Grigorovici în 1845 în biblioteca mănăstirei Rila, dar 
autenticitatea acestor scrisori este mult discutată de unii istorici. Chiar presupu
nînd că aceste două scrisori sînt creaţia unui cărturar slav de la Ohrida sau de 
la mănăstirea Rila, autorul menţionează ştirea adevărată a îndepărtării arhiepis
copului Dorothei de la Ohrida, adăugind şi informa\ia, pe care a aflat-o probabil 
Ia Kratovo sau Ohrida, că neînţelegerile dintre boierii Ohridei şi clerul biseri
cesc în frunte cu arhiepiscopul Dorothei au alras nceastă măsură de pedeapsă a 
sultanului. 

Neintelegerile dintre boieri şi arhiepiscopul Dorolhei purtau un caracter 
politic. Probabil că ambele părti nu aveau o atitudine unică fată de lupta lui 
Skanderbeg. Ambele tabere erau suspectate de simpatie fală de Skanderberg, deşi 
se dpos,:,beau prin f,:,lul cum în\Pleqpau să dPa ajutnr în lupta df' PlihPrarP. an
trenînd la participare populatia bulgară din Debăr şi din împrejurimile Ohridei. 
fn scopul de a desfiinta orice formă de ajutorare a lui Skanderberg sultanul insta
lează şef în Ohrida pe un grec. 

Autorul constată că noul arhiepiscop al Ohridei, de origine greacă, a trezit 
neîncrederea păstoriţilor săi bulgari nu numai pentru că a fost instalat de o pu
tere străină, dar şi pentru că populaţia s-a lemul Cd acela nu va ocroti cultura 
slavă. De aceea, diacul Dumitru, după ce a împlinit însărcinarea arhiepiscopului 
Dorothei de a transcrie Nomocanonul slavon pentru arhiepiscopia Ohridei, roagă, 
în însemnarea µc care o face la sfîrşitul cărtii, pe noul arhiepiscop Marcu ca să 
primească lucrul său cărturăresc şi să nu-l înstrăineze de arhiepiscopia Ohridei. 

In adenda, autorul expune punctul său de Yedcre asupra corespondentei 
dintre Ştefan cel Mare şi arhiepiscopul Dorothei al Ohridei. Slavistul rus Victor 
Grigorovici îlntorclndu-se dintr-o călătorie de studii din Bulgaria se opreşte la 
Bucureşti, unde, Ia 8 noiembrie 1845, face o copie de pe scrisorile .oficiale" pe 
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care le aducea din Bulgaria şi care conţineau această corespondentă. Copia esle 
certificată pentru exactitate cu semnătura sa. Recent, în .Revue des etudes Sud
Est Europeennes", vol. IV, 1966, nr. 1-2, p. 239-246, a fost publicat acest text 
nou, copia din 1845, care aduce noi date în discutie. Faţă de textul adus din Bul
garia, V. Grigorovici în copia sa din 1845 a transcris greşit sau, mai degrabă, a 
corectat fără necesitate cuvintele .boierii cetătii noastre• cu .bulgarii cetălii 
noastre" şi a scis expresia .şi cu cîtiva boieri şi clericii bisericii noastre•, adău
gind în scrisoarea arhiepiscopului Dorothei data de 6964. 

Academicianul Ivan Snegarov susţine că înlocuirea cuvîntului .boieri" cu 
cuvîntul .bulgari" în copia din 1845 s-a putut întimpla din două motive: sau 
Victor Grlgorovici a descifrat greşit cuvîntul sau el a făcut-o intenţionat, crezînd 
că în acel timp clerul arhiepiscopiei Ohridei era de origine greacă şi se sustinea 
cultura grecească. Or, situatia relaţiilor dintre locuitorii Ohridei în timpul lui 
Skanderbeg era cu totul alta, după cum reiese din analiza făcută de I. Snegarov. 
Arhiepiscopul Dorothei a activat pentru răspîndirea culturii slave şi bulgarii din 
Ohrida nu aveau motive de răfuială cu el şi cu clericii. Adevăratele neîntelegeri 
erau lotre boieri şi clerul din Ohrida în legătură cu atitudinea unică a ambelor 
părti fatll de lupta lui Skanderbeg. Indepărtarea arhiepiscopului Dorothei tmpre
ună cu cîţiva boieri şi clerici a fost posibilă tocmai pentru că aceste două pături 
ale populaţiei nu erau unitare în actiunea de ajutorare a lui Skanderbeg. 

Paul Mihail 

ISMAIL HAKKI UZUNC,::ARŞILI, Osmanli Tarihi (Istoria otomană), Voi. II, 
ediţia li-a, Tiirk Tarih Kurumu llasîmevi, Ankara, 1964, XXVIII+ 756 p. + 48 foto. 

Incadrarea istoriei otomane în complexitatea celei universale constituie o 
preocupare majoră a istoriografiei actuale din Turcia. Urmărind acest obiectiv, 
cit şi din dorinţa de a pune Ia dispozitia istoricilor turci o lucrare întocmită pe 
baza ultimelor cercetări, Societatea istorică turcă (Ti.irk Tarih Kurumu) şi-a pro
pus elaborarea unei opere de mare anvergură : Diinya Tarihi (Istoria lumii), îm
părlită, după criteriul geografic, în 20 de părti şi compusă din 40-45 de volume. 

Osman/1 larihi, reprezentînd partea a XVI-a şi cea mai extinsă (8 volume) 
a acestei colectii, este şi prima care a fost publicată. In funclie de definitivarea 
lor - se anunţă în nota ce prefatează fiecare volum - se vor tipări şi celelalte 
părţi. 

Primele patru tomuri ale acestei lucrări de sinteză, apărute sub semnătura 
autorizată a cunoscutului medievist turc I. H. Uzunc;arsilî, tratează istoria osman
lîilor de la aşezarea lor în Asia Mică şi pînă la începutul epocii numită Nizam-i 
cerfid (Noua reglementare), marcată de domnia suitanului Selim III (1789-1807) 1• 

Volumul al II-iea, cuprinzÎind perioada dintre cucerirea Constantinopolului 
(1453) şi moartea sultanului Suleiman Magnificul ( 1566), reflectă epoca cea mai 
înfloritoare şi de maximă expansiunC> teritorială din i~toria turcilor. Aşa se ex
plici!, de altfel, fn parte, aparili,1 :;i ii l'dilid a doua " dcestui lom, fmbunlilJ!itJ 
şi lărgită. 

Primele constatări ce se impun, atîl în privinla volumului al Ii-lea, cit şi a 
întregii părti scrise de I. H. Uzunc;arşîlî, sini de ordin metodologic. 

Autorul ca unul din cd mai buni cunosc:ători ai izvoarelor orientale, ba
zîndu-se pe 'ele, prezintă in primul rînd istoria politică şi socială a Imperiului 
:itoman, tratării din punct de vedere economic acordîndu-i n importantă_ secun
dară. Căutind să ofere o imagine cit mai clară asupra istoriei otomane dm pen
oada expusă, I. H. Uzunc;arşm îmbină istoria propriu zisă a turcilor c':1 scurte 
incursiuni in trecutul popoarelor cu care osmanlîii au \'enit în contact direct sau 
indirect în epoca respectivă. ln acelaşi scop, notele sînt ilustrate bogat cu iz\'oa
rele cele mai semnificative redate integral, partial sau în rezumat. 

1 Următoarele patru volume sini semnate de către prof. Enver Ziya Karal. 
Vezi şi recenzia lui Aurel Decei în .Revista Arhivelor", nr. 2, 1966 (IX), p. 341-344. 
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Organizarea volumului prezent în 40 de capitole, împărţite în numeroas0 
subcapitole şi paragrafe, împreună cu anexarea separată a indicelui de persoanP 
(p. 695--726) şi de locuri (p. 727-756), înlesneşte deosebit de mult utilizarea lui 
ca un pretios instrument de lucru. 

Cu toate că autorul nu specifică, volumul acesta este compus din trei părti 
mari: I) Istoria politică a osmanliilor de la 1453 la 1566 (p. 1--421), 2) Scurtă 
istorie a popoarelor căzute sub dominaţia otomană şi expuner0a relafiilor intre
tinute de Poartă în această epocă cu o serie de state (p. 421--519), şi, în sfîrşit, 
:J) Situaţia internă a Imperiului otoman în aceeaşi etapă (p. 519-695). 

ln prima parte - divizată şi ea în domniile sultanilor Mehmc-d li (1451-
1481), Baiazid II (1481-1512), Selim I (1512-1520) şi Suleiman M,HJnificul (1520-
1566) - se prezintă amănunţit campaniile din timpul acestor sultani purtate, atit 
pentru supunerea beilicurilor anatoliene, cit şi pentru noi cuceriri în Europa, 
Asia şi Africa. 

ln ciuda faptului că în tratarea chestiunilor majore, în general, nu se ob
servă pozitii deosebite fată de cele cunoscute, totuşi, avîndu-sc în vedere abun
denta surselor orientale, unele inedite, ce stau Ia baza elaborării acestui volum, 
ca şi faptul că el reprezintă pozitia oficială a istoriografiei turceşti, considerăm 
necesar să reliefăm cîleva aspecte mai interesante, îndeosebi pe cele legate de 
istoria ţărilor române. 

Referitor Ia expediţia din 1462 a lui Mehmed II în Ţara Românească, pen
tru numărul armatei otomane, autorul acceptă cifra de 150 OOO dată de Ducas. 
În acelaşi timp, el menţionează că Vlad Ţepeş, pregătindu-se pentru rezistenţă, 
îşi împărlise armata în două: o parte, formată din 10 OOO oameni, era îndreptată 
împotriva turcilor, iar cealaltă în contra lui Ştefan cel Mare, care încă de la 
anunţarea hotărîrii sultanului de a porni campania în Ţara Românească îşi expri
mase intenţia de a sprijini armata otomană (p. 75-76). Din păcate, nu se speci
cifă de unde provine această informaţie. Se pare că ea nu este prea departe de 
adevăr, căci şi o serie de izvoare europene remarcă o rivalitate între Vlad şi 
Ştefan inc.ii înainte de 14(j7 2. Conchizînd, au lor ul su!>linin,.5 1 ii c'1Jr5 1462 • Ţara 
Românească a devenit un vilaet autonom al statului otoman•. 

Folosirea, citeodată unilaterală, a izvoarelor otomane, fără a Ic corela cu 
inlormatiile furnizate şi de alte surse, în primul rînd europene, a generat o serie 
d0 erori şi confuzii, mai ales în capitolele şi paragrafele dedicate istoriei altor 
popoare. 

Astfel, după ce menţionează faptul că pînă la jumătatea secolului al XV-iea, 
efectiv, între Poartă şi Moldova nu au existat relaţii, autorul arată că Petru Aron 
a fost nevoit, în septembrie 1455, să accepte suzeranitatea otomană (p. 77-78). 
După cum se poate observa, I. H. Uzunc;:arşîlî confundă solia lui Mihu logofătul 
cu închinarea propriu-zisă de Ia Vaslui, care a avut loc în primăvara anului 
1456 3• 

Aceleaşi cauze au contribuit la strecurarea şi în paqinilc• lucrării a rontra
dic(iilor observate in cronicile turco-osmane, referitoare la 1•\·enimPntelc dintre 
1474-1478 din Crimeia. ln acest fel, I. H. Uzum;arşîlî la p. J:11 mc-ntionează că 
între 1469 şi 1474, domnise .pentru a doua oară" MPngli Ghirai, ca la p. 422 si:i 
aflăm totuşi că el revenise pe tron, tot „pentru a doua oară". în 1475, clupă elibc-
rarea sa din temnitele Manqopului de către Ghedik Ahnwd pilşa. La p. 80 re-mar
căm că în timpul expediţiei turceşti în Moldova (1476), hanul Crimcii era Nurdev
let, pentru ca la p. 422 să se relateze că acesla reluase lronul de abia în 1477. 
Cu toate că mai înainte, Ia p. 132, se mentionase că Menqli Ghirai revenise pc 
scaunul hanatului în 1477, la p. 423, pentru acest fapt se s1wdlică anul 1478. ln 
sfîrşit, aceste neclarităti sini accentuate şi de tabelul genealoqic de la p. 425, uncie• 
Nurdevlet apare cu domniile: 1466-1469 şi 1474-1477, iar lratrlc- său M<•nqli 
Ghirai cu cele din anii 1468--1474; 1475-1477 şi 1478-1515. 

2 Vezi Istoria României, Editura Academiei, voi. II, p. 49:1--494. 
J Documente privind istoria României, A, veac. XIV-XV, voi. I, p. 2116-287. 
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lntr-adevăr, perioada dintre 1469 şi 1478 din istoria Crimeii nu a fost elu
cidată suficient 4• Totuşi, analh:a critică şi comparativă a tuturor izvoarelor ce con
ţin informalii despre aceste evenimente dă posibilitatea notării unor anumite pre
cizări. 

Mengli Ghirai, cu sprijinul genovezilor din Caffa, a reuşit să urce pe tronul 
crimeian, pentru prima dată, în 1468. Imprejurările răsturnării şi întemniţării sale 
la Mangop rămîn încă neclarificate 5• Informaţiile redate de către I. H. Uzun<;arşîlî 
se pare că sînt în măsură să arunce o oarecare lumină în acest sens. ln 1474 el 
menţionează un atac în Crimeia al lui Seid Ahmed, hanul Hoardei de Aur. Ca ur
mare, Mengli Ghirai a fost nevoit să fugă la Mangop, iar Seid Ahmed a numii 
guvernator al hanatului pe Djanibei Ghirai, care în 1475 a fost înlăturat de către 
Nurdevlet (p. 131 ). Referindu-se apoi la o scrisoare din Miinşeat es-Selatin (Docu
mentele sultanilor) a lui Ahmed Feridun, trimisă după ocuparea Caffei de către 
turci .hanului Crimeii Ahmed han", autorul explică aceasta prin ocuparea pe
ninsulei, în perioada expediţiei sultanului în Moldova, de către Hoarda de Aur, 
ca urmare a unui atac nereuşit al lui Mengli Ghirai asupra capitalei acestui stat, 
Saray (p. 422). Se pare că aceste două informalii pe care, din păcate, autorul nu 
menţionează de unde le deţine, sînt confundate între ele. Scrisoarea din colectia lui 
A. Feridun trebuie să reflecte perioada în care Crimeia se afla sub dominaţia 
Hoardei de Aur, căci şi o solie a lui Ivan III se adresase în 1477 lui Zenebek 6, 

care nu poate fi decît transcrierea greşită a numelui lui Djanibek. Prin urmare, 
înlocuirea lui Mengli Ghirai cu acest oglan (principe ginghisid) nu avusese loc în 
1474, ci în 1476 Nu ar fi de lo: exch,să posibilitatea ca în ?Jrimăvara anului 1475 7• 

Mengli Ghirai să fi încercat să scape de pericolul Hoardei de Aur, prin atacarea 
capitalei sale. Eşecul suferit să fi dat posibilitate lui Nurdevlet, de partea căruia 
'.recuse şi puternicul Eminek Mîrza, să reocupe tronul. fn orice caz, în februarie 
1475, Mengli Ghirai purta încă tratative cu genovezii, dar în martie acelaşi an 
solul lui Ivan III, Aleksei Starkov, nu-l mai găsise la domnie 8• Indiferent de cau-
zele care au dus la detronarea sa în 1475, în 1476, în perioada în care sultanul ii 
trimisese porunci pentru pregătirea expediţiei în Moldova, Mengli Ghirai nu ar fi 

îndrăznit să atace Hoarda de Aur. 
In ceea ce priveşte domnia lui Mengli Ghirai, două iarlikuri ale sale 9, scrise 

cu siguranţă după expeditia lui Ghedik Ahmed paşa în Crimeia, dovedesc că el nu 
a fost trimis la Istanbul, aşa cum menţionează autorul la p. 128-129, ci a rămas 

pe trom.11 hanatului. Atucul Hcardei de Aur asupra Crim~ii, I<' care se re[era şi 

Eminek în scrisoarea sa din octombrie 1476 10, l-a determinat pe Mengli Ghirai să 
fugă la Istanbul. Aşa cum rezultă dintr-o altă scrisoare a sa datată la 3 mai 1478 11, 

4 Vezi K. V. Bazilevici, Politica externă a sialului centralizat ru.~ în a c/0110 

jumătate a secolului ol XV-lea, traducere, Editura Academiei, Bucureşti, I 955, 
p. 97-103. 

5 Cf. Ibidem, p. 99. 
6 Cf. Ibidem, p. 101. 
7 Anul h.:!girei 879, dat de :iutor peatru ir.locuirea lui Mrn,1li Ghirai n, Djani

hek, corespunde perioadei 18 V 1474 - 8 IV 1475. 
e Cf. K. V. Bazilevici, op. cit., p. 98-99. 
9 Vezi Islam Ansiklopedisi, cilt 6, Istanbul, 1955, p. 746 şi p. 785; F. Kurto

')lu, lik Kîrîm hanlarînfn mekliipleri (Primele scrisori ale hanilor crîml<'ni), în .Bel
i<'ten•, nr. 3-4, 1937. folo IX şi X. 

10 Cf. F. Kurtoglu, op. cit., [oto IX. 
11 Ibidem, foto XIII. 
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el a reuşit să revină pe tron de-abia în acest an, la chemarea lui Eminek, nemul
ţumit de domnia lui Nurdevlet, care se instalase putin mai înainte prin înlăturarea 
lui Djanibek 12• 

ln aceeaşi ordine de idei menUonăm că şi în capitolul dedicat istoriei ţării 
noastre (p. 427-434; 436-445) s-au strecurat cîteva mici inadvertente. Astfel, 
Radu de la Afumaţi este confundat cu Radu Bădica, ucis într-adevăr de către turci 
i.n ianuarie 1524. Domnitorul Ţării Româneşti Pătraşcu a fost fiul lui Radu Paisie 13, 

nu al lui Radu de la Afumaţi. Fiul şi urmaşul lui Mircea Ciobanul nu a fost Petru 
Şchiopul, ci Petru cel Tînăr 14• 

După obiceiul cronicarilor turco-osmani şi I. H. Uzunc;arşilt expune la sfirşi
tul domniei fiecărui sultan o serie de consideraţii legate de timpul şi personalitatea 
acestuia. ln privinţa sultanatului lui Mehmed II se relevă importanta apariţiei pri
mului cod de legi otoman Kanuname-i Al-i Osman şi stabilirea în 1478 a obligali
vilălii eliberării actelor de posesiune delinătorilor de timaruri (p. 144-147). 

ln ceea ce priveşte perioada lui Baiazid II, retine atenţia explicalia autorului 
că expeditia din 1484 a fost dictată de nerealizarea scopurilor propuse în campa
nia din 1476 a lui Mehmed II de a cuceri Moldova, pentru a deschide în felul acesta 
drumul către Polonia. lnsă, Moldova dovedindu-se deosebit de puternică, s-a hotă
rit ca ea să fie lovită în centrele vitale ale comertului său, cetătile de la Dunăre 
şi mare. Tot ful legătură cu domnia lui Ştefan cel Mare, se menţionează şi amă

nuntul că in lupta de la Codrii Cosminului domnul moldovean a fost ajutat, la ce
rerea sa, şi de către un det':lsament de 600 turci. OP asemenea, pentru sprijinul 
acordat de moldoveni lui Malkoci-oglu Bali bei, în timpul erpedlţiel acestuia din 
1498 in Polonia, Ştefan cel Mare a fost răsplătit cu onoruri (p. 181-185). 

Din capitolul destinai luptelor pentru tron dintre fiii lui Baiazid li se degajă 
rolul hotărîtor jucat de i«:>niceri în desemnarea lui Selim I ca moştenilor al tronului 
(p. 233-244). După mm se ştie, atentia acestui sultan a fo~t îndr«:>ptală în primul 
rînd către Orient, unde, odată cu cucerirea Persiei (1514) şi Egiptului (1517) în 
mîinile padişahilor otomani a trecut şi .califatul", puterea religioasă asupra tutu
ror musulmanilor. Caracterizîndu-1, I. H. Uzunc;arşîlî conchide că in ciuda cruzimii 
sale deo~ebile de uncie şi porecla sa de Yavuz (Sînqero~ul) -- SPlim I a fusl _ cel 
mai cult sultan al casei Osmane (p. 305). 

ln sfîrsil, trecind la relatarea vremii Iul Suleiman Magnificul, autorul opinează 
că multe din expediţiile europene ale acestuia nu au urmărit scopuri majore pre
cise, ci au avut mai mult un caracter demonstrativ (p. '.l07). 

Descriind detaliat lupta de la Moluics ( I 526), care a marcai prăbuşirea rega
tului maghiar, I. 11. Uzunc;arşîlî explică dezastrul suferit de armata ungară, în cele 
două ore cit a durai bătălia, numai prin superioritatea cantitativă şi calitativă a 
oastei otomane (p. :124-326). Este ştiut îinsă faptul că distrugerea regatului ungar 
la Mohacs are cauH• mullipl«:> şi complexe. Pe plan extern, Polonia, care încheiase 
pace• cu turcii în I 5'.JS. fi"''"" n;,rali7fltil <lP at,..rul l.'il.llr"·'" din iuJi„ 15:Jfl, ld1 
puterile occidentale, din cauza războiului dintre Francisc I şi Carol Quintul, nu au 
dat nici Pic sprijinul solicitat de către Ludovic li. Conditii le erau deosl'bit de grele şi în 
interiorul lctrii. Maqnatii erau preocupati în primul rind de puternicele lupte ce !>e 
de~făşurau între dif PTilele lor grupări. ln acelaşi timp, avînd încă proaspătă amin
tirea minit•i l/iranilor răsculati în 1514, nobilii s-au t«:>mut si\ le mai d«:>a arme, iar 

12 K. V. Bazilevici, op. cil., p. I Ol, pre!,upune intercalarea scurtei domnii a 
lui Nurdevlet. 

13 Nu Petru Paisie, cum îl nume~tc I. H. Uzunc;ar~îlî. 
14 Petru Şchiopul a domnit în Moldova intre 1574-- 1579; !5B2·---159I. 
15 Din istoria Tri111.si/u111ici, ,·ol. I, c•di\ia a III-ii, Editura Acad<'mi<'i, 1!16:J, 

p. 174 -175. 
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ţăranii, aserviti şi sărăcili complet de Tripartitul lui Werboczi, nu au mai mani
festat interesul dinainte fală de soarta statului 15• De asemenea, un rol însemnai 
în acea~tă înfrîngere l-a avut şi trădarea lui Ioan Zăpolya 16, 

Referindu-se la expeditia din 1538 a lui Suleiman I în Moldova, autorul, utili
zînd informatiile furnizate de cronicarii Nişandji Djelalzade şi Mustafa Ali, con
semnează că Petru Rareş, avînd 80 OOO de oameni, intenlionase să reziste Ia Focşani 
(p. 343). Cronicarii Nasuh Matrakci şi Rustem Paşa situează însă ţntăriturile con
struite de moldoveni în .jurul cunoscutului deal Budşan, din apropiere de D!ragşani" 17, 

care se pare că este .defileul• Dracşani, din judeţul Botoşani 18• Nu ar fi exclus 
ca cele două toponime să fi derivat dintr-o confuzie de grafie. Este mai plauzibilă 
ultima dacă se are în vedere şi faptul că Petru Rareş, după trădarea boierilor, 
încercase iniţial să se refugieze în Hotin 19• 

Sînt interesante tn lucrare capitolele consacrate istoriei navigaţiei ~i flotei 
militare otomane (p. 363-390). Cu toate că primele şantiere navale luaseră fiinlă 
încă din timpul lui Baiazid I, bazele ei, în adevăratul înţeles al cuvîntului, au fost 
puse de către Mehmed II. Cea mai glorioasă perioadă - mentionează autorul -
flota otomană a cunoscut-o în secolul al XVI-iea, cînd sub conducerea vestiţilor 
corsari, fraţii Oruc;: şi Hîzîr reis (mai tî1rziu cunoscut sub numele ele Barbaros Hay
reddin paşa), Piyale paşa, Turgut reis ş.a., a reuşit să pună stăpinire pe toată 
coasta septentrion a Hi a Africii şi să înlăture, pînă la lupta de la Lepanto ( 1571), 
dominalia veneţiană şi spaniolă in Marea Mediterană. Caracterizînd domnia şi per
i.onalitatea Iul Suleiman Magnificul, autorul evidenţiază, pe bună dreptate, că renu
mele acestui suveran nu se datoreşte numai succeselor sale militare, ci mai ales legi
lor şi regulamentelor emise in timpul său (p. 418-421 ), fapt pentru care a losl 
supranumit Kanunî (Legislatorul). Tocmai din această cauză, considerăm că ar fi 
fost necesar să se fi insistat şi asupra acestui aspect. 

In partea a doua, dedicată istoriei statelor aflate sub dominatia otomană, se 
prezintă succint trecutul Hanatului din Crimeia, al Sfintului Emirat al Meccăi, Ţării 
Româneşti, Moldovei, Raguzei şi Ardealului. 

In ceea ce priveşte istoria lărilor române, atrage aten\ia constatarea autorului 
că pînă la 1521 gratia la Poartă a domnilor din Ţara Românească era mai marc 
decît a celor din Moldova. Dar, răscoala antiotomană a boierilor munteni în frunl€ 
cu Radu de la Afumati şi ajutorul acordat turcilor, în aceste împrejurări. de către 
Ştefan cel Tînăr al Moldovei, au determinat sultanul să emită, în 1521, un firman 
prin care în viitor preferinţa protocolară trebuia să se acorde domnilor moldoveni 
(p. 428). De asemenea, merită a fi relevat şi faptul că I. H. Uzunc;:arşîlî redă în notă 
(p. 434, n. 1) continutul unui document din 1512, publicat integral de către M. A. 
Mustafa 20, aflat în arhiva muzeului Topkapî Saray, care conţine cuantumul hara
ciului plătit de Moldova şi Ţara Românească. 

In acelaşi timp, autorul menţionează şi faptul că Moldova plătea tribut şi 
hanului din Crimeia. Această plată se dubla în cazul în care Moldo,·a, fiind atacată, 
cert>a ajutorul tătarilor (p. 434). 

Capitolul destinat relaţiilor externe ale Porţii, tratează legăturile sale cu sta
tul Akkoyunlu, Safevid, al mamelucilor din Egipt, Imperiul Trapezuntului, Buhara 
-;;i Samarkand, Statul papal, oraşele italiene, Ungaria, Rusia, Polonia, Austria, Franta, 
Spania şi Portugalia 

16 Carl Gl)IJner, Betrachtungen zur oflentlichen Meinung iiber die Sch/achl 
1'n11 ,"lohâcs (1526), în .Revue roumaine d'histoire", tome VI, nr. 1, 1967, p. 71-7'.l. 

17 Vezi M. Gublogu şi M. Mustafa, Cronici IUrceşli privind ţările române, Ex-
trase, Editura Academiei, Bucureşti, 1966, p. 225. 

1, Vezi Murele dicţionar geografic al României, Bucureşti, 1900, p. 216-217. 
19 Vezi I. Ursu, Petru Rareş, Bucureşti, 1921, p. 51. 
20 Vezi Mustafa A. Mehmet, Un document turc concernanl le kharatch de lu 

Moldavie et de la Valachie aux xv• -XVI' siecles, în .Revue des 4!tudes sud
est europeennes", tome V - 1967, nr. 1-2, p. 265-275. 
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ln partea a treia, după ce se descrie organizarea saraiului, domniile celor patru 
sultani şi fiii lor (şehzade), activitatea tuturor marilor viziri ai acestei perioade, 
se expune organizarea armatei centrale, provinciale şi a flotei mililare (p. 553-578). 

Corpurilor militare centrale I. H. Uzunc;:arşi!i le-a consacrat o pretioasă mono
qrafie 21• Merită a fi semnalate unele aspecte ale organizării oa~lei de provincie, 
cunoscută sub denumirea de eya/et askerî (p. 566-575). Baza ei era formată din 
sipahii, feudali deţinători de fiefuri condiţionate de servicii militare (timar, zeamet). 
Creşterea importantei sistemului timariot - arată autorul - a determinat, în 1529, 
să se dea beilerbeilor provinciali dreptul acordării timaruri!or cu venituri pînă la 
5 999 de aspri. Printre altele, beilerbeiul mai avea obligaţia de a însemna, cu cea 
mai mare strictete, orice schimbare survenită în registrele timarurilor provinciei 
sale. Regulamentele stabileau cu precizie numărul ostaşilor călări (djebeli), pe care 
trebuiau să-i echipeze timariotii ce detineau un domeniu mai mare decit prevede
rile legislative. Cea mai bună organizare - subliniază I. H. Uzunc;:arşîlî - regimul 
timariot a căpătat-o la jumătatea secolului al XVI-iea. După cum se ştie, la sfîr
şitul aceluiaşi secol el a început să decadă. 

ln paragrafele următoare se prezintă date interesante în legătură cu regimul 
juridic al timarurilor şi ob!igatiile sipahiilor Ln timpul expediţiilor. Alte subcapitole 
se ocupă de _corpurile militare de spate" (yaya, yiiriik, miisellem, tătari), de avan
gardă (akîndjii, deli) şi de pază a cetăţilor (azapi, găniillii şi beşlii). 

I. H. Uzunc;:arşîlî consemnează şi faptul că şi organizarea administrativă a impe
riului a avut un caracter stabil tot la jumătatea secolului al XVI-iea (p. 579). El 
distinge două categorii de provincii (eyalet sau vilaet): fără anuitate (salyanesiz) 
şi cu anuitate (salyaneli). Cele din prima categorie erau divizate în feudele con
ventionale hass, timar şi zeamet, iar cele din a doua, formată din vilaeturile Abi
sinia, Bagdad, Basra şi Yemen, erau administrate direct de către fiscul CC'ntral, prin 
arendarea anuală a parcelelor (p. 579-582). 

Din capitolul destinat culturii otomane în acC'astă perioadă se desprinde atîl 
înaltul nivel atins de ea în această epocă, cil şi nota sa originală, în ciuda diver
selor inl!uente pe care Ic-a primit. Autorul crede că ea a atins maxima înflorire 
in a doua jumătate a secolului al XV-iea. O largă dezvoltare a căpătat literatura, 
în special cea î111 versuri. Matematica ~i astronomia au fost ridicate pe o treaptă 
superioară de către elevii renumitului matematician ~i astronom tătar, nepotul lui 
Timur-Lenk, hanul Ulug Mehmed. Studiul geografiei, de asemenea, a luat o am
ploare deosebită prin valoroasele scrieri ale navigatorilor Pirî reis şi Seydi Ali reis. 
ln privinţa istoriografiei, I. H. Uzunc;:arşilî împărtăşeşte părerea că ea începe, în 
adevăratul înteles al cuvîntului, Ia slîrşitul secolului al XV-iea, odată cu cronica 
lui Aşik-paşa-zade (p. 601-602). lnvătămîntul otoman, ramificat şi multiplicat pe 
î11treq cuprinsul imperiului, parcurgea trei trepte: primar, mediu şi superior. Cea 
clin urm:i. ,:enumită Swrn-i s<:man era reprezentatc1 prin lacullătile de drept musul
man, leolo~Jie, literatură etc., înfiintate îneci din timpul lui Mehmed II (p. 587). 

ln sfîrsit. ultimul capitol intitulat .o privire asupra siluatld Pronomic-P în 
secolele XIV-XVI" (p. 681-69:1), cu toate că urmăreşte să prezinte istoria otomană 
'>i sub acest aspect, nu este în măsură să răspundă multiplelor probleme impuse 
de studiul economiei acGstui imperiu atit de vast şi complex, mai ales în această 
etapă, cînd s-au realizat cele mai amp!C' cuceriri, şi, in linii generale, la jumăta
tea secolului al X Vi-l ea s-a stabilizai şi rC'gimul otoman de conducere. De aseme
nea, spatiul rcstrîns în care Sl' prezintă această latură, nu este proportional nici cu 
restul volumului, cu alît mai mult, cu cil acest capitol lipse,le din voi. I. De alt
fel, preocupările minore în privinta cercetărilor economice con~tituip o carentă 
qenna:.J a istoriografiPi lurce~ti, lucru ce se poale <,bq•n·a chiar şi clin titlul aces
tui capitol. 

21 Osman/î Devleli teşki/ot inc/un K(lpLJl,ulu oca/ilari (Ogeacurile robilor ciP Poartă 
in organizarC'a statului otoman), voi. I-II, Tiirk Tarih Kurumu Basîmevi, Ankara, 
1941-1944. 
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Notăm citeva din constatările autorului. Economia olomană, la începuturile 
sc1le, s-u ctezYollat pe baza lărgirii vielii economice moştenite de pe teritoriile cuce
rilP de Ia selgiukizi şi bizantini, iar mai lîrziu, şi prin continuarea, de9igur în inte
r, •-;ul osmanlîilor, a activitălilor economice din bei I icurile anatoliene supuse şi din 
liirilc> c-otropitc (p. 681 ). Se constată, mai ales în Anatolia, o iudustrie textilă înflo
riloar,_• ş1 o intensă produclie extractivă (alaun, fier, argint, aur etc.) şi prelucră 
Loarc. ln re•.'a ce priveşte comerţul extern, I. H. Uzunc;:arşîlî arată că turcii au păstrat 
şi legiiturile ccmerciaie ale ţărilor cucerite de ei. Statul otoman acorda o ma,re impor 
1m1tii exportului. Exist.au numeroase legi şi regulamente care stabileau cu stricle[c 
normele dp calitate, dimensiune, preţ, în care trebuiau să se încadreze mărfurile 
produse de diferite bresle (esnal). Abaterile conslalall' cu prilejul numeroaselor con
troale .erau pedepsite aspru. Legislaţia prevedea, de asemenea, lista de mărfuri inter
zi~e pentru eJo;port în timp de pace sau război. Indiferent însă de situaţia politică, caii, 
armamentul, proviziile, nu se puteau scoale, sub nici un motiv, în afara graniţelor 
statului ot0man. In acest sens, autorul se referă la un document de i"liihime delteri 
( Registrele chestiunilor im por lan te), în care sînt trecu-te poruncile stricte trimise, in 
1558, cadiilor pentru ca animalele de transport luate la întoarcere de către o solie a 
!>vtiri principelui Transilvaniei. să nu fie cai de călărie (al), ci numai cai de povară 
(beyghir) (p. 688). Principalul factor de care depindea politica comercială externă oto 
mană îl ro:,qituia situaţia economică internă. Nu se puteau vinde în afara granHelor 
produsei,• ce erau necesarP în imperiu, şi nu era permisă cumpăra·rea din \ări străini' 
u mă-rfurilor care se produceau şi în interior (p. 689). 

Este interesant de notat faptul că la jumătatea secolului al XVI-iea evreul 
porlughez Yasef Nasi şi mătuşa sa Dona Gracia Mendes au înfiin\at o bancă comer
cială de c:rPdit, care, mai tîrziu, transformîndu-se într-o adevărată companie, avea în 
rniinilc ~ale, printre altele, şi monopolul vînzării vinului cretan în Ţara Românească 
~i Moldo\'a (p. 690-691 ). 

ln sfirşit, ullimele două paragrafe ale volumului se ocupă de circulatia monetară 
şi ele devize (p. 691-693). Cu toate că politica financiară a Porţii încuraja intrarea 
, alutei în imperiu şi împiedica e\'aziunea ei - arată I. H. Uzunc;arşîlî --, asprul 
(ak<;e), mom,dJ principală otomană de schimb, s-a devalorizat continuu, ca urmare a 
1111meroaselor expedi[ii din secolul al XVI-iea 22• Astfel, dacă la sfîrşitul secolului 
al XV-leii un ducat veneţian era echivalent cu 40 de aspri, la începutul veacului 
următor -· notează cronicarul Solak-zade - ducatul ajunsese la 60 de aspri, iar 
în 1534 din 100 dirhemi grame de argint s-au bălul :100 de aspri, cu loale că legis
laţia lui Suieiman Kanuni prevedea echivalenta 100 dirhemi - 500 aspri 23. 

Si din această succintă prezentare a volumului al II-iea rezultă valoarea incon 
t0stabilă a acestei mari lucrări de sinteză, care redă într-o formă clară şi într-un 
limbaj alră9ător, pe baza unei deosebit de ampJe documentări, istoria complexă a 
.ismanlîilor. Meritul lucrării este cu atil mai mare, cu cit, ea este prima operă monu
mentală lurcc•ască despre propr·ia lor istorie. 

Tahsin Gemi/ 

IRENA GIEYSZTOROWA, Research inlo lhe demografic historv ol Poland. A 
provfaional summing-up, în .Acta Poloniae Historica", XVIII, Varşovia, 1968, p. 5--17. 

Deşi relativ nouă ca domeniu de cercetare ştiinţifică, demografia cunoaşte în 
ultimu Yreme, mai ales prin cercetările efectuate în Franţa şi în .laponia, care diri 

22 Vezi în acest sens şi intereesantul studiu al lui Nicoară Belcliceanu, La crise 
monclaire ottomane au XV 1-eme siecle el son inlluence sur Ies principaulcs roumaines, 
în .Siidost Forschungen", Band. XVI, 1 Halbband, R. Oldenbourg/Miinchen, 1957, 
p. 70--37. 

23 în I. H. Uwnc;arşîli, Osmanli Devleli teşki/alindan Kapuku/u ocaklari, voi. I, 
Ankara, 1943, p. 464-477 exislii o scurtă istorie a asprului şi a echivalenlelor sale 
pi!1ii Id dhr.-aritia lui după anul 1818. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



270 RECENZII 

acest puncl dt> vedere se ~ituează pe primul loc in lume, o consider.11.bilă de,.voltare 1, 

Interesul acordat în ultimii ani studiu lui populaţiei este cit se poate de justificat 
dacă s•~ are în vedere faptul că populaţia, .categorie istorică, cu leai proprii de dez
voltare în fiecare orînduire socială ... , prin numărul şi structura ei prezintă o deo
sebită importanţă pentru înţelegerea multor aspecte ale istoriei economice, sociale 
şi politice" 2• 

ln istoriografia poloneză, interesul pentru cercetările asupr•a demografiei istorice 
a PoloniE'i. s-a manifestat încă de la sfîrşitul secolului al XIX-lea, dnd se fac încer
cări de a stabili populaţia Pclonit>i chiar pentru secd11l al XVI-iea. considerat ca 
pC'rioada de maximă înfl.orire a statului feudal polonez. Investigaţiile în acest domeniu 
sînt reluate cu o mai mare amploare între cele două războaie mondiale, prin apa
ritia unor lucrări în care SC' caulă să se stabilească numărul poJYUlaUei de pe teri
toriul stalului feudal polonez al secolului al XIV-lea şi chiar al anului 1 OOO, în scopul 
comparării lui cu cel al allor ţări europene. ln sfîrşit, lucrările apărute după al 
doiba război mondial au adus o serie de completări rezultatcllor obţinute în perioa
rlele anterioare, autoarea articolului recenzat contribuind cu numeroase studii la 
cercetarea acestei probleme. 

în articolul său, I. Gieyszlorowa şi-a propus să revadă rezultatele celor mal 
[IlUlte evaluări sintetice care se bazează pe principiul continuităţii evoluţiei demo
grafice ,·ăzut pe fondul contextului social-economic dat. 

O primă constatiare ce se impune a Ii fărută se referă la metoda de cercetare 
folosită dE: către şcoala demogr-afică poloneză. Pornind de la constatarea că sursele 
liscale, oricîl de riguros ar li interpretate, nu pot oferi date sigure, mai ales pentru 
perioada prestatistică a demografiei poloneze, această şcoală recurge la confruntarea 
registrelor d~· impozite cu cele de naştere oare, în Polonia, se păstrează încă din 
secolul al XVI-iea. După I. Gieysztorowa, registrele de naştere, departe de a fi com
plet'c!, sini totuşi superioare celor de impozite, cel puţin din două puncte de vedere: 
1) registrelor de naştere le lipseşte tendenţiozitatea şi 2) scopul lor sociial era mai 
larg, cuprinzînd şi grupurile sărace ale populaţiei. Aceste considerente o wic pe 
autoare sii conchidă că .investigarea detaliată a acestor surse constitm.e marea spe
rantă a demografiei prestatislice din tara noastră• (p. 6). 

Metoda stabilirii numărului popu·Jaţiei dintr-o anumită perioadă prin cerce
tarea datelor registrelor de naştere este utilizată şi de către alte şcoli demografice. 
Jn acest ~ens putem aminti pe istoricul francez Le Roy care acordă o deosebHă atenţie 
natalităţii în analizarea efectivelor globale Bile populaţiei din zona Languedoc de la 
sfîrşitul secolului al XVIIl-lea şi începutul secolului al XIX-lea 3• 

Pentru verificarea veridicitătii datelor privind popu:laţi:a Poloniei înainte de 
impărţire, autoarea consideră că principala ca!le o constituie com])Marea aspeclelor 
teriloriale cu cele cronologice. Acest procedeu însă nu poate fi aplicat întregului 
teritoriu al stalului, care a suferit multe modilicări în cursul secolelor, ci numai 
pro,·inciilor cu o suprafată just stabilită, care constituiseră componente ale stalului 
~..,1_,.,.,,, (~. T). Cd uuuctre, t1111 punu ele veder~ teritori•al, autoarea îşi limitează 

analiza la trei provincii principale ale Poloniei de dinainte de împărti<re : Polonia Mare, 
Polonia Mică şi Masovia. Din punct de vedere cronologic însă, se opreşte la urmă
toarele date: 1000, 1350, 1500, 1650, 1770, 1900, perioada primului război mondial, 
perioada interbelică şi cea de după al doilea război mondial. 

Anul 1 OOO este data conventională la care se consideră că statul feudal polonez 
era deja constiluil. În ce priveşte însă numărul locuitorilor coreLat cu această da,tă -
precizează autoarea - el constituie mai mult un punci al curbei de creştere deoarece 

1 Cf. Ştefan Ştefănescu, Istorie şi demogralie, în .studii", tomul 20 (1967), nr. 5, 
p, 394 

2 1/Jiclem. 
3 Vezi recenzia semnală de V. Cristian, Anna/es historiques de la revolution 

Irn111·c1i~e, în .Studii", tomul 21 (1968), nr, 2, p. 393 şi urm. 
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corelarea se polrin•şte alit pentru secolul X cit şi penim secolul XI (p. 7). Anul 
I :iso u lest luai in consideratje pentru că marchează începutul dezvoltării paşnice 
a regatului polonl'z. Dar, se atrag~ atenţia că şi această dată t·ste cr,11ven(ională ~i 
,wsigură şi, prfo urmare, evaluarea popul,aliei făcută pentru anul 1350 trebuie, avînd 
în vedere sursele vagi pe carf' se bazează, raportată Ia tot secolul al XIV-iea, cu 
exceptia mcmentelor de prăbuşire (p. 7). Fixarna dalelor 1500 şi 1650 sînt justificate 
prin faptul că 1500 marchează punciul de maximă expansiune teritori.a;lă a statului 
feudal polor.ez, iar 1650 prin aceea că apată situati-a demografică precedentă invaziei 
suedez(• (p. 7). Anul 1770 a fost ales datorită evaluării populaţiei Poloniei chiar 
dinainte de împăr(ire, iar anul 1900 ajută Ia cunoaşterea efe>c telor n ploziei demo
grafice în cursul înLregului secol al XIX-iea (p. 7). 

Profunda cunoaştere a istoriei economice, politice şi socia:Je a Poloniei a permis 
Irenei Cieysztorowa să se folosească de elementele cele mai diverse pentru expli
car,:,a dinamicii demografice în limitele perfoadelor cronologke fixate. Asllel. pentru 
<1 lua numai un exemplu, modificările produse în număurl pe,pula(,ci Poloniei în 
perioada 1350-1650 sînt explicate prin stagnarea economică - sesizată încă de la 
sfîr~it11l secolului al XVI-iea - care a oprit extinderea oraşelor şi a intensificat 
fluxul populatiei către regiunile mai putin dense din Ruthenia şi Litu,ania. La acJilasta 
se adaugă războaiele purtate de statul feudal polonez în secolul al XVII,lea şi epi
demiile legale de ele, precum şi pierderi1le Leritor-iale suferite de Polonia în perioada 
respecti\·ă, toate contribuind la scăderea populaţiei cu aproximativ 30% (p. 10-11 ). 
ln a doua jumiîtalf' a secolului al XVIII-iea însă, ral-a de creştere a popu!,aţiei sporeşte. 
Lo arC>a5tă sporirl• au conlrilrnit, pe lingă refacerea economică, şi schimbările 
soriale. ccncretizale în începulul lichidării ser\'ajului, ridioarca standardului de viaţă 
al pop,latiei datorită progreselor înreg,islrale în educatie şi îmbunătăţirii situaţiei 
meclico-sanilan' (p. 11-12). 

Deosebit de interesant este şi procedeul utilizat pentru calcularea numărului 
populatiei !>talului feudal polonez la începutul existentei sale. Aslfel, pentru anul 1000, 
populath Poloniei a fost cakulată prin împărţirea supr-afetei statu-lui la canlilatea 
minimă di:> pcÎmînt ce se cU\·enPa unei persoane, fără a se pierde din vedere car,acterul 
tehnic <c:xtrem de primitiv al timpului şi sistemul rotatiei culturilor. Pe baz•a acestui 
calcul s-a ajuns la concluzi-a că, în momentul naşterii sale, statul feudal polonez era, 
probabil, al şaptelea din Europa din punct de vedere al populaţiei (p. 9). într-adevăr, 
rezultatc>le âCestui procedeu nu pot fi decît foarte relative, însă el nu trebuie ignorat 
mai ales pi:ntru perioadele în care lipsesc cu desăvîrşire alte elemente ca,re ar putea 
fi luate în consideratie. 

Valoarea ştiinţifică a studiului reiese şi din faptul că I. Gieysztorowa a întocmit 
un număr de trei Labele sinoptice pe bai.a căror-a se pot urmări în mod comparativ 
schimbările survenite în demografia Poloniei şi a altor state europene în anumite 
1wrioadc. 

Dar, dacă ace~te tabele au o valoare reală pentru înţelegerea problemelor ridi
c .1te de autoare, in schimb harta de la pagina 8 intitulată • Teritoriul Poloniei intre 
1000- -1965. Evolu\ia Leriloriului polonez potrivit datelor demografiei istorice•, stîr
neşte nedumerire. Conform hă.r\ii, la 1500 statul feudal polonez includea în limitele 
sale şi Moldova. Sursele pe baza cărora s-au fixat aceste limite nu sînt menţionate 
în articol. S-ar părea însă că principalul argument ar consta în faptul că - după 
părerea autoarei - anul 1500 marchează .punctul maxim al expansiunii teritoriale a 
stalulni polonez" (p. 7). 

O scurtă recapilul<1rc a faplelor se impune. 
După cum se ştie, în anul 1497, regele Ioan Albert al Poloniei, sub pretextul 

unei expedHii contra turcilor, a intrat în Moldova, ajungînd pînă sub zidurile cetăţii 
Suceava, cu scopul ele a instala la conducerea statului feudal Moldova pe fratele său 
Sigismund 4• Gestul regelui polon a slî.rnit protestele regelui Ungariei, VladisJ.av 

4 A Boldur, Politica externă a lui Ştefan cel Mare într-o lumină nouă, în .Studii 
şi cercetări istorire", voi. XVlll, 1943, p. 5:l. 
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al Ii-lea, care a consimţit ca voevodul Transilvaniei Bartolomeu Dragfy să treacă 
în MolciO\'il rn I'.'. OOO de oameni pentru a-l ajuta pe Ştefan con!>iderat de el ca 
vasal al său 5• Expediţia poloneză s-a terminat însă cu eşecul bine cunoscut, eşec 
a cărui amintire a durat mult timp în Polonia, prin expresia .In timpul craiului 
Olbrachta s-a prăbuşit şleaht,a• 6• Maria Bogucka care, în lucriarea citată, se referă 
la evenimentele de la sfîrşilul secolului al XV-iea şi începutul secolului al XVI-iea 
(p. 152 ,şi urm.), nu aminteşte nimic despre o includerje a statului feudal 
Moldova în limitele teritoriale ale monarhiei jage1lone şi nici hărţile Poloniei din 
anii 1370 şi respectiv 1582 nu cuprind în limitele acestui stat Moldova (p. 92 şi 191). 
InadverlC'nta rezultă şi mai pregnant din prevederile traLatului moldo-polon încheiat 
la Hîrlău la 12 iulie 1499, c-arP marca aplanarea conHictelor militare dintre cele 
două slalc. Tratativele care au precedat încheierea tratatului au durat peste două 
luni de zill° (21 aprilie - 2 iulie 1499), dar la sfîrşitul lor Ştefan cel Mare a 
reuşit să încheie un tratat ale cărui stipulaţii se deosebesc radical de cele stabilite la 
Cracovia la 15 şi 16 aprilie 1499 de către împuterniciţii poloni, unguri şi moldoveni 7. 

Prin ac-est tratat Ioan Albert recunoaşte şi se obligă să asigure lui Ştefan cel 
M,ire şi urmaşilor săi stăpînirea Moldovei fără de nici o „supărare• din partea sa şi a 
fratil_or slii. In caz de nevoie, atit Polonia cit şi Ungaria lui Vladislav al Ii-lea se 
obligau să-i acorde loc de refugiu lui, familiei sale şi anturajului său. Domnul 
Moldovei fixează itinerariul pe care trebuiau să-l urmeze armatele ungare şi polone 
în cam! ur.ei expediţii împotriva turcHor şi condiţionează angaj,area Moldovei 
într-un rfaboi antiotoman de participarea celor doi regi. Mai muH dec:ît atît, Ştefan 
pretind': să nu fie consider,at ca .necredincios tratatului dacă contra voinţei sale 
puteri irezistibile ale sultanului sau ale sangiaci,lor săi l-ar sili să meargă cu <linşii" 8• 

SîntE-m de acord cu părerea autoarei că datele cercetlirllor demogr,afice trebuiesc 
raportate în permanentă la contextul social-economic, însă socotim necesar ca această 
rnportare s;] se facă şi la cel politic. 

Deşi articolul in discuţie reprezintă o .rezumare provizorie" a unor cercetări în 
dom«:'niul demografiei istorice poloneze, problemele pe oare le ridică Irena Gieysztorowa 
au o importantă majoră pentru înţelegerea multor aspecte ale istoriei Poloniei. 

Ven. Ciobanu 

ALAN W. FISHER (Michign), Ş1Jhin Girey, the Reformer Khan, and the Russlan 
Annexation of the Crimea, în .Jahrblicher flir geschichte osteuropas", N.F., Band. 15, 
Heft 3, Wiesbaden, 1967, p. 141-361. 

Lucrările apărute pînă în prezent cu privire la Hanatul uin Crimeia nu au 
reuşit ,ă elucideze în suficientă măsură unele din principalele probleme ale existentei 
acestui stal. Aşa, de pildă, rămîn încă neclarificate pe deplin perioadele care au pre
CC'dat trrccrea Crime-ii sub dominaţia otomană, în 1475, şi includerea ei în Imperiul 
f;ari.~t, 1n J ";S},'l 

Studiul cercetătorului american, în care se folosesc, pe lingă o bogată biblio
grafi:i de specialitate, fondurile arhivistice tălaro-olomane neutilizate pînă acum în 
acest sens, îşi propune sli analizeze activitatea ultimului han Şahin Ghirsi (1777-1783). 
precum şi r«:'iaţiik ruso-tă laro-otomane dintre anii 1772 şi 1783. 

Pentru o mai bună înţelegere a celor expuse, A. W. Fisher şi-a divizat articolul 
in patru capitole: Stabilirea independentei Crimeii (p 341- 349), domnia lui Şahin 
Ghirai (p. 349-355), cădereea Iul (p. 155--361) şi, în sflrşil, includerea Crimeii în 
Imperiul ţarist (p. 361-365). 

5 Ion Sabău, Rela/iile politice dintre Moldova şi Transilvania in timpul lui Ştelan 
cel Mare, în „Studii cu privire la Stefan cel Mare", Editura Academiei. 1956, p. 325. 

6 Cf. Maria Boguckn, Dieje Pol.sfii do 1795 r. (htoria Poloniei pînă l11 anul 1795), 
VM~o,·i,1, Hlfi-1. p. 152--151. 

7 Cf. Ion Bogdan, Documentele lui Şie/an cel Mare, ,·ol. II, Bucureşti, IDl3, p. 427. 
B Idem, p. 418. 
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< Jcupi11d11-se de isturiogralia problemei. au turul rt•k·vă faptul că nici unul din 
slL:diilc de specialitate publicate nu a putut răspunde la înlrcLarea de ce Ecate
rina a II-a a inclus Crimeia în 1783. lncercînd o soluUonare a acestei chestiuni, 
de la inceput el afirmă că îna-inte de 1782, politica tarinei nu urmărise încorporarea 
Crimeii, ci mentinerea la conducerea ei a unei guvernări dependente de Petersburg 
~i indeprnc1Pntă de Poartă (p. 342). 

Căulind să-şi fundamenteze pozitia, autorul prezintă, în prima parle, numeroase 
d,ite carp atestă faptul că de la 1772, cind s-a încheiat acordul de la Karasu-Bazar 
de .prietenie veşnică" intre Rusia şi Crimeia, diplomatia Ecaterinei a urmărit întro
narea lui Sahin Ghirai. aservit ţarinei. ln acelaşi scop. A. W. Fisher respinge şi 
afirmatia unor istorici că includerea Crimeii in Imperiul ţarist ar fi făcut parte din 
,.pr"ieclul grecesc•, elaborat în 1779 (p. 363). 

De asemenea, se relevă faptul că politica tarinei în Crimeia, cu toate că reuşise 
să cişlige o parte din nobilimea şi populaţia hanatului, a întîrnpinal o puternicii opo
zilie din partea k·udalilor lălari emigrali la Istanbul şi, mai ales, din cauza influenlci 
rl'ligina~l' a Porlii în peninsulă (p. 348). · 

Sini i11leresanle capilolele, bogate în amănunte, în care su descrie pPrioada 
do111nil'i lui Sahin Ghirai, punctată de desele sale căderi şi reveniri la lron. 

l'Ltt<>rnic influenlal şi admirator al sistemului rusesc de conducere - arală 
autorul - Şahin a crezut că, introducînd în Crimeia O serie de reforme, ar putea s-o 
lr,m,forme înlr-un stal modern. însă, el a neglijat caracteristicile dezvollării social· 
politice si;ccifice hanatului; bazîndu-se în primul rînd pc sprijinul ţarinei, a ignorat 
opozHia i11tcrnă şi externă a feudalilor şi clerului Lătar, care numai după şase luni 
de la în~căunarea sa au provocat o puternică mişcare îndreptată împotriva lui şi a 
lran~formă1ilor pc care el le preconiza. 

ln genere, reformele lui Sahin au fost orientate in trei dircctii principale: 
întărirea puterii hanului prin transformarea domniei în ereditară, crearea unei armate 
permanenlf' (beşlii), compusă şi din creştini, instruită şi echipată după modelul rusesc, 
măsuri administrative şi financiare, care au avut ca urmare împărţirea domeniilor 
clerului musulman /1·akîf) şi transformarea celor şase beilicuri existente în caimacam
/icuri, condust> de reprezentanţi ai hanului şi, în sfîrşit, stabilirea unei laxe graduale 
asupra întregii pcpulalii. Lipsindu-i însă un apar.al administrativ suficient de dezvollat 
-- arată în continuare A. W. Fisher -- Sahin a fost nevoit să arendeze perceperea 
impozitelor unui creştin numil Mavroeni. Menţionăm, în treacăt, că autorul ii 
desemnează pe acesta ca fiind cazac (p. :;52). Dar numele. ca şi iuarea in con~iderati<' 
d [aptului cii tătarii chiar şi astăzi îi denumesc pe creştini „kazak", aşa cum osmanliii 
le spuneau europenilor .Crinei", ne determină să credem că este vorba de un negustor 
grec, prcbabil din rîndul .albantilor•, colonizaţi încă din 1776 în împrejurimile fortu
rilor Kcrci şi Yeni-KalP. 

Cu toalil prezentarea ordonată, pc baza a numeroase surse, unelu inedite, t1 

domniei lui Sahin Ghirai, era totuşi ele dorit ca autorul să fi încercat să-şi l'Xprime 
mai precis poziţia fată de reformele acestui han, atit de controversat. 

In CEe;i ce priveşte atitudinea turcilor fată de instalarea lui Sahin pe tronul 
Crimeii, din cele relatate de A. W. Fisher se desprinde faptul că în ciuda protestelor 
~ale iniUâle, Poarta a fost nevoită, pinii la urmă, să accepte acordul de la Aynalî 
Kavak ( 177~1), prin care turcii, în schimbul recunoaşterii lui Sahin, primeau teritoriul 
dintre Rug şi Nistru, aparţinînd hanatului. Sahin s-a opus acestei cedări. cerind chi.ar 
.Basarabia, Moldova şi Valahia•. lnsă, aşa cum subliniază şi autorul. atît ~arina, cil 
si sultanul, erau convinşi de netemeinicia acestor pretentii ale hanului (p. 357) 

Dependenta lui Şahin faţă de Ecaterina a II-a şi, mai ales, măsurile pe care voia 
să le aplice, au provocat nemulţumirea ulemalelor şi feudalilor tătari. Folosindu-se de 
această sih::aţie, fraţii hanului, Behadîr, Gazi ,i Ar,lan, au oeclanşat o puternici.\ 
revoltă împotriva lui. fnfrîngerea lor în 1782 de către Potemkin a însemnai - remarcă 
A. W. Fisher - şi încheierea cuceririi întregii peninsule, iar proclamaţia Ecaterinei 
din 8 c1µrilie 178:1 a constituit confirmarea formală a acestui fapt. 
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Autorul arată în concluzie că includerea Crimeii reprezenta singura soluţie reală 
penlra rezclvarea problemei granitei sudice a Imperiului ţarist. Este greu totuşi să 
putem admite explicalia autorului că atitudinea rezervată a Ecaterinei a li-a, pînă 
in 1782, faţă de chestiunea includerii Crimeii în Imperiul ţarist, s-ar fi datorat senti
mentelor nmrite de ţarină fată de tinărul şi chipeşul Şahin Ghirai (p. :J43-344). Con
siderăm că această problemă, legată slrîns de politica ţaristă în chestiunea hotarului 
sudic, în special, şi a celei orientale, in general, trebuie privită în complexitatea 
siluaUei pclitice europene, accentuală şi ca urmare a izbucnirii războiului de eliberare 
a coloniilor americane. 

In perioada imediat următoare intrării în Crimeia a armatelor lui Dolgoruki 
( 1771 ), probabil, pentru a nu periclita poziţiile avanlajc•ase cîştigate de Rusia în 
problema orientală, in timpul războiului şi apoi, mai ales, prin pacea de Ia Kuciuk 
Kaîanargi. diplomatîa taristă a căutat să respecte, cel puUn de jure, prevederilP 
tratatului din 1774, care acordau independenţă Crimeii. Politicienii. Ecaterinei, 
aşteptind momentul favorabil pe plan internaţional pentru realizarea acestei acUuni, 
au acceptai .o stare de tranzitie" 1, prin instalarea lui Şahin Ghirai. Această perioadă 
a înst•mnat, în acelaşi timp, şi pregătirea internă a hanatului pentru includerea 
propriu-ziso. 

Războiul de pe continentul american a dus Ia izolarea Imperiului otoman de 
principalii 5ilÎ sprijinitori, Franţa ~i Anylic:. interesate fiecare in atragerea Rusiei 2, 
iar rivalilalc;i Austriei în cadrul chestiunii orientale a fost anihilată prin acordul 
de Ia Moghi!ev din 1780 3• 

Totodată, nu se pot neglija în tratarea acestei probleme nici influentele 
en,rrilatc, în diferite etape, asupra Iarinei de curentul .realiştilor• (Bezborodko, 
RumianleY, Potemkin) din rîndurile diplomaţilor Ecaterinei a II-a sau ale celo, 
cu o atitutline mai rezervatei în privinţa includerii Cri,;1cii în In;periul ţarist 
(N. Panin). lnlocuirea, in 1780, a lui N. Panin cu cneazul Bezborodko la conducerea 
politicii externe a ţarinei, a marcat şi începutul unei linii mai ferme în rezolvarea 
aceslt:>i probleme 4• 

Deci nu sentimentele ţarinei au fost acelea care au prevalat, ci calculele politice, 
care a,1 a1 ătat că de abia in anii 1782-1783 se creaseră conditiHe pentru a so putea 
trece la rc.alizarea acestei acţiuni. 

ln ciudii observaţiile de mai sus şi a faptului că terminologia utilizată de către 
imtor nu este întotdeauna cea adecvată, studiul lni A. W. Fisher, care încearcă să 
lumineze o pagină neclară clin istoria h,matului CI imeian, meritJ at.:-nlia cercetătorilor 
ct1rc se ocup!i cu problema orientală. 

Tahsin Gemi/ 

JACQUES DROZ, Le 10ma11/i.~me u//cmw1d el /'/ lat. R,1si.<;lc111cc ci co//aboratio11 
dc111., I' Allemay11e 11apoleo11ie1111e, Paris, Pa\'Cil, I 966, :11 O p. 

I ,l)C'fi'fl'il f'llnO'if'\I 111 I Iii i"ilorif· rr~ncp:/ J~rr,,u--... l)roi:, ,u-.t,, un b-0!1.at ~i inh,n)_fir,~1nl 
studiu asupra originii anumitor idl'i conservatoan_• din Germania. Pe o cale mai pulin 
ol,işnuilă şi cu mijloace care subliniază o vastă culturJ filozofică, istorica, socio• 
logică şi lile-rară, autorul încearcă - după propria sa expresie - să Iacă pe cititorul 
francez sl\ înlPIPagă diferitele aspecte ale vieţii politin• germam•, care i se par 
„în gPnc·rnl mai greu de explicat•. Pentru ca această intelegere să fie cit mai 
rnpri.JZ/itoare, J. Droz Iace o incursiune în istoria gindirii politice, ~tiinţifice, literare 

1 \'. P. Potemkin ş.a., Istoria diploma/iei, traducNl', voi. I, Editura Sliintifică, 
Burnreşti, !962, p. 317. 

2 Vt•:.i L H. Uzunc;arşili, Osman/i larihi (Istoria otomană), voi. IV, partea a I-a, 
Ti.irk Tmih Kurumu Basimcvi. Ankara, 1956, p. 451. 

3 V. P. Potemkin ş.a., op. cil., p. 318. 
~ 1/ii<lcm, p. 31:1. 
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si rl'ii<J;oaSl' din (ll'fmania de la slirşilul secolului al XVIII-iea şi încopulul secolului 
ul XIX-iea. Fără îndoială, alegerea perioadei, de căire autor, a fost mult influentată, 
intre altele, şi de /aptul, deosebii de important, că reacliunea împotriva ideilor şi 
li!ozo/iei rc,volutiei franceze a luat în Germania o formă sistematică, concretizată 
în aparitia unor teorii şi doctrine, lolosile dl' o parte a cercurilor conducătoare ger-
111c11w î:i lnpla lor împotriva principiilor care au sial la baza marelui eveniment din 
Frnn t;1 de la 1789. 

lncă inainlP de izbucnirea revoluţiei franceze a existat în unele state germam· 
un p11tP~nic curent de opinil' care, invocînd pericolul ideilor iluministe, s-a manifestai 
ca o gîndirc politică net conservatoare. Grupali în jurul cîtorva publicaţii, o scrie 
de pPrso11alilăli ale bisericii catolice şi protestante, alături de un număr mare de 
profesori u11lversitari, au desfăşurat o intensă activitate în vederea stăvilirii influ
l'ntelor ilumillisle şi întoarcerea la valorile iraţionale. Lupta lor s-a axat pe trei 
planuri diferite: împolriva ideilor care preconizau emanciparea omului de sub tutela 
antoritătii bisl'riceşti şi, cu oarecare timiditate, de sub tutPla autoritălii politice, 
pentru restabilirea vechii ierarhii; pe planul reînvierii tradiţiilor istorice a căror 
\·aloc:re na considl'fală ca superioară oricăror .elucubratii" ale raţiunii şi deci pe 
pl,111111 reabilitării evului mediu şi a valorilor .primitive" ale poporului german, 
în slîrsit, impolriva introducerii legislatici moderne care schimba fata vechii Ger
manii. Ideea progresivitălii dezvoltării sociale, existenta unor legi generale a căror 
cunoa~tere putea ajuta la prevederea şi accelerarea dezvollării ulterioare a socielătii, 
nelimitata capacitate de. perfectionare a omului, constituiau lot atîtea pericole 
penim orînduirea feudală din Germania. 1n lupta împotriva acestor .ameninţări" a 
fost inventată chiar existenta unui .complot revoluţionar• împotriva căruia se 
impune.'! - · după părerea cerc urilor conservatoare - întărirea luptei pentru apărarea 
inarhiei şi supunerea fată de sial şi biserică, întărirea ataşamentului fală de tradi
liile şi obiceiurile germane, cultivarea idealurilor de unitate spirituală a poporu
lt1i german. 

O dat;i cu victoria revolutiei franceze, pe măsură ce influenta ideilor revolu
lionare a sporii simtilor în Germania, lupta elementelor conservatoare şi contra
revolutionare a crescut. Vor lua fiinţă o serie de noi asociaţii, între care cilăm 
c.:!a intilulc1tă „Patriolii erudiţi", după pilterca căreia nu se putea asigura fericirea 
Germaniei derîl prin înloar-cerea la vechile ei tradilii, în care fiecare stat şi fiecare 
clasă avea un loc slabilil de Dumnezeu, prin stricta respectare de către poporul ger
man a inegalilătii sociale, ~latornicilă de puterea divină. 

lntreaga arlivitate a asociatiilor contrarevolutionare, în ultimul sfert al seco
lului al XVIII-iea, s-a îndrepl•at cu violentă împolriva caracterului „dizolv ani• al 
filazofi<.'i il11mi11bmul11i. învinuită printre alll'le, că urmăreşle ruina religiei şi a 
tronurilor. 

l{1•ac\iu1•Pi1 impolriva rt•\·olutiei franceze a îmbrăcat forma unui conservatorism 
care crr,•.spund<'il illl<'r<'s<'lor 1111<'i i11,,•mnale părli a cPrcurilor conduc.lloare germane, 
conştienl1• Cd lrl'buiau să Iacă unele concesii lumii modPrne, dar hotărîte să păs

treze şi mai departe controlul vieţii publice pe plan politic, social şi economic. 
Principalul e!l'ment al aceslei ideologii a fost -- după părerea lui Jacques Droz -
romantism:11 politic care a apărut în Germania ca una din formele luptei contra 
ilumini~mtllui şi a ralionali-;mului. El s-a cristalizat în perioada pregătirii r<'voluţiei 

lrance:'.c' şi, o clctlJ cu victoria ei, s-a int1.1grat în mişcarea de protest pe care au 
dezlăntuit-o IPoriilP rationaliste şi iluminisle. Conservator şi contrarevoluţionar, 

romantismul politic a devenit doctrina celor care aspirau la restabilirea vechiului 
wgim şi a exprimat convingerea unei părti a claselor conducătoare în legătură 
cu pericolele generate de noua societate pentru existenta lor. 

Lupta angajată în Germania, încă înainte de izbucnirea revoluţiei franceze, 
contra orict>rl'i încercări de ii distruge vechiul edificiu s,•cial ;n numeie ratiunii 
- arnlă Jiln;uL•~ Dro~. ·-·· a sial la baza conservatorismului german. 
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Subtitlul lucrării istoricului francez .Resistance el collaboralion dans l'Allemagne 
napoleonie11ne• foloseşte autorului nu pentru a studia diferilele aspecte ale luptei 
duse în Germania împotriva dominaţiei lui Napoleon, ci pentru a înfăţişa atitudinea 
diferitelor grupări sociale faţă de această dominaţie. Spre deosebire de alţi istorici, 
Droz situează centrul rezistenţei împotriva dominaţiei napoleoniene nu în Prusia, ci 
in Austria, unde solidaritatea vechilor clase conducătoare era deosebit de puter
nică. Oblig,,te să cheme masele la luµta împotriva opresiunii exercitate de dominaţia 
franceză, cHcurile conducătoare au căutat să dea acestei luptQ o direcţie care avea 
în vedere rE:stabilirea valoTilor mora!f.'. în pericol - după părerea lor -· de a fi 
înlăturate de ideile revoluţiei franceze. Aslfel rezistenta împotriva agresorilor a fost 
legată de preamărirea spiritului religios - considerat ca una din trăsă·turile .recon
iortate" ale spiritului popular german - în opoziţie cu ateismul francez. SupW1erea 
f3tă de providenţă, fatalitatea inegalităţii sodale, încrederea oarbă în bunăvoinţa 
şi autoritatea printilor au fost, de asemenea, cîteva din ideile care au slat la baza 
pregătirii ideologice a luptei pentru eliberarea natională. Compromisul intervenit 
între acea parte a cercurilor conducătoare germane, care întelegeau că mişcarea 
naţională şi războaiele purtate împotriva Franţei să contribuie la înlătura,rea opresiunii 
absolutiste, c11 reprezentanţii feudalismului, a dovedit că lipsea o burghezie puternică 
în diferitele state germane. Una dintre cele mai importante consecinţe ale acestei 
lipse, adică a unei burghezii maturizate din punct de vedere politic, a fost încura
Jarea unui naţionalism şovin, a unei puternice uri împotriva Franţei, iar premizele 
necesare dezvoltării unei ideologii liberale au fost mult stînjenite. Din scurta pre
zentare se impun cîteva sublinieri. De la început apare evident că, pentru Jacques 
Droz, istoria ideilor este unul din factorii fundamentali ai istoriei generale. Acea.sta 
~i explică cte ce fără a subaprecia rolul altor factori, ca cel economic şi social, el 
acordă cea mai mare atenţie apariliei difuzării şi organizării ideilor în cadrul unor 
doctrine şi se concentrează asupra a trei probleme : formarea doctrinei politice roman
tice, atitudinea fată de nationalism şi cea faţă de reslauratie. 

Unâ din cele mai importante Leze ale istoricului francez este aceea prin care el 
caută să dovedească că centrul principal al rezistentei împotriva hegemoniei lui 
Napoleon a fost în Austria şi nu în Prusia. Analiza făcută, cu competenţă, de 
călre autor, dezvoltării romantismului politic în Prusia, nu reuşeşte însă să schimbe 
imaginea asupra rolului important, cunoscut pînă azi, jucat de politica antinapolio
niană din Prusia. ln ceea ce priveşte .prioritatea centrului antinapolionian din 
Austria", fără îndoială că savantul o va mai relua, îmbogăţind-o. ln stadiul actual 
leza merilă toată atenţia, ea este nouă şi inleresanlă. 

ln sfirşit, J. Droz, consideră că opozitia cea mai radicală, împotriva revoluţiei, 
a liberalismului şi a hegemoniei lui Napoleon, a fosl reprezentată de către religie şi, 
în special, de religia catolică. 

Ne vcm opri îndeosebi asupra conlribu\iei ştiinţei istorice şi a istoricilor la 
întărirea reac\junii din Germania, aşa cum o prezintă Jacques Droz. El are în 
""'""~" rnhil jHr.it <i<> n nMIP <lin jqoririi C'arP 1111 făcut parte <lin şcolile de la 
Heidelberg şi Gottingen, unii istorici ai dreptului, precum şi Savigny, Niebuhr, 
Luden, Armin, Moser, Bruke, şi alţii, La cei mai mulţi dintre istoricii care au militai 
în scrierile lor împotriva ideilor revoluţiilor franceze se poate constata, ca o trăsă
tură aproape comună, încercarea de a da o nouă interpretare istorică trecutu.lut. 
Astfel, ei au pus în evidenţă o serie de vechi institutii, au preamărit solidaritatea 
spirituală rnre a existat între clase în trecut, înlre care - după părerea lor -
'.lu au existat deosebiri de nici un fel. Evul mediu a fost, aşa cum ii prezentau ei, 
o perioadei luminoasă, de caritate, de dragoste între oameni, unde sinceritatea şi puri
tatea credinţei religioase garantau în egală măsură feridrea personală a omului. 
precum şi demnitatea operei de arlă. Misiunea istoriei şi a istoricului era deci de a 
se strădui pentru salvarea acestor .comori", de a le reînvia şi de a le face cunoscute. 
După ei, lur.wa şi instituţiile sociale erau o reflectare a ideii divine, iar dezvoltarea 
i»loriei nu µutea fi determinată decît de providenţă. Conlradictiile din sinul oricărei 
societăli. generale de mersul isloriei şi care se deosebesc de la o etapă la alta, consti-
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tuiau pentru multi din aceşti istorici simple deosebiri naturale. Fiecare epocă istoricii 
trebuia considerată ca ceva individual, unic, şi astfel orice fel de comparaţii tre
buiau excluse. De aceea, ei se opuneau categoric considerării trecutului drept o 
treaptă necesară pregătirii prezentului. Istoria deci se compunea - după unii dintre 
Pi - dintr-un şir de civilizaţii cu totul independente între ele. In ceea ce priveşte 
id<>ea progresului, ei o considerau ca subiectivă şi fără temei. O parte a istoricilor 
adepţi ai şcolii de la Heide~berg au preamărit • Volksgeistul" geniul special al fiecărui 
popor, cu scopul de a sublinia în primul rînd genialitatea germanii, deosebitele sale 
merite care au situat şi situează poporul german printre cele mai dotate popoare. 
A~emenea teorii au deschis drumul unui naţionalism stînjenitor şi mult vătămător. 
l.fc>rder era convins că fiecare civilizaţie, fiecare popor şi fiecare epocă au .o 
valo<'rc în sine•, care se modifică după caracterul ei propriu, purtînd în ea .armonia 
pC'rfectiei sale" şi nu în comparaţie cu altele. El este, de asemenea, convins că nu 
se poate vorbi despre un • veritabil progres• ci numai despre o .continuitate• ceea ce 
înseamnă că civilizatia poate înainta, fără să fie necesar să devină mai bună. Nici 
istoria - după părerea lui - nu se îndrepta spre un scop bine definit, pentru dl 
popoarele nu au posibilitatea reînnoirii, ele fiind produse ale naturii, ca şi spP,
ciile în zoologie. Ceea ce îl preocupa îndeosebi, cînd se ocupa de evul mediu, era 
reabilitc1rea evului mediu german, atunci cînd - cum arăta el - au avut loc 
marei;,, invazii, şi lumea germană a triumfat asupra Romei. Enumerînd virtutiile 
lumii qermane de atunci, el cita, în primul rînd, .caracterul primitiv şi sănătos al 
unui popor viguros• care trăia într-o .dezordine creatoare•. Herder elogia însu
,;irile ~uperioare ale omului şi societăţii medievale germane şi critica cu asprime 
u5urinla cu ca-re omul modern .abdica• de la personalitatea sa naţională, Critica 
,·iz,J, în primul rînd, societatea franceză, pe care o considera coruptă de abuzul 
rnţionalismuluî, de o serie de idei cosmopolite. 

ln .Histoire d'OsnabrUck" (1768----1780) ca şi în .Fantesies patriotique• 
(1774-1786), Justul Moser pornea de la ideea că una din formele .cele mdi sedu
cătoare• dP manifestare ale geniului german era legătura poporului cu tradiţia, 
legătură serios ameninţată de .mania legis1'aţiei moderne care tinde să reglementez„ 
,;i să uniformizeze totul". Captivat de viaţa fericită a comunităţilor populare cart" 
au existai in Germania de nord, Moser se oprea mai mult în unele din lucrărilP 
sal0 asupra acelei epoci pe care o numea .epoca de aur• din istoria Germaniei 
Dupci 0 1, 11 existat atunci o clasă liberă de proprietari de pămînt care a participat 
activ Li guvernarc>a ţării şi care a contribuit, în conformitate cu legile onoarei 
colective, la apărarea ei. Toale aceste valori - considera Maser - trebuiau apărat!' 
în primul rînrl dp istorici. 

Mtti mult şi mai deschis decît Moser, E. Burke, în ale sale .Considerations sur 
la Rc'volulion Fran~aise• (1790), s-a ridicai împotriva .pasiunilor egalitare• preco 
nizalt> h .Cr,ntraclul social" al lui Rousseau. Exaltînd instituţiile medievale, în caTF 
a existat .un nobil ataşament fal.li de ras.li şi .sînge, o supunere mîndră şi o ascult"'arE' 
demnă, o bunătate care răspîndea suflul unei nobile libertăţi chiar sclavilor•, a 
glorHi!:,tt relaliile de la om la om, opuse .egalităţii nivelatoare•, propovăduită de 
revoluţia franceză. După părerea sa, egalitalea între oameni nu putea să existe decîl 
în fala lui Dumnezeu. 

Gtndirea istorică a lui Niebuhr, autorul a două volume de istorie romană, apă
rnte în 1811 şi 1812, reflecta preocupările sale, determinate de evoluţia lumii contem
poran-? şi indeosebi de victoria Franţei revoluţionare. Fără multă greutate se poate 
conslata că lui Niebuhr orice idee care milila pentru răsturnarea ordinii sociale sau 
orice idee despre suveranitatea poporului îi erau pur şi simplu odioase. Poporul 
roman -- scria el - a putut să se menţină mare şi puternic numai attta timp 
~ît a fost un popor de ţărani, care au păstrat cu sfinţenie obiceiurile şi au trăit 
~ub impPriu! unei morale riguroase. Jn momentul cînd st.atul agrar roman s-a 
Lran~format rntr-un stat comercial, atunci au apărut o mulţime de neajunsuri care. 
dup_a ~ P.ărl::ea sa, _au _contr!b~it la s(ăbirea lumii romane. Simpatizant al republicii 
l1ps1ta rnsa .de orice 1acobrn1sm egalitar•, el credea că una din obligaţiile republicii 
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ar fi de il întări inegalilătile sooiale prin legi. Apărător al ambHii,lor prusacP 
(popor puternic şi viguros), ei se declara partizan al anexiunilor lei itoriale. 

Pacea prelungită - credea Henrich Luden, profesor de istorie universală la 
universilatea din Jena, - er•a vătămătoare sănătăţii rasei umane. De aceea principala 
raţiune de o:istenlă a unui slat era aceea de a executa voinla de putere şi de stă
pînire ii poporului. 

Ce e~te poporul în jurul căruia adeptii iluminismului şi ai raţionalismului au 
tăcut aşa de muli zgomot ? Această problemă a preocupat pe unii din istoricii reac 
!ionari germani. Armin, adept al şcolii istorice de la Heidelberg consideră, de pildă, 
că poporul c·qe .o clasă puţin instruită, dotat cu o inocenţă naivă şi stăpînit de o 
forlci mi, t,~rioiJsă• cam s--a exprimat în ceea ce el numeşte .geniul medieval". 
Brentilno, adE pt al aceleiaşi şcoli ca şi Armin, se ferea să definească noţiunea de 
popor. în schimb sublini-a că poporul german a fost şi a rămas purtătorul celei 
mai înaltă c uit uri universale, cultură capabilă, ca şi cea a vechii Grecii, să înno 
bile.le urnanilalea. Calitatea acestei inalle culturi a putut fi păstrată şi neatinsă d€ 
.cullura savilntă a lumii moderne", datorită faptului că poporul german a rămas 
şi mai ale-; trebuie să rămînă ataşat la ceea ce el numeşte .formele spontane al€ 
civilizatiei". De aceea Brentano a luptat Îli mod sistematic îm1.,otriva ,nodernismului. 

Şcoala istorică de la Jena, concentrată în jurul revistei .Atenăum•, a avut printr" 
fruntaşii ei, pe Frederich Schlegel. Salvarea lumii şi în primul rînd a Germaniei 
de pericolele ideilor moderne - credea el - putea fi asigurată în cea mai marP 
mă,;urii prin întoarcerea la valorile traditionale, la un stat conservator, la o socie
tille bazată pe o strictă ierarhie şi pe patriotismul germanic. Unul din punctele dF 
plecare al,~ gindirii lui Schlegel era ideia .Kultumation•, aşa cum fusese definită în 
ultimii ani ai secolului al XVIII-iea de Humbold şi Schiller. Germaniei îi revenea, pE 
baz.1 acestei idei, misiunea de a contribui la renaşterea marelor secole ale culturii 
greceşli, in care individul a putut să atingă cea mai înaltă dezvoltare umană. Contri
butia originală a poporului german la cultura universală era, după părerea sa, 
germanitatea (Deutschheit). Fiind un popor viguros, puternic, poporul german era 
îndreptăţit s<i revendice calitatea de moştenitor al Heladei. .Germani, - scria el, 
fiii asemănători cu grecii şi alunei veţi avea o patrie germană! in felul acesta 
Germama va deveni un templu, în care alte popoare vor veni să se roage". Admi
rator al evului mediu, SchlegeJ a repetat adesea că în acea perioadă Germania se 
alia în fruntea Europei şi îndeplinea .o misiune universală•, ceea ce sublinia incon
testabila ei superioritate fată de alte lări. El detest-a naţiunea franceză căreia, după 
ptircr.:-,1 sa, ii lipsea .sensul universal" şi care era incapabilă să creeze ceva nou 
pentru civilizaţia occidenlală. Revolulia franceză, scria el, a accentuat laturile nega
tive ale frnnce:lilor şi a pus în evidentă egoismul, utilitarismul şi corupţia acestei 
natiuni. El se declara fericit cii germanii nu s-au lăsat seduşi de epoca modernă şî 

nu ră:nds legaţi de ceea ce era tradHional în istoria lor, de ceea ce era aproape dP 
r>.:1lurcl, J,: \ lt·tulik f.lllUllli\ e ale Id~el, flllr-Ull CUVlllt, ~-dU ar alat inaccesibili 
.atractiilor factice ale civilizatiei•. Fratele său, August Schelegel, va încerca chiat 
să dovedea~-că mai tirziu cu unilalea Germaniei se va realiza numai cînd se va 
reconstitui Slintul Imperiu. Pentru ca Germania să poală domina Europa se impunea : 
reînviere.1 valorilor medie\·all•, excluderea separării puterilor in stat, cultivarea unui 
respect prc,!und fală de puterile nelimitate ale monarhului, precum şi înlărirea cato
licismului, ,,rdigie utilă societătii, pentru cii ea este o religie primitivii şi tot ce-i 
primiliv e,-te şi adevărat şi drept•. 

Ernst Moritz Arndt a îmbogătit arsenalul de• argumente al reacţiunii germane în 
lupta împotriva idl'ilor revoluţiei franceze, sus~inînd că ostilitatea intre Franta şi 
Germania a fosl ereditarii. De aceea distrugerea rranteî trebuia sii consliluie o 
preocupare permanentă a Prusiei. Dezvollînd teoria după care istoricii şi oamenii 
politici trebuie să lină seamil de .spiritul timpului• (Geist der Zeit), Arndt nu ascundea 
că ave.'! î,1 vedere, în primul rind, datoria acestora de a sluji cu credinlă ordine11 
socială exi~tvnlă şi de a lupta împotrivii acelor înnoiri care ar pu~ea sii o zdruncine. 
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Am cilul numai cîleva exemple despre contribulia unor istorici germani la dez
voltarea romantismului pol ilic. In lucrarea sa, Jacques Droz urmăreşte cu atenţie, mai 
ales ln partea a doua, dezvoltarea romantimsului politic în Prusia şi reacţiunea nobi
liară prusacă, precum şi reacţiunea antina,polioniană în Confeder,aţia Rinului, în Austriu 
~i în durntul danez. fn aceeaşi ordine de idei, el dă informalii preţioase în legătură cu 
rolul şi contributia bisericii catolice. Prezentînd părtile negative, fără a neglija şi 
unele din l•lenwntele pozilive ale romanlîsmului politic 9erman, autorul reuşeşte în 
mare musură să lămurească originile unor idei conservatoare şi reacţionare care s-au 
nusrut în G<>1 mania. El izbuteşte cu mult succes să aralP contribulia ştiinţei în 
gC'neral şi u celei istorice în special la formarea gindirii conservatoare reactio
nare, pe plauuri diferite. Chiar dacă unele din tezele şi concluziile la ca,re a ajuns 
Jacqu<:>s Droz nu pot fi însuşite în întregime, totuşi cine citeşte această lucrare îşi 
poate da sc.·ama dP interPsul considerabil pe care o prezintă şi are foarte multe de 
învălal. 

J. Bendiler 

CLEMENS METTERNICH-WILHELMINE VON SAGAN, Ei11 Brlelwechsel 
1813-1815, Herausgegeben von Maria Ullrichovă, Graz-KOln, 1966, 286 pag. + 16 pl. 

Principatul ereditar de Sagan, actualmente Zegan pe Nysa, în Silezia inferioară, 
a avu: în repetate rinduri kgăluri strînse cu regatul Boemiei; în 1549, pe vremea lui 
Carol Quintul. a făcut parte chiar din acest regat, pe atunci supus coroanei habsbur
gice, în 1627 [u vîndut de Ferdinand II lui Wallenstein, trecînd, după moartea acestuia, 
în posesi.1 allor /amilii cehe. 

Din timpul lui Napoleon, Talleyrand, prinţ de Benevent, a întreţinut relaţii 
polHice şi de familie cu principalul dC' Sagan, nepotul celebrului diplomat, Edmond 
d•~ Talleyrnnd-Perigord, duce ck Dino căsătorindu-se cu Dorothee de Sagan, din casa 
de Curland 1. 1'epoată prin <1li,rn(ii şi în truci tva fiică adoptivă a prinţului de Benevent, 
duce.;::i de Dino " condus după !307 sr1lonul unchiului său, a contribuit la toată acli
vitalc-a sil politică sub Imperiu, RC'stauraUe şi domnia lui Ludovic-Filip, lăsînd un 
volum de memorii, bogate în informaţii curioase. Această ducesă de Oino a avut o 
soră deopotrivci ampslecată în :i[ac:erilc. diplomatice din epoca napoleoniană: WHhel
mine d,J Sagan, căsălorilă Tr,JbPlzko; ; conlidenlă intimă a lui Metternich, ea a 
cunoscut tndc...,,pro,llll' ac(iunilP ac0~luia - d0cisi\"e pentru destinele Europei între 
1811-1815. 

Fiice alt- lui PelN von Kurland şi ale A1mei de Biren, din familia favoritului 
Iarinei Anna Ivanov1n, Doro!hee ele Dino, WilhelminP de Sagan, Jeanne Pignatelli 
d'Acerenza şi Pauline d0 Hohenzollcrn-HPchingen făceau parte din marea nobilime 
rusă. \','ilhelmin0 de Saga11 11 lnst în măsură să cunoască intenţiile lui Alexandru I, 
pe care 1-a găzdtJil în castdul d, în momentul cînd se pregătea căderea lui 
Napoleon. 

Savanta cehă Maria t:llrkhovi1, care pînă în pre;i:ent a avui norocul să găsească 
şi sii publice scrisori şi opere inedite ale doamnei de Stai!!, ale lui Chateaubriand, ale 
lui Alexandre Dumas-tatăl, a c.escoperil, în arhivele castelului Plasy de lingă Plzen, 
o ~orespondenlă tot11I necuno~;:ulă întrP Metternich şi Wilhelmine de Sagan, care în 
ami 1313-1815 şi-au împurtbşil 1111111 altuia atît senlinwntele lor foarte romantice 
cil şi informatiile cele m'li de!ctlialP ciesi.;re l•,·enimenlelP politice la care au parlicipal 
direct. Această coresponclfltl1i, publicată şi comenlalii dP Metria Ullrichovă, prefoatată 
de Arthur Breycha-Vauthier şi editată de casa Hermann BOhlaue, merită să fie pre
;i:entată cititorilor Ie vor •;ă c 11n0a,că mai în amănunl substralul acelei tragedii, care 
a [ost prăbu')irea l!Ji Napc.lcon. Atare amănunle sini cu atit mai preţioase cu cit cei 
doi core~ponde•11i au Îllf<:>fJislrat numai lucruri trăite, le-au notat cu sinceritate, în 
scrisari intim,:,, lără să s•! pH crupe de a le prelucra în vederea opiniei posteritătii. 
Cel mai !->incer dinlre cei doi m• apare prinţul de Metternich; acesta, în momentp)e 
de maximă lensi1111e, pe care> ie-a lrăil cu începere de la campani,a din Rusi-a, găsea o 
destindc>rP suf1C'l•.'c1,că \ri m1irl111 ioiirill· făcu IP Wilhl'lminei dl' Sagan. 
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Ceea ce e interesant de notat e că, după 15 iunie 1813, soarta regimulu napo
leonian a fost holărîtă întrC' tarul Alexandru, prinţul de Metternîch şi contele 
St:1di :rn, p,' tNitoriul C<'h, dîci acestC' personaje s-au întîlnit şi au discutat proble
mE>l;, majore 11le aqiunii ior politice la Praga, Jicrn şi Ratiboric{!. Anumite hotărîri 
s-au luat la casti>lul \'.'ilhdminei, Opocno, unde ţarul Alexandru era oaspetele admirat 
şi ascullal de• MPttc·rnich şi de secundantul său inseparabil. faimosul Gentz (vezi 
p. 26-28). 

Din preziu;i hăttili<'i ele ia Leipzig avem scrisori ale lui MetlPTnich cu detalii 
inedil ! dPspr,_, pmticiparPa lui Bernadotle la întreaga operatie militară. 

Metternich, care wpran·ghea at<>nl înaintarea armatl•lor coalizate, judecă fără 
indulgentă - - d.-~i ii dEîc·sta pc• Napoleon - atitudinea lipsită de eleganţă a acestui 
fo5t mareşal napo!Ponian, d1!\'Pni1 prin gratia împăratului prin\ moştenitor al Suediei 
şi participant masiv I~ rnmpatlia anti-ndpoleoniană. Coruptia sociPtălii imperiale e de 
altfel sesizată cu multă asculime de ochiul critic al lui Metlernich (vezi p. 67-68, 
scrisoarea în carP e vorba de a, enturilc mareşalului Berthier). Nici societatea austriacă 
nu P judecată cu mai multJ. îngăduinţă de lucidul diplomat: cutare scrisoare de la 
începutul lui lol-t, unde ni ~e zugrăvesc cu dulce ironie spaimele şi lipsa de carac
ter al„ bietului Centz faţă de o posibilă redresare a împăratului. e revelatoare în 
acest sens. La rîndul ei, Wilhelmine descrie cu umor o cearld epică intre cîteva 
înalte doamne ale Imp<'ri11lu1 habsburgic, cu ocazia unui dineu oferit de familia 
Zichy la Viena, dineu tPrminnl cu anumite gesturi şi cuvinte foarte putin nobile şi 
rlistinse. Aflăm printre altele, tot gratie penei maliţioase a Wilhelminei, di Fanny 
Kaunitl., purtăloilfL' al unui 1 ciin numele cele mai ilustre ale imperiului, nu era insen
sibilă la larmPcPh' Iul lkri1c1dotle, par\'Pnilul fără scrupulP, viitor rege al Suediei 
(p. 179). 

Insă oricît de carnclNistice şi semnificative ar li aceste notaţii, ceea ce e de 
un interPs pasionant e pregătirea, declanşarea şi rezullatelf' imediate ale bătăliei 
natiunilor, pe rar<:! ME·llernich o numeşte .la bataille du monde" (p. 74 şi urm.). In 
lunile care preced marea ciocnire a popoarelor, prinţul semnalează mereu dezertările 
masive din armata napcleoniană : .au trecut de partea noastră două regimente 
westlali<"nc ... •, .au părăsit pe Napoleon atîtea trupe saxone ... •, .sînt mari tulburări 
în O1,rnda şi vei vedea c:e va mai urma ... • - ceea ce înseamnă că la Leipzig a 
oper:it mai putin lactica lui Blticher şi Schwarzenberg, cit dPsolidarizarea armatelor 
inrol,lle nt sila de 1'11poleo11, a oamenilor adunaţi spre a lupta pentru ~cor>uri 
străine şi care în momentul hotărilor au ştiut să se desprindă de tiran. Cît despre 
acest-1, aliăm Ui în prezi,1d , ictorîei popoarelor, l-a solicitai pe MellPrnich. prin 
intermediul lui Maximilian de Merveldt, .charge par Napoleon dl' demander qrE1ce" 
(p. 85). Tl'mîndu-se de indiqni!fea maselor, împăratul trPcPa pP la :10 octombrie prin 
Ful1da, .entoure ele 50 miile gardes el lui-m~me en habit bourgeois el chapeau 
rond pour n.> pa~ .'.•tre rec 011nu• (p. 94). Ia,tă trăsături mai putin cunoscut<' şi care 
aruncă O /Ullllllil CfUllă d~Uf'id ,k,:HIIU/ul uo~l<>o11i<111. 

E vremea dnd Mellernic.h joacă, poale fără să vrea, un rol pozitiv, de coor
donator al înlrC'gii acliuni contra despotismului imperial. Lui i se adresează elementele 
progresiste din wată Europa - - şi nu ne mirăm înlîlnind printre Ple şi pc- un Duca, 
gener3l îri armata rusă, ,-olicitindu-1 pe ministrul austriac la Base!, în 14 ianuarie 1814 
(p. 169). Era, desigur, un viitor eterist, care credea că acţiunea duşmanului neîmpăcat 
al despotismului bonapartist polariza aspiratiile cple mai inalt(' ale Europl'i luptătoare 
pc>nlru libertate. 

Scrisorii~ lui Meii< nich dE· la linele lui 1813 şi începutul anului următor inlirm;i 
tezct lui Constantin d-:> ,.;rUnwald (La Vie de Melternich, Paris, Calmann-Levy, l9:J8, 
p. 116 şi urm.), conform căreia ministrul lui Franz I, chiar după întrevederea de la 
palatul Marcolini, ar ft consicl<,rat po~ibil un acord cu împăratul, cu conditia renun
ţării la cuceririlr din Tirol, I!iria, Italia şi malul drept al Rinului. .. Metternich sera 
fidele ii so•1 id('<· iniliale", scrie Gri.inwald (op. cil., p. 128), .conclure la paix ... el 
sauver Napoleon el ~a dyna5tie tant que l'irreparable n'est pas encore accompli • 
Dar în scris0c1rc~ din 25 clec.embrie 1813, Mc-tternich scrie clar că el a luat holărîrea 
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rupturi; definitive - el însuşi, cu toate riscurile - .moi seu/ (sub!. în text) contre 
l'avi5 de m•1n Empereur ... 11u risque de me bTouiller avec lui, de brou11ler !'Europe en 
ca-; d2 non reussit,! --- el cependant osanl Lout prendre sur moi ... • (apud M. Ullrichova. 
p. 14-t-145). D~ aici reiese dar că împăr.atul Austriei, fie din !Lpsă de curaj, fie 
dintr-o vagă afecţiune pentru Marie-Louise şi fiul ei, ar fi acceptat un compromis 
cu Napoleon, dar că Mettcrnich a avut tăria să ia singura atitudine posibilă spre a 
pune capăt Leroarc1 războaielor napoleoniene. Paginile următoare confirmă cele 
expuse de Victor Tarle (Napoleon, trad. rom., Editura de Stat, 1964, p. 338 şi urm.), 
în pasajele unde reconstituie magistral campania din ianuarie 1814, cu pătrunderea 
armatelor coalizate dincolo de Rin, ocuparea Alsaciei şi a regiunii Franche-Comle, 
concomitenlct cu trecerea lui Wellington peste Pirinei. 

Mergînd pe urmele armatelor europene, Metternich semnalează aspectele jalnice 
ale linuturilor străbătute: în repetate rînduri scrie că se păşeşte peste mii de 
cada,:re sau de trupuri muribunde, iar populaţia nu strigă decît cuvîntul .pace•. E 
reversul sîngero., al aşa-zisei epopei napoleoniene, revers notat de inamicul lui 
Napoleon în chip veridic. Metternich, mai tîrziu odiosul păzitor al principiilor Sfintei 
Alianţe, în precedentii ani de efort anti-despotic, ne apare cu trăsături umane, sim
patic•~. fi<' că vorbeşte despre suferintele celor împilaţi de Napoleon, fie că-şi exprimă 
in acce!lt.~ de-a dreptul pătimaşe iubirea faţă de Wilhelmine (ea a fost aceea care 
l-a părăsit şi în mod pren puţin loial, ceea ce îndrăgostitul înşelat a iertat cu înţele
gătoare rezignaţie), fie că în plină criză politică şi militară (septembrie 1813) citeşte 
Le systemc du monde al lui Laplace şi dicţionarul Academiei delia Crusc-a, cerindu-i 
prietenei să-i trimită Diclttung und Wahreil de Goethe .şi indiferent orice altceva, 
numai să nu fie un roman• - şi adaugă cu destulă judiciozitate: .cei care nu iubesc, 
adoră Iertun romanelor ; găsesc comod să vadă cum se iubeşte ... cumpără dragostea 
făcută de-a gata şi imprimată" (p. 59). Cu aceeaşi judiciozitate şi fineţe psihologică. 
Mette>rnich c,bservă şi .Ic volte-face• al mareşalilor lui Napoleon, care, îndată după 
abdicarea de la Fontainebieau, şi-au pus cocarda albă şi au strigat cu entuziasm 
„ Vin, 1-~ roi!• -- şi observatiile lui se coroborează cu datele lui Marcel Dupont în 
I11orarr,c1 deja veche, clar foart<' consultabilă, Napoleon el la trahison des marechaux 
( Paris, Hachellc>, I 941 ). Im daci:î aµrecierile despre Franz I şi Marie-Louise par mai 
µulin sincere, extrem de> interesantă e scrisoarea din 21 aprilie 1814 (p. 249) unde 
~e înregistrează schimbarea de atitudine a lui Alexandru I faţă de familia lui Napoleon. 
Iată ce scrie în ~-uhslanttl Metternich despre această schimbare: .Ştii tu pe cine 
iubeşte ei (Alexandru) mai mult la ora actualei J Pe Bonaparţi ! Dacă ar putea, le-ar 
da imposibilul!• Mel Lernich găseşte că ţa-rul face paradă de sensibilitate; aici 
ministrul austriac n-a mai fost servit de pătrunderea sa psihologică. In realitate 
Alexandru s-a a-rătat gi.,neros faţă de famiHa celui învins dintr-un sentiment de echi
lale şi de cavalerism car0-i face onoa-re. Ceea ce ii datorăm lui Metternich e de a fi 
înregistrat şi 3.re11~lii notă a caracterului lui Alexandru, contrastînd cu servilitatea 
m11r<>salilor p.-. car<> ministrul austriac o constat11se, cum am arătat ma-i sus. 

In legătură cu exilul în insula Elba, Metternich s-a dovedit un adevărat profet : 
el a prevăzut încă din primăvara lui 1814 ră acest exil al lui Napoleon nu e sigur 
p"nlru securilal8a Europei. 

Admirabil ilustrată, cu vederi din Praga, Opocno, Nach6d, Plasy, Ratiborice, cu 
reproduceri dupt\ portretele personajelor despre care se vorbeşte în carte, lucrarea se 
prezintă sub un aspect grafic şi artistic fără cusur. Intuim aici gustul şi informaţia 
sigură a Mariei lJllrichova, care a izbutit să reconstituie atmosfera epocii şi sub 
acest raport. In concluzie, contribuţia savantei cehe se dovedeşte încă o dată extrem 
de preţioasă pentru cuncaşlerea Europei în primele două decenii ale secolului trecu L. 
Iar pentri1 portretul moral al lui Metternich, care ne apăruse destul de antipatic şi 
în epoca aceastu de actiune merillirie (vezi H. Montgomery Hyde, La princese de 
Lieven, Pari~, 194CI, p. 73 şi urm., lucrările lui Frederic Masson şi altele), paginile 
des~operite de MaJia Ullrichova constituie o punere la punct şi o precizare incontrs
tabil ulii,~ şi interesante sub raport istoric şi psihologic. 

R. C iocan-/vănescu 
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A biiJ/1c,graphy ol modern hislory ediled by John Roach, Cambridge, University 
Fress, 1968, :lllll p. 

Im împrejurările dl.' astăzi, vastitatea materialelor documentare, bogăUa de publi
caţii, necesitatea cunoaşterii în timp util a informatiilor privind o anumită chestiune pe 
tot cuprin~1.1l globului a determinai o creştere considerabilă a interesului pentru 
bibliografii, repertorii. diclionare, inventare tipărite etc. 

Publicarea recentă a volumului editat de John Roach, A bibliography of modern 
/iislory, la Cambridge, corespunde cerinţelor actuale ale istoriografiei. Acest volum a 
fost proiectai inilial ca un supliment la cele 12 volume de istorie universală New 
Cambridge f\,1(,dem Hislory. Prima ediţie a acestei vaste istorii moderne universale, 
Ca;nb:idge Modern History, cuprindea indicaţii bibliografice la liecare volum. Edi
torii noii edilii New Cambridge Modern History au renunţat la publicarea listelor 
bibliografice, socotind că existau suficiente bibliografii istorice pentru cerce~area 
principalel0r probleme tratate şi că, în ritmul actual al publicaţiilor, listele biblio
grafice tipărite în liecarp volum ar li fost în seuri timp depăşite. 

Discutiilv tlllNioare şi criticile aduse de specialişti. după aparilia primelor 
volume din seria New Cambridge Modern History, au pus în evidentă necesitatea 
unor asemenea liste bibliografice, mai ales. pentru învălămintul mediu şi universitar 
De aceea, în 1959 s-a hotărî! întocmirea unui supliment bibliografic la New Cam
bridge Modern f-Jistory. 

Volumul d~• fală este opera mai multor istorici. in lista colaboratorilor sini 
citate un număr de 167 persoane, printre care specialişti bine cunoscuţi. majoritatea 
lor fiind şi cclaboralori la redactarea seriei New Cambridge Modem History. 

Adunarea biblio9raliilor alcătuite de un număr alil de mare de persoane, din 
tări diferite. şi coordonarea lor a impus editorului o muncă uriaşă. Nu s-a putut însă 
evila lipsa ele uniformitate a prezentării cărtilor în cadrul subdiviziunilor stabilite. 
De asemenea, comentariile alil de utile, referitoare la importanta cărlilor citate, 
nu sin'. dale µrntru toate lucrările care le meritau. 

Edituul nu a avui inlentia ca acest volum să cuprindă toate studiile privind 
problemele de istorie modernă universală. lnilial s-a stabilit alcătuirra unei biblio
grafii ~P,H live. Este neîndoielnic că criteriile de selPclare a listelor de cărli cuprinse 
in volum si.-,L discutabile. S-a stabilii, în general, ca listele pe capitole să fie scurte, 
limitate la circ~ :10 titluri, comentariile fiind făcute numai acolo unde s-a considerai 
necesar. 

lzvoarP](' manuscrise, arlicolell' de ziare, citate în listele bibliografice ale primei 
serii din Cc;mbridge l11Iodern Hislory au fost acum excluse. Chiar articolele publi
u!le î:1 revislt•lf' ele specialilalp au fost citate în mică măsură. De asemenea, au fost 
exclusr lucrărilP privitoare la muzică şi artele plastice, deşi în New Cambridge 
Moclem 1/i.~tcry sînt capitole carp tratează şi aceste aspecte alt' dezvoltării socie
liltii n1o<iPTn(. ('pJp rPr<'riln"(1ff' l~ Jilc-r;1f1~ră .;u1 fo..,1 ,;i('hni,I(~ i,,tr-o ..,,..U,fJUf-Ue fudth: 
rcstrinsă 

S-;1 adepta!. l'a un criteriu general. indicarea, în special, a cărtilor de interes 
general şi a lucrărilor fundamentale care sini mai acce~ibik· cititorilor. Ca atare, 
~înt citate mai cu sPamă slucliile in limbile engleză. franceză şi germană. Lucră-rile 
rPferitoarp l,i Europa răsăriteană sint pulin numeroase, iar pentru cele din sud-estul 
l•uropec1n cic-a dreptul sporadicP. De pildă, pentru istoria r ,mânilor din această 
pNio,1dă de peslp pairu secole şi jumătate, nu sini menţionate decît trei titluri de 
lucrări şi acdea depăşite ca ,·a.Ioare documentară şi interpretativă: N. Iorga, 
C,e.~chic/1te de.s Uumiinischen \Vo/kes, 2 voi., Gotha, 1905; Selon Watson R. W., 
;\ lrislory ol the Ro11ma11ia11s, Cambridge, 1934; Brunner O., Osterreich und die 
WaJ:achei "iihreml des Tiirkenkrieges von 1683-99, Milteilungen des 6slerreichischen 
Institut.; liir Geschichlsforsrhung, 44 (1930). Pentru istoria Transilvaniei este menţio
J1ată o lucrârL' mai rerPnlă, dar tendentioasă: Makkai. L'historire de Transy/vanie, 1946. 
Or. PXÎ:,lii lurrări funclamenlale si bine documentate, în limbi de circulatie mondi·ală 
11ri,·i11cl i.,Lnr:il rom,îni'or rilr<' 1111 illl fo,I mPnlionalP. De l!Xl'mplu, slurliile p11hlicale 
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în limb,1 franceză, la slirşitul secolului al XIX-iea, de A. D. Xenopol (Hisloire des 
Rou11uli11.\ de lu Dacie Trajane depuis Ies origines jusqu'a /'Union des Principaules 
en i8:,9, voi. 1-11, Paris, 1896; Une enigme hislorique. Les roumains en moyen dge, 
Paris, 1885, 238 p.; Etudes historiques sur Ie peup/e roumain, Iassy, 1887, voi. 1-11 etc.), 
sau JacrtirilP de dală mai recentă ale lui N. Iorga, dintre care cităm îndeosebi 
i/istoire des Hr:umains et de Ia romanile orientale, în 10 volume, Bucureşti, 1937-1940; 
lără să mai mentionăm alle numeroase şi valoroase lucrări privind istoria românilor, 
din acec~ll: pl•rioadă, scrise de istorici români mai puţin cunoscuti şi chiar de străini 
rn, d.e pildă, East W. G., T/Je Union of Mo/davia and Wallachia, Cambridge, 1929; 
Riker T. W. T/ie Maldng ol Roumania. A .study of an internationa/ problem 1956--1866, 
Oxford, 19:H, 592 p., ele. 

Editorul volumului recunoaşte că nu a fost posibil să întocmească o bibliografie 
la zi. S-au înregistrat. în general, contribuţii pînă aproximativ la 1961. Listele care 
uu foq prezentate editorului după această dată conţin lucrări mai recente. La revizia 
listelor s-au făcut unele completări, dar nu pentru toate subdiviziunile. In ceea ce 
prive:;He istoria românilor, cărtile citate sînt cu mult anterioare anului 1950 şi ele nu 
sînt nici reprezentative şi nici fundamentale. 

Structura acestui volum de bibliografie are la bază planul g~neral al sintezei 
:✓ew Cambridgr Modern History. Problemele că-rora li s-a dat mai mare importanţă în 
noua i,;torie de la Cambridge se bucură de mai multă atenţie şi în acest volum 
c·ons,1crat bibliografiei. 

Listele> de cilrli sînt grupate în trei secţii. fiecare secţie corespunzînd la patru 
volume din New Cambridge Modern History, urmînd, bineînţeles, periodizarea folosită 
în Occident pentru istoira modernă. Asllel, secţia A cuprinde cărtile care se referă 
J,.1 perioada 1493-1648 (voi. I-IV din New Cambridge Modern History); secţia B-
1048-179;1 (penln, volumele• V-VIII) şi sectia C - 1793-1943 (volumele IX-XII). 
In cadrul secţiilor, listele de cărţi sint rinduite după subdiviziunile din New Cam
J,ridge History şi poartă titlul capitolelor acestora. ln majoritatea cazurilor, la fiecare 
subdiviziune lucrările au fost împărtite în generale şi speciale, înregistrate fiind în 
ordine:1 allt:betică a numelor autorilor. 

S-a urmării cu alenlie evitarea suprapunerilor şi repetitiilor obositoare şi 
n;:,economice din punct de Vl'dere al spaţiului. Sistemul de înscriere, cu indicarea 
sl'qiei ~i a numărului de ordine al cărţii, a făcut posibil ca acelaşi til lu să fie citat la 
mai mullc capitole în mod prescurtat. Indicalii asupra modului de folosirc> a listelor 
se dau î11 inlrcc!ucerca de la fiecare secUe. 

O deosebită atcnlie a fost acordată de ~ditor lucrărilor de bibliografie. In partea 
iulroclucliv~ a volumului este prezenlată o listă cuprinzînd lucrările bibliografice cu 
c<1racler general şi o sc-lec(iP a bibliografiilor de istorie din Anglia, Franţa, Germania, 
lt"llia, Spanid şi America Spaniolă, Statele Unite şi Rusia. 

La începutul liedirei subdiviziuni, acolo unde a fost posibil, s-au indic<1l biblio
grafiile con~acrale problemelor respective. De asemenea, s-a specificat cu grijă dacă 
lucrările înregistrate contin liste bibliografice. 

AslfEI, acest volum poate servi şi ca instrument de muncă pentru cel ce urmă
r,-sle sii înceapă studierPa unui subiect de istorie modernă universală. 

Volumul se încheie cu un indice de nume geografice şi de persoane, Sînt excluse 
ciin indice numele autorilor cărlilor şi studiilor înregistrate în bibliografie, 

Acest volum de bibliografie a istoriei moderne, cu toate lipsurile inerente unei 
lucrări concepute în conditiile arătate, este lotuşi o lucrare utilă. Intenţia iniţială a 
F-dilorului d1• a servi invătămîntului mediu şi universitar a fost depăşită, volumul 
oferind şi cercetătorilor din domeniul istoriei evului mediu si modl'fne posibilitatea de 
informare prf'alabîlă asupra unor noi subiPrlc ele studiu. 

Ecaterina Neqfll/i-Munleanu 
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PIERRE LALUMI!RE et ANDRE DEMICHEI:, Les regimes par/ementaires europeens, 
Prcssf.s Universilaires de France, Paris, 1966, 625 p. 

Evoluţia şi semnificaţia actua'1ă a parlamentarismului occidental continuă să reUnă 
atenţia cercetătorilor din domeniul ştiinţelor sociale, în special a acelora care se 
oc:upă de studiul fenomenelor de organiZ1are social-politică şi juridică a statelor con
temporane. Printre lucrările apărute în ultimul timp în acest domeniu semnalăm cartea 
Les regimes parlamt;nlairns europeens, datorată profesorilor P. Lalumiere şi A. Demichel 
de la facullăţile de drepl şi ştiinţe economice de la Bordeaux şi, respectiv, Lyon. 

Propunîndu--şi ir!iţial obiective modeste, de a prezenta o lucrare cu caracter 
informativ desti11ată publicului larg, autorii au oferit însă, în final, un studiu docu
mentat şi sintetic în care sînt examinate C'U deosebită competenţă regimurile parla
mentare ale unui număr de state europene. 

ln introducere sînt prezentate jaloanele teoretice ale notiunii de regim parla
mentJr şi se precizează că studiul instituţiilor parlamentare trebuie abordat, la fel ca 
studiul oricărui fencme:n politic, în primul rînd, sub aspectul sociologic şi numai în 
subsidiar, din punciul de vedere juridic. Noţiunea de regim parI,amentar, afirmă autorii, 
includ.:! .p1incipii juridice incontestabile", cum sînt: separaţia puterilor, principiul 
reprezentafr.r, principiul legalităhi. Pe lingă semnificaţia lor juridică, aceste principii 
au şi o valoare politict. dar aceasta este, după opinia autorilor, cu totul insuficient. 
.Analiza comparată ii diferitelor regimuri parlamentare - scriu ei în introducere -
ne va permite, din contra, să constatăm că noUunea de regim parlamentar corespunde 
unei realită\i concept11al0 indiscutabile care este mai mult sociologică decît juridică". 
Delinindu-s0 prin ace-<1sta. ca partizani ai orientării socio-politice, dominantă astăzi în 
doctrine1 politică şi juridică apuseană, P. Lalumiere şi A. Demichel ţin să precizeze, 
totodată, că trăsăturile sociologice specifice care deosebesc parlamentarismul european 
de alt,\ democraţii burgheze ca, spre exemplu, de democraţiile de tip american, rezidă 
în faptul că el este produsul unor anumite împrejurări istorice care i-au conferit un 
particulari,m sp,>cilic, făcîndu-1 greu de transpus în alle ţări. 

Pc..rnind de Ia aceste considerente teoretice generale, autorii examinează cadrul 
instituţional c1l parlamentarismului european sub triplul aspect al împrejurărilor istorice 
care i-au dat naştere, al forţelor politice actuale (organizarea şi .jocul" partidelor 
politice) şi al modului în ca.re instituţiile parlamentare existente astăzi exprimă 
teoriile ( ,.ideologia" J liberalismului burghez. 

hnpărţilă in două secţiuni, cuprinzînd fiecare cîle două capitole - divizate, la 
rîndul lor în secţiuni şi paragrafe, - lucrarea se ocupă de ţările EilUTOpene, în organi
zarea cărora 5: întilnesc elementele caracteristice regimului parlamentar propriu-zis: 
responsabilitalt!a guveniului Ială de parlament, recunoaşterea parlamentului ca origine 
a tuturPr puterilor în stat şi şeful statului (monarh ereditar sau preşedinte de republică) 
ale; de către un rcslrîns corp de electori şi nu prin vot universal. Aceste elemente, pe 
care autorii 1,, dFm1mesc .requlile juridice fundamentalP" ,<' c<1racterizN1ză reaimul 
parlamentar. completa le cu elementele sale .sociologice•, sint identUicate de ei în 
organinre"I social-politică şi de stat a Angliei, a monarhiilor parlamentare din nordul 
Europei, a Republicii Federale a Germaniei şi Italiei. 

f;; prima parte a lucrării sint examinate institutiile soci,al-politice ale monarhiilor 
parlamentar•: lraditionale. O importantă deosebită este acordată Marii Britanii, ale cărei 
instilulii parlamentare ~int PXaminate într-un capilol distinct, luînd în consideraţie 

faptul că Anglia conslituie exemplul clasic de trecere pe cale evolutivă de la monarhia 
feudală la rcqimul monarhic parlamentar. Al doilea capitol al primei părti este consa
crat studiului insliluliilor parlamentare ale monarhiilor nordice: Suedia, Norvegia, 
Danema;-c;;, Olamia şi Belgia. Regimurile parlamentare ale acestor lări sini studiate 
într-un singur capitol. pornind de Ia considerentul că instituliile lor politice au intre 
ele o mar<: c1semănare. în general. gruparea. Angliei şi a celorlalte monarhii în prima 
pc1rte a lucră1ii se întemeiază pe ratiunea că ele prezintă elemente comune izvorîte 
rlin faptul că regimul parlamentar în aceste tări arp tradilii mai îndelungate, fiind 
nrodusul unui îndelung pro,<>s istoric evolutiv. 
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A doua pmle a lucrării este consacrată republicilor parlamentare, de dată mai 
recentă. ln două capitole distincte sînt examinate, cu numeroase detalii, insilitutiile 
parlamentare ale Republicii Federale a Germaniei şi ale Republicii Italiene. Spre 
deosebire de monarhiile parlamentare .tradiţionale" care sini produsul unei înde
lungate tradiţii istorice, Germania şi Itali,1 nu au avut - aşa cum arată autorii -
veritabile instituţii parlamentare. Instituţiile politice ale Germaniei dinaintea primului 
război ~ondial conţineau putine elemente care să li putut favoriza instaurarea unui 
regim parlamenta-r iar Republica de la Weimar a avut o prea scurtă durată. In 
c~:~a ce priveşte lialia, instituţiile parlamentare dinainte de primul război mondial 
nu au putut exercila o inlltienţă prea mare asupra actualului regim, întrucît dic• 
lc1t11ra fascistă. avînd o durată îndelunga 1 ă, generaţiile politice ieşite din Rezistentă 

~i care au pu~ bazele regimului parlamentar actual, nu au putut fi influenţate 
- după cum sustin autorii - de in ;tituţiile liberale dinainte de instaurarea 
r c1~c ismului. 

Lucrare'! devine şi mai interesantă prin faptul că autorii nu se limitează la 
rPlevarea caracterelor generale ale parlamentarismului european. Stabilind, spre 
exemplu, caracterele generale care deoseb1•sc monarhiile parlamentare tradiţionale de 
noile republici parlamentare, autorii insistă, totodată, asupra specificului insliluUilor 
parlaIT'.~ntarP. din fiecare din lările examinate. Astfel, în capitolul rezervat Angliei, 
duµ':i ce est~ prezentată formarea istorică a monarhiei parlamentare britanice, se 
insistă asupra lui • I wo-party-sistem • şi a~ upra regulilor constituţionale cu privire la 
functionarea celor două camere ale parlamentului, precum şi asupra situaţiei Coroanei 
şi a Cabinetului. Aceeaşi ordine de succesiune a problemelor este urmată şi în 
capitolul cu privire la celelate monarhii parlamentare din nordul Europei. men
tionîndu-se însă particularilătile specifice ale instilutiilor social-politice şi juridice 
din acest':! state, precum şi deosebir-ile dintre parlamentarismul scandinav şi acel al 
Ţărilor dP Jos. 
î II relevare:'! parlicularilătilor regimului p,ulamentar din Germania vestică se insist~ 
a5upra specificului instilutiilor parlamentare, de-terminat de structura federală a 
R. F. a Germaniei, asupra pozitiei dominante, în cadrul sistemului partidelor politice, 
a den.:ocraţiei creştine, asupra influentelor exercitate de un(ille grupări, printre care 
un rol de frunte îl deţine biserica. In fine, în capitolul consacrat Haliei, sînt pe 
Lug examinate in~litutiile parlamentare, al ii din punct de vedere al evoluţiei lor isto
rice cit şi al modului lor de funcţionare în prezent, insistîndu-se asupra unor parti
cularităţi privincl pluripartismul, autonom a locală. în special cea regională, asupra 
9~ranţiilor constitutionale în specia· a controlului constitutionalităţii legilor. 

Prin bogălia materialului documentar, istoric, statistic şi fa,plic, lucra.rea ne 
µrninlă o ima~inc complexă privind organizarea şi funcţionarea principalelor insti
tulii parlamenli1re din ţările ves-t- şi nord-europene. Desigur că, multe din inlerpre
lările date unor fenomene politice, însă~i originii, cauzelor regimului parlamentar 
ridică serioase obieolii. Tn primul rînd, se impune a li relevat [aptul că autorii 
,ubaµr Pciaz4 imµorlanta fundam~nlal.:-i a împrejurllriJor specifice social-economice care 
a11 determinat aparili•a unui anumit tip de parlamentarism în statele vest europene. 
Afirmînd, în mod just, că, din punct de vedere istoric, democraţiile europene s-au 
format într-un clidru economic, social şi icleologic cu foarte multe elemente comune, 
at!torii lucrării 11u evidenţiază însă însemnătatea fundamentală a elementelor social
economic~. a infrastructurii economice, ca factor determinant, în raport cu celelalte 
elemente, în formarea insliluliilor de ~uprastructură, printre care şi inst-iluţiile 
parlamentare. 

Autorii identifică clasele cu partidele politice, subsliluind noţiunea de partid 
politic noţiunii de clasă socială (p. 74). In felul acesta este diminuat rolul important 
al claselor ~oriale, al raportului de forte dintre ele, în determinarea caracterului spe
cific al unor in~titulii politice şi statale. Or, este cunoscut faptul că, tocmai raportul 
de forte dintr~ clase este factorul care determină clasa dominantă să adopte, într-un 
anumit moment istoric dat, măsuri cu un caracter mai liberal, sau să restrîngă liber-
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tălil~ cptăle-nc~li ş1, m primul rînd, libertăţile politice, ceea ce- are legătură directă şi 
cu institutiile parlamentare. 

Minimalizînd rolul factorului econom.ic şi al claselor sociale, autorii supra
apreciază, în acelaşi timp, importanţa unor factori ideologici ca, spre exemplu, libe
ralismul. într-adevăr, nimeni nu poate tăgădui faptul că ideile liberalismului burghez 
au ir-.fluer.lat într-o importantă măsură structura, organizarea şi funcţionarea insti
tuliilvr parlamentare burgheze, însăşi rolul şi poziţia parlamentului în ansamblul 
instituţiilor politice şi de stat burgheze. Trebuie luat în consideraţie însă faptul că 
ideologi:1 liberală burgheză a fost şi ea, la rîndul său, determinată de anumite împre
jurc'lri economice şi sociale, oare au făcut posibilă concretizarea ei în anumite forme 
ale organizării politice şi de stat burgheze. A pune pe prim plan, înaintea factorului 
e<.:onomic, rolul pe care ideile liberale l-au avut în determinarea caracterului insti
tuUilor parlanw11Lare europene, înseamnă a ignora faptul de o importanţă deosebitt. 
şi anume că, instituţiile parlamentare, liberalismul burghez - ca şi întreaga supra
structură capitalistă - sînt determinate, în primul rînd, de factorul economic, de baza 
economică a sodelălii. 

Prin bogălic1 informa(iei însă, complexitatea probil•melor şi competenta cu cart: 
ele sînt abordate. cartea prof~sorilor P. Lalurnii:re ,i A. DuniC'hE! reprezintci o 
însemnată coni1ibulie la cunoaşterea organizării parlamentare a statelor Europei 
centrale-. 

Ichi/ Bend1le1 
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ISTORIA l<OMANIEI 

CHEORC ;HE ŞINCAI, Opere, I. Hronicu Românilor, Tom. I. Edi\ic îngrijitu şi 
studiu asupra limbii de Florea Fugariu, prefaţă şi noile de Manole Neagoe, Bucureşti, 
Editur-1 pentru literatură, 1967, CCXXIX + 604 p. 

Cu exc:C'pUa lui I. Budai-Deleanu, ale cărui lucrări literare au fost retiplfrite de 
mai mulLP. ori în ultimele decenii, opera istorică şi filologică a celorlaHi reprezentanti 
de seamă ai Şcolii Ardelene nu s-a bucurai pe măsura valorii ei de alenUa editorilor. 
Tipărirea, Î!l 1964, a Scurtei cunoştinţe a istoriei românilor de Samuil Micu sau a 
i nvăfălurii fireşti spre surparea superstiţiei norodului de Gh. Sîncai (studiu int,ro
ducliv şi edHie critică de Dumitru Ghişe şi PompHiu Teodor, Bucureşti, 1964) repre
zintă doar un încC'put într-un proces, ce n-ar putea să fie altfel decît sistematic, de 
,·alorificar-~ inleorală a unei opere ce a făcut educatia şi cullura unei întregi generalii 
ele cărlurnri şi luptători romJni şi care stă Ia ba:ca cullurii noastre moderne. Din acest 
motiv, publicarea în întregime a operei lui Şincai constituie prin l•a însăşi un aci 
de culturli care se cuvine a nu rămîne multă vreme singular atîta timp cit şi lucră
rile celorlalti reprezenlanti ai Şcolii Ardelene şi în sppcîal Istoria penim inceputul 
românilor in Dachia a lui Petru Maior îşi aşteaptă editorii. 

Conc<>pută într-o seric de şa~c volume, edilia de Opere a lui Şincai va cuprinde 
în primele trei lomuri monumentala Hronică a Românilor, în al IV-iea versiunea 
lalinC'ască 11 primului volum al Cronicii, iar în ullimele. două tomuri vor fi editate 
luc:rărilc lingvisticP, didactice, dl• popularizare ş.a. Ediţi.a Sf;! întocmeşte pe baza 
manuscriselor autografe, iar în lipsa acestora, după ediţiile apărute în timpul vietii 
tl'.tlorului. 0Eşi Cronica lui Sincai 11 mai fost editată partial (Buda, 1808; Iaşi, 1843; 
R11d,'t. JP.44) sau inlE'gral (laşi 185:1- -1854; RucurE'şli, 1886), edilia dP fdl~ est,, prima 
ce se [!parc şi,' după manuscrisul autogral integral (allal în Biblioteca Filialei Cluj 
a Acad0miPi 1- ln lc,mul I este reprodus întocmai, aşa cum fusese pregătii pentru tipar 
de însu~i ~incai, textul de pînă Ia anul 14:19 al Cronicii. Editorul, Florea Fuga,riu, s-a 
str~d11i1 să pună .~ub ochii cititorului ceea ce rl•prezcnla o realitate fonetică, în 
vorbirea lui Şincai" (p. CCXXIIJ, sub!. editorului) ceea cc judecind după criteriile 
juoirioas,, dt· transcriere a caracterPlor chirilicP adoptatt• (vezi p. CCXXIII-CCXXVIII), 
a Tl·uşit pe deplin. Aceasta se datorPşlc, bineinteles, studierii complete a limbii operei 
lui Şincai, întreprinsă cu competentă dP Florea Fugariu. Căci studiul .Limba lui Şincai" 
(p. CIX-CCI), care precede textul cronicii. rPpr<'zinlă o contributie fundamentală la 
ruaoaşt1er0;1 limbii lui Gh. Şincai. 

Erorii•• de interpretare şi dt• cronologip din tl'xlul Cronicii, datorate insulicientei 
i1voarelor cunoscute la data redactării ei. sînt corectate de Manole Neagoe în apa
ratul critic de la subsol. Acelaşi cercetător spmnează şi o substanlială prefată 
(p. V---CVI) în carp !'~le analiz11lă p1• larg probh•malica opt•rei istoril'e a lui Şinc,ai 
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!;'i locul pc care aceasta îl ocupa rn istoriografia românească. Colabor,uea dintre 
un lingYist şi un istoric, alît de necesară în cazul operei lui Şincai, a dus, astfel, 
nu numai Iii întocmirea unei ediţii ştiinţifice de oare istoriografi•a noastră avea 
nevole, dar şi la cunoaşterea la nivelul cerinţelor actuale a acestui reprezent,mt de 
seamă al culturii româneşti. 

I. Caproşu 

DIMITRIE ONCIUL, Scrieri i.~lorice. Voi. I şi II. Ediţie critică îngrijită de Aurelian 
Sacerdoteanu, Bucureşti, Editura Ştiintilică, 1968, 720 p. + 560 p. şi 38 planşe în 
afara textului. 

Prof. Aurelian Sacerdo(eanu publică în înlreginw, însoţită de comentarii compe• 
tente, opera istorică a lui O. Onciul, unul dintre istoricii _care_ ~u conlribui.l cel _ma! 
tr,mc~inic la rezolvarea unor probleme fundamentale ale 1slone1 noastre ş1 a caru1 
operă e prea puţin cunoscută, o bună parte din ea fii!1d ~ublicată_ în r.;,vi~te ~Jreu 
accesibile. Spre a se întelege utilitatea publicării operei 1stonce a !~1 D_._ Oncrn_l,. prof. 
t\urelian Sacerdoţeanu atrage atenţia, în mod special, asupra contnbutulor ongmale, 
care rămîn valabile pînă astăzi. 

Din datele biografice aClăm că O. Onciul şi-a făcut studiile dp specialilatP la 
Viena, cu profesori celehri pe vremea aceea, ca TiIE odc.r , <·11 Sid.,_•!. Otto Hirsc:hfeld, 
Fr. Miklo~ich, Johann Urban Jarnik, Ottokar Lorenz etc., şi că teza lui de doctorat, 
trecută în anul 1895, s-a intitulat U ber die Anliinge des romiinischen Slaalwesens 
(Despre începuturile slutelor româneşti). Admis la concursui pcntTtl ocuparea ~ate
drei de fa/olia românilor şi a litera/urii române de la Facultatea de Litere a Univer
sităţii din Bucureşti, D. Onciul şi-a început cursul în februarie 1896. Peste trei ani 
a fosl ales membru corespondent al Academiei Române, în 1905 membru titular şi în 
1920, preşedinte. La 1 aprilie 1900, după pensionarea lui B. P. Hasdeu de la direcţia 
Arhivelor Statului, D. Onciul i-a luat locul. Totodată, el a deţinut şi functiile dl' 
membru şi preşedinte al Comisiei monumentelor istoricP. 

Se atrage atenţia de către editor că în Loate funcUile pe care le-a deţinut, 
D. Onciul nu a făcut o „figuraţie protocola·ră", ci a muncit cu spiril de abnegaţie, 
ruinindu-şi sănătatea prl;'cară. O murit la 20 martie 1923 în vîrstă de 67 ani. 

Prnzentarea studiilor lui D. Onciul este făcută în ordine cronologică, pentru ca 
cititorul să-şi poală da seama de evolutia gîndirii lui. Se subliniază în mod special că 
D. Oncîul a pus bazelP şcolii istorice critice în istoriografia noastră. 

. Referind~-se Ia opera l~_i D. Onciul, AureJi.an. s_acerdoteanu remarcă just că a 
sens prea puţin fată de functnle pe care le-a !ndephmt. Analizindu-i opera, el atrage 
al<'ntia a~npra faptului că activitatea ştîintilică a lui D. Onciul s-a concontrat în mod 
speci,11 a~upra originii şi dPzvollă·rii poporului nostru ca şi asupra formării statelor 
românesli. ln rezolvarea acestor chestiuni, D. Onciul a dai dovadă de O erudiţie 
remarcabilă; de aceea, studiile lui îşi păstrează pînă astăzi valoarea, în special .prin 
'"'''""''' do u,n <'lor,,, ,·ar"', h,<>rt,lk·, .. -~,., ll·t,,>l·U~dl>J/a ~I fJilll 1>ugat1a lnlonna tiei la 
Cilr!' Iace apel, fiind .cea dintîi lecţie practică de cercetare metodică apărută în 
htoriogralia noastră", In comentariile de la p. 369--454 din voi. 11, prof. Aurelian 
Sacerdoţeanu â subliniat părţile din lucrările lui D. Onciul care nu au putut fi depă
şite pînă acl'm. 

D. Onciul -- remarcă editorul operei lui - a fost un erudit ca-re nu s-a ridicat 
însă .la o anumită gîndire filozofică ... , nu a avut un sistem propriu după care să se 
călăue:z.ască în interpretarea fenomenului istoric". Totuşi, dacă unele din teoriile lui 
D. Onciul sînt greşite, faptele şi rationamentele pe care se bazează rămîn valabile ca 
modele de analiză. 

Prof. Aurelian Sacerdoţeanu ne prezintă activitatea lui D. Onciul şi ca edi.Jtor 
de izvoare, ca metodician. ca profesor şi ca director de arhive, arătînd că în cei 
27 de ani de activitate didactică, D. Onciul a reuşit să creeze o şcoală la ca,re 
s-au format istorici de prestigiu ca : Vasile Pârvan, Al. Lapedatu, Const. Giurescu, 
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Ion Ursu, Iulian Marinescu, Ilie Minea ş.a. Unii dintre ei, urmînd exemplul maestrului, 
şi-au creat şcoala lor istorică. Cursurile şi seminariile lui D. Onciul erau de cel mai 
ridicat nivPl. Mulle din lucriirile semina,riilor sale au fost publicate şi sînt şi astăzi 
încă loart'3 utile istoriografiei noastre. 

Ca director al Arhivelor Stalului, D. Onciul a asigurat depozitarea materialelor, 
a început inventarierea şi punerea lor la îndemîna cercetătorilor, a urmă,rit c-a stu
denţii să se familiarizeze cu cercetările în atmosfera de arhivă. 

Prof. A. Sacerdoteanu arată că D. Onciiul a avut şi marea calita,te de a cunoaşte 
oamenii şi de a se înconjura de cei mai harnici şi mai pricepuţi. 

Prin public-arca sistematică şi în condiţii tehnice superioare a întregii opere a 
lui D. Onciul, prin punerea in lumină a valorii ei, ca şi prin prezentarea întregii lui 
activităţi, A. Saceraoteanu ne dă prilejul să cunoaştem munca şi pregătirea acestllli 
creator d~ şcoală în domeniul istoriei poporului nostr,u, Prin această lucrare prof. 
Aurelian Sacerdoteanu a făcut un serviciu deosebit istor,iografiei noastre, v,alorHidnd 
totodată una din cele mai remarcabile realizări ale istoriografiei noastre. 

N. Grigoraş 

N. GRIGORAŞ, I. CAPROŞU, lliserici şi mănăstiri vechi dln Moldova. PI.ii la 
mijlocul secolultli al XV-iea. Editura Me1ldiane, Bucureşti, 1968, 68 p. + 6 figuri în 
text şi 72 planşe. 

Intre preocupările istoricilor noşlri se numără şi aceea de a pune în luminii 
valorile civilizatici poporului român. Recenta lucrare da·torată cercetătorUor Ieşeni 
N. Grigoraş şi I. Caproşu, urmăreşte acest scop, 

Lucrarea cuprinde patru capitole (I. Vechile biserici şi mănăstiri păstrate; II. 
Biserici şi mănăstiri vechi in ruină, n.ccnstn.ile sau înlocuite ulteri,or cu altele; III. 
Biserici şi mănăstiri vechi catolice din Moldova ; IV. Biserici şi mănăstiri vechi 
dispărute menţionat~ dottunenlar) d-,-a lun9ul rărora autorii dcmooslrează legătuN 
organică dintre construcţiile bisericeşti de lemn şi cele din piatră, ~lement ce carac
terizează intre31.Ja arhitectură religioasă moldovenească. 

Subliniind existenta unei vechi traditii a constructiilor în lemn, aulorii relevă 
totodată că însăşi conditlile istorice de di,z,·oltare a Moldovei au favorizat perpe
tuarea acesteia. Astfd, lipsa mijloa-:elor eccno1111Le, a răgazului îndelung în perioada 
feudalismului timpuriu t1u f<lcut cil bisericile şi, lirc~te, construcUik laice să fie ridi
cate din pămint ~i lemn. Se intl·legc rle la sinE că rezistenta acestora era relativ 
scurta. lu at,1r,: situt1lie, ~lirile carl' ne oferl'i indicii cu privire la existenta unor 
asemene.I ron~lrurlii pentru ~L,olul al Xlll-lc11 şi prima jumătt1te a secolului al 
XlY-kct !.Înt extrem ele rnre. Autorii, în urma unei riguroase analize şi coroborări 
a informaliilor documenta~e, !:'csiz1ează o ser;e d,o asemenea biserici şi mănăstiri din 
a doua JUlllcJtt1te a !.CCO!ului al XIV-iea şi prima jumătate a secolului următor, azi dis
părute, ale căror ur:ne rnatcri:ilc şi dispozii1e planică pot li puse în evidentă doar 
prin ~ăpături arheologice şi d'n ct~e!.t i:;unct de, vedere lucrarea merită o deosebit11 
atenlie pentru L ă indică arheologii::Jr 11enumărate şi certe puncte cu vestigii ale tnce
puturilor mhit,_•cturii religioase mclde,ver>şti. 

Una dintre problemele discutat,? din eYo!ulia arhitecturii moldoveneşti o cons• 
tituie aceea ii ordinci domenii! ,r arhitecturii afectate de procesul înlocuirii lemnului 
cu piatra. Semnatarii lucrării susţin că înlcicuirca lemnului în construcţie cu piatra a 
afectat mai inlî; domeniul arhite·:turii laice, al cetălilor şi curtilor domneşti şi numai 
după aceea a,rhilcctura H·ligioasă 1 (p. 5---G,. Tocmai asupra acestei arhitectur,j Io 

1 V. Vătăşianu sustine Cd procesul acesta a .afectat mai întîi arhitectura bise
riceiscă, apoi pc ace,1 militară, o.:tiniîndu-se pînă la urmă şi asupra arhitecturii 
civile din oraşe• Vezi Istoria ariei europene, voi I, Epoca medie, Editura drdactid 
şi pedagogică, Burureşti, 1968, p. 536. 
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piatră Lnsistă autorii oferindu-ne, în afarti ele informaţii privind istorîcul monumen
tel:>r şi interesante dai,? rderiloare :a arhitH tura şi pictura lor. Bisericile Sf. Nkolae 
din Rădăuţi şi Si. 1 reime din Sire' n•p1 c1intă pent-ru începutul arhitecturii moldove
neşti în piatră, momentul decisiv al înh unt&rii diverselor te11Jdinte şi moduri de 
construcţie. Autorii c;esizează că, dat fiind condiţiile materia-le şi sprituale ale mol
dovenilor, forma şi sistemul der:orat1v al bi~ericii Sf. Treime di.n Siret va li pre
lucrat şi va st,a la baza dezvoltării ulterioare a arhitecturii moldoveneştii. Aceeaşi 
atenţi~ i se acordă bisericii din Lujeni (localitate din nordul Bucovinei) datind de 
la mijlocul secolului al XV-lea, una dintrP cele mai vechi outorii boiereşti păstrată. 
Importantă prin aceea c-ă păstr'.·ază cca mai veche f.rescă religioaisă din Moldova, 
biserica dii1 Lujeni reprezintă totodarlă şi cel mai vechi tip de biserică de sat ridicatl!i 
din piatră şi cărămidă, moment d~ seamă în arhitectura moldovenească. 

Unitatea, valoareJ arti~tică a fiecărui mor.umeni este pusă în evidentă şi prin 
bogatele inlormatii şi observaţii n·1eritoar,~ la pietrele funerare, la colecULle de artă 
(argintărie, broderie, miniaturi sau manus< ris1 ; astfel incit, N. Grigoraş şi l. Caproşu 
reuşec;c să sugereze cititorului atmosfera crt·atoare, efervescenta artistică ce domnea 
în centrele monahale moldoveneşti din acele timpuri. 

UUlizînd o bogată bibliografie (una selectivă o găsim la sfîrşUul lucrădi), dar 
bazindu-sc şi pc observatii proprii, autorii subscriu şi imbogătesc diverse teorii pri
vitoa-re la datare, influenţe şi originea anumitor elemente arhitecturale şi pictur-ale. 

Analiu în cletaliu, prezentarea htorir<i şi descriptivă a monumentelor şi colec
Uilor obiectelor de artă, bogatul material ilust-rativ (din text sau 81Ilexat) con5tituie
pentru cititor un prelios ghid a,l inc-L•p1.1tmilor arhitecturH religioase din Moldova. 
Tocmai de aceea lucrare,\ cercet;:!torilor h-~l:ni N. Grigor-aş şi I. Gaproşu se înscrie
ca o contribuţie în contextul preocupiailor de a face cunoscu•t unui publk dl m-ai 
larg valorile artei feudale moldonneşli d~ pînă la jumătatea secolului a:l XV-lea. 

I. Solcanu 

Cdlălori străini despre Ţările Române, Voi. I. Volum ingrjiit de Maria Holban, 
Bucureşti, Editura Ştiinţifică, 1961!, 590 p. 

Institutul de i~tori,> .,l\icola~ Iorga• al Academiei Republicii SociaJiste România 
a început publicarea, într-o colec. ti~ ,je zece volume, a insemnă,rilor şi descrierilor 
călătorilor străini car,, au trecut sau au vizitat ţările noast·re pină la începutul seco
lului al XIX-iea. 

O parte din relatările călătorilor, diplomatilor, savantilor etc., care ne-au vizitat, 
au foc;t cunoscui•? istor•icilor şi cercetătorilor noştri încă din a doua jumătate a seco
lului trecut, fiind publicate de Al. Papiu-llarianu, B. P. Hasdeu, N. Iorga ş.a. Cele 
m-ti numeroas!! dintre aceste lucrări. fără 11 fi mrbli,atP. 1111 fost nrnos<"uti> intear11I numai 
lui N. Iorga, rar~ le-a folosii în lucrarea Istoria Românilor prin călători. Cercetătorii 
români, neavînd la dispcz.itie textele n lată, ilor, au trebuit, de cele mai multe ori, 
să utilizeze numai lucrare:1 lui N. lc1 ga, care, în expunerea sa, a lăsat deoparte 
anumite informaţii, considerate de 'ci ca neavînd legătură cu subiectele tratate. 

Noua colecţie redă texlel,0 în trnducere - de cc numai în traducere şi nu şi ln 
original 1 - cu întreaga bibliografiP.. De asemenea, în note şi comentarii autorii 
volumului au făcut eforturi şi au reusL -- cu anumite excepţii - să identifice locu• 
rile şi persoanele, să facă aprecieri awµra obiectivitătii sau subiectivitătH expune
rilor, deci să încerce rest,abi,Jirea adeviirehH istoric. 

Valoarea rnlatărilor călătorilor străini despre tările noastre, din a,cest volum, 
care cuprinde o perioadă de limp dintre ,mii 1330 şi 1550 sini inegale ca valoare 
Informativă. linele dintre şt-irile ie dilătoric. au în parte chi,ar caa-acter de basm, oa 
celP. furnizate ele lbn Battuta ; altele ne dau însă informatii dare, precise, asu,p,ra 
unor evenimente polltice, sociale, culturale etc. din ţările noastre. Relatarea lui lbn 
Battut.1, car~ a trecut prin D('hroge', intre anii 1330-1331, este cea mai veche şi 
pină acuma a fost cunoscută r,umai parlial istoriografiei noastre. Observăm aici 
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că imediat dupii p. 78 se reprodu-:3 \ărmul Dobrogei după portulanul lui Marino 
Sanudo din 1320, in loc să fie pu~ înltP paginile 4 şi 8, în care se redă relata
rea lui Ibn Bdttuta despr•• Dohrog,,a. De c1semenea, aceeaşi observ-aţi-e fa<:em şi cu 
privire la re>producerea foii ele titlu a cronicU lui Schiltberger, ca·re este plasată la 
p. 78-97 şi nu între p. 26--31. 

Aaşa-zisul Itinerar grec, de la sfr5itul veacului al XIV-iea, publicat acum pen
tru prima o-arii la noi şi deci nerunoscut cercelătorilor români, ca şi Itinerarul dln 
Bruges (c. 1380-1390) ne dau i11forma\ii cu ajutorul cărora se pot urmări popasuriJe 
şi drumurile principale din Ţara Rc:rn.:.n..,ască la slîrşilul secolul ,i a.J XIV-iea. 

După biografiile autorilor relatărilor d<! că,Jătorie şi Unindu-se seama de naţio
nalitatea, apartenenţa de olasă, concep\iile religioase, misiunile şi preocupări,le lor, 
se pot explica obiectivitatea şi subiectivitatea însemnărilor, digresiunlle, compa
ratiile şi aprecierii~ l'ronate asupra unor manifestări cu caracter public sau asll,JXa 
întregii vie\l a poporului nostru. De un real şi var,iat interes pentru istoria noastrll 
de la sHîrşitul secolului al XIV-iea ~i începutul secolului tm"mător sînt însemnările 
lui lohan Schiltberger, purticipant la lupta dP la Ni<:opole (28 septembrie 1396) şi 
care a trecut prin Transilvania, Ţara Românească şi Moldova. ln drum spre Polon~ 
el a trecut prin I-aşi şi prin SucE:ava i;e care o dunumeşte .Cetatea de scaun a Vollila
hiei Mici". 

Merilă să fie rc-\inut şi faptul că începînd cu sfî.rşitul secolulud al XIV-iea majo
ritatea călătorilor străini men\ionează şi 5ubliiniază chiar că românii vorbe9C o Umbli 
.aproape de ce., !alină", că se Lrilg .din romani", că ei se laudă că .sînt roma-ni" şi 
că .vorbesc c-a romanii", că principalele oraşe din Tram,ilvania au fost lntemeiate 
de romani şi di .vorbirea romană mai dăinui-a" la români. 

Majorilalea călătorilor străini au subliniat în însemnările sau 1uoră-rile lor că 
Moldova era o tară bogată, mănoasa, cu animale mul1e, cu sa.te numeroase, dar cu 
ord~e puţine, că avea de toale, fiind o .tară binecuvîntată şi foarte imbelşuga•tă m 
ro:tde" incit locuitorii ei nu puteau .do1i nimic mai mult de la n-a,lu,ră pentru nevolJe 
vieţii" ; ei vorbesc, de asemenea, de bogătiile miniere ale Trclllsilvaniel, virtuµle 
militare ale moldovenilor, care ar fi fost .indeminateci în treburile ostăşeşti şi 
loarte ageri•. 

Relatările călătorilor străini duu un foarte bogat materi,al informativ despre Mol
dova din ltmpul domniilor Iul Petru Rateş (1527-1538 şi 1541-1546), care după el 
era o tarJ bogată .în văi, oraşe şi sate, fără întărituri", despre conUictele acestui 
domnil.:>r cu polonii şi cu Lurrii, de>spre ex,pediţiile lu-i din Transilvanli,a, ca şi despr" 
nivelul intelectu-al ridkal c1! lui şi al consilierilor săi. Astfel, Petru Rareş ar fi fo6I 
.un filozof şi un doctor il'l\ekpt", slujit de .multi 05mcni in!elcpli, filozofi şi 
doctori" (p. 462). 

Prim~! \'olum al colP.C I iei a:c în~ti şi o serie de deficiente dintre ca.re vom 
semnala cîlev;i. Cea mai serioasă aprnicm că este lipsa textelor originale. De ase
mene-<1, m1c11Lionă111 ră la p. l~l6, nclil 30, cu referire la text, Moldova ar f.i avut 
numai un singur drum comercial, pc care îi erau aşeza.Le toate oraşele; la p. 137, 
rîndul 22, aaao~ul de cetate în paranteză UDghiulară este greşit, fiindcă textul se 
reforă la oraşul Suceavd, părăsit de locuitori, şi înconju·rat cu şanturi şi palisade. 
Cast'c!lul (adică cetatea) Sucevei, după cum se arată în Lext (vezi rînclul ultim de 
pe aceeaşi pa9ină şi primul de pc pagina următoare) .era olădit din piatră şi teDCU• 
ială (n11 şlim ce cuvînt s•a tradu; pnn tencuială) pe coastă, în af,Ma ora:şllllui. 
Acesta rezista şi era bine înzestrat•. La pagina 199, nota 79, considerăm greşită iden
Uficarea localilăhi B,1hloijazwa,r prin Cetatea laşilor, deoarece localitatea nu poate 
fi decit Hîrlăul, numit în doC"urnentele din secolul al XV-iea Ba-hlov-ia sau Bahlowta 
(I. Bogd;:n, Documentele lui Ştefan cel Mare, voi. II, Bucureşti, 1&13, p. 342 şi 408). 

La pagina 479 nota 7, traducătorul textului pretinde greşit că Raffaelo Maffel 
zis Vollerrano (1451-1522) ar fi confundat pe Bogdan (întemeletorul Moldovei) cu 
Dragoş. Confuzi:1 ::.c află in~ă in nota traducătorului textului. 

La încheierea observa\iilor ne îutrebăm de ce nu s--a dat şt textul din luorarea 
lui Antonio Bonfini despre campania Iul Matei Corv·inul ln Moldova dtn toamna anu
lui 14671 
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In concluzie, pe llnga§ f'dilarea clocumentelor interne din timpul orînduirii feu
dale, ale Moldovei, Ţării Româneşti şi Transilvaniei, şi continuarea publicării colectiei 
Hurmuzaki, noua colectie în zc-ce ,·olurne, care va cuprinde relatările călătorilor 
str?!.ini despre tările noastre pînă l:t începutul secolului al XIX-iea, înseamnă o reali
zare extrem de valoroasă a rc-rcetătorilor noştri. Editori.i. şi traducătorii textelor au 
meritul de a ti scos în eviclrnt1i că îusemoările şi lucrările călătorilor străini, com
pletînd informaţiile docurnentelor d:! cancelarie, ne dau o viziune inedită, mai clară 
asupra unor <:>vf'ni:nente de islorie politică, economică, socială, cuHur-ală etc. din 
lările noastre. Spre deosebire de documentele interne de cancelarie, călătorii, în gene
r-al, interpretează, confruntă, comparci şi judecă stările de lucruri văzute sau eveni
mentele la care au participat cu voia sau fără voia lor. S-a a,tras cum trebuie aten
Uct cercelMorilor şi s-a explicat just că varietatea, obiectivitatea sau subiectivitatea 
unor asemenea relatări sint în strnsă legătură şi cu educatia, misiunile şi scopurile 
armărite de autori. Datorită, în special, nivelului intelectual al unor călători se cons
tată că aceştia au făcut eforturi W.udabile pentru a se informa despre originea şi 
trecutul poporului nostru, despr~ evenimentele poli1ice, obiceiurile, religia, populaţia, 
bogătiile solului şi subsolului întregt.;lui teritoriu locuit de români. 

Subliniem ca un merit deosebit strădania autorilor volumului, care au confrun
tat şl judecat tot rnaterialul, d~•tl!rminindu-i gradul de autenticitate, explicînd atitu
dinea fiecărui călător după caracterul relatărilor, tendenţioase, obiective sau subiec
tive. Totodată, ei au identificat şi uneie relatii de călătorie ticlive şi luate de bune 
ln trecut, ca, de exemplu, cea a căpitanului John Smith. Evident că autenticitatea 
sau neautenticii-alea unor asemenea t1.•xte ,a putut fi dovedită numai după o atentă 
analiză. Notele textelor cuprind, de asemenea, emendări, identificări, care dau citi
torulµi posibilitatea de a aprecia da,;; relatarea este tendenţioasă, obiectivă etc. 

Volumul I din c.:elecţia Cdlători .~l1ăini despre ţările române oferă cercetătorilor 
noştri o variată bogăţie de informatii din evul mediu despre populatia românească 
din sate! şi din oraşe, despre originea şi limba i;,i, despre organi7larea de stat, despre 
luptele duse lmpotriv.'I. colropi1orilor străini etc. Ca atare, volumul este un instru
ment indispensabil pentru toţi cei care studi,ază istoria poporului nostru dintre anii 
1330-155(), 

N. Grigoraş 

N. STOICESCU, Bibliografic privind monumentele feudale din Moldova, ln 
.Mitropolia Olteniei", ilnul XIX (1967), nr. 3---4, p. 328-356; nr. 9-10, p. 840-856 
şi 923--1 108; Anul XX (1968), nr. 1-2, p. 171--160; nr. 5-6, p. 495-512. 

Continuă să se publice extrem de anevoios şi inlr-un quasianonimat excelenta 
bibliografie a monumentelor medievale moldoveneşli întocmită de Nicolae Sloicescu . 
.f,)11p~ C",iiilflifC'llul privin<f C\f"-.iil,>:UJ Iaşi, tipO:âr.it .în J066 .în n!\fHrvpv-Jia OJticuiei•, :,,t.,• n:~jd 

tn 1967, în aceeaşi revistă, publicarea primei părţi a lucrării (literele A-D), conti
nulndu-se apoi, •n 1968, cu literele E-G. Ca şi bibliografia oraşului Iaşi, partea pe 
care o prezentăm acum se remască prin aceeaşi mare bogă[ie de informatii ordonate 
de autor cu aceeaşi rigoare ştiinţifică pe care o subliniam cu doi ani în urmă in 
:omul al IV-iea (1967) al acestei publicati (vezi p. 225---227). Bacăul, Baia, Bîrladul, 
Botoşanii, Dorohoiul, Cotnarii, Focşanii sau Gaialii, toate oraşe importante ale Mol
dovei medievale, doblndesc un nou profil istoric prin bibliografia lui N. Stoicescu. 
Prin înregistrarea metodică de către autor a tot ceea ce s-a scris pînă ln prezent 
despre monumentele dispărute sau cele în fiinlă în aceste oraşe imaginea noastră 
despre viata economică, socială şi cultural-artistică însăşi a acestor vechi centre 
româneşti se tntregeşte în chip hotărît şi nu fără oarecare surprindere dacă avem 
ln vedere că, cu unele mici exceptii, istoria oraşelor noastre este atit de puţin 
cunoscută datorită şi lipsei monografiilor ştiintifice necesare. Dezvoltarea urbanis
tică impetuoasă a unora dintre oraşele mentionate, deşi constituie un atribut al pre
zentului, nu poate fi ruptă de trecutul lor istoric, fie şi numai pentru prezenta 
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fenomenului de continuitate creatoare de care urbanistul e dator să \ină seamă. ln 
lipsa unor date mai ample, din motivul amintit mai sus, bibliograria lui N. Stoi
cescn constituie un ghid indispensabil. Căci ea nu se mărgineşte la o simplă înre
gistrare, chiar sistematică a lucrărilor, ci aduce dale noi, toate ordonate cronolo
gic, extrase şi coroborate cu spirit critic din izvoare inedite. Recapitulind şi ~bo
qătind cu contributii personale datele esenţiale despre cutare monument, autorul 
bibliografiei oferă atît cititorului, cit şi cercetătorului posibilitatea de a se orienta 
în linii mari asupra acestuia şi a-şi putea aprofunda apoi cunoşlintele pe baza a 
Lot ceea ce s-a scris despre el. Pe lingă importanta ştiintifică, pe care am subli
niat-o !n prezC'ntarea amintită, Bib!ioqralia lui N. Stoicescu se impune> unei atentil 
mai largi şi prin această, nu mai putin însemnată, calitate, de ordin Imediat practic. 

Aceeaşi constatare se impune şi în privin\a satelor înregistrate de N. Stoi
cescu, unde, în duda vicisitudinilor vrernuriloc, s-a construit foarte mult, şi nu de 
puţine ori şi cu simt artistic deosebit. Exceptînd pe unele din monumentele bine
cunoscute precum cele de la Arbore, Bălineşti, Botoşani, Bistri\a, Borzeşti, Dobro
văt, Dolheştl, Dorohoi sau Dragomirna, prezentate în această parte a bibliografiei, 
trl'buie să remarcăm pumărul imens al monumentelor din mediul rural înregistrat ln 
Bibliografia de fată. Despre foarte multe dintre acestea se ştie, din păcate, încă 
foarte puţin. Investigatiile lui N. Stoicescu (infttrrnatii privind datarea, restaurările 
sau istoricul lor, extrase din documente inedite), dincolo de faptul că înlesnesc o 
mai bună cunoaştere a acestor monumente, pe nedrept unele uitate şi de istorlcii 
de artă, vor fi de natură să stimuleze interesul specialiştilor sau cărturarilor local
nici pentru studierea lor. Deocamdată însă rărnfne deosebit de edificatoare imaginea 
de ansamblu, cu totul nouă, oferită de Bibliografia lui N. Stoicescu, despre amploa
rea extraordinară a activitătii constructive din Moldova medievală. 

Intentionflnd să aldHuiască o bibliografie completă a monumentelor istorlce 
din epoca feudală, N. Stoicescu a realizat aşadar o lucrare de un interes cu mult 
mai larq şi de o utilitate ce depăşeşte aria limitată de preocupări a specialistului. 
ln consecintă, Bibliografia de fată repre:iintă mai mult declt un simplu Instrument 
de lucru cum s-a vrut initial. Din nefericire, în pofida calitătilor ei, utilitatea acestei 
lucrări chiar ca instrument de lucru pentru specialişti va continua să fie redusă 
attta timp cit publicarea ei va continua să se facă pe fascicole la asemenea inter
vale de timp, ca să nu mai vorbim de fnsăşi qreutatea de a intra fn posesia lucră
rii. Sintern nevoiţi, prin urmare, să consemnăm din nou lipsa de receptivitate a 
instituUilor noastre editoriale la sugestiile repetate din presa culturală şl din 
publicatiile de specialitate cu privire la necesitatea tipăririi bibliogreflllor şi, fn 
qenere, a instrumentelor de lucru de care istoriografia noastră are atlta nevoie. 
Excelenta Bibliografie a lui N. Stoicescu trebuie să-şi găsească, tn sftrşit, editorul 
pentru ca, tipărită tn întregime ca o lucrare unitarii pentru cele trei Ulrl roma
nesti să poală deveni ceea ce a intenţionat fnsuşi autorul, un instrument de lucru 
atil tuturor ac<'lora care sc> preocupll de arta mf'dievall:l romaneascll. 

1. Caproşu 

I. D. ŞTEFĂNESCU, Arta veche a Maramureşului, Bucureşti, Editura Meri
diane, 1968, 158 p. + 73 planşe. 

Lucrări originale, între care amintim L'evolution de la pelnture re/igieuse en 
Bucovine et en Moldavie (text şi alburn, Paris, 1928), L'evolutlon de Ia pelnture 
religleuse en Bucovine el en Mo/davie. Nouvelles recherches (text şl album, Paris, 
1929), La peinture religieuse en Va/achie et en Transy/vanle (Paris, 1932), L'art 
byzantin et /'art lombard en Transy/vanie (Paris, 1938), l-au consacrat deflnltiv pe 
prof. I. D. Ştefănescu ca cercetător de prestigiu al artei feudale româneşti. Consec
vent vechilor sale preocupări, I. D. Ştefănescu, prin recenta lucrare, realizează o 
pătrunzătoare sinteză relativ la un nou capitol al artei noastre medievale. 

După prefata in care readuce în discuţie problema raportului dintre arheo
logie şl Istoria artei ( domenii, metode de cercetare şi problematică), • autorul pre-
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zlntă Maramureşul din punct de vedere geografic, Istoric şi etnografic. Prin !nsăşi 
aşezarea geografică, puternica vitalitate şi spiritualitate, Maramureşul a fost 
supus, mal pulin decît alte regiuni, contaminărilor, dar chiar şi atunci 
a asimilat organic, ceea ce face ca arta maramureşan!l să prezinte o constantă şi 
durabilitate multiseculară. Pentru exemplificare este suficient dacă ne referim numai 
la arhitectură. Astfel. Lncă din cele mai vechi începuturi şi pinii în zilele noastre, 
bisericile din Maramureş au fost construite din lemn. Acelaşi început l-a avut şi 
arhitectura religioasă din Moldova, regiune apropiată de Maramureş geografic, Isto
ric şi structural. îndeosebi nordul Moldovei. Dar în vreme ce în această parte a 
Moldovei lemnul a fost înlocuit de mult în constructiile religioase cu piatra, !n 
Maramureş traditia constructiel în lemn a rămas neatinsă. Maramureşul prezintă, 
astfel. o deosebit de mare importantă pentru cercetătorul din domeniul Istoriei 
artei, oferindu-i rara posibilitate să descifreze, după cum lnsuşi autorul remarcă, 
.o adevărată stratificare de vremi şi civilizatii : aşezări străvechi şi case, lucrări 
de uz casnic şi obiceiuri din care nu lipsesc urmele străvechi, înfăptuirile feudale 
şi prefacerile moderne• (p. 138). Reprezintă acestea, de fapt, caracteristica predo
minantă, esentială a Maramureşului şi explică totodată de ce I. D. Ştefănescu s-a 
oprit asupra vechei arte maramureşene. Căci, !n ultimă analiză, acestea !nseamnă 
posibilitatea examinării surselor şi izvoarelor, a punctelor de contact initiale ale 
artei româneşti cu altele şi măsura tn care influentele au fost sintetizate, posibi
litate pe care autorul o fructifică cu un !nalt simt ştiintlfic. 

ln celelalte trei caoltole, I. D. Ştefănescu realizează o sinteză a ariei vechi 
m;,ramuresene. Căci, cercetări asupra locuintelor şi bisericilor, picturii murale. 
lcnanelor etc„ din Maramureş au Intreprins şi altl istorici. orecum N. Iorqa şi 
(";h. Balş (Hlstoire de /'art roumaln ancien, Paris, 1922l, V. Brătulescu (Bi.cerlcl din 
Maramureş, Bucuresti, 1941). P. Stahl şi P. Petrescu (Arhitectura de lemn a Mara
murc.curu/, tn .Arhitectura R.P.R.•, nr. 1-2, Bucureşti, 1958), dar o sinteză a vechU 
arie maramureşene ln întreaga sa complexitate nu exista. Considerfnd .arta popu
lară", asemenea lui Gaston Paris, .tot ceea ce produce şi păstrează un popor departe 
de tnrturlre;i centrelor urbane•, precum locuintele, bisericile, sculptura fn lemn {de
coruri arhitectonice, obiecte de uz casnic), scoartele, ceramica, autorul purcede la 
o amănuntltă analiză a produselor acestor domenii dăruite cu lnsuşlrl şi caractere 
de artă. între lncuintele şi bisericile de lemn ale Maramureşului există o serie 
tnreaqă de analogii, de . elemente de interferentă, allt de natură structurală cit şi 
ornamentală (ln special motive sculpturale), iar fn boltirile Interiorului şi turnului 
clopotn!Ui, I. D. Ştefănescu vede chiar ideea unet fnrlurlrl gotice. .Loculntele şi 
bisericile marnmureşene, scrie autorul. se fncadrează ln domeniul ariei lemnului. 
tnlins fn lările româneşti şi ptnă la mari depărtări la est, nord-est şi nord-vest• 
(p. 32). Astfel. nimic nu este privit Izolat, ci totul este tncadrat într-un ansamblu 
bine cunoscut şi definit, fapt ce uşurează cu mult reliefarea valorilor autohtone. 
SIC'tdptut-<1 h, k,un, lonţ i-a:;~rmJ11a c<1 mlJluc <.le llfll<tmen1a11e a loculntelor, biseri
cilor, obiectelor de uz casnic, portilor gospodăriilor, lntr-o variată qamă de motive 
(roata, steaua, crucea lnchisă ln coroană sau cercuri. arborele vietil etc.) şi pic
tura murală - subliniază autorul - .privite drept lucruri pitoreşti şi naive apar 
la analiză lzvortte dintr-o cugetare înaltă şi reali1.ate !n lntelesul unor traditll stră
lucite". 

Urmărind să demonstreze unitatea de conceplle a artei populare, I. D. Ştefă
nescu surprinde şi cele mai mici Inflexiuni ale fenomenului artistic. face adlnci 
Incursiuni tn principalele domenii de manifestare ale acesteia, le stabileşte origi
nile, modul de formare şi caracterele esentlale, temele principale, originea lor, evo
lutia şi aria de răsptndlre. Dar autorul demonstrează nu numai unitatea de con
ceptie c1 artei populare maramureşPne ci şi legătura structurala, organică a aces
teia cu .lumea românească din părţile Bihorului, de la Sechlşte, pină la vechiul 
Zarand şi pllrtile Bradului şi mai departe ln sud-estul Transilvaniei, de la Ghelinta 
plnă in muntil Gurghlului. . . fn nordul Moldovei şi în acela al Ţării Româneşti, ln 
cuprinsul secolelor XIV şi xv• (p. 138). 
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Un fntreg capitol şi ultimul este consacrat studierii picturii religioase din Evul 
Mediu maramureşan. Profund cunoscător al acestui domeniu, autorul conduce pe 
cititor, pagină de pagină, tn urma unel amănunţite analize tematice şi stilistice a 
icoanelor şi picturii murale bisericeşti din Maramureş, la concluzia că zugravul 
maramureşan face dovada unei înalte selectii, selecţie care .dovedeşte lnsă expe
rienţă, cugetare şi ştiinţă, însuşiri ce nu au nimic comun cu naivitatea şi primiti
vitatea•. Pictura murală din Maramureş a urmat evoluţia arhitecturii religioase şi, 
nu numai a ei. ci a tntregii arte maramureşene, străină fiind atlt concept(el Renaş
terii cit şl picturii bizantine deoarece - consideră autorul - .e vorba de o altă 
lume şi de o conceptie diferită de amlndouă". 

Importanta prezentării şi studierii artei vechi maramureşene, in tntreaga sa 
complexitate, este reliefată de autor în chiar încheierea lucrării : .Creaţie roma
nească sl operă populară, arta Maramureşului formează o comoară. Luminează pro
bleme de importantă primordială". 

Ingemănarea dintre conciziunea stilului şi claritatea expunerii dii acestei fun
damentale sinteze a vechei arte din Maramureş o notă specifică, care apropie şi 
mai mult pe cititor de spiritul lapidar maramureşan şi de universul artistic al 
acestei regiuni. 

1. Solcanu 

AC' ADtMIA DE ŞTIINŢI: A U.R.S.S„ INSTITUTUL DP ISTORIJ:a - ACADFMIA 
REPUBI.ICII SOCIALISTE ROMANIA, INSTITUTUL DF ISTORTE. lfoTopH'l8CRB8CBR8H 
eapo:a;oa CCCP H PyMHHHH a XV - Ha'laJie XVHT a. Relaţiile istorice dintre popoarele 
U.R.S.S. şi Romdnla in veacurile XV - lncepulul celui de-al XVlll-lea, Voi. II 
(1633-1673), Editura .Ştiinţa•. Moscova, 1968, 446 p. 

La redactarea acestui volum au luat parte V. A. Costăchel, N. A. Mohov, L. A. 
Nichitina, N. S. Orlova, E. M. Podgradscaia, E. M. Russev (redactor responsabil), 
L. E. Semenova. Volumul cuprinde documente din anii 1633-1673, primul docu
ment fiind din 25 Iunie 1633 şi ultlmul din 24 octombrie 1673. In total se publicii 
118 documente. 

In prefalll se subliniază faptul dl, spre deosebire de primul volum, apllrut la 
Moscova fn 1965, in volumul de fată majoritatea documentelor stnt publicate pen
tru lntlla oară. Dintre cele publicate anterior au fost incluse numai acele docu
mente fără de care ar fi fost imposibilă o prezentare cuprinzătoare şi multilate
ralii a tematicii acestei colectll. Un mare Interes tI prezintă documentele care pro
vin de Ia oştenii moldoveni şi munteni, precum şi cererile de răscumpărare a robi
lor şi de lnapoiere a acestora ln patrle. 

Pe llngll documentele referitoare la raporturile dlplomtlce şi politice, nume
roase a::-te din volumul de fată privesc relat(ile economice şi culturale. Se pu
bliră, de asPmenea, suriciente m&iturii despre comerţul din secolu-I al XVII-iea 
dintre Ţara Românească şi Moldova, pe de o parte, şi Rusia, pe de altl parte. 
Autorii mentlonează că în acest volum au fost incluse numai documentele cele 
mai caracteristice ; cele rămase nepublicate au fost citate în note, oare cuprind şi 
o bogatl! bibliografie. 

Docume!ltele cuprinse în volum provin din fondu·riUe ce se pllstreazll ln Arhi'ta 
Centrală dP. Stat pentru documente vechi din Moscova, tn .All'hlvele Stiatulul dtb 
Bucuireşti şi în Arhiva Filialei Cluj a Academiei RepubllcH Sodallste România. 
Toc1te documentele se publică în limba originalelor, slavonă, polonii, latinii, gTeacl, 
maghiară, Insolite de traduceri în limbUe rusă şi română. Traducerea din llmbe rusii 
în Jimba rombnci a documentelor a fost făoută de G. Bogacl. Textului îi premerge 
un regest în care slnt nota-te da.t,a şi locul eliberării. Sini in,dJc&te edLtUile documen
tului ln cazul tn care acesta a mal fost tipllrlt. Volumul are un glosar- de cuvinte 
rare şi arhaice, o listă de abrevieri, un indice de nume (p. 405--4191 şl un Indice 
geogTaflc (p. 420-4261, numai ln limba rusll. Notele, extrem de numeroase (253 de 
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note pe 53 de pagini), completeazl! informatia despre problemele cuprinse tn fiecare 
document în parte. Tabla de materii este publicată !n limbile rusă şi românlt cu 
titlurile tuturor documentelor, din care rezultă că 11 documente sini din anii 16'.B-
1639, 58 de documente din anii 1640-----1649, 35 de documente din anii 1650-1659, 
12 documente din anii 1660-----1669 şi 2 documente provin din anii 1671-1673. 

{)intre notele care insotesc fiecare document, prezintă interes ştirile privitoare 
la evenimentele leqate de voievodul moldovean Vasile Lupu si cele două fiice ale 
sale: Maria Rad1.wil şi Ruxanda Timuş Hmelnitki (p. 384-392), cererea dl' ajutor 
pentru eliberarea din închisoare a lui Constantin Şerban voievod (p. 398-399), răs
cumpărarea prizonierilor ruşi de la tătari de către voievodul moldovean Gheorqhe 
Duca (p. 402-403) precum şi dl' către locuitori din Bucureşti, în 1669 (p. 403). Alte 
note cuprind adevărate micromonoqrafii ale legăturilor comerciale cu Liovul. unde 
se vindeau vin, blăni de vulpi, peşte, miere, vite mari - toate produsr moldove
neşti. Un mare interes prezintă informatiile despre preţuirea CC' se acorda darurilof 
lui Vasile Lupu trimise în Rusia în 1641, precum şi relatările starelului Arsenie 
Suhanov despre tărlle rQm8neştl (p. 218-220). 

După cum SC' ştie, Suhanov a fost trimis de cătrl' tar şi Patriarhul Nicon la 
Muntele Athos ca să aducă de acolo !n Rusia manuscrise CJreceşti vechi pen
tru îndreptarea cărtilor bisericeşti slavone din Rusia. Pentru miluirea căluqărilor 
atoniti el ducea o milostenie în valoare de aproape 50 OOO ruble. De la Athos, 
Suhanov a luat din bibliotecile a 18 măn!lstiri un număr de 500 volume de manu
scrise, din care cea mai veche evanghelie era cu o vechime de peste 1 050 de ani. 
Dintre aceste manuscrise, 58 aveau un continut laic, ele cuprlnztnd scrieri ale lui 
Aristotel, Homer, Sofocle etc. Documentul din 18 februarie 1654 se referă la aju
torul dat de voievodul Gheorghe Ştefan acestui staret tn trecere prin tările romane. 

Documentele cuprinse ln volumul al Ii-lea slnt editate cu multă qrijă şi după 
o metodă strict ştiintifidl. Datele inedite privind istoria relaţiilor popoarl'lor român 
şi rus stnt except(onal de preţioase. Aşteptăm cu interes şi apariţia volumului al 
III-iea al acestei colectii. 

Paul Mihail 

I.JOJA A. DFMP.NY. L. DEMP.NY, N. STOICESCU, Rdscoala selmenllor sau rl2s
coo112 populard 1 1!,55, Ţara Romdneascd, Bucureşti, Edituni Slinlifidi, 1968, ]25 p. 
+ 2 hl!rti. 

Rl!scoa.Ja din 1655 constituie, dupl! cum se ştie, cea mai puternici! mişcare so
cială muntean!I din epoca feudală, cu ecouri largi în Moldova şi Transilvania, şi nu 
nu:nai în ac<'stea. Este firesc deci C\3 evenimentul să fie consemnat mai mult dectt 
oricare altul în Izvoare-le vremii. Cronicile muntene, moldovene şi transilvănene, 
documentele dnmnPsU si n întrNIIJ~ N'lrP~J),('t""""t" '°"'"'·r>nind do fa ,·olo,-oalf color 
trei tl!rl rom!inPşli sau de la boieri alcătuiesc, toatP, pentru istoric, o vastă sursă 
documentară, greu de cuprins în întregime nu aUt datorită acestei bogătii ctt, mai 
ales, datorită răspindiril ei în atîtea arhive, interne şi externe, şi faptului că ea, 
mai cu seamă actele, păslrPază încă în cea mai mare parte un caractN inedit. Ac<'
laşl interPs deosebit 1-a suscitat răscoala şi în istoriografia noastră modernă şi con
temporana. F. Hurmuzaki. N. Iorga, N. C. Bejenairu, I. Minc>a, V. Motogna, dintre 
istoricii romiini, I. Kemeny, Lajos Tha116czy, Sandor Szilagyi ş.,a„ dintre cei ma
ghiari. s-au ocupa.t mai îndeaproape de această răscoală, unii. precum N. Jorqa, 
V. Motogna s2u Săndor Szilăgyi, aducînd, rPale contribuţii la studiul acestei miş
cări. Totuşi, unele teze greşite ale vechii noastre is-toriog,rafii au persistat o vreme 
si in noua istoriografie românească, în care interesul pentru răscoala din 1655 a con
tinuat să fie în aceeaşi măsură, prezent. Contributiile lui Paul I. Cernovodeanu, ale 
·p-rimilor doi autori al cărţii de fată şi cea a lui P.P. Panaitescu din volumul al 111-
lea al tra,ta,tulu! de Istoria României au fost de natură să situeze mişcarea din 1655 
pe coordonşte noi, caracterul ei socia,J, antiotoman şi popular fiind subliniat pen-
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tru întîia cară. O analiză l.ngă a întregii problematici a mişcării se întreprinde 
însă pe:'.ltru primii dată în monografia de fată. Autorii, toţi trei binecunoscuţi pentru 
preocupări ce se circumscriu temei abordate în această car.te, au purces la cerceta
rPa sistematicd şi cuprinzătoare a mişcă·rU fără a ignora dificultăţNe pe care le ri
didl vastitatea materialului inedit din cercetarea exhaustivă a căruia vor rezulta, 
desigur, noi contribuţii, partiale sau chiar de o importantă mai mare, cu privire 
la ace~t c-v0niment. Constienti de necesHatea, din acest motiv, a adîncirii ulteri
oare a unor 11spcrte 1110 mişcării, precum participarea orăşenilor săI1aci la răscoală 
sau aria ei de răspîndire, de pHdă, autorii nu şi-au propus d.:;icît „reconstituirea 
liniilor 0sentic1lc ale mişcării, căutînd să întocmească o primă sinteză mai cuprin
zătoar" de~pre răscoală" ru sropul d0 ii aduce .în circuitul şliintilic aspecte.Ic Im
portante alr ră~coalei, car0 pot ofNi apoi specialiştilor o bază de pornire în cerce
tarea mai depmtc şi în amănunt a temf'i" (p. 7). Chiar în acest€' conditii lucrarPa 
celor trei cc>rC"ctători bucureşteni prezintă o importantă deosebită. Căci dacă atîtea 
aspccte al€' mişcării ne erau r,.,noscute, o imaqine cuprinzătnnre r.supra amploarei, 
cararteristkilor şi importantei ei o putem dc>sprinde numai din această primă sin
tPză ac;i.ora evenimentului. /\re-11s1ă imaqine rezultă din anali7la temeinică a situa
tic:>i <;orial-economicc II Ţării RomânPsti din C'poca premergătoare răscoalei din 1655, 
din rNcetarea răscoalelor din anii 1653-1654, din datele noi şi conduziile autorilor 
privind cauzele, desfăşur-arca, ecoul, caracterul şi fortele motrice ale mişcării pre• 
cum şi din încadI1areil adecvată a acestei răscoale în contextul istoric european 

Conrluziil<! autorL'.or converq, de fapt, toate, spre ceea ce ne sugerează însuşi 
titlul interoqativ al lucrării. adică : mişcarea din 1655 nu este, cum a fost numită 
atîtil vreme, doar răscoală a seimenilor ci o răscoală populară cu caracter 11nti
feudal şi antiotoman. Mai mult încă, în lucrare este subliniată trăsătura particu
lară a 11cP~lei mişcări CRre o sinqularizează în ansamblul răscoalelor medievale: 
.Avem în fatii un raz foarte interPs..1nt cînd o mişcare puternică antifeudală por
neşte nu din sate, ra marP11 majoritate a răscoalelor şi războaielor tărăneşti me
clievale, ci din oraşe• (p. 188). 

Studiul a~upra răscoalei din 1655 este urmat de foarte utile traduceri din 
maghiară ale unor Importante piese documentare (fragmente de cronici, rap011rte 
şi scri5ori diplomatice şi particulare) privind evenimentele din 1655. O bibliogra
fie sr-lectivlt rc-7umate în limbile engleză. rusă şi germană, un indice de nume 
şi două hărti privind desfăşurarea răscoalei şi, respectiv, interventia militară îm
potriva răsculatilor, constituie, toate, anexe preţioase ale acestei prime şi deose
bit de interesante sinteze privitoare la răscoala din 1655. 

I. Caproşu 

EMIL VÎRTOSU, Paleoqrafia rnmâno-chiriliccl, Bucureşti, Editura Stiintlfiră, 
346 p. 

De mai bine de un deceniu, studiile din cele două volume de Introducere la 
Documente pri\:lnd istoria României, constituie singurul îndreptar tn domeniile, 
lnsuririent cercetate la noi. ale diplomaticii, pa!eoqraliei. sigiloqrafi-ei şi cronolo
qici. Într-o vreme în care numărul unitătilor arhivistice a sporit (fiecare judeţ şi 
muHc oraşe îşi au arhiva sa ru fonduri de acte vechi), iar cncetarea lor nu numai 
de către specialişti ci şi de către un număr din ce în ce mai mare de cărturari. mai 
ales localnici, a luat o amploare deosebită, importanta apariţiei unei cărti privind 
paleoqralia chirilic11 românească nu mai trebuie în chip special subHni-ată. Aceasta 
cu atît mai mult cu cit timp de multi ani paleografia nu s-a numărat printre discif
plinile universitare, aşa incit unele serii de absolvenţi ai Facultăţii de istorie au 
fost privati de posibilit·atea unui contact direct. intim, cu izvoarele scrise în chiri
lică al~ culturii româneşti. Din păcate, studenţii în filologie şi drept continuă să 
se afle inră într-o astfel de sltuatle. în condiţiile în ca.r!2, înafara marilor biblio
teci, înseşi volumele de Introducere ale amintitei colecţii de documente, foarte cău-
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late da tineretul studios, au devenit o rari-tale, datoriJlă şi unei difuzări defectuoa·se, 
cartea lui Emil Vîrtosu are rostul de a răspunde unei necesiitătil de mult resimţite 
în cultura noastră. Este şi mot,ivul pentru care subscr;iem întrutotul la judkdoasele 
observaţii din prefat,a cărţii: •... Constatările şi enunţă,rHe cărţii de fată nu au num·al 
sensul paseist, al unei cercetători slriot istorice. Ele mai eu încă un rost şi o 
necesitate hilw definit,, în contemporaneitate: de a făuri un climat lavorabil şi a 
servi ca îndreptar in cercet•area vechilor texte chirilice româneşti inedite păstrate 
în vastul aparat arhivistic şi de bibliotecă al tării. Şi aceasta se va înţelege mal 
bine dacă ,,om avea în vedere că eXiistă încă mull malel'ial chirllic nestudiat şi 
nefolosit ele către istoriografi,a noastră, mai ales materialul privind istoria locală 
Şi c~. p1:cntru a-l descifria şi transcrie, paleograful şi paleografia reprezinld, fncd, 
o 11ecesilate imperioasd a culturii noastre. De aceea, conslalărHe şi enunţările au 
tocmai mlcnirea să ajute trecerea de la prac-tică la inbelegerea princLpiailă, de la 
descifrarea întîmplătoare la certitudine, de la empirLsm la metodă, la ştiinţă" 
(p. 8-~. sub!. ns.). Din păcate, numai editura care a Hpărit lucrarea nu a înţeles 
cele de mai sus şi, acceplind, probabil, elillJ)irismul atît de caracteristic modului de 
difuzar<! a cărtii la noi, a editat-o într-un tiraj de numai 2155 de exemplare (!) ceea 
ce nu satisface, după un calcul elementar, nici măcar reţeaua de biblioteci a ţării. 

Dat fiind numărul foarte redus al studi-ilor în aa1sl domeniu, PaleograUa 
româno-chui/ică se întemeiiază în primul rînd pe cercetări personale, prin care, 
de altfel, Emil Vîrtosu s-a făcut demuI,t cunoscut în istoriografia noastră (vezi mai 
ales Din paleografia chirilicd româneascd şi Din sigllogralia Moldovei şi a Ţdril 
Rom11ne.5tl în voi. I, p. 283--334 şi respectiv, vol. II, p. 333-537, din menti0lll8'la 
Inl roducere ). 

Scrierea româno-chlrildcă e prezentată în lucrare .1n toată întinderea ei sipe
cillră, tn timp şi spaţiu", începînd cu primul act românesc sc'fis în chi,rilâcă (·scri
soarea lui Neacşu) plnă la introducerea oficială a aUabetului latin, in 1859. Cer
cetare11 snlerli actelor pubHce şi parlioul<l!'e în primul rînd, dar şi a mall'llscrl·se
lor şi a particularităţi,Jor grafi,ce din tipăriturile româno-chir,Îllică şi compar,area fap
telor grafice a acestora cu c-ele din sanierea slavo-română şi chiar greacă a peunis 
autorului o abordare largă a fenomenului în contexul vieţii cultlllrale româneşti a 
unei întregi epoci ; urmărind evoluti,a scriem. chirilic-e .nit în lhnl) cit şt în spattu 
(pe teritoriul unde s-a scris româneşte ou !Here chiri,Jri.ce), Emil Vîrlosu este ln mii
surii să definească pa,rticuJarllllţile şcolii româneşti de scriere chlriJică. 

Autorul acordil, de asemenea, o atenţiie deosebi-tă înlocuirlt alfabetului chlrll:lc 
prin cel latin în ţlrlle române, ana~jzînd, cu meticulozitatea cunoscută, atît îocercă
rile de înlocuin: din secolele al XVII-iea - al XVIIl-lea, cit şi alfabetele de tran
ziUe şi reformele alfabeUce ofldale. Jn sfîrşit, un capitol de o importantă aparte. 
datll fiind actualitatea permanentă a problemei, este cel consacrat transcrlerU şi 
editării textelor româno-chlriHce (p. 251-288). Numeroase texte istorice, dlntre 
c.ue unele inedite, întregesc contribuţia autorului la stucJ1erea prot>Jeme1. se euv!JK> 
a fi menţionată, de asemenea, utila blbliogreHe a lucrărilor, albumelor, manuscri
selor şi documentelor privitoare la evoluţia scrierii chi<rilice. lilustraţia cărţii eSite 
tmbogătilll faţă de cea care însoţeşte studiul publicat de autor în 1956 în Intro
ducerea la Documente privind istoria României (observăm că planşele neclare din 
acel studiu au şi aici aceeaşi neclaritate). O spor-ire a fotocopitilor de ac,te dom
neşti şi particulare ar fi fost, credem, în avantajul Iucră11li dacă, bineînteles, ea 
nu va fi urma·tă, cum S-'ilr cuveni, de un album C'UIJ)rinzător, de care, trebuie s-o 
spunem, tineretul studi·os şi unii. căr,turari au atîta nevoie. 

lnsumînd cercetările de pînă acum cu subst•anţiial,a contribuţie a autorului, 
carleJ lui Emil Yîrtosu reprezintă, în acelaşi timp, şi un punct de plecare pen
tru noi .cercet!iri în domeniul pa•leografiei româno-chi-riLir.e. Apa·riţj,a ei ne rea
minteşte nec(•sitatea stringentă a unor studii similarea supra paleografiei sba'VO· 
române, latim• şi greceşti. 

I. Caproşu 
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NICOIAE STOICESCU, Curteni şi slujitori. ContrJbu/11 la lstorta armale! 
romdne, Bucureşti, Editura MUi-tarii, 1968, 383 p. 

Deşi atit în vechea Istoriografie cit ş! în cea nouă, organimrea armatei româ
neşti a preocupat intens pe cercetători, întocmi,ndu-se chiai unele lucrări de sin
teză privind, mai ales, armata tn evul mediu, mai sinl necesare cercetări ample 
pentru a se ajunge la elabora,rea une.i istorii complete a armatei româneşti. Cartea 
lui N. Stoicescu constituie un pas impor.tant spre o astfel de sinteză. Aceasta pen
tru că fată de istoria militară, problema organdzll,rii armatei româneşti a preocu
pat mult mai putfa pe cercetători. După contributi-ile parti>ale sau din cadrul unor 
luorllrl generele, lucrarea lui N. Stoicesc,u se tn·scrie în i!>loriografta noastră ca 
prima sintc-ză asu,pra unei importante probleme de organizare a armatei româneşti 

Cunoscut pentru preocupările sale mai vechi asupra acestul subiect (vezi p. 380 a 
acestei cărti), N. Stoice-seu era tndreptă\1H să purcea.dă la akătiuirea unei as-trei 
de lucrări. 

Autorul şi-a propus .să prezinte evoluţia, orqa,nlza1'ea, lntreUna-ea şi a.tribu
tlllP rurtPnllor, sluiltorilor şi lefeqiilor (mercenarilor) tn Ţa·ra Românească şi Mol
dova plnă la mijlocul secolului al XVIII-lea" (p. 13), termenul limită constituindu-l, 
în mod firesc, de altfel. reformele lud Constantin Mavrocoroat care, după cum se 
ştie, .au dus la schimbări fundamentale în ceea ce priveşte vecheta organi'llal'e 
militară în tara noastră• (p. 14). Cartea se lntemeliază pe un vast m'a.ter,ial docu
mPntar în N>a mai mare parte Inedit. Este şi motl,vul pentru oare fată de con,t!l"i
butlllP antE'Tioare alP istorioaraUei noastre, lucrarea ml N. Stoicescu contlne mu41f' 
concluzii no!, rnrprtind şi numeroasele erori de interpretare ale unor istorici <liD 
lrPrut. I'ste studiată pe J.arq oriqinea şi evolutia C'l.l.rtenilor st a sluritorilor stab1-
llnrlu-se rllff'rentterea n<>tă între a<'este două cia•teqorii mimare. Unele din cateqo
rllle dp sluiltorl mult discutate de istorict tn trecut sînt defÎlllite precis de N. St<ll
cesru pe baza unPI boqate in-formatil dOC"'Umentare. Aceeaşi colllStatare se Impune 
şi ln privlnla lefrni~IO<J' confundat! a11lăda4ă, un-li dintre el, cu slujitorfl. 

lin fntreq capitol e consacr-ait importantei probleme a organizării curtenilor, 
sluiltorilor şi mncenarilor iar un altul mult d,isoutatelor atrihutil ale a.cestora. Stnt, 
astf,,.I, analizatP pe laTC1 atiribulliile milibare, Iisriale şi judecătoreşti, de asigurare e 
orrllnil în inlnioml tării etr. Toate aceste categorii au avut un rol de seaml ln 
orqanizarea militară şi adminast1'ativă a Moklovei şi Ţări~ Româneşti, lurru altfel 
ştiut, dar lnsufirien1 cerrebat şi precizat pînă a<"um. li revine meritu,! lut N. Sto!
resru ci~ a fi lămurit pemiru prima dată muMe din numeroasele probleme, uneori 
chiar de amănunt, pe care le ridică subiectul cărt1ii. De9igur, cercetările vLitoare, 
condiţionate nPmi ilorit de existentia unei baze documentare 111,rqite ca urma.re a 
publidirii corpusului de a<"te medievale, vor fi de natură să complleteze unele dlll 
conrluziile cărtit de fată. Autorul il!Te însă meritul de a f4 p,us ln dl.scutte une'le 
fenomenp <"hi-ar fn conditii-le fn care Insuficienta matervalulul documenta,r presupuM 
mal mnltă prudentă decît e necesară pentru progresul cercetării. Ceea ce, trebuie 
să subliniem, nu e pulin luc-ru. 

1. Caproşu 

ACAD. D. PRODAN, Supplex Libe/lus Valachorum, Edltie nouă, refărută, Bucu
reşti, Editura Stiintlflcă, 1967, 536 p. 

Tstoria Transi.lvaniei tn secolul al XV1Il~lea a ocupat constant un Joc de frunte 
ln cercc-tărlle acacl. Dav•id Prodan. Şi totuşi acesată predilectle a iSbor.icu•ul c1u
je,rn pentru sprolul al XVIJI-lea transihnan nu constituie, cum s-ar părea Ila prima 
vedere, o limitare a clmpulul de lnvestigatle, fle şi numai pentru motivul că acest 
interval este stu.cliat mereu de acad. David Prodan în contextul unei vi:zdund de 
ansamblu asupra is,toriei T.ransilvianiel. Dominianta cerootărilor reputatului profesor 
rlmlne preocuparea sa de a cobori tn permanenţă la originea fenomeowut studtiat 
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pentru a-i pule11 urmări apoi evoluţia în întreaga sa complexitate. Chiar şi .Iobllgia 
în Transilvania", monumentala lucra-re în două volume apărută imedi,at după Supp/ex 
Libellus, e o dovadă în acest sens. Apariti,a acestei lucrări nu înseamnă aşadar 
decît în aparentti o schimbare în preocupările autorului. lnsăşi mărturisirea acad. 
David Prodan din prefata volumului I este elocventă în această privintă: .Iobăgia 
acută din serolul al XVIII-iea nu poate fi înteleasă fără anteceden\E>le ei con~titu
tive, fără cunaaşlerPa secolelor XVI-XVIII în care ea se formează" (p. 6) Supplex 
I.ibellus Va/achorum se înscrie, în esenţă, pe aceeaşi linie de adîncire a unui fe
nomC'n istoric din se-colul al XVIII-iea prin cercet,ar0a antecedentelor sale începînd 
de la oriqini Căci fată de eseul istoric din 1948 în care> au torul se limila la ana
liza şi jtislificarea istorică a memoriului din 1791, noua 0ditie este mult extinsă, 
amplificarea subiectului rezultînd mai ales din pătrunderea adîncă în geneza isto
rică a m0moriului, cePa ce înseamnă în toate privintPle. investigarea îndelunqa
tului procPs istoric de naştere şi evolutie a concc>ptului de .natiune română• din 
Transi!vanic:. Ac0astli incursiune necesară în trc>cut prin c,are memoriul însuşi .se 
încc1drPa,ă şi m.li firPsc în îndelunqa şi atît dP consecventa luptă istorică de în
doită Pmanciparc> naţiona,lă şi soci11lă a poporului român• (p. 5) face ca lucrarea 
aced. David Prodan să nu fie doar un studiu asupra conţinutului, particularHătilor 
51 justificării blorire a actului din 1791. cum s-ar părea după titlu, ci ea să consti
tuie o cercetare la-rgă şi completă cu totul nouă ca viziune, asupra istoriei „naţiu
nii rnm.'ine .din Tr,ansilvania, de la începuturi pînă la srîrşitul secolului al XVIII
lea. Geneza memoriului, fiind însăşi lupta pentru ridicarea po!Hică a românvlor din 
Transilvania, numa,i 11hordarea în arest cadru al temeiurilor sale i~torice, oferă po
sihilitateil atît a unei juste interpretări a comp1exelor postulate ele documentului 
rit si. mai ales, a definirii caracterului său. Numai în arest mod pot fi explicate 
continutul şi soarta import•antului art şi tot numai astfel se poate răspunde la între
bsrea rapi\ală care a preocupat atîta vrc>me pe istorioorafi şi oare constituie însăşi 
esenta cărtii de fată: a fost Supp/exu/ un act progresist sau dimpotrivă? 

Analiza temeinică a tartorilor interni şi externi duce Ia concluzi•a că Supplex 
1.ibel/l.1s nu e un produs al unor influente străine, al unirii cu biserica Romei, al 
luminismului sau al Şcolii arrlPlene ci .e rezulta-tul firesc, logic al unui întren pro
res de dezvoltare a poporului român în Transilvania, a poporului român însuşi. 
El constiluie do11r un moment esenţial într-o lungă şi surprinzăotor de consecventă 
luptl!i nationarn• (p. 443); memorfol reprezintă conse<"inta directă a complexului 
şi înde!unqatului proces de formare a .nattiunii române•. El nu este un act revolu
tionar. dar. raporta.I la conditlile soc.ial-eccmomdce şi politice locale, e un aot prn
gresist care marchează .drumul evoluţiei istorice a pooorului român însuşi, al for. 
mării natiunfi române şi a st•atului său naţional• fp. 471 ). 

Sinteza de fată nu e numai o ediţje nouă, refăcută, ci am putea spune. o CBll'te 
nouă, cu interpretarea memor,iulul .Ia nivelul runoştrntelor şi conceptiei noastre 
1st1>r1ce Ce dz1• fp. 11 ). Pornrnct de la necesrtatea etc a pune studiul său clln 1948 
la curent c11 cercetările istorice> din ultimii douăzeci de> ani si de „a adînci mereu 
subier:tul tratat, menit a contribui la lămurirea acestei probleme, de a-l aduce la 
nivelul propriei evoluţii a aulorului însuşi" (o. 5), acad. David Prodian a înzest·ral 
istoriografia noastră cu o operă de prestiqiu. într-o vreme în care tendinta de spe
cializare strîmtă îşi face tot mai mult loc, cpJ putin printre medievişti, privindu-i 
astfel de posibilitatea de a avea o viziune larqă asupra unei întreqi epoci şi ît
acest fel. dP putinte de a adînci în măsura cuvenită fenomenele istorice, cartea 
acad, David Prodan conslituip un exemplu demn dP urmat pentru tinerii istorici. 

I. Caproşu 

GH. PLATON, Izgonirea tăranilor rtlzvrdlilori de pe moşii, Analele ştiinţifice 
ale Univ. .Al. I. Cuza• din Iaşi, a, Istorie, Monografii, 1, 1966, 88 p. + 2 anexe. 

In ultimele decenii ale sec. al XVIII-iea şi în prima jumătate a celui următor, 
în agricultura Principatelor române, ca de altfel in toate compartimentele vieţii 
economice, au avut loc meri transformări. Jn această perioadă Principatele romane 
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sînt anlrenate, din ce în ce mai mult, în schimbul internaţional. Interesată, boie
rimea caută pe toate căile să obţină cantităţi din ce în ce mai mari de cereale
marfă. Fireşte, calea cea mai rentabilă ar fi fost introducerea pe scară largă a maşi
nilor agricole. Cum industria autohtonă nu putea asigura acest lucru, boierimea 
a recurs la extinderea suprafeţelor cultivabile în detrimentul ţăranilor, la mărirea 
obligaţiilor aceslora prin sporirea zilelor de clacă şi a nartului etc. 

Intensificarea exploatării a determinat, cum era şi firesc, creşterea mişcărilor 
ţărănimii, care nu s-a supus necondiţionat noii stări de lucruri. Impotrivirea ţără
nimii a atras, în noile condiţii, perfectarea formelor de constrîngere extraeconomică. 
Cea mai gravă dintre aceste forme a fost izgonirea Jărani/or de pe moşii. 

ln lucrarea pe care o prezentăm, autorul, profund cunoscător al perioadei is_to
rice menţionate, urmăreşte evoluţia acestei forme de constrîngere extraeconom1că 
pe o perioadă de peste şase decenii. 

ln vechea noastră istoriografie această problemă a ocupat un loc secundar, 
fiind amintită doar în unele lucrări generale privitoare la situaţia ţăranilor. 

Importanta acestei forme de constr1ngere este cu atît mai mare cu cit ea apare 
şi se generalizează într-o perioadă cind .în ţările române procesul de acumulare 
primitivă a capitalului era in plină desfăşurare". De aceea, subliniază autorul, tre
buie precizat chiar de la început, lucru foarte important pentru înţelegerea fon
dului problemei, dacă izgonirea •... reprezintă unul din mijloacele practice de rea
lizare a acumulării•. Izgonirea de pe moşii este, înainte de toate, un mijloc de 
constrîngere, de apărare a proprietăţii împotriva tendinţelor de nesupunere şi răz
vrătire a ţăranilor. Dar, una din consecinţele sale directe pentru moşier o consti
tuie .... mărirea rezervei acestuia prin includerea loturilor ţăranilor izgoniţi". La 
început însă, această acaparare constituie .doar un rezultat indirect de importanţă 
secundară şi nicidecum mobilul principal al actului•. In condiţiile unei tehnici slab 
dezvoltate, lipsa braţelor de muncă făcea de fapt ca mărirea rezervei feudale să nu 
aducă nici un folos proprietarului. ln schimbul ţăranilor izgoniţi pentru nesupunere, 
Îjndărătnicic, provocare, proprietarii trebuiau să atragă pe alţii cărora li se dădeau 
în folosinţă suprafeţele rămase libere. ln perioada Regulamentului Organic, cind 
suprafeţele date in folosinlă ţăranilor se reduc, iar numărul zilelor de clacă creşte, 
izgonirea nu a servit ca mijloc principal pentru acapararea pămîntului ţăranilor. 
Aceasta se realizase, arată autorul, .prin mijloace legale". lntr-o altă fază, mai ales 
după 1851. se conslală, subliniază autorul, că .izgonirea arc drept obiect principal 
acapararea părnîntului". In această perioadă .din armă de apărare a proprietăţii, 
izgonirea devine. . . armă de atac". 

Aceste consideraţii generale, pe care autorul le face la începutul lucrării, 
sint absolut necesare pentru înţelegerea faptelor care decurg din analiza materia
lului documentar. 

ln perioada anterioară Regulamentului Organic, izgonirea tăranilor răzvrătili 
nu a fileul •... obiectul unei dispuzitii cu caracter de lege•. Ea nu a figurat, de alt
fel, nici în redacţia iniţială a Regulamentului Organic, ci a fost introdusă prin art. 
29 al proiectului din 20 ianuarie 1833 şi păstrată în redacţia definitivă a acestei 
legiuiri la art. 126. Aşezămintul din 1851 venea cu unele precizări în cc priveşte 
acest drept acordat proprietarilor. 

Pentru tratarea acestei forme de constrîngere, autorul a analizat un vast mate
rial documentar ordonat în funcţie de cauzele care au determinat izgonirea, astfel : 
locuitori izgoniti pentru neîndeplinirea îndatoririlor şi îndemnarea la nesupunere 
a celorlalţi ţărani ; locuitori izgoniţi deoarece se fac purtătorii de cuvînt ai inte-
1 Pselor cb~tii; locuitori izg':>niti de:oarece provoacă răzvr':i.lirea satelor, împrăştie
rea acestora sau ameninţă viaţa proprietarilor ; răzeşi izgoniţi de către proprietari 
care le-au acaparat pămînturile ; locuitori izgoniţi din tirgurile proprietate boie
rească; locuitori izgoniţi pentru furt şi tilhărie. 

Fiecare dintre aceste cauze csle foarte bine ilustrată de materialul documentar 
selectat şi prezentat de autor. Izgonirea, ca formă de constrlngere extraeconomică, 
arată autorul, s-a dovedit a fi foarte utilă pentru proprietari. Aceasta reiese din 
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faptul că, cu mici exceptii, tăranii .căutau pe orice cale să evite izgonirea• care 
însemna, de fapt, distrugerea gospodăriilor acestora. Izgonirea de pe moşie, pre
cizează Gh. Platon, producea unele schimbări in situatia socială a ţăranilor. Odată 
eliberati de sarcinile feudale •... implicate de posesiunea lotului de pămint, tăranil 
izgoniţi deveneau, în mod virtual, oameni liberi". Putini dintre ei însă se stabllesc 
in tirguri deoarece acestea nu ofereau in această perioadă posibilităţi care să 
determine .afluxul mîinii de lucru din lumea satelor•. Ţăranii erau nevoiţi să se 
stabilească, in condilii asemănătoare cu acelea de pe moşiile de unde plecaseră, 
pe alte moşii. 

La noi, această formă de constrîngere, arată in concluzie autorul, nu a avut 
aceleaşi urmări ca 1111 apusul Europei. In timp ce în Occident izgonirea tăranilor, 
prin consecintele ei •... a dus la o puternică dezvoltare a capitalismului, acapara
rea pămîntului constituind o importantă cale a acumulării primitive•, in Principa
tele române •... izgonirea a servit drept armă de apărare împotriva tendinţelor de 
nesupunere ale ţăranilor". Acapararea pămînturilor ţăranilor izgoniţi, precizează 
autorul, •... a constituit doar un rezultat indirect şi, dat fiind stadiul de dezvol
tare a forţelor de productie, nu a putut servi acumulării primitive şi deci dezvol
tării capitalismului•. Acest fenomen, subliniază autorul, ar fi putut facilita dezvol
tarea relatiilor de producţie capitaliste în cazul în care ţăranii izgoniţi ar fi devenit 
muncitori salariaţi. Stadiul de dezvoltare al industriei noastre nu a permis însă 
acest lucru. 

Lucrarea elaborată de Gh. Platon este rodul unei cercetări minuţioase şi înde
lungate. Autorul, cunoscut in istoriografia noastră şi prin alte studii privitoare la 
această perioadă, se dovedeşte a fi un fin observator al transformărilor survenite 
in agricultura românească din prima jumătate a sec. al XIX-iea. Concluziile la care 
ajunge vin să elucideze o serie de probleme mai puţin cunoscute, completlnd ast
fel complexul tablou al perioadei de descompunere a feudalismului şi de apariţie 
a relaţiilor capitaliste. 

lnsoţită de două anexe, în care e~te prezentată Jrecvenla i:lgomrii ţăranilor pe 
ţinuturi şi sate, lucarea constituie o importantă realizare a istoriografiei actuale. 

I. Todiraşcu 

CORNELIA BODEA, Lupta românilor pentru unitatea nationald 1834-1849, 
Bucureşti, Editura Academiei Republicii Socialiste Romania, 1967, 390 p. 

In drumul ascendent al luptei duse de poporul român pentru realizarea uni
tătii naţionale, deceniile IV şi V ale secolului al XIX-iea marchează o etapă nouă, 
prin începutul unor acliuni, în care colaborarea întreită românească : transilvană, 
moldoveană şi munteană, devine dominanta desfăşurării întregii mişcări revolutionare 
şi naţionale. Cornelia Bodca, lntememdu-se pe o noua ~I vasta Clocumentare, anali
zează problemele esenţiale cc s-au ivit în această perioadă de conlucrare dintre 
fruntaşii mişcării revoluţionare şi nationale de pe ambele versante ale Carpatilor. 

In istoriografia românească de pină acum au fost abordate unele chestiuni 
referitoare la evoluţia şi sensul luptei desfăşurate de românii de pe lntreg tinutul 
lor etnic in perioada istorică amintită dar fragmentar şi separat. Lucrarea pe care 
o prezentăm nu se opreşte asupra problemelor deja clarificate ln cercetările pre
cedente. 

Ceea cc autoarea îşi propune este prezentarea într-un tot unitar a luptei 
comune duse în permanentă şi cu o deosebită intensitate către mijlocul veacului 
trecut de românii de pe întreg teritoriul locuit de ei pentru eliberarea socială şi 
unitatea naţională. 

Monografia urmează cronologia desfăşurării evenimentelor, analizlndu-se, pe 
etape ,drumul comun parcurs de mişcarea naţională româneasdi, ln anii premer
gători revoluţiei de la 1848 şi in timpul desfăşurării ei. Caracteristica primei etape 
(1834-1840) constă ln împletirea activităţii desfăşurate în interiorul ţărilor române 
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cu cea din afara granitelor lor. Sini evidentiate, cu noi informaţii documentare, 
străduinţele capilor mişcării de a găsi mijloacele şi metodele adecvate, impuse de 
împrejurări, pentru atingerea telului propus. Este relevată, de asemenea, diversi
tatea formelor de actiune : societăţile secrete, încercările de colaborare cu repre
zentanţii mişcării poloneze, activitatea politică conspirativă a revoluţionarilor mol
do-munteni de la Paris sub conducerea lui Ion Citmpineanu care capătă, de altfel, 
noi dimensiuni in cuprinsul acestei lucrări. 

Pentru perioada anilor 1840--1846, cînd lupta se axează îndeosebi pe acţiuni 
interne, sînt urmărite cu interes citeva personalităţi al căror devotament şi con
secventă pentru cauza românilor fac obiectul unor interesante sublinieri. 

După anul 1846, are loc dispersarea fruntaşilor mişcării ln apusul Europei, 
datorită mai ales măsurilor opresive ale oficialitătilor. Cu privire la Societatea stu
denţilor români de la Paris autoarea pune in evidentă aspecte noi ale programului 
de pregătire multilaterală a întregului tineret român, adăugind importante precizări 
cu privire la activitatea membrilor ei. 

In cea de a doua parte a monografiei sint puse în valoare, cu date noi, fră
mînlările românilor in timpul revoluţiei de la 1848, in atenţia autoarei fiind cu 
deosebire două chestiuni fundamentale : împletirea revendicărilor sociale cu cele 
naţionale şi colaborarea mai strinsă a fruntaşilor români revoluţionari. Intre acţiu
nile cu o rezonantă deosebită, Adunarea de la Blaj din 3/15 mai 1848 ocupă un 
loc însemnat, autoarea subliniind modul cum se reflectă influenta Adunării ln ideo
logia participantilor din cele trei ţări române şi, fireşte, in desfăşurarea ulterioară 
a revoluţiei. 

Colaborarea pe plan intern, dublată de o susţinută activilate pe tărlm diplo
matic la Poartă, Viena şi Pesta, s-a soldat cu rezultate nesatisfăcătoare, revendi
cările românilor nefiind ţinute !n seamă în cele trei capitale. Sini interesante infor
maţiile documentare relative la colaborarea lui Nesselrode cu Metlernich cu privire 
la supravegherea mişcării pentru unitatea natională din cele trei ţări române. 

In încheiere, autoarea se referă la prevederile Constitutiei habsburgice din 
martie 1849 care n-au satisfăcut drepturile legitime al<' româniior. 

Fundamentindu-şi analiza pe o bogată bază documentară şi utilizlnd numeroase 
informaţii inedite, Cornelia Bodea realizează o valoroasă sinteză a luptei românilor 
pentru unitatea naţională lntr-o importantă etapă a istoriei României!. Autoarea 
pune in evidentă unele conexiuni desprinse din desfăşurarea evenimentelor care 
n-au fost semnalate de istoricii de pînă acum dtin lipsă de informalii. Astfel. ln 
privinţa legăturilor românilor cu revolutionarii poloni, sini indicaţi emisarii poloni, 
sarainile lor şi scopul urmărit. Cornelia Bodea a omis însă să sublinieze faptul că, 
in timp ce după înfrmgerea insurecliei din anul 1831, polonii au fost aceia care 
s-au străduit pentru înjghebarea unei Confederaţii ce nu s-a realizat din motivele 
cunoscute, după 1848 unii revoluţionari unguni şi români au propus constituirea 
unei conicderalii care lns-'i, ln condiliile ofc>nsivei rc>actiunii c>uropcne. a fost şi 
mai irealizabilă. , 

Caldtăţile mcntionate mai ~us răsplătesc pe deplin eforturile autoarei, siluind 
prezenta monografie printre cele mai de seamă realizări ale istoriografiei noastre 
din ultimii ani. 

D. Agache 

Prof. univ. MIRON CONSTANTINESCU, prof. univ. ŞTEFAN PASCU (sub 
redacţia): Desdv1rşirea unificdrii statului naţional Român. Unirea Transilvaniei cu 
vechea Românie, Bucureşti, Editura Academiei Republicii Socialiste România, 1968, 
515 p. 

Sărbătorirea lmplinirii unei jumătăli de veac de la desăvîrşdrea unificării sta
tului naţional român a prilejuit, alături de manifestările de amploare organizate 
pe lntreg cuprinsul patriei, noi apariţii editoriale consacrate acestui eveniment 
de o deosebită importantă şi semnlficalie tn istoria poporului nosţru. Pe aceastl 
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linie se înscrie şi volumul de faţă, rezultat încununat de succes al unui colectiv 
oe istorici, în urma unor minuţioase şi laborioase investigaţii. 

De la bun început, ca o remarcă generală, ţinem să reliefăm, pe de o parte, 
bogălia materialului inedit atît din ţară cit şi din străinătate folosit de autorii celor 
unsprezece capitole, iar pe de alta, interpretarea justă, proprie numai istoriografiei 
maxiste, a noianului de fapte ce au convers, iln ciuda piedicilor nu puţine la număr, 
spre reahzarea desăvîrşirii unităţii naţionale a României. La acestea se mai adaugă 
şi planul lucrării judicios alcătuit, fapt ce rezultă din însăşi parcurgerea sumarului : 
Ideea, tendinţele şi lupta pentru unitate a poporului român (Şt. Pascu), Mişcarea 
memorandistă şi lupta pentru unitatea de stat (Şt. Pascu), Noul activism şl Jupta 
pentru unitatea de stal (1905--1918) (C. Nuţu), Acţiuni pentru unirea Transilvaniei 
1nainte de intrarea României în primul război mondial (I. Gheorghiu), Activitatea 
românilor din Transilvania şi din vechea Romdnie peste hotare (I. Gheorghiu şi C. 
Nuţu), Condiţiile internaţionale în care se deslăşoară mişcarea pentru unuea Tran
silvaniei cu România (C. Nuţu), Lupta ţărănimii din Transilvania pentru unirea cu 
România ( V. 1-'opeangii şi I. Kovacs), Mişcarea muncitorească şi socialistă din Tran
silvania pentru unire (Al. Porţeanu), Cultura în sprijinul unităţii de stat (V. Curti
căpeanu), Actul unirii. 1 decembrie 1918 (Miron Constantinescu), Pozi/ia na/iona/i
tă/ilor Ja/ă de unire (L. Bânyai şi C. Gollner), Epilog (Ion Op~ea). 

La baza actului istoric al desăv!rşirii unificării statului naţional român a stat 
ideea luptei pentru unitate a poporului român, manifestată încă din evul mediu 
şi generată, în primul rînd, de conştiinţa originii etnice şi a limbii sale aparţin!nd 
aceleiaşi comunităţi umane. Tendinţa de unitate a ţărilor române fn decursul peri
oadei istorice amintite este subliniată în lucrare ca o permanentă ce s-a conturat 
din ce în ce mai precis, în sprijinul et folosindu-se atît argumentele de ordin isto-
1 ic şi filologic, cîl şi cele politice. ln continuă evoluţie, conştiinţa naţională şi ideea 
de unitate au căpătat în preajma revoluţiei de la 1848 noi valente, determinate 
de matuiizarea factorilor economici, sociali, politici şi culturali. Nu întfmplător, 
atît in anii premergători revoluţiei de la 1848, dar mai ales în timpul desfăşurării 
ei, lupta pentru Uiutate naţională a stat mereu în atenţia patrioţilor din cele trei 
ţări române, plin preocupările lor permanente de a se realiza un program unltar 
şi o sincronizare a actiunilor revoluţionare. 

Mi;;carl·a memorandistă de la sfîrşitul secolului al XIX-iea, căreia i s-a con
sacrat un întreg capitol în volum, a polarizat în jurul ei pe toţi. românii de pe 
cei doi versanţi ai Carpatilor în lupta pentru realizarea unităţii politice, consti
tuind totodată o dovadă elocventă a solidarilălii şi unitălii nationale a poporului 
roman, fapt ce a impresionat, judecind după ecoul extraordinar :;Urnit în presă, 
intreaga l::uropă apuseană. 

ln perioada premergătoare izbucnirii primei conflagra\ii mondiale, Partidul 
Naţional Român din Transilvania, renunţînd la pasivism, s-a angajat în viaţa poli
ti"'l ponfru a Jupaca .i11.1fJvfri,·a a.:.uf>rid1 .ua,iU.hcih::, ut·wă.t:-1u(J lululldld - a~a cun1 
ne este prezentat şi în lucrare - ca prin actiunile sale sprijinite atît de românii 
de peste Carpaţi, cit şi de cei aflaţi în emigraţie (Franţa, S.U.A., Italia, Anglia), 
să obţină autodctrminarea Transilvaniei şi despărţirea ei de Ungaria. Punctul cul
minant în această direcţie avea să-l constituie declaralia citită în parlamentul de 
la Budapesta la 18 octombrie 1918, prin care Comitetul Executiv al Partidului 
Nalional Roman a refuzat să recunoască guvernului . maghiar dreptul de a repre
zenta interesele naliunii române la Congresul general de pace, care nu puteau fi 
încredinţate decit unor factori desemnaţi de propria ei Adunare Naţională. Insem
nătatea acestui document politic - subliniată şi în volum - a constituit baza pe 
care burghezia, intelectualitatea şi social-democratia română, avfnd concursul larg 
al maselor populare, au pregătit unirea Transilvaniei cu România. 

In realizarea acestui deziderat naţional, al cărui fundament social l-a consti
tuit, in primul rînd, ţărănimea, un rol deosebit de important l-a avut Comitetul 
Central român al Partidului Social-Democrat din Ungaria. Prin activitatea desfăşu
rată pentru coordonarea acţiunilor ce vizau unirea Transilvaniei cu România, mili-
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tantii mişcării muncitorl";,ti române au luat însemnate iniliative între care amin
tim : crearea Con!,ljliului National Central Român, adoptarea notei ultimative a 
Consiliului National Rumân căire guvernul maghiar şi Consiliul Naţional Maghiar, 
convocarea adun"iri i dl' la Alba-Iulia, întocmirea programului poli I ic şi a rezoluţiei 
acesteia şi, ~n sfîrşil, formularea conţinutului actelor Adunării NatiunalP de la 
Alba-Iulia ce au consfintil caracterul revoluţionar burghezo-democratic al întregii 
mişcări pentru unire. 

Un aporl deosebit în cullivarea şi propagarea sentimentelor şi ideilor de 
unitate l-a avut mişcarea culturnl-nalională a românilor, care, prin aria sa de răs
pîndirc d anlrcnat, prin loli faci.orii săi toate păturile sociale ale societăţii româ
neşti. Autorul capitolului consacrat rolului culturii în rcaUzarea unităţii dl' stat i1 

evidentiat pc drept cuvînt că : .Edificiul unic al culturii româneşti înă]tat pe teme. 
lia ideii nationale, al luptei pentru limbă şi istoric, pentru individualitate poli
licb a sl.rîns înlr-un singur şuvoi energiile înlregului popor român în scopul 
dobîndirii idealului unităţii politice• (p. 352). 

Hotărîrea luată de Marea Adunare Naţională de la Alba-Iulia la I decem
brie I 918. în prezenta a peste 100 OOO de participanli veniti din toate colturile 
Transilvaniei, între care se aflau muHi maghiari şi germani, a consfinţit pentru 
totclcauna unirea e,U Ro1m',nia. lnfăpluirca ei în conditii de suveranitate deplină, 
dar în acelaşi timp într-un moment de grele încercări pentru tara noastră, a pus 
in evidenţă puternicile sentimente nationale ale poporului român. 

Frinc ipiile generale democral ic e care au sial la baza rezolutiei adopt.ale la 
I decembrie, după cum se evidentiază în lucrare, au avut un larg ecou în rîndul 
na\ionalită\ilor conlocuitoare din Transilvania. 

ln capitolul consacrat pregătiri. şi desfăşurării Adunării Nationale de la 
Alba-Iulia sînt analizate minutios activitatea Consiliulu,i Naţional Român, scoUn
du-sc în relief aportul maselor populare în realizarea 11cestui mărci aci nalio
nal, rPZullat al luptelor duse de qeneraţii întregi, ce au văzul în unire calea spre 
dezvoltare şi progres a naţtiunii române. 

Volumul este insolit dP numeroase ilustraţii şi un util indice al numelor de 
locuri, persoane şi, selectiv, pentru materii. 

ln încheiere, nu pulem decîl să apreciem aceaslii lucrare ca o remarcabilă 
realizare a i.storioqrafiei noaslre, în care meritul aulorilor este leqat de expunerea 
clard u materialului !aplic foarl.P hogal, bine analizat şi sinlelizat. în capitole reu
şit inchcqate. 

BARBU THEODORESCU, Nico/ue Iorgu, Bucure~ti, Editura Tineretului, Culec
lia .Oameni de seamă", :l80 p. 

Era de askplat c·a c-e11 dintîi monowafip închinată vietii şi operei lui N. Ior!til 
s-o datorăm prof. Barbu TheodorP~ru. Nimcn~ nu se îndoia de faptul că cel carp 
a fost, pe rînd, excelentul bibliograf sau editor al operelor htoricului şi cronicar 
al diferitelor aspecte din viata lui tumultuoasă, nu va întirzia să fructifice imen
sul 1,;al erial de care dispunea rod al unei stăruiloarc munci consacrată aproape exclu
siv - vreme de mai bine de trei decenii - studierii multiplelor aspecte sub care 
s-a manifestat acela care ne apare, tuturor, drept un .colos• al culturii romf1-
ne~li (p. 377). 

Lucrarea de fată vine să încoroneze eforturile îndelungate ale autorului. 
Căci - trebuie să spunem cu toată sinceritatea -- ne a[]ăm în fata unei lucrări 
care se citeşte cu mare plăcere şi interes, a unei lucrări care este destinată. negre
~it, să nu rămînă la o singură editie. Lucrarea impresionează deopotrivă prin serio
zitatea documentatici. justeţea repartitiei materiei tratate, obiectivitatea şi com
JIPknla analizei. stilul colorat şi 11lrăq.'ilor. Ar ,1rni fi de ~.ui.Jliniat. şi nu în ulti
mul rind, căldura cu care autorul - fost colaborator al striilucitului htnric - vor-
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he';ite despre N. lur11a, şi care iradiază din fiece pagină a voluminoasei monoyrafii. 
In această privinţă, profesorul Barbu Theodorescu nu putea trece peste cuvintele 
istoricului, din 1905, care i se potrivesc atît de bine: .Sînt oameni la mormîlntul 
cărora nu poţi vorbi decît de vieaţă, de vieala întrupată odată în ei, care n-a 
zburat de la dînşii decît în clipa din urmă, aruncînd în urmă trupul sdrobit al 
învinsului, şi care, pecetluită cu firea, cu numele lui. va merge şi de acolo înainte 
ani şi zeci de ani încă, stăpînind minţile, încălzind inimile, indrumînd şi porun
cind". Este tocmai ceea ce ';ii-a propus şi a realizat autorul monografiei, care izbu
teşte si:i ne familiarizeze îndeaproape cu epoca ';ii idealunile scumpe lui Iorga. 
Succesiv, în fata noastri:i se desfăşoară imaginea aflată în continuă transformare 
,;;i împlinire a elevului timid de pe băncile .Liceului NalionaJ• din Iaşi, a tînă
rnlui exceptional care şi-a uimit profesorii din ţară sau străinătate, a creatorului 
de şcoală ş,i curent. a mentorului atîtor generalii de studenţi, a savantului multi
lateral. a luptătorului pentru drepturile ţărănimii, păstrarea limbii româneşti şi 
luminarea maselor, în slîrşit imaginea militantului neobosit pentru ceea ce au 
reprezentat telul şi sensul unei vicii întregi : desăvîrşirea unitălii naţionale a 
poporului român şi consolidarea ei. Despre toate acestea, cititorul aliă bogate 
..,i an,pl~ inl<>rmalii în lucrarea prof. Barbu Theodorescu, care rămîne o operă -
d,)rim să subliniem, î,n încheiere - demnă de copleşitoarea personalitate ci:ireia 
i-a fosl consacrati:i, cu justificată pioşenie. 

Gil. Buzatu 

Acad. P. CONSTANTINESCU-IAŞI, V. CHERESTEŞIU, L. IORDAKI, Lucruri şi 
publica/ii din Romci11iC1 despre Marea Revo/u/ie Socialistă din Octombrie 1917-1944, 
Bucur~~ti, Edilura Academiei Republicii Socialiste România, 1967, 184 p. 

DPfinită de autori <lrL•pt • bibliografie penlru specialişti şi pentru cei care doresc 
să-şi fdcă o imagine asupra literaturii apărute în România pe tema Revoluţiei din 
Octombrie şi a noii orînduiri inaugurată de ea în Rusia", lucrarea cu litiul de mai 
sus, realizatii de un colectiv îndrumai de acad. P. C'on~tantim.•~cu-lo'.-i ~i colaborn
l0rii, qrupează In cele opt capilole maleriele apărute în publicistica româneasci:i 
înlr,~ 1917- -19.:14. 

Aulori1 au conceput lucran•a ca o bibliografie selectivă retinînd doar mate
rialele sPmnificativc, din presa socialistă şi comunisld, fără a neglija publioaţiile 
dPJnO( muc,_• fHO\frl'~iste. 

Capitolul I. ,.Lucrări cu caracter general" (carii şi studii). mL•nlionează lucri:i
rilc original..- în ordinea alfabetică a autorilor cu specificarea numelui recenzen
tului (în cazu' căr(ilor rcc0nzate) şi a locului recenziei; acesl capitol reuneşte şi 
lraduc uile din lilc·ratura străinii privind Revolu lia din Octombrie ca şi recenziile 
unor lucrări apărute în străini:itatL•. Materialele apărute în publicistica românească 
pl' n,arginf'.:i < vPnimentl'lor petrf'cute între> 1917 şi 1920 sini incluse în capitolele 
II -IV dl•• IUlf<HII. 

Un capito~ spc-cial (al IV-l<'a}, intitulat • V. I. Lenin" include cărli, articole, 
frngmente di-I wcr;iri. discur;.uri, cuvînti:iri, rapoarte, scrisori, recenzii despre Jucră
riL'_ lui~ Lenin prPcum ,;i articole privind activitatea acestuia apărute în întreaga 
penoadt1. 

Cel de al VI-let1 capilol este consacrat aliluclinii mişcării muncitoreşli şi a 
opinii puhlire m,,ndi~le fală de Revolutia din Octombrie. Capitolul al VII-iea este 
cle~li nat rela liilor româno-sovicticp între 1917 si 1920, materia,lul bibliografic fiind 
grupa: i,1 ,·ederea elucidării unor aspecte legale de parliciparea românilor la revo
lulie şi la războiul civil, de acţiuni de solidaritate desfăşurate în România, de rela
liile 9u,·,~rnului romiin c·u Husia Sovietică şi de atitudinea partidelor politice faţă 
rle aceste relalii. 

ln sfîrşil, ullimul capitol înserează articole scrise cu ocazia aniversărilor -:;i cu
prind: cl'le mai mult<• referiri la semnificalia Rcvolutiei Jin Octombrie. 
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Astfel lntonnilct, bibliograli,1 oferu informalii sislemalizatc despre RevoluUa din 
Odombrie, lolo~irc11 c>i liind facilitată şi de indicele de nume de persoane şi p~eo
rlonimc care insoleşle lucrarea. 

Competenta autorilor şi aportul consistent al colaboratorilor, printre care se 
numură şi doi c crcetători din cadrul Institutului de istorie şi arheologie laşi (D. ~an
dru şi Gh. Hu1.a1u) lac din bibliografia de fală un instrument util cercetărilor de 
htori,' rontemporană. 

I. Ciupercă 

J\: ICOLAE TITULESCU, Documente diµJomalice, Bucureşti, Editura Politică, 1967, 
B!JJ p. 

PuL!icarea cdor 491 de documente diplomatice constituie incă o etapă în elu
cidarea activităiii ilustrului diplomat român N. Titulesou. 

Selectionate din Arhiva Ministerului Afacerilor Externe, Arhiva Istorică Cen
lrnlii, Biblioteca Academiei (Sectia manuscrise) şi din public,atiile oficiale ale Socie
tălii Natiunilor, documentele reunite în volume, cuprinzînd : rapoaTte, telegrame, 
circulări, note, cuvîntări interviuri şi articole constituie o mărturie incontestabilă a 
intensei activităţi a diplomatului, ca ambasador, conducător al M.A.E. sau delegat 
Ia diverse tonic:, ;111e. Dacă i1clivilatt·<1 lui Tilulescu va prezenta întotdeauna interes 
pentru istoric, acl•asta se datoreşte !aptului că ea se întemeia pe principii de o 
incontestabilă perenitate cum sini : păstrarea statu-quo-ului teritorial, respectarea 
suveranităţii statului, egalitatea ~latelor în relaţiile internaţionale, lupta pentru crea
rcil unui sistem de securitate colectivă şi colaborarea internaţională. 

Acţiunile diplomatice conduse de Titulescu s-au desfăşurat pe diverse planuri. 
Astfel, avînd a apăra interesele economice ale tării în problema reparatîilor, Titu
lescu a argumentat justetea punctului de vedere românesc declarînd: .Am cerul 
întotdeauna sii nu se discute în iibsenla noastră lucruri care ne interesează" (p. cil). 
Deşi punea inll're~ele lării pe primul plan, diplomatul român ştia să negocieze 
suplu şi să evite neintele~Jerile c:u aliaţii sau chiar să aplaneze divergenţele franco
engleze cu atît mai mult cu cit el încadra şi aceste divergenţe între elementele pur
Lătoarn de germeni ai războiului. 

Pledoariile în sµinoasa problemă a optantilor, eforturile depuse în vederea rezol
vării dificultăţilor financiare ale ţării în perioada crizei ecnoomin,, propunerile efi
ciente pri,·ind vînzarea stocurilor disponibile din recolla anului 1930 şi înfiinţarea ere
citului agricol internaţional facule in Co,nisia de studii per,lrll Uniunea Europcanii 
(p. 358), expenativa intel0aptă in lata planurilor privind uniunea economică danu
biană, sini tot alilea momente care probează înlelegerea exactă a intereselor eco
n:,micc ale Romiin:ei. 

Scopul ruaJor al activilutii lui Tilulescu a !ost pacea pe care o caracteriza drept 
.o star,, d,~ spirit ca scop, o organizare legală ca instrument şi un strigăt al inimii, 
adică o cxprP~ic prin cu\'Înl, ca mijloc de a implînta în conşliinla universalcl impe
rioasele ei comandamente• (p. 339) sau .unul din cele mai bune mijloace de a 
păstr:i unitatea noastră natfonală" (p. 800). Titulescu a fost uu luptător activ pentTu 
pace, striiduindu-st, să uzeze de toate elementele legale ce puteau constitui o garanţie 
împotriva războiului, act ilegal; era convins că .alîta vreme cil popoarele vorbesc 
unele altora, l'IE nu recurg la arme" (p. 339). Mereu preocupat de prepararea conoi
tiilor care să asigure pacea în Europa, Titulescu avea în centrul atenţiei îuteresele 
majoH• ale României. convins fiind că „în viata internatională nu eşti stimat decît 
in măi;ura în care ştii să-li aperi drepturile". Un exemplu probant al aplicării acestui 
principiu îl constituie p11rliciparea sa la negocierile purtate pentru reducerea şi limi
tarea armamentelor in perioada 19'.I6-1934. Atunci a existat pericolul ca marele puteri 
să adopte holărîri fără a lua in considerare interesele României. Titulescu a demon
strat cti nivelul minim al dr-wrmiirii trebuie să !ic compatibil cu apărarea securităţii 
nationalc (p. 465). Eşecul conlerîntl'i dez·armării ariila diplomatului român că securitatea 
poate şi trebuie sprijinită prin măsuri în afara conferniţei; s-a procedat, astfel, la 
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rl'organizarl'a Micii lnlelegeri prin pactul din februarie 1933, în care Titulescu vedea 
un act de organizare a păcii în condit.iile cînd aceasta este ameninţată (p. 477). Nu 
Prc1 pierdută din , edere evoluţia lucrărilor conferinţei dezarmării; intuiţia sa politică, 
i-a arătat, cu p1 Hejut discuţiei raportului lui Politis, că definiţia agresiunii propusă 

de Litvinov cuprindea elemente care interesau România şi partenerii ei. Aşa s-a a1uns 
la semnarea co11nmţiilor de definire a agresiunii la Londra ca-re aduceau Romaniei 
un spor de sernrilale şi însemnau încă un pas spre normalizarea relaţiilor cu unul 
din \'ecini -- l;.R.s.s. 

Urmărind atent c,·olulia evenimentelor internaţionale, Titulescu a intuit cu 
rapiditate pericolele· pentru pacea generală şi securitatea RomâniPi replicind promt 
începuturilor de consttiuire a unui directorat european din iniţiativa Italiei. A luptat 
pentru formarea Inţelegerii Balcanice, gîndindu-se că .prin suprapunerea Micii 
Înţelegeri şi lntelegerii Balcanice pacea are de la Praga la Ankara şaptezeci 
de milioane de soldali" (p. 772). 

Numeroas0 de,cunw1de (:,21, 32-1. :128 ,.a.) probl'ază că, diplomatul român a acor
dat tot sprijinul pactelor regionale, visînd la .ziua în care Europa va fi acoperită de 
o serie de pac1e l~gindu-sc unele de altele şi formind sîrma ghimpată a păcii" (p. 643). 

fn a doua jumătate a deceniului al IV-iea fortele interne şi externe care se 
opun âplicărîi principiilor diplomatului român devin tot mai numeroase. Forţa îşi 
face tot mai mult loc in relaţiile internaţionale. Cind Italia anexează Etiopia, Titu
ll'scn cere cu puseverentă aplicarea sancţiunilor împotriva agresorului potrivit Pac
tului Societăţii Naliunilor (doc. 401-40:1). Răspunzînd atacurilor la adresa principiilor 
pactului Ligii Natiunilor Titulescu replica: .Nu pactul a dat greş ci oamenii" (p. 800) . 
. \ suslinu( că r!'iorma pactului societăţii naţiunilor nu este de conceput decît în sen
sul măririi eficienţii lui (p. 786). Adept al căii paşnice de rezolvarea problemelor 
::1lcrna(!0nale, Tilulescu va participa la conferinţa de la Montreux, semnînd conven
tia care pu1wa dE' acord fl'gimul strimtorilor cu suveranitatea Turciei (doc. 472). 
N-a mai reuşit ~l:1 ducă la bun sfîrşil acliunea diplomatică de su,primare a C.E.D. care 
lezil ~uveranitatee stalului român. După remanierea din august I 936 a guvernului, 
Tătărăscu s-a dispensat într-o manieră brutală de ministrul de externe ce făcuse din 
ilpiirare,1 interesPlor noa~lre ( rczul ilrlivilălii ~ale diplomatice. 

Folosirea \'olumului este considerabil facilitată de amplul studiu introductiv 
semnal de (;eorgf, Maco,·escu şi de indicele allabetic care-l însoţeşte. Prin editarea 
acestor docunwntf· putem spune că activitatea ilustrului om de stat ne-a fost resti-
111ilă în aspcl tele ei esenţiale. 

I. Ciupercă 

P. CONSTANTINESCU-IAŞI, Lupta pentru /armarea Frontului popular în România, 
lllll urc•şli, f:dilura Academiei Republicii Socialiste România, 1968, 157 p. 

h2zt>nlcn't1 înlr-o lucrare unitară a acestui capitol important al istoriei con
tc·mporanp se înscrie printre contribuUile de seamă ale istoriogr-aliei româneşti la 
' UIIOd~h.•f~d J,!UHt.'l UII[\ t•t~d"' d Ff·UlllUIUl µuµuldt-. 

C"onsliluil, dŞa cum subliniază autorul, ca o mare acţiune de masă prin concen
trarL'a partidelor muncitoreşti, a unor partide burgheze demooratice şi a unor perso
n 1li lăti cu \'ederi antifasciste, Frontul popular încerca să bareze drumul fascismului 
care il1TIC'11int11 pacea şi existenta independentu a popoarelor din întreaga lume. 

ln lurrarPa de Ială, după ce sînt analizate conditiile formă·rii Frontului popu
hr într-un n:an• număr de ţări, se trece la analiza condiţiilor specifice tării noastre, 
în cadrul ciirnrn. Partidul Comunist Român înrerca să pună bazele unui larg Front 
popular. 

.".c(iunea dl' înfăptuire a unilălii clasei muncitoare în vederea creşterii rolului 
proklariattolui în lupta împotri\'a fascismului şi războiului este strîns legată de cea 
dc! crC>are a unui puternic Front popular în România. 

Anlon:l reliefează faptul că Frontul popular apare ca o necesitate istorică, 
obi0cliv':i, k•natlî dl' evolulia social-politică a realitălilor din ţara noastră, unde exista 
o ilin,o,fl"r,i fa\'orabilă formării arestui front. Astfel, înfiinţarea Comitetului Naţional 
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Antifascist, a Ligii Muncii şi, mai tîrziu, a Blocului Democratic, reprezintă doar cîtcva 
etape distincte ale luptei pentru formarea Frontului popular în România. 

lncă înainl<' de fixarea pe plan internaţional a principiilor formării acestor 
fronturi populare, Partidul Comunist Român, avînd în vedere trăsăturile specifice al<' 
situaţiei ir.leme, elaborează linia formării acestor fronturi, trecînd apoi la răs

pîndirea şi explicarea ideii în rîndul maselor. Se ajunge, astfel, la sfîrşilul lunii sep
tembrie 1935, la primul act de constituire a Frontului popular, prin acordul a două 

organizatii de masă constituite şi activînd legal: Frontul Plugarilor şi Madoszul. 
Numeroasele acţiuni de formare a Frontului popular în diferite reg,iuni ale ţării, ca 
şi crParea unui front antifascist al tineretului universitar, dovedesc că ideea Frontului 
popul-:1r avt-a o largă răspîndire în rîndul maselor. Este posibilă acum (decembrie 1935] 
realizarea unui puternic .simbure• de Front popular în România, concretizat prin 
.pactul dP la Ţebea", semnat de Frontul Plugarilor, Blocul Democratic şi Partidul 
Socialist. 

Da,r, aşd cum observăm în prezenta lucrare, succesele obUnute în direcţia înfăp

tuirii unui larg Front popular opus fascizării ţării, au îngrijor,at partidele de dreapta 
şi fasciste, ca şi cercurile guvernamentale, ajungîndu-se în cele din urmă la imposi
bilitatea concentrării fortelor democratice într-un Front popular. Instaurarea dictaturii 
regale, precum şi evolulia condiţiilor interne şi PXterne au zădărnicit elorturilP 
Partidului Comunist Român de a se realiza în România un Front popular. 

Această lucrare, scristi cu competenţă (autorul însuşi numărîndu-se printre perso
nalitătile de seamă care au luptat pentru crearea Frontului popular în România), avînd 
l11 bază o documentare bogată, prezintă un capitol interesant al istoriei noastre con
temporan<', ccr:lribuind totodată la elucidarea unei probleme de i~toric' universală. 

G/J. I. Florescu 

ISTO!dE UNIVERS <\LĂ 

N. IORGA, /\folerin/e p~11tr11 " f.,101 io/09:e umună, Bun:1 ,·~ li Fdi1,1ra J\cademiPi 
Republicii Socialiste România, 1968, 374 p. 

In istoricqrnlia noastră din ultimul sfert dp veac s-a vorbit adesea despre monu
mentala lucrnrp aflată pe masa de lucru a lui N. Iorga în clipa cînd a intervenit tra
qicul lui sfîrşit. l 1n timp, asupra acestei opere - intitulată /sloriologia umand şi rămasă 
neterminată în manuscris - s-au făcut cele mai diverse presupuneri. Pornindu-se dP 
la litiu s-a afirmat că ar fi vorba. cu siguranlă, de o „filozofie a istoriei". Apariţia 
în 1944, prin qrija l11i Gh. Rr/Hianu. a .PrefPJPi" l11crării 1 a avui darul să înl41urc 
multe nedumeriri şi să facă cunoscute, în măsura în care acest lucru era posibil in 
cele cîleva pagini ale unei .prefete", planurile lui Iorga. Dar au trecut încă două 
cleet•nii tării c,1 texlul integral al lslorio/ogiei să li văzut lumina liparului. Acest 
comanda11wnt a fosl rralizat, recPnt. datorită eforturilor lui Liliana N. Iorga şi 
D. M. Pippidi. Paffurgerea m11tPTialelor adunate de către N. Iorga, în vederea 
inlocmirii tomului I din vasta lucrare cp pregătea 111 sfîrşitul vieţii, ne permite să 
aflăm car,, rrau sensul şi roslul lslorio/ogiei. 

T ('fnwnul de „isloriologie" 1111 a fost împrumutat, ci apar tine lui Iorga. El a fost 
folosit prima dată de rătre istoric în 1937 2, în cuvîntul de deschidere a .Institutului 
de Istoric L'ni\ Prsală" din Bucureşti. Expunînd cu acel prilej punctul si'iu de vedere 

1 Vezl N. Iorg11, Genero/ilă/i c11 prii ire la studiile i~torice, ediţia III-a, Burnrc>şti, 
I 94.J, p. 341 - 348. 

2 Ibiclc1n, p 216. 
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,i,;upra istor iei universale, domeniu în care se remarcase pînă atunci cu contribuW 
de prestigiu, lcrga ii adăugai că .,am ajuns, în această conceptie de unitate absolută 
a vietii umeneşti, în orice margine de spatiu şi de timp, la ceva care mi se pare 
11011 şi pe care l-am intitulat cu un cuvînt care n-a fost întrebuinţat pînă acum şi care 
poate multă vreme după moartea mea ar putea să se înscrie în vocabularul curent al 
c-ercl'lărilor: "istoriologie»•. Istoricul a specificat că .istoriologia" nu trebuie con
lun.lată cu .metaistoria", al cărei partizan a fost Lamprecht, şi nici cu .seriile istorice• 
ale lui Xc-nopol 3 •• lstoriologia" admitea, în schimb, .similitudini. .. , paralelisme ... , repe
liţ;i istorice" 4• ln 1033, în comunicarea Pecmanen/ele istoriei prezentată la Congresul 
inlcrnational de istorie de la ZUrich, Iorga revine la noţiunea de .istoriologie" cu noi 
precizări. Asllcl a opinat că .ultima ţintă a unei istoriografii" trebuie să fie opera 
de sinteză, tare, .în forma-i cea mai nobilă şi cea mai g,rea, se poate numi «istorio
logie-,• 5• Pentru întocmirea ei, serveşte .tot ceea ce priveşte fiinţa omenească în 
toate mulliplele ei manifestări". Relevă că a ajuns la identificarea unor .permanente• 1 

-· pămînt, ra~ă. idee --, factori esenţi,ai[i ce au influenţat dezvoltarea omenirii şi care 
constilliiau, după părerea lui, .statornice puncte de sprijin" în clabornrea unei 
J•:tociologii. 

Aşa cum era şi natural, precizări detaliate privind sislemul istoriologic la care 
a ajun5 înlîinim în chiar primul volum din Istoriologia umană. Ele sini cuprinse în 
aminti!a .Prefaţă• (p. 1--5), în .Introducere• (p. 7-1:1) şi in .Alte desluşiri meto
dologie" (p. 15-16). Aici aflăm şi definitia .i<;t,xiolo9iei". 

N. loruci a1 ată că, prin întreaga sa activitate anterioară în domeniile istoriei 
naţional•J ~i universale, s-a pregătit pentru elaborarea /.5/oriologiei. In acest fel, 
istoricul suhlinia că nu a ajuns la concepţia isloriologică dintr-o dală, accidental, ea 
fiind rodul unei stăruitoare muncf pentru desluşirea trecutului zbuciumai al umani
tăţii. Dintre leale lucrările lui mai vechi, cel mai mult se apropia de nou-a conceptie 
cunoscuta 1'.•·~ai de synthese de J'histoire de l'humanile (4 voi., Paris, Gamber, 1926--
1928). Totuşi Iorga constata că această lucrare ca şi în genere vechile melode de 
cercetare şi concepţiile tradHionale dominante în alcătuirea sintezelor de istorie uni
versală nu 1m1i satisfac. Era nevoie de sinteze înlocmile pe baze complet noi, carC' 
~ă conducă la aflarea pc cit posibil mai deplină a .adC'vărului" - telul suprem al 
opN•!i istorice (p. 5). După părerea lui Iorga, .istoriologia" oferea acest avantaj. 
lmbrJ(işînd întrvaga istorie a omenirii, în care .sini sparte să'ltă,raşele geografice şi 
rronologicc comode" (p. 5), .,istoriologia" presupune prezentarea evenimentelor .alt/el 
d<?cît prin ~ucce.<iwrea lor cronologică sau prin anumite considera/ii particulare, şi 
anume prin /e/U/ cum ele colaborează şi concurg la acel mare lucru, cel mai mare 
clin toc.te, rn,c e via/a omenească insăşi" (p. I, sub!. noastră). ln alt loc, aflăm că 
C"Xistă o clPosEbire fundamenlală iuire .istoria care spune lot ce ştie, pentru a-l spune, 
şi istorio/ogia care 1111 se opreşte deci I la /aptul caracteristic, expre.5iv, peni ru a-J 
romenta• (p. Hi, sub!. noastril ). 

lorqa c1pn•cia7ă ră i~lorie uni\·0r~11lă. in ~Pns .• i~lnrioloair", s-11 ~rris ru ... m11ll 
înainte" cc1 el sJ propună ace~t termen. Intre istoricii celebri, aminteşte printre alţii 
pe Herodot, Polibiu, Plutarh, Diodor din Sicilia, Michelet, Mommsen, Ranke, H. Gelze1 
~i Ec.l. Meyer. ln operple aceslora se întîlnesc numeroase elemente componenle ale unei 
concepţii i~toriologice: .. a \·edea universal", înlăturarea oricăror .margini de Joc şi 
ele timp• (p. 7;, dezvollat spiril de sinteză, cercetarea integrală a treculului umanitătii 
( .Intui inte;esează" ), surprinderea .ne/imilalu/ui progres uman• (p. 11 ), a .perlectei 
1111ilă/ i" a dC'zvoltării omenirii (p. 9) şi a paralelisme/or geogralice şi istorice, care 
.ajut;i aşa de mult lămuririle" şi integrarea rapilolelor culturale' ca elemente vii în 
.fiziologia d€Z\'C.ltării istorice" (p. 15). 

3 N. Iorga, Generalilă/i cu /Hi\ ire la studiile islocice, p. 216---217. 
4 Ibidem, p. 217. 
5 1/Jidem, p. 239. 
6 J /Jidt· m, p. 240. 
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gii şi deosebiri, a urmărit idei a căror influenţă poate fi constatată peste 
veacuri, înrcgistrînd surprinzătoa,re faze de flux sau reflux. Mai departe, Iorga noteaz,1 
di - procedînd la scrierea lstoriologiei umane, proiPctată în mai multe tomuri - .m-am 
oprit asupra oricărui eveniment, oricărei situatii, oricărei psihologii. ca şi mm 
întîia oară ar fi fost vorba de dînsele. Am căutai a convorbi cu ele şi cu ei Idră 
interpret şi astfel socot că nu o dată le-am smuls măcar o parte dintr-o taină pe 
care, întreagă, n-o vor destăinui nimănui. Chiar dacă m-,am oprit la părerea obiş
nuită, ea s-a înnoit prin aceea cii am căutat să aflu cp,·a nou într-însa" (p. 4). 

Istoric-ul a fost preocupat şi de forma literară a operei sale. El a remarcat cu 
justeţe că, dupe Ranke şi Michelet. toate marile opere istorice se impun şi prin 
,.poeLiil ~imtirii şi poezia stilului". E convins că felul de înfăţişare a rezullatelor cer
cetării tiebuie să constituie o preocupare pe:ntru i5tork. Căci rilrlt>vărurile istorice sir•! 
de di~cermimî11t, nu de simplă conslata,re şi reproducere. Pentru a le prinde se cere 
tot c:e cunoştinţa adîncă a limbii, tot ce fantasia creatoare de definiţii poate găsi mai 
fin şi mai delicat. A vorbi despre oamenii şi despre lucrurile trecutului in vocabulariul 
curent e a greşi de la un capăt la aHul. Aş fi vrut. din pa,rteil mea, -- încheie, 
atit de SU(J<'qh,-, Iorga .Prefata• - să am mai mult talent «poetic», pentru a fi mai 
aproape de adevăr• (p. 5). 

Acestea au fost principiile după care urma să se conducă Iorga la întocmirea 
1.~turio/ogiei. Din nefericire, el nu a reuşit să termine această operă, oare avea să fie 
nnică în felul 0i în întreaga istoriografie mondială. Insemnările care ne-au rămas repre
·lintă m'li degrabă .materiale" adunate în vederea elaborării lucrării şi nicidecum 
textul final rec:laclat. Totuşi, aceste .materiale" prezintă un interes aparte pentru 
cercetător: ele se prezintă inlr-o formă oarecum finită, conţin numeroase consi
deratii şi apreciE.ri ale istoricului; multe dintre ele, neîndoielnic, ar fi inimi neschim
bate în l~toriologie. Locul lor nu-l poate preciza însă nimeni. 

A5,i cum a;, fost editate, .Malerialele" acoperă nouă capitole mari: I. Preistoria; 
li. Egiptul; III. Mesopotamia; IV. Civilizatiile Asiei anterioare; V. Siria, Fenicia şi 
Palestina ; V. Popoarele arice; VII. Bazinul egeean (Creta şi Cipru); VIII. Grecia ; 
IX. China. In timp, istoricul a cuprins o perioadă extrem de întinsă, incepind cu 
aparitia om:.ilui pe pămînt şi terminînd cu sfîrşilul mileniului II î.e.n. 

Deşi rămas doar în stadiul de .Materiale", primul volum din /slorio/ogie imprP
sionează prin ~eriozitalea cu care autorul a pregătit această operă, lungile liste biblio
~Jrafi-:·.! la zi, cunoaşterea în amănunt a izvoarelor fundamentaie, intuiţia extraordinară 
a istorkului, sesizarea unor siniiliturlini şi paralelisme ~urprinzălcar c, , ii:punuea unor 
noi punct~ de vedere în majoritatea problemelor atinse, mînui.rea cu dibăcie a meto
delor bloriei comparate, în fine stilul de o aleasă vioioiune. Dacă ar fi să reproducem 
tc,t ceea ce nP-a impresionat parcurgind aceste „Materrale", ar trebui să acoperim 
Jlil!:JÎni întregi cu citate. Cum acl',t lucru nu l'SI(' po,ibil, "" ,·om limita a cita CÎll', . ., 
P>-.emple. 

Aşa, dt.: pildă, pentru a ne referi la similitudini. amintim că Iorga constată şi 
urmUreşt,J dezvoltarea .ideii imperiale" din Egiptul antic (p. 99) şi Persia (p. 120) 
pînă în timpuriie moderne. Despre Amenhotep al IV-iea, Iorga spune că a fost autorul 
11.nei .revolulii în religie, artă şi moravuri", că a fost un .protestant• (p. 111). El e 
introdus cultul unui singur zeu (Aton) şi, dacă reforma lui n-ar fi eşuai, efectul ei ar 
fi fost imens pentru dezvoltarea ulterioară a omenirii (p. 158). Alte referiri îl privesc 
pe Ra:nses al Ii-lea (1292-1225), care pentru victoriile lui din Asia Mică e asemănat 
c·u .rnăre[ul rr.oldovean" de pPsle alte cîteva milenii: Ştefan cel Mare (p. 116). 
Descriere1 campaniilor lui Ramses al II-iea o găsim în celebrul poem al lui Pentaur, 
iar autorul lui e considerat de Iorga drept primul istoric din lume (p. 115). De ase
menea, Iorga a subliniat rolul factorilor economici în evolutia istorică a omenirii. Astfel. 
despre primele ofensive ale Egiptului în Sinai afirmă că trebuie puse în legătură cu 
.căutarea materiilor prime" de construcţie (p. 103). Apoi, în cazul fiecărei civilizatii 
\·echi, autorul se opreşte asupra asp0clclor economice: munca cîmpului, exploatarea 
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mini>lor, schimburile comerciale ele. Fenicienii, de pildă, aveau „neslîrşirea mării în 
Iuta L:>r şi exploatarea negoţului maritim oa singur izvor de cîşlig" (p. 273). 

ln lucrare se subliniază rolul factorilor geografici. Autorul e de părerp că 
Egiptul a fost un produs al Nilului (p. 134). El afirmă, de asemenea, că a5ezarea 
q,~0gralică a influentat considerabil asupr,a evoluţiei fenicienilor şi grecilor. ln alt 
loc, istoricul susţine cu fermitate că .viata ţărilor e hotărî! legată nu de pămîntul pc> 
care stau, ci de ma,rea spre oare privesc• (p. 347). 

lorgi'I apreciază într-o înaltă măsură civiliz.aţi,a din Mesopotamia. Este convins cJ, 
p,· pbn ~pirituel, ·grecii şi evreii au fost .moştenitori săraci ai marilor boqă(ii lăsate 
cJ,, u<'<'~li înni11l,:~i• (p. 185). Tot în Me~opotamia istoricul descoperti originea legendl'i 
Sintezei, care şi-a găsit mai lirziu loc în Biblia ebraică (p. 226-228). Un lung studiu 
('Omparativ ,·stp consacrai filialiei religia mesopotami-amă - cultul creştin. Un studiu 
înlin,; ·c11c"spr,-. I'ib/ie şi religia creştină întîlnim la slîrşilul lucrării (p. 286 şi urm.). 

S-u subliniat că N. Iorga a acordat mare alentie stilului lucrării. ln .Mall'riule" 
intuitL1 rem<1rc1.bilă a i,;toricului ne apare în aceeaşi plenitudine, pe carp o cunoaştem 
din excelentele sinteze care au precedat Islorio/ogia. Cu titlu de exemplu. amintim 
paqiniil• în care Pslc reconstituită istori•a antică a ChinPi pe o îndelungă perioadă 
(drca J000 -500 î.e.n.) asupra că-reia lipsesc izvoare preci~P (p. '.l-tl şi urm.). ln 
nenumărate cazuri autorul propune puncte de vedere noi, sugerează inlPrpretări noi 
(poemele homerice etc.), demne de toată atentia cercetătorului contemporan. 

Negreşit, faptul că N. Iorga nu a terminat primul volum din Islorio/ogie nu împie
dică pc cili·lor să-şi formeze o idee de ansamblu asupra opt•rei. Chiar şi în forma în 
CilTe a [ost editată - de .Materiale" -, falorio/ogia se inscric ca o operă remarcabilă 
a istoriografiei naUonalc şi universale contemporanl', impunindu-se îndPosebi prin 
noulalcu concepliei şi îndrăzneala interpretării. 

Nu putem încheia aceste rînduri fără a remarca, îndi o dală, eforturile sus(inute 
<1lP celor doi editori care au pregătit penlru tipar ultima opNă a strălucitului istoric. 
De a5.emenea, rcUne atenţia „Cuvîntul înainte• datorat prof. D. M. Pippicli, carp Iace 
o pătrunzătoarP. analiză a concepţiei „istoriologicc• a lui N. Iorga. 

Gh. Huw/11 

VIRCIL \"ĂTĂŞIANll, /.~/oria ariei europene. Epoca mei/ic, voi. I, BunJTPşli, Edi• 
turn Did11clică şi PPdagogică, 196U, 680 p. + 822 figuri. 

Reputat i,loric al arici medievale românl";ti, pro!. Virgil Vătă5ianu se> impunP din 
nou alenliei cititorilor. de> arc•astă dată şi ca un profund rnnosciHor al artei mPdiP• 
\'~le ct1rope1H'. 

Cu toate că manualul Pste adresat, aşa după cum cu hinPrunoscula-i modestie 
.flHHHt,'A -i1llt()f!Jl. ,.nnH~ ("P.f(" l~.ffJ n(lo rH4tn .... 4•, ~CP~II.:,~ JlH .in1pi,\<iir„,i ru nin1i1 pc• O..:.J-'Cl

cialhli să-i accrde cuvenita alenlie, ba chiar. aspecte-le controvnsate, tratarea unor 
probleme· de an,ănunt şi nwtodologia de marl' prohitalP -;tiintilică a lucrării ohligă 
la aceasta. 

După prcl<!IJ -;i inlroduu•rea în carp pro!. Virgil Vătă<;ianu prPcizeazZi monwntul 
apari1i0i istoriPi artl'i ca disciplină ştiinlifică, materialul lucrării P~ll- ordonat in pairu 
!Jăr)i: I. i'rcmi~ele oriei ieudale; II. Arta din perioada trecerii spre Iewlalism (seco
/cie V li- -IX); III. Aria din perioada de organizare şi <iezi oltare a /euda/hm11/ui tim
puriu ; IV. /11 ta din perioada de apogeu a feudalismului. 

Autorul face o mnănuntită analiză a premhelor ariei medievale, e\·iden\iind 
importanţa ace~lora şi renrnrcind că ,.lără cunoaşterea acestor premise lPoretice şi 
istorice, calea nouti pe care se îndreaptă aria ar fi de nPînlcles• (p. 15). Prl'zentarea 
,Kesl'.lr premise teoretice şi istorice este Psenlială penLru intelegere•a aparitiei şi 
evolutiei artei medievale europene cu atît mai mult cu cil este urmărită pe o atît de 
vasli întindne în timp şi spatiu - din secolul ul 11-IPa pină la înre1wt11I ~<'CO· 

!ului al X\'I-lea - şi pe înt-reg cuprinsul Europei. 
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ln ec1drul celorlallP capitole> prof. Vi,rgil Vătăşia.nu urmăreşte evoluţi,a artei 
paleocre~tine şi bizantine. a ariei Europei centrale şi apusene din secole!~ al Vll-'lea -
dl IX-iea, a artei romanice şi gotice, ruseşti, arabe şi turceşti. 

lntr-un asemenea capitol. cititorul face cunoştinţă cu reaJ.izările reprezentative ale 
principalelor domenii din aria medic>\·ală europeană (arhitectură, religioasă şi laică, 
obiecte de cult, pictură religioas5 şi laică etc.) şi are posibilitatea să urmărească 

geneza, apogeul şi sfîrşitul diverselor stilurJ, tendintele, punctele de contact şi 
caraoteristicile esenţiale ale acestora. Toate sini tratate de prof. Virgi,l Vătăşianu cu 
egală mă~ură şi competentă, acordînd fiecărui element artistic importanţa meritată. 
Unghiul de vedere per<,onal al expunerii permite evidenUerea condiţionării rc>~iproce 
a fenomeneior de artă, pe de o parte, şi dintre acestea şi complexitatea condi
tiilor social-economice, politice şi culturale, pe de aHă parte. 

în economia lucrării capitole speciale sini rezervate prezentării artei medievale 
din tă rile române de pînă la începutul secolului al XVI-lea ( Arta ţărilor române, 
.\ecolele al X•-lea - al Xlll-lea; Arta ţărilor române, secolul al XN-lea - începutu, 
secolului al X\i I-lea), prin care autorul răspunde unei vechi preocupări de integrare 
critică a artei medievale române,ti, sub multiplele sale aspecte, în istoria artei 
europene 

J":xaclitatea şi clarilalea informatiilor, densitatea conţinutului, viziunea şi meto
dologia personală a lucrării la care amintim şi impresionantul aparat ştiinhfic-alcătuit 
dintr-o hiblioqrafie selellivă urmată dP un indice topografic al monumentelor, un 
repertoriu at ·numelor de a•rlişti şi meşteri, un indice de termeni tehnici şi icono
!Jrnfici, in~lrumente de neînlocuit pentru o lucrare de asemenea proporţii - sini 
numai cîteva atribute care-i conferă, o dală mai mult, acestei noi sinteze a artei 
me>dieval,~ Puropene un pronuntat caracter ştiinlific. Toate acestea ne îndreptăţesc s5 
<1-:,tc>pti.im apari\ic1 celui clP-al doilea volum al acestei sinteZ(•, 

l. Soleam, 

A. GARCIA Y BELLIDO, T.a lntiniwcion de Hispania, în .Archi\'o Espanol de 
AqueGloqia", .Jll, 1967, p. :l--'.l(!. 

Problema latinizării Spaniei se pune - cum arată autorul - sub aspectul istoric, 
nu şi cel lingvistic, pentru care nu po~edă competenţa necesară, folosindu-se de 
documentarea i,torică şi arheologică. Autorul previne pe cililor că .fenomenul nu se 
prezintă clar, chiar în liniile generale". 

Studiul este sistemalic, divizat în capitole de sinteză, edificate pe o amplă 
informaţi,, curm,tă. 

. Limba latinii s-a impus a~upra idiomelor locale celtibere, ca .vehicu' universal", 
Nu s:- cunoa~te în Occident vreun document oficial cu text bilingv, .,',faşina biro
cratică romană• nu avea interpreli sau traducători. Dar c>lementele , .ulumiare de 
llfganizalie local1: n-au fost distruse de romani. De la Augustus înainl ~ toate docu
mentele cu carncter prival au fost redactate în latină în întreaga Spanie. Propagarea 
latinei în Spania n-a fost uniformă la .popoarele hispane•, ci în funcţie ele mediul 
geografic, '1ariPlalea de limbi şi dialecte. Se urmăreşte, în continuare, separai, pro
cesul d,~ laliniwre în Hispania Ulterior şi Hispania Citerior. Rolul important în 
fortarea latiniz11rii l-au avut coloniile şi municipiile, unele cu nume roman în locul 
celui indigPn. Corduba în monede este Colonia Patricia, Quart-Hadashat devine 
Carthago No, a (azi Cartagena ). Coloniile noi înliintate şi-au păstrat numele roman 
pină azi (Lm(:rila Augusta - Merida, Caesar Augusta - Zaragossa, V.alentia -
Valencia, Palma-Palma, Pollentia - Pollensa). Betica s-a prl'lal mai facil latinizării. 
Cultura hispano-roman5 s-a incliviclualizat şi manifestat puternic, dind figuri ilustre 
ca Moderatus Columela, Acilius Lucanus, Seneca, Cornelius I-Jispanus şi altii. 

La roma1,izare a contribuit şi armata slaUonată aici. Veteranii oblineau retă!Pnia 
romană deplină. După 10-20 ani de ~erviciu vorbeau numai latina şi li se acordau 
functh polilicc si ad111inistralive. Legiunie VII Gemina, IV Maccdonica, VI Viclrix, 
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X Gemina, staţionate în Hispania Citcrior, au influenţat puternic latinizarea în Tarra
conc-nsis (şi prin cannaba) . 

• Limbile indigene" din peninsulă şi-au putut prelungi existenţa (ca şi în Gallia) 
pînă la incl'pulul Evului Mediu şi difuzarea creştinismului a contribuit la acceptarea 
limbii !aline de .păgîni". 

Procesu! de latinizare a continuat şi sub dominaţia m<,narhtei ,-iziyote. Nu se 
poale incă µrcciza cînd s-au stins limbile vorbite de lusitani, callaici, asturi şi c•anta
bri. Est,, o preocupare de viitor a autorului. Expunerea este ilustrată de hărţi, care 
redau ariitP lingvistice anterioare fenomenului romanizării (iberică, indoeuropeană, 
punică). 

D. Ciurea 

311PABKO CT. nJI51KOB, 3a AeMorpalf,cKHR 06m1K Ha G1>J1rapcKHR rp~ npea 
XV-cpeAaTa HaXVII B (Aspectul demografic al oraşului bulgar între ~ecolul al XV-iea 
şi jumătatea scrnlului al XVII-iea), în llcTopll'iec,m nper.1e;i;, 2, XXIV, k. 5, 1968, 
p. 29-48. 

Utilizînd critic datele cuprinse în registrele de gme (dare .per capila") şi rela
lJrile călălorilc,r străini, autorul evidentiază rolul predominant al populaţiei creştine, 
in primul rînd bulgare, în viaţa urbană de la sud de Dunăre, între secolele XV şi XVII. 
ln ace,t fel, el respinge aserţiunile istoriogr-a[iei turceşti şi ale unor istor,ici bulgari 
privind c;,racterul islamic căpătat de aşezările t.rtane ele pe tNilcri:11 Rulgariei, după 
cucerirPa otomană, 

Intre 15:20 şi 1530 - consemnează Zdr. PJiakov - număirul tot•al al gospodăriilor 
înregistrate in vilactul Rumelia era de 1.040.457, dintre care 824.613 creştine, 211.783 
musulmane ~i 4.061 evreieşti. ln linii generale, acest r-aporl a fost valabil şi pentru 
marc>a majoritate a sangeacurilor şi oraşelor bulgăreşti, luate individual. Silistra şi 
Cirnwn au foq smgurele sangeacuri - subliniază autorul - unde populaţta musul• 
rnană a <k\inul preponderent,a, iar dintre aşezările urbane cuprinse în acest studiu, o 
rPlalivii majoritate islamicii l-au pr0zentat doar cîtev•a dintre oraşele mai mari, ca 
Solia, Se Iun Seres, unde con di tiile de centrP ad1-:1ini• trat:vc• ,i militare favorizează 
concentr-area unei numeroase populatii musulmane. În tîrguri însă, raportul dintre gos• 
podăriil,· mu~ulmane şi cele creştine a fost de cîteva zeci de ori şi chiar de peste c 
sulă d0 ori m1,i mare în ra,·oarea celor din urmă. 

Vc11ii!1iik cilrelo-r clin condicile de .gizie" indică o creştere permanentă a 
popul-:1liPi urhanP, alît pe calc naturală, cît şi prin afluxul de locuitori din satele 
inconjurăloare. Totodată - r0marcă autorul - autoflitătile otomane au practicai 
aclesc'ori şi lrnnsferările fur(ate ale unor mase de oameni dintr-un oraş în altul sau 
dintr-o re<Jiune în c1lta. ln cc•a mai mare parip a cazurilor, creştinii din Bak,ani au 
fost î11drq>lali cillrP Istanbul, iar în locul lor au fost colonizau turci anatolieni şi 
tătari 1. A~imiltll'ea popult1h<'i creştine de călr0 rea musulmană a fost un alt nrorP• 
Ldre d ,11L-u<1t, 1ncc1 clin secolul al .\.V-lea, viata urbană de la sud de Dunăre. ln 
ilCe•t s011s, autorul se opreşlP asupra numelor de .fiii lui Abdulah", întîlnit ade
SPOri în rt'(Ji,lre, şi pe cau, el îi consideră creştini converlili, în scopul evaziunii, 
de la grell'lP sarcini lbcalf! la care 0rau supuşi nemusulmanii din Imperiul otoman 

D0şi, in g,-npral. oraşC'le din Rumelia au cunoscut o continuă dezvollare, 
lotu~i. -.chimlrnree unor \ 0rhi căi comerciale au dus - ca şi în alte ţări europene, 
c!0 all[el -·· la clecăcic'rc•a unor importante centre urbane, ca Tîrnovo şi Nikopole, 
1110nlionaL• în ,Peciul al XVII-IPa doar ca tîrguri (kasoba). 

ln J'ilft,'il a rloun a lucrării, Zdr. Pliakov îşi asumii di[icila înc0rcare d0 a 
stabili, in J'rimul rî11d pe bazt1 însemnărilor călătorilor stră,ini, grupările etnice din 
lircare c,rt1'> ;ci, pc· cil posihil, numărul şi siluatia lor social-economică. Dalele fur-

1 Vc>zi M. Tavyib Gokbilgin, Rume/i'cle Yiiriikler, Talar/ar ve Evlad'i Fâliha1; 
(Yiiri.ik, tătari şi E\'larl'i f'alih,111-ii din Rumelia), Osman Yalc;in Malbaasî, Istanbul, 
I !J57, p. 9--::11. 
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nizale duc la constatart>a că populalia orăşenească sud-dunăreană era deosebit de 
eterogenă. Ea se ocupa cu comerţul, meşteşugurile şi agricultura. Totuşi, conchide 
11u torul, bulga1 ii, constituind majoritatea, au îndeplinit rolul principal în viata eco
nomică urbant.. 

Izvoarele utilizate de către autor cuprind date interesante şi în legătură cu 
populatia rom.înească de la sud de DunăI"e. Astfel, dint•r-'lln .defter• al sangeacului 
Vidio, întocmit în 1542, aflăm că darea .gizie" fusese cauza .împrăştierii" a multi 
români, ceea ci;, se pare că determinase autor,ităţile otomane să scutească, prin 
KanuMame-ul ( Cod de legi) lui Suleiman Magnificul, populaţia românească din 
Vidin şi din alte oraşe de haraci, deseatină, ispendje, avariz (dări extraordinare] 
şi de taxa de nuntă (resm-i gherdek) (p. 38). TotodaW. surs,~le doc.umenlare rnenlionează 
că populaţia românească era relativ numeroasă în oraşele din Bulgaria, mai ales în 
cele de p<.: malu! Dunării. Aşa de pildă, arhiepiscopul Petru Bogdan scria in 1640 de 
.multi romiini" în Nikopole şi Rusciuk (p. 35-36). 

Lucrarea cercetătorului bulgar înscriindu-se pe linia intenselor preocupări demo
grafice din if.toriografiu multor ţări, aduce o însemnată contribuţie, mai ales prin 
vastul material documentar utilizat, la elucidarea unor aspecte, tncă necercetate 
deajuns, ale vieţii orăşeneşti din Balcani, în timpul stăpînirii turceşti. 

Tahsin Gemi/ 

ELISABETH GECK, Johannes Gutenberg. Vom 8/eibuchstaben wm Computer, 
Bad Godesberg, .lntl'r NaliOill'S", 1968, 129 p. 

Vclumul, cu un caracter festiv, este o nouă monografie, a cărei autoare este 
cercetătoare în Cadrul Muzeului Gutenberg din Mainz. Nota originală a volumului co11-
sistă şi în plasarea lui Gutenberg în cadrul evolutiv al artei tipografice pînă la 
contemporaneitate. 

Se prezintă, sub formă de aforisme, opiniile lui Luther, Goethe, Hugo şi aHii. 
ru privire Id colosala importanlă a acestei invenţii. 

La curent cu literatura, inclusiv excelenta monografie a lui Aloys Ruppel, 
(c'd. a Ill-a. Hl67J, prezinlă ambianţa culturală a secolului XV, Mainz-ul, patria lui 
Johannes Gensfleisch zum Gutenberg, anii de formaţie în Strasbourg, revenirea în 
Mainz şi nlilterializarea invenţiei. Biblia în limba latină, imprimată în circa 200 
exemplare, pe pergament şi hîrtie, în anii 1452-1455, era primul incunabul cu caracter 
monumental. Arta imprimării (.ars impressoria") s-a difuzat rapid în Europa Occi
dentală. ln 1470 apărea o tipografie în Venezia, a lui Pamfilo Castaldi, şi, ulterior, 
numărul centrelor tipografice a crescui continuu. Familia Genslleisch s-a stins în 
Mainz şi casa a fost distrusă în al doilea război mondial (ca şi aceea a lui A. Di.irer 
în l\:iirnbcrg). ln afară de cunoscuta incizie în cupru, din 1584, există multe redări 
dar nu şi 1111 ldblou fidel al im·cntatorului. Re-produceri, cronologia şi cartarea difuzării 
tiparului în Europa însotesc expunerea, clară, sistematică, informată. 

D. Ciurea 

HAUPT v\'ALHJER, Kleine siichsische Miinzkunde, Berlin, 1968, 184 p, + 
1-Q p)clllŞl'. 

Fără µrl'lenţia de a prezenta o nouă istorie a numismaticei în Saxa, pe baia 
c:ercetărilor din acest domeniu .în ultimii 250 ani", autorul examinează emisiunile 
monetare din acest teritoriu statal, în funclie de legislalia epocii şi de cadrul 
politic al IITIJ)l'riului german. S-a utilizat exhaustiv informaţia documentară, materialul 
numismati•: clesccplc'rit şi conservat şi abundenta literatură a problemei. Moneda este 
.,o valoaroasii cronică" în istoria economică, pentru cei care ştiu s-o citească, subli
niază W. H. in prefaţa volumului său. 
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Malerialul numismatic (în funcţie de emisiuni şi nomenclatură) este prezentat 
cronologic pînă în secolul a'I XIX-iea. Se începe cu denarul de Mainz al lui Ludovic 
Germanicul. se continuă cu „brac-leatele", .pfenniguJ• de Freiberg, .groşi,i" de 
M-~issen (Gros!>us Marchionatus Misnensis). A-rgintul abundent din minele din Saxa 
a contribuit Ia emisiuni simultane, în Anaberg, Buchholz, Freiberg, Leipzig, Schneeberg 
5i Zwickau, de .Guldengroschen", şi alte monede de argint în valoarea umrl .Gold-
9ulden• (p. !JO), cu bustul electorului de Saxa (sec. XV-XVI). Principii luterani, în 
frunte cu dcctorul de Saxa, confederaţi la Schmalkalden, au emis, între 1542-1547, 
taleri. Carol Quintul a căutat să-şi impună, prin hotărîrea Reichstagului din Augsburg 
din 14 februarie> 1551, guldenul (talerul) său imperial, cu vulturul bicefal şi legenda 
,,Caroli V. Imp. p.f. decreta• (imitat la noi de Despot). 

Studiul ccnstit·uie o valorificare, la nivel maxim, a materialului numismatic 
din Sax'I şi prP7intă o utilitate deosebită pentru specialişti. 

D. Ciurea 

Pour le bi-ce11lenaire de la 11aissa11ce ele Saint-Just (1767-179.J), în .Annales 
Hi~toriques dc: la Revolution rranc;aisc", Quaranlieme annee, Janvicr-Mars, 1968, 
p. 1--144. 

Initiati\·a societiitii „des etudes robespierristes• de la Paris de a marca bicen
lPnarul naşterii lui Saint-Just (1767-1794) a constituit încă un prilej de îmbogăţire 
c1 istoriografiPi revoluţiei franceze. Literatura istorică legată de acest eveniment, 
~econdată de cea elaborată de sociologi, filozoli, jurişti şi literaţii secolului al 
XIX-le:1, pare astăzi unor eminenţi specialişti - concentrati fie în jurul revistei 
,,Annales historiques de la Revolulion franc;aise• fie în cadrul unor societăţi aca
demice sau universitare --- că trebuie nu numai îmbogăţită ci şi .recitită cu al\i 
ochi". ln acc$l sens, în cadrul colocviului ţinut la 25 iunie 1967, la Sorbona, au 
fost prezentale o seril• de comunicări cu pri\·ire la originea socială, formaţia inte
lectuală şi politică, activitatea şi, în sfîrşit, mitul creat în jurul cunoscutului revolu
ţionar Saint-Just. 

Lucrările colocviului subliniază, între altele, cîteva puncte de vedere care, fără 
să fi~ noi, sint aplicate Ia studiul complexei personalităţi a lui Saint-Just cu mare 
fol::>s. Trebuie subliniată, în primul rînd, obligaţia istoricilor de a citi şi reciti tot 
ceea c,~ s-a scris despre Saint-Just „cu a]ti ochi", ca un rezultat al convingerii 
~ă cercetarea isterică descopc>ră prin munca migăloasă şi de durată a istoricilor, pulin 
cîte pulin, din ce în ce mai mulii factori ca şi o interacliune din ce în ce mai com
plexă a acestora. De aceea, in studierea unei pc.,rsonalilăţi şi a gîndirii sale - subli
ni.~ză Albert Sahoul -- în comunicarea sa intitulată .Pour rPlire el comprendrc 
<:;.;;1int-c;;,tll<"ln" .,o.n Ilir l,AIC'Ut ~'"C'nga9...,r !JIQII~ l(.'11'.),JJ~h:h:\tt't :-,t.~!', l·dJ>tJOfl:,, llUll ~eure1nent avec 

l11 cours des C\"enements ou elle s'intcgrc>, maîs aussi avec Ie champ ideologique 
general, avec le" structures et Ies problemPs sociaux quî Ie soutiennent el s'y 
r<'-flech i s~Pnt •. 

Printr,' rC>7ullatelP imediate ale aplicării unei asemenea metode în studierea unor 
per~onalităti ~i a gindirii lor se înscrie încă o posibilitate de a sublinia inconsistenta 
un<li păreri mai vechi, unPori reluată şi azi, că istoricul .nu apartine timpului şi nici 
u1,ei lări". l·lcUi1îrea de a privi viata şi activitatea lui Saint-Just „cu alti ochi" a 
condus şi Ia r.ece-sitatc>a .demitizării", a înlăturării mitului creat în jurul lui Saint-Just. 
Ni se par deo,1=bit de inlE>resante şi utile contributiile aduse în această privintă de toli 
acei care a:1 prPzenlal comunicări în cadrul coloC\·iului şi care au reuşit să pună în 
PViden(iî faptul că aureola de care a fo,t încununat Saint-Just trebuie să fie consi
clnată c:1 forinci parte inlPgrantă din actiunea sa politică. economică şi socială. 

Lupl,1 î1nµolriva miturilor a fost şi c1 rămas încă o problemă în ştiinţa istorică. 
Cu atît ma1 111111t cu cit trebuie să constatăm şi să recunoaştem că contributia islo-
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ricilor l.:i „co11slruirea• lor nu a [ost chiar atit de lipsită de însemnătate. Sub
ordonaţi unor pasiuni politice, cedînd în fata unor interpretări paradoxale sau incer
cînd .să înfrumuseţeze" sau să .urilească" istoria, unii isloriri au contribuit la 
crearea unor mituri mai mult chiar decît unii poeti sau unii romancieri. Lupta împo
triva miturilor capală astăzi şi mai mullă însemnătate dacă tinem seama că studiul 
mentaHtăHî unei epoci constituie un domeniu al ştiinlei istorice, domeniul în care 
nu este totdeauna uşor de realizat o analiză metodologică. Convingerea că mitul 
porneşt~ d~ fapt de la o realitate asupra căreia exercită inlluentă imaginalia şi 
interesul celor C"are trăiesc în epoca respectivă, ajută pe istorici să înlăture influenţa 
exercitată d,! poezie, literatură sau memorialistică, pentru găsirea adevărului 
•1l>iertiv. 

Saint-.Tusi a fost pentru literatura secolului al XIX-iea cînd „un Nou romantic" 
a~a cum l-a prezentat Michelet, cînd un trimis .al lui Dumnezeu•, pentru Louis Blanc, 
,;,au un „geniu al revoluţiei". 

Calomniat de istoricii contrarevoluţionari, mutat de unii istorici cînd la dreapta 
cînd la stînga, din punci de vedere al apartenenlei sale politice, considerai dt· 
,.unosculul seriilor francez Camus .un pro[et•, Saint-Just a continuat chiar în zilele 
noastre să fie un mit complex şi plin de elemente contradictorii. 

Studiul prezentai de Jean-Pierre Gross, în cadrul colocviului, aduce o remar
cabilă co;itributie la înlăturarea .desfigurării" -- cum scrie el - a lui Saint-Just ~i 
constituie o bază de plecare pentru noi şi interesante cercetări în vederea stabilirii 
locului şi a rolului pe care l-a ocupat Saint-Just în istoria frămîntatei revolutii fran
ceze. Realizind o adevărată anatomie a mitului, J.-P. Gross combate rînd pe rînd 
încercările acPlora care de-a lungul timpului au prezentat pe Saint-Just ca un 
temperament romantic dotat cu gustul aventurii, ca un ambiţios politic. Autorul pre
zintă pe marele revoluţionar [rancez, în primul rind, ca un om politic cu remarcabile 
aptitudini d 0 C'Onducălor, om de actiune în stare să obţină însemnate rezultate în 
munca sa, disciplinat şi apropiat Ul' oamen,i, de sufletul şi nevoile lor. Departe de a 
li minat de un „instinct militar", aşa cum scria despre PI Lamartine, Saint-Just a 
cîşligat un mare renume în cadrul armatei. în primul rînd, datorită calHăţii sale de 
rl'prez~ntanl dl revoluţiei. El s-a remarcat în moci deosebii nu pe cîmpul de luptă, 
••i datoritiî capacităţii sale de a ~li să mobHizeze patriotismul şi dorinta de a învinge 
din inimo soldatului francPz. Apropiat de soldatul şi ofiţmul devotai revoluliei. 
Saint-Jusl. a [ost totdeauna gala să sublinieze ~i să recunoască meritul celor care 
săvîrşeau acte de bravur;i şi s5 le răsplătească din plin. Pe cît era de larg şi plin de 
dragoste [a\ă de> soldatul şi olilPrul merituos şi devotai, pe alit de nemilos era 
atunci cînd trel>uiau pedepsitp elementele nedisciplinate din armată. Plin de încredere 
în oameni. nu o dată el a dezvoltat ideea că reprezentantul .Comitetului Salvării 
Publice• pe [ronl sau în alle domenii, nu trcl>uia să împiedec(• ru nimic dezvoltarea 
iniţiativei orrJanelor respeclivf' de conducere. 

Sarcina lui !rebuia să fie aceea de a seconda pc conducătorul efectiv. Devota
ment pentru bunul public, austeritate fn comportare, sacrificii persuuole, iatcl ce cer~'" 
SaiPt-Just de la reprezent.mlii guvernului nu în rnLlaL.-. ,.ci,,• apc~tul iii virtulii", ci 
ca un om poliiic care înţelegea pericolele şi greutăţile prin care treceau cuceririle 
revoluliei. Omul care dorea să se facă ascultat ele mase, considera Saint-Just, trebuie 
s;i prezinte probitate şi auleritate, să aibă o conduită ireproşabilă -;;i să aibă un stil 
d-:! muncă cip la care să poată învăta şi altii. 

lstori.t misiunilor încredintate de guvernul revolutionar lui Saint-Just, în cadrul 
armatei, a fost înainte de toate istoria aprovizionării acesteia cu cele necesare fron
tului prop1iu-,is, a sănătălii şi vietii soldatului. Aceste misiuni au însemnat uriaşE 
efo~turi p~ntru mobiljzarea _economică, reglementarea pietei, rechiziţionarna produselo1 
c1_gncole, mtr-~111 cuvmt aphcarea unui program de austeritate impus prin [orţă. Rea
hzarea acestm program a adus lui Saint-Just o mare autorita!P şi un bine meritat re
nume. El s-a dovedit a fi un om politic, un bun administrator ~i un exigent conducător. 
ln toate oca,iile Saint-Just linc.i ~d s~1bliniPze rolui CllC·111plulul µcntru ci~liqc1re'l 
maselor. pentru menlinerea unui mornl ridicat al lupl5lc! ilr;r. 
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lntr-o scrisoare adresată lui Robesspierre, el făcea următoarea obser\'aţic: .s€ 
fac prer1 multe legi şi se dau prea puţine exemple. Nu se pedepsesc decît crimei€ 
sîngeroase, cele ipocrite rămîn nepedepsite. PedepsiU un abuz mai uşor, va fi un 
mijlo~ de a sµnia pe cei răi şi de a face să se vadă că guvernul este prezent 
pest~ tot•. 

întreaga sa aclivilale avea în vedere să convingă oamenii despre necesitatea 
de a lupta pentru succesul revolutiei şi al ideilor ei. El era convins chiar că succesul 
sau eşecul eforturilor sale de a realiza obiectivele revoluliei depindea, în ultimil 
instantă, dl' puterea sa ca şi a altor conducători de a convinge m11sele. . • 

Faptul că Saint-Just s-a concentrat as~pra unor prob~eme d~- eco_nom1~,. 111-
clcosebi asupra fenomenului inflaliei, că studierea cauzelor ş1 remedulor 1_nllat1e1 au 
form;il conUnutui mai mullor discursuri, subliniază calitatea sa de economist. Despre 
aceste a~pect~ din activitatea sa, Ch. A. Michalet a prezentat, în cadrul colocviului, 
comur.karea intitulată .Economi0 ct politique chez Saint-Just, l'exemµle de l'infla
tion•, n1re µun în evidentă mai mult pe Saint-Just teoreticianul. 

ln ale sale .Fragments sur Ies institulions republicaines•, Saint-Just, a formulai 
-- ce-i drept pP scurt - vederile sale în legătură cu unele probleme ale educaţiei. 
:\ii se par fireşti aceste preocupări. dat fiind faptul că problemele de educaţie au 
constituii o pn·ocupare foarte serioasă în perioada revoluţiei. Pe drept cuvînt sublinia 
Thery în cartea sa .Histoire de l'education en France• că .nici o epocă din istoria 
noastră nu a fost atît de bogată şi fecundă în planuri, principii, proiecte, discuţii şi 
dezbateri ci<.'sprP educaţie şi instrucţiunea publică ca perioada marii revoluţii". 
Punctele de vedere în acest domeniu ale lui Saint-Just, prezentate de M. Dommangel 
în comunicarea „Sainl-Ju5t et l'education•, au mai mult o valoare documentară, ele 
necontribuind in mod substanţial la îmbogăţirea sau îmbunătăţirea unora din cunos
cutei,! planuri elaborate în epoca revoluţiei. 

fate rnnoscut că una din sarcinile principale pe care şi-au propus-o unii dintre 
cei mai mari revolutionari din 179:1 a fost aceea a formării omului nou care trebuia 
~ă se deosebească cu totul .ele individul egoist şi pervertit din secolul al XVIII-iea 
de căire monarhie". ln vederea realizării acestui obiectiv o bună parte din condu
cătorii revoluţiei au văzut necesar să desfăşoare o intensă propagandă pentru a face 
educatia ~piritului public care, după părerea lor, putea să asigure o rezistentă reală 
in fata inlluentei nefaste exercitate de rămăşiţele aristocraţiei şi marii burghezii asupra 
societă lil franceze. 

Nec?sitaleil Jrabnică de a se realiza educaţia spirilului public, găsirea căilor 
celor mai bune !n acest scop, explică frecventele discuţii, dezbateri şi intervenţii 
care a:1 il\'Ut loC' m Convenţie, ca şi atenţia deosebită acordată de Robesspiere acestor 
pr~ocupări. ~aint-Just, arată Fr. Theuriot în comunicarea .Saint-Just, espril et con
sc1ence pubhque•, ~pre deosebire de ceilalţi conducători, considera spiritul public 
ca un fctct_or negativ, ~n obstacol _µentru realizarea proiectului său care preconiza 
.o rPapropiere a omulm de natură . După părerea lui, educaţia trebuia să aibă în 
VPd_erp rnn~_tiint~ .. .''" <>~~sUnn în fioc<11rc, _,, f.ti lttt~gtU IJopor. .Nu•Wl plac cuvintele 
noi - sc_na el __ m ~artea sa - nu cunosc decît ceea ce este dr.ept şi nedrept, 
aceste cuvmte fund mţelese de toate conştiinţele". Totul trebuia făcut pentru edn
~area conştiinţei ş~ nu_ a spirilului, care, după părerea sa putea oricînd să exerdte 
influenţe proaste ş1 chiar să pervertească conştiinţele. 

ln scrierii<' sale, el a încercat să-şi spună părerea şi despre ceea ce înţelegea 
d prin noţiunea de popor. ln definirea poporului se poate constata că Saint-Just, 
într-o anumită măsură, a avui intuiţia existentei claselor, a unor interese diver
gente şi chiar a antagonismelor din,Lrc sărac şi bogat. 

ln li<'carP din comunicările prezentate la colocviu se poale constata că cei 
mai muHi dintre autori s-au arătai con\'inşi că inteligenta critică şi exigenta ştUn
lifică nu exclud căldura şi sensibHilatea, uneori chiar entuziasmul. Niciuna din ele 
nu a împiedecat cu nimic pe autori să prezinte pe Saint-Just cu scăderile şi meri
lele sale. 

J. Bendiler 
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KLAUS ZER!'JACK (Frankfurt a.M.), Sta11h;Jaus August Ponialowski. Probleme 
einer politbchen Biographie, în .Jahrbiicher liir Geschichte Osteuropas", Hefl 3, 
1967, p. 371-391. 

Autorul Î!:oi propune să realizeze o biografie politică a regelui polon Stanislav 
August Poni,llo" ski. La curPnt cu lileralura problemei, Klaus Zernack utilizează un 
num,îr impre~ionant de studii mai vechi şi mai noi ale unor istorici polonezi şi 
străini. 

Studiu! e!:>tc divizat în şase capitole. ln capitolul I (p. 374-378), autorul trece îu 
revistă litPrntura problemei, începînd cu J. LeleweI. care, în lucrarea sa Domnia Jw 
Slani,lav A11yw,t Poniatowski ... , Varşovia, 1818 (tradusă şi în germană şi reeditată la 
Varşovia în 19fil ). fără să nege rolul cultural al regelui, îl consideră ca pe un instru
ment al Rusiei şi un trădător al naliei. net opus lui Kosciuszko, considerat de el un 
erou al naliunii (p. 374). Tablouri diferite ale regelui au schiţat, în operele lor, şi 
\Valerian Kalinka şi Tadeusz Korzon. Primul l-a privit favorabil; cel de al doilea îi 
neagii ir.să orice merit în ameliorarea vietii politice poloneze a celei de a doua 
jumiităti a secolului al XVIII-iea. Un alt istoric polon, W. Konopcznski, a ajtfns, în 
aceaslă problemă, la o concluzie mediană (p. 375-376). P,mtru .reabililarc>a" lui 
Slanislav Augusl Ponialowski s-a pronunlat şi Anton Skolkowski, într-o lucrare inti
tulată .Rehabilitacja Stanislawa Augusta,. (Reabilitarea lui Stanislav August), apărută 
în 1947. 

ln ceC'a ce-l priveşte pe autor. PI ii consideră ca pe „ultimul şef încoronat al 
corpowliei nobiliare a republicii polrnwze", cu un prolil asemănălor cu cel al con
temporanilor săi (Ecaterina a II-a, Maria Tereza, Gustav al III-iea). ln comparatie 
cu puternicii săi adveaari - Ecaterina şi regele Prusiei ----, el apar~ ca un .rege de 
operelă", o t111c•allă lără [ortă a puterilor străine, ca un sprijinilor al artei şi al 
fastului (p. 372). 

în capilol<>lc II-VI (p. 379-:191), autorul reconstituie liniile directoare al<' poli
ticii lui Po:1iatowski, a cărui domnil' ii început la 7 septembrip 1764, după un 
interregn. prin alegerea sa sub presiunea Rusiei şi Prusiei (p. 384). Se accenlul'ază, 
î:1deosl'bi, 11~upra activilătii l'C-onomicP din timpul acestei domnii, care a cunoscut 
o anumit~ de,.voltare (in[iinlarl'a de manu[acturi). lnsă, remarcă autorul, activitateil 
sa nu s-a pulul concretiza în re,.ullalc- deosebite, la aceasta contribuind o serie_de 
fdttori. Unul rlinlrP aceştia a fost lip~a de omogenitate a natiunii poloneze, .afectată 

vital d•1 gruµZnile de opozilie din cadrul natiunii" (p. 389). O grupare favorabilă 
reformării statului, după model englez, o constituiau .patriotii sarmati conservativi" 
carl', timp d2 piltru ani. s-au slrdduit, în dieta poloneză, să dea o nouă orientare 
organizării şi puliticii extl'rne a stalului. La această acUune a particiat. cu e1wr9ie, 
,;,i Stanblav August Poniatowski, .car<' \'oia să lrans[ormp vechea republică nobiliară 

într-un stat co1hlilulional indepPnd<•nl, în spirilul iluminhmului. El mani[esta ilVl'r
siune fală dl' Prusia şi Rusia, deopotrivă ele ostile existentei unui ~lat polonez liber 
şi puternic" (p. :190). Dar, .faima regelui cetătean, cunoscută pînă la Paris, s-a prăbuşit", 
datorită polilîcii Ecaterinei a II-a, care .combătea manifestările iacobinismului la 
Vistula" şi l-a silii să renunte la activitatea sa re[ormaloorc. De fapt, activitatea 
de om d ~ ~tat a lui Poniatowski se încheia în 1793, o dată cu cea de a doua împărtire 
d Poloniei. conlr,•rnporanii prezentindu-1 la această dală ca pe un om prăbuşil. Doi ani 
mai Lirziu el al,dică, iar în 1798 îşi termina existenta. ln schimb, adcrentii săi, în 
frunte cu Kosciusko, vor trece la revolta armată (p. :191 ). 

Studiul hii Klaus Zernack constituie o contribulie importanlti la cunoaşterea 

siluatiPi intern,~ a Poloniei din ultimell' decenii ale secolului al XVIII-iea şi, implicit, 
a relaţiilor inlernationale în cc>nlrul şi sud-estul Europei în acoaslă epocă. 

Ven. Ciobanu 
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A J. ANTHONY MORRIS, Parliamentary Democracy in the Nineteenth Century, 
Oxford, i't·rganwn Press, HJ67, 188 p . 

• Democraţia parlamentară în secoul al XIX-iea" constituie un eseu isloric 
dsupr..i dreptului englez. Cu vădilă admiratie pentru institutiile tării sale, A. J. Anthony 
Morri; este preocupat să sesizeze modificările suferite de aceste insliluţii de-a lungul 
secolului al XIX-iea, secol în care, după părerea autorului, are loc o lărgire a demo
cratici şi un început al procesului de dezvoltare a Parlamenlului spre forma sil 
drluală. I.ucrnrea cuprinde nouă capitole intilulnle după cum urmează : Partidele .~i 
1·ia/a politică, Camera Comunelor, Camera Lorzilor, Coroana, Cabinetul, Primul Mi
nistru, Serviciile public·e, Autorităţile locale, SU\·eranilatea politică. Propunindu-şi să 
explit:e ~chimhcîrilc polilice şi consliluţionale din această perioadă, autorul consideră 
cJ în societate, ca şi în natură, are loc un proces continuu de evolutie (fără a li 
adeptul luptei de clasă şi al legilor proprii de dezvoltare ale societătii), proces în care 
,.tendinle conlrn1ii cot•xistă şi domină succesiv" (p. XI). 

eupă A. J. Anlhony Morris schimbările consliluie forma de concrelizarP si rezul
lalul eyoJutiei. Pornind de la ideea că legea ar trE'bui să cunoască un pron•s continuu 
de adaptare l:i realităţile mereu schimbătoare, cc>ea ce s-a şi înlimplat in Anglia 
secolului al XIX-iea, autorul concentrează subslanla fiecărui capitol mai ales în jurul 
celor lre1 reforme parlamentare (1832, 1867, 1885), al legilor griului, legii săraciio, 
(1834), legii privind introducerea votului secret (Ballot Acl - 1872), şi al lupll'i 
pentru independenta Irlandei, în special după 1870. 

Autorul apreciai.ii modificările constitulionale ce au avut loc în Anglia ş1 111 

urmii cărora a ere-scul rolul Cnmerei Comunelor .ca o consecinţă a schimbărilor 
economice fundamentale ce au avut loc în Anglia" (p. 28) fără a neglija inlluenla 
.holocau~tului revolutio11dr francez mai ales asupra radicalilor care cereau reforme 
parlamentare în imPnse adunări populare• (p. I). 

In privinţa concepţiei care a slat la baza acestei lucrări, considerăm edificator 
capitolul al IX-iea inl1lulat • The Politica! Sovereign•, capilol în care autorul îşi 
elen-ălui'.' ideile proprii şi ideile la care aderă, citindu-le. Disculind termenii ulilizali 
pentn, caractNÎ7drea unei situalii social-politice, autorul consideră că pentru secolul 
al XIX-iea nu este simplu a defini termenul .popor" citind aulori care au subliniat 
extrem'! ambi9uilale a ncestei noliuni (p. 150). Detaşîndu-se toluşi de izvoare, ajunge 
Iii concluzi;i c1i, de unde la începutul secolului al XIX-iea circula teoria că socie
tc:tea e~te clivizatii mai mult în interese diferite (p. 151) <lecit în clase diferite, revo
lulia industrială o operat profunde schimbări în această direcţie în sensul creşterii 
conflictului între clase şi, roncomitenl, in cel al creşterii conştiinţei de clasă 
(p. 151 ). (Termenul „popor" deYine acum un termen politic.) Dacă totuşi în Anglia 
n-au fost mişcări ~ociale vi-olenle faptul se datoreşte, după autor, conservatorismului 
~pecifk al straturilor de jos ale societălii (p. 151 ), trăsătură care a permis dparilia 
lentă a noului ÎP c "ndiWJe consen·ării elementelor vechi. A. J. Anthony Morn~ ctb

cul;:i notiunea dp .opinie publică", demonstrînd că lărgirea dreptului de vot. extin
decia educatiei de mosă şi perfectionarea mijloacelor de comunicalie au mărit efi
cienţa influentei opinie publice asupra acţiunilor guvernamentale (p. 155). 

lntreag;i Jll(_rare dovecle~le efortul autorului de a demonstra utilitatea şi temei
nicia siskmuiui polilic Pnglez, în bună măsură rezultat al evolutiei lente, paşnice, 

din sc·colul al XIX-iea. AlirmaUa potrivit căreia .istoria Angliei secolului al XIX-iea 
a reprezenlat îndeplinirea idealului de libertate individuală şi, concomitent, începutul 
procesului de subminare a acestei libertăti de către stat• (p. 160-161 ), este edificat-oare. 

Scrisă într-un stil vioi şi expresiv, această lucrare se înscrie ca o contribuţie la 
cunoaşterea i~toriei parlamentare a Angliei din secolul al XIX-iea. 

l. Ciupercă 
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SALVADOR DE MADARIAGA (Oxford), Porlrail ol Europe, Alabama University 
Press, 1967, W4 p. 

Autorul acPstui eseu istorico-etnografic tratează sumar aspectele ceracteristice 
ale .celui mai mic continent•, în funcţie de evoluţia sa multimilenară şi pune pro
blema .integrării". Europa este mai mult calitate decit cantitate. Oraşele sînt teza
urul CI'! mai de pret. 

Distinge 3-4 tipuri antropologice (nordic, eurasiatic, mediteranean şi dinaric), 
cu sublinierea că nu există naţie de rasă .pură". Amesteoul etnic este mai pronunţat 
la populaţia urbană. Se referă la .cele trei surori latine" (Fran ta, Hali a, Spania) şi 
insistă asupra relatiilor şi divergentelor, în trecut şi actu,ale, între statele europene. 

Se scoate în relief rolul scandinavilor şi dezvoltarea istorică inegală, a celor trei 
stale. Contrihutia la cultura europeană (de la Linnaeus la Kirkegaard) este consi
derată .of the highest order". Este însă o exagerare afirmatia că .Polonia a fost, 
cel puţin pentru un anumit timp, un stal satelit suedez• (p. 182). Cele trei state 
scandinav~, .n,publici încoronate", oferă un model de .vială colectivă pentru 
întreag'.I Europă" şi .paradoxu.I unor state bine conduse de regi". Turcii pot fi con
siderau europeni de la Atatiirk, iar grecii sînt europeni .supraevoluaţi". 

Importante consideraţii prezintă Salvador de Madariaga în legătură cu Dunărea 
(p. 174-178). Predominarea ţărănimii o face cea mai pitorească regiuni' a Europei 
şi „paradisul" folcloristului. Dar exagerează cînd intuieşte Viena drept capitala natu
rală a regiunii danubiene, mai mult decît Parisul pentru restul Europei. Austria este 
vieneză pentru că tara este mai mică decît un hinterland pentru un oraş. Spiritul 
vienez nu este! german, este pasiv, .feminin", şi pare să o predestineze pentru rolul 
de capitală c1 Europei. Viena este pentru autor un microcosmos european, centrul 
natural al continentului. 

Minus aceste exagerări, lucrarea conline importante generali:,:ări şi constituie 
o noud sintl•:t.<Î, altiluri de cele anterioare ale lui Ferrero, Siegfried, Sfor:,:a,, în ace
laşi gen. 

ln legătură cu aceste ascrtiuni facem aici menţiunea i!paritiei în periodicul 
.Der Donauraum •, din 1968, a unei serii de articole referitoare la Viena, sub forma 
un0>r monografii (Viena - cadru geografic, Viena - demografia, Viena - centru 
politic, economic, cultura.J-artistic). Şi aici se in~istă asupra poziţiei favorabile şi 
aswpra perspectivelor de viitor. (Viena îşi va crea un viitor fericit, ca centru al unui 
sl,1[ neutru şi sediu al unor institu\ii internaţionale). 

D. Ciurea 

MAX GALI.O, L' Aflaide d'l:thiopie aux origines de la guerre mondiale, Paris, 
Edi1tio11s du Ct>nlurion, 1967, 290 p. 

Profesor de istorie contemporană la Facultatea de litere din Nisa şi autor al 
une•i lucrliri apredate în cercurile specialiştilor despre l'ltal1e, de Mussolini, vingt aw; 
d'e,re fasc1s/e, precum şi 11 unei culegNi de texte !>i docum<'rite despre .Le fasci~mP 
itallien", Max Gallo este considerat drept unul din cei mai buni cunoscători ai istoriei 
Ita Iliei laf,c·i~te. !. uc:rarea sa, recent apărută la Paris I.'l\flaire d'Ethwpe aux origine\ 
de la gueue mondiale, vădeşte nu numai compPtenta sa ci şi un deosebit dar al 
expiunerii, a:racliv şi viguros care înlesneşte în mare măsură sarcina autorului de a 
pre!zent,1 cu multă claritate principalele evenimente ale .războiului de 7 luni• şi 
romsecintele sa!P. 
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OE:spre ruzboiul din Etiopia s-a scris de-ajuns de nwlt. Nl' referim la unele 
lucrări care s-au ocupat numai cu această temă 1. De asemen!'a cele 
mai multe · din lucrările care au apărut în legătură cu istoria 
0elui de-al doilea război mondial şi pregătlirea lui, au acordat a,tentie ră:i:boiu'lui 
Halo-etiopian. Max Gallo, însă încearcă să readucă acest su)>iect în centrul preo
cupărilor istoricilor pentru că el consideră că problema nu a fost încă în suficientă 
măsură studiată. El crede de asemenea că adesea se omite de către unii istorici a se 
socoti r1izboiul italo-etiopian ca und din cauzele importaillle a)e crjzei care a dus 
la izbuc11ire:1 celui de-al doilea ră:i:boi mondial. Este adevărat că în multe din lucrările 
de iştorie cu privire la cel deaal doHea ră:i:boi mondial, războiul italo-eljopian este 
foi.osii mai IllUlt pentru a sublinia întărirea relatiilor dintre Itc!lia fascjst.ă şi Germani a 
hitleri-;tii sau pentru a arăta îndepărtarea Italiei de po!i,tica puterilor occiden~ale mai 
ales dupu aplicarea sancţiunilor economice de cutre Liga Naţiunilor. Cu toatt> că 
multi dintre istorici sînt gata să recunoască şi cu această ocazie, roadele politicii de 
concesii şi compromis a puterilor occidentale, ei nu insistă prea mult asupra lui ca 
una din c.auzele care alături de altele au stal la originea celui de-al doilea război 
mondial. Ne îngăduim să credem că autorul îşi eiprimă pe această cale par-erea 
îndreptijţită c·I! în literal ura istorică al celui de-al doilea război mondial, cercel area 
mai largă a cauzelor care au contribuit la izbucnirea lui este încă deajuns, de 
deficitară. Ftir1i îndoială că ceea ce s-a scris pînă azi despre contributia Germ;aniei 
hitleriste, a politicii de concesii a puterilor occidentale, are o deosebită import.antă, 
se impune însă din ce în ce mai multă lărgirea cercetărilor în vederea unei 
cuqoaş~,eri mai amănuntile a intereselor şi a politicii altor state ca·re au creat 
<!IIJbiania propricc, pentru desăvîrşirea planurilor agresive ale Germaniei hitleirjste 
şi a aliatilor ei. Max Gallo este călăuzit de convingerea că acceptarea de către 
tările occidentale a dispariliei Etiopiei a deschis drumul spre abandonarea Renamiei, 
spre anexarea Austriei, spre Miinchen şi Praga, Tirl!na, Guernica şi Madrid. Este 
rnnvins că rii:i:hoiul din Etiopia a pus fată în fată pe viitorii beligeranti ai celui cde-al 
doilea război mondial. Fără a pierde din vedere problema caracterului acestui ră;zboi, 
,::ca a pregătirilor militare, polHice şi diplomatice în vederea atacării Etiopiei de c::ătre 
11:ili'I fascistă, ap!orµI. SC' ocupă îndeosebi cu studierea poziţiei Frc!ntei şi Angli1ei, a 
pozHiei bisericii catolice $i a Societătii Naţiunilor. Folosind o serie le documente, din 
care o bună µarhi publicate, presa angaj<!,tă şi neangaj,ată ca şi dezbaterile' cafle au 
avut Io-: în cadrul Ligii Naţiunilor cu ocazia discutării sanctiunilor aplicate ltiflliei, 
Max Gallo scoale în evidentă politica şi pozitia cercurilor guvernante din Fr,an\a. 
{Jn interes dl'osebit prC'Zintă acea parte a lucrării care se ocupă cu problema samctiu-
111lor şi contribuţia guvernului Lava! la zădărnicirea aplicării lor. Este cunoscui! că 
alacul de la J octombrie a trupelor ilaliene conduse de generalul De• Bono prin 
trecerea lro!!Linei c.are separa Erytrcea de Etiopia a fost considerat la Gr.:neva cca o 
vioiare delibernlă a pactului Societălii Natiunilor. Pentru toate statele era alunei clar 
că ltali,1 si:ivîrsisc- o agresiune. Comilel·ul celor şase, format în urma holiÎrîrii Liqii. 
d LOJH.ld11llldl d<JI t~IUlled ,;1 la c:e-rered l:tiopiei a examinat posibilitati:-a aplicării , prP
Vf'dcrilor art 16 al Statutului cu privire la aplicarea de sanctiuni împotriva staltului 
agresor, Acea~ta însemna între altele şi ruperea relatiilor comerciale, financiiarp, 
diplomalice l n urma supunerii la vot a propunerii de ~anctioqare, 50 de state! au 
voiai pentru, un stal a votat conlra şi LrC'i (Austria, Albania şi Ungaria) ~s-a11 

1 A. del Boca, La guerra d'Abissinia, Milano, 1965; C. Firaci, Etiopia, guerrrn c 
pace, Turin, 1966; L. Pignatelli, La guerra di sel/e mesi, Milano, 1965; Badoglio,,, La 
uuerra d'Etiopia, Milano, 1965; L. Mosley, Haile Selassie, The conquering /eon, Lonodon, 
1964: P. Gentiwn, La conquc/e de. J'Ethiopie, Paris, 1936; H. Cohen, La guerre i/Wln
C'lhir>pienne devant le S.D.N., Paris, 1936: Ch. Rousseau, Le conflict italo-ethiopieenne 
devant le ilroit interna/ional, Paris, 1938: J. Simon, La Campagne d'Ethiopie et·t la 
pemee pnii/iquc frnncaise, Paris, 1936; P. Va-ucher et P. H. Siriex, L'opinion britanicique, 
l<1 Snciet(> de~ nalinns et la guerre ila/o-ethiopienne, Paris, 19Jfi. 
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abtinut. După µi:irerea lui Max Gallo, care cunoaşte bine situatia internă a Italiei de 
<1tunci, \'iitorul politicii lui Mussolini depindea în mare măsurră de aplicarea sau ne
.iplicarna riguroc1să a sanctiunilor. P. Aloisi, ambasadorul ltailiei la Paris, nota în 
jurnalul său, c:l:i numai ameninţarea sancţiunilor „a fost suficientă pentru a fi accep
tat"i la 12 ociombrie de către Mussolini ideea unei mediaţiuni franceze". Atît de mare 
era îngrijorarea ducelui după hotărîrea sancţiunilor - scrie Aloisi - Incit .se pare 
că ducele în imposibilitatea de a continua războiul, ar avea intenţia ca după luarea 
localităţii Makak să suspende operatiile militare". Ideea unei eventuale mediaţii a 
fost susţinută şi de unii din diplomaţii şi oamenii politici ai regimului fascist. Ei erau 
conştienţi că aplicarea riguroasă a sanctiuni:lor trebuia să însemne embargoul asupra 
livrării de armE: către ltalia, încetarea sau în cel mai bun caz limitarea oper·atiunilor 
financiare de împrumut, interzicerea im1)0rtului de mărfuri de către Italia şi, în sfîrşit, 
<'mbargoul asupra petrolului, cărrbunelui, fierului, fontei, oţelului. 

Problema cea mai importantă era cea a petrolului. lntreruperea alimentării cu 
petrol sau micşorarea livrării cantitătilor necesare puteau crea mari dificul
tăţi armatei Italiei. Citeva zile după hotărîrea Ligii Natiunilor de a aplica 
Italiei sancţiuni - arată Max Gallo - guvernul italian a primit un substantial ajutor 
de la Lava! care - după propria sa declaraţie - .dorea să rămînă credincios în 
acelaşi timp Pactului, cit şi acordurilor de la Roma•. Lava! avea sprijinul unei părţi 
a guvernului englez care nu dorea .nici sancţiuni militare, nici închiderea canalului 
de Suez şi nici blocusul economic". în urma unor tratative al căror iniţiator a fost 
Lava!, cu guvernul engifa!Z s-a renunţat la închiderea canalului de Suez pentru 
vasele care transportau cele necesare Italiei pentru a putea duce războiul şi s-a 
obtinut amînarea aplicării embargoului. S-a hotărît ca un comitet de experti, ce s-a 
întrunit la Gene\·a, să studieze din nou chestiunea embargoului în general. Lucră
rile acestui comitet au luat slîrşit în martie 1936. adică cînd se terminase şi războiul 
italo-etiopian. Statele Unite care au aprobat aplicarea sanctiunilor, nu au prevăzut 
aplicarea blocusului economic şi nici dreptul de control al vaselor destinate Italiei, 
control ab~olut necesar pentru eficacitatea aplicării riguroase a sancţiunilor. In ceea 
r:c priveşte petrolul guvernul american a anunţat la 27 noiembrie 1935 că nu va 
aplica embargoul asupra lui. Valoarea petrolului livrat de Stalele Unite Italiei în 
luna noiembrie 1935 depăşea suma de 451.000 de dolari. Şi astfel, Canalul de Suez 
rămînînd de!.chis, livrarea de petrol către Italia fiind liberă, neexerrdtîndu-se nici un 
fel de control a vaselor sancţiunile economice împotriva Italiei şi-au pierdut orice 
cficacitdte. Hotărîrile forului de la Geneva - arată Max Gallo - au fost paralizate 
d<: activitatea lui Lava!. care pc drept cuvînt a fost apreciat atunci de anumite 
u 0rcuri politice drept unul din salvatorii Italiei. Analizînd efectele acestei politici în 
int.:.-riorul Frnntei, Max Gallo tine să sublinieze că s-au creat condiţii.le necesare ca 
cwcuril" fn~ri~lr rlin Italia şi Germania să-şi recruteze pa:rtizani, ziare, să-şi extindll 
în ge>neral infiupr,la pr<'gălindu-se şi în acest fel ceea ce se va numi mai tîrziu coloana 
cincea fascistă. 

Max Galic se ocupă şi de poziţia Vaticanului, a clerului superior catolic din 
Italia fati'i de război. Cu toate că Papa, o serrie de cardinali şi alţi prelaţi au con
citmaat mPloda folosită de guvernul italian - războiul - în practică însă presa 
catolică şi cea de sub influenta ei, o parte din preoţi au manifestat multă simpatie 
şi bună \'Oin\ă fată de agresiunea guvernului italian. Fără îndoială că atitudinea 
binevoitoare a bisericii catolice a fost determinată de relaţiile de colaborare cu regimul 
lui Mussolini, de elemente ale moştenirii traditiei misionare şi coloniale, de absenta 
unui curent liberal în rîndurile biseri,jj catolice. Vaticanul - arată autorul - nu a 
cc,ndamnat agresiunea contra Etiopiei, ceea ce i-a atras critica din partea unor catolici 
din Franta şi Anglia. 

Interesantă, obiectivă şi folositoare nu numai pentru istorici, lucrarea lui Ma:x 
Gill!? imbc9ăţc<;,le: literatura închinată unei probleme dP mare însemnătate inlPr· 
na\ională. 

J. Benditer 
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Institutul de istorie şi arheologic „A. D. Xenopol" al Filialei Iaşi a Aca
demiei Republicii Socialiste RomAnia publică „Anuarul institutului de istorie şi 

arheologie", care continuă seria de Istorie a revistei „Studii şi cercetări ştiinţi

fice", Iaşi, apărută intre anii 1950 şi 1963. 
„Anuarul Institutului de istorie şi arheologie „A. D. Xenopol" cuprinde 

studii, comunicdri şi note, recenzii ş. a., consacrate istoriei României (veche, 
medie, moderni şi contemporană), istoriei relaţiilor internaţionale ale României, 
istoriei universale ş. a. 

Publicaţia noastră se adresează cercetătorilor în domeniul istoriei RomAniei 
şi universale, profesorilor, studenţilor şi tututor celor interesaţi in cunoaşterea 

şi studierea ştiinţelor istorice. 
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Publicaţia apare anual. 
Pretul unui abonameo t este de lei 40. 
în ţară, abonamentele se fac la oficiile poştale, a11enţii!e poştale, factorii 

poştali şi difn:torii voluntari din ingtitutii, 

Comenzile diu străinătate se fac prin : 

CARTIMEX 

~suţa poştală 134-135 
Bucureşti 

Republica Socialistă România 
sau prin reprezentanţii săi din străinătate 

La re'VUe „Anual'ul Inst!tt1tu1ui de Istorie şi qrheologie „A. D. Xenopol" paraît 
1 fois par an. 

Le prbr d'un. abonnement annuel est de Dollars 2, l'F 10, - DM 8. 
Toute eommande a l'etranger sera adressee â 

CARTIMEX 

Boite postale 134-135 
Bucarest, Roumanie 

ou a ses representants ă l'etranger 
En Roum,anie, vous pourrez vous abonner par ]es bureaux de poste ou 

chez votre facreur. 

Anuarul Institutului de istorie şi arheolope ,,A. D. Xenopo/", 
tom. VI, p. J-323, laşi, 1969 

Lei 40 
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