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!NT RO DUCERE 

ln ultimele decenii, cercetările de demografie istorică din ţara noastră 
au intrat din ce în ce mai mult În preocupJrile istoricilor. Atenţia lor a fost 
îndreptată cu prioritate spre epocile medie şi modernă şi mai puţin spre stu
diiel populaţiei din perioada conremp9rană. Existenţa a numeroase studii de 
demografie istorică privitoare la locuitorii României din perioada cuprinsă 
între cele două războaie mondiale sînt, în cea mai mare parte, rodul muncii 
statisticienilor şi mai puţin a istoricilor. Statisticienii au depuJ eforturi lă11-
da~ile pentru calcularea unor indici demografici pe care vechile statistici le-au 
neglijat, parţial sau în totalitate. ·ln acest. cadru, sînt de menţionat studiile 
cu prh:ire la durata medie a vieţii în Romania, la fertilitatea populaţiei femi
nine, la mortinatalitate şi la alte aspecte, studii ce stabilesc în mod precis 
caracteristicile acestor fenomene demografice. Tot graţie lor, dispunem de 
numeroase articole de demografie istorică propriu-zisă referitoare la peri
oada interbelică. 

Cercetările istoricilor, deşi foarte numeroase, au avut mai puţin în vedere 
perioada contemporană. Cu toate acestea., referiri la starea şi evoluţia popu
laţiei României de după 1918 apar în multe din lucrările de istorie socială 
publicate În ultimele decenii. Ele completează o serie de goluri din demografia 
istorică a ţării ce au fost generate, fie de lipsa unor statistici, /ie de caracterul 
lor !leŞtiinţific, rămînînd indispensabile pentru cercetarea populaţiei rurale. 

Studiile de demografie istorică privesc numai anumite aspecte ale temei 
de amamblu din diferiţi ani sau perioade, astfel că pînă în prezent un studiu 
monografic asupra populaţiei ţării noastre de după primul război mondial 
lipseşte încă. Pentru acest din urmă considerent, ne propunem să analizăm 
evoluţi~ populaţiei rurale a României dintre anii 1918 şi 1939. Cum este şi 
firesc, În lucrare atenţia principală a fost acordată studiului populaţiei satelor 
din punctele de vedere ale natalităţii, mortalităţii generale şi infantile şi a 
sporului natural (capitolul li: Mişcarea n,aturailă a populaţiei rurale din Româ
nia Între cele două războaie mondiale). Legate de analiza evoluţiei populaţiei 
rurale dintre cele două războaie mondiale apar şi capitolele IV : Oolonizări 
interne, şi V: Emigrarea şi imigrarea, care au menirea de a întregi tabloul 
transformărilor demografice produse prin mişcarea naturală în perioada dată. 

Deşi studiul nostru se re/eră - aşa cum rezultă şi•din titlu - la popu
laţia satelor, analiza ei a fost făcută în permanenţă în strînsă legătură cu 
mişcările demografice ale întregii ţări, prin comparaţie cu situaţia oraşuliti. 
Dealtfel, capitolele VI: Structura pi['ofesională a populaţiei: rurale, V li : 
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Problema suprapopwaţiei agmicoie în Romirua, şi V/// : Locul ţărăn1_'imij în 
procesul de urbanizare din Românii:ai, vin să evidenţieze complexitatea feno
menelor demografice ale ţării noastre din perioada interbelică, în care, deşi 
satui a avut de <;ele mai multe ori un rol predominant, totuşi, mediul rural 
şi cel urban s-au condiţionat reciproc. 

Explica„ea proceselor demografice din ţara noastră a impus extinder:ea 
cercetării asupra celor mai importante cauze care le-au determinat sau influ
enţat. De aici au rezultat capitolele IX : Regimul alimentar ia! popu1la.ţiei 
ramie, X : Locum,ţele rurale, X I : Răispîndirea şt:i<Înţe'i de carte în med~ul 
rural, X II: Satul rominesc î111 oadrul poJitruciii sani•tare, şi X I II: Sănătatea 
popudaţiei ruirale, fără de care nu s-ar fi putut explica de ce fenomene! e de
mografice din România au avut o anumită orientare şi de ce nu alta. 

ln unele din capitolele lucrării materialul nu urmăreşte decît parţial 
evoluţia în timp a problemelor cercetate. Principala cauză care ne-a obligat 
să tratăm anumite aspecte, precum alimentaţia populaţiei rurale, de pildă, 
nediferenţiat pe parcursul anilor a fost determinată de lipsa aproape com
pletâ a unor informaţii documentare pentru anumite perioade şi de abundenţa 
lor pentru altele. 

Lucrarea Populaţii.ia :rurală a României Între cele două războaie mondiale, 
deşi are ca principală bază documentară statisticile vremii, nu este im studiu 
de statistică demografică. Prin aspectele complexe ce apar din analiza evolu
ţiei populaţiei, ea capătă conţinutul unei cercetări de demografie istorică şi 
de istorie socială, care poate aduce mai multă lumină asupra unor probleme 
pînă acum mai puţin studiate. Cercetarea din punct de. vedere demografic a 
satului românesc din perioada interbelică va fi de un real folos pentru înţe
legerea problemei agrare, în general, şi a procesului de urbanizare din Româ
nia, în special. 
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CAPITOLUL I 

• 

STATISTICILE POPULATIEI DIN PERIOADA INTERBELICĂ 

lrn momentul făuririi statului naţiorna1 unitar rromâna la 1 decembrie 
1918, datele pri,virtoare la po.puLaţi:a ţairii nu erau cuno~.ute decît cu aproxi
maţie. Recensămintele efectuate în România şi în teritoriil_e româneşti aflate 
1a sfîrşitu.l seoolului · trecut şi la începutul veacllllui. nostru sub domirnatie 
străină, refilectau stă.ri de 1Lucruri vechi; Îrn pwus, ele eirau înto<:mi,te după 
criioorii diiferitt. Rere111săimîmul di111 Basarabia fusese rea!li~ait aia s.fîll'"ŞÎtul seco
lului ia.I '.XIX-le.a, în anul 1897. Pe lîngă faptul că etl co111ţÎll1ea date ce aveau 
în vedere o situaţie existentă cu peste două decenii înainte ele Uniire. înregis
trarea populaţiei se făcuse după limba vorbită, nu şi după .naţionalitate, iar 
în pri;v.irn>ţa medi,ul,ui rnra.l ei! nu coo,ţinea date 5pecÎlale. PentirU Tran&i~vainia 
si Bucovina ex,iista.u receo~mi111te!e din anru1l 1910, mu,l,t mai bogart-e în deta!'iii, 
compar.i,iflÎlv cu cdl d~111 Basair.a:bia, În care Înll'"egi-s.trarea populaţiei era fă-cută 
după neam şi pe medii de focuire, În mod siep:arat. în vechea Românie, u-lti
mul .recensămîrnt genera.l ail populaţiei din perioada antebelică se exernrose 
în ainuJ 1912, după crii1terii oarecum aiscmănătoa.re cu cele din BUJCOv~,na şi 
dim Tran5ilva.niiia. . 

De la -uhimele recensămime pînă .I.a Uni,ie s-a scurs o perioadă relativ 
drungă. tiimp în care toate territoriille ,locuite de români au cunorout modificări 
cu oa.racter demografic, deternninate de mişcarea nanu-ală a popudatiei, de 
emi~ă.ri şi .ian-igrăr:i, de colonizări şi. ma~ cu seamă. de vicisitudinile primului 
război mondi'111. astfeil că datele Jor nu mai serveau decît ca elemenrte oriien
tative în calculu,) populaţiei postbelice. 

,la:t pernoada ce a urnnat .recernsaimimtelor, organele stati.stice au stabid.it 
am. de ram~ pe baza datelor fumizate de j111stituţiile de S>ta:r_e civilă, mi~area 
popU!laţiei, vailoarea cifrelor fiind Î,nsa mai mult sau mai puţin apropiată 
de t"eallitate. în perioada piiimuluă război mondial, în. schimb„ a~emenea cal
cule n-.au mai fost efectuate, asnfetl că în momentUll Unirii, din Jă,psă ele date 
statnJStice, nu era cunoscută s.i,tuaţia numerică a popul·a:ţiei României. Lipseau 
,a,toooi., .işadar, nu numai 9tlatistioiJe referitoare la numărul populaţiei, ci' şi 
cele pr,ivitoare la mişcarea ei în anii rălz,boiului, Ja pierderiile din perioada 
războiutlu.i şi la capita1luA uman rămas după prima ronifdagmţie mondială'. 

li Dr. Sabin Manuila, Demografia rurală a României, În „Revista de igienă socială", 
Bucure~ti, an. X (1940), nr 1-6, ianuanie-iunie, p. 148. 
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Lipsa daitielor -stat1st1ce pu9ese pe stJat!i9t1c1eni aproape În impos1hi1i,tate de a 
reconstiitu'i ze!ltrea dernogir.aifică de .Ia cane pornea statul român În hotaretle 
lui î,mregiÎ<te 2

• 

,P,r·ima ev:afoare de după război a populaţiei s-a făcut în anul 1919, dar, 
din cauza ,liipsei de inf orma.ţÎ:i! staiti9tii~. ea n-a molus şi populaţia. Bucovine~. 
Abia cu mrepere din 0011111 următor, 1920, a fost dat publici tă.ţii Anuarul 
statistic ou date oomplete refer~toare Ja mtreguJ teri:toniu ai! României 1

. 

Gi.freile inserate în Anuarele statiistiice ou începere din anu!l 1 920 pÎln.ă la 
recen:sămintul general ai! popula,ţiei diin 29 decembrie 1930 sînt rezultatele 
unor cailcule comparative cu cele fumizate de vechile recen~rmnte, în ca,re 
,s-a, ţin'lllt oont de o rată medie a 111ataili,tăţili, a mortalită,ţii şi a excedentllllui 
:narurail, pe de o paru::, şi de pief'deni1le aproximative în oameni din ani pri
mu1uâ război m0111diia.l, pe de aha. 

ln anul 1921, Ministerul de Interne a impus organelor administra ci ve 
diin s•JJboraÎII1e obli~ţi•a de a ţine evrdenţa locuitorrulor pe corruune. Înregis
trarea miişcăirii nia,trur.ad.e a populaţiei de după 1921 a constiirt1ui,t, pîină la 
recensămîntul din 1930, sur.sa de bază pentru caikularea datelor demografice 
ta1!e ţărm 4. ' ' 

Neavî'l),d ca punct de pleoare o evidenţă dara,, statistiicile din primul 
deceniu •imerbelic - chiarr- daică au ţÎII11Ut fidel seama de moditficăiriile ou 
cam.eter demografic petrecute În decursul ainiilor prim mÎlşcarea naturailă a 
popuJaţiei - nu refle~au realit:itea de fapt, astfel' că, în mod p.raonic. nu 
se <Junoştea cu exacti•tate nici măicar numărul 1loouitoriilor ţă,nii 5

• Neconco-r
dan~ dm,tire datde statistioe ~, situaiţia de pe teren a fost pusă în adevărată 
lum'ină a1bia cu priJejul recensămî,nruhJĂ general al p-0.puilatiei din 3Jr:IW 1930. 
Ln 1926, de piiJdă, popuJ:aiţia principalelor oraşe era stw)i.Jită ~a următoareile 
cifre : 671 164 de locuiitmii în Bucu.re~i. 260 OOO în Chişinău, 160 697 în 
Iaşi, 120 OOO în Cluj, 113 OOO Îln Cernăuţi, 100 OOO în Timişoara, 94 183 în 
Arad, 90 OOO în Oradea, 89 903 în Brăiila 6

• Patru ani mai tîr:z:i.u, •CU pr~lejul 
rea1lizăriti recensămîmuluă, s-a con.st1a1tat, pnin înregi,strarea populaţiei Ja faţa 
locu,lui, că oraşllll Bucureşti avea 639 040 locuiitoni,, Chişinău 114 896, Cemăuti 
112 427, laşi 102 872, Cluj ·100 844, Tiim~şoara 91 580,, Oradea 82 687, 
Arad 77 181, Brăila 68 347 1!ocuirori 7

• 

Ca.racteru,I rela,tiv ai! cifrelor stabsticilor .i fost recunoscut de În5U$i dirtx'
rorul Institutului Central de Stat1i1stică, dr. Sabin Man.uiila, caTe af!II'IOO că, 
după p,:rimul război mondiail, S't,'l tistic.a din ţara noastră se a.f.lia înd la început, 
îmrudt ea nu dispunea de rurse sigure de docwnentJare. Statiisoica •romJ
nească - -remarca ed - a fo~t muLt timp lăsată pe piam seoun{iar, ceea -:e a 
făcut ca publicul J.u,g, oarnenlli de ştiiinrţă, cei de stat şi chiar functionarii 
serviciiilor 1sr.atiistice să utilizeze cifrele de oare dispuneau în f,uncţie ele anu-

2 Dr. Sabin Manuila şi D. C. Georgescu, Populaţia României, Bucureşti. 19.17, p. 79. 
• 3 Institut Central de Statistique, Breviaire statistique de la Roumanie, 1940, Buca,cst. 

1940, p. 37-38. 
4 Vezi Arh. St., Bucureşti, fond Casa regală G,rol al II-iea, dosar 16~/l 9JC, f. 1 ; 

Arh. St. laşi, fond Prefectura laşi, dosar 2/1921, f 21. 
5 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, <loc. 68/25/1932, i. 2. 
6 Idem. <loc. 29/13/1926, f. 1. 
7 Institut Central <le Statistique, op. cit., p. 18-20 
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mite doriill!ţe sau vederi subiectii,ve, fără a ,Ie putea cî111otăTi, 1la valoairea Jor 
reailă 8

• 

ln- lipsa unui recensămînt general a:l popul,aiţ'-iiei, care se impunea cu 
nece~ate Îal .anwl Un,i,rii provinci~Lor româlileşti cu Româniia. după 1 920 s-.au 
făcut cîteva încercări prÎlv<ÎtoaTe Ja îmegi,snrarea numerică ia Jocuitorilor, care 
in-tc1Ju dait rezulltate 9

• lin 1927, Miinisteruil. Săinătăiţ'ii PubJ.ice şi Ocrotiiri:lor So
ciale a fosit siolicitat de căinre Fundaiţna amonicană Rockefelil.er să-i coml.lliliice 
mortad.it1a1tea la mia de loouitori în Româniia. Cum cifrele stiatiistice avea11.J 
v.a!lon aproxmaitive, servind doair oo mijloc de orientare generală fo materie 
demograf,ică, conducerea departamentului nu a putut să-i fillrnizeze daitele 
exocte; cia ·urmare a acestui fapt s-a aj'lllTis Ja întreruperea C'Ol!iaborării dintre 
fUntd:a,ţie şi: statul român JJ_ Siistarea C'Ol!:aiborarii a avut în,să şi 'IJJll irez.wltat poiztÎ
-tiv. acela ai! reailizirii, În 1927, a primullui recensămî1111t postbetlic al popu
Ja,ţiei ţării noastre, efectu,a,t pe cade adminiistrati,vă şi cu roncursul aparatuJ!l1.ld 
.admi10istrat1VV al starului.. Dar modul în care acesm. a fost în.făptuit a stîmiot 
crîltici ait'Ît de vehemente î.ncît Consill.illll Superioir Sotati&iic \l a hotădt să nu 
mai încredi,nţeze tiparului oorele lui. astifel că ole au răma,s neprelucrate şi 
nepublicaw 12

• • 

După reluarea coJ.ahorării cu Fundaţrua Rockefeliler, aceasta a fost caina
Jiza.tă pe 1iniia organiză•rii staotisiricii demografice d'in Român-ia. avînd drept 
principad ţel cunoaşterea săinătăţii puh1iceu. In anii 1927-1930 s-au purtat 
discuţii î1rme MiniSJteru! Sainătăţii P,u:blice şi Ocroti-ri:lor Sooiia,le din România 
şi conducerea Fundaţiei Rookefel!ler penotru reorgcL111Îzarea Biiroulliui sta.tistici,i 
vtitJaJle din ţ,ara noastră 14

• Cuan famda,ţi.a era interesată în mod nemijloci1t în 
cunoaşterea stăa,ii sănătaţiii pulb1iice, în 1929 a ,fost Îll'lcheiat un acor,d între 
stairul român şi furnlaiţie pen,tnu Ol'gialllÎZarea În România a unei ,stallÎ.istici 
demografice şi! epide.mioJogire. Dat fiind faprul că str.lituil ,român nu poseda 
niici mi,j)oace financiiare suficiente, niici ,a,pa~arura necesară calculă·rii ra,pide 
a datelor;. conducerea fonda,ţiCJ'" i-a pus ila diispoziţie o parte dilll fonduri, plus 
maişiiniJe şi mobiiJierul 111eces.are acestui s,cop, în vederea organirz.ăriti unui Oficiu 
demografic, care a fost creat În an,ul 1929 şi ca.re a fost încorporat, împreună 
cu celelalte insti-tu,ţii cu ciaraoter statisitic din componenţa Ministerului de 
Interne, Sin ,struetura o!'ganÎiza•t'OT'ică a Miniisterul,ui Săinăităţii Publice şi Ocro
t'iirilor Sociale 15

• Odată cu tirece:rea statisot!cii demografice a ţău-ii de Ja MÎlllis
teruJ de Interne .Ja cel al Săinăităţii Publice şi OcrotiniJor Sociaile, acesta din 
urmă a f0$t însărcinat cu executarea recen5ăm,în1tiului generad a,! populaţiei 
şi cu~ organiza-rea mui,9ticii dernografăce. 

8 Dr. Sabin Manuila, op. cit., p. 148. 
9 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 36/24/1930, f. 1. 
111 Idem, doc 261/29, f. 2. 
11 Consiliul Superior Statistic luase fiinţă prin legea privitoare la Institlltul de Statis

tică Generală, din 8 decembrie 1925, care crea institutul menţionat, pe lîngă Ministerul In
dustriei şi C..omerţului (cf .. ,Monitorul oficial", nr. 271 din 8. XII. 1925). 

12 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 204/28/1940, f. 24. 
13 Jhidem, f. 25. 
M Dr. Sabin Manuila, Structur~ et evolution de la population rurale. În La vie rurale 

en Roumanie, Bucarest, 1940, p 246 ; Rockefeller Foundation Archives, Re~or<l Group I.I., 
Series 783 Remania, Box no. 1 (Observations Re-public Health Work an Visits to in t 9::.7 
and tn!t, by Dr. W. I.. Mitche!l). · 

15 Dr. Sabin Manuila, op. cit., p. 246-247. Detalii În Rockefeller Foundation Archives, 
Rerord Group I.I , Series 783 K, Box no. 4 (Vital Statistics, 1928--19.,7). 
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Pe de ailtă parte, pcin hotărîriOe Conferinţei de fa Haga, dăn anul 1928, 
şi pr~n P:rotoco.Jud. de fa Geneva., din 1929, ambele ratificate de sta,tul româ111. 
se Sltra.bilea a sie .face un început de 9tlandardizare î111 domeni,ul stat:is,ticii, accep
tÎ:ndu-se termenul. deceni.al ·În fiecare ain ce ,se termina cu zero pentru efec
tuarea -recensămruntelor. La rînd.ud. ~ău, Insti-trutul lnternaţiona1l de Stati:stică 
recomandase ruturor sitateilor exeowtarea recensămimelo,r în juruJ ,anului 1930 ie_ 

Trataitivdle guvemud.ui român cu F!l.liil.daţia Rockefdler şi organizarea 
Oficiului demografic, cu -sprijiarul aces.teia, au oonvins faotoriii pOilit:iai di,n 
ţara noastră de necesitatea unui recensamÎlnt gen.erai! al 1populaţiei, ca:re nu 
fusese efect>oot în 1920, aşa cum procedaseră Polonia, Cehoslovacia ~;i Iugo-

, sl.av1a 17
• Faţă de oblligaţiile ce ·ŞÎ! Je asumase statul român în maiterie de sta

tistică demografică. prin decre1tul m. 978 a fost promulgată, la 21 martie 
1930, legea pri.viitoare I.a. recensămîmuJI generaJ all popuilaţiei 18

, în baza căreia 
se organiza o comisie de recenmînt gooeral a:I populaţiei pe lingă Miirnisteru1! 
Muncii, Sănătăţii şi. Oc.mtirilor Sociale, sub preşedinţia prof. Dimitrie Gusti 
şi sub direcţia lui Sabin Ma:nuiJa 19

• 

Recensămîntul din 1930 a fost primllll În i,storia _ţăr:ii noastre în care 
în-registrarea Jocuitoriilor s-a efeomat după criterii ştifoţj.fice, iar calcularea 
şi centralizarea datelor s-a făcut cu ajutorul mijloacelor moderne ale epocii. 
Executarea llui a costat ~tatul român 124 124 330 de Jei, s.au 7 -lei pe cap de 
locuitor. Din lipsă de fonda.M-i, daitele Jui ,aru fost publica-te mull.,t mai t.îrziu 20

, 

dar ele au puu1t fi utiJizate după numai cîţiva ani de către contemporani în 
snrdiiJe de economie, demograkie. istorie agrară şi de a.Jtă 111.amră. 

Pe Jîngă srahtli,rea .la vailoarea exactă a patrirnoniuJ!u-i demognfic ai! 
României, recensămîntul din 1930 a avut şi alte efecte. Din organizaţiile 
create în vederea efectuării lui a rezull.ta,t, În urma Convenţiei din 21 iunie 
1933 încheiată Îlntre Minisiteruil Moocii, Săînătăţi,i şi Ocrotirilor Sociaile şi 
Fundaţi.a Rockefeller, în acdlaşi aifl., 1933, UJO .in~titut nou, dem.1mi1t Lnsci.tuml 
de Demografie şi Rece11rs.ămînt, C;!!Ce a f'UIJlJcţionet pe lîngă Mimis-teruil Muncii, 
Sănătăţii şi Ocroti,rilor Sociaile, independent de Insti1tuit1.11l de Statistică Ge
neroil.ă, că.ruiia i-QJU fosit încredinţate toate atcibuţi.i:le relative Ja staii.~tÎica 
populaţiei 21

• 

1-n anii următori, s-.au· produs cîteva modiificări mai impo;·tan1e în orga
nizarea instituţ1~for de statistică aile ţării. Asitfol, prin decretul..Jege pe-ntru 
contopirea Insrimtelnr dt> Sta•ti,.,.tica. diin 14 noiembrie 1934 22 , Institutu1! de 
Statistică Generală a Statului se contopea cu Institutul de Demografie ~i 
Ra-ensămînt, creîndu-s.e, prin fuziunea acestora, Institutul Central de St.ttistică, 
încadrat î,n structura Ministerului Muncii, Sănătăţii şi Ocrotirilor Sociaile. 

16 Arh. S1. Bucureşti, fon<l Dr. Sabin Manuila, do~. 36/24/1930, f. 1-2; vezi ş, 
€. Hamangiu, Codul general al României, voi. XIX (1931), Bucureşti, p. 306-311. 

17 Dr. Sabin Manuila, op. cit., p. 247. 
18 ,.\lonitorul oficial", nr. 66 din 21. III. 1930. 
t9 Arh. St Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 36/24/19.10, f. 2; 14.1/17/195'>. 

f. 1 ; Dr. Sabin Manuila. op. cit., p. 283. 
20 Vezi Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 36/24/19.,o, f. 10; 103/26/ 

1934, f. 2; Recenrămîntul gen~ral al populaţiei României din 29 decembrie 1930, Bucureşti, 
voi. I. 1938 ; vol II, 1938 ; voi. III, 1938 ; voi. IV, 1939 ; voi. V, 194C; voi. VI, I 940 ; 
voi. VII, 1940 ; voi. IX," 1940 ; voi. X, 1938. 

21 Dr. Sabin Manuila, op. cit., p. 242. 
2'l .Monitorul oficial", nr. 263 bis din 14. XI. 1934. 
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Fostul Imtitut de Demografie şi Recensămînt îşi, paistr~ă în,să vech~!e atri
buţii, rămîn,înd ca un serviciu al statiia.icii umane în cadr,ud noului imti•tut 
(art. 3). Prin decretul-lege pentru scindarea Institutului Central de Statistică 
din 31 i3Jlluarie 1938 23

, acesta era desparţi•t din nou În două organizaţii: di-5-
tincte: Instiwt,ul de Demografie şi Recensam'Înt, ce urmia să· activeze ca 
imstitut de ~timţă apE1ea,tă pe ·lîngă Miini,sitenJJl l'vfoncii, Sainăta·ţii şi Ocrotirilor 
Sociale, şi Lnsti•tutul de Statistică GeneraJla a Stiatului, subordona.t Mini-~teru
lui Industriei şi ConrePţ1Ului. La mai puţi111 de două ,lun'i, C:e Ja această reor
ganizare, fa 18 martie 1938, printr-un alt decret~lege, a fost restahi,Li,tă vechea 
organizare dinainte de 31 i,an,uarie 19 3 8, reînfiin.ţîndu-se Lnsii,tu t,ul Central de 
StatiMică de pe J-îingă Mini•sterul Muinciii., Sănătăţii şi Ocrotir,iilor Sociale 24

• 

Ceroe,1:ăroru1l care urmăreşte evoluţia demografică a României diin per.i
oada interbelică Întîmpină serioase difiicuilta,ţi î,n studierea acestei teme, din 
cauză că m.1 are Ja di,spoziţie decî1: datele uniui singur recensaimîm,t - oei· din 
29 doccmibrre 1930 -- care se referă ,la st1area existentă ,la mijlocul epocii 
lu:aită în studiu. Lipsa ,recensămimct!or pentru anii limită ai perioadei inter
belice este .Înlt<T-o oarecare măsură rupJiinitt:ă de publicaţiile Lnstitutruilui Cen
tr011 de Statistică şi de datde recensămintelor sau anchetelor cu caracter sta
ti,stic aJ!e diferi,telor departamente ale sta•tului. După primul război mondiaJ. 
Ln,stirutul Centrai! de Statistică a publicat o serie de volume, întire care men
ţionăm : Anuarul statistic al României, Breviarul statistic al României, Bu
letinu1 stcatistic al României şi Buletinul demografic al României, ,UJltimul ca 
publicaţie lunară, în care sînt inserate fenomenele demografice de bază a-'.e 
ţării. Dar valoarea datelor aces.tona este reLaitivă, îmrucît ele au fost Întocmite 
în urma unor calcule tooretice şi nu priin, verificări pe teren. 

In anul 1919, Gootsili.u1I Dirigent ai! Transi1lvaniei a efect,:Jat U111 recensă
mînt al -repartiţiei propr.ietăţiii foociare rura.le 25

, care nu poate servi decît 
într-o măsură redusă ca bază de cailctrl pentru studi11JJ popuJaţiei provinciei. 
Ac~uia i se adaugă recen.săminrteile şi stat:~ticile din anii urmăoorj, întocmi te 
la nivelul îmregii ţari. Între ele, men•tionăim recensăminte,!e fiscale ale Min-is
terului de Finanţe din anii 1923, 1928 şi 1933, rare currind dafte privitoare 
4a fami1lii1le de agricultori pe categorii de proprietari. Marea lor .lacu.na, diin 
punctul! de vedere al cercetătorul,ui care sivudiază sa,ncl româinesc, este aceea 
că e1!e înregi,strează proprietă.ţ'iile agrioole pe ci-rcumscripţi,i fiseia.le, ,astfel că 
un proprietar funciar cu familia sa, care poseda -terenuri în mai mu!rte 
comooe era în,sc:ris în statistică tot de atîtea ori.· în acelaşi an în care a foS't 
reailî.za,t prim1J1l recensămînt al populaiţiei din Român:i:a Întregită a fost orga
nizat, la iniţiativa fost~tutului fotemaţiooal de Agri:cuiltură, un recensămînt 
agrirol a-l României, care a fost, de fapt, o anchetă, ale cărei daite n-au 
văzut În Întreg''.me Jumina tiparuJui. Recensămîntu! ar;ri.col al României s-a 
limitJat 1a a înregistra reparti·ţia exploatări-lor agricole pe caitegorii, după 
Întinderea ilor, şi n:umai în două din judeţde ţă,ii au fost recensate toate 
aspectele legate de a,gri,oUJltură 26

• 

23 Idem, nr 24 din 31. I. 1938. 
24 Idem, nr. 64 din 18. III. 19.,8. 
25 Vezi, D. Şandru, Re/orma agrară din 1921 În România, Bucureşti, Edit. Academiei, 

197S, p. 20-21. • 
26 Roman Cresin, Care efte rtructura proprietăţii agrare din România?, În „Socio

logie românească", an. II (1937), nr. 2-3, februarie-martie, p. 9.,. 
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lnstirutuil Ceni,ral de S~tistică şi-a propus, avînd în vedere recoman
dări.le Insti,tutului lntennaţional de Agrioul!tură de Ia Roma, să rea.lizezei, în 
1939, un recensă.mînt agricol şi un .reoen,sămînt aJ pădurilor. În vede!"ea pre
gătirii lor dilll pu,nct de vedere ştiinţific, în cursul anilor 1938 şi 1939, direc
torul sta,tiisticii agrare, Romui Cresini, a studiat în Statele Unite ade Ame.iiciii, 
la Universiitatea din Lthaca, probfomele agricuhurii, organizarea rurală, cre
ditul agricol, comertul internaţional, statistica şi fluctuaţiile comerţului, mar
ketingul. iar la Birou:! statistoc ral sta•tului New York, la Althany, a -luat run~
tilllţă de or;ganizarea staitiisticii agr.irole looale, aprofundtin,d organ;~a,re:a deta
liată a recmsăm.îmului agricdl, a statisticilor curente, an'31!iza rezultaitelor ob
ţinute, critica lor etc. 27

• Din cauza evenimentelor internaţionale, din primă
vara anului 1939, recenisămîn.ttuil pădurilor nu s-a mai efectuat, iar cel agricol 
a fosi făcut doi ani mrai ,tîmu, la proporiţti.i mult mai reduse dedt fme~e 
conceput irurţ'iaJ. 

ln vara anuilru.i 1939, conducerea Imti,tu-tubi Central de Stati:stici a in
terveni,t Ja .faotorii de răspundere pentru obţinerea fondur~lor, de 290 OOO OOO 
lei, ,în vederea finanţării QJ)eraţiilor de efeotll.Lare şi de pral1UCrare a datelor 
recensămîntuluă genenail al poplllliaiţilei ce urma să aibă loc Îiil anul următor 28

• 

Evenimentele dilll vara ainiul:ui _1940 au împiediicat însă realizarea. lui. Lipsa 
acestuia este parţial suplinită de datele ,recensămînwlui general ai! R-omâiniei 
dilll 6 apr.iiEe 1941. . 

La rece:1sămîntul diat 1941 au fost recensaţi atît locuitori,i ci.ia ,ţară, cît 
ş; cetăţenii români din străinătate şi bunurile lor mobile şi imobile 29

• De')i 
reoonsămîntul din 6 ,apr~lie 1941 a avut, m primul rfod, un caracter agricol, 
el a ,îmegistrat, din pUaict de vedere nillllller'ic, întreaga populaţie a iţa-rii, ainît 
!a oraşe, cît şi .Ja sa-te. în vara anului 1941 au fost recensate şi exploatările 
agrimJe din Ba.sar,abia şi din noroul Bucovinei, dar, cu toate acestea,, recen
sămî.nml n-a putut .insera si.tiUatia de pe Întreg Cl.lff)Tin·sul ţării, ditn datele lui 
lit1sind teritoriul Transilvaniei de Nord şi Încă o întindere de circa 200 OOO ha 
ca.re au fost omi:se fa. înregistrare. Din această oauză, compararea da.teilor 
rccensămîntu.Wu din 194i cu cele ale recensărnfotului d~n 1930 nu se poate 
face dccît În privinţa evoluţiei populaţiei pe localităţi .s.au pe teritorii com
parab~le şi nu Ja nivelul îmregiii ţă,ri,. fo 1944, lnstÎ,tiurul Centiral de Stia1istică 
~ puhl'ilcat un volum cupri.ruz.înd „date sumare provizo~ii" despre populaţie, 
realizat cu aiutoruil tStudenţhlor ş-i eleV'ilor din Capita.JJ, ..-,u~, la o .1:n~liz2î 
atcrntă a cifrelor ,lui. ,prez1nti'. 1111u puţine minusuri 30

• Un alml, desml de su.mar, 
,wprinzînd tabele sintetice cu date, tot provizorii, despre ra.giricultura, a fost 
pui&Jicat Îrn ,anul 1945 31, iar .resrul rnateriia.le!lor lui n-au mai văzut Jumina 
tiparuk1i. 

Recensămîmului general al populaţiei din 1930, celor fiscale şi celor agri
cole li se adaugă numeroase sta,ti~t.ici ade ·Ministerului Agriculturii şi Dome-

27 Arh. St. Bucureşti, fond Dr Sabin Manuila, cioc. 614/2/1938, f. 2; 632/2/1939, 
f. 12-13; 151/17/1939, f. 1. 

28 Idem. doc. 143/17/1939, f. 1 şi 5. 
29 Idem, doc.' 176/19/1941, f. 1-2. 
30 RecensămintuJ general al Romaniei din 1941, 6 aprilie. Date sumare provizorii, 

Ru::ureşti, 1944. 
l~ Roman Cresin, Recensămintul agricol al Romanfri din 19-11. Date pro·vizorii, voi. I, 

Bucureşti, 1945. 
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niilor Întocmite pe anumite aspecte ale agriculturii În diverşi ani, care repre
zinta., de fapt, un materiali oomJjlemerntar de imponan.ţă relativ redusă pen
tru studiru.l demografiei ruroile diin Româ,nj,a_ 

Exi,srenţa a ,numeroase stati.~tici, Îln ,loc de a ajuta pe cercetător, îi 
creează, în mod paradoxal, tot atîtea dificukăţi, punîndu-il adesea În si.tua,ţia 
de a nu pute.a 9talbi.li în mod ,precis evo:lu,ţia populaţiei rura;le şi a problemehr 
ce derivă diin această temă. ln 1937, şeful resoritu!ui de stait~sti.că ag.rară di.n 
oadrul Lnstit,utului Central de Statistică, Roma,n Cresin, publica În revista 
„Socioilog.ie românească" articolu~ Care este strn.ctura proprietăJţii agrare din 
România?, uncie, chi;ar de ila început, afirma că ,la noi numă.ruil ,totiad aJ popu
laţiei ocupată în agricultură nu era cunoscut decît cu vagi aproximaţii 32 

• 

. Nici pînă, nici după Uni•re - SJ)Ulllea el - nu se fifouse oo recensămînt sis
tematic. Cel din 1930 era aorec:at ca o încercare de .recensămînt, astfel că 
pentru cu1noaşterea populaţiei agricole era nevoie să se apeleze Ja surse va
riate, care <lădeau frecare o siruaţie deosebită 33

• La cindul -să1J„ Vi,rgi,l Mad
gear:u preciza că ndegpre sectorul agriool, ceil mai importanot din origainizaţia 
sociaJl-econorn~că a României, avem CUIIlO~tin,ţele cele mai rudimentare. Nu 
posedam o stati-s.tică a expilootări1lor agri1CO!e, iar stati;stiiciJe asupra întinderii 
ş~ .repart.Îlţiei suprafoţei agricole, asupra inventarul~ viu şi mort etc., sînt 
defectuoase. Ne 1ipse~te o statistică aisupr,a salariaiţi:lor" 34

, 1~r Mircea Vukă
nesou remarca, în 1937, că, după 1930, România nu mai poseda o statistică 
meni;tă ~ă ,înregis-treze efectele crirzei la sate. ca urmare a excedeintulrui de 
popul,aţio -rura:lă 35

. Deaihfel, în raportul Mi,nisteruh1i _M1J111;Cii, Sănătăţi~ şi 
Oorotirilor Soci<ll!e către re,ge, de motivare ,a proieowlui legii din 18 martie 
1938 privi,tor Ja reooificarea Institutullu:. de Demog.'r.i.fie ~i Rec•ensămînt c11 

Institutul de Stati1.tică Generală, se arăta, În mod oficia:!, că „din ,_cauza 
Împrejură,rifo.r finainciare difi,c.~Je, s-taml nru a put'Ut găsi m'itiloacele bugetare 
necesare pentru organizarea unej stati~tici, oficiale adecvate"' 36

• 

fo perioada in•terbelică, mai cu sieaimă În clecen'iul ail pa1cru1lea a:! veacului 
nostru, studi,i,le Întreprinse arnpra f'{lpwl.aitiei ruraile au fo5t tot mai ,numeroase. 
Imeresu1I fată de satu1l românesx: se explică prin· proporti.a mare a populaţiei 
rurale îin structura populatiei ţa:riii, asa de mare Încît e2. era do•mi111antă ren
eni însuşi biologia naţiunii 37

• In anii de după războiul din 1916-1918, 

32 Idem, Care e,te structura . .. , p. 90. 
33 Ibidem, p. 91-94. Roman Cresin avea În vedere compararea datelor Recensămîn

tului agricol din 1930. cu cele ale recensămÎntului general al populaţiei, din acelaşi an, cu 
statistica impozitelor directe În vigoare pe anii 1928-1932, cu ancheta Ministerului Agri
culturii şi Domeniilor, din 1935, privitoare la repartiţia animalelor domestice pe gospodării 
rurale şi datele statistice ale reformei agrare de la 1 ianuarie 19.>4. 

lA Virgil ?'\. Madgearu, Evoluţia economiei româneşti după războiul mondial, Bucu-
reşti, Independenţa economică, 1940„ p. V. · 

35 Mircea Vulcănescu, Excedentul pop~la•iri agricole şi perspectivele gospodăriei ţără
ne,ti, În „Sociologie române~scă", an. II (1937), nr. 2-3, februarie-martie, p 95-97. 

36 „Monitorul oficial", nr. 64 din 18 III. 1938; Dudley Kirk, Europa'r Population 
in the lnterwar Years, League of Nations, 1946, p. 259, a observat că multe rlin st:1ti~t:c;le 
vitale ale ţărilor europene erau in~omplete. Compararea statisticilor natalităţii din Grecia, 
Iugoslavia şi România cu datele recensămintelor dovc::lea că pînă la 100/o din naşterile aces
tor ţări nu fuseseră raportate. Erori similare apăreau şi în statisticile anuale referitoare la 
reproducţia netă (Ibidem, p. 260). 

37 Dr. G. Banu, Examen critic şi sintetic al problemelor de s:inătate rurală, În „Revista 
de igienă socială•, Bucureşti, an. X (1940), nr. 1-6, ianuarie-iunie, p 1 279. 
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datorită învăţămîntului universi1tar speci.aliza<t În 1g1enă ş1 m medicină pre
ventivă şi sub inHuen,ţa dezvohăirii pe ,oare o h1a în România statistica derno
graficăi, un mare număr de medici şi-au asimi-lat metoda demografică. Ei au 
reu~it să ailcătuiască 1lucraI'i complete pri,vind unele locailităţi ruraile sau gru
puri. de foc.afoăti (circumscripţii s.a111itare). ln1stituteile de igienă din Bucurcşt;, 
Glu:j şi laşi îşi creaseră coleaţi,i bogate de asemenea monografii rurale ;s_ 

Pentru cunoaşterea real~tăţilor demografice ale satului, în afară de 
monograf.iiile sanitare, cercetătorul are J.a. dispozitie cîteva monografii ~i nu
meroase studii socio.Jogice referitoare ,la di,feri-te locailitaiţi sau zone ale ţării. 
Între acestea, o valoare deosehi,tă o prezi,ntă monografii1le ~i s~udi~le reailizate 
după 1934 din iniţiativa profesoru1lui Dimi,trie Gust-i în cadrnl Semi11narului 
de Ştiinţe Sociale ai! României, sub patronajrnl Fundaţiei regale „Pr~111,ipele 
Ca::-o'l", iar cu Începere din toamna anu:lui, 1938 sub acela al Servicidui So
cial 3 ţ. · Incepînd din ainul 1935. pfoă în 1938, în roate ce'.e trei ,Juni ai]e fie
cărei veri au ,lucrat în satele tăriei anual pe9te 70 de echipe de cercetări s(1 cio
logice, cu un total de peste 800 de persoane - cele mai multe dintre ele fiin,d 
compuse din studenţi, restul fii1nd organiza•te din ini,ţ.ia,cin unor imtituţici 
judeţene - fi:ecare dintre ele fiind mcadrată cu medic uman, medic veteri,:-i.ar 
şi agronom. Sarcina cen~rală a echiipelor sociologice a fost de a spr:ijini În 
mod nemijlocit ridicarea sa'tu:1ui românesc din punct de vedere economic, 
social şi cultural. Jn acest cadru, s-a Încercat ca, prin colectarea de fonduri 
dim mai mUJlt.e comune învecinate, să se rea1lizeze o serie de „sate model". 
care ·să fie înzestrate cu toate instituţiile necesare unei vieţi moderne. Acest 
ţel n-a putut fi însă nicăieri atins, Din lipsă de concurs drn cartea autorită
ţilor, une1le echipe nu şi-au putut duce la boo sfîrşi,t nici celelailte sarcini 40

. 

·lin vara anului 1938 ·oo n'lltI11ăr de 60 ,de echipe studente~t:i au fost trimise 
de ca.tre Fundaţia cuhurală „Pri111ciipele Carol" în. tlH atÎ'tea sate din toate 
provinciile ţarii, astfel : 3 în Oltenia, 12 în Munitenia, 3 în Dobrogea, 9 Î,n 
Moloova, 10 Îill Basarabia, 2 ~n Bucovina, 12 în Trainsilvania ~i 9 în Banat. 
Acestea au intreprim oerceta'l'i sociolo~ice sistematice prin care s-a.u urmărit 
toate aspeotele sociale ale sa11Uilui, i111olusiv domen,iul mediro-sani-ta.r. Astfel, 
au fost cerceta-te : simaţia proprietă,ţii, a 1111,ventaruilui a,grî,oo-L bugetele f ami
litiJor tărăneşti, -starea sanitară şi culturală etc., aprofu.ndîndu-se la maJC,irnum 
studiul! vietii populaţiei rurale 41

• Populaţia acestor sate era de 125 OOO de 
Jocu;t-ori, .astf.,,J că .au fmt cer.etate fo total fiecare a.I 254..Jea sat ail ţăni 
ş1 situaţia fiecărui al 128-lea sătean. C.Crcetăride pe probleme speciale s--au 

38 Dr. C. C. Gheorghiu şi H. H. Stahl, Metode de invertigaţie sanitară şi medico
socială În mediul rural, În „Revista de igienă socială". Bucureşti, :tn. X (1940), nr. 1-6, 
ianuarie-iunie, p. 59. 

39 Dr. Sabin Manuila, op. cit., p 248-249. 
• 0 Detalii În Arh. St. Bistriţa, fond Camera agricolă Năsăud, <los:ir 944/t 9Jll, f. 4-

13, 15-16; Arh. St. Deva, fond Consilierat agricol. Hunedoara, dosar .15/1937, f. 5;,şi 
42 ; Henry H. St:ihl, Amintiri şi gînduri . .. , Bucureşti, Editura Minerva, 1981. 

11 Vezi D Gusti, Starea de azi a ratului românerc - Tntîiele concluzii ale cercetărilor 
Întreprinre În 1938 de echipele regale studenţeşti, în „Sociologic românească«, an. III (1938), 
nr. 10-12, octombrie-decembrie, p. 431-432; Idem, Starea de azi a satului românesc, 
in 60 ~ate româneşti cercetate d~ echipele studenţeşti în vara 1938. A11chetă sociologică 
condurii de Anton Golopen/ia şi Jr. D. C, Georgerrn, voi. I, p. I-XIII ; log. P. Stăncu
le5cu şi C. Ştefănescu, Situaţia economică prezentă, În 60 ~ate rom,ineşti . .. , voi. II, p. 45 
şi următoarele. 
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întreprins însă asupra u,nor grupe mai reduse de ţărani. Trebuie menţionat că 
nici în vara an.ului 1938 ,nu toate ech~pele ş~-au dus la bun -sfîrşit munca Jor 42

. 

Cu toate acestea, materialeJe documentare rezultate din cele patru campanii 
de cercetări sociologice, publicate în vOil.umele 60 sate româneşti şi în revista 
„Sociologie române.ască", altele rămase prin arhivele judeţene. reprezintă o 
sursă documentară fără de care stud~1uJ popubţiei rur.aile nu ar fi posibi1l u_ 
Ele completează şi explică muhe din aspectele pe care statistici,Ie din peri
oada unterbelică nu le-au putut pune în adevărata lor Jwn.i:nă. 1n monogra
f!ile şco/lii lui Gusti problema sănătă•ţii a format un obiect pri.nci.pal de 
atenţie. Deşi pe sociologi i-a interesat î111 mod special găsirea 1egăruriJor reci
proce dintre factorul sooilaJ şi ool biologic şi nu expJicarea, În primul rînd, 
a f enomenelo,r biologice pnin cde sociiaJe. aceşti.l\, pornind de la faptul că 
interdependeniţa ~uturor fenomenelor ce se desfăşurau În grupele de indivizi 
ale UJnei oomU1T1Îtaţi era a-tît de mare, au ana:lizat et-iologia boti1lor În conexiune 
cu fenomenul social, întîlnindu-se totodată cu fenomenuJ biodogic 44

• 

Prin ,legea din 18 octombrie 19 3 8 45
, care crea Serviciul soci.al, în acest 

serviciu ~e îngloba actii!vitatea eohi,pelor rega-le snudenţeşti şi se înrolau, în 
m~ obligatoriu, pentru un an de muncă in folosul popu,laţ·iei ruraile, toţi 
absoilvenţii şcoliJor superioare din România. Un rid! deosebit se acorda 
Insti,mtuilui de Cercetări Sociale al României şi căminului cuiltural, acesta din 
urmă ca nucleu al sa•tuilui ~i ca instrument de propagandă agricolă ş.i cul.tu
rală ,în medillll riur.a•l 46

• Dar, î111 ~•diţi,i1e grele duo anul următor. aplicarea 
legii Serv.iciullui sociaJ a fost suspendată, pri-n decretul-lege din 12 octombrie 
1939, iar echipele studenţeşti şi-au încetat activitatea. 

Îl!1 anii 1937-1938, MiniiSoteruJ Sănătăţii, adoptind metoda cercetării 
sucioJogice, a Întreprins o vastă acţiune de realizare a monogra,fi.i,lor comu
nelor rurale ale ţarii, după 'l.ll11 formllilar tip, care cuprindea : geografia şi 
c:limatul 1localităţii, datele demografice pe ultimii cinci sau zece ani, datele 
morbfudităţ,i,i prin maladi~ epidemice şi sociale, date awpra iocui.n.ţelor etc. 47

. 

Operaţia s-a executat pretutindeni cu forţttle locale ale cornmei, în mare 
pame cu personal cu cunoştiI11ţe elemen,tare asupra acestor probleme, astfel 
că pu,ţine da,te atle monografiilor din această categorie sînt utilizabiile 48

• 

Îill fine, pentru perioada de pînă la cd de-al doilea război mondi,aJ, 
menţionăm ex.itStenţ,a a numeroase ceN:et-ă.ri cu caracter iimitat, Întreprinse 
însă pe baze Ştiinţifice, mai cu seamă clupă 1930, referitoare fa aJimmtaţia 
popuJ.aţiei rur.iJe, la starea sănătăiţii ei., la locuiniţe etc. Pe ansambJ.ul Jor, 
în perioada interbelică, unele aspecte ale vieţii satului au fost bine mi.diate, 
asupra unora cercetări·le metodice s-au făicut doar parţial, iar asupra altora 
de ,a,u fost absente. 49

• . 

42 D. Gusti, StaTea de azi . .. , În ,,Sociologie românească", p. 431-432. 
43 Vezi 60 sate Tom8ne1ti, voi. I, Populaţia, Bucureşti, 1941 ; voi. II, Situaţia eco

nomica, 1941 ; voi. III, Contribuţii la tipologia satelor româneşti. Sate agricole, sate pasto
rale, 1943 ; voi. V, Contribuţii la tipologia satelor. Sate cu ocupaţii anexe, 1942 ; ,,Socio
logie româneasca", 1936-1939 şi 1943. 

44 Ing. C. C. Gheorghiu şi H. H. Stahl, op. cit., p. 62. 
45 „Monitorul oficial", nr. 242 din 18.X.1938. 
4d Cf. Arh. St. Timişoara, fond Camera agricolă Timiş-Torontal, dosar 1/1939, f. 295. 
u Dr. C. C. Gheorghiu şi H. H. Stahl, op. cit., p. 59. 
48 Vezi Arh. St. Craiova, fond Prefectura Dolj, Scrv. Administrativ, Depunere Sfat, 

cosar 245/1937. 
f9 Dr. G. Banu, op. cit., p. 1365-1366. 
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CAPITOLUL II 

MIŞCAREA NATURALA A POPULAŢIEI RURALE DIN ROMANIA 
INTRE CELE DOUA RAZBOAIE MONDIALE 

Analiza populaţiei României din punct de vedere demografic eviden
ţiază că evoluţia ei, deşi oscilantă, a rămas în permanenţă printre cele mai 
dinamice din Europa. Datele referitoare la a doua jumătate a veacului tre
cut arată că natalitatea în ţara noastră a manifestat oscilaţii sensibile pc 
grupe de ani, ale căror cauze n-au fost explicate încă. în jurul anului 1860, 
natalitatea a fost aproximaită la 30 de naşteri la mia de locuitori ; zece arfi 
mai tîrziu, ea a urcat la rate medii cuprinse Între 40 şi 50 la mia de locu
itori, apoi, în perioada 1890- 1914, ea s-a menţinut, în mod constant, în 
jurul cifrei de 40 la mie 1

• 

După primul război mondial, natal~tatea s-a redus simţitor, faţă de 
anii 1910-1914, manifestînd, În În-treaga perioadă interbelică, o tendinţă 
de scădere permanentă, mai ales în rîndul populaţiei rurale. La oraşe, deşi 
nata!itatea n-a cunoscut o tendinţă similară de reducere, comparativ cu naş
terile la mia de locuitori din mediul rural, a fost: În permanenţă mai mică 
decît rata natdităţii satului 2

• Iată numărul naşterilor din România, pe medii 
de locuire, cu începere din anul 1920 3 (TABELUL Nr. I) : 

Cu toate că în România între cele două războaie mondiale s-a mani
festat o tendinţa aproape continuă de scădere a ratei natalităţii, o caracte
ristică a evoluţiei demografice a ţarii noastre a rămas capdciuau:a v.itală supe
rioară altor ţari europene din punct de vedere al natalităţii. Intre cele două 
războaie mondiale, Rom~nia a avut una dintre cele mai ridicate natalităţi 
din Europa şi, chiar, din lume 4

, Astfel, natalitaitea în România era aproape 
cu sută la sută mai mare decît cea din Belgia, Germania, Franţa, Norvegia, 
Elveţia, Austria, Anglia şi Suedia (ultima ţară avînd o rată a naşterilor 
de îS,2 la mia de locuitori, faţă de cea a României, ,de peste 30 la mie) 5

• 

1 Dr. Sabin Manuila, op. cit., p. 273 ; Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, 
doc. 68 /25 / I 932, f. 6. 

2 Dr. Sabin Manuila, Demografia rurală ... , p. 158. 
3 Dr. Sabin Manuila şi D.C. Georgescu, op. cit., p. 80-83 ; Ing. I. Measnico,·, 

Mortalitatea populaţiei rurale româneşti, în ,,Sociologie românească", an. II (1937), nr. 4, 
aprilie, p. 158 ; lniticut Central <le Statistique, op. cit., p. 37-38. 

4 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 68/25/1932, f. 6. 
0 Dr. Sabin Manuila, op. cit., p. 158. 
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.\nul I Homânin I 
111120 539 359 
1!}21 624 460 
1922 613 726 
1923 608 763 
1924 622 580 
1925 605 655 
1926 607 864 
1927 603 284 
1928 623 860 
1929 600 556 
1930 625 341 
1931 607 130 
1932 662 058 
1933 597 834 
1934 612 335 
1935 585 386 
1936 608 906 
1937 601302 
1938 584 197 
1939 563 763 

Tot:11 12094005 

POPULAŢIA RCR'ALA A ROMANlllffl 

TABELU. ;:-.;r_ I: (:-.:ăscu\i vij): 

O' 
,o 

34,7 
39,4 
38,4 
37,6 
37,9 
36,3 
35,9 
35,2 
35,9 
34,0 
35,0 
33,4 
33,9 
32.0 
32,tl 
30,7 
31,5 
30,7 
29,5 
28,3 

l:rhnn 

68 076 
78 771 
78 632 
78 032 
78 165 
73 380 
76 831 
76 345 
79 956 
77 189 
82 013 
77 989 
78 541 
73 240 
74 017 
73 580 
76 320 
77 301 
77 456 
75 691 

O' 
u 

19,7 
22.7 
22,5 
22,3 
22,2 
20,7 
21,6 
21,4 
22,3 
21,4 
23,6 
22,3 
22,3 
20,8 
20,9 
20,7 
21,4 
21.4 
21.4 
20,9 

Rural 

471 283 
541 689 
535 094 
530 731 
544 415 
532 275 
531 033 
526 939 
543 904 
523 367 
543 328 
529 141 
583 517 
524 594 
538 399 
511 806 
532 586 
524 001 

. 507 741 
488 072 

1 530 515 10 563 490 

o, 
/O 

39,0 
44,2 
42;9 
41,8 
42,1 
40,5 
39,7 
38,8 
39,4 
37,3 
37,7 
36,1 
39,1 
34,7 
35,0 
33,0 
33,8 
32,9 
31,5 
29,9 

15 

_, 

România a -fost depăşiră din punctul de vedere al natalităţii doar în 1924 
de Iugoslavia, care a avut în acel an 38,60/o, faţă de 37,9 la mie, cît a 
înregistrat atunci ţara noastră 6

• Din datele referitoare la perioada cincinală 
1926-1930 privitoare la un număr de 24 de ţări ale lumii rezultă că 
Rom~nia ocupa locul întîi, cu o natalitate de pesre 35 la mie, fiind urmată 
de Japonia, cu 33 la mie, Polonia, ,Portugalia, Bulgaria şi . Argentina, cu 
circa 30 Ia mie fiecare. Cea mai mică natalitate se înregistra în Suedia, apoi 
în Anglia, Austria, Elveţia şi Norvegia, care aveau rata natalităţii cuprinsă 
între 15 şi 17 la mia de locuitori 7

• 

O altă caracteristică pentru România a fost aceea că în perioada inter
belică natalitatea ei a fost în scădere, sitabilizîndu-se în jurul cifrei de 35 
la mie la cumpăna dintre deceniile trei şi patru şi de 30-32 la mie în anii 
următori 6• Deşi natalitatea a fost în descreştere în aproape întreaga ţară, 

6 Vezi Dr. G. Banu, Biologia satelor, în „Arhiva pentru ştiinta şi reforma socială«, 
Bucureşti; an. VII (1927-1928), nr. 1-2, p. 91; Dr. Sabin Manuila şi D.C. Georgescu, 
op. cit., p. 81. _ 

7 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, <loc. 68/2~/1932, f. 6. 
8 Ibidem; idem, doc. 204 /28/ 1940, f. 21. 
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16 D. ŞAN'DRU 

ea prezenta variaţii destul ,de mari pe provincii, pe judeţe sau pe zone geo
grafice mai restrînse. ASJtfel, în 1930 şi în anii următori, În Moldova ea s-a 
menţinut încă la o rată de peste 40 la mie, timp în care în Banat abia 
depăşea 20 la mie~- In 1930, în judeţul Fălciu natalitatea a fost de 52 la 
mie, în Cahul de 49, în Ialomiţa de 46, În Tecuci şi Ţighina de 45, În Cer
năuţi de peste 27, În Arad şi Hunedoara de 24, În Severin de 23, iar în 
judeţul Timiş-Torontal de 21 la mie 10

• Rata cea mai redusă a natalităţii, 
care prezenta aspecte alarmante din punctl de vedere demografic, s-a înre
gistrat în mod constant Între cele două războaie mondiale în regiunile de 
vest şi de sud-vest ale ţării, iar pe categorii sociale, În Întreaga ţară, la 
familiile de intelectuali, la care naşterile erau foarte puţim~ 11

• 

Scăderea natalităţii din România poS1tbelică s-a datorat în special T ran
silvaniei, care avea, ca şi Înainte de Unire 12

, o rată mai redusă decît a 
celorlalte provincii. In fapt, în Vechiul regat şi în Basarabia natalitatea a 
continuat să rămînă mare şi după război, cu mult iPeste media Europei, 
dar media României a fost diminuată prin naşrerile reduse înregistrate în 
Transilvania, în special în Banat şi în sudul Crişanei, unde naitali.tatea atin
gea abia jumătate din proporţia celei din Moldova şi Muntenia 13

• 

ln perioada interbelică, în mediul rural rata natalităţii a fost în per
manenţă mai ridicată decîtJ cea înregistrată în mediul urban. Aşa de pildă, 
În primii ani postbelici, natalitatea la sate a fost de 40,5 la mia de locuitori, 
pe cînd în mediul urb.an ea era de numai 21,1 naşteri la mie 14

• Media 
natalităţii la mia de locuitori pe anii 1931-1935 a fost de )2,9 pe ţară; 
la sate ea s-a urcat la 35,5, pe cînd la oraşe ea a fost de numai 21,4 la 
mia de locui,tori 15

• In general, cu CÎll oraşul era mai mare, cu atÎ.t rata 
natalităţii era mai redusă. Cifra natalităţii în mediul rural prezenta, ca ~i 
pe ţară, mar~ variaţii de la o zonă la alta, rata maximă fiind dată de 
Moldova, iar minima de către Banat 16

• Pe sate, echipele studenţeşti au găsit 
diferenţieri extrem de concludente. Astfel, echipa care a lucrat la Stoeşeşti, 
judeţul Tutova, a constatat, pentru anii 1928-1937, o medie a natalităţii 
de 51,8 la mie 17

; În perioada 1927-1936 Ia Jdioara, judeţul ,Severin, media 
natalităţii a fost de numai 26,47 la mie 18

, adică circa jumătate din cea de 
la Stoeşeşti. 

Cu toate ca În mediul rural natalitatea a fost ridicată, ea a manifestat 
o tendinţă de scădere aproape continuă. Cea mai mare rată a natalităţii s-.1 

9 Dr. Sabin M:muila, op. cit., p. 159. 
10 Idem, Structure et ... , p. 274 .. 
11 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila. doc. 204 /28/ I 940, f. I. 
·2 Vezi Natalia Giurgiu, Popu/aţi,1 Tr,.mrih-aniei în perioada U11irii, în „Anuarul 

Institutului de istorie din Clui", XI (196S). p. 76-77. 
13 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin M:inuila. doc. 204 /28/1940, f. 22; Dr. Sabin 

Manuila, op. cit., p. 242. 
' 4 Dr. Sabin Manuila, Demografia rurală ... , p. 159. 
15 D.C. Georgescu, Populaţia satelor româneşti, În „Sociologie românească:, an. II 

(1937), nr. 2-3, februarie-martie, p. 74. 
16 Dr. Sabin Manuila, op. cit., p. 159. 
17 Mircea Tiriung, Marin Dobre şi Ghenu,ă Coman, Stoeşeşti. Un sat cu moşie bo

eerasc<i din Tutova, în 60 sate româneşti, voi. IV, p. 55. 
18 G.G. Pavel, Jdioara. Un sat de agrirnltori din !3anat, În 60 ,ale româneşti, \"Ol. 

I\', p. 21.. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



POPl'LA-;'iA Rl}J1l<\l'._,A. •A ROMAN:t!:I! 17 

înregistrat în anul 1921, cu 44,2 la mia de locuitori ; ea s-a menţinut la 
valori de peste 40 la mie pînă în anul 1925 inclusiv, an după care scade 
sub 40 la mie, coborînd apoi, cu începere din 1933, la cifre mai mici de 
35 la mie, limita inferioară fiind atinsă în 1939, cu 29,9 naşteri la mia de 
locuitori 19

• 

S-a afirmat de către demografi, pornindu-se de la cifrele statistice şi 
de la rezultatele a numeroase anchete ~i monografii care probau că în zonele 
sau în ţările dezvoltate din punct de vedere industrial rata natalităţii era 
mică faţă de ţăriie cu economie predominant agrară, că, în general, 
natalitatea st-ătea în directă legătură cu ridicarea· standardului de viaţă şi 
că acolo unde el era mai ridicat natalitatea era mai redusă 20

• Dar - aşa 
cum observa directorul Institutului Central de Statistică, în 1940 - · cerce
tările din acea vreme n-au putut delimita cu stricteţe influenţa factorilor 
biologici şi a celor cu caracter social, ca elemente pentru determinarea 
natalităţii 21

• 

Din dartele statistice din perioada interbelică, rezultă oă în România 
numărul· naşterilor anuale a fost, în mod constant!, de aproximativ 600 OOO. 
Fecunditatea feminină în ţara noastră era însă mult mai mare. In România, 
la o mie de femei care aveau vîrstă pentru a produce copii - socotită de 
la 15 la 45 de ani - se realiza, În general, o fecunditaite de 212, faţă de 
Olanda, de exemplu, unde era de numai 132 la mie, dar fecunditatea ridicată 
din România era diminuată în mare măsură de naşterea unor copii morţi, 
de naşteri premature şi de alte cauze 22

• Ca urmare a acestui fapt, fertili
tatea apărea mult diminuată. Calculele cu privire la fertilitatea generală 
din România, socotită la femeile Între 15 şi -49 de ani, au stabilit că ea a 
fost pînă la primul război mondial de 159,6 copii la mia de femei. După 
1920, fertilitatea feminină a scăzut continuu, astfel : în cincinalul 1920-
l 9i4 la 142,1 la mie, În 1925-1929 la 138,4, în 1930-1934, la 120,8, iar 
În cincinalul 1935-1939 la 109,8 la mie 2

3
• 

Între cele două războaie mondiale, În România a continuat să se înre
gistreze încă un număr relativ mare de copii morţi faţă de totalul născu
ţilor vii. Iată cum a evoluat numărul acestora în perioada de referinţă 24 : 

(TADELUL Nr. II): 
Aşadar, dacă exceptăm primii ani postbelici, cînd mortinatalitatea a 

fost ridicată, ca efect a stării precare de atunci a populaţiei, observăm că 
după 1924 ea scade sub 2 la mie, atingînd limita de _jos, în 1930, cu 1,5 
la mie, după care creşte din nou an de an, ajungînd la 2,5, în 1939. 

19 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuil:i, doc. 87 /25/1934, f. 2; Dr. Sabin 
Manuila şi D.C. Georgescu, op. cit., p. 80-83 ; Institut Central de Statistique, op. cit., 
r. 36-40. 

20 Arh. St. Ilucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 204 /28/ 1940, f. 22 ; Dr. Sabin 
Manuila, Structure et •.. , p. 242. 

21 Dr. Sabin Manuila, op. cit., p. 269. 
22 Ibidem, p. 275-276. 
23 G.R. Şerbu, Evoluţia fertilităţii populaţiei feminine din R.P.R. în perioada 1900-

1960, În „Revista de statistict", nr. 4, 1962, p. 45; Colin Clark, Population Growth and 
Land Use. The Macmillan Press, Ltd., London, 1977, p. 181. 

24 Dr. Sabin Manuila şi D.C. Georgescu, op. cit., p. 8.0-83 ; Institut Central de 
Stat.istique, op. cit., p. 36-40 ; V. Sora, Mortalitatea şi vîrrta mamei, în »Revista de sr_a
tistidin, nr. 10, 1965, p. 81. 
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18 D. !'.ANDRU 

"L\BEIXL Nr. li : 

:'.';u111ărnl copiilor născuţi mor\i i'>ă~cuţi morţi la 1 OOO de 
locu ii ori 

.\nul 

I I I România Rnral I Crban România Hurd Urban 

1920 10 695 7 24·2 3 453 2,0 1.5 5,1 
1921 11 783 7 811 4 062 1,9 1,4 5,2 
1922 12 159 - 8 183 3 976, - 2,0 1.5 5,1 
1923 11 915 8 086 3 829 2,0 1,5 4,9 
1924 11 856 8 306 3 550 1,9 1,5 4,5 
1925 11 723 8 480 3 243 1,9 l,G 4,4 
1926 10 917 7 785 3 132 1,8 1 ,5 4.1 
1927 11 115 7 979 3 136 1,8 1.5 4,1 
1928 11 950 8 321 3 629 1,9 1,5 4,5 
1929 11561 7 865 3 696 1, \) 1,5 4,8 
1930 9 449 5 884 3 556 1,5 1,1 4,3 
1931 9 746 6 314 3 432 1,6 1,2 4.4 
1932 12 005 8 158 3 847 1,8 1,4 4,8 
1933 12 778 '8 989 3 789 2, 1 1,7 5,2 
1934 13 737 9 737 4 OOO 2,3 1,8 5,4 
1935 13 694 9 745 3 949 2,3 1,9 5,4 
1936 11 002 9 964 4038 2,4 1,9 5,3 
1937 14 511 10 321 4190 2.4 2,0 5,4 
1938 14 836 10 629 4 207 2,5 2,1 5,4 
1939 14 365 10 292 4 073 2,5 2,1 5,4 

Total 1244 878 \ 110 091 f 74 787 2,0 1,6 4,9 

Fenomenul urmează aceeaşi curbă atît la sate; cit şi la oraşe, cu deosebirea 
că mediul urban a dat în permanenţă o mortinatalitate mult! mai ridicaită. 
Sabin ManuiJa observ::i c.ă in deceniul al eatrulea al secolului nostru, la sate, 
cotele copiilor morţi, calculate din numarul născuţilor, au fost cuprinse 
între 0,6 şi 2,6 la mie, iar la oraşe, ele au oscilat, în unele dintre centrele 
urbane Între 4 şi 7 la mie 25• O simaţie nefirească era relatată pentru anul 
1930 de către medicul şef al Serviciului sanitar al judeţului Rîmnicu Sărat, 
care arăta că, din cei 4 661 copii născuţi în acel an, 2 214 se născuseră 
morţi, ceea ce era un progres - spunea el - în comparaţie cu ultimii cinci 
ani 26

. Dintre născuţii morţi din România, aproape jumaitate erau născuţi 
prematur, iar restul mureau din cauza accidentelor la naştere sau a diferi-
telor boli 27

• 

Marea şi principala problemă demografică a ţării, atît a oraşului, cîr, 
mai cu seamă, a saitului, ce se prezenta ca o gravă problemă de sănătate 

2s Dr. Sabin Manuila, op. cit., p. 276. 
26 Arh. St. Buzău, fond Prefectura R1mnicu Sărat, dosar 237 / 1,30_ 
27 Dr. Sabin Manaila, Demografia rurală ... , p. 159. 
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publică, era aceea a numărului ridicat al morţilor şi în special al morţilor 
nevîrstnici 28

• După P.Cmul război mondial, în ţările dezvoltate din punct 
Qe vedere economic a scăzut numărul morţilor, pe cînd în statele cu econo • 
mie predominant agrară se constată o vioaie mişcare a populaţiei, datorită 
menţinerii natalităţii ridicate şi nu daitorită scăderii mortalităţii, care le per
mitea, totuşi, să progreseze din punct de vedere numeric 29 • Intre morţile 
înregistrate, o· stare alarmantă o prezenta mor,talitatea infantilă. Iată evo
luţia ei după 1920 30 (TABELUL Nr. III): 

TABELUL Kr. III: 

Dec<'se sub un an Decese sub un an la 100 
născuţi vii 

Anul --

România I Rural I Urb:m România I Rural I Vrb:ni ,..,. ,.. 

1920 119 700 104 718 14 982 22,2 22,2 22,0 
1921 124 246 109 627 14 6Hl 20,0 20,8 18,G 
1922 127 183 111 583 · 15 600 20,7 20,2 19,8 
1923 127 830 110 948 14 882 20,7 21,0 19, 1 
1924 124 862 110 731 14 131 20,1 20,3 18.6 
1925 116 163 103 138 13 025 19,2 19,4 17,8 
1926 118 220 103 979 14 241 19,4 19,6 18,5 
1927 126 074 111 784 14 290 20,9 21,2 18.7 
1928 115 036 100 798 14 238 18,4 ·18,5 17,8 
1929 118 160 103 415 11754 rn.7 19,8 19,1 
1930 109 955 95 782 14 173 17,6 17,6 17,3 
l 931 · 109 041 95 719 13 322 18,0 18, 1 17, 1 
1932 122 347 107 738 14 609 18,5 1·8,4 18,6 
1933 103 798 91 768 12 030 17,4 17,5 16,4 
1934 111 539 98 389 13 150 18,2 18,3 17.8 
1935 112 415 99 445 12 970 19,2 19,4 17,6 
1936 106 497 93 193 13 304 17,5 17,5 17,4 
1937 106 870 93 969 12 901 17,7 17,9 16,7 
1938 106 814 93 268 13 546 18,2 18,4 17,5 
1939 99 131 87 650 11 4-81 17,5 18,0 15,2 

Total I 2 185 881 I 2 027 642 f7G 248 . I -l 
Pe perioade cincinale, conform statisticilor vremii, mortalitatea infantilă 

în România, calculată la sma de copii născuţi vii, a fost următoarea 31 
: 

28 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 44/24/1930, f. 2; 116/17/1937, 
f. 1-; .,Dezbaterile Adunării Deputaţilor", şedinţa· din 23.1.1929, p. 536. 

V Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 287 /30, f. 4-5. 
30 Cf. Institut Central de Statistique, op. cit., p.· 36-40 ; Dr. Sabin Manuila şi 

D.C. Georgescu, op. cit., p. 80-83 ; D.C. Georgescu, op. cit., p. 73. 
. 31 Vezi Ing. I. Measnicov, op. cit., p. 161 ; Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Ma-

n•.1iL,, doc. 116/17/1937, f. 32. 
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Pc1ioada I Medii lntrunill' I.a oraşe La sale 

1921-1925 20, 1 18.7 20.4 
1926-1930 1 B.2 18.:1 19,3 
1931-1935 IR,2 17,5 18,3 

Aşadar, deşi rezultă o ~endinţă de scădere, mortalitatea infantilă con
tinuă să rămînă ridicată, fiind în întreaga perioadă de referinţă de. aproape 
20% ?2

• Pînă în anul 1928, faţă de perioada antebelică, nu se înregistrase 
nici un progres în diminuarea mortalităţii infantile. Astfel, În anii 1871-
t891 media mor,talităţii infantile a fost de 19,20/o, iar în 1910 ea era de 
20,00/o 33

, deci sub limita primilor ani postbelici. Ea apărea şi mai aJar
mantă în comparaţie cu al,te ţări, fiind cea mai ridicată din Europa. Astfel, 
În 1935, România ocupa primul loc, cu 19,2% mortalitate infantilă, timp 
;n care mortalitatea infantilă, socotită la copiii născuţi vii, era de 4°/o În 
Olanda, 4,7% în Suedia şi de 4,8% în Elveţia 34

• 

Datele privitoare la anul 1930 stabileau că în foarte multe judeţe peste 
2)0,1" din copiii nou născuţi mureau înainte de a împlini ,·îrsta de un an. 
:\fortaEtatea infantilă era deosebit de ridicată În unele zone ale Bucovinei, 
ea ajungînd atunci la 24,5% din noii născuţi în judeţul Rădăuţi ; cea mai 
mică mortalitate infantilă, de 12%, se înregistra În judeţul Mehedinţi, dar 
chiar şi aici monalitatea infantilă era mai mare decît în alte staite euro
pene., Cel mai grav se prezenta însă fenomenul în Banat şi în sudul Cri
şanei, unde mortalitatea infarntilă ridicată nu era compensată, ca în Dobro
gea, Muntenia sau Moldova, prirntr-o natalitate ridicată 35

. 

In anii 1930-1934, cea mai scăzută monalitate infantilă, de 15,8%, 
a fost în Transilvania, iar cea mai ridicată, de 20,4%, în Dobrogea, pe 
medii Întrunite, dar la sate în Dobrogea ea era de 20,5%. La sate, cea 
mai scăzută mortalitate infantilă au avut-o, în acei ani, Oltenia şi Transil
vania, cu 16,2a;0 

36
• Dacă în decursul anilor, mortalitatea infantilă s.:a men

ţinut în unele judeţe în jurul cifrelor de 15-160/o, în altele, precum în 
judetele Maramure~ ~ Sălaj. ea atingea în mod constant cote de 300/o 37• 

Datele privitoare la unele zone mai reitrînse sau la diferite sate probează 
adeseori existenţa unei mortalităţi infantile extrem de ridicate. Astfel, în 
1932, în Bucovina mortalittatea infantilă pe medii întrunite a fost de 26,50/o, 
iar în anul 1935 a ajuns la 270/o 38

., Cercetările făcute de echipele srudcnţeşti 
au ev~denţiat la multe din satele studiate o mortalitate peste media ţării, 

32 Dr. Sabin Manuila, Structure el ... , p. 241. 
33 Vezi .Revista de igienă socială", Bucureşti, an. X (1 fJ40), ru. 1-6, ianuarie-iu-

nie, p. 6. 
34 Jng. I. Measnicov, op. cit., p. 161 ; Colin Clark, op. cit .• p. 43. 
35 Arh. St. Bucureşti, fond. Dr. Sabin Manuila, doc. 116/17 /1937 f. 1. 
36 Ibidem, f. 32. ' 
37 Idem, doc, 257 /29, f. 2. 
38 Cf. Ionel Dîrdală, Acţiuni ţărăneşti Îr, rudul Bucovinei În perioada crizei econo

mice din 19Z9-19JJ, În „Anuarul Institutului de istorie şi arheologie«, Iaşi, 1964, p. 108. 
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care se stabilizase în preajma celui de-al doilea război mondial la cote mai 
mici de 200/o 39

• ln cele 59 de sate cercetate în vara anului 1938 s-au găsit 
uneori cote chiar mai mari de 300/o, asitfel : la Valea Cînepii, judeţul Bră
ila, ea a fost, în 1931, de 31,00/o, la Stoeşeşti, judeţul Tutova, în 1928, de 
34,2%, la Mărul, judeţul Severin. de 36,7%, în 1933, şi de 33,30/o, În 1936, 
la Lescoviţa, judeţul Caraş, de 34,80/o, în 1929, la Gurasada, judeţul Hune
doara, de 40,00/o, în 1928, de 33,30/o, în 1930, şi de 37,7%, În 1935, la Flă
mînzi, judeţul Botoşani, media mortafaăţii infantile În deceniul 1928-1938 
a fost de 41 O/o· Chiar la N epos, judeţul Năsăud, apreciat ca unul din satele 
cele mai bune ale ţării, s-a înregistrat, în 1933, o mortafo3ite infantilă de 
30,80/o 40

• Conform datelor statistice, în medie, În România, murea înainte 
de a împlini un an, unul din cinci copii. Or, în satele cercetate s-a constatat 
că murea, de regulă, unul din trei copii născuţi În vîrstă de pînă la un an 41

• 

Aurel Dobrescu declara în Camer, deputaţilor, În şedinţa din 11 mar
tie 1927, că în România mureau anual 120 OOO de copii nou născuţi, cifră 
ce corespundea unui procent de 210/o din totalul născuţilor vii, timp în 
care în Norvegia rata mortalităţii infantile era de 7°1.o, În Suedia de 80/o, 
iar în Anglia şi Danemarca de 90/o, Dobrescu explicînd fenomenul din Ro
mânia ca un rezultat al lipsei de ocrotire sanitară 42

• Datele S1tatisitice atestă, 
fără putinţă de tăgadă, faptul că cele mai multe dintre decesele înregistrate 
la copiii sub un an se datorau unor boli. Astfel, în 1930, cele 109 955 de 
decese s-au datorat următoarelor cauze 43 

: 

Cauze ale deceselor 
:'\umăr de copii morţi 

sub un,1.an La sula de eopli născuţi vii 

Total 
Tetanos 
Convulsii infantile 
Debilităţi congenitale 
Naşteri premature 
Lipsă de îngrijire 
Pruncucidere 
Alte cauze 

109 955 
1 669 
2 452 

69 78ti 
2 558 

340 
72 

33 078 

17,6 

Cauzele de deces la grupa de vîrstă de la O la un an din mediul rural 
arătau persistenţa la noi a unor entităţi morbide, fie rău caracterizate ( debi
litate congenitală), fie aproape neîntîlnite în acel timp În multe ţări (,teta-

39 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 204/28/1940, f. 22. 
40 I. Chibutcuteanu, Mişcarea populaţiei, în 60 sate româneşti, voi. I, p. 115 ; 

D. Gusti, op. cit., p. 434. 
41 D. Gusti, op. cit., p. 434 ; Dr. G. Banu, Mari probleme de medicină socială, 

Bucureşti, ,.Gobl", 1938, p. 39. 
42 „Dezbaterile Adunării Deputaţilor", şedinţa clin 11.Ill.1927, p. 1814. 
43 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabia Manuila, doc. 116/17/1937, f. 1. 
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nosul). Persistenţa debilităţii congenitale, ca o cauză principală a deceselor 
din România, releva atît defecţiunea factorilor de organizare sanitară, cît 
şi deficienţa terenului : masă e,redi•tară bolnavă,· infecţiuni congenitale etc. 
Cercetările făcute de dr. G. Banu În legătur,ă cu mortalitatea infantilă din 
România au stabilit că, alături de afecţiunile gastro-intestinale şi de mala
diile aparatului· respirator, debiliitatea congenitală ocupa un loc însemnat în 
acest ansamblu 44

• Morbiditatea prin tetanos era, de asemenea, În creştere, 
În special prin infecţiunea copiilor nou născuţi. In 1933 s-au Înregistrat 209 
cazuri, cu 111 decese, dar, faţă de anii precedenţi, tetanosul era în creştere 45

• 

Din totalul de 476 764 decese sub un an î9registrate în satele României 
în perioada 1933-1937, un număr de 312 140, sau 650/o din ele, au fost 
provocate de debilitate congenitală ; În acelaşi - timp, În mediul UFban s-au 
înregistrat 64 350 decese, din care 26 399, sau 400/o, s-au datorat debilităţii 
congenitale 46

• In raportul naţional întocmit de prof. C. Jornescu pentru Secti:1 
de politică agrară şi economie rurală a Congresului internaţional de agricul
tură de la Dresda, din 6-12 iunie 1939, se arăta că, în conformitate cu datele 
statistice ale anului 1937, din cei 601 302 copii născuţi vii în România, au 
decedat 106 870 copii în vîrstă de pînă la un an. Din totalul născuţilor vii, 
524 001 aparţineau mediului rural, cu o mortalitate, infantilă de 93 969 
copii. La copiii sub un an mortalitatea era de 17,70/o, timp În care În Olanda 
ea era de numai 4,70/o, iar În Norvegia de 4,50/o. Din aceste decese, 58,4¾ 
reprezentau cazuri de mortali,tate dator·ate debiJi,tăţii congenitale 47

• In gene
ral, ponderea debilităţii congenitale reprezenta În medie 1 /4-1 / 3 din tota
lul noilor născuţi ; dintre aceştia, foarte mulţi decedau, morţii prin debilitate 
congenitală reprezentînd peste o treime, uneori peste 500/o din totalul copii
lor decedaţi pînă la vîrsta de un an 48

• 

Factorii care influenţau mortalitatea infantilă ridicată erau în România 
de natură socială şi economică, În primul rînd. Autorul. monografiei comunei 
Bivolari, judeţul Iaşi, nota în acest sens că mortalitatea infantilă în locali
tate era În creştere, din cauza lipsei de Îngrijire, a debilităţii fizice a mamei 
ce trebuia să nască, a lipsei de alimentaţie şi de Îngrijire În timpul sar
cinii 49

, iar cel al monografiei comunei Mănăstireni, judeţul Botoşani găsea 
marea mortalitate infantilă din localitate în anemia mamelor, în existenţa 
malariei care bînituia În comună ~i În m unea excesivă a femeilor în perioada 
sar-..:iuii ' 0

• La r-Cndul lui, dr. G. Banu g:hea în surmenajul femeii în tin!EEJ 
sarcinii, dator~tă muncii, În situaţia economică şi în alimentaţia ei cauzele 

,i Dr. G. Banu, Probleme de eugenie În p?,tura rurală a României, în „Revista de 
igiena socială", Bucureşti, an. X (1940), nr. 1-6, ianuarie-iunie, p. 130-131. 

45 Idem, S:inătatea poporului român, Bucureşti, 1935, p. 166. 
' 6 l. Chibutcuteanu, op. cit., p. 112. 
47 Prof. C. Jornescu, Alimentaţia poporului român şi producţia agricolă a ţărei, în 

,.An1lele economice şi statistice", Bucureşti, an. XXII (1939), m. 7-12, iulie-decem
brie, p. 406. 

45 Dr. G. Banu, Patologia mamei şi a copilului În mediul rural, În „Revista <le igi
ena socială", Bucureşti, an. X (1940), nr. 1-6, ianuarie-iunie, p. 632-634. 

49 Arh. St. laşi, fond Prefectura laşi, dosar 45 /1938, f. 16. 
~o Arh. St. Botoşani, fond Prefectura Botoşani, dosar 276/1938. 
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numărului mare de copii insuficient dezvoltaţi, al cel<?r avortaţi şi al celor 
născuţi Înainte de termen 51

• 

Cercetări cu caraoller local au stabilit chiar proporţiile mortalităţii in
fantile în funcţie de anumiţi factori. La Comana, judeţul Vlaşca, în care 
mortalitatea infantilă a fost analizată după criteriul stării economice a pă
rinţilor, s-a găsit, la suta de decese, că 20,7% erau Înregistrate la copiii 
părinţilor cu stare economică bună, 29,8% la cei cu stare economică medie 
şi 49,50;0 la cei cu stare economică rea. In privinţa criteriului ştiinţei de 
carte, la Comana, 65,8% din decesele copiilor sub un an aparţineau fami
liilor de analfabeţi şi numai 34,20/o celor ştiutoare de carte ; la Domneşti, 
judeţul Muscel, la suta de copii morţi sub un an, o cotă de 67 ,50/o o 
dădeau familiile sărace, 21,6% cele mijlocaşe şi 8,02°/0 cele bogate ; În fine, 
la Prejmer, judeţul Braşov, 6O0/o din decesele survenite la copiii sub un an 
proveneau din familii cu părinţi analfabeţi 52

• 

ln secolul al XX-lea, în special în perioada interbelică, în cele mai 
multe dintre ţările Europei mo11talitatea infantilă se redusese, ca rezultav al 
progreselor din domeniul s;initar, la jumăta~. ia.r în unele chiar la un 
sfert faţă de perioada anterioară. Or, în România nu se realizase o scădere 
simţi-toare, cifrele menţinîndu-se încă la un nivel ridicat şi exagerat. Numai 
după primul război mon·dial muriseră în România aproximativ două milioane 
de copii peste proporţia obişnuită din ţările Europei 53

• 

O rată mare a mortalităţii se înregistra însă şi printre copiii trecuţi de 
un an, în special la cei cuprinşi Între 1 şi 4 ani. ln 1934-1936, de pildă, au 
IT!urit în total în România 1 175 531 persoan~. dintre care copiii sub un 
an au reprezentat 350 451, sau 28,1 °/o din totalul deceselor, iar cei cuprinşi 
între 1 şi 4 ani 198 419, sau 16,90/o c;lin acelaşi total 54

• ln 1937 proporţia 
deceselor copiilor preşcolari (între 3 ~i 7 ani) se ridica la 100/o din numărul 
născuţilor vii. Dea1tfel, cercetările întreprinse printre copiii în vîrstă de la 
3 la 7 ani au constatat, în acel an, o greutate normală la numai 50% 
di(lttre ei, statura normală la 22%, o stare generală bună la 520/o, o stare 
mediocră la 420/o, iar o stare rea la 6°/o, toate cauzele de mai sus fiind 

· Procentul deceselor 
Grupe de vlrstă pc grupe din totalul 

general al deceselor 

I 

O la un an 29,8 
1 la-: 4 ani 12,0 
5 la·· 9 ani 3,2 

10 la~ 14 ani 1,8 
1s1a·19 ani 1,H 

51 Dr. G. Banu, op. cit., p. 625. 
52 Ibidem, p. 635-6.,6. 

Procentul deceselor 
pe grupe din totalul 
deceselor ln mediul 

rural 

31,9 
12,9 

3,4 

I 
1,8 
1.8 

53 Dr. Sabin Manuila, Demografia rurală ... , p. 160. 
54 Ing. I. Measnicov, op. cit., p. 158 şi 160. 

Procentul deceselor 
pe gnipe din totalul 
deceselor ln mediul 

urban 

19,9 
7,8 
2,4 
1,7 
2,6 
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datqrate, în bună parte, subnutriţiei 55
, ceea ce crea un t.eren favorabil mor

talităţii. Iată care a fost ponderea mortalităţii copiilor şi adolescenţilor în 
anul 1937 56

: (Vezi tabelul de la p. 23): 
G. Banu observa că fenomenul supramortalităţii, caraoteristic Întregii 

popula_ţii, se .manifesta mult mai de ,timpuriu şi mai intensiv la sate, după 
cum se poate constata şi din tabel. Forma piramidei populaţiei Rominiei 
era astfel influenţată prin aceste mari pierderi de copii ; de asemenea, media 
de viaţă a naţiunii era scăzută, tot ca urmare a cauzei de mai sus, ea fiind 
mai redusă în mediul rural 57

• 

Dilpă război, ca şi mortalitatea infantilă, mortalitatea generală în Româ
nia s-a menţinut la cote ridicate 58 

: 

TABELUL Nr. IV: 

Decese Pro por\ ii la 1 OOO locuitori 

Anul 

I . I România I I România Rural Urban nu ral Crban 

1920 414 359 351 364 63 265 26.7 29,1 18,3 
1921 372 151 315 744 56 413 23;7 25,7 16,3 
1922 376 236 315 260 

, 
60 976 23,5 25,3 17,5 

1923 372 480 312 241 60 239 23,0 24,6 17,2 
1924 382 915 323 669 59 246 23,3 25,0 16,8 
1925 361 995 306 258 55 737 21,7 23,3 15,7 
1926 372 948 310 618 62 330 22,0 23,2 17,5 
1927 392 850 330 828 62 022 22,9 24,4 17,4 
1928 351 726 290 764 60 962 20,2 21,1 17,0 
1929 377 646 311 159 66 487 21,4 22,2 18.4 
1930 346 714 285 108 61 606 19.4 19,8 17 7 
1931 380 151 314 370 65 881 20,9 21,4 18,8 
1932 399 337 332 799 66 538 21,7 22,3 18,9 
1933 348 104 287 516 60 588 18,7 19,1 17.2 
1934 390 668 

! 
327 215 63 453 20,7 21.3 17,9 

1!:J35 

I 
402 678 334 215 68 463 21, 1 21,5 19,3 

1936 382 179 312 912 69 267 19:8 19.9 19,4 
1937 377 812 308 487 69 325 19,3 19,4 19,2 
1938 379 278 307 279 71 999 19,2 19,0 19.9 
1939 370 286 I 301 496 68 790 \ 18,6 18.5 19,0 

Total I 7 553 619 I 6 279 032 11293819 'I 
--'-----------------

55 Prof. C. Jomcscu, op. cit., p. 407. 
56 Dr. G. Banu, op. cit., p. 626 ; idem, Probleme de eugenie .•. , p. 130. 
~7 Idem, Probleme de eugenie ... , p. 130 şi 134. 
5B Institut Central de Statistique, op. cit., p. 36-40 ; Dr. Sabin Manuila şi D.C. 

Georgescu, op. cit., p. 80-83; lng. I. Measnicov, op. cit., p. 158 şi 161 ; D. C. Geor
gescu, op. cit., p. 74. 
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Pînă la primul război mondial, mortalitatea generală În România fusese 
în permanenţă foarte ridicată. In deceniul 1861-1870 ea se cifra la o medie 
de 26,1 la mia: de locuitori ; în 191 O era de 25,1 la mie, iar în 1915 a scăzut 
abia la i4,5 la mie 59

• In Transilvania, mortalita,tea generală s-a menţinut 
la cote apropiate de cele din Vechiul ~gat, fiind de 24,9 la mie, În 1913 
şi de 24,6 în 1914 60 • În anii războiului, mortalitatea generală a marcat creş
teri substanţiale, ajungînd la 41,5 la mie, în 1918, în Vechiul regat, iar în 
Transilvania la 27,0 la mie în anul 1915, pentru ca, după o scădere în 
limitele dintre 21 şi 22 la mie, în anii 1916 şi 1917, să atingă 25,9 la mie, 
În 1918 6

'. După 1918, moI'talitatea generală mai cunoaşte În 1920 o pro
porţie foarte mare, după care scade destul de lent, stabilizîndu-se În anii 
din preajma celui de-al doilea război mondial În jurul cotelor de 18-20 
la mie pe an 62

• Mortalitatea ridicată atît În rîndul copiilor, cît şi În gru
pele mai mari de vîrstă, menţinea În România o medie de viaţă destul de 
mică, cu mult mai' redusă decît longevi,tatea din alte state 63 • 

1n legătură cu durata medie de viaţă din România n-au fost efectuate 
calcule decît penrtru anii 1912 şi 1932. Cît priveşte ceilalţi ani, aprecierile 
conţin o mare dc:1ză de aprmtimaţie. Durata medie de viaţă de la începutul 
veacului nostru a fost estima1tă la 36 de ani 64

• Potrivit calculelor ulterioare, 
În media anilor 1912/1913, durata medie de viaţă în România se ridica 
la 40,84 de ani. Două decenii mai tîrziu, În 1932/1933, ea a sporit la 
42,01 ani 65

, deci cu mai puţin de doi ani. Creşterea s-a datorat nu scăderii 
mortalităţii infantile, cît scăderii mortalităţii la grupa de vîrstă Înitre 1 şi 
20 de ani. Sporirea duratei medii de viaţă În perioada 1912-1932 cu numai 
un an a fost o consecinţă firească a războiului, ,în care România a dat 
numeroase jertfe umane 66

• Ca urmare a creşterii duratei medii de viaţă se 
produce o sporire a ponderii populaţiei bătrîne în structura populaţiei ţarii, 
de la 130/o, În 1912, la 14%, în 1932 67

• Pentru perioada de după 1932 nu 
mai există date asupra duratei medii de viaţă, aceasta fiind estimată în 
preajma anului 1940 la 48-50 de ani 68

• 

In studiul Spre 20 milioane de lornitori, dr. Sabin Manuila, comentînd 
procesele demografice ale României din perioada, interbelică ş1 comparîn-

59 .,Revista de igienă sociaW'i", Bucureşti, :m. X (1940), nr. 1-6, ianuarie-iunie, 
p. 6 ; Cornel Todea, Mortalitatea prin unele cauze .le .lece5 în Tra11sih:a11i,1, în „Re,·ist.i 
de statistică", nr. 6, 1974, p. 60. 

60 Cornel Todea, op. cit., p. 60. 
61 Ibidem. 
62 Arh. St. Bucureşti. fond Dr. Sabin Manuila, doc. 204/28/1940, f. 21-22. 
63 Cf. C. Filipescu, Locuinţele rurale, in .,Pagini agrare şi sociale", Bucureşti, an. II 

(1925), nr. 1.\-16, iulie şi august, p. 250. 
64 Cf. V. Gheţău, Posibilităţi de creştere a duratei medii a vieţii În ţara noastră, m 

.. Revista de statistică", nr. 11, 1969, p. 46. 
65 Idem, Obser.:aţii arupra evoluţiei duratei medii a ·l.Jieţii În ţara noartră, În „Re

Yista de statistică", nr. 9, 1971, p. 47 ; idem, Consideraţii demografice ,zle creştţrii du
ratei medii de viaţă î11 ţara noartră, În „Revista de statistică", nr. 5, 1966, p. 46-47 ; 
I. Ferenbac, A. Niţescu, Creşterea duratei a vieţii în R.P. Românii, în „Revista de sta-
1,srică", nr. 11, ·1964, p. 35-36. 

66 V. Gheţău, Observaţii arilpra evoluţiei ... , p. 47. 
67 Idem, Consideraţii deTTl(Jgra/ice ... , p. 47. 
6~ Idem, Posibilităţi de crtştere ... , p. 46. 
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du-le cu cele din ţările dezvoltate din punct de vedere industrial, observa 
că În nici una dintre acestea nu exista o mortalitate mai ridicată decît la 
noi, că nicăieri media de viaţă nu era mai redusă decît în România şi că 
nicăieri - conchidea_ el - un nou născut nu avea mai puţine şanse de a 
trăi ca la noi 69

• Jn raportul Întocmit de prof. dr. D. Mezincescu În anul 
1934 în cadrul Secţiei de sănătate publică a Cercului de studii al Partidului 
Naţional-Ţărănesc şi prezentat comisiei de redactare a programului pani
dului se evidenţia că în România natalitatea era foarte mare, 11:imp în care 
şi mortalitaitea infantilă şi generală erau ridicate, acestea din urmă punînd 
ţara noastră Într-o stare demografică gravă. România se situa În privinţa 
mortalităţii la un nivel apropiat de cel avut cu 50 de ani mai înainte, ni\.-el 
ce nu se mai întîlnea în nici o ţară civilizaltă. Această stare de lucruri era 
adînc influenţată de structura populaţiei României, avînd ca rezultat o 
medie de viaţă scăzută, ce atingea în mod serios potenţialul naţional 70

• Me
zincescu observa că, deşi În decurs de o jwnătate de veac se realizaseră 
progrese în domeniul asistenţei sanitare, concretizate, între altele, În spo
rirea numărului de medici, totuşi, practic, populaţia satelor noastre rămînea 
lipsită de cea mai elementară asistenţă medicală, fapt ce explica de ce în 
anii de după primul război mondial România nu redusese prea mult mor-
tali11:atea infantilă 71

• , 

Ca şi în cazul mortalităţii infantile, şi la mortalitatea generală, ţara 
noastră s-a situat În mod constant pe primul loc În rîndul ţărilor incluse 
în statisticile Societăţii Naţiunilor. Dintr-llll număr de 24 de state lua,te în 
calcul în perioada 1926-1930, România înregistra cel mai ridicat grad de 
mortalitate generală, de 21,5 la mie, fiind urmată de Japonia, singura dintre 
ţările analizate la care plafonul mortalităţii generale depăşea rata de 20 
la mie, cea mai mică mortalitate înregistrîndu-se În Australia şi În Noua 

-Zeelandă 72 • Jn oricare din ceilalţi ani luaţi În calcul, România se situa pe 
primul loc în rîndul statelor europene sau a celor avute în vedere pentru 
comparaţie 73

• 

Mortalitatea generală era mult diferenţiată pe ani şi pe spaţii geogra
fice. Astfel, în 1937, extremele mortalităţii generale au fost de 31,5 la mie 
în judeţul Fălciu, mai mult decît dublu faţă de judeţul Braşov, cu 14,7 
la mie". La cele 55 de sate cercetate de echipele studenţeşti în vara anului 
HHR, ah.ia. la jumcÎtate din ele s-a conmu:n În deceniul 1918-19.l7 o mor
talitate mai mică de 20 la mie, în celelalte înregistrîndu-se proporţii de peste 
20 la mia de locuitori, în unele sate ele fiind chiar Îngrijorătoare, precum la 
Stoeşeşti, judeţul Tutova, cu 27 la mie 75

• 

Deşi '.intre cele două războaie mondiale mortalitatea infantilă şi cea 
generală s-au menţinut la cote ridicate în Romania, sporul natural al popu-

69 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doCl 103/26/19.H, f. 1. 
70 Idem, doc. 87 /25/19.,4, f. 2-3. 
71 Ibidem, f. 4. 
72 Idem, doc. 68/25 /19_,2, f. 6-7. 
73 Vezi Dr. G. Banu, Mari probleme ... , p. 39; Dudley Kirk, op. cit., p. 46. 
74 I. Measnicov, Portret statistic al ţinuturilor, în »Sociologie românească", an. III 

(1938), nr. 4-6, aprilie-iunie. p. 238. 
75 D. Gusti, op. cit., p. 434. 
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laţiei a continuat să rămînă apreciabil totuşi, datorită unei rate mari a 
naitalităţii. Sporul populaţiei de la noi a fosil determinat aproape în exclu
sivitate de n~mărul naşterilor, care se cifrau în medie la 600 OOO pe an, 
şi de numărul morţilor, care atingeau· cifra de 350 OOO de suflete, asigu
rîndu-se pe această cale o creştere anuală de aproximativ 250 OOO de locu
itori. Cum mobilitatea populaţiei pe calea emigrărilor şi imigrărilor între 
cele două războaie mondiale a fost nesemnificacivă, ea n-a influenţat de 
fapt raportul sporului de populaţiei realizat pe cale naturală 76

• Iată sporul 
natural al populaţiei din anii 1920-1939 77 : 

TABELUL Nr. V: 

Excedent Excedent la 1 OOO locuitori 

Anul 

I I România I I România Hural Crban Rnral Crban 

1920 124 73Q 119 919 1 811 8,0 9,9 1,4 
1921 248 303 225 945 22 358 15,7 18,5 6,4 
1922 237 490 219 834 17 656 14,9 17,6 3,0 
1923 236 283 218 490 17 793 14,6 17,2 5,4 
1924 239 665 220 746 18 919 14,6 17,1 5,4 
1925 243 660 226 017 17 643 14,6 17 2 3,0 
1926 234 916 220 415 14 501 13,9 16,5 4, 1 
1927 210 434 196 111 14 323 12,3 14,4 4,0 
1 !l28 272 134 253 140 18 994 15,7 18,3 5,3 
1929 222 910 212 208 10 702 12,6 15,1 3,0 
1930 278 627 258 220 20 407 15,6 17,9 5,9 
1931 226 879 214 771 12 108 12,5 14,7 3,5 
1932 262 732 250 729 12 003 14,2 16,8 3,4 
1933 249 730 237 078 12 652 13,3 15,7 ~-l.6 
19:14 221 648 211 184 10 564 11,7 13,7 3,0 
1935 182 708 177 591 5 117 9,6 11,5 1,4 
1936 226 727 219 674 7 053 11,7 13,9 2,0 
1937 223 490 215 514 7 976 11,4 13,5 2,2 
19311 207 919 200 462 7 457 10,5 "12,5 1,5 
1939 193 477 186 576 6 901 9,7 .. 11,4 1,9 --

Total I 4 542 540 I 4 284 624 257 898 

După cum rezultă din datele privitoare la natalitate, mortalitatJe infan
tilă, mortalitate generală şi sporul natural al populaţiei, Între cele două 
războaie mondiale, deşi există o tendin~ă de scădere la ,toate, se înregis
trează, totuşi, un joc alternant al proporţiilor, cu minime şi maxime uneori 

76 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 68/25 /1932, f. 5. 
77 Ibidem, f. J ; idem, doc. 103/26/1934, f. 3 ; Institut Central de Statistique, op. 

cit., p. 36-40 ; Dr. Sabin Manuila şi D.C. Georgescu, op. cit., p. 80-83 ; Gh. Brîn
zescu, fodurtria faţă de necerităţile economiei 11aţionale, în „Analele e~onomi,e şi statiţ
tice", Bucureşti, an. XXIV ,(1941), nr. 4-7, aprilie-iulie, p. 220. 
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simţitor depăritate, care evidenţia sensibilitatea unei părţi a populaţiei, în 
special a celei tinere, neadaptată suficient la condiţiile exterioare ale mediu
lui fizic, economic şi social, condiţii ce nu erau totdeauna prielnice unei 
dezvoltări normale a populaţiei. De aici şi lipsa de stabilitate caracteristică 
fenomenelor demografice din România 78

• 

Sporul natural În România s-a caracterizat, În primul rînd, printr-o 
creştere de populaţie care, cu excepţia anilor 1920, 1935 şi 193·9, cînd a 
fost mai mic de 200 OOO, a oscilat în jurul cifrei de 250 OOO de locuitori pe 
an 79

• Acest spor se realiza în condiţiile în •care natalitateă suferea o scădere 
importantă, iar mortalitatea generală avea o foarte mică ,tendinţă de redu
cere. Cele două procese biologice făceau ca rata excedentului de populaţie la 
mia de locuitori să fie În continuă descreştere 80

, aşa cum rezultă cu claritate 
din media stabilită pe perioade de cîte cinci ani 81 

: 

Anii :'\atalitale 

1911-1915•) 42,1¾ 
1921-Hl25 37,9% 
1926-1 n30 35.2% 
1931-1935 32,9% 

*) Vechiul regat. 

Mortalitate 

24.7% 
23.0% 
21,2¾ 
20,6% 

Indic-c- Yital I 
170% 
165% 
166°1, 10 

160% 

Exccdcnl 
natural 

17.1% 
14.9% 
1-1.0% 
12.3% 

ln procesul mişcării naturale a populatiei, satul a contribuit în per
manenţă cu cote superioare celor date de populaţia oraşelor. Sporul natural 
al populaţiei României, în media anilor 1931-1935, a fost de 12,3 la mia 
de locuitori, la care satul a contribuit cu o medie anuală de 14,4 la mie, iar 
oraşul cu 3,0 la mie. Sporul populaţiei acestei perioade, Qe 1 143 552 locu
~tori, a fo9t asigurat de sat Într-o proporţie de 95,40/o, În cifre absolute 
1 091 128 persoane, timp în care oraşul a contrib~it cu numai 4,60/o, deşi 
mediul urban deţinea atunci 20,1% din Întreaga populaţie a ţării 82

• Dealtfel, 
calculul indicelui vital al României - adică raportul . dintre numărul celor 
născuti vii si nfimărul celor decedati - arată o superioritate la sate, astfel 83 

: 

(TABELUL Nr. VI): 
Din studiile demografice publicate în ţările occidentale rezulta că popu

laţia Europei Apusene nu numai că avea o rată redusă a sporului de popu
laţie, dar că deplasările care se produceau an -de an în grupele de vîrstă 
duceau la o îmbătrînire şi la o creştere a mediei de viaţă, făcînd astfel ca 
sporul viitor al acestor naţiuni să devină din an în an mai mic. Spre deo
sebire de acestea, cu toate că şi România a cunoscut şocul primului război 

78 Vezi Dr. Sabin Manuila şi D.C. Georgescu, op. cit., p. 79. 
79 Dr. G. Banu, op. cit., p. 37. 
8~ Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 68/25/1932, f. 3. 
81 lng. I. Measnicov, ,.Mortalitatea populaţiei ... , p. 158-159. 
82 D.C. Georgescu, op. cit., p. 74. 
83 Ibidem, p. 75. Adăugarea numărului populaţiei excedentare a perioadei 1920-

1935 la cea din anul 1920 ne oferă, fată de calculul de mai sus un minus de 146 35S de 
locuitori. Aceasaă diferenţă poate fi rezultatul emigrărilor din primii ani postbelici. 
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TAOETXL Nr. VT: 

Total 1920-l!l:-15. Cifre ab~olutc La mia de loc11itorl 
Repartiţia 

I I 
Indice Mediul Născuţ~ I Exce- excedcn- vital Născuţi. vii Decese Excedent vii Decese dcnt tul11i 

România 19 735 !1691 6 0,13 265 3 692 704 35,2 21,8 13,4 100,0 161.1 
Hural 18 511 221 5 049 0-19 :3 462 172 38,6 22,9 15,7 93,8 168,fi 
Urban 1 224 748 I 99.t 216 230 532 21,7 17,e 4, 1 6,2 123,2 

mondial, cu rezultatele sale concretizate În mari pierderi umane, ea s-a 
menţinut la o evoluţie biologică ce îi permitea un spor natural mai mare. 
Şi în România s-a produs în primul deceniu postbelic o deplasare spre ·vîr
stele' mijlocii şi înaintate, dar ea a fost incomparabil mai mică decît cea din 
ţările occidentale 84

• După 1930, raportul se schimbă din nou în favoarea 
tineretului. În 1930, populaţia cuprinsă între O şi 19 ani reprezenta 46,4°10 
din totalul locuitorilor tării, iar la sate 48,2% din lumea rurală 85

• 1n 1937, 
categoria de populaţie rurală de la O la 19 ani cunoaşte un spor nesemni
ficativ, ajungînd la 48,30/o e6

• Cadenţa sporului de aproximativ un milion 
de locuitori la un interval de patru ani din România era ridicată, compa
rativ cu marea majoritate a ţarilor lumii, care nu numai că nu-şi puteau 
mări prea mult numărul populaţiei, dar care se aflau, în unele cazuri, În 
pragul unor descreşteri apreciabile. In 1932 excedentul natural al populaţiei 
nu atingea în nici o ţară din lume ale oăror date erau inserate în statis
ticile internaţionale o limită mai înaltă de 16 la mie, cele mai multe state 
din Europa avînd un spor natural mai mic de 10 la mie 97

• In conformitate 
cu datele statistice ale ţărilor europene, cele mai mari perspeotive de dez
voltare a poptîlaţiei le aveau Grecia, Bulgaria, Iugoslavia şi Polonia, timp 
în care În ţări ca Germania, Franţa şi Anglia conjunctura demografică post
belică prevedea scăderi la rata spmului anual al populaţiei 88

• Iată sporul 
populatiei ţărilor europene în perioada 1920-1939, comparativ cu România 89

: 

(TA BELUL Nr. VII) : 
Din studiul comparativ al evoluţiei demografice în 32 de state, pe peri. 

oada 1921-1934, rezultă că România a avut, în media acelor ani, cea mai 
ridicată natalitate, situîndu-se pe locul întîi, cea mai ridicată mortalitate, 
unde ocupa acelaşi loc, dar că la s,Porul natural ea ceda prioritatea, situîn
du-se pe locul şase, după Argentina, Japonia, Iugoslavia, Bulgaria şi Polo
nia 90

• Pînă la un anumi.rt punct, România a cunoscuc, în privinţa fenomene-
u Dudley Kirk, op. cit., p. 42-44 ; Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, 

Joc. 204/28/1940, f. 20-21. 
~ Dr. Sabin Manuila şi D.C. Georgescu, op. cit., p. 26-27. 
86 Dr. G. Banu, Patologia mamei ... , p. 620. 
97 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 68/1!5/1932, f. 5. 
88 Idem, doc. 103/.26/1934, f. 3. 
89 Dudley Kirk, op. cit., p. 24. 
90 Dr. Sabin Manuila şi D.C. Georgescu, op. cit., p. 86-88. Ţările luate În caJcul erau : 

ROMANIA, Iugoslavia, Japonia, Portugalia, Grecia, Bulgaria, Polonia, Spania, Lituania, 
Argentina, Italia, Ungaria, Uruguai, Canada, Olanda, Cehoslovacia, Finlanda, Irlanda, Le
tonia, Danemarca, Belgia, Australia, Franţa, Estonia, Statele Unite ale Americii, Nou:t 
Zeclandr, Germania, Anglia, Austria, Suedia, Eh·eţia, Norvegia. 
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lor demografice, o asemănare cu cele din ţările agrare din sud-estul şi centrul 
Europei, aşa cum rezultă din situaţia mişcării demografice a acestora 9 • (TA
BELUL Nr. VIII) : 

T.\BELUL Nr. VII 

I 
Populaţia în mii 

Creşterea populaţiei în 
Ţări şi regiuni Anul .1939 faţă de 1920 

1920 I Număr în mii % 
I 1939 

Europa şi U.R.S.S. 483 239 576 725 93 486 19,3 
Europa (fără U.R.S.S.) 346 339 402 925 56 586 16,3 • 
Nord-vestul şi centrul 211 638 235 354 23 716 11,2 
Europei 
Anglia (toată) 47 127 50 924 3 797 8,0 
Vestul şi Ccentrul Europei MG G02 164 340 17 738 12, 1 
Austria 6 426 6 672 246 3,8 
Belgia 7 466 8 396 930 12,5 
CehosloYacia 13 613 15 513 1 901 14,0 
Franţa 39 210 41 950 2 740 7,0 
Germania 61 153 69 640 8 487 13,9 
Ungaria 7 990 9 129 1 139 . 14,2 
Olar:da G 865 8 834 1 969 28,7 
Elveţia 3 880 4 206 326 8,4 
Nordul Europei 17 909 20 090 2 181 12,2 
Danemarca 3 289 3 851 562 17,1 
Estonia l 105 1 122 17 1,5 
Finlanda 3 365 3 888 523 15,5 
Letonia 1 596 1 951 355 12,2 
Norvegia 2 650 2 937 287 10,8 
Suedia 5 904 6,341 437 7,4 
Sudul şi estul Europei 132 498 164 886 32 388 ..24,4 
Sudul Europei 65 265 77 123 11 858 18,2 
Italia 379W 43 864 5 935 15,6 
Portugalia 6033 7 659 1 G2fi 27.0 
Săania 21 303 25 600 42U7 20,2 
Estul Etuvpt'i 1;;- 233 87 7G3 20530 .10,.5 
Albania 804 1 064 260 32,3 
Bulgaria ·1 847 6 305 I 458 30,0 
Grecia 5 017 7 201 2 184 43,;j 
Lituania 2 116 2 597 481 22.7 
Polonia 26 829 34 848 8 019 29,9 
România 15 636 20 045 4 410 28,2 
Iugoslavia 11 981 151703 3 718 31,0 
U.R.S.S. 136 ~00 173 800 36 900 27.0 

91 Dr. G. Banu, Examen crztzc ... , p. I 279; Dr. Stevan Z. Ivanic et dr. Bogoljub · 
Konstantinovic, Organiration du service mcdico-rncial en Yougos/a,z,ie et specialement dam 
les villages, În „Revista de igienă_ socială", Bucureşti, an. X (1940), nr. 1-6, ianuarie
iunie, p. 94.\ ; Dr. Theodore S7.el, Donnees principales sur le mo11vement demogrtJphique< 
et l'etat sanitaire des villages e,i Hongrie d'apres Ies statistiques de ces derniers tempr, in 
.. Revista de igienă socială", Bucureşti, an. X (1940), nr. 1-6, ianuarie-iunie, p. 1 004. 
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TABELUL Nr. YIII (:\ledlul rural): 

Ţările Natalitatea Mortalitate Mortalitate Mortalitate generală infantilă 

România 31,5°1o0 (1938) 19,0°ioo (1938) 18,4¼0 (1938) 2, 1 °loo (1938) 
Ungaria 20, P/00 (1938) 14,4¼0 (1938) 18,5¼0 (1932) 2,6°1o0 (1932) 
IugoElavia 27,9°Jo0 (1937) 15,9°Jo0 (1937) - -
Bulgaria 28, 1 °/00 (1932) 14,9¼0 (1932) 14,4¼0 (1932) 0,8°1o0 (1932) 

Excedent Media de viaţă natural 

12,5°Jo0 (1938) 40 ani 
5,7°/oo (1938) -

11, 9°Jo0(1937) 40-45 ani 
13,2°/00 (1932) -
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Rata excedentului anual al populaţiei n-a fost uniformă nici pe spaţiile 
mari geografice ale ţarii. In ,general, Vechiul re~at şi Basarabia contribuiau 
în mod substanţial la asigurarea unui spor natural ridicat, timp în care Tran
silvania pierdea an de an din imponanţa sa numerică 92

• La recensămîntul 
din 1912, suprafaţa Vechiului rega,t reprezenta 46,750;0 din totalul ter~toriului 
României socotit la întinderea de după Unire, iar populaţia 48,5O0/o din total ; 
în 191 O, suprafaţa Transilvaniei era de 34,640/o, iar populaţia de 32,18% 
din aceleaşi cote, a Bucovinei, în 1910 de 3,54% şi, respectiv, de 4,910/o, 
iar a Basarabiei, În 1908, de 15,05¾ şi, respectiv, de 14,:39% 93

• La recen
săm:ntul din 29 decembrie 1930 populaţia ţării se cifra la 18 057 026 locu
itori 94

. Din totalul acestora, 48,7°/0 reprezentau locuitorii Vechiului regat, 
30,7° ,, cei ai Transilvaniei, 15,90/o cei ai Basarabiei şi 4,70/o cei ai Bucovi
nei ' 5

• La 1 iulie 1934, ponderea populaţiei Vechiului regait era de 49,2%, 
În 1938 de 49,80/o, iar În 1939 depăşea 5O0/o. 1n acelaşi timp, proporţia 
populaţiei Transilvaniei-a scăzut de la 32,180/o, în 1910, la 3O,70/o, în 1930, 
la 3O,10/o, în 1934, la 29,60/o, în 1938 96

• Creşterea ponderii numerice a 
locuitorilor Vechiului regat se datora faptului că populaţia de pe acest 
teritoriu sporise continuu, ca urmare a unei natalităţi ridicate ; în Bucovina 
se înregistra o rată a creşterii mai mică, generată de faptul că această pro
Yincie suferise în anii primului război mondial pierderi umane însemnate din 
rîndurile tineretului. Cea mai mare pierdere de populaţie în structura ţarii 
o Înregistra Transilvania, unde rata anuală a sporului natural era inferioară 
faţă de celelalte provincii. La aceasta contribuiau în mod special Banatul 
şi sudul Crişanei, cu o rată medie anuală nefiresc de mică. O bună pal"te 
din ~rorul de populaţie adus de Vechiul regat şi de Basarabia era, de fapt, 
anihilat de sporul negativ al unor regiuni din Transilvania. Pe această cale, 
Vechiul regat umplea golul de populaţie de peste munţi, contribuind, con
comitent, prin surplusul dat, şi la modificarea structurii etnice a populaţiei 
tari; ~7

• 

La 29 decembrie 1930 populaţia României era astfel repartizată pe 
pro11 incii : Muntenia, cu 4 028 303 locuitori, sau 22,31 % din totalul locui
torilor ţării, Transilvania, cu 3 217 677 locuitori, sau 17,820/o, Basarabia, 
cu 2 863 409, sau 15,860/o, Oltenia, cu 1 519 389, sau 8,42%, Moldova, cu 
2 427 498 locuitori, sau 13,45¾, Crişana-Maramureş, cu 1 390 243 locuitori, 
':l" 7,7C)o1,,, B~n::it, cu 941 511, sau 5,2101c, Bucnvin:i, cu 85J 524 lncuitori, 
sau 4,73°/n şi Dobrogea, cu 811 332 locuitori, sau 4,90/o. Pînă la 1 iulie 
1936 s-au produs următoarele modificări în structura demografică pe pro
vincii : Muntenia, cu 4 382 385 locuitori, sau cu 22,68%, Transilvania, cu 
3 383 040, sau 17,510/o, Basarabia, cu 3 081 837, sau 15,950/o, Moldova, cu 
2 658 804, sau 13,76%, 01,tenia, cu 1629961 locuitori, sau 8,44°/,., Crişana-

n J\rh. Sr. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, c!oc. 103/26/19.H, f. .,. 
?·, Idem, doc. 4/3/1922, f. 19. 
94 Recen,;ămîntul general al populaţiei Româ11iei din 29 decembrie 1930, voi. IV, 

l.lt1cureşti, 1939, p. XXXIV-XXXV. 
95 Ibidem, p. XXXVIII--XXXIX ; Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, 

doc. 8.,/25/t 933, f. 5. 
96 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 96/26/1934, f. 8 ; Dr. Sabin 

Manu.ila, Structure et ... , p. 278. , 
97 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 83/25/ 1933, f. 5 ; 96 /26/ 1934, f. 8. 
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~faramureş, cu 1 447 538, sau 7,49°/o, Banat, cu 940 443, sau 4,870/o, Bu
covina, cu 901 583 locuitori, sau 4,670/o şi Dobrogea, cu 893 739 locuitori sau 
4,630;0 

98• Aşadar, în decurs de aproape şase ani, ponderea populaţiei a 
sporit în Muntenia, Basarabia, Moldova, Oltenia şi Dobrogea, iar în cele
lalte provincii ea a scăzut. În Banat nu s-a produs numai o diminuare a 
proporţiei populaţiei în structura ţării, ci şi o micşorare absolută a numărului 
de locuitori, cu 1 078 de suflete 99

• 

La recensămîntul general al populaţiei României din 1930, vechea Româ
nie şi Basarabia deţineau împreună 64,60/o din populaţia ţării, iar Transil
vania şi Bucovina restul de 35,40/o. Firesc ar fi fost ca excedentul natural 
de populaţie să se fi repartizat în aceleaşi proporţii, dar în anii de după 
recensămîntul procentul s-a modificat în favoarea vechii Românii şi a Basa
rabiei. Astfel, exoedentul din Vechiul regat şi Basarabia a fost, nu de 64,6°/o, 
ci de 74,60/o, în anul 1931, de 78,70/o, în 1932, de 80,00fo, în 1933 şi de 
80,40/o, în 1934, pe cînd în Transilvania şi Bucovina excedentul a fost, în 
loc de 35,40/o în fiecare an, de 25,40/o, în 1931, de 21,30/o, în 1932, de 
20,00/o, în 1933 şi de 19,60/o, în 1934 100

• Aşadar, nu numai că proporţia 
excedentului de populaţie din Transilvania şi Bucovina era mult mai mică 
decît în Vechiul regat şi Basarabia, ci, din contra, diferenţa se accentua 
tot mai mult de la un an la altul. 

Cercetările echipelor studenţeşri din vara anului 1938 au stabiliti în cele 
SS de sate în care au urmărit mişcarea naturală a populaţiei diferenţe sub
stanţiale de la o localitate la alta în ceea ce privea sporul natural al popu
laţiei din deceniul 1928-1937. Cel mai mare spor natural se înregistra la 
Flămînzi, judeţul Botoşani, de 25 la mia de locuitori ; la Bîrseşti, judeţul 
Putna, el se menţinea aproape de limitele medii ale ţarii, fiind de 14 la 
mie, timp în care în şase din cele opt comune ale Banatului sporul natural 
era foarte mic : de 5,2 la mie la Tîrnova, judeţul Caraş, de 0,3 la mie la 
Banloc, judeţul Timiş-Torontal şi de 0,1 la Lescoviţa, judeţul Caraş, iar 
în trei sate sporul era negativ: cu 1,1 la mie la Cuveşdia, judeţul Timiş
Torontal, cu 1,6 la .Mărul, judeţul Severin şi cu 1,9 la mie la Beresgăul 
:viare, judeţul Timiş-Torontal 101

• Numai între anii 1933 şi 1937 în satul• 
Mărul populaţia scăzuse cu 31 de suflete 102

, iar la Jdioara, judeţul Severin, 
În perioada 1927-1936 se înregistrase o scădere de populatie cu şapte lo
cuîtori, diminuare apreciată de autorul anchetei de aici drept mică în com
paraţie cu ake sate bănăţene 103

• La Sîrbova, judeţul Timiş-Torontal. în de
ceniul 1901-1910 rata naşterilor a fost de 27,7 la mia de locuitori, iar 
a mortalităţii de 21,0 ; în perioada 1930-1933 rata naşterilor a scăzut· 1a 

96 Dr. Sabin Manuila şi D.C. Georgescu, op. cit., p. 90-91. 
99 Ibidem, p. 91. 
100 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. 'Sabin Manuila, doc. 103/26/1934,. f. 4-5. 
101 D. Gusti, op. cit., p. 434-435; Yolanda Nicoară, Bîrseşti, Un sat razaşesc din 

nordr,l Vrancei, În 60 sate româneşti, voi. IV, p. 141-147. Pentru alte sate vezi: Gh. 
Reteganul, Cîrligele. Un sat de __ podgoreni di'! /u'!'1ni~u Sărat~ în ~O, rate ro_mân!şti, vo}, 
V ; Helmut Haufe, Ruşeţu-Braila, un sat dm Cimpia Romaneasca, m „Soao!ogie roma
neasdă'", an. II. (19.,7), nr. 7-8, iuliie-august, p. 284. 

102 G.G. Pavel, Mărul. Un sat de munte din Banat, în 60 sate româneşti, voi. IV, 
p. 128. 

103 Idem, Jdioara ... , p. 21. 
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12,9, pe cînd cea de-a doua a ajuns la 18,0 la mie. Astfel, dacă în de
ceniul 1901-1910 Sîrbova a dat un excedent de 4,7 locuitori la mie, în 
anii de comparaţie de după război deficitul a fost de 5,1 la mie 104

• 

Intre cele două războaie mondiale dezechilibrul demografic al Banatului 
a constituit pentru factorii responsabili ai timpului o problemă dintre cele 
mai Îngrijorătoare, pe temeiul faptului că el apărea ca un fenomen unic în 
analele naţiunii române. Sporul mic de populaţie şi sporul negativ deveniseră 
curente În majoritatea satelor provinciei, avînd ca efectJ o scădere absolută 
a numărului de locuitori. Astfel, faţă de datele recensămîntului din 1910, 
În 1930, la noul recensămînt, s-a găsit un spor negativ de populaţie, indicele 
anului 1930 fiind de numai .97,2 ,os_ 

În 1926, oamenii de ştiinţă ai Universităţii din Cluj au Înscns m pro
gramul de activitate al „Astrei" studiul apărării capitalului biologic uman 
al ţării, prin analiza atentă a cauzei situaţiei demografice speciale în care 
se aflau Transilvania şi, mai cu seamă, Banatul 106

• Starea de lucruri din 
Banat, consemnată la recensămîntul din 1930, a impus în mod necesar în
treprinderea unor studii pe teren care au avut în vedere urmărirea procesu
lui şi posibilităţile de remediere prin acţiuni sistemaJtice. Studiul satului bă
năţean de după recensămînt a început în anul 1934 prin echipa sociologică 
trimisă la Fibiş, judeţul Timiş-Torontal, sub conducerea directorului Insti
tutului Central de Statistică, dr. Sabin Manuila 101

• In vara aceluiaşi an a 
fost iniţiiat şi efectuat un studiu similar la Belinţ, judeţul Timiş-Toron~l, 
graţie Institutului Social Banat-Crişana, iar În anul 1935, de către echipa 
de specialişti a aceluiaşi institut, altul la Sîrbova, judeţul Timiş-Torontal 108

• 

In vara anului 1935, Fundaţia „Principele Carol" a trimis în Banat alte 
trei echipe, la Fibiş şi Rudăria, judeţul Caraş şi la Sîmbăteni, judeţul Arad, 
care au activat supravegherea aceluiaşi Sabin Manuila. Totodată, fundaţia 
a asimilat cu echipele studenţeşti şi echipa illltielectualilor de la Ciacova, 
judeţul Timiş-Toron.tal, care a activat! în comuna Macedonia din acelaşi 
judeţ 109

• Paralel, pe teritoriul provinciei au efectuat studii minuţioase Insti
tutul de igienă din Cluj, în colaborare cu societatea „Astra" şi cu Centrul 
pentru ocrotirea copiilor din Timişoara şi, în mod individual, o serie de 
cercetători 110

• Fenomenul diminuării populaţiei Transilvaniei a format tot
odată obiectul preocupărilor unor învăţători şi profesori ai satelor şi ora
şelor, care au mers chiar pînă la organizarea unor cursuri speciale de demo
grafie 111

• 

104 Institutul Social Banat - Crişana. Anchet:i monografică în comuna Sir/,o,·a, 
Timişoara, 1939, p. 13. 

105 D.C. Georgescu, op. cit., p. 77. 
106 Dr. Sabin Manuila, op. cit .. p. 242-243. 
107 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 287 /30, f. 1. 
108 Ibidem ; Institutul Social Banat - Crişana, op. cit., p. 5. 
109 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 287 /30, f. I. Comuna Sîmbă

teni nu făcea parte, din punct de vedere teritorial, din Banat, dar dm punct de vedere 
demografic se integra organic acestei provincii. 

110 Arh. St. Bucureşti, fond Casa regală Mihai I, dosar 2/1942, f. 15 ; Dr. D. C. 
Georgescu, L'alimentation de la population rurale en Roumanie, În La vie r,iraie en 
Roumanie, Bucarest, 1940, tabelul A ; G. G. Pavel, op. cit., 'P· 18 şi urm. 

' 11 Arh. St. BucurcŞti, fond. Dr. Sabin Manuila, doc. 734 /2/ 1940, f. 10. 
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ln anii 1937 şi 1938 Instiitutul de Ştiinţe Sociale al Rominiei şi-a con
centrat în mod special atenţia asupra satelor Banatului. în vara anului 1938 
au fost trimise aici opt echipe (la Banloc, Beresgăul Mare şi Cuveşdia, ju
deţul Timiş-Toromal, J dioara şi Mărul, judeţul Severin, Lescoviţa, Prigor 
şi Tîrnova, judeţul Caraş, dintre care o parte, precum cea de la Mărul, 
activaseră şi în 1937), adică aproape tot atîtea dte au fost trimise în Ba
sarabia ori în Moldova, care aveau teritorii mult mai întinse 112

• Toate 
formaţiunile de .lucru menţionate mai sus au urmărit în mod special pro
blema denatalităţii şi cauzele depopulării Banatului. 

Din cercetările efectuate s-a desprins concluzia că situaţia din acel timp 
a populaţiei Banatului se datora unui proces al cărui început se plasa prin 
anii 1860-1870. De atunci încoace, sporul populaţiei a fost din ce în ce 
mai lent, pentru ca după primul război mondial să devină alarmant. Cer
cetările întreprinse au scos în relief faptul că satele din Banatl străbăteau o 
fază de colaps biologic fără precedent în Romania, populaţia de aici pre
zentînd fenomene de inaniţie necunoscute în aLte ţări 113

• 

Examinarea satelor bănăţene după criteriile sociologice obiective evi
denţia că acestea, împreună cu cele din judeţele Arad şi Hunedoara de_şi 
impresionau prin bunăstarea gospodăriilor, prin civilizaţia populaţiei şi pnn 
starea socială avansată, constituiau o regiune distinctă din punctul de vedere 
al biologiei populaţiei 114

• Dacă 'oraşele din Bana.t se dezvoltau în acelaşi 
r~tm cu localităţile urbane din restul ţării, graţie atragerii locuitorilor rurali, 
În schimb, satele aveau o situaţie cu totul specială. Numărul noilor născuţi 
a scăzut la limite ce erau deseori depăşite de cele ale morţilor, determinînd 
diminuări constante În rîndul populaţiei. La Jdioara, judeţul Severin, de 
pildă, în anii 1927-1936 media mortalităţii era de 26,6 la mie, întrecînd 
cu 5,47 la mie media mortalităţii mediului rural pe ţară, care era de 21,22 
la mie, iar nataliitatea a fost de 26,47 la mie, cu 9,91 la mie mai mica! decît 
media natalităţii în mediul rural pe ţară, care era de 36,38 115• Cercetările 
efectuate au stabilit că, de la izbucnirea primului război mondial pînă în 
toamna anului 1935, în unele sate ale Banatului populaţia scăzuse cu 
25% 116

• Şi mai îngrijorătoare se prezenta din acest punct de vedere situaţia 
în judeţul Arad, unde, În aceeaşi perioadă, diminuarea raitei sporului natural 
a fost superioară celei din Banat 117

• 

Echipele care au studiat satele amintite s-au opriti atent asupra cauzelor 
ce provocau acest proces nefiresc, care, neînlăturat, putea pune sub semnul 
întrebării viitorul satului bănăţean. După primul război mondial, natalitatea 
în Bana.t s-a redus în mod considerabil, iar, pe de altă parte, în ci.uda 
faptului că asistenţa medicală de aici era cea mai bună din ţară 118, morta
litatea n-a scăzut în aceeaşi măsură. Cauzele naşterilor limitate erau, în 
primul rînd, de ordin biologic. Cercetările medicale şi antropologice efec-

112 Dr. D. C. Georgescu, op. cit., tabelul A. 
113 Arh. St. Bucureşti, fond. Dr. Sabin Manuila, doc. 287 /30, f. 3-4. 
114 Ibidem. . 
115 G. G. Pavel, op. cit., p. 21. 
116 Arh. Sr. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 287 /30, f. 4. 
117 Institutul Social Banat-Crişana, op. cit., p. 9. 
118 Cf. Dr. Constantin C. Gheorghiu, Â5Î<tenţa medicală rurală în România, În „So

ciolog1e românească", an. II (1937), nr. 2-\ februarie-martie, p. 82. 
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tuate de specialiştii ataşaţi . echipelor sociologice au s~bilit infirmi,tăţi care 
explicau sterilitatea femeilor bănăţene, iar în unele cazuri .degenerescenţă 
de natură ereditară. Căsătoriile precoce constituiau o adevărată calamitate 
pentru populaţia Banatului, Întrucit ele reprezentau o cotă ridicată din to
talul căsătoriilor. în decurs de zece ani, între 1885 şi 1895, la Sîmbăteni, 
judeţul Arad, din 178 de căsătorii, nouă fete erau nevîrstnice (şase de 15 
ani şi trei de 16 ani) ; între 1925 şi 1935 s-au încheiat 192 căsătorii, dintre 
care 40 cu fete nevîrstnice (trei de 14 ani, 12 de 15 ani şi 25 de 16 .ani). 
Or, pentru a da naştere unui copil, celula germinativă trebuia să ajungă la 
un stadiu optim de dezvoltare. Progeniturile tinerilor căsătoriţi explică mor
talitatea infantilă excesivă din Banat. Mai mult, tinerii ce contractau că
sătorii premature erau iei înşişi produsul unor căsătorii precoce 119

• 

O altă cauză a lipsei de naşteri şi a marii mortalităţi o constituia îm
bătrînirea populaţiei. Raportate la structura populaţiei pe vîrste, satele bă
năţene aveau, procentual, cei mai mulţi adulţi. şi bătrîni din întreaga Româ
nie. Or, elementele mature dispăreau an de an fără ca generaţiile noi să 
fi fost capabile să umple golul lăsat de cele clintii. Acestora li se adăugau 
cauze de natură culturală, economică, politică şi religioasă. In afară de 
unele excepţii, atît la ţărani, cit şi la intelectualii satelor bănăţene erau 
precumpănitoare preocupările de ordin material,- căci, în condepţia vremii 
şi 'a locuitorilor regiunii, valoarea omului era raportată la averea de care 
dispunea. în fine, cauze de natură sanitară influenţau acest proces 120

• 

Problema denatalităţii nu rămînea Îngrijorătoare numai în Banat, ci 
şi în alte teritorii. în Crişana şi Maramureş, În 1901, natalitatea fusese de 
40 la mia de locuitori, superioară mediei de atunci a Vechiului regati. Ea a 
descrescut simţitor în deceniul următor, iar după război scăderea s-a accen
tuat, ajungînd în perioada interbelică la 25,1 la mie, faţă de 32 la mie, cit 
era media postbelică a României 121

• Directorul Inspectoratului General Sa
nitar din Timişoara, dr. I. Nemoianu, scria confidenţial, la 19 februarie 
1942, Inspectoratului General al Jandarmeriei, că, în ultimul cimp, dena
talitatea nu era num,,ai o problemă a Banatului, căci existau centre şi regiuni 
în ţară unde ea apărea tot aşa de pronunţată 122

• Într-adevăr, situaţii ,si
milare, fără a fi prea numeroase, se întîlneau şi În satele celorlalte pro
vincii. Astfel, la Urzica Mare, judeţul Dolj, după J 9JO sporul natural a 
rămas an de an extrem de mic, iar în .1937 el a fost de O 123

• 

Populaţia României la prima ca.tagrafie a Principatelor Unite, în 1859, 
era de 3 864 848 de locuitori 124 . în decurs de 56 de ani populaţia ţarii a 
crescut cu peste 100¾, ajungînd, în 1915, la 7 897 311 locuitori 125

• Recen-

119 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 287 /30, f. 5-6. 
,::o Ibidem; vezi şi Institutul Social Banat-Crişana, op. cit., p. 15-20. 
121 Dr. Liviu Modran, Evoluţia demografică a populaţiei din Ardeal, Cluj, Tip. ,,Tr~

silvania", 1935, p. 59. 
122 Arh. St. Bucureşti, fond Casa regală Mihai I, dosar 2/1942, f. 15-16. 
123 Vezi Arh. Sr. Q-aiova, fond Prefectura Dolj, Serv. Administrativ, Depunere Sfat, 

doar 245 /1937. 
124 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 204 /28/1940, f. 26. Recensă

mîntul cuprindea populaţia de pe teritoriile Munteniei, Olteniei, Moldovei şi celor uei 
judeţe din sudul Basarabiei. 

125 uAnuarul statisti, al ~omâniei, 1935 şi 1936", Bucureşti, 1937, p. 31. 
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sămintele efectuate la sfîrşitul veacului al XIX-lea şi la Începutul secolului 
al XX-lea pe teritoriile care au constimit după primul război mondial Româ
nia întregită, fiind realizate în ani diferiţi, nu permit stabilirea. precisă, 
în baza datelor lor, a totalului populaţiei ţării. Demografii au recurs la 
calcularea numărului locuitorilor pornind de la cifrele recensămîntului gene
ral al populaţiei din 1930, din care au scăzut excedentele naturale anuale, 
aproximînd populaţia ţării, în 1910, la 15 728 597 locuitori 126

• În lipsa 
unui recensămînt', care era necesar În România imediat după Unire, demo
grafii au adoptat o soluţie de calcul elastică. Ei au considerat că anii de 
război în care fusese angajată România în deceniul 1910-1920 au epuizat 
Întregul excedent al populaţiei din ceilalţi şapte ani de pace, astfel că de
ceniul s-a încheiat cu· aproximativ acelaşi număr de locuitori ca în 1910 127

• 

Aprecierea lor pare a avea temei, dacă ţinem seama de ma;rile pierderi 
umane din perioada 1914-1918. În raportul prezentat la 15 iunie 1919 la 
Conferinţa anuală a medicilor din România raporoorii au evidenţiat că 
datele statistice pe anii 1916, 1917 şi 1918 privitoare la mişcarea naturală 
a populaţiei erau incomplete. S-a stabilit că pe teritoriul liber al Moldovei 
se născuseră în 1917 un număr de 48 OOO de copii, la care s-a: înregistrat o 
mortalitate infantilă de 700/o, iar în regiunile de ,lîng:ă frontl ea a ajuns 
la 1000/0 • în acelaşi an, mortalitatea generală a fost de 240 OOO de persoane 
în acest calcul nefiind incluşi morţii din rîndul armarei. În Bucureşti, defi
citul natural a fost, în 1917, de 5 816 suflete, iar în 1918 de 9 613 128

• Nu
mai în Transilvania, în cei patru ani de război, populaţia s-a redus, ca 
urmare a numărului mai mare de morţi înregistratl comparativ cu cel al 
naşterilor, cu 160 512 suflete 129

• După calculele demografilor, pc terirtoriul 
unit al Român.iei s-a pierdut în deceniul menţionat o populaţie de circa 
2 500 OOO de locuitori, adică întregul excedent al deceniului 1910-1920, 
prin morţi de război, prin scăderea naitalităţii, prin creşterea considerabilă 
a mortalităţii generale în rîndurile populaţiei civile şi prin emigrarea unei 
părţi din populaţia minoritară odată cu Unirea noilor provincii. în fapt, 
la sfîrşitul anului 1920, populaţia României, în baza acestor calcule, ar fi 
fost de 15 628 47 4 locuitori, adică mai mică decît cea din 1910 cu circa 
100 OOO locuitori 130

• Avîndu-se În vedere aceste calcule şi eliemcntele corn-

126 Dr. Sabin Manuila şi D. C. Georgescu, op. cit., p. 90. 
127 Dr. Sabin Manuila, Demografia rurală ... , p. 163. 
128 Cf. »Socialismul" din 21.Vl.1919. 1n rapoartele trimise în decembrie 1917 Depar

tamentului de Stat al S.U.A. de d'.tre ministrul american la Bucureşti, Charles J. Vopicka, 
se arăta că, de la 1 ianuarie 1917 pînă la 30 iunie acelaşi an, pe teritoriul liber al Româ
niei se născuseră 22 370 copii şi decedaseră 80 999 persoane, din care 1 O 663 copii sub 
un an şi 6 112 Între 1 şi 5 ani, dar el preciza că numărul deceselor era În real-itate mai 
mare, căci, din cauza ravagiilor epidemiilor, numai o parte dintre ele fuseseră Înregistrate ( cf. 
Archives of the United Statcs of America, Record Group Number 59 ; Decimal File 
1910-1929; 871.122/1. (în continuare se va cita A.U.S.A., R.G.N •.. .D.F ... ).DupăColinClark, 
op. cit., p. 121, Vechea Românie a pierdut pe front - morţi - 250 OOO de soldaţi, cifră 
ce reprezenta 140/o <lin media populaţiei cuprin~ă Între 15 şi 49 de ani. 

12!1 Natalia Giurgiu, Evoluţia populaţiei din Transilvania Între recensămintele dill 1910 
şi 1930, în Studii de istorie a economiei şi gindirii economice româneiti, Cluj-Napoca, 
Ed. Dacia, 1979, p. 14. 

130 Dr. Sabin Manuila şi D. C. Georgescu, op. cit., p. 91. 
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ponente ale mişcării naturale a populaţiei, s-a stabilit următoarea evoluţie 
probabilă a locuitorilor ţarii între cele două războaie mondiale : 131 

Anul 
România 

1920 15 541 424 
1921 15 727 940 
1922 15 970 836 
1923 16 207 723 
1924 16 445 697 
1925 16 687 359 
1926 16 926 647 
1927 17 149 321 
1928 17 390 605 
1929 17 638 127 
1930 18 888 992 
1931 18 166 33'6 
1932 18 426 159 
1933 18 652 053 
1934 18 913 713 
1935 19 087 770 
1936 19 319 330 
1937 19 535 398 
1938 19 750 004 
1939 19 933 802 

TABELUL Nr. IX: 

Populaţia. ~ifra probal.Jilă Ia 1 iulie 

Hural 

12 087 612 
12 2G0 544 
12 483 43:1 
12 702 595 
12 fl22 213 
13 145 595 
13 368 811 
13 577 073 
13801699 
14 034 373 
14 408 415 
14 661 G27 
14911172 
15 125 083 
15 37,1423 
15 531 666 
Fi 7,19 332 
15 926 17~ 
16133857 
16 312 136 

O/ 
. o 

7,8 
8,0 

7 
7 
7 
7 
7 
7 
7 
7 
7 
7 
8 
8 
8 
8 
8 
8 
8 
8 
8 
8 

8,2 
8.1 
8.G 
8,7 
8,9 
9,2 
9.4 
9.(i 
0,6 
0,7 
0,9 
1,1 
1,3 
1,1 
1, fi 
1,5 
1, 7 
1,8 

Urban 

:1 453 812 
3 467 396 
3 487 403 
3 505 128 
3 523 484 
:15417G4 
3 557 836 
3 572 248 
3 58'8 906 
3 603 754 
3 480 577 
3 504 709 
:3 514 987 
:J 526 970 
3 539 290 
:~ 556 19-1 
:1 569 998 
3 609 220 
:1616147 
:~ 621 66G 

22,2 
22,0 
21,8 
21,6 
21.4 
21.3 
21, 1 
20,8 
20,6 
20,4 
19,4 
19,3 
19,l 
18,9 
18,7 
18. li 
18,5 
18,5 
18,3 
18,2 

Rezultă că ·în două decenii populaţia ţării a sporu• numericeşte cu 
➔ J9Z J7'8 lu1:u.itur;. Creştere3 a fost mult mai accentuată la sate, de 4 234 524 
locuitori, pe cînd la oraşe ea s-a ridicat la numai 167 854 locuitori"~. Din 
studiul populaţiei României rezultă concomitent existenţa unui număr mai 
mare de persoane de sex feminin decît de sex masculin. La reccnsămîntul 
din 1912 proporţia populaţiei de sex masculin era de 50,50/o, pe cînd a 
femeilor reprezenta 49,50/o. Această situaţie se explică nu numai prin naş
terile mai numeroase de băieţi, ci şi prin imigrarea unui număr relativ mare 

131 Ibidem, p. 80-83 ; Institut Central de Statistique, op. cit., p. 36-40 ; Prof. 
C. Jornescu, op. cit., p. 405. 

132 Unele dintre datele anuarelor statistice privitoare la cifra probabi:Iă a populaţiei 
la 1 iulie al fiedrui an conţin erori destul de mari. Dacă pentru mediul rural se- constată 
numai o singură neconcordanţă, pentru anul 1921, cînd apare un minus de 60 100 de 
locuitori la totalul populaţiei săteşti socotită 'prin adausul sporului natural, pentru mediul 
urban diferenţele În plus sau în minus sînt numeroase. Astfel, pe 1921 apare un plus de 
8 773, pe 1922, de 2 358, pe 1923. de 10 069, pe 1937, de 32 169, pe 1930, un minus de 
132 879 etc. (vezi Institut Central de Statistique, op. cit., p. 36-40). 
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de bărbaţi 133
• La recensămîntul din 1930 raponul era invers, bărbaţii re

prezentînd_ 49,2%, iar femeile 50,80;0 
134

• Schimbarea proporţiei ·s-a datorat 
mai multor factori, între care mai importanţi au fost : războiul, strucrura 
pe sexe a populaţiei provinciilor unite şi însăşi evoluţia biologică a popu
laţiei 135

• Preponderenţa femeilor În structura pe sexe a populaţiei s-a păstrat 
şi în deceniul de după 1930. 

La vechile recensăminte, În provinciile istorice densitatea locuitorilor pe 
km p era de 57,31 în Vechiul regat (1912), de 51,3 În Transilvania (1910), 
de 52,8 În Basarabia (Statistica din 1908) şi de 76,62 în Bucovina (1910), 
iar pe toată România de 55,24 locuitori pe km p 136

• ·În 1926 ea era apre
ciată la 57 locuitori pe km p În Vechiul regat, la 78 în Bucovina, la 66 
în Basarabia şi la 65 în Transilvania 137

• La recensăinîntul din 1930, popu
laţia României a fost înregistrată şi calculată pe nouă provincii (Crişana 
şi Maramureşul fiind luate Împreuna), 71 de judeţe, 322 de plăşi, 172 de 
oraşe şi 15 201 sate 138

• Repartiţia populaţiei pe provincii, la 29 decembrie 
1930, a fost următoarea : 139 

TABELUL Nr. X: 

Provincia I Număr locuitori I Propor[ia o, I ,o Inlind<'rr în km p '\, 

Oltenia 1519389 8.4 24 078 8,2 
Muntenia 4 023 303 22,3 52 505 17,8 
Dobrogea 811 332 4,5 23 262 7,9 
Moldova 2 427 498 13,5 38 058 12,9 
Basarabia 2 863 409 15,9 44 422 15, 1 
Bucovina 853 524 4,7 10 442 3,5 
Transilvania 3 217 677 17,8 62 229 21, 1 
Banat 941 521 5,2 18715''· 6,3 
Criaşna-Maramureş 1 390 243 7,7 21 338 7.2 

ROMÂNIA 18 052 896 100,0 295 049 100.0 

Repartiţia populaţiei României pe suprafaţa ţării dădea, în 1930 o den
sitate de 61,2 locuitori pe km p, cu următoarele diferenţieri pc provincii : 140 

(TABELUL Nr. XI): 

133 Petre Onică, Recensămintele populaţiei din România, din anii 1899 şi 1912, În 
»Revista de 9tatistică", nr. 4, 1960, p. 53. 

134 Institut Central de Statistique, op. cit., p. 54. 
135 Dr. Sabin Manuila şi D. C. Georgescu, op. cit., p. 23-26. 

1341 Arh. St. Bucureşti, fond. Dr. Sabin Manuila, doc. 4/3/1922, f. J9. 
137 G. Cipăianu, Viaţ" economică a satelor, Bucureşti, 1927, p. 3 şi 8. 
138 Dr. Sabin Manuila şi D. C. Georgescu, op. cit., p. 10; Recmsămîntul general..., 

voi. IV, p. XXXVIII-XXXIX. 
139 Arh. St. Bucureşti, fond. Dr. S:ibin Manuila, doc. :204/28/1940, f. 26. 
•4o Idem, doc. 96/26/19.'4, f. 29; D. C. Georgescu, Populaţia satelor ... , p. 68. 
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ROMÂNIA 
Oltenia 
Muntenia 
Dobroge..; 
Moldova 

Provincia 

Basarabia 
Bucovina 
Transilvania 
Banat 
Crişana-Maramureş 

D. Ş.\NDRU 

TABELUL :\'r. XI: 

Densitatea pe km p 

61,2 
63,1 
76,7 
34,9 
67,8 
64,5 
81,7 
51,7 
50,3 
65,7 

Densitatea pe km p 
exploatat in agricultură 

75 
97 
79 
43 
79 
67 

121 
75 
83 
83 

Pe marile provincii istorice, densitatea populaţiei era, în; 1_930, de 63,7 
locuitori pe km p În Vechiul regat, de 64,5 În Basarabia, de 81,7 În Bu
covina şi de 54,2 în Transilvania 141

• Dar densitatea populaţiei era foarte 
diferită de la o regiune la alta. Faţă de densitatea ţarii, de 61,2 locuitori 
pe km p, în unele judeţe ea era de circa jumătate. Astfel, în Tulcea se ri
dica la 21 locuitori, în Ciuc la 29, în Constanţa la 36, iar în Severin la 
37 locuitori pe km p 142

• In general, În zonele de munte densitatea populaţiei 
era mică, datorită fragmentării terenului, care n-a per~is să se creeze decît 
sate de în1inderi reduse şi puţin aglomerate 143

• 

TABELl"I. Nr. XII: 

' 
I 111edia pe Media locui-

Provincia Număr judeţe. /\;umăr 
torilor pc Număr 

judeţe Populai ie oraşe sate 
lotală 

oraşe 

ROMÂNIA 71 254 266 172 21 117 15 201 
Oltenia 5 303 878 16 12 387 1 999 
Muntenia 12 335 692 28 39040 3 357 
Dobrogea 4 202 833 18 10 743 725 
Moldova 13 186 731 29 20 394 2 843 
Basarabia 9 318 157 17, 21 771 1 847 
Bucovina 5 170 705 15 15 128 341 
Transilvania 16 201 105 34 15 167 2167 
Banat 3 313 840 7 24 075 588 
Crişana-Maramureş 4 347 561 8 34 349 911 

in 'Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 96(26/1934, f. 30. 
' 42 Dr. C. C. Gheorghiu şi H. H. Stahl, op. cit., p. 48. 
143 Dr. Sabin Manuila şi D. C. Georgescu, i,p. cit., p. 12. 

Media locui-
torilor pc sa te 

949 
661 
874 
852 
646 

1 382 
1 838 
1 429 
1 315 
1 224 
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Media populaţiei judeţelor a fost în România, în 1930, de 254 266 de 
locuitori. Judeţele cu cea mai numeroasă populaţie erau plasate în Crişana
Maramureş, cu o medie de 347 561 locuitori. Provinciile ce se înşirau pe malt.:l 
stîng al Dunării, afară de cele din sudul MoJ.dovei, erau foarte populate. Mol
dova avea o medie de locuitori pe judeţ mai mică de 200 OOO, dar aici judeţele 
erau reduse ca întindere. Iată media locuitorilor, în 1930, pe sate şi oraşe, 
socotită 1a nivelul provinciilor: 144 (vezi TABELUL Nr. XII). 

11 Media mare de locuitori din Muntenia se datora Capitalei, iar în Cri
şana şi Maramureş faptului că În aceste provincii tîrgurile erau considerate 
localităţi rurale. astfel că multe localităţi cu 10 OOO de locuitori, care erau 
centre comerciale şi industriale relativ importante, fuseseră recensate drept 
comune rurale. Din contra, în Oltenia şi în Dobrogea. tîrguşoare cu popu
laţie mică şi cu un aspect primitiv au fost incluse în categoria oraşelor. 
După cum rezultă din tabel, media locuitorilor în satele României era de 
949. în vechea Românie satele erau mai mici, avînd în medie circa 700 de 
locuitori, dar mai dese, pe cînd în provinciile unite media lor era de 1 400 
locuitori. astfel că şi activitatea lor era mai bine închegată 145• Iată repar
tiţia comunelor administrative din România, după numărul de locuitori : 146 

Aşadar, în 1930, peste 60% d;n 
populaţia rurală a ţării locuia în 
sate cu mai puţin de o mie de lo
cuitori 147

, În care, datorită popu
laţiei lor reduse, buna organizare 
a vieţii era serios stînjenită. 

În general, Între cele două răz
boaie mondiale, statul n-a dispus 
cfe un instniment propriu de con
trol pentru urmărirea şi dirija
rea politicii de populaţie 145

• Din 
această cauza, concentrarea popu
laţiei pe spaţii geografice s-a fă
cut În functie de evoluţia econo
mică a fiecărei zone. Comparativ 
cu vechile recensăminte, pînă la 
recensămîntul din anul 1930, den
sitatea populaţie; a crescut cu de
osebire În judeţele Dîmboviţa si 
'Prahova, ca rezultat al dezvol
tării industriei extracţiei ţiţeiului 

144 Ibidem, p. 12-13. 

Num:"trul locuitorilor 

De la O la 250 
De la 251 la 500 
De la 501 la 750 
De la 751 la 1 OOO 
De la 1 001 la 1 250 
De la 1 251 la l 500 
De la 1 501 la 1 750 
De la 1 751 la 2 OOO 
De la 2 001 la 2 250 
De la 2 251 la 2 500 
De la 2 501 la 3 OOO 
De la 3 001 la 4 500 
PPste 4 501 

TOTAL 

Numărul 

comunelor 

1 960 

2 725 
1 903 
l 318 

874 
680 
481 
336 
2!).t 
35!.l 
410 
178 

14 640 

145 Ibidem, p. 13-14; D. C. Georgescu, op. cit., p. 68. 
146 Prof. dr. I. Moldovan şi dr. M. Zolog, Organizarea sanitară rurală din România, 

În „Revista de igienă social~", Bucureşti, an. X (1940), nr. 1-6, ianuarie-itmie, p. 923. 
Diferenţa pînă la 15 201 sate provine din faptul că aici n--au fost i~cluse satele arendate 
o~aşelor. 

,41 Ibidem; Dr. C. C. Gheorghiu şi H. H. Stahl, op. cit., p. 49. 
149 Dr. Sabin Manuila, Structure et ... , p. 244. 
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de aici, şi în judeţele Ilfov, laşi, Lăpuşna, Braşo\·, Sibiu şi Cluj datorită con-
centrării populaţiei din capitalele lor 149

• _ 

Ca rezultat al ritmului relativ lent de dezvoltare a industriei, popu
laţia rurală continua să deţină o pondere ridicată, de 79,80/o din totalul 
populaţiei ţării 150

• Pe provincii, la recensămîntul din 1930, ponderea popu
laţiei rurale era următoarea : 151 Oltenia: 86,90/o ; Muntenia: 72,70/o ; Do
bro~a: 75,90;0 ; Moldova: 75,70/o; Basarabia: 87,0%; Bucovina: 73,30/o; 
Transilvania: 83,90/o; Banat: 82,20/o; Crişana-Maramureş: 80,10/o; Ro""· 
nia : 79 ,80/o. · 

Densitatea României, de 61,2 locuitori pe km.p. de suprafaţă, în 1930, 
era apropiată de media europeană a aoeleeaşi perioade 152

• In acelaşi an, 
România se afla între primele 20 de ţări de pe glob care aYe,au cea mai 
mare densitate a populaţiei, ocupînd locul al 14-lea. Densitatea populaţiei 
Rom5niei a crescut contiinuu, astfel : de la 61,2 locuitori, în 1930, la 63,7 
locuitori, în 1933, la 65,1, în 1935, la 66,0, în 1936, la 66,9, în 1938 şi 
la 67,6 locuitori pe km.p., în 1939, cînd avea una dintre cele mai ridicate 
densităţi din lume 153

• La 31 decembrie 1930, teritoriul României reprezenta 
2,52r,i., din suprafaţa Europei, iar populaţia ţării se ridica la 3,600;0 din lo
cuitorii continentului. La sfîrşitul anului 1933, populaţia României repre
zenta 3,620/o din cea a Europei. În ordinea importanţei sale, România era, 
între cele 28 de state europene (inclusiv partea europeană a U.R.S.S.), a 
zecea ţară ca întindere şi a opta după numărul locuitorilor 154

• în 1935, între 
ţările dunărene, România se afla pe locul doi, după Ungaria, care avea o 
densitate de 93,4 locuitori pe km.p., România menţinîndu-se pe acelaşi loc 
şi în anii urmăitori 155

• Pe ansamblu, atît densicarea populaţiei, cît şi ritmul 
înalt de creştere al ei, care s-a realizat exclusiv prin sporul natural, erau 

Anii, la 31 
decembrie 

1930 
1933 
1935 
1939 

Locuitori pe km p de 
suprafaţă 

România 

61,2 
63,7 
65,1 
67,6 

Europa 

44,5 
45,4 
4f\,2 
47,1 

mai mari decît ale Europei. Iată evo
.luţia densităţii populaţiei ţării noastre 
comparativ cu cea a Europei : 156 (ta
belul alăturat). În medie, populaţi::i 
Europei a crescut în perioada 1930-
1935 cu 1,9 locuitori pe km. p., pe 
cînd populaţia României a sporit cu 
J, 9 locuitori ; În 1 9J5-19J9 popu
laţia Europei a crescut în medie cu 
0,9 -locuitori pe km. p., iar cea a Ro
mâniei cu 2,5 locuitori 157• Calculele lui 

149 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 204 /28/1940, f. 28. 
150 Recensămintul geneTal..., voi. IV, p. XXXIV-XXXV. 
151 D. C. Georgescu, op. cit., p. 68 ; Arh. St. Bucureşti, fond. Dr. Sabin Manuila, 

doc. 204/28/1940, f. 27. 
152 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc.' 96/26/1934, f. 29. 
153 Idem, doc. 204 / 28 /1940, f. 2 ; Virgil Madgearu, op. cit., p. 25 ; D. C. Georgescu, 

op. cit., p. 68 ; Gh. Brînzescu, op. cit., p. 218. 
154 Dr. Sabin Manuila şi D. C. Georgescu, op. cit., p. 9. 
155 Virgil N. Madgearu, op. cit., p. 25; Gh. Brînzescu, op. cit., p. 218 . 

• Ud Virgil N., Madgearu, op. cit., p. 25 ; Dr. Sabin Manuila şi D. C. Georgescu, 
op. Cil., p. 9. . 

157 Virgil N. Madgearu, op. cit., p. 25. 
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Duţ;lley Kirk demonstreaZă că, În raport cu populaţia Europei luată ca uni
tate de comparaţie, în 12 din ţările acestui continent (Austria, Germania, 
fatonia, Suedia, Anglia, Letonia, Elveţia, Norvegia, Belg'.a, Franţa, Ceho
slovacia, Danemarca) erau înregistrate def ici te în reproducţia netă a popu
laţiei, timp în care în celelalte 15 (Ungaria, Irlanda, Finlanda, Lituania, 
Bulgar~a. Italia, Polonia, Grecia, Spania, Olanda, Portugalia, România, Iu
goslavia şi U.R.S.S.) ratele depăşeau media Europei, cele mai înalte fiind 
în U.R.S.S., cu 1,72, În Iugoslavia, cu 1,45, şi în România, cu 1,40 158

. 

Sporul natural al populaţiei ţării a avut ca rezultat o creştere a pon
derii locuitorilor din mediul rural în structura populaţiei ţarii. Pînă la pri
mul război mondial. în vechea Românie populaţia rurală reprezenta 81,60/o 
din totalul locuitorilor de atunci ai ţării 159

• In 1930, ponderea populaţiei 
rurale s-a redus la 79,80/0 din locuitorii ţării 160

, aceasta, în special, ca ur
mare a noii structuri create prin Unirea din 1918. In deceniul următor, 
înmulţirea Într-un tempou mai accelerat a populaţiei rurale decît a celei 
urbane a determinat o sporire a ponderii celei dintîi, la 81,8%, în anul 
1939. Proporţia populaţiei rurale era apropiată de cea a ţărilor vecine cu 
economie agrară predominantă. Astfel, în Iugoslavia ea era de 77,7¼, în 
1932, În Bulgaria de 78,60/o, în 1936, iar în Grecia de 69,50/o, în 1935 161

. 

In 1930, la recensămînt, populaţia rurală a Româniiei număra 14 405 989 
locuitori, sau 79,80/o din totalul locuitorilor ţării, avînd o densitate de 48,9 
locuitori pe km.p., faţă de 61,2 cît era media· întrunită a satelor şi ora
şelor 162

• Ea concentra atunci 79,2% din numărul gospodăriilor, 78,20/o din 
cel al clădirilor şi 55,20;0 din întreprinderile existente i.s2_ 

Sami românesc din perioada interbelică a reprezentat, astfel, prin popu-
_ laţie, prin rata dată de sporul natural şi prin creşterea absolută a popu
laţiei, un factor de primă importanţă pentru evoluţia demografică a 
României. El a determinat sporirea continuă a populaţiei ţării, a umplut o 
parte din golurile !lisate de pierderile absolute din mediul urban şi a asi
gurat concomitenn vitalitatea naţiunii. Neîndoielnic că în perioada de re
ferinţă mediul rural a dat numeroase jertfe premature prin mortalitatea 
infantilă şi generală ridicată, din cauza lipsei unei politici demografice bine 
conturată a statului român. 

158 Dudley Kirk, op. cit., p. 55-56. 
159 I. Enescu, Agricultura noastră şi 111iitoarea ei îndrumare, 1n » Viaţa agricolă", 

an. X (1919), nr. 2, februarie, p. 40. 
160 Recensăm:ntul general..., voi. IV, p. XXXIV-XXXV. 
161 Dr. G. Banu, Examen critic ... , p. 1279. 
162 D. C. Georgescu, op. cit., p. 68. 
163 Ibidem, p. 68-69; A. Frunzănescu, Evoluţia chestiunii agrare în România. Privire 

istorică - Aspecte actuale - Tendinţe, Bucureşti, 1939, p. 133. 
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CAPITOLUL III 

SlRUCTURA ETNICĂ A POPULAŢIEI DIN ROMANIA 

Stabilirea exactă a struct~rii populaţiei Rominiei pe inaţiooailităţiÎ; a con-
9ti,tuit o d~fioultate dintre cele mai mari pentru factorii oficâaili rai ţării. Fap
tul este explicabi1 diin mai multe motive. fo primul rînd, în momentul Unirii 
reoensămimele pr,ivitoare la toate teri•toriile tării erau fovechite şi, în plus, 
rea;lizate după criterii diferite. Ion vechea Românie inu fusese efectuat U1I1 reoen
sămînt general al populaţiei .cu soop expres de a stabili populaţia pe narţÎo
nal~tăţi, pentru motivul că Veohi'llll regat avusese o structură omogenă a 
populaţieî1 din punct de vedere emjc, astfeil că înregistrările s-au făcut mimai 
pe reiligii, nu şi pe neamuri:, iar minorită,ţiile emi-ce, fiin,d destul de reduse ca 
număr de locuitori, erau amestecate în conglomeratele urhane, iden.ti,ficîn
du-se cu idealuri~e naţÎlllnii române '. În Vechiul regat, aşa cum probează 
datele recensărnînt,uJui din 1912, majoritatea zdrobitoare a populaţiei era de 
ori1gine etnică română. Mobifoatea prin mi:grări externe a fos,t destul de 
redusă aici, neinfluenţînd caracterul unitar al populaţiei româneşti. 

ln Basarabia, ultimul recensaimîm dinainte de Unire, din anul 1897, a 
înregis,trat locuitorii după Jimba vorbită, fără a furniza deta!li:i cu prirv,rre la 
populaţia rurală. Recen:sămmtul din 1897 stabi1lea că, dintr-o populaţie de 
1 935 412 locui,tori, românii erau În nu.măr de 920 919, sau 47,6% din totto3Jl, 
r.nn,gisr-rarea fiind f~nnă numai după ;Jimba maternă, în timp ce ucraineni~. 
împreU111ă cu .rutenii, ca.re urmau imediat ca număr după români, se cifrau 
l,a 379198 de locuitorii, sau 19,60/o dm total, evreii la 228 168, sau 11,80/o, 
,ruşii la 155 774, sau 8,20/o, rest!llll ,Jocuitor~lor fiind reprezenta.ţi prin bulgari, 
polonezi, găgăuzi, ţigani, armeni şi aihe naţion-ailitaţi, în proporţi.-i rnul.t m'<l:i 
reduse 2• 

ln Transilvania şi m Bucoviinia•u fost organizate recensăimiintde din 
1910, .tic căror date pot servi, într-o ~umii:tă măsură, ca elemente de compa
!faţie pentru situaţia de mai tîrziu 3• Recensămî.ntul din 1910 consemna În 
Bucovina o popu.la.ţie de 794 920 locuitori., din care românii, în număr ele 

1 l\lr. Sabin Manuila, op. cit., p. 243 şi 266. 
2 Arh. St. Bucureşti, fond. Dr. Sabin Manuila, doc. 77 /14/1930, f. 1 ; Ştefan Cio

banu, La Bemzrabie. Sa population - son passe, sa culture, BucarC9t, 1941, p. 39-41. 
3 Dr. Sabin Manuila, op. cit., p. 266. 
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313 254, reprezentau 40,00/o, adică majoI'itatea ; urmau rutenii, cu un număr 
de 263 013, sau 33,1¼, evreii, cu 102 919, sau cu 12,9%, iar restUil, de 14,00/o, 
erau repreze111ta~i prin grupuri de locui,rori de origine eroică ,diversă (polonezi, 
ruş~. unguri, ţigani etc.) 4

• Potriv,it datelor recensămmtului, din acelaşi al!l, 

populaţia Transilvaniei era atooci de 5 257 249 1looui,tori ; 53,80/o erau repre
zenta:ţi prin popUJlaţiia de naţiona:litate româină, 28,60/o, prin •cea de ori.gÎllle 
maghiară, 10,80/o prin germani, iar resml de 6,80/o prin ailte naţionafo.ăţi 5

• 

Astfel, În teri,toriile aflate pînă în primul război mondial sub domina
ţie străină, românii reprezentau fie majoritatea absolută, fie majoritatea 
relativă. 1n momentul ocupării lor de către Imperiul habsburgic şi, respec
tiv, de către Rusia ţaristă, Bucovina şi Basarabia posedau p0tpU1laţii formate 
în majoritatea zdrobitoare din români. Aşa de pi1l,dă, Ja catagrafia din 1774 
în Bucovina, dintr-o populaţie totală de 75 OOO de ;locuitori, român.i repre
zentau 63 700 de perso-.:.ne, adică o pondere de 84,40/o 6• Adrniini-straţia. aus
triacă a provinciei a or,gaini:z.a.t, de la ,înoeput în Bucovina, o colonizare siste
matică şi masivă, prin const~tuirea a numeroase sate noi cu locuitori aduşi 
din Ucraina şi din Ga:Ljţia, din Germania şi chiar din Ungaria 7• Ca urmare 
a acestor coJonizări şi, a m~gră,rii a numeroşi români în Moldova, ,cu începere 
din anul 1880 românii nu tnai detiITTeau În Bucovina dedt o majoritate rela
tivă 8

• Schimbarea bruscă apămtă la recensămtnrul diin 1880 a fost 111u numai 
rezultatul cofonizării Bucovinei ou elemente de ,alte naţion,aJ,i,tăţi, ci şi o ur
mare a rnodU1lui de înregistrare stabi,lit prin aşa-num~ţa Jege Taaffe, în 1880, 
ponrivit cănita Î!Ilregiistrarea s-a făcut după •limba de conversa.ţie şi nu după 
cea mairemă,, astfel că, pe această bază, 111,umai ÎJn decurs de cmici ani, de Ja 
1875 pînă ,în 1880, românii au apărut ca fiind mai puţini cu 31 721 ,snfl.ete 9

. 

Du:pă statistica .rusă din 1817, în Bas:araibia existau 482 630 de locuitori, 
diin care românii, în număr de 419 240, reprezentau 860/o, restllll fiind ruteni 
(JO OOO, sau 6,50/o), evrei. (19,130. sau 4,20/o), lipoveni (600, sau 1,50/o),. 
gr«:i (3 200, sau 0,70/o), armeni (2 650, sau 0,60/o), bulgari, (1 205, sau 
Q,250/o}, găgăiuzi (1 205., sau 0,250/o), veniţi, aici, iÎn cea mai ma-re parte, 
după 3lll,ul 1812 şi s1.abiiiţi, în marea Jor majoritate, în oraşe şi în tîrgurii 10• 

Imediat după ocuparea Basarabiei, în 1812, numeroase familii de ţărani ro
mâni, au trecut peste Prut, în Moldova. La scurtă vreme după instJaurarea 
administraţiei ţari,ste în Basarabia, aceasta a recurs la colonizări cu refugiaţi 
bulgari, şi ou germap:i~ efectuate tn speciaJ în sudul provjncîei n_ Ca urmare, 
ponderea popUJlaţiei de origine română scade în decursul aniilor. În 1862 

~ I. E. Torouţiu, Poporaţia şi clarele sociale din Bucovina, Bucureşti, 1916, p. 33, 
111-113. 

5 Din istoria Transilvaniei, voi. II, Ed. a II-a, Edit. Academiei, 1963, p. 339. 
6 I. E. Torouţiu, op. cit., p. 33 ; Dr. Aurel Morariu, Bucovina. 1774-1914, Bucureşti, 

Librăria Pavel Suru, p. 25-27. 
7 Detalii la Aurel Morariu, op. cit., p. 41-46. 
8 I. E. Torouţiu, op. cit., p .. U ; I. Nistor, Românii Ji rutenii În Bucovina. St,diu 

istoric şi statistic, Bucureşti, Eclit. Academiei Române, 1 ,1s, p. 127 şi 154. 
9 I. E. Torouţiu, op. cit., p. 34-35 şi 41. 
10 Ştefan Ciobanu, op. cit., p. 17 ; Charles Upson Clark, United Roum.ania, New 

York, Omo Press, 1971, p. 83. 
11 trienne Ciobanu, La continuitc Roumaine danr la Berrarabie, Bucarest, 1920, 

p. 11-12; C. A. Macartney and A. W. Palmer, Independent Eartern Europe, A. Hirtory, 
London, Macmillan & Co., 1962, p. 168. 
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romaaiiii !reprezentau numai 66,4% în structura pe nati<,nali·tăti a populaţiei 
provinciei (600 OOO, din totafol de 914 679), iar în 1897 doar 47,6%, deta
~ndu-se însă substain,ţiaJ de ucraineni, care deţine~u locul al doilea 12

• 

ln veacul no~, o amplă . acţiune de colonizare a fost ,iniţiată prin 
Legea Stolîpin, din 1906, în urnm1 că.reia circa 40 OOO ha ale starului d~111 
judeţele IsmaiJ., Cetatea Albă şi Tighina au fost destinate colonizării. Pe ele 
s-au .stabifo locuitori de origine germană, aduş,i; din Austro-Ungaria şi, di,n 
Germania şi ruşi din Impe!riwl ţaris•t, care au fost împroprietăriţi pe foturi 
mari, cuprinse Între 10 şi 100 de deseatine de familie 13

• Ca urmare a colo
nizărilor din secolul trecut şi de la începutul secolului al XX-iea, în 1919, 
n,umărUJl germani1or din Basarabia ajunsese fa 63 332 ~. 

In provincia istorică Transilvania, colonizări<le efectuate de că.tre stat~,,! 
maghiar ,au fost continue de-a Ju,nguil veaourillor şi susţinute de o politică spe
ciia.1.ă a claselor conducătoare din statul U111gar. lncepînd din a doua jumătaLe 
a seooluJui a,l XIX-lea, guivemud de la Budapesta a fargit aeţi,unea de colo
nizare a elementelor ma.ghiare în Transilvania, sprijinindu~le cu crediote, ofe
rite În condi,ţii avantajoase de instituţiile bancare create concomitent în ace
laşi scop 15• La începutuil siecCJlll]lui al XX~lea, guvernul a iniţiat noi m~uri 
în politica de colonizare. Astfel, În 1909, ministrul agriculturii, Daronyi, a 
elaborat oo proiect de 1ege prin oare se prevedea o dotaţie de zece mi;lioaine 
de coroane anuail, pe timp de 12 ani, pentru rnlonizări. St.atu.I avea drept de 
preemţiune la Jicitarea oricărui teren scos la vînzare. Proprietăţile cu peste 
50 iugăre oferite la vînzare trebuiau notificate statului, pentru a-şi exercit.a 
dreptul de preemţiUJI1e 16

• Legea XV, din 1911, imimlată 1lege.a pentru modi
ficarea şi completare.a unor dispoz;1ţiă din aI1ticolde 1legii V din 1894 (,legea 
de co.Ionizare), cuprinde norme ce favorizau şi mai mllilt aqiooi,le de coloni
zare iniţiate de către s~tul maghiar. Un spriii.n consistent pr,imeşre operaţia 
din parte.a băncilor oceate În acest scop: Crediml Funcia!' Maghiar (1871), 
Creditul Micilor Proprietari (1879), Centrala Tovărăşiilor de Credit (1898) 
şi Asociaţia Regniicolară. Maghiară a lrnst~tutelor de Credit, denumită şi 
Banca altruistă, uhima înfiinţată prfo 1legea din 1911, cu u,n capita-1 de 
15 OOO OOO coroane, da care stiatul particip.a cu 8 OOO OOO. Ea era 5lCUtită, în 
operaţiiie ce le executa, de taxe de timbru şi de unele impozite. Îlncepînd 
sa fiinţeze din anUJl 1912, Banca aihr-uistă a pus la di,spoziţi,a ma~hiai.idor şi 
,itermaniilor ce doreau să ~ cOilonizeze în Transilvania capi,toail nelimitat şi a 

12 Ştefan Ciobanu, op. rit., p. .,9-41 ; BernarJ Newman, Ba!kan B.1:-l.,gro1md, l\'cw 
York, Macmillan Company, 1945, p. 116. 

13 Vezi Arh. St. Bucureşti, fond Reforma agrară din 1921, Basarabia, Generale, dosar 
24 /1931-1940, f. 88, 196-197. Adevărate comunităţi de colonişti germani sau ruşi au 
fost create la Blagodaţi, Josefdorf, Sabahovca, Calaciovca, Nadejdovka, din judeţul Ţ,ghina, 
Caira Alisovca, Caspolaţ, Parapova. Hofnugsfeld, Ploţc Eighrnheim, din judeţul Cetatea 
Albr şi În alte sate (idem, fond Comitet agrar, jud. Ţighina, dosar 7 /1925, f. 15-28 ; 
3/1925, f. 4 şi urm.; jud. Cetatea Albă, dosar 3/1925, f. 122-123;·23/1925, f. 6-7; 
26/1925, f. 153; 2/1933, f. 15-17; 4/1933, f. 1-4; .,Monitorul oficial•, nr. 15 din 
23.IV. 1922). 

14 Ştefan Ciobanu, op. cit., p. 35-36 ; Charles Upson Clark, op. cit., p. 83. 
15 Dr. Ion Luca Ciomac, Despre stările agrare din Transilvania sub regimul maghiar 

şi cercetări asupra situaţiei exploatărilor avicole după reforma agrară, Bucureşti, 1931, p. 32. 
'6 Ibidem, p. 81. 
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~alvat de la faliment un numă•r de 840 de mari proprietari oare, devenind 
insolvabi.Ji, erau ameninţaţi cu pierderea pămînrului 17

• 

Intensificarea politicii de coloniza.re ,În Transitlvainia În a doua jumătate 
a secolului treouit a avut ca rezul,tat cons-tituirea a noi sate cu populaţie de 
naţionalitate germană în Banat şi de natiopia:litate maghiară în restul Tran
silvaniei 18

• Numai din anul 1894 pînă la sfîrşitul primUJlui război mondial 
au fost colonizate circa 4 OOO de familii de maghi,ari şi permani pe o ,supra
faţă de peste 50 OOO de iugăre, formîndu-se, în majoritatea cazurilor, gospo
dării îmtăriite 19

• Cu toate că În Transiilvania politica de colonizare a fost 
continuă în decursul veacuriilor şi deosebit de intensă la .sfîrşitu:l secolului 
trecut şi la Începutul veaaului nostru, într-o vreme dÎnd mul,ţi români de 
aici, clin cauza oprimări,i sociaile şi naţionale, emigrau spre Statele Unite aile 
Americii şi spre Canada, populaţ,ia de n.aţionalitarte rom~nă a continuat să 
deţină, totuşi, majoritatea absolută. 

Prin declaraţii1le de Unire cu România ale adunări:lor cc,n.siiliilor naţio
na:le diin teritoriile roroo.neştii afilate pînă la primul răzJboi mondial sub ocu
paţie străină se rea.lirza oo vechi ideal al poporului român. Unirea "tran,siJ
v.an.iei, Basarabiei şi Bucovinei aducea, pe Hnigă populaţia majoritară de 
niaţionali,tatie română, şi populaţii de alte or~gini etn'i,ce, în s,peciaJ. maghiari, 
germani şi ucraineni. Cercurile conducăitoare din ţara noastră au ,Î,nţeles de 
'1a început că România, În noua sa struct1ură, trebuia să asigure egailitaite de 
tratament tuturor locuitori,lor starului, il[);diferent de naţionailitatea ,lor. Do
vadă, că, imediat după Unire, prin decretul ... lege privitor la cetă,ţenie, di111 30 
decembrie 1918/12 ian111arie 1919, se recunoştea tuturor ce,tăţoniilor din ţi,nu
turilc dezrobite, fără deosebire de naţionalitate, deplinătatea drepturilor lor 
civile şi politice 20

• în baza iacestui decret-lege, locuitorii statului care nu se 
bucuraseră de plenitudinea drepturiilor de cetăţenie puteau dobîndi exerciţiul 
acestora, dacă erau născuţi in •ţară şi nu erau supuşi u,nui ,stat străin (am.. 1), 
pe hază de cereri de încetă,ţeni,re (,art. 8). Deoarece decretul-lege privitor fa 
cetăţenie Întîmpina, pe paromu.l apli:d~m Jui., unde dificultăţi în privinţ1a 
încetăţenirii evreiJor, priin decretul-lege pentru acordarea dreptur~lor cetă
ţeneşti, clm 28 mai 1919, parţiaJ modificat la 13 august 1919, se recunoşteau 
evrei,lor năsouţi in Vechiul :regat şi: care nu erau supuşi ,unul~ ,stat străin, 
acelea.şi drepturi consfinţite la 30 decembrie 1918/12 ianuarie 1919, ce se 
obţineaiu prin•tr-<> procedură foarte siimplă 21• 

Legisilaţia priV:i1toare fa cetăţenie a antiicipat hotă·rîrile Conferinţei de 
Pa.ce în această direaţie. Este cunoscut faptul că prin Tratateile de Pace de 
la Versai:1les ,statului român i-Qu fost recunoscute frontierele pe baza prin
cipiului emic al popuda:ţiei. Cum prin, Un~ea sancţionată de Cooferin.ţa păcii 

17 Ibidem, P· 79-80. 
18 Detalii 1n Arh. St. Bucureşti, fond Comitet agrar, jud. Timiş-Torontal, dosar 

7/1923, f. 1-15; 67/1923, f. 5; 65/1924, f. 5; fond Reforma agrară din 1921, jud. 
Arad, dosar 225/1932-1941, f. 5 şi urm.; 422/19_\5, f. 1-4; jud. Timiş-Torontal, dosar 
18/1926-1934, f. 11. , 

' 9 Vezi Dr. Ion Luca Ciomac, op. cit., p. 103 ; Dr. A. D. Lascu, Privire asupra 
situaţiei generale a rtJrrlânilor din ţările Coroanei Sf. Ştefan, Bucureşti, t 908, p. 19 ; Gheor
ghe Birăescu, Infiltraţiunile P'laghiare di,i secolul al XI X-lea şi depopularea Banatului,· 
Bucureşti, 1939. 

20 „Monitorul oficial", nr. 223 din 30.XII.1918/12.1.1919. 
21 Ickm, nr. 33 din 28.V.1919; nr. 93 din 19.VUl.1919. 
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în componenţa României intrau şi locuitori de o,ngme etnică maghiară, ger
mană, ucraineană etc. ce fuseseră stab;liţi pe teri wri,i:le respeotive de mai 
muhă vreme, Tutatul de pace de la Saint Germaiin, din 10 septembrie 1919, 
şi cel de Ja Trianon, din 4 i1U111ie 1920 au stabilit Jibenatea acestora de a 
adopta cetăţenia română· sau de a opta pentru cetăţenia pe care o doreau 
ei. Pe de iaJită parte, România a semna•t, Ja 9 decembrie 1919. şi. ia ratificat 
la 30 august 1920 Tratatul minorită.ţidor, prin care acestora li se garantau 
libertăţi şi, drepturi egaJe cu cele ale rooiliniJor 22

• 

Consti•tuţia Rom.5.niei, din 29 martie 1923 23
, reconfirma, prin art. 7, 

drepruriile tuturor cetăţen~lor ţării, indiferent de credinţe ·religioase şi, con
fesiune. de origine etnică iŞll de limbă, ,stabi,Jind. prin acelaşi ar,tico1, condi
ţiiler în care străinii puteau fi naturalizaţi. Principiile înscrise În Constituţia 
din 1923 au fost dezVO!ltate în .legea privitoare -la doh:ndirea şi pierderea 
naţionalităţii române, din 24 februarie 1924, în care se precizau condi;i.ile 
necesare pentru na•tura:lizare şi cele în care o persoană p:erdea cetăţenia 
română (.airt. 1-53) 2'. Legea din 1924 reconfirma tuturor cetă.ţenilor d~n 
prov,inciiile unite, dacă ei nu optaseră pentru cetăţenie străină (art. 56), cetă
ţenia română ; totodată, ea admitea românilor din looailităţi,!e care,, priin tra
sarea fromier~lor de stat 01le ţaiiij, rămăseseră în oomponenţa altui stat, posi
b~it.i,tea de a obţine cetăţenia ,română, dacă ei optau pentru aceasta (art. 56). 

In momentul Unirii teritoriilor româneşti nu era cunoscută structura 
exactă pe naţionaJită.ţi a po~ulaţiei acelor provinciii. Se şiia numai că româ
nii deţi111:eau majorita<tea, aiµ. cum probau datele receinsli'.mimefor mai vechi. 
Dar, de la efectuarea lor şi pînă h Unire se scursese o perivadă relativ lungă 
de timp, în care, fără :îfldo.iailă că,, unele mod:ificări t·,eruie să fi avut foc. 
Estimările cu caracter oficiaJ privitoare la populaţia Rom$.niei di111 am.JL[ 1920 
stab1deau următoarea structură pe naţionalităţi : 25 (Tabelul de la p. 49). 

După autorul iarti,colului despre Român;1a di111 Encycfop.iedia Britanni< ,i 
(Th. Ruyssen), diin totalul de 16 925 600 locuitori ai ţării n0ame din acelaşi 
an, ,români.i ar fi. fost în număr de 11 576 OO'J, ungurii de 1 (;59 500, germa
nii de 804 OOO, ucraiineni~ de 1 100 OOO, ruteni; de 793 800, evreii de 770 OOO, 
bulgarii _de 251 OOO, slÎrb'.i~ de 62 300, turci-i-tătarii de 230 OOO, iar ahe naţio
nalităţi ar fi însumat 579 OOO locuirtori 26

• Ambele estimări sînt eronate, ve
nind În cootriadictie cu datele referitoare la situaţia numerică a popl.lllaţie; 
din acelaşi, am, care a fost, tot în mod ofi.:ial, sr.abi!iră, b L'i 541 414 J()("'l1i-

22 Robert Gower, The Hu11g11ria11 Mi11oritier m the SucceHÎ011 State,, London, 
1937, p. 25. 

23 „Monitorul oficial", nr. 282 din 29.II I.1923. 
2' Idem, nr. 41 din 28.IJ. I 924. Legea din 1924 a fost completată şi modificată prin 

decretul-lege pentru rev,izuirea cetăţeniei române, din 22 ianuarie 1938 (idem, nr. 18 din 
22.I.1938), decretul-lege pentru pierderea cetăieniei române, din 20 aprilie 1938 (idem, 
nr. 62 din 20.IV.1938) şi prin legea pentru pierderea cet;:ţeniei române din 15 iunie 
1938 (idem. nr. 134 din 15.Vl.1938). 

25 Cf Joseph Roucek, Contemporary Rouma11ia and Her Problem,, Stanford Uni
vcrsity Press, 1 9 3 2, p. 187. 

26 Ibidem. Posedăm o altă estim~rc referitoare la anul 1920, făcută de Sabin Manuila 
pentru Transilvania, care are tot o valoare pur orientativă şi care nu poate constitui o 
bază de comparaţie pentru anii următori. Conform ei, în Transilvania, românii ar fi deţinut 
260/o din p9pulaţia oraşelor mari, 36% din cea a oraşelor mici şi mijlocii, 52¼ din cca 
a satelor mai mari şi 680/o din cea a satelor mai mici de 3 OOO de locuitori, restul reprc
zentînd minorităţile (cf. Arh. St. Bucureşti, fond. Dr. Sabin Manuila, doc. 60/25/1931,f.29). 
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Naţionalităii 'Teritoriile unite I Vechiul regat Total % 

Români 5 005 OOO G 800 OOO 11 805 OOO 69,9 
Unguri 1 518 OOO 50 OOO 1 568 OOO 9,3 
Ucraineni 792 OOO 792 OOO 4,7 
Germani 690 OOO 35 OOO 725 OOO 4,3 
Evrei GOO OOO 300 OOO 900 OOO 5,3 
Bulgari 140 OOO 150 OOO 290 OOO 1,7 
Ţigani 60 OOO 225 OOO 285 OOO 1,7 
Ruşi 59000 40 OOO 99 OOO 0,6 
Polonezi 37 OOO 37 OOO 02 
Turci 170 OOO 170 OOO 1,0 
Alţii 196 OOO 30 OOO 226 OOO 1,3 

TOTAL 9 097 OOO 7 800 OOO 16 897 OOO 100,0 

tori.. astfel că prima indică o populaţie totală mai numeroasa, cu 1 356 OOO, 
iar ,a doua cu 1 384 OOO locuitori. O estimare mai apropia.tă de reali,tate -
confirmată ulterior în bună măsură de datele recensămîntului din 1930 - o 
întîiln1m ,la J. Bowmain. care, referindu-se ,la anul 1923, ·stabilea că românii 
reprezentau 74,90,10 , un.~IÎ împreună cu secuii 8,4%, evreii 5,00,1(), german,ii 
4,30/o„ bU1lgarii 1,5°/CI, turciii împreună cu tătarii 1,0%, iar celelalte naţio-
nalităţi fa. un foc 2,50/o 27

• • 

Dacă pentru populaţia de alte naţio~alităti intrată În componenţa sta
tului român nu dispunem de date preciise, în schimb, datorită rece:1~ămin
tdor efectuate, imediat după încheierea piicii, În s~aitele vecin~. cunoaştem 
cu precizie numărwl românirlcr rămaşi ~n afara graniţelor de stat ale tării. 
Recensămimele generale a.le popurlaţiei din ţăriJe cu carre Romfulliia ,avea fron
tiere comune au evidenţiat pretutindeni că mase relativ compacte de români 
au rămas în afara hotarelor ţarii. Astfol, în 1920, în Rusia se afJau 249 711 
români. în Iugos-lavia, 229 398, b Bulgaria 60 080, în Ungaria 23 760, în 
Cehoslcwac;a 13 610 români. O po_oBlaţie relativ numeroasă de naţionailirate 
romârnă se afla şi în alte cîreva state, cu care ţara noastră nu avea graniţe 
comUrne, în special în Albania (40 OOO) şi în Grecia (19 703) 28

• Importanţa 
numerică ,a romârni,lor din Rusia Sovietică a fost recunoscută chiar de către 
ofa:iiad.itătae noii puteri., care, în baza principiului ega.lităţii în drepturi a 
tumror popoarelor de pe teritoriul statUJ!ui sovietic, au prool.aanat, În 1924, 
Rcpubdica Socialistă Sovietică Mol-dove:nească, cu capitala rla Balta, care în
corpora pe rommii de pe ma.Iul stîrng al Nis,trului 29 

• 

.Im aniii de după Unire, pentru s,tabilirea 'Structuri~ etnice a populaţiei 
ţării s-a făcut apd ,la date parţia!le, ·la anchete speciaiJe, ,la aprecieri directe 

27 Cf. J. Bowman, The New World, 4-th ed., 1928, p. 362. 
28 Dr. Sabin Manu:fa, op. cit., p. 284 ; idem, Demografia rurală ... , p. 163. 
29 Ştefan Ciobanu, op. cit., p. 20-21. 
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Grup<' en tlce I 
ROMÂNIA 
Români 
Unguri 
Germani 
Evrei 
Ruteni-ucraineni 
Huţuli 
Ruşi 
Bulgari 
Ţiga-ni 
Turci 
Tătari 
Găgăuţi 
Sîrbi-croaţi-sloveni 
Cehoslovaci 
Polonezi 
Greci 
Armeni 
Albanezi 
Alte naţionalităţi 
Nedeclaraţi 

•) Mai puţin de O, 1 3/o. 
1 ) Sume aritmetice. 

N~onalltetea 

18 057 028 
12 ~81 324 
105507 

745 421 
728 115 
582 115 
12 456 

409 150 
366 384 
262 501 
154 772 
22 141 

105 750 
51062 
51 842 
48 310 
26 493 
15 544 
4 670 

54 355 
7 114 

TABELUL NR. XIII: 

01, 
,O Limbo modernii 

I 

100,0 j 18 057 028 
71,9 13 180 936 

7,9 1 554 525 
4, 1 760 687 
4,0 518 754 
3,2 G41 485 
•) 
2,3 450 981 
2,0 364 373 
1,5 1101 015 0,9 
0,1 288 073 
0,6 
0,3 47 724 
0,3 43141 
0,3 38 265 
0,1 20 861 
•) 11 377 
•) 1247 
0,3 23 419 
•) 7 165 

o,,: ,o Diferenţă 

100,01) 876 204 
73,0 +199612 
8,6 +129 018 
4,2 + 15 266 
2,9 -209 361 
3,6 + 46 914 

2,5 + 41 831 
2,0 - 2 011 
0,13 -Hit 486 

1,6 + 5 410 

0,3 - 3 338 
0,2 - 8 701 
0,2 - 10 045 
o, 1 - 5 634 
•) - 4167 
•) - 423 
0.1 -- 32 936 
*) + 51 

% 

•)4,8 
+1.1 
+0,7 
+0.1 
-1,1 
+0.3 

+0.2 
0,0 

-0,9 

0,0 

0,0 
-0,1 
-0,1 

o.o 
•) 
•) 

-0,2 
•) 

Spor san 
dimlnuar~ 

o;, 
,O 

o.o 
+ 1.5 
+ 9,1 
+ 2,0 
-28 8 
+ 7.!l 

+10.2 
- o,r, 
-61,5 

+ 1,9 

- 6,5 
-16,8 
-20,8 
- 21,3 
-268 
- IJ,1 
-58,5 
+ 0,7 

~· 

ţ:l 

ţ 

~ 
C: 
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ori indirecte şi fa daitele di111 numărătoarea populaţiei efectuată în 1927 prin 
organele MiinisteruJui • de Interne 30

• Abia. cu priicjul caJculării datelor recen
sămîntului general al populaţiei diin 29 decembrie 1930 s-a putut cunoaşt.e cu 
precizie repartiţia populaţiei. ţării pe naţionailiităţ-i. 

ln generad, partea cea mai contestată pe plan intern sau internaţional 
a recensămintelor populaţiei pentru ţări:le ce aveau În componenţa lor ş'i1 gru
puri etinice minoritare a fost totdeauna cap'iotolul referitor ua statistica naţio
nailităiţilor. El era deopotrivă 0011testat de minorităţi,le dim cadrul statului 
respectiv, cît şi de unele cercuri din ţările cu populaţie de acelaşi! 111ea.m cu 
miinori,tăţile respeccive. Organizatorii recensărnforului din 1930 dÎIIl România, 
spre a preîntîmpina acuzaţii·le, au publ~cat pe ,loca,lităţi materiailuJ ce cuprin
dea rezU1h.atele privitoare la originea emică a locuitorilor, d~rnd posihiJitatea 
celor bănuitori sau de rea credi,111ţă, să verifice la faţa Jornlui exadiitatea da
telor 31

. 11111 conformitate cu calculele cemralizate ale recensăminrului, Îill 1930, 
populaţia României avea următoarea structură etnică 32 

: (TABELUL Nr. 
XIII): 

TABELUL Nr. XIV: 

Naţionalitatea România 

Români 71,9 
Unguri 7,9 
Germani 4,1 
Ruşi 2,3 
Ruteni, ucraineni 3,2 
Sîrbi, croaţi, sloveni 0,3 
Bulgari 2,0 
Cehi, slovaci 0,3 
Poloni 0,3 
Huţani - •) 
Evrei 4,0 I 
Greci o, 1 I 

Albanezi •) 
Armeni •) 
Turci 0.9 
Tătari 0.1 I 

Găgăuti 0,6 
Ţigani 1,5 
Alte neamuri 0,3 
Nedeclaraţi *) 

--· ---
+) Prol'ente mal mil'i de 0,1. 

30 Dr. Sabin Manuila, Structure et ... , p. 266. 
31 Idem, Demografia rurală •.• , p. 154-155. 

Mediul rural I Mediul urban 

75,3 58,6 
7,1 11,2 
3,8 5,3 
2,0 3,4 
3,7 1,5 
0,3 0,3 
2,2 1.2 
0,3 0,2 . 
0,2 0,7 
•) •) 
1.6 13,6 
•) 0,6 
•) •) 
•) 0,4 

0,9 0,8 
9"1 •) 
0,7 0,6 
1,5 1,1 
0.2 0,6 
•) •) 

32 Idem, Structure et ... , p. 261 ; Reunsămintul genval ... , voi.· II, p. XXIV-XXXV. 
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Totailul ari,tmetic al diferenţelor dintre cifrele privi,toare la naţionalitate 
şi l~mba maternă respectivă sie ridică !la 876 204 sufJete, adică Ja 4,890/o 
raportat Ia popu:laţia totaJă a ţării 33 • Reparti!ţ·ia naţionafoăţilor dim România 
pe medii la recensămmtuJ di,n 1930 arată următoarea si·tuaţie, în procente 34 

: 

(TABELUL Nr. XIV): 
Datele recensămînrului din 19.30 stab~lesc că, pe întreaga ţară, româmiti 

reprezentau 71,90/o dim popuLaţia socotită după neam ş'i 73,00/o din cea soco
tiită după limbă. La oraşe, populaţia românească reprezenta 58,60/o, în timp 
ce ,la sate propor,ţia era de 75,30/o dm -totalul populaţiei ruraile, iar limba 
romfulă era în mod curent vol'bi!tă de 75,70/o dm ,locuitorii satelor 35

. Pe pro
vindi~ şi pe medii de locuire, .Ia recensămînt apare următoarea repartiţ-ie a 
populaţiei de ori,gine etnică română, în procente 36 

: 

TABE!.l"L :\:r. XV: 

I )lcctiul nrhan \1cdiul rural 

l'rovinda I ' 

I 
După 1)1,pă !Diferenţe Dup:"t După I Diferenţe 

I nr:::m limbă (asimilări) nean1 limbă (a~'.milări 

ROMÂNIA 58,G I G2.2 I :3,G 75,3 I 75,7 I 0,4 
Oltenia 91,7 95,0 I 3,3 98,4 I H9,:1 ' 0,9 ' 
Muntenia 82,3 89,9 7,5 97,6 

I 
98,9 1,3 

Dobrogea 52,3 54,9 4,6 41,6 42,2 0,6 
Moldova 70,8 79,4 8,6 95,9 96,7 0,8 
Basarabia 31,0 30,1 -0,9 59,9 59,6 I -0,:"3 
Bucovina 33,0 31,9 -1,1 48,7 44,5 -4,2 
Transilvania 35,9 36,0 0,1 61,7 62,3 0,8 
Banat 35,0 35,5 0,5 58,5 59,6 1,1 
Crişana-Maramureş 33,1 30,7 -2,4 67,5 67,7 0,2 

I ·• 

Ponderea cea mai mare de populaţie român.ea9Că o avea Oltenia, cu 
97,50/o re medii Întrun~te, cu 91,7% la oraşe şi 98,4% la sate, populaţia 
fiind socotită după neam. Pe medii întrunite, românii aveau majoritatea 
absolută în aproape toate provinciile, cu excepţia Dobrogei şi a Bucovinei, 
unde ei aveau majoritatea relativă de 44,20/o şi, respectiv, de 44,50/o, dar 
unde ei depăşeau în mod covîrşitor din punct de vedere numeric orice enti
tate etnică ce convieţuia aici. In mediul rural, din nouă provincii, românii 
aveau majoritatea absolută în şapte, iar în restul de două (Bucovina, cu 
48,71;0• şi Dobrogea, cu 41,60/o) majoritatiea relativă ; la oraşe, românii 
aveau majoritatea absolută În patru provincii: Oltenia, cu 91,70/o, Muntenia, 
cu 82,30/o, Moldova, cu 70,8°/0, şi Dobrogea, cu 52,J0,'0 ; majoritatea reia-

33 Dr. Sabin Manuila, op. cit., p. 262. 
34 Vezi Ruensămintul general. .. , voi. II, p. XXIV-XXXV; Dr. Sabin Manuila şi 

D. C. Georgescu, op. cit., p. 50-51. 
35 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 96/W/1934, f. 36; D. C. Geor

gescu, op. cit., p. 70. 
36 Recensămintid general ... , vol. II, p. XXXIV-XXXV; Dr. Sabin Manuila şi 

D. C. Georgescu, op. cit., p. 64-65. 
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ti,·ă în trei (Basarabia, Bucovina şi Banat), iar în Transilvania şi în Cri
şana majoritan:a o aveau maghiarii 37

• 

Analiza datelor recensămîmului general al populaţiei din 29 decem
brie 1930 pe naţionalităţi şi pe medii de locuire probează, din acestJ punot 
de vedere, deosebiri substanţiale. Din întreaga populaţie de origine româ
nească, 83,50/o locuiau la sate şi numai 16,SOfo la oraşe ; dintre maghiari, 
71,50/o trăiau la sa,te şi 28,5°10 la oraşe, iar la germani repartiţia era de 
74,10/o şi, respectiv, 25,90/o. Pe naţionalităţi, cea mai ridicată cotă de popu
laţie urbană se înregistra la evrei : 68,2¾ din totalul acestora locuiau în 
mediul urban şi numai 31,8°/0 la saite 38

• 

Aşadar, din clarele recensămîntului din 1930 rezultă că majoritatea 
absolută a populaţiei ţarii, adică 71,90/o din total, era de naţionalitate 
română. Restul, de 28,1 O/o, constituia populaţia de origine minoritară, În 
ea incluzîndu-se acele persoane de alt neam, indiferent de limba vorbită, 
adică chiar dacă erau de limbă maiternă română. Faţă de ponderea mare a 
populaţiei de origine română, de 71,90/o, restul de 28,1% din locuitori erau 
reprezentaţi printr-un conglomeratJ de naţionalităţi, din care se diferenţiau, 
prin ponderea lor mai însemnată, ungurii, cu 7,90;0, germanii, cu 4,10/o, 
evreii, cu 4,O0/o, rutenii şi ucrainenii, ,cu 3,20/o, ruşii, cu 2,3%, bulgarii, 
cu 2,O0/o, şi turcii, împreună cu tătarii, cu 1,O0/o, restul constituind naţio
nalităţi şi mai puţin numeroase 39

• 

Cea m_jli importantă minori,tate etnică din România o forma cea ma
ghiară, cu 1 425 507 suflete, sau cu 7,90;0 din ootalul populaţiei ţării, cu o 
pondere de 11,2°/0 la oraşe şi de 7,1% la sate. In această cifră au fost 
incluşi toţi locuitorii care s-au declarat unguri, indiferent dacă ei erau de 
fapt secui, unguri sau ceangăi. Deşi numărul ungurilor din România era 
însemnat, populaţia de acest neam nu forma o unitate geografică şi etnică, 
ci era repartizată în patru grupe discincte. Grupul cel mai impor,tant era 
acela al secuilor din judeţele Ciuc, Odorhei şi Trei Scaune şi, parţial, din 
Mureş, unde ei reprezentau o unitate etnică reală, care cuprindea aproxi
mativ 4O0/o din maghiarii ce trăiau în România ; circa 3O0/o din unguri 
locuiau în zonele adiacen1te ţinuturilor secuieşti, iar dintre aceştia, un grup 
destul de Însemnat se stabilise în oraşele vechii Românii ; un ah grup, de 
circa 2O0/o din totalul ungurilor din România locuiau la frontiera de vest a 
rării noasttt, deci în regiunile limitrofe Ungariei ; restul de 10¾ dintre ci 
erau risipiţi în Înrtreaga ţară şi înglobaţi în masa etnică a populaţiei 
româneşti 40

• 

Germanii, în număr de 745 421 pe toată ţara, se găseau răspîndiţi în 
'1"ra.nsi,lvaini.a (iindusiv în Banat şi1 Crişana-Maramureş), U111de numărul l01r 
era de 543 852, Transilvania concenitrînd 73;O0/o din numărul ootal al ger
manilor, restul fiind plasaţi în cîteva grupări în Bucovina şi în sudul Basa-

37 Arh. St. Bucureşti, fond. Dr. Sabin Manuila. doc. 96/26/1934, f. 6. 
38 S. Manuila, The Vienna Award and the Demographical Conrequences, Bucharest, 

1945, p. 31. 
39 Arh. St. Bucureşti, fond. Dr. Sabin Manuila, doc. 83 /25/ 1933, f. 6; Dr. Sabin 

Manuila, Demografia rurală •.. , p. 155. 
40 Dr. Sabin Manuila, Structure et ... , p. 267-268 ; Transilvanus, Le Minoranze 

etniche delia Transilvania, Bucarest, 1940, p. 7-8. 
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rabiei. Din cei 543 852 de germani din Transilvania, 253 426 se găseau în 
Transilvania propriu-zisă, iar 290 426 în Banat, Crişana şi Maramureş. Cei 
dintîi erau aproape toţi saşi, iar cei din urmă aproape toţi şvabi, germanii 
reprezentînd în Banat 22,80/o din populaţia provinciei 41

• 

In ordinea importanţei numerice, evreii se plasau pe locul al patrulea. 
Ei reprezentau 4,O0/o din întreaga populaţie a ţării şi anume : 13,60/o din 
cea a oraşelor şi 1,60/o din populaţia satelor. După români, evreii repre
zentau cea mai concentrată populaţie urbană din România. Cea mai mare 
proporţie de evrei se În~îlnea în Bucovina, de 10,80;0, apoi În Basarabia, cu 
7,20/o, Moldova avea 6,50/o. Crişana-Maramureş 6,4%, iar cea mai mică 
era în OLtenia, de 0,20/o. Din punct de vedere numeric, evreii reprezentau 
o proporţie considerabilă În populaţia urbană din Crişana-Maramureş, din 
Moldova, din Basarabia şi, mai ales, din Bucovina, unde aceştia formau 
3O,O0/o din populaţia urbană a provinciei. La sate, populaţia evreiască era 
mai răspîndită în Bucovina, în Crişana-Maramureş şi În Basarabia şi extrem 
de rară în Muntenia, Dobrogea, Oltenia şi Banat •2

• 

Rutenii şi ucrainenii, cu 3,20/o din întreaga populaţie a ţării, erau con
centraţi în special în satele Bucovinei, Maramureşului şi Basarabiei şi răs
pindiţi pe o suprafaţă relativ mare. Ruşii, cu 2,30/o din populaţia ţării, 
ajunşi în România prin colonizări relativ tîrzii, locuiau În special la oraşe, 
fiind răspîndiţi cu precădere în Basarabia şi în Dobrogea 43

• 

Bulgarii, cu 2,O0/o din populaţia ţării, erau grupaţi cu precădere în 1oca
li~ţile rurale, în special în Dobrogea, un'de ei reprezentau 25,60/o din popu
laţia rurală şi 13,80/o din populaţia urbană a provinciei. In Basarabia Întîl
nim 6,10/o din populaţia rurală şi 3,40/o din cea urbană bulgari. Citeva 
aşezări rurale din Banat dădeau bulgarilor de aici o proporţie de 1,1% din 
populaţia provinciei••. . 

Ultima minoritate etnică din România care depăşea 1,O°/o din totalul 
populaţiei ţării, în 1930, era aceea a ţiganilor. Cea mai mare proporţie de 
ţigani era în Transilvania, unde ei reprezentau 2,30/o din locuitorii provin
ciei, fiind mai numeroşi la sate, unde atingeau 2,5°70 din populaţia Transil
vaniei. La oraşe, proporţia cea mai mare de ţigani era În Oltenia, cu 2,2e;0, 

şi în Dobrogea, cu 2,10/o, dar - aşa cum recunoştea Sabin Manuila - cu 
excepţia Transilvaniei, în celelalte provincii mulţi dintre ţigani s-au declarar 
de altă naţionaliitate la recensămînt •s. 

Celelalte naţionalităţi reprezentau proporţii mai mici de 1,O0/o, fiind 
grupate pe zone destul de restrînse. Astfel, turcii, care deţineau 0,9°70 din 
populaţia ţării, erau concentraţi în Dobrogea, unde reprezentau 20,1°10 din 

41 Dr. Sabin Manuila, Demografia r"rală ... , p. 155-156; Dr. Sabin Manuila şi 
D. C. Georgescu, op. cit., p. 57; Transilnnus, op. cit., p. 9-10. 

42 S. Manuila, The Vienna ... , p. 26 ; Dr. Sabin Manuila. şi D. C. Georgescu, op. cit., 
p. 58 ; C. A. Ma.cartney, National State< and National Minoritie<, New York, Rus~! 
U Russell, 1968, p. 80. 

43 Dr. Sabin Manuila., Demografia rurală ... , p. 155-156. Prof. dr. Ion Nistor, 
The Oirigin of th~ Ukrainianr Establi<hed on Rumanian Soii, Bucharest, 1944, p. 5. 

• 4 Dr. Sabin Manuila şi D. C. Georgescu, op. cit., p. 59. · 
45 Ibidem, p. 59. 
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populaţia rurală şi 13,50/o din cea urbană a provinciei ; găgăuzii, cu 0,60/o, 
erau grupaţi în Basarabia, reprezentînd 3,40/o din totalul populaţiei ei, şi 
în număr relativ mic în Dobrogea, cu 0,9% din totalul locuiltorilor de aici ; 
sîrbii apăreau numai în Banat, dind o proporţie ide 4,90/o din populaţia 
satelor şi de 1,50/o din cea a oraşelor lui ; cehii şi slovacii, cu 0,30/o din 
populaţia ţării, erau plasaţi în cîteva sate din Crişana-Maramureş, din 
Banat şi Transilvania; polonezii, cu 0,30/o din populaţia ţării, erau, într-o 
proporţie destul de mare, aşezaţi la oraşe şi mai puţin la sate. Ii Întîlnim 
în special în Bucovina, unde dădeau 2,60Z'o din populaţia satelor şi 6,3°i'o din 
cea a oraşelor ; grupări mai mici existau în orăşelele clin Basarabia şi Mol
dova. Grecii, cu 0,10/o din populaţia ţării, erau plasaţi cu precădere în ora
şele Dobrogei şi Mu_preniei, iar tătarii, cu aceeaşi pondere, de 0,1 O/o, aproape 
exclusiv în satele Dobrogei. ln fine, toate celelalte grupări etnice înregis
trate la recensămînt la un loc, împreună cu huţulii, albanezii şi armenii, 
care aveau fiecare mai puţin de 0,1 %, reprezemau populaţii răspîndite 
pe zone largi, dintre ei numai huţulii fiind concentraţi în Bucovina, aproape 
exclusiv la sate, unde reprezentau 1,50/o din populaţia provinciei 46

• ln gene
ral, dacă urmărim structura etnică a satelor, atît la recensămînt, cît şi îna
inte şi după acesta, vom găsi, chiar în zonele cu populaţie compact româ
nească, în unele sate, două-trei familii de alite naţionalităţi ; în majoritatea 
satelor din aceste regiuni, persoane sau familii de altă origine etnică nu se 
; ntîlnesc 47

• 

Modificările în structura etnică a populaţiei, chiar dacă n-au avut loc 
în totalitatea lor pe calea mişcării na/turale, pot fi, totuşi, observate din 
compararea datelor vechilor recensăminte ale provinciilor unit\ cu datele 
privitoare la structura etnică ale recensămîn1:ului din 1930. Iată evoluţia 
acestora în Basarabia, îmre 1897 ~ 1930 48 

: 

1897 19:l0 

Grupe l'tnice 
Limba maternă Limba maternă I :--.:eam 

Total 1935412 2 864 402 2 864 402 
Români 920 919 1 598 573 1 610 757 
Ucraineni 379 698 331 183 314 211 
Evrei (idiş în 1897) 228 168 201 278 204 858 
Ruşi 158 245 370 112 351 912 
Bulgari 103 225 164 551 163 726 
Germani 60 206 80 568 81 089 
Turci-tătari 56 569 101 351.i 98 727 
Alţii 28 gg4 16 781 39122 

46 Ibidem. p. 60-61. 
47 Vezi Recenrămint"l general ... , voi. II, p. t şi urm. ; Arh. St. Iaşi, fond Prefectura 

laşi, dosar 45 /I 9.18, f. 11 şi 25. 
48 Arh. St. Bucureşti, fond. Dr. Sabin Manuila, doc. 77 /14/1930, f. 1. 
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Se observă o scădere relativ însemnaţă a ponderii ucrainenilor în struc
tura etnică a Basarabiei, care reprezentau doar 11,2% din total 49

• Creş
terea ponderii populaţiei de origine etnică rusă s-a datorat în special pro
cesului de imigrare produs în timpul Marii Revoluţii Socialiste din Octom
brie 1917 şi în perioada următoare. 

Datele referitoare la Transih-ania şi la Bucovina sînt şi mai conclu
dente în această pr~vinţă, aşa cwn rezultă din modificările înregistrate în 
decursul celor 20 de ani ce s-au scurs între cele două recensăminte 50 : 

TRANSILVANIA ş I BL·ccvINA IMPERECXA: 

1910 1930 

Grupa 'etnice 

I 
' 

:\'camul Limba maternă :\"camul 

TOTAL 6 074 977 6 401 372 6 410 372 
Români 3 114 294 3 584 117 3 587 571 
Unguri 1 674 803 1492572 1 365 157 
Germani 734 309 634 605 619 382 
Evrei•) - 185 563 271 191 
Ruteni-ucraineni 331 967 280 651 236 139 
Cehoslovaci 27 599 24 698 30 278 
Alţii 192 005 199 166 291 660 

•) Mbzaici : 285 044, în 1910. 

La recensămînitul din 1930, pe întreaga Transilvanie, românii repre
zentau 57,3%, ungurii 24,5%, germanii 9,80;0, iar restul naţionalităţilor 
cote mai reduse 51

• La sate, în întreaga T ransilvanie, proporţia românilor a 
crescut de la 59,5%, în 1910, la 62,7%, în 1930, timp În care cea a ma
ghiarilor a scăzut, ca urmare a unui spor natural mai redus decît cel al 
românilor şi a emigrărilor din anii 1918-1924, de la 26,40/o la 21,40/o. 
Creşterea este ilustraită şi de faptul că românii deţineau, În 1930, majori
tatea în 113 circumscripţii de plasă, fată d~ 107, În 1910, ungurii În 18, 
faţă de 23, în 1910, iar germani, în şapte, faţă de opt, în 1910 52• Modificări 
similare s-au produs În cei 20 de ani şi în privinţa structurii etnice a popu
laţiei urbane d1n Transilvania 53

• In cifre absolute, din 191 O pînă În anul 
1930, numărul românilor din mediul urban al Transilvaniei a crescut de la 
161 OOO la 337 OOO locuitori 54

• In Banat, pe ambele medii, tn 1910, ger
manii reprezentau 39,1% din populaţia provinciei, ungurii 35,50/o, iar româ
nii 27,40/o ; în 1930, românii reprezentau 54,30/o, avînd majoritate absolută 55

• 

49 Idem, doc; 96/2-6/1934, f. 15-16. 
50 Idem, doc. 77/14/1930, f. 1. 
51 Idem, doc. 96/26/1934, f. 13. 
52 S. Manuila, The Viemza ... , p. 44 ; Natalia Giurgiu, op. cit., p. 18. 
53 S. Manuila, op. cit., p. 44-45. Detalii În capitolul VII din lucrarea noastră, p. 118. 
54 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 82/2-5/1933, f. 6; 83/25/1933, f. 6. 
55 Idem, doc. 96/26/1934, f. 14 ; Dr. Sabin Manuila şi D. C. Georgescu, op. cit„ 

p. 50. 
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Cu toate modificările produse în cele două decenii În structura etnică 
a oraşului din Transilvania şi cu toată creşterea ponderii populaţiei de 
naţionalitate română din mediul urban, românii continuau să rămînă în 
principal locuitori ai satelor. În 1910, 89,350;0 din toţi locuitorii români ai 
:Jrovinciei trăiau la sate şi numai 10,650/o la oraşe 56 

; în 1930, raportul 
rămîne aproape acelaşi, astfel că 89,90/o dintre români locuiau la salte şi 
numai 1O,10/o la oraşe. În privinţa celorlalte naţionalităţi ale provinciei 
se constată un grad mai ridicat de concentrare urbană la multe dintre ele. 
Astfel, în 1930, dintre maghiari, 73,O0/o locuiau la sate şi 27,O0/o la oraşe; 
dintre germanii din Transilvania, 76,7½ trăiau la sate şi 23,30/o la oraşe, 
iar dintre evrei 43,80/o la saite şi 56,20/o la oraşe 57

• In cîteva judeţe con
centraţia maghiarilor şi a evreilor la oraşe era extrem de ridicată. Astfel, 
în oraşele judeţului Sibiu locuiau 71,80/o din populaţia maghiară din judeţ, 
în Braşov 520/o, în Cluj 5O,20/o, în Caraş 51,4D/0 ; În privinţa evreilor, 93,40/o 
din cei stabiliţi În judeţul Sibiu trăiau la oraşe, iar la Braşov şi Cluj 93°/o 58

• 

Analiza fenomenelor demografice pe naţionalităţi iProbează modificări 
produse în timp în structura etnică a populaţiei, în special în Transilvania, 
ca rezultat al unei natalităţi mai ridicate la români, comparativ cu cele
lalte naiionalităţi. Calculele făcute pe lunile iunie-septembrie 1933 în Tran
silvania au stabilit că natalitatea la românii din această provincie era de 
29,1 la mie, pe cînd la maghiari ea era de 23,3 la mie, la germani de 19,5, 
iar la evrei de 19,4 la mie. In acelaşi timp, excedent,ul natural era de 11,9 
la mie la români, de 8,3 la unguri, de 6,0 la germani şi de 7,5 la mie la 
evrei 59

• Calculele efectuate pe Întreaga ţară, arătau că la 1~0 nou născuţi, 
românii, care reprezentau 71,90/o din populaţia ţarii, dădeau 79,30/o nou 
născuţi şi 76,7¾ morţi ; ungurii dădeau cote de 5,2 şi 6,0, iar germanii şi 
evreii de 2,7 şi 1,80/o la nou născuţi şi de 3,2 şi 2,50/o la morţi 60

• In baza 
analizei făcută pe neamuri privitoare la vvt:alitate s-a stabilit că populaţia 
<-:~ migine etnică română sporea anual cu O,20/o peste proporţia ei în struc
tura pe naţionalităţi a ţării 61

. Dealtfel, din studiul efectuat pe anii 1934-
1937 asupra evoluţiei populaţiei României s-a constatat că, dintre toate na
iional~tăţile ce convieţuiau în ţara noastră, românii aveau cel mai mare 
indice al vitalităţii. Indicele vital simplu din România acelor ani a fost de 
155,0; la populaţia de origine etnică română el se cifra cu mult peste 
media ţării, atingînd 160,6, pe cînd toate celelalte naţionalităţi din cadrul 
tării noastre aveau indici sub media de 155,0, astfel : maghiarii de 135,4, 
evreii de 106,2, germanii de 131,9, ruşii, rutenii şi ucrainenii de 148,0, iar 
celelalte neamuri de 143,5 62• 

' 
~6 Arh. Su. Bucureşti, fond. Dr. Sabin Manuila, doc. 82/25/ 1933, f. 6 ; 83/25/ 

19.13, f. 6. 
57 S. Manuib, op. cit., p. 31. 
ss Ibidem, p. 37-38. 
S9 Ibidem, p. 41 ; idem, Demografia rurală ... , p. 162. 
60 Dr. Sabin Manuila, Demografia rurală ... , p. 166 ; Mişcarea populaţiei Rom~11iei î11 

,;;m~l 1935, Bucureşti, 1939. 
~• Dr. Sabin Manuila şi D. C. Georgescu, op. cit., p. 53-54. 
62 Prof. dr. I. Moldovan şi dr. M. Zolog, op. cit., p. 924. 
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Datori,tă sporului natural mai ridicat înregistrat la români, în anu 
următori, raportul din punct de vedere etnic s-a schimbat şi mai mult în 
favoarea lor. După calculele Institutului de Demografie şi Recensămînt de 
pe lingă Ministerul Muncii, Sănătăţii şi Ocrotirilor Sociale privitoare la 
populaţia Transilvaniei, rezulta că de la recensămîntul din 1930 pînă la 
12 februarie 1934 ponderea populaţiei române~ti din această provincie spo
rise de la 57,30/o din populaţia provinciei la 57,90/o, a maghiarilor scăzuse 
de la 24,50;0 la 24,40/o, iar a germanilor rămăsese staţionară, de 9,8°'0, dar, 
în cifre absolute, numărul lor scăzuse cu 230 de persoane 63

• 

Din punct de vedere etnic, structura populaţiei României Între cele 
două războaie mondiale s~a caracterizat prin ponderea mare a românilor, 
ce deţineau majoritatea absolută, de 71,90/o din totalul locuitorilor statului, 
pe de o paI't.e, şi prin existenţa a numeroase grupări etnice, cu pondere 
redusă, pe ansamblu şi la fiecare dintre ele, a.tît pe întrc;aga ţară, cît şi la 
nivelul provinciilor istorice, Între care mai reprezentative erau cele maghiare 
şi germane. O altă caracteristică a populaţiei din ţara noastră a fost aceea 
a vitalităţii ei ridicate, la care o contribuţie de primă importanţă a adus-o 
populaţia de naţionalitate română. 

63 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 103/6/1934, f. 6. 
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GAPITOLUL IV 

COLONIZĂRI INTERNE 

Repartiţia neuniformă a populaţiei rurale a României pe zone agricole 
'genera mari diferenţieri în privinţa mediei suprafeţelor de pămînt cultivabil 
stapînit de familiile ţărăneşti dintr;o regiune sau alta. Circa o treime din teri
toriul ţării era format din terenuri muntoase şi din zone deluroase În care 
pămîntul cultivabil lipsea aproape În totalitate. Numai în Vechiul regat 
populaţia de la munte şi de la deal reprezenta 39,5% din totalul locuito
rilor 1. Deşi populaţia din aceste teritorii era legată de pămînt prin forma 
proprietăţii individuale sau composesoralc existente aici, ea nu se ocupa în 
mod exclusiv cu agricultura. Principala îndeletnicire cu caracter agricol era 
creşterea vitelor, iar în unele sate pomicultura. Densitatea mare a locuito
,·ilor din zonele deluroase şi muntoase pe unitatea de teren cultivabil impu
nea cu necesitate căutarea de venituri din alte surse, pe care ţăranii de aici 
le găseau fie la exploatarea pădurilor şi la prelucrarea lemnului, fie în alte 
regiuni ale ţării 2

• 

Pentru ameliorarea standardului de trai al locuitorilor din regiunii..: 
montane şi deluroase, legiuitorii reformei agrare din 1921 au căutat soluţia 
În Împroprietărirea unora dintre sătenii de aici în zonele de cîmpie, unde 
populaţia era mai rară 3

• Acţiunea de colonizare urmărită de legile de ex
propriere şi de împroprietărire din anii 1918-1921 constituia o operaţie 
<leesebit de complexă, prin problemele pc care, în mod firesc, le ridica. 111 
primul rînd, s-au impus măsuri de sprijinire materială a celor strămutaţi, 
pentru a-şi organiza, într-un minimum de timp de la împroprietărire, gos
podării în noile regiuni. Legile agrare pentru Vechiul regat, Transilvania şi 
Bucovina au încredinţat operaţiunea de colonizare Casei Centrale a Împro
prietăririi, iar legea pentru Basarabia instituţiei „Casa noastră". După des
fiinţarea „Casei noastre", prin legea din 17 iunie 1924, coordonarea colo
nizării În Basarabia a trecut tot în sarcina Casei Centrale a împroprietă
ririi 4

• Misiunea acestor instituţii a fost de a acorda ţăranilor colonizaţi ere-
1 I. Enescu, Agricultura noastră şi viitoarea ei îndrumare, În „ Viaţa agricolă", an. 

X ( I 919), nr. 2, februarie, p. 44-45. 
2 „Viitorul" din 3.Vl.1927. 
J „Monitorul oficial", nr. 82 din 17.VIl.1921; nr. 93 din 30.VIl.1921; Legea agrară 

p, ntru Basarabia, În „ Viaţa agricolă", an. XI ( 1921 ), nr. 7 din 1 aprilie, p. 220. 
4 D. Şandru, op. cit., p. 154-155. 
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ciite, de a organiza depozite de materiale pentru construcţii, de a livra 
unelte şi seminţe, de a elabora şi de a organiza, prin Direqia. Cadastrulu;, 
planuri tehnice de construcţii rurale si de a înlesni sătenilor, prin orice mij
loace, posibilităţile de a-şi închega gospodării (legea agrară pentru j\fon
tenia, Moldova, Oltenia şi Dobrogea - art. 116 ; Transilv,ania - art. 116 ; 
Basarabia - art. 41). La rîndul său, statul s-a angajat, prin intermediul 
Casei Centrale a Împroprietăririi, a avansa sumele necesare în această di-
reqie, urmînd ca jumătate din ele să fie recuperate în termen de 40 de ani, 
prin anuităţi ce începeau după scurgerea celor dintîi cinci ani de la- aşezarea 
~atenilor în noile localităţi, iar cealaltă jumătate să fie suportată de către 
Casa Centrală, din fondul ce urma să i se alace anual din bugetul statului 
(legea agrară pentru Muntenia, Moldova, Oltenia şi Dobrogea - art. 119). 

Lotul tip pentru ţăranii cu drepturi de împroprietărire ce acceptau să 
primească pămînt în alte regiuni ale ţării era stabilit prin legile de reformă 
"'grară la întinderi de 8. de 1 O şi de 25 ha în vechea Românie, de 5 ha în 
Bucovina, de 7, de 8, de 10 şi de 16 iugăre în Transilvania şi între 8 şi 10 ha 
în Basarabia - superioare ca suprafaţă, în toate provinciile, loturilor de 
împroprietărire ale localnicilor 5

• Dimensiunile loturilor de colonizare şi an
gajamentele luate de s_tat În direcţia sprijinirii operaţiei de fixare a săte
nilor în noile localităţi au vădit o anumită tendinţă a legiuitorului, aflată 
în · deplină concordanţă cu concepţiile agrare dominante ale epocii 6, de a 
încuraja crearea şi dezvoltarea unor gospodării viabile, ai căror proprietari 
să-şi poată ,asigura independenţa economică prin intermediul pămîntului pri
mit. Chiar din primii ani de aplicare a legilor agrare, statul a Încercat să 
atragă în regiunile cu populaţie rară pe acei ţărani, cu drepturi de împro
prietărire, care posedau capacitate de muncă şi mijloace tehnice pentru a-~i 
cultiva pămîntul în bune condiţiuni 7

• Astfel, cei ce trebuiau să se colonizeze 
nu puteau depăşi vîrsta de 45 de ani, nu trebuiau să fie debitori la bănci, 
iar pe de altă parte erau obligaţi să dispună de un minimum de capital În 
bani lichizi pentru a-şi construi o casă şi un grajd 8• . 

Direcţia dată de stat acestei operaţii a fost însă contracarată, în primul 
rînd, chiar de către ţăranii pe care acesta încerca să-i atragă în regiunile 
cu populaţie rară. Sătenii care dispuneau de un minimum de pămînt, de 
gospodării şi de mijloace materiale în localităţile unde domiciliau au aderat 
'în număr redus Ia colonizare, pe cînd cei săraci, lipsiţi de asemenea mii
loace, au revendicat În mod insistent împroprietărirea în alte regiuni. Con
cluzia de mai sus se desprinde cu claritate din numeroase informaţii docu
mentare referitoare la- evoluţia colonizărilor la sate, la starea materială .1 

coloniştilor şi la dificultăţile ce le-au întimpinat ţăranii în acţiunea de în-

5 G. Ionescu Şişeşti et N. Cornatzianu, La reforme agraire en Roumanie et ses con
sequences, Bucarest, 1937, p. 35 ; Legea agrară pentrit Basarabia ... , p. 220. 

6 I. Enescu, op. cit., p. 44-45, preconiza chiar crearea unor loturi de colonizare 
de 50 ha, pentru a se constitui În aceste zone gospt,dării mijlocii. 

7 Arh. St. Tg. Jiu, fond Camera agricola Gorj, dosar 801/1924, f. 16 şi 24 (Ordi
nele nr. 03267 /13.11.1924 şi nr. 4922/27.II.1924 aile Casei Centrale, Direcţia Funciară 
c:ătre Consilieratele agricole judeţene). 

8 Arh. St. Arad, fond Consilierat agricol Arad, dosar 55 /1925 ; Arh. St. Deva, fond 
Consilierat agricol Hunedoara, dosar 9 / 1931. 
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jghebare şi de consolidare a noilor lor gospodării 9
• Este suficient să aratam 

În această privinţă că un număr ridicat de colonişti a fost dat de locuitorii 
din Ţara Moţilor 10

, regiune în care starea materială precară a sătenilor a 
constituit totdeauna o problemă pentru cercurile conducătoare. 

Operaţia de colonizare a sporit în mod substanţial sarcinile financiare 
ale statului. Ajutorul oferit a fost, însă, redus în raport cu amploarea co
ionizării, fapt ce n-a permis consolidarea ţăranilor în noile sate şi care a 
determinat modificări numeroase în posesiunea unor loturi. ln 1924 statul 
~ acordat un prim credit acestor săteni pentru constituirea de gospodării, 
în valoare de 59 OOO OOO lei, din care s-au construit 1 483 locuinţe 11

• Mii
loacele financiare puse la dispoziţia coloniştilor n-au fost suficiente pentru 
:njghebarea de noi gospodării, astfel că pretutindeni mulţi dintre ei au locuit 
ani în şir în condiţii necorespunzătoare. Pînă în primăvara anului 1928, 
in judeţul Constanţa numai 600 din cei peste 2 OOO de colonişti reuşiseră 
să-şi ridice case, restul trăind în bordeie şi în locuinţe cu totul improprii 12

• 

În şedinţa din 12 februarie 1929 a Camerei Deputaţilor se arăta cu privire 
la starea ţăranilor colonizaţi la Tăşnad, judeţul Sălaj : Casele pe care ici
colo le zidesc coloniştii de la munte aduşi Întîi la Ghirolt, judeţul Sălaj şi 
apoi mutaţi la Tăşnad, acelaşi judeţ, erau adevărate „hurube", absolut ne
sănătoase, focare de tuberculoză, făcute la repezeală şi după putinţa lor 
materială, pentru a avea momentan unde se retrage pe timp rău 13

• 

Un sprijin relativ mai însemnat s-a dat românilor macedoneni care au 
imigrat, cu Începere din 1925, În ţara noastră, dar, pe ansamblu, creditele 
puse la dispoziţia coloniştilor de către stat au fost reduse 14

, mai ales dacă 
avem în vedere faptul că operaţia a impus constituirea de sate noi, achizi
ţionarea de inventar şi exploatarea pămîntului în asemenea condiţii încît 
din beneficiile ce le-ar fi obţinut coloniştii să poată .imortiza anuităţile îm
prumuturilor şi să realizeze şi o consolidare a gospodăriilor lor. 

ln primii ani de aplicare a reformei agrare, operaţia strămutărilor a 
iost lipsită, în mod practic, de o coordonare din partea statului. Deşi legile 
agrare stabileau ca norme în fixarea priorităţii la colonizare ordinea de pe 
tablourile de împroprietărire, cu următoarea preferinţă în cadrul regiuni
lor : locuitorii din regiune, din judeţ, din alte judeţe şi din alte provincii, 
colonizarea s-a făcut, în primii ani de după legiferarea reformei agrare, 
fără respectarea criteriilor de mai sus_ Ea a constat, de regulă, în aşezarea 
celor ce nu erau satisfăcuţi în localităţile de origine, indiferent dacă aveau 
sau nu aprobarea Casei Centrale a Improprietăririi pentru colonizare, pe 
terenurile disponibile din alte sate. Aşa de pildă, în 1928, În judeţul Ialo
miţa ,st intîlneau ţărani din judeţele Buzău, Dîmboviţ,a, Ilfov, Muscel, Pra-

9 Vezi Arh. St. Tulcea, fond Consilierat agricol Tulcea, dosar 949 /1933, f. 101. 
IC Vezi Arh. St. Arad, fond Consilierat agricol Arad, do!iar 17/1935, f. 4; 22/1938-

1939 ; Arh. St. Bucureşti, fond Reforma agrară din 1921, jud. Satu Mare, dosar 37 / 1930-
1932, f. 27-30; Dr. Ion L. Ciomac şi Valeriu Popa-Necşa, Munţii Apuseni. CercetăTi 
asupra stărilor economice din Munţii Apuseni, Bucureşti, Tip_ Universul. 1956, p. 227-2.'4. 

11 Ministerul Agriculturii şi Domeniilor, Realizări agricole. 1930-1940, Bucureşti, .,Lu
ceafărul", p. 302; Emil Petrini, Reforma agrară în Ardeal, În "Viaţa agricolă", an. XX 
(1929), nr. 9-10 din 1-15 mai, p. 275 .. 

12 „Dezbaterile Adunării Deputaţifor", şedinţa din 8.111.1928, p. 1915. 
13 Idem, şedinţa din 12.11.1929, P- 995. 
14 Ministerul Agriculturii şi Domeniilor, op. cit., p. 30-31. 
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hova stabiliţi fără mei o aprobare a organelor de resort, pe terenurile dis
ponibile destinate colonizării is_ Acest sistem a produs în localităţile unde 
exista asemenea teren numeroase perturbaţii. 1n primul rînd, fondul funciar 
destinat împroprietăririi nu a fost întotdeauna cunoscut cu precizie. Pe acest 
temei, în numeroase comune, o parte din pămînt era sustras ilegal şi folosit 
ce persoane care nu aveau calitatea cerută de lege. In localitatea Principeie 
Mihai, judeţiţl Tulcea, de pildă, unii funcţionari ai administraţiei judeţene 
au obţinut loturi de colonizare, cu toate că deţineau în alte sate întinderi 
!ntre 40 şi 80 ha fiecare 16

• 

Ţăranii veniţi În zonele de colonizare fără aprobarea organelor de apli
care ale reformei agrare, nepredînd fondului de împroprietărire pămîntul 
ce-l deţineau În comuna de baştină, deveneau proprietari de teren în două 
regiuni diferite ale ţării. Această stare, de dublă proprietate, a avut impli
caţii grave asupra modului de exploatare a unei~ dintre ele. De obicei, pă
mîntude ocupate în regiunile cu populaţie rară, în mod legal sau ilegal, 
erau exploatate prin intermediari, în sistemul rentei în bani sau în produse, 
ori, uneori, chiar scoase la vînzare 17

• 

În primii ani postbelici, rareori ţăranii s-au stabilit în regiunile unde 
fuseseră colonizaţi, preferînd să-şi exploateze în regie proprie pămînturile 
ce le stăpîneau în localităţile de baştină, unde ei dispuneau, dealtfel, şi de 
mijloace de muncă. Dacă pentru cei împroprietăriţi ilegal, cum era cazd 
unor funcţionari din judeţul Buzău împroprietăriţi în judeţul Brăila sau ia 

unora dintre funcţionarii judeţului Tulcea colonizaţi în alte comune ale ju
deţwlui, exploatarea pămîntului În di,jmă se explică prin dorinţa acestora 
de a obţine profituri :a, nu este mai puţin• adevărat că o bună parte a celor 
ce au amînat ani în şir stabilirea lor în alte sate, recurgînd la dijmă, au fost 
forţaţi la aceasta de modul practic În care s-a înfăptuit, în ansamblul ei, 
operaţia. Este drept că organele agricole centrale au obligat instituţiile ju
deţene de resort să înlăture o asemenea stare de lucruri şi să fixeze pe ţă
rani într-o singură localitate, dar rezultatul a fost - aşa cum s-a, întîmplat 
în 1925 cu ţăranii din Acmar, Bucium şi Sohodol, judeţul Alba, colonizaţi 
în judeţul Timiş-Torontal 19

, în 1926, cu cei din Lapoş, judeţul Buzău, co· 
Ionizaţi în comuna Nicoleşti, judeţul Ialomiţa 20

, în 1941, cu cea mai mare 
parte dintre cei 4 OOO de ţărani strămutaţi din satele de munte ale judeţului 
13u2?du :n 22 de comutte <1le juderului Brăila:,, ~i cu alţii - acela că, pier-

•5 Arh. St. Călăraşi, fond Camera a!!;ricol~ Ialomiţa, dosar 101 /1928, f. 89 şi urm. 
16 Deta'ii În Arh. St. Bucureşti, fond Reforma agrară din 1921., jud. Tulcea, dosar 

.103 /1932-1934, f. 49-51 ; ,,Dezbaterile Adunării Deputaţilor", şedinţa din 14.1.1929, 
P. 356. 
· 17 Vezi Arh. St. Bucureşti, fond Reforma agrară din 1921, jud. Brăila, dosar 20/ 
1928-1931, f. 1 şi 8; .H/1929-19.H, f. 3; ;4;1910-1931, f. 17-33; Vechi!![ regat, 
Generale, dosar 39/1923-19.H, f. 297-298 ; Arh. St. Buzău, fond Prefectura Buzău, 
d.,;~r 20/1930. 

'8 Vezi Arh. St. Bucureşti, fond Reforma agrară din 1921, Vechiul regat, Generale, 
dosar 39/192.l-1933, f. 297-298; jud. Tulcea, dosar 303/1932-1934, f. 49-51.. 

19 Arh. Se. Alba Iulia, fond Serviciul agricol Alba, dosar 3/1925, f. 208 şi 216. 
"° ,,Dezbaterile Adunării Deputaţilor", şedinţa din 15.XII.1926, p. 366. 
21 Idem, şedinţa din 14.I. 1929, p. 356; Arh. St. Bucureşti, fond Reforma agrară din 

1921, jud. Brăila, dosar 55/1930-1931, f. 137-138; 145/1934-1938, f. 17-33; jud. 
Buzău, dosar 6/1923-1934, f. 312 şi 325; Vechiul regat, Genera.le, dosar 39/1923-1933, 
f. 297-29!; ; Arh. St. Buzău, fond Prefectura Buzău, dosar 20/1930. 
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7Înd dreptul la împroprietărire prin deposedarea de loturi în satele cu sur
plus de teren, ei au rămas neîmproprietăriţi şi În regiunile de unde plecaseră 

Datorită necoordonării operaţiei de colonizare, s-a ajuns la situaţia cînd, 
după numai cîţiva ani de la fondarea unor noi sate, numărul celor veniti 
in ele să depăşească disponibilităţile de teren existente 22

• Din această cauz:i, 
de cele mai multe ori, cei cu drepturi de colonizare sosiţi mai tîrziu în Io-
calitate nu puteau beneficia de ele, fiind siliţi să se întoarcă în localităţile 
de baştină, unde pierduseră dreptul la împroprietărire, pe temeiul colonizării 
lor. 1n aceste condiţii, În marea majoritate a noilor sate, s-a recurs la sta
bilirea unor loturi de colonizare reduse ca întindere, pentru a fi satisfăcuţi 
toţi cei ce acceptaseră să . se stabilească în ele. Aşa a devenit posibilă cre!1rea 
unor loturi de 2 ha, de un ha sau, în cazul unor ţărani din judeţul Buzău 
mutaţi la Bordeiul Verde, judeţul Brăila,, chiar de o jumătate de hectar 23, 

Celor 51 de locuitori din Dolhasca, judeţul Fălticeni, stabiliţi în 1919 la 
Plugari, judeţul Iaşi, pe moşia Oneşti-Boroşoaia, a prinţului Barbu Ştirbey, 
le-au fost schimbate, în 1921 şi în 1923, Loturile în alte tarlale, reducîndu
li-se concomitent, cu cîte 1-2 ha faţă de întinderea iniţială. Doi ani mai 
tîrziu, în 1925, ei aveau să fie din nou mutaţi şi împroprietăriţi pe pămîn
turi cu sărătură, cu totul improprii pentru agricultură 24. In 1926, celor 76 
de colonişti din satele judeţului Fălticeni stabiliţi în comuna Scobinţi, ju
deţul Iaşi le-au fost reluate suprafeţele ce depăşeau 2 ha pe familie, pentru 
a fi distribuite altor colonişti din Dolhasca, veniţi aici după 1919, anul în 
care se făcuse repartiţia pămîntului 25

. Pe moşia lui D. A. Mavrodin, Călă
reţi, din .judeţul Ilfov, au fost împroprietăriţi prin colonizare 16 LSăteni din 
Jilava şi Răduleşti cu cîte 5 ha ; în 1930 s-a retrocedat moşierului o parte 
din teren şi s-a făcut o nouă parcelare pentru colonişti, pe loturi de cîte 
'4 ha 2,. 

Procedîndu-se fie la reducerea lotului de împroprietărire a localnici
lor 27

, fie a celor sosiţi din alte părţi, pentru a fi satisfăcute cererile noi de 
împroprietărire 28

, operaţia a generat animozităţi şi conflicte între focalnici 
şi noii veniţi, sau Între diferite grupuri de ţărani colonizaţi 29

• ln comuna 
Delineşti, judeţul Caraş organele reformei agrare au hotărît să colonizeze 
ţărani din Văliug, acelaşi judeţ, deşi nu toţi localnicii primiseră loturi de 
împroprietărire. J.a 22 mai 1935, Judecătoria mixtă Oraviţa raporta Di-

22 Arh. St. Călăraşi, fond Camera agricolă Ialomiţa, dosar 101/1928, f. 89. 
23 Arh. St. Bucureşti, fond Reforma agrară din 1921, jud. Brăila, dosar 99/1932-1933, 

f. 2; jud. Buzlu, dosar 6/1923-1934, f. 312 şi 325; Arh. St. Buzău, fond Prefectuu 
P,nzău, dosar 20 / 19 30. 

2-t D. Şandru, Aplicarea reformei agrare din 1921 pe moşia Oneşti-Urzicani-Boro
şoaia, iudeţ,d laşi, În „Cercetări istorice", Iaşi, 1973, p. 295 şi urm.; Arh. St. laşi, fond 
Consiljera.t agricol Iaşi, dosar 6/1919-1926, f. 5 şi urm. 

25 Arh. St. laşi, fond Prefectura Iaşi, dosar 33/1929, f. 299. 
26 Arh. St. _Bur:ureşti, fond Reforma agrară din 1921, jud. Ilfov, dosar 167/1933-

19.H, f. 49. 
37 Idem, jud. Răkiu, dosar 43/1932-1933, f. 45; jud. Tulcea, dosar 303/1932-

1934, f. 49-51. 
28 Vezi situaţia sătenilor din Munţii Apuseni, Împroprietăriţi în comunele Peleş şi 

Pe]işor, jucleţllll Satu Mare (Idem, jud. Satu Mare, dosar 37 /1930-1932, f. 27-30). 
29 Vezi Idem, jud. Fălticeni, dosar 22/1930-1932, f. 14 şi urm.; 5/1924-1925, 

f. 107; Arh. St. Suceava, fond Prefectura Fălticeru, dosar 8/1921-1924, f. 150-153; 
,.Dezbaterue Adunării Deputaţilor", şedinţa Uil.192i, p. 1915. 
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recţiei Reformei Agrare În legătură cu tensiunea creată la Delineşti : ,,Prin
tre locuitori este un spirit de revoltă extrem de accentuat, din cauza ne
dreptăţii ce se comite faţă de ei de a fi înlăturaţi de la împroprietărirea la 
care au dreptul". Prin colonizare - continua raportul - se va naşte un 
HŞnic război Între colonişti şi băştinaşi, căci cei veniţi vor fi consideraţi 
uzurpatori ai drepturilor lor 30

. Dealtfel, după mai multe incidente cu lo
calnicii, coloniştii veniţi de la Văliug au fost nevoiţi să se întoarcă acasă 31

• 

Pe de altă parte, din cauză că operaţia colonizării s-a efectuat con
comitent cu celelalte operaţii ale reformei agrare, adeseori coloniştii erau 
scoşi de pe loturi, în urma cîştigării proceselor de către marii proprietari, 
şi mutaţi în alte sate, unde li se dădeau, de regulă, loturi şi mai mici. După 
doi ani de posesiune asupra pămînturilor obţinute în comuna Cruceni, ju
deţul Timiş-Torontal, În martie 1925, coloniştilor din comuna Avram 
Iancu, judeţul Turda-Arieş, le-au fost reluate loturile şi retrocedate foş
tilor proprietari, promiţîndu-li-se teren în comuna Stanciova, din acela~i 
judeţ. Sătenii, în cererea pe care deputatul Pompiliu Ciobanu a anexat-o ca 
document la interpelarea făcută în Padament ministrului agriculturii şi do
meniilor În şedinţa din 21 martie 1927, îşi exprimau teama că dacă ar f; 
fost Împroprietăriţi la Stanciova, loturile lor ar fi putut să aibă aceea~i 
soartă ca şi la Cruceni, căci proprietarii maghiari de aici făcuseră, la fel 
ca cel de la Cruceni, întîmpinare la Liga Naţiunilor. Noi - conchideau 
ţăranii - ne-am vîndut vitele şi ne-am mîncat banii cu trenuri, umblînd 
după pămînt, şi cu toate că terenul de la Stanciova este deluros şi mai pu
ţin productiv decît cel ce ne-a fost luat, îl primim şi aşa, dar nu ştim În 
ce condiţii ni se va da 32

• La mai puţin de două săptămîni de la interpela
rea făcută de Pompiliu Ciobanu, deputatul Adrian Brudâriu reYenea Într-o 
altă interpelare făcută ministrului agriculturii şi domeniilor asupra situaţiei 
coloniştilor din Munţii Apuseni strămutaţi în judeţul Timiş-Torontal. El 
sublinia că cele 1 300 familii aduse În acest judeţ îşi vînduseră întreaga avere 
avută la munte, pentru a se stabili la şes, unde li se promiseseră cîte 16 iu
găre, hani pentru ridicarea caselor şi ajutoare pentru întemeierea unor gos
podării mai vrednice de un popor liber. Or, de doi ani ei erau mutaţi de 
pe un lot pe altul şi spoliaţi de bănci, în mîinile cărora intraseră clupa 
scurtă vreme loturile ipotecate cu sarcini zdrobitoare. · Lipsa de sprijin din 
partea statului a fost totală, căci nici transportul pe calea ferată nu· l-au 
.i, ut gratuit, mul\i dintre ei fiind nevoiţi să-şi vinda vitele pentru a-şi 
cumpăra bilete. Dealtfel, ei trăiau în bordeie, unii dintre ei vieţuind sub 
.acelaşi acoperiş sau în. aceeaşi încăpere cu vitele de la plug 33

• 

Lotul de împroprietărire în satele unde s-au făcut colonizări a atins 
rareori limita lui maximă legală, el fiind, de regulă, mult mai mic. Aşa de 
pildă, În judeţele Constanţa şi Tulcea împroprietăririle s-au făcut pretutin
deni pe loturi de 10 ha şi nu de 25 ha. - .aşa cum prevedeau instrucţiunile 

30 Arh. St. Bucureşti, fond Reforma agrară din 1921, jud. Cara~, dosar 142/ I 935, 
L 61-62. 

31 !bidem, f. 66. 
32 „Dezbaterile A<lunăr.ii Deputaţilor", şedinţa din 21.111.1927, p. 1958. 
33 Idem, şedinţa din 1.IV.1927, p. 63-64. Vezi şi situaţia ţăranilor din Munţii Apu

~eni colonizaţi la Ghirolţ, judeţul Sălaj, mutaţi apoi la Străuad, acelaşi judeţ (Idem, şedinţa 
din 12.Il.1929, p. 995). 
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Ministerului Agriculturii şi Domeniilor şi cum permitea legea agrară 34 
; în 

judeţul Ismail, în cele trei sate create de colonişti, aceştia au primit cîte 
6 ha, plus cîte 2 OOO mp loturi de casă 35 

; toţi ţăranii veniţi la Ruşeţu, 
judeţul Brăila, din judeţele Braşov, Buzău şi Ialomiţa au fost împroprietă
riţi pe loturi de cîte 2 ha 36

• Comisariatul Munţilor Apuseni, din Cluj, men
ţiona în raportul nr. 946/1935 înaintat Ministerului Agriculturii şi Dome-· 
niilor, că moţilor din comuna Avram Iancu, judeţul Turda, colonizaţi În 
comuna Gad, judeţul Timiş-Torontal, li se distribuiseră loturi de 1-3 iu
găre în cîte zece parcele fiecare, pămîntul fiind de calitate inferioară, inun
dabil şi slătinos - aşa cum arăta chiar certificatul eliberat de primăria co
munei Gad 37

• 

Neasigurarea unor întinderi suficien.te de teren, distribuirea unor pă
mînturi de slabă calitate, tergiv~rsarea definitivării împroprietăririi şi lipsa 
unui sprijin material eficient din partea statului au constituit dominantele 
acestei operaţii. Ele explică, Într-o. însemnată măsură, reducerea în timp a 
interesului ţărani,lor pentru colonizare, concretizată atît î:n scăderea considera
bilă a numărului de cereri, cît şi în refuzul multor ţărani de a se stabili 
pe loturi 38

• 

In întreaga perioadă de aplicare a reformei agrare, numărul celor ră
maşi după împroprietărire în regiunile de colonizare a fost mic în raport 
cu aprobările date. Pînă la 1 decembrie 1926, din cei 1 400 de săteni apro
baţi a veni în judeţul Timiş-Torontal se stabiliseră numai 150 39 

; pînă în 
pri:năvara anului 1927, În judeţul Satu Mare, din cei 1 200, doar 300 îşi 
luaseră loturile în primire, căci, după patru ani de la împroprietărirea lor, 
ei nu reuşiseră să-şi înjghebeze gospodării în noile sate 40 

; pînă în 1930, 
conform datelor Ministerului Agriculturii şi Domeniilor, au venit În Do
brogea veche un număr de 1 892 de colonişti din 22 de judeţe, colonizaţi 
În 36 de centre din judeţul Constanţa. In judeţul Tu~cea se instalaseră doar 
30 de colonişti veniţi din 27 de judeţe 41 

; pÎnă În 1933, în acest judeţ, da
tele organelor de resort mai înregistrau existenţa a numai doi colonişti mu
taţi pe loturi, În ciuda faptului că fondul de colonizare se ridica la 586 ha 42 • 

Este adevărat că declaraţiile de renuntare la pămîntul din noile sate sînt înre
~istrate paral_el cu alte cereri de strămutare, dar numărul acestora din urmă 

3' Constantin P. Rotaru, Reformele agrare În Dobrogea veche ( 1878-1930), laşi, 
1910, p. 92-9}. 

3~ Grigore Stănescu, Monografia agricolă a iudeţului lsmai/, În „Buletinul agriculturii", 
Bucureşti, an. IX (1928), Seria a II-a, nr. 1---2, voi. I, iannarie-febr"arie, p. 7·;. 

' 0 Helmut Haufe, op. cit., p. 282. 
' Arh. St. Bucureşti, fond Reforma agrară din 1921, jud. Timiş-Torontal, dosar 

n;r,/ I 9i5, f. 22-24. 
,s Vezi detalii cu privire la colonizarea ţăranilor din judeţul Gorj, în Arh. St. 

T:>,. Jiu. fond Camera agricolă Gorj, dosar 40/ 1919, f. 41 şi urm. ; din judeţul Buzău, 
in \rh. St. Bucureşti, fond Reforma agrară din 1921, jud. Buzău, dos. 6/1923-1934, 
ţ·. ;21; ~0/1932-19.,5, f. 117; jud. Brăila, dosar 20/1928-1931; 156/1934-1938, 
I. 17-JS. 

39 .,D<?zbaterile Adunării Deputaţilor", şedinţa din 1.XII.1926, p. 151. 
40 Ickm, şedinţa din 7.IV.1927, p. 2531. 
41 Constantin P. Rotaru, op. cit., p. 92-93. 
42 Arh. St. Bucureşti, fond Reforma.agrară din 1921, jud. Tulcea, dosar 299/1932-

19.\(,, f. 2; 3J3/1932-1934, f. 5. 
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scade considerabil în timp, unii refuzînd ulterior să se mai colonizeze 0 
Realizarea operaţiei fără un sistem precis a avut şi alte implicaţii. 1n 

unele părţi, ţăranii şi-au vîndut toate bunurile, aşteptînd împroprietărirea în 
zone cu pămînt suficient. Cum terenul nu ,a ajuns tuturor celor veniţi, mulţi 
săteni nu au beneficiat de împroprietărire nici în satul de baştină, nici în 
cel În care ceruseră colonizarea. 1n judeţul Rădăuţi, de pildă, unde fondul 
de pămînt disponibil din cele 18 comune a fost foarte mic, la el au apelat 
un număr ridicat de ţărani, care, în 1925, forţaţi de împrejurarea că nu 
era teren pentru a li se asigura împroprietărirea, au dat declaraţii de re
nunţare, rămînînd neîmproprietăriţi, şi lipsiţi de mijloace de existenţă î11 
urma înstrăinării gospodăriilor lor 44

• 

Incepute în baza decretelor-legi din anii 1918-1919, primele operaţii 
de colonizare au primit forme definitive după 1 ianuarie 1924 45

• Ele s-au 
realizat în cîteva judeţe, unde a existat teren disponibil, între care cităm : 
Arad, Bihor, Brăila, Constanţa, Fălciu, Ialomiţa, Iaşi, Ilfov, Ismail, Rădă
uţi, Rîmnicu Sărat, Satu Mare, Sălaj, Timiş-Torontal, Tulcea 46• ln judeţeic 
din regiunile de şes fondul funciar a fost relativ mare, în vreme ce În ju
deţele zonelor .de deal sau de munte el s-a limitat la întinderi ce nu puteau 
asigura o împroprietărire largă. La începutul anului 1925, de pildă, în ju
deţele Ialomiţa, Ilfov şi Brăila suprafaţa destinată ţăranilor din alte regiuni 
era de 80 OOO ha, iar în judeţele Arad, Bihor, Satu Mare şi Timiş-Torontal 
de 57 429 ha. Pînă la 1 ianuarie 1925 în Vechiul regat fuseseră colonizaţi 
numai 2 338 ţărani, din cei 7 500 locuitori din opt judeţe, care primiseră 
aprobare, pe 15 235 ha 47

• In Transilvania, dată fiind situaţia materială 
precară a moţilor, care au format grosul clementelor strămutate, se înregis
trează pînă la începutul anului 1929 o fixare a mai multor ţărani în noile 
sate decît în vechea Românie. Aici primiseră loturile un număr de 4 399 să
teni colonizaţi 48

• Operaţia continua însă să ridice numeroase probleme în 
Dobrogea unde, din cauza distrugerilor de război, o parte din ţăranii colo
nizaţi în baza vechilor legi de împroprietărire reveniseră în locurile de ori
gine din stînga Dunării şi unde mulţi dintre noii colonişti, după un scurt 
timp de şedere pe loturi, se întorceau acasă 49

• 

In baza legii speciale de împroprietărire din 3 aprilie 1903, În Dobro
gea au fost împroprietăriţi cîteva mii de veterani din războiul de indepqn-

43 Vezi Arh. St. Alba Iulia, fond Serviciul agricol Alba, dosar 3 /1925, f. 2 şi urm. 
Astfel, dacă în anul 1919 În fiecare comunr din judeţul Gorj numărul. celor ce solicitau 
colonizarea se ridica Ja cif1e de ordinul sutelor, În 1924, cifrele ~cad !a numai cîteva zeci, 
pentru ca în 1930 în cele mai multe comune să ma.i solicite colonizarea doar 1-2 persoane 
(vezi Arh. St. Tg. Jiu, fond. Camera agricolă Gorj, dosar 40/1919, f. 41 şi urm.; 801/1924, 
f. 3 ~i urm. ; 1694/1930, f. 37 şi urm.). 

44 Arh. St. Suceava, fond Prefectura Rîidăuţi, dosar 13/1925, f. 47-52. 
45 „Argus" din 4.1.1925. 
46 D. Şandru, Reforma agrară ... , p. 155-159; Arh. St. Bucureşti, fond Reforma agrară 

<lin 1921, Vechiul regat, Generale, dosar 39/1923-19.B, f. 297-298; Arh. St. Suceava, 
fond Prefectura Fălticeni, dosar 19/1928-1929, f. 109; Arh. St. Călăraşi, fonda Camera 
agricolă Ialomiţa, dosar 101/1928, f. 1 şi urm. ; Grigore Stănescu, op. cit., p. 7&. 

4• »Argusu <lin 4.1.1925 ; »Cuvîntul agronomilor", Bucureşci, nr. 2 din 1. iebruarje 
1926, p. 43. 

48 Emil Petrini, op. cit., p. 274-275. 
49 Constantin P. Rotaru, op. cit., p. 92-93. 
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<lcn iă şi însurăţei. Datori tă condiţiilor În care s-au efectuat aceste operaţii 
si lipsei de ajutor financiar din partea statului, mulţi diritre ei nu s-au sta
bilit pe loturi, Întorcîndu-se, în decursul anilor, acasă. ln 1924, cercetîn
du-se starea proprietăţii din provincia de peste Dunăre, s-a ~nstatat că nu 
se ştia citi veterani şi însurăţei fuseseră de fapt împroprietăriţi, În ce co
mune şi că marea majoritate a celor ce dobîndiseră pămînt în virtutea legii 
din 19:)3 nu mai domiciliau acolo. Existau comune unde nu mai locuia nici 
o familie de veterani sau însurăţei, în altele dacă mai erau 15-20 dintre 
ei 50

• După cercetarea proprietăţii din judeţul Tulcea s-a găsit câ, din cei 
2 J12 veterani împroprietăriţi pe 18 496 ha, în 1929 abia mai rămăseseră 
circa 402-500 şi d mulţi dăduseră pămînturilc în arend.i sau procedaseră 
la în'străinarea loturilor. Organele Ministerului Agriculturii şi D0meniilor, 
ţinînd . cont de proporţiile distrugeri.lor de război din Dobrogea, le-au ad
m s tc;rmene noi de mutare, dar niciunul dintre ei nu s-a conformat acestor 
dispoziţii 51

• In anul 1942,, din cei 1 700 de veterani cărora li s-au admis 
termene repetate de mutare pe loturi, nu s-a găsit nici o familie stabilită în 
Dobrogea, astfel că toţi aceştia au fost deposedaţi de pămînt 52

• 

La .4 septembrie 1929, operaţia de ajutorare a ţăranilor împroprietăriţi 
în alte zone, pe linia organizării gospodăriilor lor, a fost Încredinţată Comi
sariatului guvernului pentru colonizări, care prelua sarcinile Ca-sei. Cen
tr.a:le a Împroprietăririi di:n acest compar,timent 53

• lncepînq din anul 
1930, Comisariatul pentru colonizări, împreună cu Serviciul colonizărilor 
din Direcţia Aplicării Reformei Agrare, a dispus si'starea împroprietăririi ţă
ranilor ce se aşezau din proprie iniţiativă în noile sate şi inventarierea ri
guroasă, pînă la 1 august 1930, a pămînturilor destinate cotonizării 54

• Mă
~urile, care au determinat de fapt o stagnare, în anul 1930, a operaţiilor, 
s-au înscris ca acte menite să pregătească o împroprietărire sistematică, în
cercată prin legea colonizărilor din 17 iulie 1930, În baza căreia lua fiinţă 
Oficiul National al Colonizării (O.N.A.C.), instituţie autonomă, care pri
mea dreptul de a coordona colonizarea pe întreaga ţară 55

• Legiuitorul din 
1930 încerca să dea o stabilitate Împroprietăririi coloniştilor, printr-o se
lecţie a ţăranilor strămutabili, seleqie ce nu fusese posibilă pînă atunci, prin 
Întocmirea unor planuri de sate şi centre agricole, prin scutirea coloniştilor 
de impozite către stat, judeţ şi comună 56

• In litera şi spiritul legilor agrare 
din 1918-1921, colonizăr]e trebuiau făcute fie prin ~trămutarea întregului 
grup de ţărani colonizabili dintr-un sat în altul, fie prin constituirea de noi 
aşezări rurale în care să se stabilească aceşti locuitori. Principiile de mai 

50 Vezi Arh. St. Tulcea, fond Consilierat agricol Tulcea, dosar 14/1924, f. 260 şi 
263; 115/1931, f. 21-22 şi 41. 

51 Idem, fond Serviciul agricol Tulcea, dosar 9 /1932, f. 124 şi urm. ; Arh. St. Bucu
reşti, fond Reforma agrară din 1921, jud. Tulcea, dosar 7/1928-1931, f. 181. 

52 Arh. St. Tulcea, fond Prefectura Tulcea, dosar 520/1927, f. 92 şi urm.; 860/19.H, 
f. 14; 949/1933, f. 101; 1512/1943, f. 40. 

53 Ion Va!.iliu, Agricultura, În Aspecte ale economiei româneşti, Consiliul Superior 
Economic, 1939, p. 67. 

54 Vezi Ordinele circulare nr .. 64881/21.111.1930 şi nr. 98413/24.IV.1930 ale celor 
dout instituţii (Arh. St. Bucureşti, fond Reforma agrară din 1921, Generale, dosar 19/1930, 
f. 2; Arh. St. Tg. Jiu, fond Camera, agricolă Gorj, dosar 1694/1930, f. 37 şi 92). 

ss Ion Vasiliu, op. cit., p. 67. 
56 Vezi Arh. St. Tg. Jiu, fond Camera agricolă Gorj, 1osar 1694/1930, f. 255. 
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~us n-au putut fi însă respectate totdeauna şi rezultatul a fost acela că în 
multe localităţi au apărut ţărani din diverse zone ale ţării, iar o parte din
tre noile colonii s-au constituit ca mici comuniuni ce nu-şi justificau exis-
tenţa 57

• "' 

Urmarea legii din 17 iulie 1930 a fost crearea unui fond funciar spe
cial, care cuprindea toate terenurile destinate acestui scop. Totodată, se fi
xează preţuri mai avantajoase pentru loturile date, se fac unele degrevări 
de impozite şi se iau şi alte măsuri pentru asigurarea stabilităţii operaţie;. 

In urma inventarierii fondului funciar destinat împroprietăririi, di,1 
zonele cu populaţie rară au fost excluşi numeroşi ţărani nestabiliţi pe loturi 
sau cei consideraţi că nu şi-ar fi putut cultiva pămîntul în bune condiţiuni 
~i înlocuiţi, de regulă, cu elemente mai înstărite. Sătenii împroprietăriţi cu 
loturi de Întinderea Jotului tip de împroprietărire al comunei unde veniseră 
\ărani din alte părţi au fost scoşi de sub regimul juridic al colonizării si 
Încadraţi În regimul juridic al localnicilor se. Paralel, s-au desfiinţat centrele 
in care erau aşezaţi puţini săteni. In alte sate, în urma excluderii unor co
lonişti de la beneficiul împroprietăririi, s-a majorat lotul celorlalţi 59

• Dar 
măsurile înscrise În legea din 17 iulie 1930 au mers, de fapt - aşa C'J!J1 

recunoşteau autorii volumului Realizări agricole - mai mult pe linia cori -
jării stării anterioare 60

• Dealtfel, documentele inedite înregistrează şi după 
1930 aceleaşi dominante ale operaţiei care persistaseră în tot deceniul an
terior 61, demonstrînd instabilitatea menţinută în structura proprietăţii, pri:i 
nefixarea sătenilor pe loturi. 

Prin legea din 4 mai 1934, Oficiul Naţional ai! Coloni~ării a fost 
desfiinţat şi înlocuit cu Administraţia Centrală a Colonizării. La 7 aprilie 
1936, o altă lege de colonizare încerca noi măsuri pentru a da stabilitate 
operaţiei 62

• Nici aceasta n-a contribuit la ameliorarea stării materiale a să
tenilor strămutaţi, astfel că normele prevăzute nu au putut impulsiona colo
nizarea în ansamblul ei. Cercetările echipei studenţeşti de la Ruşeţu, iud~
\ul Brăila au constatat că, în vara anului 1937, din cei 149 săteni de Li 

57 Aşa de pildă, la Ruşe\u. juc.leţt,I Blliila, coloniz:uea se Jărnse rn ţăranii aduşi din 
judeţele Braşov, Ialomiţa şi Bu7ău (Helmut Haufe, op. cit., p.. 282; Arh. Su. Bucure~ti, 
fo„,1 R~form" "Br"ră din 1921. iud. Bn7ău. dosar 150/ 19 \5-l 938, f. 5), În judeţul Rădă
uţi, pînă În 1925, fuseseră colonizaţi 150 de ţfrani în 18 comune (Arh. St. Suceava, fond 
Prefect,,ra Rădăuţi, dosar 13 / 1925, f. 47-52), în judeţul Iaşi se făcuseră colonizări cu 
ţărani din judeţele Bai.a, Neamţ 5i clin toate _iucleţele Bucovinei (Arh. S1. Iaşi, fond Consi
lierat agrico.l Iaşi, dosar 2/1939, f. 198; 6/1939, f. 530; fonda Camera agricolă laşi, 
dosar 38/1941, f. 1). Pentru ,l Împiedica pe ţărani s:i se clepl:tseze În regiunile de coloni
zare, O.N.A.C.-ul, cu ordinul nr. 7151 /I 9_10, a anulat dreptul la gratuitate al coloniştilor 
pe căile ferate (Arh. St. Tg. Jiu, fond Camera agricolă Gorj, dosiar 1694/1930, f. 255). 

se Vezi Arh. St, Burnreşti, fond Reforma :i.grarr din 1921. jud. Făkiu, dosar 8/1924-
1939, f. S şi 12; jud. Vaslui dom 12·1/1937-19.\S, f. 45-46. 

59 M;nisterul Agriculturii şi Domeniilor, op. cit., p. 30-31. 
60 Ibidem, p. 30. 
61 Vezi Arh. St. Bucure~ti, i'ond Reforma agrară din 1921, jud. B~ăi' a. el,,, ir : -6 / 

1935-1936, f. 77-78, · 146-149; Arh. St>. Tg. Jiu, fonda Camera agricolă Gorj, i.:osa: 
1694/1930; Arh. St. Craiova, fond Prefectura Dolj, dosar 209/1931; Arh. St. Călăraşi. 
fond Regiunea agricolă Călăraşi, dosar 5/19.\0-19J2 ; Arh. St. Deva, fond Co.isil:er:,1 
agricol Hrnedoara, dosar 9/1931. 

62 Ion Vasiliu, op. cit., p. 67; Valeriu Bulgaru, Di..:izibilitatea propriet;;ţii 1,,ră1;eşti, iri 
Problema agrară, Bucureşti, 1946, p. 84. 
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munte colonizaţi a1c1, cinci se întorseseră acasă: iar restul continuau să tră
iască la munte, venind numai pentru a-şi lucra pămîntul primăvara şi vara •1 . 

Ancheta întreprinsă de Serviciul agricol al judeţt1lui ATad în vara anului 
1938, referindu-se la cei 1 076 ţărani din judeţele Arad, Turda şi Hunedoara 
colonizaţi în judeţul Arad, pe 11 712 iugăre În cele 16 noi sate ale judeţului, 
remarca faptul că, deşi loturile primite de către aceştia erau de în,tinderi 
mari - 7 şi 12 iugăre, în medie de 10 iugăre pe cap de familie - dato
rită calităţii slabe a pămîntului şi lipsei de mijloace materiale a celor veniţi 
... ici, situaţia lor se menţinea grea. Sătenii, parte dintre ei moţi din Munţii 
Apuseni, parte români refugiaţi din Ungaria care fuseseră, în marea lor 
majoritate, servitori la moşieri, şi-au construit bordeie sfu şi-au improvizat 
case şi, după un timp, unii au reuşit să construiască locuinţe ori grajduri mai 
mult sau mai puţin corespunzătoare traiului. Cum la aşezarea în noua lo
calitate nici unul dintre ei nu şi-au adus un minimum de inventar, foarte 
puţini au putut să şi-l procure mai tîrziu. Puţinii ţărani care în decurrnl 
anilor au reuşit să obţină credite, în condiţii nefavorabile pentru ei, au fost 
siliţi să depună eforturi stăruitoare pentru rambursarea lor. Actualul credit 
agricol, înfiinţat pentru nevoile agriculturii - comenta directorul Serviciu
lui agricol, în raportul din 12 octombrie 1938, înaintat Rezidenţei Ţinutului 
Timiş - nu corespunde intereselor celor colonizaţi, căci un colonist care 
ridica de la Casa de Credit Agricol un Împrumut În cursul lunii iulie, de 
pildă, era obligat să achite prima rată la 15 septembrie a aceluiaşi an. Nepu
tîndu-şi achiziţiona inventarul necesar, din cauza lipsei de credit, mulţi moţi 
stabiliţi aici dădeau în arendă terenurile „pe sub mină", pe sume derizorii, 
iar ei se angajau oa muncitori plătiţi cu ziua la propriii lor arendaşi 64

• 

Trebuie menţionat că deşi toate legile de colonizare şi dispozitiile or
ganelor de resort puneau ca o condiţie de bază obligaţia pentru colonişti 
de a-şi explota personal loturile şi de a locui în satul unde obţineau pă
mîntul 65

, practica arendării terenurilor către localnici şi cultivării În regie 
proprie a pămîntului din satul de baştină a fost permanentă între cele două 
războaie mondiale pe Întreg teritoriul ţării 66

• 

La aceasta a concurat modul în care au fost Împroprietăriţi coloniştii. 
Inspectoratul Geniului Rural de pe lîngă Rezidenţa Ţinutului Timiş remarca, 
în raportul de activitate încheiat pe anii 1939/1940, existenţa, după două 
decenii de la promulgarea legilor de reformă ar,rară, unei situat;ii care nu se 
deosebea prea mult de aceea din anii anteriori. Sătenii veniţi În judeţele Arad 
şi Timiş-Torontal stăpîneau încă, în cea mai mare parte, sub formă provi
zorie terenurile, compuse din pămînturi de proastă calitate, multe dintre ele 
inunnabile, pe care le exnloatau în condiţiile cele mai rele, datorită lipsei de 
sprijin din partea statului la achiziţionarea inventarului viu şi mort 67

• La 
rînd,1l său, Nicolae Iorga evidenţia, la 6 iulie 1939, În Senat că ţăranilor li 
se dăduse pămînt în Bărăgan, fără a li se înlesni posibilităţile de a-şi construi 

6-1 Helmut Haufe, op. cit., p. 282. 
64 Arh. St. Arad, fond Consilierat agricol Arad, dosar 22/1938-1,39. 
65 Arh. St. Buzău, fond Prefectura Rîmnicu Strat, dosar 239 /1930, f. 238. 
66 Arh. St. Bucur.eşti, fond Reforma agrar,ă din 1921, jud. Fălticeni, dosar 103 /19,s-

1939, f. 38 ; Arh. St. Iaşi, fond Camera agricolă laşi, dosar 18/1940, f. 72 şi urm. ; 
.,8/1941, f. 43; 24/1942-1944, f. 40 şi urm. 

67 Vezi Arh. St. Timişoara, fond Rezidenţa Ţinut Timiş, dosar 22/1939-1940, f. 2. 
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case. Oamenii. dorm pe cîmp, într-o promiscuitate 'odioasă, pierzîndu-şi simţul 
moral, iar toamna adoceau cîţiva strujeni Într-o căruţă, pentru transportul 
cărora făceau trei zile pînă în fundul Văii Teleajenului u_ 

In afară de colooizări-le operate în baza dispoziţiilor legilor de reformă 
agrară, statul ~ mai iniţiat o serie de colonizări în baza unor l.egi sau dispo
ziţii -speciale. lntre ele trebuie menţionată legea din 21 aprilie 1913, privitoare 
la plutonierii reangajaţi ieşiţi la pensie. Legea din 1913 J1U fusese abrogată de 
dispoziţiile referitoare Ja colonizare ale 1legii agrare din Vechiul regat. Dis
poziţiile legii din 1913 acordau dreptul plutonierilor reangajaţi ieşiţi la pen
sie de a fi împroP.rietăriţi cu cîte 7 ha de teren 69

• Din lipsă de pămînt în 
zonele În care aceşfia locuiau, puţini dintre ei au beneficiat în- fom de loturi 
de 7 ha. 1n chiar anul promulgării legii agrare pentru Muntenia, Oltenia, 
Moldova şi Dobrogea, guvernul, prin Jurnalul Consiliului de M;niştri 
nr. 286611921, a hotărît ca plutonierii reangajaţi pensionari să fie împro
prietăriţi în judeţul Tulcea 70

• Ulterior, prin decizia din 1 ocrom~rie 1931, 
Ministerul Agriculturii şi Domeniilor a dispus să aplice şi subofiţerilor rean
gajaţi, ieşiţi la pensie, prevederile legii colonizării din 17 iulie 1930 şi să 
transfere În regiunile cu pămînt suficient pe cei 2 600 de subofiţeri care avea,1 
calitatea: cerută de legea din 21 aprilie 1913. Cum cei mai mulţi dintre ei 
depă~eau 45 de ani, 1limita de vîrstă .legal permisă, ministerul a făcut concesii 
în această direcţie, aprobînd excepţii. La 17 mai 1932, Ministerul Agriculturii 
ş1 Domeniilor a permis rmproprietărirea gratuită a subofiţerilor pe loturi de 
7 ha, aşa cum stabi,lea legea dÎill 1913, dar în -regiunile cu disponibilităţi de teren 
din judeţele Rîmnicu Sărat, Tulcea, Constanţa, Sălaj şi Bihor. Aceste înlesniri 
a1J fost însă refuzate de subofiţerii pensionari, care revendicau împroprietărirea 
pe loturi de 7 ha În satele unde domiciliau, iar rezultatul a fost acela ca 
numai 32 dintre ei au. cerut colonizarea71. · · 

După datele oficiale, la 1 decembrie 1936, suprafaţa distribuită la co
ionizare pe întreg teritoriul tării era de 330 654 ha. Aceasta fusese reparti
zată unui număr de .}5 860 de colonişti, dintre care 12 108 În Vechiul regat, 
17 654 în Dobrogea, 5 218 În Transilvania, 522 în Bucovina şi 358 În 

· Basarabia, provincie în care mai erau de distri-buit încă 42 674 ha în acest 
scop 72

• In perioada 1930-1939, în care colonizările s-au efectuat, totuşi, 
pe o bază mai raţională comparativ cu primul deceniu postbelic şi în care 
au fost corijate _o serie de greşeli mai vechi, fondul imobiliar penrru împro
prietărire prin colonizări a fost de circa 343 OOO ha, pe care s-au aşezat 
aproape 40 OOO de ţărani. La 1 ianuarie 1939, întreaga suprafată distribuită 
ia colonizare a fost de 342 546 ha, statul mai posedînd o întindere de 3 541 
ha, ce nu fusese repartizate încă 73

. După afirmaţiile făcute la începutul anu
lui 1940 de ministrul agriculturii şi Domeniilor, G. Jonescu-5işeşti, la acea 

68 „Dezbaterile Senatului", şedinţa din 6.VII.1939, p. 263. 
69 Vezi Arh. St. Bucureşti, fond Reforma agrară din 1921, Vechiul regat,· Generale, 

dosar 39 / l 9i3-l 933, f. 240-241. Legea <lin 1913 abroga, de fapt, legea <lin 15 martie 
1906, cu modificările ei din 1908 (Detalii la Congcantin P. Rotaru, op. cit., p. 68-71). 

70 Arh. St. Tulcea, fond Consilierat agricol Tulcea, dosar 9 / 1922, f. 120. 
71 Arh. St. Bucureşti, fond Reforma agrară din 1921, Vechiul regat, Generale, dosar 

_,9/1923-1933, f. 240-241. 
72 G. lonescu-Şişeşti et N. Comăt7..Îanu, op. cit., p. 35-36. 
73 Ion Vasiliu, op. cit.., p. 68 ; Ministerul Agriculturii şi Domeniilor, op. cit., p. 32-34. 
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dată, Întreaga întindere distribuită celor 36 501 colonişti se cifra la 356 760 
ha 74• 

După 1930, statul Încercînd să dea un caracter cît de cît sistematic co
lonizării, a acordat un sprijin mai consistent, în comparaţie cu primul deceniu 
postbelic, ţăranilor colonizaţi. Din 1930 pînă în 1939, Oficiul Naţional al 
Colonizării a dispus de un fond global de 182.404 116 lei, din care 164 189 2C6 
iei s-au alocat pentru construirea, a 5 930 de case, 12 495 260 lei pentru ali
mentarea noilor.sate cu apă, iar restul pentru executarea unor lucrări de îndi 
guiri împotriva inundaţiilor Dunării 75

• Dar - aşa cum observa Ion Vasiliu, 
referindu-se la opera de colonizare din perioada interbelică, în ansamblul ei -
operaţiunile de colonizare nu s-au putut executa în cele mai bune condiţii şi 
nici n-au putut avea amploarea scontată, din cauză că mijloacele materiale puse 
<le stat la dispoziţia organelor de resort au fost întotdeauna extrem de reduse. 
La aceasta se adăugau lipsa lucrărilor de coordonare şi lipsa unui plan de co
lonizare 76

• Datorită cauzelor de mai sus, la începutul celui de-al doilea război 
mondial în muke sate operaţiile de colonizare se aflau încă sub semnul provi
zoratului, provizorat ce se va menţine şi în anii următori 77

• 

74 Cf. Andrei Coreeanu, Două discursuri relativ la problema agrară rostite în şedinţa 
Senatului de la 28 martie ii 15 aprilie 1940, Bucureşti, 1940, p. 4-5. 

75 Ministerul Agriculturii şi Domeniilor, op. cit., p. 33-34; N. Cornătziano, La 
situation Je l'agriculture, în Societe des Nations, Conference Europeenne de la vie rurale, 
Roumanie, 1939, Bucarest, P- 27. 

76 Ion Vasiliu, op. cit., p. 68-69. • 
77 Vezi Arh. St. Suceava, fond Prefectura Răcijiuţi, dosar 50/1940; 40/1941, f. 24-25 i 

Arh. St. Călăraşi, fond Regiunea agricolă Călăraşi, dosar 2/1940 ; I. Safta, Spre forme supe_
rioare de proprietate agrară, în »Agricultura. nouă", Cluj, an. VIII (1941), nr. 5, ma,, 
p. 133-134; »Monitorul oficial•, nr. 98 din 25.IV.1940. 
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CAPITOLUL V 

EMIGRAREA ŞI IMIGRAREA 

În deceniile premergătoare primului război mondial, mebilitatea popu
lati"i din România prin imigrări şi emigrări a fost relativ slabă, neavînd o 
inflnenţă esenţială asupra evoluţiei demografice a României. In general, la 
imigrare participau specialişti sau muncitori industriali de înaltă calificare, 
care erau aduşi de către patroni pe termene relativ lungi, pentru punerea 
În funcţiune a Întreprinderilor lor sau pentru exploatarea acestora. In me
diul ru~al, dat fiind numărul mare al lucrătorilor agricoli ce îşi ofereau 
forţa de muncă pentru închiriere marilor proprietari, aceştia utilizau pe o 
sc~.ră mai redusă lucrători agricoli aduşi din străinătate. Izvoarele docu
mentare indică existenţa unor specialişti în domeniul agricol, în special ro
m'1ni din Transilvania, pe unele dintre marile proprietăţi funciare 1

• Exploa-
tările agricole cultivate în mod intensiv apelau chiar la muncitori calificaţii 
a.duşi din ţări mai îndepărtate. Astfel, pe moşia Domeniilor Coroanei B'roş
teni,. judeţul Fălticeni, lucra, În 1917, în calitate de producător de şvaiţer, 
un elveţian ce fusese adus acolo în anul 1907 2• 

, Mult mai frecventă era pe proprietăţile din această categorie folosirea 
lucrătorilor străini în timpul mi.incilor de sezon. După aprecierile ,;ne~ 
contemporani, înainte de primul război mondial lucrau pe marile prnprietăţi 
rn timpul , t:r-ii d1--:a JO 000-40 OCO de muncitori sezonieri aduşi din Rusia. 
Bucovina şi nordul T ransih·aniei 3

• Pe moşia regală din Zorleni, judeţul 
Tutova, de pildă, în perioada antebelică erau folosite braţe de muncă din 
localitate şi din satele vecine : Banca, Popcni, Simila şi Stoeşeşti. Deosebit 
de acestea, În fiecare an erau angajaţi, în vremea arăturilor de primăvară, 
circa 25-30 de plugari străini, care rămîneau la lucru pînă în octombrie, iar 
În timpul Sţcerişului şi coastei· alţi 200-250 de bărbaţi din Bucovina şi din 
Serbia, care rămîneau la muncă aproximativ două luni pe an 4

• 

1 Arh. St. Bucureşti, fond Mini~terul Agriculrnrii şi Domeniilor, Diverge, dosar 10-¼/ 
191 ! . f. 72-7.'>. 

2 Idem, fond Casa regală Ferdinand, dosar 90/1917, f. 21.l. 
3 Lucreţiu Pătrăşcanu, Su.dii economice şi social-politice. 1925-1945, Il:.cureşti, 

Eclit. politică, 1978, p. 31. 
4 Arh. St. Bucureşti, fond Casa regală Ferdinand, dosar 90/1917, f. 75 şi 366 ; do

sar 1 S6/! 918, f. 148. 
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În pnvmţa emigrării, un proces îngrijorător de mare se constată la 
sfîrşitul secolului al XIX~lea şi la începutul veacului al XX-lea la românii 
din Bucovina şi din Transil'-'ania 5

• Din cauza condiţiilor de trai tot mai 
grele şi intensificării asupririi naţionale, mulţi români din cele două pro
vincii şi-au părăsit gospodăriile, plecînd în. Statele Unite ale Americii, În 
Canada sau pe teritoriul Vechiului regat. Cifrele celor ce au emigrat peste 
ocean au fost, pînă în preajma primului război mondial, din ce în ce mai 
mari. Astfel, dacă În perioada 1891-1900 numărul românilor din Buco
vina care au emigrat s-a ridicat la 13 194, în deceniul 1901-1910 numărul 
lor a ajuns la 35 194. Din Transilvania, în perioada 1901-1905 au emigrat 
În America aproape 12 OOO de români, iar în perioada 1905-1909 peste 
70 OOO 6

• Statisticile maghiare indicau numai pentru anii 1912-1914 o cifră 
de 102 513 pentru emigranţii de toate naţionalităţile din Transilvania 7• Şte
fan :Meteş, pe baza unei analize a izvoarelor de epocă, ajunge la concluzia 
potriYit căreia pînă în anul 1914 numărul românilor ce au plecat În Ame
rica era de circa 100 000-150 OOO 6

• 

Cercetările sistematice Întreprinse de Christine A vghi Galitzi cu privire 
la emigrarea românilor spre Statele Unite ale Americii probează, la fel ca 
şi celelalte studii, intensitiatea acestui proces. Recensămînrol Statelor tJnite 
din 1881 constata prezenţa a 11 români pe teritoriul acestei ţări, număr 
identic cu acela al primilor români imigraţi în acea ţară şi înregistraţi la 
Comisia Generală a Imigraţiei 9

• După acest an, numărul românilor cin 
S.U.A. sporeşte continuu. În perioada 1881-1920 din Vechiul regat au ple
cat în Statele Unite 85 368 persoane, dar numai o parte redusă dintre aceş
tia reprezentau populaţie de origine etnică română. Astfel, din anul 1889 
pînă în 1920, cînd înregistrarea imigranţilor s-a făcut şi pe neamuri, se 
constată că, din cei 74 324 imigranţi din vechea Românie, 5 927 erau de 
origine etnică _română, 65 518 evrei, iar restul de 3 939 reprezentaţi prin 
cetăţeni români de origine etnică germană, bulgară, elenă ş.a. 10

• Mult mai 
mare a fost numărul românilor plecaţi din Austro-Ungaria În S.U.A. Astfel, 
dacă între anii 1899 şi 1920 persoanele de cetăţenie şi de naţionalitate ro
mână emigrate spre S.U.A. au fost în număr de numai 5 927, românii din 
Austro-Ungaria care au imigrat în Stanele Unite au atins cifra de 124 567, 

5 St. Pascu, C.C. Giurescu, I. Kovacs, L. Vajda, Unele aspecte ale problemei agrare 
i11 monarhia austro-ungară la începutul secolului al XX-lea (1900-1918), în Destrămarea 
monarhiei austro-ungare. 1900-1918, Bucureşti, Edit. Academiei, 1964, p. 81. 

6 Ibidem. 
7 Lucreţiu Pătrăşcanu, op. cit., p. 53. 
8 Ştefan Meteş, Emigrări româneşti din Transilvania În secolele Xlll-XX (Ce,-ce

tări de demografie istorici), Bucureşti, Edit. ştiinţifică, 1971, p. 93. După alte cercetări 
mai recente, În perioada 1900-1924 au emigrat în Statele Unite ale Americii, Canada şi 
Brazilia 173 400 de persoane de origine etnică română (cf. Miron Con91:antinescu, La mi
grati,m des Roumains vers lcs deux Ameriques, în ,.Les Migrations intemationales de la 
fin du XVIII-e siecle a nos jours", Centre National de l:i Recherche Scientifique, ş.a., p. 543). 

9 Christi:ie Avghi Galitzi, A Study of Assimilatio11 among the Roumanians in the 
United States, New York, London, Columbia University Press, 1929, p. 20. 

10 Ibidem, p. 21-22. Vezi şi Stelian Popescu-Boteni. Relaţiile Între România ;i 
S.U.A. pînă En 1914, Cluj-Napoca, Edit. Dacia, 1980, p. 148 ; Aureliu Ion Popescu, Ro
mânii din America, În Transilvania, Banatul, Crişana, Maramureiul, 1918-1!128, voi. I, 
Bucureşti, Cultura naţională. 1929, p. 624-625 ; Duclley Kirk, op. cit., p. 85. 
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iar cei plecaţi din aLte ţări (Rusia, Grecia, Bulgaria, Turcia etc.) de 7 188 11
• 

Dintre românii imigraţi În S.U.A., o pai te s-au repatriat, mai .ales în pe
rioada de recesiune economică, 1907-1911, dar, pe ansamblu, pînă la sfîr
şitul primului război mondial imigrarea românilor în S.U.A. a fost superi
oară emigrării. Evoluţia acestui proces pe anii 1908-1920, cînd au fost 
înregistraţi şi românii plecaţi din Statele Unite, arată că au imigrat 86 838 
de români, din care s-au repatriat 59 206. rămînînd 27 632 în S. U. A. 12

• 

Dintre românii ce au imigrat în această ţară, majoritatea zdrobitoare, adică 
83,4°/o, era · reprezentată prin bărbaţi, iar din punct de vedere profesional 
prin agricultori, circa 89% 13

. 

Deosebit de intensă a fost şi imigrarea românilor transilvăneni peste 
Carpaţi. După cifrele oficiale maghiare, Între 1896 şi 1913, au imigratJ în 
România peste 140 OOO de români. Odată cu aceştia au venit pe teritoriul 
vechii Românii şi numeroşi secui şi, chiar, maghiari, stabilindu-se aici 14

• 

Dealtfel, la recensămîntul populaţiei României din 1899 s-au găsit că 24 
la mie din populaţia Munteniei şi 12 la mie din cea a Olteniei era formatJă 
din locuitori veniţi din Transilvania 15

• 

Ca şi emigranţii care au trecut din Transilvania pestl: Carpaţi cu in
tenţia de a se staitomici în România, şi din rîndurile categoriilor de străini 
ce veneau la munci agricole sau în alte scopuri o parte s-au stabilit fie la 
sate, fie în oraşe, rămînînd în ţară pînă la sfîrşitul vieţii lor. Analiza 
izvoarelor documentare ne indică în multe sate prezenţa unor asemenea per
soane de origine poloneză, rusă, ucraineană, germană etc., În număr desml 
de redus însă 16

• 

Anii primului război mondial au avut ca rezultat, din punctul de ve
dere al mişcării populaţiei prin emigrare şi imigrare o mai intensă circulaţie 
spre şi din România. Ace9t proces a fost influenţat în cea mai mare parte 
de conjunctura internaţională a perioadei respective. El a făcut necesară 
promulgarea · legii pentru controlul străinilor, a anumitor stabilimente 
publice şi crearea biroului populaţiei, din 19 martie 1915, a-le cărei măsuri 
, izau prin excelenţă o politică de urmărire a străinilor, impusă de 
situaţia dată 17 • Cu tot controlul legii, mişcarea populaţiei prin emi
grare ş1 1m1grare în anii războiului a · continuat s.ă rămînă relativ intensă. 
Îll pr-imul ..-:nd, un num:i'r redus de români au rămas în timpul marii con
flagraţii mondiale, din diferite motive, mai cu seamă prizonieri, pe terito
riul altor state, din care au reuşit să se repatrieze după un număr relativ 
lung de ani. Pe de altă parte, unii dintre străinii ajunşi în ţara noastră în 
acei ani (polonezi, ruşi, germani, americani) s-au stabilit în România, adop
rînd ulterior cetăţenia română 18

• 

11 Christine Avghi Galitzi, op. cit., p. 24. 
12 Ibidem, p. 27-29 : A.U.S.A., R.G.N., 59; D.F. 1910-1929; 871.48/112. 
13 Christine Avghi Galitzi, op. cit., p. 13 şi 32. 
14 Ştefan Meteş, op. cit., p. 346 şi urm. 
15 Dragoş Bugă, Populaţia oraşelor Munteniei şi Olteniei în ultima rută de ani, În 

.. Revista de statistică", nr. 11, 1967, p. 61. 
16 Vezi Arh. St. laşi, fond Prefectura laşi, dosar 9/1924, f. 448-450. 
17 A.U.S.A., R.G.N. 59; D.F. 1930-1939; 871, 504/10. 
18 Arh. St. laşi, fond Inspectoratul Regional de poliţie Iaşi, dosar 11 /1934, f. 237 ; 

3 / 1935, f. · 399; 12/1935, f. 200; 19 /1936, f. 44 ; Arh. St. Bucureşti, fond Ministerul 
Afacerilor Interne, dosar 364/1918, f. 2. 
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După 1 decembrie 1918, aceste procese au scăzut În intensitate com
parativ cu primele două decenii ale veacului al XX-iea. Pe de o parte, 
odată cu actul Unirii, dispărea de drept şi de fapt categoria imigranţilor 
români din provinciile ce fuseseră pînă atunci sub dominaţie srtrăină. Pe 
de altă parte, reforma agrară din 1921, contribuind, prin împropriertărirea 
ţăranilor, la ameliorarea standardului lor de viaţă, submina în mod con
sistent cauza de bază a emigrării. Virgil Madgearu, vorbind, În 1922, des
pre semnificaţia împroprietăririi, evidenţia faptul că, datorioo'. ei, trebuia 
să dispară mobilul emigrărilor prin colonizare, timp în care exodul popu
laţiei rurale către oraş ar fi urmat să aibă un curs normal cu capacitatea 
de absorbţie a centrelor urbane 11

• Exodul rural - scria Madgearu, după 
mai bine de un deceniu - este un efect al regimului de mare proprietate 
şi de muncă feudală. El se datoreşte împrejurării că sătenii proprietari ai 
unui petic de pămînt învoiţi la marea proprietate şi la cea mijlocie în re
gimul muncii forţate nu se mai pot hrăni şi suporta condiţiile animalice de 
viaţă sau că sătenii fără pămînt, muncitori agricoli nu-şi pot agonisi traiui 
pentru un om muncind cinci luni, pentru care cauză ei îşi părăsesc vetrele 
îngroşînd rîndurile proletariatului industrial sau emigrează În ţări străine. 
Agricultura ţărănească întretine un număr mult) mai însemnat de oameni la 
ţară decît agricultura mare şi, deci, fenomenul exodului ţăranilor va fi 
scăzut 20

• 

Cele două cauze mai sus menţionate n-au determinat, totuşi, dispariţia 
completă a emigrării şi imigrării, dacă avem în vedere că prin consfinţirea 
noilor graniţe ale României de către Conferinţa de Pace de la Versailles 
multe sate 1.u populaţie românească au rămas în afara teritoriului statului 
român şi faptul că prin reforma agrară din 1921 nu toţi ţăranii cu drepturi 
de împroprietărire au primit pămînt. Dar mişcările de populaţie generate 
de aceste cauze au fost nesemnificative În rapol'lt cu perioada antebelică şi 
cu cauzele de altă natură ale emigrării şi imigrării. 

In perioada de referinţă, emigrările şi imigrările au fost neuniforme ca 
intensitatl' În timp, iar pe ansamblu reduse, dintre ele evidenţiindu-se cîteva 
valuri mai importante. Cele mai masive deplasări de populaţie prin emi
grare s-au înregistrat În Român4i În primii ani de după terminarea răz
boiului. În provinciile româneşti aflate pînă atunci sub dominaţie străină 
se stabiliseră În deceniile care au premers conflicrului armat numeroşi func
ţionari de stat, militari, meseriaşi, comercianţi de origine etnică maghiară, 
austriacă, rusă etc., care găsiseră condiţii prielnice pentru exercitarea în
deletnicirilor lor. Imediat după încheierea ostilităţilor militare, marea ma
joritate a locuitorilor de origine etnică străină ce fuseseră încadraţi de curînd 
în funqii administrative şi militare au părăsit tocalităţile unde se stabili
seră, Întorcîndu-se în regiunile de baştină. Cea mai masivă emigraţie din 
în~reaga perioadă interbeEcă a fost cea maghia:-ă, care s-a produs în primii 
ani de după· Unire. Tratatul de pace de la Saint-Germain, din 10 septembrie 
1919, şi cel de la Trianon, din 4 iunie 1920, dădeau d_reptul locuitorilor 

19 Virgil N. Madgearu, Revoluţia agrară şi tvoluţia clasei ţărănt1ti, în „Arhiva pentru 
ştiin{a şi reforma socialăa, Bucureşti, an. IV (1922-1923), nr. 3, p. 294. . 

~0 V. N. Madgearu, Agrarianism, capitalism, imperi11lism, Bucurcp, Ed. uEconomif. 
tul~, 1936, p. 43. 
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din fostele teritorii ale Austro-Ungariei ce se uniseră cu România, care erau 
de altă naţionalitate decît cea română, .să opteze fie pentru nchea cetă
ţenie, fie pentru cetăţenia română. Direcţia Poliţiei şi Siguranţei Generale 
din cadrul Ministerului de Interne, ţinînd seama de numărul mare de cereri 
de emigrare înainta.te de către funcţionarii· de origine maghiară, a dispus, 
la 28 septembrie 1920, prin ordinul circular nr. 46 7 46 trimis prefecturilor 
de judeţe, să se elibereze paşapoarte de emigrare tuturor ungurilor şi se
cuilor din Transilvania ce îşi manifestau dorinţa de a se stabili pe terito
riul statului maghiar, eliberarea făcîndu-se în baza unei simple cereri per
s,male, scutită de taxe de timbru şi de alte cheltuieli 21

• în conformitate cu 
datele furnizate de Oficiul central al refugiaţilor, cu sediul la Budapesta şi 
publicate în anul 1938, în 1918, după proclamarea Unirii, au plecat din 
România 40 953 de cetăţeni de naţionalitate maghiară ; în 1919, numărul 
celor ce au emigrat a fost) de 33 551, în anul 1920, de 79 773, În 1921, de 
19 879, în 1922, de 13 651, în 1923, de 7 535, iar în 1924, de 1 693, în 
total, în perioada de la 1 decembrie 1918 pînă la sfîrşitul anului 1924 stabi
lindu-se pe teritoriul statului ungar · 197 035 de maghiari 22

• Impreună cu 
cei care au emigrat după 1924, cifra totală a ungurilor ce au plecat din 
România poate fi apreciată la circa 200 OOO de persoane 23

• 

Asemenea ungurilor, dar în număr extrem de redus, au optat pentru 
cetăţenie străină o serie de austrieci, polonezi, bulgari şi persoane de alte 
naţionalităţi 24. Între cetăţenii români de origine etnică bulgară• care au pă
răsit România imediat după război, cei mai mulţi dintre ei erau dezertori 
din armat;a română 25

• O parte din persoanele de altă origine etnică decît 
cea română care s-au stabilit după primul război mondial În ţările de na
ţionalitatea căruia aparţineau, deţinînd aYeri relativ importante pe teritoriul 
statului român, pentru a se bucura de toate drepturile asupra acestora, n-au 
renunţat la cetăţenia română. Aşa de pildă, în 1938, un oarecare Gh. 
Schwartz, cetăţean român, domicilia În Ungaria, păstrînd În România o 
moşie în comuna Roşiori, judeţul Bihor 26

, În acelaşi an Bentien Wainstein, 
cu proprietăţi în comuna Secureni, judeţul Hotin, domicilia la Praga 27

, în 
primăvara anului 1940 o parte dintre proprietarii din comuna Peleş, judeţul 
Satu Mare, care deţineau circa 600 iugăre de pămînt acolo, locuiau, unii 
în Ungaria, alţii în Cehoslovacia, păstrîndu-şi cetăţenia română 28

. 

Un .th CUlt'tll de emigrare de proporfi: :-ebtir mari a fo~t acel.l .li 
turcilor din Dobrogea. O parte dintre cetr.l,ţC'llÎÎ români de naţionalitate 
turcă domiciliaţi în Dobrogea au plecat În Turcia Încă Înainte de primul 

21 „Opinia« din 16.Xl.1920; Arh. St. laşi, fond Prefectura laşi, dosar 12/1920, f. 83. 
22 Cf. Dr. Sabin Manuila, Structure et ... , p. 289. 
23 Ibidem; Dudley Kirk, op. cit., p. 103. 
24 Vezi Arh. St. Bucureşti, fond Comitet agrar, jud. T,miş-Torontal. dosar 8/1922, 

f. 12; 3/1936, f. 123-124; jud. Suceava, dosar 5/1924, f. 6; Arh. St. Tulrea, fond 
Consilierat agricol Tulcea, dosar 1 /1919-1922, f. 8 şi urm. ; R/1922, f. 401 ; Arh, St. 
Deva, fond Consiliera,t agricol Hunedoara, dosar 83/1927 ; Arh. St. Alba Iulia, fond Ser
viciul agricol Alba, dosar 34/1927, f. 2 şi 6. 

25 .Arh. St. Tulcea, fond Consilierat agricol Tulcea, disar I /1919-1922, f. 8 şi urm. 
26 Arh. St. Bucureşti, fond Casa rurală, dosar 227. 
a1 Arh. St. Iaşi, fond Prefectura I~i, dosar 16/t 936, f. 72. 
28 Arh. St. Satu Mare, fond Camera agricolr Satu Mare, dosar 13/1940, f. 69. 
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război mondial, alţii în pnmu ani postbelici 29
, dar numărul acestora a fost, 

în general, mic. Începînd din anul 1923, guvernul turc a iniţiat o intensă 
propagandă pentru atragerea conaţionalilor pe teritoriul statului turc, În 
special în Anatolia. Ca rezultat al acestei propagande, o parte dintre cetă
ţenii români de naţionalitate turcă ce locuiau pe teritoriul Dobro3ei au 
emigrat. La început, pînă în anul 1927, mişcarea de emigrare a fost ne
organizată şi sporadică. Abia după acest an curen1;ul de emigrare a început 
să capete amploare, intensificîndu-se după 1930. In baza Convenţiei înche
iată la Bucureşti la 4 septembrie 1936 Între guvernul român şi cel turc 
şi promulgată la 12 noiembrie 1936, s-a dat un caracter organizat emigră
rilor din Dobrogea, stabilindu-se emigrări treptate şi pe zone determinate 30

• 

Emigrarea turcilor din Dobrogea a continuat pînă la izbucnirea celui de-al 
doilea război mondial, în conformitate cu clauzele Convenţiei din 1936 31

• 

După datele furnizate de autorităţile administrative, pînă în anul 1939 au 
emigrat în total 42 180 de turci 32

• 

în afară de aceste valuri mai importante, celelalte emigrări au fost 
dest 1.1l de reduse, chiar nesemnificative. în cursul anului 1920 se constată 
un puternic curent de emigrare a evreilor spre Sta,tele Unite ale Americii, 
favorizat de. oficialităţile statului român care, prin Direqiunea Poliţiei şi 
Siguranţei Generale, au admis, cu ordinul circular nr. 46 746 din 28 sep
tembrie 1920, pentru toţi evreii din ţară aceleaşi înlesniri la emigrare ce 
le acordase şi ungurilor 33

• Dar, cu toate că interesul pentru emigrare s-a 
menţinut În rîndurile populaţiei evreieşti din ţara noastră la fel de puternic 
şi În anii următori, emigrările au fost Într-o anumită măsură stînjenite de 
faptul că guvernul S.U.A. a impus, prin legea din 19 mai 1921 şi prin 
Actul de imigrue din 1924 măsuri restrictive în vederea limitării imigră
rilor. Cu Începere din anul 1934 Statele Unite au stabilit cota de imigrare 
pentru România la 377 persoane pe an, cifra reprezentînd doar 0,30/0 din 
cota Eurooei 34

• 

Emig.rările din Rominia spre Statele Uni.te ale Americii au fost, totu~i 
destul de însemnate în primii ani postbelici, pentru ca apoi ele să sca,dă 
în amploare. Astfel, dacă În deceniul 1921-1930 au imigrat în S.U.A. 
67 646 persoane din România, În deceniul 19 31-1940 numărul lor a fost 
de numai 3 871. Dintre cei ce au emigrat în acei ani marea majoritate nu 

29 Arh. St. Tulcea, fond Consilierat agricol Tulcea, dosar 14/1924, f. 260. 
30 „Monitorul oficial", nr. 264 din 12.Xl.1936. 
31 Ion Vasiliu, op. cit., p. 69. 
i 2 Dr. Sabin Manuila, op. cit., p. 289. Astfel, numai din 1925 pînă Îl1 toamna anului 

1928 turcii care au emigrat din judeţu[ Cinstanţa au vîndut 14 521 ha (cf. Vlad Georgescu, 
Jridetul Constanţa din punct de vedere agrar în decurrul celor 50 ani de rtăpinire româ
nearcii, în „Viaţa agricolă", an. XIX (1928),. nr. 21 din l noiembrie, p. 675). Pentru alte 
emig'rări vezi: Arh. St. Bucureşti, fond Preşedinţia Consiliului de Miniştri, dosar 10/1927, 
f. 42; .. Opinia" din 16.V.1926; .. Argus" din 29.III.1926; .,Dimineaţa 1' din 5.IV.1927; 
„De1.baterile Adunării Deputaţilor", şedinţa din 1.IV.1927, p. 2290 ; idem, şedinţa din 
1.Xll.1926, p. 149. 

33 „Opiniau din 16.Xl.1920; Arh. Sr. Iaşi, fond Prefectura laşi, dosar 12/1920, f. 83; 
A.US.A., R.G.N. 59; D.F. 1910-1929; 871.56/-; C.A. Macartney and A.W. Palmer, 
op. cit., p. 238. 

34 Vezi Arh. Su. Iaşi, fond Prefectura! Iaşi, dosar 12/1920, f. 83 ; 4/1921, f. 6 şi urm. ; 
Christine Avghi Galitzi, op. cit., p. 26 ; Dud[ey Kirk, op. cit., p. 85. 
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erauA ~e. o~igin~ etmca română. Astfel, din totalul de 59 193 de cetăţeni 
romani 1m1graţ1 în S.U.A. În ·anii 1921-1924, românii reprezentau doar 
8 412, sau 14,20/o, evreii 38 030, sau 64,20/o, iar alte naţionalităţi 12.751, 
sau 21,60/o, iar din totalul de 5 020 de cetăţeni români imigraţi în anii 
1925-i928, românii reprezentau 965, sau 21,0%, evreii 2 666, sau 53,1°/o. 
iar alte naţionali~ţi 1 389, sau 25,90/o 35

• 

In Gondiţiile de după primul război mondial, cînd, datorită masiv-elor 
pierderi umane, în toate statele care participaseră la marea conflagraţie 
mondială se resimţea lipsa braţelor de muncă, s-au Întreprins acţiuni de 
propagandă de către reprezentanţii unor ţări străine în România pentru 
colonizarea unor locuitori ai ţarii noastre. Direcţia Poliţiei şi Siguranţei din 
cadrul Ministerului de Interne făcea cunoscut prefecţilor În acest sens, cu 
circulara confidenţială nr. 44 118 din 9 septembrie 1920, că propaganda 
făcută de reprezentanţii diplomatici ai Franţei la noi a generat printre ti
nerii de la sate un curent favorabil pentru colonizare în Franţa, care a 
fost frînat de interdicţiile Ministerului de Interne, pe considerentul că sta
tul român avea, în acele momente, nevoie de braţe de muncă pentru refa
cerea ţării 36

• 

După Unire, cercurile conducătoare din ţara noastră au încercat să 
asigure un cadru juridic corespunzător proceselor de emigrare şi imigrare, 
în fuoqie de condiţiile concrete de atunci. Legislaţia adoptată a avut în 
vedere atît evidenţa populaţiei autohtone, cît şi emigrarea şi imigrarea lo
cuitorilor, în acest ansamblu accentul fiind pus pe imigrare. Prima dintre 
legile promulgate se referea la controlul străinilor. Io baza legii din i.+ 
aprilie 1919, se înfiinţa biroul populaţiei, care ţinea evidenţa tuturor lo
cuitorilor ţării de cetăţenie română. Totodată, locuitorii străini ce imigrau 
În ţara noastră erau supuşi unui control riguros, în funcţie de interesele 
majore ale statului 37

• Dispoziţii speciale cu privire la controlul străinilor 
erau inserate în legea referitoare la înfiinţarea Departamentului Muncii şi 
Ocrotirilor Sociale 38

• 

Legea pentru controlul străinilor instituia, pe lingă Ministerul Muncii, 
şi Asigurărilor Sociale, o comisie a migraţiilor, cu sarcina de a reglementa 
imigrările În vederea protejării muncii naţionale ce se exercita în mod ex
clusiv de către autohtoni. Acest organ decidea asupra cererii fiecărui indi
vid care dorea să se stabilească în România, iar hotarîrea era luată, cel 
puţin în mod teoretic, în funcţie de gradul de şomaj existent în ţară Ia mo-

35 Cf. Christine Avghi Galitzi, op. cit., p. 21. Datele statistice arată ca, pe provincii, 
,el mai mare numir de emigrar:ţi [-a dat Transilvania. Astfel, din cele 15 543 de e~igrări 
Înre!(istrnte În prima jumătate a anului 1924, 12 22.' reveneau Transilvaniei · 1 005 Basa
rab_iei, 5_;3 · Vechiului regat şi 1 782 Bucovinei (cf. I. I. Gîrbacea, Şomajul' în Ardeal şi 
em1gr11rea. Bucureşti, 1925, p. 58) ; Vladimir Wertsman, The Romanians in Am.erica, 
1748--1974. A. Chronology and Fact Book, Oceana Pub!ications, Inc., New York, 1975, 
p. 115; A.U.S.A., R.G.N. 59; D.F. 1930-1939; 871.55/9. 

36 Arh St. Iaşi, fond Prefectura laşi, dosar 12/1920, f. 40. Organele de resort au 
luat măsuri ce vizau interdicţia plecării persoanelor În vîrst[ de pînă la 46 de ani în alte 
ţări la muncă, inclusiv În Statele Unite (A.U.S.A., R.G.N. 59 ; D.F. 1910-1929 ; 871.56/1). 

37 Legea din 14 aprilie 1919 a fosn modificată parţial la 2 martie 1921 (vezi „Monito
rul oficia[•, nr. 261 din 2.III.1921). 

38 Idem, nr. 272 din 30.III.1920. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



POPULJA'ŢUA RUiRIAILĂ A 'RIOMANJIDI 79 

mentul dat, de branşa de acuvnate a celui ce solicita imigrarea şi de pre
vederile convenţiilor internaţionale. În aceleaşi condiţii se exercita şi con
trolul emigrărilor din România 39

• La 20 aprilie 1925 a fost promulgată 
legea pentru reglementarea migraţiilor 40

. Emigrarea şi imigrarea erau, în 
principiu, În vif!tutea acestei legi, libere, dar ele. erau supuse, totuşi, unor 
resuiqii pe care interesele statului şi ale populaţiei le cereau (art. 1). Res
triqiile puteau fi impuse de motin de ordine publică sau economică, de 
necesitatea protejării muncii naţionale şi de alte cauze (an. 2). Dacă la 
emigrare îngrădirile erau determinate, în principal, de starea materială a 
emigranţilor, la imigrare se stabilea un control mult mai riguros, interzi
cîndu-se intrarea în ţară a persoanelor incapabile de a munci, a celor fără 
o profesie, a celor constataţi a fi periculoşi pentru ordinea publică, sigu
ranţa statului şi apărarea naţională, aceştia din urmă nefiind admişi nici 
măcar prin t:ranzit pe teritoriul ţării noastre (art. 36). In conformitate cu 
act. 42 al acestei legi, intrarea trebuia supusă aprobării prealabile a Mi
nisterului Muncii, Sănătăţii şi Ocrotirilor Sociale, care urma să-şi creeze o 
comisie a migraţiilor, în sarcina căreea cădea nu numai controlul, ci şi po
litica migraţiilor {art. 53 ). Legea pentru protejarea muncii indigene, din 
3 aprilie 1930 41, fără a anula dispoziţiile de asemenea natură din legea 
migraţiilor din 1925, obliga pe supuşii străini să exercite în ţara noastră 
prof_esiuni În conformitate cu dispoziţiile legislaţiei în vigoare (art. 1-4). 
Art. 4 dădea permisiunea Minisnerului Muncii, Sănătăţii şi Ocrotirilor So
ciale ca, prin avizul Comisiei migraţiilor, să Împiedice intrarea În ţară a 
specialiştilor din domeniile în care economia naţională avea surplus de braţe 
de muncă. 

În anumite perioade de timp, politica de migraţii a fost dirijată pe baza 
unor dispoziţii cu caracter intern, În funcţie de raporturile cu statele cu 
care România avea schimburi mai mari de populaţie şi de măsurile adop
tate de guverneJie. ţărilor respeietive În acest domeniu. Cu o parte dir-tre 
statele vecine guvernul român a încheiat convenţii speciale În care se stipu
lau şi condiţiile în care locuitorii din statele de graniţă cu proprietăţii ni
rale În celălalt stat puteau să se deplaseze pentru a le · cultiva. Asemenea 
dispoziţii s-au prevăzut În Convenţia comercială româno-cehoslovacă din 21 
aprilie 1921, care-au fost ulterior detaliate în Protocolul semnat la Bucu
reşti la 16 aprilie 1925, cu privire la regimul proprietăţilor de frontieră 42• 

La 2 decembrie 1930 s-au încheiat la Bucureşti mai multe convenţii rpmâno
cehoslovace priv~toare la Împărţirea unităţilor administrative (districte, co
mita.te, oraşe şi sate) divizate de frontieră, dar aceasta nu fusese ratificâtă 
nici în vara anului 1934 43

: Ca urmare a posibilităţilor admise cetăţenilor 
unui stat de a deţine şi de a putea exploata terenuri în celălalt stat, în 

39 Dr. Sabin Manuila, op. cit., p. 244, 292-293. 
40 „Monitorul oficial", nr. 92 din 29.IV.1925. Vezi modificările operate în cadrul 

cvmisici mgraţiilor, în Idem, nr. 263 bis din 14.Xl.19.H. 
4 1 Idem, nr. 76 din 3.IV.1930. 
42 Arh. St. Bucureşti, fond Reforma agrară din 1921, jud. Maramureş, dosar 

21H/I 9)5-1936, f. 28-29. 
43 Idem, dosar 260/1934-1935, f. 55 şi urm. 
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1936 gas1m un număr de 16 moşieri ce posedau mari proprietăţi în jude
ţul Maramureş, dar care îşi stabiliseră domiciliul în Cehoslovacia 44

• 

Cu Iugoslavia, datorită unor proprietăţi foste comune, ale românilor 
şi sîrbilor, în timpul stăpînirii habsburgice asupra Banatului, diferendele de 
graniţă au putut fi tranşate mult mai tîrziu, astfel că pînă În 1930 nu se 
ajunsese încă la o soluţie 45

• Abia la 11 martie 1933 a fost realizat acordul 
Titulescu-Jetfici 46

, dar aplicarea lui s-a făcut abia în anul 1937 47
• Cu 

Polonia, Protocolul de delimitare a frontierei a fost semnat la Bucureşti, 
la 17 mai 1935 48

• 

O categorie de emigranţi distinctă de oele menţionate mai sus a fost 
aceea a persoanelor ce plecau temporar la lucru în străinătate, pe perioade 
de cîţiva ani sau chiar de numai cîteva luni. Sabin Manuila observa că În 
România, în perioada interbelică, tendinţa spre emigraţie a fost foarte re
dusă şi· că, de fapt, cursul acestui proces apărea pînă la un anumit punct 
nefiresc, întrucît, deşi în ţara noastră predomina economiceşte sectorul agri
col, la emigrare se prezentau cu precădere muncitori industriali, pe cînd la 
imigrare se înregistrau muncitori agricoli. Acest proces era explicat prin 
standardul de viaţă redus din România, care, îndemna, totuşi mai mult pe 
cei deprinşi cu un nivel de trai mai ridicat să emigreze 49

• Observaţiile lui 
Sabin Manuila sînt numai parţial confirmate de faptele istorice. Trebuie 
precizat că o ·parte dintre ţăranii din România au căutat o soluţie a ame
liorării standardului lor de trai prin emigrări temporare peste ho1;are. Aceste 
deplasări au fost influenţate în mod nemijlocit de lipsa posibilităţilor de 
cîştig ale locuitorilor din anumite zone ale ţării Într-un interval de timp 
dat. Dintre ,toate statele Eurnpene, Franţa pare a fi ţara ca~ a beneficiat 
cel mai mult de forţă de muncă din România. Ancheta efectuată de echipa 
studenţească la Sepreuş, judeţul Arad, constată că o parte dintre locuitorii 
comunei plecaseră după război pentru a munci la exploatarea unor păduri 
În Franţa, dar că în :anii crizei economice fuseseră nevoiţi să revină în 
patrie 50

• La începutul crizei economice din 1929-1933 organele Ministe
rului Muncii au încercat să găsească în economia franceză plasamente pentru 
populaţia ţării noastre ce nu avea posibilităţi de CÎştig. La 6 martie 1929, 
şeful departamentului muncii, cooperaţiei şi asigurărilor sociale, Ion Rădu
can11. telegrafia prefecturilor de judete, cerindu-le să comunice de urgenţă 
dacă existau persoane ce doreau să se angajeze la muncă în Franţa şi să 
arate numărul acestora, în vederea angajării lor. Adusă la cunoştinta auto· 
rităţilor comunale şi a sătenilor, telegrama a avut ca rezultat aproape pre
ru?'indeni înscrierea unui 'număr mai mare sau mai mic de ţărani pentru a 
se deplasa în, Franţa. Astfel, în judeţul Tulcea, în comuna Isaccea au cerut 

0 Idem, dosar 311 /1936, f. 22. 
' 5 Idem,· fond Casa regală Carol al Ii-lea, dosar 101 /1930, f. 2-3. 
' 6 Idem, fond Reform1 agrară clin 1921, jt,d. Caraş. dosar 172/19\7-19.'~. f. -H. 
' 7 'bidcm. f. 1, 28. 48-49; idem. dos~r 29/1929- I 944, f. _\ ,i mm 
48 Archi"·um Act Nowych w Warszawie, fond Prezydjum Rady Ministrow. Acta 

f.rupowe, dosar, 94/1935-1936. 
49 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 68/25/1932, f. 5 ; 167/27 /1939, 

f. 6 ; vezi şi Rockefeller Foundaiion Archives, Record Group I.I., Series 783 S, Box. no. 4 
(Ro 11mania Institute of Social Science, Buch~rest, 1926-19.,:-). 

50 Miron Constantinescu, Sepreuş. Un sat de agricultori, În 60 sate româneşti, 
voi. IV, p. 12. 
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să plece 58 de săteni, în comuna Teliţa 16, în comuna Meidanchioi 20 
etc. ~1• · Două săptămîni mai tîrziu, la 20 manie 1929, Ion Răducanu reve
nea însă asupra telegramei din 6 martie, solicitînd prefecţilor să ia măsuri 
urgente pentru a împiedica deplasarea la Bucureşti a acelora ce se înscriseseră 
să plece cu angajamente de muncă în Franţa 52

• 

Date fiind numeroasele deplasări la muncă În Franţa, la 28 ianuarie 
1930 a intervenit între România şi Franţa un tratat de mW1că, semnat la 
Bucureşti, şi intrat în vigoare la 4 martie acelaşi an, cu o durată de apli
cabilitate de un an şi cu clauza reînnoirii tacire pe încă un an' dacă el nu 
era denunţat de una dintre părţi (art. 20), prin care se stabileau condiţiile 
de deplasare la lucru în cele două ţări şi dreptul Ministerului Muncii, Să
nătăţii şi Ocrotirilor Sociale de a recruita colective de muncitori pentru 
Franţa (art. 5). Tratatul a fost reînnoit an de an şi rezultatul a fost acela 
că. pînă la izbucnirea, în septembrie 1939, a celui de-al doilea război mon
dial, departamentul muncii a admis plecări din cuprinsul întregii ţări la 
lucru 53

• Franţa a angajat periodic cîteva mii de muncitori ,români, anul de 
vîrf fiind 1931, cînd a primit 14 704 persoane 54

• 

După Unire nu se mai Înregistrează 9eCÎ1J accidental plecarea unor per
soane de origine emică română din Transilvania sau Bucovina în Statele 
Unite ale Americii sau în Canada. Din contra, mulţi dintre ţăranii transil
văneni şi bucovineni ce emigraseră pînă la unire s-au întors în patrie. Aşa 
de. pildă, pînă în 1938, toţi cei 63 de săteni din Căianul Mic, judeţul So
meş, care plecaseră după 1908 în Statele Unite, reveniseră acasă 55• Cer
cetările echipei studenţeşti de la Slobozia Pruncului, judeţul Suceava au 
constatat că pînă în anul anchetei şase din cei 20 de emigranţi se înapo
iaseră 56

• După calculele efectuate de Christine Avghi Galitzi, pe baza da
telor oficiale ale Statielor Unite ale Americii, rezultă că în perioada 1921-
1928 au imigrat 12 144 persoane de origine. etnică română din diverse ţări 
şi. s-au repatriat 19 759 români, ceea ce înseamnă un excedent de emigrare 
din S.U.A. de 7 615 persoane 57

• 

51 Arh. St. Tulcea, fond Prefectura Tulcea, dosar ·699/1929, f. 26-46.. 
52 Ibidem, f. 49. 
~ .,Monitorul oficial", nr. 51 din 4.111.1930. O situaţie extrem de critică a fost 

creată în anii crizei economice românilor plecaţi la muncă în diferite ţ~ri de pe conti
nent. Direcţia Generală a Poliţiei comunica prefecturilor de judeţe, cu ordinul circular 
nr. 9()46 S/15 februarie 1930, solicitînd 9ă ia măsuri pentru limitarea emigrării, întrucît 
legaţiile României În străinătate Întîmpinau dificultăţi la repatrierea românilor aflaţi la 
muncă în diverse state, deoarece meseriaşii şi plugarii emigranţi nu găsea\, de lucru în 
ţările În care p!ecaser~ şi nici nu aveau mijloace financiare pentru a se Întoarce acasă 
(cf. Arh. St. Iaşi, fond Prefectura laşi, dosar 97/1930, f. 108); Vezi şi Idem, <losar 
64/1939, f. 11. 

54 Robert. Lee Wolff, The Balkans in Our Time, Cambridge, Harw:ud University, 
I 956, p. 183. 

55 Gh. Reteganul, Căianul Mic. Un rat de voştinari şi ,trăngătoare de /î11,i din 
Munţii Someşului, În 60 de rate româneşti, voi. V, p. 60-61. 

56 Mircea Tiriung, Slobozia Pruncului. Un sat de agricultori din 81,covina, în 60 rate 
, omâneşti, voi. IV, p.. 108. 

57 Christine Avghi Galitzi, op. cit., p. 27. După calcule mai recente, numai În anul 
1920 s-au Întors diri întreaga Americă 21 500 de români ( cf. Miron Constantinescu, La 
rr.igration ... , p. 548). 
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O ~una pa5te ~!ntr~ ţărani, reîntorcîndu-se cu bani din Statele Unite, 
au continuat sa tra1asca în lumea satului, investind capitaluri însemnate 
în achiziţionarea pămînturilor scoase la vînzare. Astfel, foşiii emigranţi din 
Căianul Mic' au cumpărat Întinse suprafeţe de pamîn t în locali,tate şi în 
satele vecine : Dobric, Dumbră Yiţa, Negrileşti şi Spermeziu, contribuind la 
creşterea preţului pămîntului arabil la jQ OOO lei iugărul, iar a terenului 
arabil de luncă la 70 000-80 OOO lei iugărul 58

• La 14 ianuarie 1927, un 
oarecare Vasile Bar, din Whitman (Statele l!Jnitc ale Americii), scria So
cietăţii de Credit şi Economii „Bihoreana", din Oradea, că dorea să se 
repatrieze şi să cumpere, prin intermediul-acelei bănci, o moşie, evidenţiind 
totodată ca mulţi români din Bihor vroiau să revină acasă şi să achiziţio
neze pămînturi bune în hotarele comunelor Oradea Mare, Seleuş, Sînmartin, 
Episcopia Mare 59

• 

În preajma izbucnirii celui de-al doilea război mondial, o tendinţă de 
repatriere s-a manifestat şi la o parte dintre evreii plecaţi în Palestina, care 
nu renunţaser.ă !'a cetăţenia română. Consulatul general al României În Pa
lestina, din Ierusalim, comunica Ministerului de lniterne, cu adresa nr. 
15/C.F., din 1 ianuarie 1939, că, după constatările făcute,. majoritatea tine
rilor evrei ce părăsiseră ţara noastră, legal sau ilegal, erau nemulţumiţi de 
dificultăţile ce le întîmpinau în Palestina în legătur.ă cu crearea unei vieţi 
noi şi 'că zilnic se prezentau la Consulat pentru a cere repaitrierea. Aproape 
toti erau plecaţi în Palesitina de bună voie şi cu sprijinul atiît al organiza
ţiilor evreieşti din ţara noastră, cît şi al autorităţilor româneşti. Cum statul 
român pusese restricţii la repatrierea evreilor români, în Palestina fuseseră 
create asociaţii speciale cu sarcina de a înlesni pătrunderea evreilor în Româ
nia, care-şi propuseseră să le procure chiar documente false de călătorie 
pentru atlÎngerea acestui scop 60

• 

Legată de emigrare a fost şi acţiunea ce a încercat să o iniţieze Reichul 
german pe linia atragerii conaţionalilor din alte ţari la muncă În interiorul 
Germaniei. în iunie şi octombrie 1935, în Germania au fost promulgate 
două decrete-legi care instituiau munca obligatorie pentru ,toţi tinerii ger
mani, în folosul „statului naţional-socialist". Faţă de aceste dispoziţii ale 
Reichului şi de propagandă făcută de reprezentanţii lui în rîndurile popu
latiei de origine germană din diferite state, Ministerul de Justiţie din ţara 
noastră a avei:itizat, pr.in organele Ministerului de Interne, pe germanii din 
România că legislaţia din ţara noastră, atunci în vigoare, nu admitea unui 
cetăţean al statului dublă supuşenie şi că în cazul în care ei ar fi plecat 
la muncă în Germania riscau a pierde cetăţenia ce o aveau 61 . 

sa Gh. Reteganul. op. cit., p. 6::J..-61 ; Petru Bartoş, U11 sat expansiv, Căia11ul Mic 
din Someş. Faţa de azi şi evoluţia i11 ultimul secol, în „Sociologi~ româneas,,:ă«, an. II (1937), 
nr. 9-10, septembrie-octombr,ie, p. 419 ; Dr. Iosif Jivan, Regimul pr"oprietiiţilor, în 
.Sociologie românească", an. II (19.F), nr. 9-10, septembrie-octombrie, p. 441-442. 

59 Arh. St. Oradea, fond Institutul de credit şi economii „Bihoreana"-Oradea, dosar 
198/1927, f. 292-293. 

60 Arh. St. laşi, fond Inspectoratul Regional de Poliţie Iaşi, dosar 5/1939, f. 581-582. 
61 Idem, fond Prefectura Iaşi, <losar 16/1936, f. 178. în octombrie 1940, însă, în 

urma unei Convenţii Încheiat~ Între statul român şi cel german, o parte dintre românii de 
origine etnică germană au plecat În Germania, stabilindu-se acolo (vezi Arh. St. Suceava, 
fond Prefectura Rădăuţi, dosar 50/19-!C). 
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O a1tă categorie de emigrare a fost aceea a trecerii frauduloase a fron
tierei. Redusă la număr, la ea erau avizat~ în special persoane care doreau 
să se sustragă de la unele obligaţii faţă de stat sau societate, persoane ur
mărite pentru di erse delicte de natură civilă ori penală 62

• 

După primul război mondial, organele siguranţei româneşti au utilizat, 
la fel ca şi cele ale altor state, metoda expulzării, care reprezenta un fel 
de emigraţie forţată. Cercetările efectuate evidenţiază că expulzările -au 
fost practicate în întreaga perioadă interbelică şi că ele erau îndreptate 
împotriva persoanelor de orice altă cetăţenie care contraveneau dispoziţiilor 
legii controlului străinilor 63

• Fără a avea un caracter eminamente politic, 
expulzările au fost folosi-te, totuşi, şi împotriva unor cetăţeni străini care 
·efectuau propagandă revoluţionară în ţara noastră 64 şi chiar împotriva unor 
persoane de naţionalitate romfoă, prec;um a fost cazul cu dr. Ecaterina 
Arbore 65, pentru cauze simibre. 

După primul război mondial. di!l cauza relaţiilor internaţionale din 
perioada datâ, imigrarea În România a fost ext!rem de complexă. Singura 
imigrare dirijată şi patronată de stat a fost aceea a românilor macedoneni, 
care au emigrat din T racia 66

• La 3 ianuarie 1925, curentul pentru sprijinirea 
imigrării şi aşezării românilor macedoneni în Dobrogea s-a cristalizat prin 
constituirea unui comitet! de inâţiativă 67

• In urma memoriului prezentat de 
acest comirtet, ministrul agriculturii şi domeniilor, Al. Constantinescu, a 
dispus, c; decizia nr. 6217 /1925, Între altele, a se înfiinţa, pe lîngă Casa 
Centrală a Împroprietăririi, un birou special pentru verificarea titlurilor d'! 
proprietate, a exproprierii şi colonizării în Dobrogea care să stabilească te
renurile ce urmau a fi rezervate coloniştilor macedo-români şi să fixeze, 
Împreună cu delegaţii acestora, condiţiile împroprietăririi 68

• 

După cercetarea situaţiei proprietăţii, ministrul agriculturii şi dome
niilor a hotărît ca p_e jumătate din cele 41 103 ha disponibile să fie îm
proprietăriţi românii macedoneni, după ce dobîndeau cetăţienia statului nos
tru. Pînă în 1929 au fost împroprietăriţi 3 076 macedoneni, umplîndu-se pe 
această cale golurile lăsate de turcii care emigrau de aici. Opera de împro
prietărire a românilor macedoneni a grevat bugetul statului cu sume mari, 
nu numai pentru faptul că el a trebuit să sprijine constituirea gospodăriilor 
lor, dar şi pen,tru că a plătit valoarea a"erilor părăsite de ei în Macedonia. 
care se ridicau la cîteva zeci de milioane de drahme 69

• 

Cea mai masivă imigrare din perioada interbelică s-a produs din Rusia 
Sovietică. Imediat după izbucnirea Marii Revoluţii Socialiste din Octombrie 
1917 o parte dintre militarii armatei ţariste nu s-au mai înapoiat în patrie, 

62 „Opiniaff• din 1.XIl.1933. 
63 Vezi Arh. St. laşi, fond Prefectura laşi, dosar 3/1921, f. 31, 140 şi urm.; 16/1936, 

I. 90 ; Arh. St. Bucureşti, fond Ministerul Afacerilor Interne, dosar 761/1919, f. 12, 
64 „Opinia" din 21.11.! 919. 
65 Ibidem; idem, din 20.V.1924; 8.Vl.1924; 20.VI.1924. 

66 Vezi Ministerul Agriculturii şi Domeniilor, op. cit., p. 30; ConSll:antin P. Rotaru, 
op. cit., p. 92. 

67 Vasile Th. Muşi, Un deceniu de colonizare tn Dobrogea Nouă. 1925-1915, p. 22. 
66 Ibidem, p." 28-29. 
69 Ibidem, p. 33. 
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stabilindu-se În România, unde unii au dobînditi ulterior cetătenia română 70
• 

în anii următori, numeroase persoane de naţionalitate rusa, ucraineană, 
ebraică etc., în marea lor majoritate elemente înstăr~te, de pe teritoriul sta
tului sovietic, care, fie că au privit cu duşmănie prefacerile sociale şi po
litice din Rusia, fie că au a.Yut de suferit de pe urma revoluţiei, au 
trecut în Romnia, direct peste Nistru, prin Bulgaria ori prin Turcia, cu 
intenţia de a rămîne aici sau de a pleca În altă ţară, În special în S.U.A., 
Canada şi Mexic 71

• O altă categorie de imigranţi ·din Rusia a fost aceea 
a •Jnor elemente revoluţionare, venite cu scopul expres de a desfăşura pro
pagandă comunistă în Rom;lnia 72

. în fine, a existat o imigrare a româ
nilor de la est de Nistru, care au trecut În ţară pentru a-şi reîntregi fami
liile sau pentru a se stabili în România, pe care o considerau adevărata 101-

patrie 73
• 

Aceste imigrări au avut, în decursul anilor, intcnsităti diferite, Îh 
f unqie de cauzele care le-au generat. Ele n-au putut fi în mod practic nici 
împiedicate, nici controlate, Întrucît se efectuau, fără excepţie, prin treceri 
frauduloase de frontieră. Cei mai mulţi dintre imigranţi s-au aşezat În 
Basarabia, Bucovina şi în nordul Transilvaniei, unde adeseori găseau con-" 
cursul binevoitor al conaţionalilor din satele de lingă graniţă 74

• Ei s-au 
stabilit fie la oraşe, fie la sate, practicînd meserii dintre cele mai diverse 75

• 

Pînă În toamna anului 1921 au ven~t pe teritoriul Basarabiei circa 22 OOO 
de evrei din Rusia Sovietică, din care marea majoritate (18 OOO) s-au aşe
zat la Chişinău, iar restul la Bălţi (2 070), Ismail, Ackerman şi în alte 
ora~e. După Înregistrarea lor de către organele Ministerului de Interne, aceş
tia au fost plasaţi, în noiembrie 1921, de comun acord cu Uniunea Evreilor 
Pămînteni, în oraşele din Muntenia, Oltenia şi sudul Moldovei 76

• 

Atîta vreme cît între statul român şi cel sovietic rapoiiturile de graniţă 
nu fuseseră normalizate, persoanele care reuşeau să treacă de pe malul stîng 
pe cel drept al Nistrului au putut rămîne pe teritoriul României. Dar chiar 
din ,·ara anului 1919, organele centrale de resort ale statului român au 
ordonat instituţiilor din subordine să dea întregul lor concurs cetăţenilor 
statului sovietic să se repatrieze, dacă ei doreau 77

• La 1 februarie 1924, 
Comisia Mixtă Centrală Sovieto-Română pentru prevenirea şi aplanarea con- . 
flictelor de pe Nistru a reuşit să ajungă la un acord în această privinţă: 
În baza hotărîrii Comisiei Mixte, refugiaţii ce veneau În mod fraudulos de 
peste Nistru în România puteau rămîne în ţara noastră dacă erau născuţi 
în România, dacă veneau la rude în Basarabia şi solicitau cetăţenia română, 

70 Arh. St,. Bucureşti, fond Ministerul Afacerilor Interne, dosar 5)3/1919, f. 174 ; 
111/1920, f. 41 şi 136 ; 217/1920, f. 4-5 ; 218/1920, f. 14-15, &4. 

71 „Opinia" din 1.Xl.1920; ,,Socialismul" din 22.IIl.1921; A.U.S.A., R.G.N. 59; 
D.F. 1910-1929 ; 871.56/2 ; / bidem, 87L00B/-. 

72 „Opir.ia" din 9.VIII.1932. 
73 Vezi Arh. St. Iaşi, fond Prefectura laşi, dosar 52/1923, f. 38. 
74 Dr. Sabin Manuila, Demografia rurală .. , p. 167; Library of Congress, Washing

tc>n, Microfilm Collections, Microfilm 2551, no. 366 DR (Nicholas Georgescu-Roegen, Econo
mic and Social Structure of the Romanian Peop!es), cadrul 55. 

75 Vezi Arh. St. Iaşi, fond Inspectoratul Regional de Poliţie Iaşi, dosar 19/t 936, 
f. 39 şi 44; 12/1935, f. 99. 

7' Idem, fond Prefectura Iaşi, dosar .l/1921, f. 481-482. 
77 Arh. St. Bucureşti, fond Ministerul Afacerilor Interne, dosar 5.B/1919, f. 26_1. 
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dacă erau copii ce veneau în Basarabia, în cazul cînd părinţii lor ar fi locuit 
în această provincie, chiar dacă ei nu ar fi fost născuţi aici, şi dacă era•1 
români de peste Nistru. Toate celelalte _persoane ce nu se încadrau În cate
goriile de mai sus, care ar fi trecut frontiera după data de 1 februarie 1924 
urmau a fi predate Comisiei l\lixte Centrale de la Chişinău, inch1siv per
soanele urmărite de statul sovietic pentru delicte politice 78

• 

După consolidarea orînduirii socialiste pe teritoriul Uniunii Sovietice, 
emigrarea spre România a scăzut în amploare. Ea a sporit Într-o anumită 
măsură în irntensitate în perioada colectivizării agriculwrii, cînd unii români 
de peste Nistru, nemulţumiţi de anumite excese ale autorităţilor împuter
nicite să realizeze această operă, au trecut În Basarabia. Numai Într-o sin
gură noapte de la sfîrşitul lunii iunie 1931 au venit! în Basa,abia, pe la 
Vadul lui Vodă, un număr de 15 români 79

• In aprilie 1932 se aflau la 
Tighina circa 600 de români de peste Nistru, care au fost plasaţi în dife
ri1te localităţi din ţară 80

• 

Reglementarea litigiilor de frontieră româno-sovietice rezolva numai o 
latură a problemei, aceea a trecerii frauduloase a frontierei după 1 februa
rie 1924. In privinţa persoanelor ce imigrasei;ă înainte nu se stabilise nici 
o măsură. Transfugii din această ultimă categorie nu posedau, în marea lor 
majoritate, paşapoarte, iar unii dintre ei nici măcar acte de identitate. Aşa 
de pildă, în ianuarie 1924, din cei 23 de refugiaţi ruşi şi ucraineni stabiliţi 
în satele judeţului Iaşi, numai trei aveau paşapoante 8'. Problema a încercat 
să o soluţioneze Societatea Naţiunilor, care a stabilit, în 1928, a se elibera 
certificate speciale, denumite Certificate dr. N ansen, tuturor emigranţilor
ruşi. În spiritul normelor stabilite la Geneva, Ministerul de Externe al ţării 
noastre a fixat statutul definitiv al refugiaţilor ruşi, iar guvernul român a 
recunoscut consulatului rus de la Bucureşti şi dreptul de a elibera certifi
cate e2

• Regimul certificatelor de identi1tatţ tip dr. Nansen a rămas în vi
goare pînă la izbucnirea celui de-al doilea razboi mondial şi el a fost aplicat 
atît supuşilor ruşi, ck şi armenilor şi turcilor imigraţi în România, toţi po
sesorii lor putînd domicilia în ţara noastră, cu condiţia de a fi profesat 
o meserie 83

• 

Este necesar de menţoinat că procesul de imigrare în România prin 
infiltraţii ilegale a fost continuu în perioada interbelică şi că el nJJ s-a 
efectuat numai din Uniunea Sovietică, ci şi din aJ,te stat!C vecine sau chiar 
rn-ii înd~p:frtat~, îr. ~pecia! d:n U11gar:a, l\ulgari.:-. şi Ger:nmia. S-:: şt;e df 
că urma semnării tratatelor de pace de după primul război mondial o 
parte. dintre români au rămas în afara graniţelor ţării. Din zonele de gra
niţă ale Ungariei unii români au trecut în România, abandonînd r,ospodă
riile lor si stabilindu-se în satele noastre de la graniţă, unde au fost îm
proprietăriţi cu loturi de pămînt 84

• Pentru imigranţii de altă naţionalitate, 

78 Arh. St. Iaşi, fond Prefectura Iaşi, dosar 1/1926, f. 184-186. 
79 „Opinia" din 1.VIl.1931. 
80 Idem, din 6.IV.1932. 
81 Arh. St. Iaşi, fond Prefectura Iaşi, dosar 9/1924, f. 30. 
8~ Idem, dosar 97/1930, f. 168. 
83 Idem, dosar 16/1936, f. 12. 
84 Arh. St. Arad, fond Consilierat agricol Arad, dosar 22/1938-1939. 
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după cercetarea prealabilă a situaţiei fiecăruia, guvernul român a admis 
majorităţii z_drobitoare a acestora dreptul de a se stabili În ţară şi de :i 

exercita profesiunea în care -ei erau specialişti 85
• Aşa se explică şi existenţa 

în oraşe, în special, dar şi în satele noastre a unor cetăţeni bulgari, ruşi, 
greci, turci, germani, albanezi etc. 86

• O parte dintre ei, după un număr 
ni.ai mic sau mai mare de ani, au renunţat la vechea cetăţenie, dobîndind 
cetă~nia română 87

• 

O altă imigraţie, mult mai redusă, din cauza controlului efectuat de 
stat asupra ei, a fosit aceea realizată pe cale oficială. În general, cele mai 
numeroase cereri de imigrare în România aparţineau persoanelor de naţio
nalitate bulgară, maghiară, sîrbă, armeană şi elenă 88

• Controlul străinilor 
efectuat pe baza legislaţiei în vigoare n-a avut efectele scontate în cîmpul 
protejării forţei de muncă naţională, întrucît societăţile găseau suficiente 
mijloace de a înşela buna credinţă a membrilor comisiei migraţiilor. Mi
nisterul Muncii şi O~rotirilor Sociale arăta la 9 februarie 1924 că, pentru 
a evita în mod hotiărît intrarea lucrătorilor străini în ţară În meseriile ce 
găseau specia.Jişti şi la noi, va căuta să limiteze la trei persoane pe Între
prindere imigrarea şi numai în cazuri speciale, cu avizul comisiei migra
ţiilor, va permite să fie aduşi mai mulţi 89

• Unii patroni au reuşit însă să 
angajeze, în pofida acestor măsuri restrictive, un număr superior de mun
citori străini faţă de cel admis teoretic de organele de resort. Aşa de pildă, 
în acel an, 1924, la fabrica „ Textila" din Iaşi fuseseră aduşi 15 specialiŞ11:i 
austrieci 90

• Pe acest considerent, subsecretarul de sitat la Ministerul de In
terne, Gh. Tătărescu, comunica Inspectoratelor Industriale că era absolut 
necesară o limitare a numărului de muncitori străini, întrucît, În ultimul 
timp, venirea lor în ţară lua proporţiile unei adevărate invazii ce punea în 
pericol ordinea de stat 9 t_ 

Datorită modului defectu6s în care s-a exercitat controlul intrării stră
inilor în ţară a fost posibil să fie· aduşi muncitori spec;ialişti în ramuri de 
activiitate în care economia naţională dispunea de specialişti autohtoni 92

, 

sau chiar persoane fără profesii prea bine conturate, ori care practicau 
meserii ce nu cereau o înaltă calificare. În 1921, de pildă, pe moşia colo
nelului Neagu, din comuna Mogoşeşti, judeţul Iaşi, îndeplinea funcţia de 
paznic un oarecare Mustafa Omer, cetăţean bulgar de naţionalitate turcă 93

, 

p~ moşi.s Epu.tt:ni, din comuna Rediul Mhropolici, judeţul Iaşi, a lui I. 
Murgescu, îşi exercita meseria de lemnar un supus turc 94, Gh. U. Negro-

85 Arh. St. Iaşi, fond Inspectoratul Regional de Poliţie Iaşi, dosar 5/1939, f. 651 ; 
fond Prefectura laşi, dosar 12/1920, f. 58. 

66 Idem, fond Prefectura laşi, dosar 3/1921, f. 4 şi urm. 
87 Aşa de pildă, un oarecare Bari Ghild, supus rus, rămas din 1917 În România, şi 

domiciliat la Podul Turcului, judeţul Tecuci, a obţinut, În 1929, cetăţenia română (idem, 
fond Inspectoratul Regional de poliţie Iaşi, dosar 19/1936, f. 41). Alte cazuri în idem, 
fond Prefectura Iaşi, dosar 10/1932, f. 66; 16/1936, f. 13 şi 117; 64/1930, f. 32. 

88 Dr. Sabin Manuila., Structure et ... , p. 293. 
89 Arh. Sn laşi, fond Inspectoratul VIII Industrial Iaşi, dosar 1024/1924, f. 71. 
90 Idem, fond Prefectura Iaşi, dosar 9/1924, f. 30. 
91 Idem, fond Insipectoratul VIII Industrial Iaşi, dosar 1059/1924, f. 26. 
92 Idem, fond Prefectura Iaşi, dosar 3/1921, f. 4. 
93 Ibidem, f. 113. 
94 Ibidem, f. 375-376. 
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ponte aYea pe moşiile sale Mărăşeşti, judeţul Putna. şi Umbrăreşti, judeţul 
Tecuci, doi supuşi bulgari ca grădinari 9

\ iar în judeţul Tecuci veneau re
gulat la muncă, în timpul campaniilor agricole, un număr de 16 bulgari 96 

; 

pe moşia lui Mavrocordat, din comuna Dîngeni, judeţul Botoşani, se stabi
lise, În 1925, un supus iugosla'", care a rămas în România, îndeplinind 
munca de supraveghetor, şi care s-a căsătorit ulterior cu o localnică 97 

; la 
Răuseni, judeţul Botoşani, În 1935, un polonez, supus austriac, era angajat 
ca muncitor agricol 98

, în comuna Zagorancia, judeţul Bălţi, un cetăţean bul
gar îndeplinea munca de mecanic şi de agricultor 99

• Din cei 158 supuşi 
străini, de origine rusă, italiană, bulgară, poloneză, germană, sîrbă, maghia
ră, ebraică, elenă, albaneză, domiciliaţi în anul 1924 în satele judeţului Iaşi, 
cei mai mulţi erau grădinari, silvicultori, fierari, servitori, casnici, lăcătuşi, 
agricultori 100• 

Mai mult chiar, Într-o perioadă În care România nu ducea lipsă de 
braţe de muncă În domeniul exploaitării lemnului, unii proprietari sau an
treprenori de păduri angajau în mod constant muncitori din s,trăinătate. 
Astfel, .în septembrie 1921, I.M. Barasch a. obţinut aprobarea din partea 
prefecturii judeţului Iaşi de a aduce din Polonia 150 de lucrători forestieri 
pentru exploatarea pădurii sale Popeşti 101

, iar în anul 1924 - an În care 
Mini9terul de, lniterne Încerca să limiteze importul de forţă de muncă -
un alt lot de muncitori polonezi pentru exploatarea pădurii Hîrlău 102

• In 
plină perioadă de criză economjcă, în 1930, cînd proletarii agricoli din 
România şi românii macedoneni stabiliţi În Dobrogea nu-şi găseau plasa
ment, Uniunea Centrală a Sindicatelor Agricole s-a opus cu vehemenţă mă
surilor prin care organele Minisrerului Muncii au interzis introducerea în 
ţară a lucrătorilor străini specializaţi în cultura zarzavaturilor 103• 

Privite în timp, procesele de emigrare şi de imigrare au fost mult mai 
intense în primul deceniu postbelic şi, În special, În primii ani de după 
război. Pe măsură ce relaţiile internaţionale dintre stJate au intrat pe un 
făgaş normal, procesele au devenit din ce În ce mai slabe şi influenţate cu 
precădere de faotorul muncă.Nu posedăm statistici complete pentru mişca
rea de emigrare şi imigrare ce s-a produs pe toate căile în perioada inter
belică în România. Datele furnizate de Comisia migraţiilor a Institumlui 
Central de Statistică se referă în exclusivitate la imigrări şi emigrări efec
tuate pentru angajări în muncă, nu şi la cele care s-au efeotUat în alte 
scopuri. Mai inuit, nu avem nici o informaţie care să ne ofe:re o cifră glo
bală asupra imigrărilor şi emigrărilor produse ilegal între cele două războaie 
mondiale. 

Datele statistice arată că emigrările şi imigrările făcute pentru muncă 
au avut o mică amploare În toţi anii de după război. în 1926, de exemplu, 

95 Idem, fond Inspectoratul Regional de Poliţie Iâşi, dosar 19/1936, f. 51. 
96 Ibidem, f. 58. 
97 Idem, dosar 12/1935, f. 193-196. 
98 Ibidem, f. 64. 
99 Idem, fond Prefectura laşi, dosar 9 /1924, f. 2. 

100 Ibidem, f. 311-312 şi 380. 
!Ol Idem, dosar 3/1921, f. 418-419. 
lOfl Idem, dosar 9/1924, .f. 426. 
103 Arh. St. Bucureşoi, fond Uniunea Centrală a Sindicatelor Agricole, dosar 16/1930, f. 65. 
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au emigrat 6 960 persoane, din care 6 056 erau muncitori agricoli, iar restul 
de 904 muncitori industriali calificaţi sau necalificaţi ; În 1927 au emigrat 
4 140 persoane, din care 3 163 de muncitori agricoli şi 977 muncitori in
dustriali ; în 1928 : 6 587, din care 5 478 muncitori agricoli şi 1 109 mun
citori industriali 104

• În primul deceniu postbelic, cei mai mulţi dintre emi
granţi erau de sex masculin, iar pe categorii profesionale : muncitori agri
coli, lucrători ,industriali calificaţi şi lucrători industriali necalificaţi. După 
calculele lui C. Stănescu, în perioada 1 ianuarie 1926 - 31 decembrie 1929 
a:i emigrat în Statele Unite ale Americii şi în Canada 55 372 de ţărani, 
dintre care 11 709 s-au Întors, din diverse motive, în patrie 105

• în perioada 
1931-1938 au părăsit România 52164 persoane, dintre care 14109 erau 
români, ia,_r 38 055 străini şi au nnit în ţară 36 888 persoane, din care 
9 352 români şi 27 536 străini. Din cei 14 109 români emigraţi, un număr 
de 1 629 erau muncitori industriali, 1 134 muncitori agricoli, iar restul liber 
profesionişti sau de· profesii neprecizate, iar din străinii plecaţi din Româ
nia 8 151 erau muncitori industriali şi 8 17 4 muncitori agricoli ce lucraseră 
cu cont,racte în economia ţării noastre. Dintre românii ce se întorseseră în 
patrie în perioada 1931-1938 un număr de 3 060 erau muncitori indus
triali şi 1 023 muncitori agricoli, iar dintre străinii imigraţi în România 
muncitorii industriali se ridicau la 5 924, timp în care numărul muncitorilor 
agricoli era de 10 238 106• 

Cifrele statistice de mai sus evidenţiază că dacă în primul deceniu 
postbelic, datorită urmărilor războiului, muncitorii agricoli din România au 
avut o oarecare căutare pe piaţa muncii din alte ţări, începînd cu anii cri
zei economice aceştia nu mai găseau plasament dedt în număr foarte redus. 
Pe de altă parte, în pofida faptului că problema suprapopulaţiei agricole 
din România căpătase noi dimensiuni, se observă- o tendinţă de creştere a 
importului de forţă de muncă în domeniul agricol. Acest proces apare ca 
un rezultat nemijlocit al orientării a tot mai multe proprietăţi mari spre 
~istemul de exploatare intensi:vă. 

Dacă avem în vedere Întregul proces de emigrare-imigrare din perioada 
interbelică, inclusiv stabilirea definitivă a unor străini pe teriooriul ţarii 
noastre şi invers, trebuie precizat că el a avut, în general, o influenţă re
strînsă asupra evoluţiei populaţiei României, statisticile Ligii Naţiunilor sta
bilind la zero balanţa acestuia pentru România 101

• 

104 C. Stănescu, Piaţa muncii, În Zece ani de politică rocialZ: În România, 1920-1930, 
Ducureşti, 1931, p. 203. 

ms / bidem, p. 196 .. 
106 Institut Central de Statistique, op. cit., p. 46-47 ; Arh. St. Bucureşti, fond Dr. 

Sabin Manuila, doc. 103/26/1934, f. 3. Detalii în Library of Congress, Washington, Micro
film Collections, Microfilm 2551, no. 113 DR 5 (Otolia Georgescu-Roegen, The Agricul
tura.I Population of Romania, 1953 ), ca<lrele 54 şi 57. 

101 D!!dlcy Kirk, op. cit., p. 163. 
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CAPITOLUL VI 

STRUCTURA PROFESIONALA A POPULAŢIEI 

Recensămîmul general al populaţiei României din 29 decembrie 1930 
reprezintă ~ursa statistii;ă de bază, şi singura dealtfel. din perioada inter
belică privitoare la structura profesională a tuturor locuitorilor ţării. întoc
mit după concepţiile statisticii moderne ale epocii, recensămîntul nu este 
lipsit, totuşi - dacă îl privim prin prisma intereselor urmărite de cercetă
torul din domeniul istoriei - de carenţe explicabile, carenţe ce pun pe cer
cetător În imposibilitatea de a reconstitui fidel ,toate laturile sociale ale 
satului românesc. Din punctul de vedere al ocupaţiei, principala partajare 
a populaţiei a fost făcută În cele două mari categorii de bază : populaţia 
activă şi populaţia pasivă, sau Întreţinută, recensămîntul stabilind urmă
toarea repaPtiţie 1 

: 

I Ho11dlni'1 I j-'Otlul,,~k ur:~~uitt i'up:,laţi:: rural:~ 

I 
- . --- --·- ·-- ------

Categorii de popula\k 
in mii I o I in mii I 

" f,. 111!i I o;) 
! o ! I . ----

Populaţia totală 18 053 100.0 :{ ti32 100.0 14 421 100,0 
Populaţia activă 10 543 58,4 I 824 50.2 8 7Hl fi0.5 
Populaţie pasivă 7 510 41.fi 1 808 49,8 I 5 702 :rn.5 

I I 

Aşadar, din cei 18 053 OOO locuitori înregistraţi la recensămîntul din 
1930, un număr de 10 543 OOO locuitori, sau 58,40/o, bărbaţi şi femei, parti
cipau efeotiv la efortul colectiv al naţiunii, iar restul, de 7 510 OOO locuitori, 
~au 41,60/o, nu aveau aotivitate productivă. căzînd în sarcina celor dintîi. 
Cea mai mare proporţie de persoane active se î111tîlnea În Transilvania (soco
tită, împreună cu Banatul, Crişana şi Maramureşul), cu 6J,30/0 ; o cotă apro
piată de media pe ţară, dar inferioară ei, de 56,SOZo, se înregisa-a în vechea 
Românie, iar cea mai mică în Basarabia, cu 55,SOfo. Amploarea fenomenu-

1 Dr. Sabin Manuila şi D. C. Georgescu, op. cit., p. 70 ; D. C. Georgescu, oţ cit. 
p. 71. 

" 
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lui din Transilvania era cauzată de faptul că În această provincie, în special 
În Banat, populaţia avea, proporţional, un număr mai redus de persoane 
întreţinute şi În special de minori, fiind săracă în copii 2

• 

Faţă de alte ţ~ri ale lumii, România avea o populaţie activă, procentual, 
mult mai numeroasă 3 

: 

Tara 

România 
U.R.S.S. 
Bulgaria 
Franţa 
Germania 
Elveţia 
Anglia 
Austria 
Ungaria 
Japonia 
Grecia 
Italia 
Norvegia 
Cehoslovacia 
Olanda 
Statele Unite ale Americii 

TABELU. '.'-r. X\'!: 

·-

Anul n•c(•n- Populaţia ~o
sămln tult,i tală (111 mii) 

---

1930 18 05:1 
1926 147 028 
1H26 5 749 
l!l34 41 229 

· 1 g33 Ci5 33G 
1930 4077 
1931 :19 948 
1934 6 760 
1930 8 688 
1930 64 450 
1928 6 204 
1931 41 177 
1930 2 814 
1930 14 729 
1930 7 936 
1930 122 773 

Populalia 
ncliv:.i (n 

proccn le) 

58,4 
57,5 
56,2 
52.4 
49,4 
47,6 
47,2 
46,9 
46,0 
45,3 
44,3 
41,9 
41,5 
40,2 
40,1 
39,8 

România deţinea primul loc, între cele 16 statle luate În comparaţie, În 
privinţa proporţiei populaţiei active faţă de totalul populaţiei. Această stare 
era determinată, în principal, de rolul precumpănitor al agriculturii în eco · 
nomia ţării, de faptul că marea majoritate a locuitorilor activau şi trăiau 
din exploatarea ,olului. În mod particular, fenomenul ÎfÎ găsea explicafia 
În regimul specific de exploatare agricolă din ţara noastră, care era un re
gim de exploatare familială 4. In stabilirea numărului populaţiei aotive a 
României, la recensămîntul din 1930 s-a luat în consideraţie numai popu
latia de la 13 ani împliniţi în sus. Or, exploatarea ţărănească din Români;i 
utiliza copii mai mici de 13 ani, uneori, pentru munci relativ dificile 5

• 

Deahfel, nu este întîmplător faptul că şi în alte ţări cu structură econo
mică asemănaitoare ţării noastre ponderea populaţiei active se menţinea la 
fel de ridicată. 

2 Arh. St. Bucureşti, fond.Dr. Sabin Manuila, <loc. 96/26/1934, f. 18. 
3 Dr. Sabin Manuila şi D. C. Georgescu, op. cit., p. 71. 
• Ibidem. 
5 Vezi Arh. St. Cluj, fond Inspectoratul agricol al Rdormei agrare Cluj, dosar 

10/1935, f. 8. 
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Concluzii similare se desprind şi din analiza comparativă a gradului de 
ocupaţie a populaţiei pe sexe, care evidenţiază la satele cu economie pre
dominant agrară o pondere mare a populaţiei active de sex feminin 6 

: 

TABJ-:1.1 'I. :'\r. X\' I I : 

!\lasculin Feminin 

Ţara 
Populaţie activă % Popnlaţk activă % 

România 64,8 52,2 
U.R.S.S .. 63,8 51,6 
Bulgaria 61,4 51 ,O 
Franţa 68,9 37,1 

. Germania 65,(}_ 34,1 
.Japonia 58,9 31,6 . 
Austria 64,7 30,4 
Eh·eţia 67,8 28.9 
Anglia 69,2 26,9 
Grecia 64,1 24,7 
Ungaria 69,0 24,0 
Norvegia 62.0 22,0 
CehosloYacia 60,2 21.4 
Olanda 61.3 HJ,2 
Italia G6,4 18,5 
Statele Unite alr A1P.erifii 61.3 17,7 

Recensămîntul din 29 decembrie 1930 a repartizat populaţia ţării pe 
124 de grupe de profesii 7. dintre care cele ce derivau din exploatarea solului 
~i a pădurilor interesează în special tema noastră, prin faptul că ele erau 
indisolubil legate de lumea rurală. Pe clase mari de profesiuni şi pe medii 
de locuire, la 29 decembrie 1930, s-a găsit următoarea situaţie 8 (TABE
LUL Nr. XVIII): 

Fiind un stat cu structură predominant agrară, era firesc ca mediul 
rnral din România, în care majoritatea zdrobitoare a locuitorilor aveau ca 
principală ocupaţie agricultura, să dea cea mai ridicată proporţie de popu
laţie activă. După calcule făcute în zilele noastre rezultă că 1toitalul locu
itorilor domiciliaţi în mediul rural înainte de 1921, care practicau agricul
tura, se ridicau la peste 800/o. Cu toate că după Bnire industria s-a dez
Yoltat, ea n-a fost capabilă să absoarbă o parte prea însemnaită din sporul 
natural de populaţie rurală, astfel că în anii 1927-1928 totalul locuito
rilor rurali ce se îndeletniceau cu exploatarea agricolă a sporit! la 830/o 9• 

Datele recensămîntului din 1930 confirmă această stare, arătînd că 78,70/o 

6 Dr. Sabin Manuila şi D. C. Georgescu, op. cit., p. 75. 
7 Recemămîntul general..., voi. X, p. XIX. 
8 Dr. Sabin Manuila şi D. C. Georgescu, op. i;it., p. 72-73. 
9 V. Axenciuc, Situaţia economică-socială a României În perioada 1919-1924, m 

uAnalele Institutului de studii .istorice şi social-politice de pe lîngi C.C. al P.C.R.", nr. 4, 
1966, p. 136.. 
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TABELl.T. 

Populaţia totală 

total 
Clasa de profesiuni 

Cif~e absolult-1 
l :rban :i Rurală 

% 

rn 052 900 I 
I 

TOTAL 100,0 3 632 OOO 1-1 420 700 
Exploatarea solului 1 ~1 070 300 100,0 380 600 12 489 700 
Industrie 1 715 OOO 100,0 !ll 9 100 795 900 
Comerţ-credit 722 100 100,0 -182 200 239 900 
Transport 505 500 100,0 317 200 188 300 
Instituţii publice ' 8li6 ;:;oo 100,0 537 GOO 328 f'OO 
Sănătate publică, sport şi 

58 900 devertisment 198 coo 100,0 13\l 700 
Alte categorii şi nedeclaraţi U74 900 100.0 655 800 3HJ 100 

POPULAŢIA ACTIVĂ: 

TOTAL 10 542 roo 58,4 1 823 900 8 719 OOO 
Exploatarea solului 8 244 500 G3, 1 363 700 7 880 800 
Industrie 759 100 44,3 426 GOO 332 200 
Comerţ-credit 337 400 46,7 22~1 600 113 800 
Transport 179 200 35,5 118 200 61 OOO 
Instituţii publice 1185 OOO 5fi,O 327 800 157 200 
Sănătate publică, sport şi 

divertisment 105 400 ;J3.1 78 500 26 900 
Alte categorii şi nedeclaraţi 432 300 ·14,3 285 200 147 100 

POPULATJA P,\SIV Ă: 

TOTAL I "; :110 OOO 111.ri 1 808 300 3 701 700 
Exploatarea solului 8 825 800 36,9 216 900 4 608 !JOO 
Industrie 955 900 53.7 492 200 46S 700 
Comt'rt--credit 384 700 55,3 258 600 126 100 
Transport 32n 300 IH.5 199 OOO 127 300 
lnstitutii publice 381 500 14,0 209 800 171 700 
Simătate publică. sport şi 
divrrtismrnt !}3 200 46,9 61 200 32000 

Alte cate;:>r,rii şi nedecln.raţi 542 600 55.7 370 600 172 OOO 

din Întreaga populaţie acnva a ţării erau angajaţi în exploatări agricole, 
iar la populaţia activă rurală procentul celor ocupaţi în exploatarea solului 
atingea cota de 90,40/o din total, prin exploatarea solului autorii recensă-
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Nr. XVIII: 

Populaţia tolală 

'" Clasa de profcsiun i 
/0 

Tolo I 
t'rbnn Rur;J 

TOTAL 18052900 20,1 7rUl 
Exploatarea solului 13 070 300 4,1 95,6 
Industrie 1 715 OOO 53,6 46,4 
Comerţ-credit 72:.:! 100 66,8 33,2 
Transport 505 500 G2,7 37,3 
Instituţii publice 86G 500 62,0 38.0 
Sănătate p'Ublică, sport şi 

divertisment 198 600 · 70,4 29,6 
Alte categorii şi n(;drelaraţi 974 ~00 67,3 3'> ~ -·' 

POPULAŢIA ACTlV Ă : 

TOTAL 10 542 900 17,3 82,7 
Exploatarea solului 8 244 500 4,4 95,6 
Industrie 759 100 56,2 43,8 
Comerţ- credit 337 -100 G6,3 33,7 
Transport 179 :.:.oo 65,9 3i, 1 
Instituţii publice 485 OOO 67,6 32,4 
Sănătate publică, sport şi 

105 4001 divertisment 74.5 25,5 
Alte categorii şi nedeclan,ţi 432 3001 66,0 34,0 

POPULAŢIA PASIYĂ: 

TOTAL 7 510 OOO 24. 1 7;,, fi 
Exploatarea solului ,j 825 800 4,5 • 95.5 
Industrie 955 900 51,5 18,5 
Comerţ- credit 384 700 6,.., ') I,- 32,8 
Tr.:nsport 321 300 61,0 rn,o 
Institutii publice 381 500 55 O 45,0 
Săniitate publică, sport şi 

divertismPnt 93 200 65,7 34,3 
Alte catrgorii şi ne-dec! araţi 542 600 68.:3 31.7 

mîntului înţelegînd agricultura, vitiCY!tura, legumicultura, horticultura, pomi• 
cultma, silvicu1rura, vînatul, pescuitul şi creşterea animalelor 10

• 

iO Recen,ămîntul general..., voi. IX, p. 800 ; D. C. Georgescu, op. cit., p. 71. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



94 D. Ş.AN\DRU 

Socotite pe medii Înitruni,te de locuire şi pe provincii, populaţia activă 
se diferenţia simţitor ca pondere, în funqie de gradul de dezvoltare al fie
căreia dintre ac-estea. Astfel, în Olrenia, populaţia activă angajată Îri exploa
tarea solului era, procentual, cea mai ridicată din ţară, de 89,20/o ; urmau 
Basarabia, cu 86,70/o, Moldova, cu 800/o, care depăşeau media pe ţară, Do
brogea, cu 78,20/o, apropiată de media României, Transilvania, cu 77,6%, 
Bucovina şi Crişana-Maramureş, cu cîte 76,40/o, Banatul cu 73,70/o şi Mun
tenia, care datorită faptului că poseda cîteva mari oraşe, puternic indus
trializate (Bucureşti, Ploieşti, Brăila), avea numai 71,40/o 11

• Dacă luăm în 
consideraţie numai lumea satelor, constatăm că ponderea era şi mai ridi
cată. Astfel, pe ma:rile provincii istorice, găsim 87,9¾ în Vechiul regat, 
83,60/o în Transilvania, 85,70/o în Bucovina şi 92,10/o în Basarabia ·11 • In 
mediul urban, teritoriul cu cea mai numeroasă populaţie agricolă era repre
zentat prin vechea Românie, în care 14,50/o din locuitorii oraşelor ei trăiau 
din agricu1tură, în celelalte provincii ponderea fiind mai mică 13

• 

Recensămîntul indică la populaţia activă din mediul rural ocupată În 
agricultură, socotită pe sexe, la femei o cotă de 94,9% din totalul popu
laţiei rurale de acelaşi rex, iar în mediul urban de 31,0¾ 14

• Preponderenţa 
femeii în economia agrară este ilustrată şi· de faptul că, din totalul popu
laţiei României Întrebuinţată În exploatarea solului, 50,70/o erau femei. 
Ea apare ca rezultat, pe de o parte, al numărului absolut mai mare al feme
ilor în structura demografică a ţării, iar pe de altă parte, ca urmare a fap
tului· că unele dintre persoanele de sex masculin de la sate aveau şi alte 
ocupaţii În afară de agricu1tură. 

Raportata· la celelalte state cu care s-a comparat ponderea populaţiei 
active totale şi pe sexe, în privinţa populaţiei active interesată În agricul
tură, România ocupa un loc mai bun, al 14-lea, cu o situaţie ce o departaja 
însă puternic de celelalte, astfel 15 (TABELUL Nr. XIX): 

Situaţia apare la fel de defavorabilă României dacă facem comparaţie 
între suprafaţa de teren agricol (arabil, fineţe, păşuni, \'ii şi livezi de porni) 
ce revenea pe cap de locuitor agricol în ţara noastră, de 1,34 ha, În 1930, 
şi cea din alte state. România era întrecută doar de Bulgaria; cu 0,89 ha, 
în 1926, care avea dealtfel şi o pondere mai mare a populaţiei active· ocu
pată în agricultură. în rest, În Iugoslavia revenea, în 1931, o suprafaţă de 
1,49 ha pe cap de locui,tor agricol, în Germania 1,56 ha, în 1933, în Unga
ria 1,85 ha, în 1930 ·os. 

Angajarea unei părţi însemnate a populaţiei României în agricultură 
n-a fost însoţită în acelaşi timp de o valoare ridicată a produqiei agricole. 

11 Recemămîntul general ... , voi. IX, p. 800„ 
12 Arh. St. Bucureşti, fond. Dr. Sabin Manuila, doc. 96/26/1934, f. 18; lng. 

I. Measnicov, Evoluţia de după război a proprietăţii agricole, in 60 rate româneşti, voi. II 
p. 18. 

' 3 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 96/26/1934, f. 19. 
14 Dr. Mitu Georgescu, Populaţia în viaţa economică a României, În Enciclopedia 

României, voi. III, p. 47. • 
15 „Conjunctura economici româneşti", Bucureşti, an. I (1936), nr. 1-2, p; 30 i 

I. Measnicov, Aspectele statistice ale agriculturii româneşti, în . ,,Analele economice şi sta
tistice", Bucureşti, an. XXIII (1940), nr. 10-12, octombrie-decembrie, p. 8. 

16 Statistica agricolă a României în 1938, voi. II, Bucureşti, 1939, p. 95. 
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TADELCL l\:r. XIX: 

: Anul Exploatarl'a 5olului 
Ţara 

I 
rcccmămintului % 

---- ------

U.R.S.S. I 1926 84, fi 
Bulgaria 1926 80,0 
România 1930 78.7 
Grecia 

. 
Hl28 53,7 

Ungaria 1930 50,8 
Japonia Hl30 50,3 
Italia 1931 47,3 
Franţa 1934 35,7 
Norvegia 1930 35,3 
Austria 1934 31,7 
Germania 1933 28,9 
Cehoslovacia 1930 28,3 
Statele Unite ale Americii 1930 22,3 
Elveţia 1930 21,3 
Olanda 1930 ·20,6 
Anglia 1931 5,6 

I 

G. N. Gologan menţiona, la 21 februarie 1934, cu o anumită •tentă de exa
gerare, Într-un memoriu trimis de la Londra regelui, privitor la reconstruc
tia ţării, că la noi o populaţie rurală compusă din 85% din locuitorii ţării 
muncea pentru o hrăni restul de 150/o ce forma populaţia oraşelor i

7
_ In

u-adevăr, dacă avem În vedere expor,tul redus de produse agro-alimentare
din mulţi ani ai perioadei initerbelice şi corectăm cu cîteva unităţi procen
tele de mai sus, putem afirma că observaţia lui nu este prea departe de 
adevăr. Dealtfel, deşi 4/5 din populaţia ţării se ocupau cu agricultura şi sil
vicultura, aceste ramuri au contribuit la venitul naţional totdeauna cu cote 
mult mai mici, astfel, cu 63,4%, În 1928, cu 57,00fo, în 1929, cu 52, 90/o, 
În 1934, cu 57,4%, În 1936, cu 54,90/o, în 1937, cu 49% în 1939 •. 

Trebuie adăugat că, deşi o pondere mare din populaţia sa1telor lucra 
la cîmp pentru o producţie agricolă relativ mică, eforwrile depuse de ţărani 
În această direcţie rămîneau în mod constant mari, datorită slabei înzes
trări cu inventar a gospodăriilor lor. Dealtfel, munca în cîmpul agriculturii, 
în sistemul practicat în perioada interbelică, a cons,tituiti unul din factorii 

17 Arh. Sn. Bucure~ti, fond Casa regală Carol al II-iea, dosar 8 /1934, f. 6. 
' 8 Idem, fond Uniunea Central?: a Sindicatelor Agricole, dosar 11 /1932, f. 1 ; I. Meas

nicov, op. cit., p. 11 ; N. N. Constantinescu şi V. Axenciuc, Capitalismul monopolist î11 
România, Bucureiti, Edir. po!itică, 1962, p. 89 ; Joseph S. Roul:ek, Central Eastern Europe. 
Crucible o/ World Wars, New York, Prentice Hali, Inc., 1946, p. 639, Roben Lee Wolff, 
op. cit., p. 160. 
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importanţi ce au influenţat starea sănătăţii la sate. Dacă se aveau în vedere 
bărbaţii adulţi, condiţiile ei nu erau dificile atît prin greutatea şi cantitatea 
muncii, care erau grele şi multe prin definiţie, cît prin dezechilibrul în 
intensitatea muncii de-a lungul anului. Efortul ţăranului nu era repar
tizat uniform pe anotimpuri. Iarna se caracteriza printr-o inactivitate aproa
pe totală, la care se adăuga traiul în aerul confinat al unei locuinţe aglo
merate, după care urma brusc munca agr.icolă, un mare număr de ore pe 
zi ; un efort susţinut din primăvară pînă în toamnă, avînd drept rezultat 
o diminuare vădi~ organică, ce-şi găsea expresia în scăderea greutăţii corpo
rale. Pentru femei, s~tuaţia era şi mai grea. Munca agricolă, pe lîngă facto
rul de surmenaj fizic pe care îl reprezenta, diminua biologia femeii prin 
faptul că era o muncă În afară de cămin. În primul rînd, suferea prin aceasta 
eugenia copilului sugar ; în al doilea rînd, la munca agricolă se adăugau 
muncile casnice, grele de asemenea. În fine, se adăuga creşterea copiilor, 
În condiţii care, la rîndul lor, acţionau disgenic ; era - nota G. Banu - un 
adevărat cumul de factori care diminuau vitalitatea femeii rurale (lipsa de 
asistenţă preventivă şi curativă, sarciDi, faceri şi alăptări repeta~e. lipsă de 
cultură). In mediul rural, deosebi,t de gravă, din punctul de vedere al mun
cii agricole, era şi problema copilului muncitor. Munca precoce agricolă, 
nefrecventarea şcolii, subalimentaţia şi deficienţa îml>răcămintei, alteori trans
plantate în mediul suburban sau urban (ucenicie) erau tot atîtea elemente 
ru acţiune văd~t disgenică 111• 

Coroborarea datelor recensămîmului general al populaţiei României din 
1930 cu informaţiile de epocă, mai apropiate sau mai îndepărtate de data 
recensării locuitorilor, impune unele observaţii la adresa recensămîntului şi 
evidenţierea aspectelor pe care statistica, în general, nu le poate prinde. În 
1930, locuitorii au foS1t înregistraţi după propriile lor declaraţii, astfel că 
ei au putut comunica - dacă doreau - una din îndeletnicirile secundare 
ca fiind principală. Nu cunoaştem măsura În care ei au recurs la asemenea 
practici, dar cert este faptul că mulţi dintre locuitori nu erau legaţi în mod 
exclusiv de o singură activitate productivă. Această stare a familiilor cu 
ocupat.ii duble $au chiar multjp)e este Întîlnică în toate straturile societăţii 
româneşti din perioada interbelică. În sprijinul aserţiunii noastre vom uza 
numai de exemple ale unor familii interesate şi în agricultură. 

Cei mai mulţi dintre moşieri, domiciliind la oraşe, nu-şi trăgeau în 
exclusivi<taite veniturile din exploatarea propriilor pămînturi, fiind concomi
tent şi induS1triaş:, bancheri, funcţionari, ofiţeri de carieră etc. Prinţii Barbu 
Ştirbey şi C. Basarab-Brînco\'eanu, doi dintre cei mai reprezent::i.tivi moşieri 
ai ţării 20

, proprietari de moşu în mai multe judeţe, formînd adevărate lati-

19 Dr, G. Banu, Probleme de eugenie ... , p. 137-138. 
20 Arh. St. Bucureşti, fond Creuitul Funciar Rural, Serviciul Contencios, dosar 3672/ 

]42.1, f. 1-7; 4128/1923, f. 1 ; -l282/1923, f. 1. 
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fundii, posedau, pe de altă pame, mari investiţii de capital în organizaţiile 
bancare şi în indusitrie, ramuri în care ei erau la fel de puternic ancoraţi 21

• 

Margareta şi Eduard de Burbure stăpîneau moşia Dersca, judeţul Dorohoi, 
o fabrică de spirt şi o moară sistematică pe aceeaşi proprietate, care prelu
crau produsele agricole ale moşiei 22

, generalul C. Ştefănescu-Amza, din 
Bucureşti, poseda moşii în judeţele Olt şi Teleorman 23 

; un oarecare Marin 
Trandabura, ofiţer de carieră, cu domiciliul în Sibiu, era posesor a 100 ha 
în comuna Bora, judeţul Ialomiţa 24. ln judeţele Rădăuţi şi Storojineţ mulţi 
dintre proprietarii de moşii se îndeletniceau· cu priori,tate cu camăta şi cu 
comerţul, iar agricultura reprezenta pentru ei o ocupaţie secundară 25

• In 
1932, moşierul Anghel Capră deţinea patru mari moşii în judeţele Teleor
man, Ilfov şi Vlaşca, a căror valoare, socotită împreună cu inventarul mo
dern de pe ele şi cu morile avute, era de 53 500 OOO lei ; deo9ebit de acestea, 
el mai poseda o sumă de 21 700 OOO lei, sub formă de acţiuni subscrise la 
hănci şi În industrie 26

• 

Tendinţa de a poseda concomi,tent şi pămînturi şi bunuri urbane sau de 
a profesa în diverse ramuri de aotivitate fără legătură cu agricultura n-a 
fost specifică numai moşierimii. Ea se Întîlneşte şi la alte categorii de pro
prietari cu întinderi de pămînt mai reduse. în general, nu se cunoaşte în ce 
măsură a fost precumpănitor procesul de achiziţie a bunurilor rurale de 
către burghezia urbană sau cel al pătrunderii elementelor de la saite în lumea 
economică şi administrativă a oraşelor. Se ştie că prin reforma agrară din 
1921 au fost împrorietăriţi numeroşi funcţionari, de la sate şi de la oraşe, 
cu loturi mai mici sau mai mari, care le sporeau în mod simţitor veniturile. 
Astfel, pînă în 1933, în judeţul Iaşi obţinuseră pămîllit 180 de persoane, 
care exerci,tau profesiuni de Învăţători, preoţi, agenţi sanitari, agenţi vete
rinari, picheri, acari, mecanici şi cantoneri la căile ferate, funcţionari la 
poştă, la Ministerul A~riculturii şi Domeniilor, pădurari 2 

; o parte d:ntre 
locuitorii oraşului Huşi au fost împroprietăriţi pe moşia Pogăneşti, din co
muna Stănileşti şi la Epureni, judeţul Fălciu 28

• 

Probabil că o altă can:egorie s-a form·at din rîndul persoanelor care s-au 
stab:lit ca funcţionari sau care au devenit muncitori în diferite oraşe, păs
trîndu-şi concomitent pămîntul deţinut la sate, iar o alta din rîndul bur
gheziei urbane care a dobîndit prin cumpărare sau pe aLte căi imobile rurale. 
Asemenea elemente cu interese atît în economia satului, cît şi în cta a ora
şului sînt atestate documentar, fără a se putea preciza Însă originea socială 
iniţială a persoanei respeotive. Aşa de pildă, în 1929, un agronom, din Bră
ila, deţinea 5 ha de teren pe moşia Izlazu, comuna Nedelcu-Chercea, judeţul 

2 ' Idem, fond „ Banca Ilfov a, S. A., Bucureşti, registrul 6 / 1919-1948, f. 2 ; Ministerul 
Industriei şi Comeqului, Indicatorul industriei româneşti. 1913, Bucureşti, 1925, p. 445. 

22 Arh. St. Bucureşti, fond Creditul Funciar Rural, Serviciul Contencios, dosar 3852/1923, 
f. 4 şi urm. 

23 Idem, dosar 3027 /1920, f. 1 ; 303C / 1920, f. 1. 
24 Idem fond Banca agronomilor, S. A., Hucureşti, dosar 31/1938-1939. 
25 Idem, fond Comitet agrar, jud Rădăuţi, dosar 1/1923, f. 3-4 ; 1/1926, f. 1-2, 

16-17. 
26 Idem, fond Casa rurală, dosar 66. 
27 Arh. St. I::şi, fond Consilierat agricol laşi, dosar 1 /1933, f. 6 şi urm. 
28 Arh. St. Vaslui, fond Prefectura Fălciu, dosar 3/1925, f. 19-20; 7/1925, f. 19; 

45/1939 .. 
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Brăila 29• ln 1939, Anghel Alexandru, funcţionar din Bucureşti, poseda trei 
pogoane arabile în comuna Butoieşti, judeţul Mehedinţi, Ion Bădescu, ingi
ner agronom, inspector în Ministerul Agriculturii şi Domeniilor, cu domici
liul în Bucureşti, avea uei ha şi o casă în comuna Cernaia, judeţul Mehe
dinţi, Aleonre Costache, din comuna Bolintinu, judeţul Ilfov, poseda aici 
opt ha şi era Clmcomitent cazangiu la Atelierele C.F.R. din Bucureşti, Drăgoi 
Grigore îndeplinea funcţia de gardian public În Capitală şi stăpînea pămînt 
la Broşteni, judeţul Gorj, comerciantul Ion Stănescu, din Bucureşti, poseda 
în comuna Hotarele, judeţul Ilfov, 2,1 OOO ha arabile şi Yie şi un loc de 
casă 30

• 

Este interesant de observat venitul redus obţinut adeseori din cultura 
pămîntului în comparaţie cu cel încasat din ahe ocupaţii. în 1939, un strun -
gar din Bucureşti, cu trei pogoane de pămînt în comuna Socariciu, judeţul 
Ialomiţa şi casă în capitală, obţinea un venit anual de 60 OOO lei din 
munca prestată la fabrică şi numai 15 OOO lei din exploatarea pămîntului ; 
un funcţionar de la Direcţia Generală de Gaz şi Electricitate din Bucureşti 
realiza un venit anual de 110 OOO lei din salar, iar din cei 12 OOO m.p. de 
vie, proprietatea lui, şi cei 12 OOO m.p. de vie luată În arendă în comuna 
Vărsături judeţul Putna, un venit anual de numai 60 OOO lei ; În schimb, 
un avorat din Bucureşti, cu patru ha în comuna Cojarca, judeţul Dîmbo
viţa, încasa din exploatarea lor un venit anual de 200 OOO lei, iar praoti~ 
carea avocaturii numai 120 OOO lei 31

• 

Cea mai dezbătută problemă din punctul de vedere al structurii pro
fesionale a populaţiei rurale este aceea a muncitorilor agricoli. Contempo
ranii şi cercetătorii zilelor noastre au făcut eforturi pentru a stabili cît 
mai aproape posibil de realitate numărul persoanelor cuprinse În această 
categorie socială, dar încercările lor n-au fost fructuoase. Reluînd în studiu 
problema, trebuie să spunem de la Început că la stabilirea numărului de 
muncitori agricoli din România dificukăţile sînt de neînlăturat. După da
tele recensămîntului din 1930, numărul acestora, împreună cu acela al mun
ci,torilor forestieri, depăşea cifra de 500 OOO, fără Întreţinuţii ce cădeau în 
sarcina lor şi în afara celeilalte categorii de angajaţi sezonieri, destul de 
frecvent Întîlniită în exploatările agricole de întindere mijlocie 32

• Din com
binarea datelor Recensămîntului general al populaţiei din 1930 cu cele ale 
Statisticii Ministerului .t\grit:ulturii şi Durncniilor din acelaş:i an re:zuJt~ c:Î, 
în 1930, existau 2 773 769 agricultori capi de familie, la care reveneau pe 
provincii următorii muncitori agricoli: 33 (TABELUL Nr. XX): 

In epocă n-a existat o concepţie unitară asupra termenului, astfel că 
în timp ce unele organe agricole sau administrative au inclus în rîndul 
muncitorilor agricoli numai acele persoane care locuiau în mediul rural şi 
nu aveau nici o palmă de pămînt, agonisindu-şi mijloacele de trai prin în
chirierea forţei de muncă, altele au înscris în categoria de mai sus şi fa
miliile ţărăneşti cu loturi mai mici sau mai mari de pămînt, care-şi procu-

29 Arh. Su Bucureşti, fond Banca agronomilor, S.A., Bucureşti, dosar 126/1929, f. .,. 
30 Idem, dosar 31/1938-1939. 
3' Ibidem. Alte cazuri în dosarele 32/1940-1941 ; 35/1941-1942. 
32 Dr. Sabin Manuila şi D. C. Georgescu, op. cit., p. 77. 
33 Ing. I. Measnicov, Evoluţia dt după război ... , p. 18. 
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Provin cir: 

ROMÂNIA 
OlteD'ia 
Muntenia 
Dobrogea 
Moldova 
Basarabia 
Bucovina 
Transih-ania 
Banat 
Crişana-Maramureş 
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------------·----------------

I ~luncitori agricoli 

,Total agricultori ------,...,----· I activi Cifre absolulc , '}0 

2 773 769 
287 207 
531 527 
110 135 
383 107 
502 749 
124 743 
498 215 
147 215 
188 338 

469 009 
19 222 

118 643 
16 425 
31 334 
18 077 
22 624 

106 815 
45 838 
85 031 

16,7 
6,7 

22.3 
14,9 
8,2 
3.G 

18, 1 
21,4 
31,0 
45. t 

rau o parte din venituri prin angajarea temporară a lor şi a membrilor fa
miliilor lor la diverşi moşieri, chiaburi, ţărani sau instituţii proprietare, alţii 
au înglobat chiar şi pe acei săteni care lucrau o bună parte a anului în 
e,cploatări forestiere sau În diferite Întreprinderi industriale, iar alţii în
treaga populaţie de la sate care se ocupa cu agricultura 34

_ 

Gert este fapwl că în toate comunele ţarii au existat persoane care 
nu-şi puteau asigura traiul din venitul exploatării, fiind nevoite sa-şi spo-
rească bugetele pe alte căi. Dintre aceştia, numai o. parte găseau plasament 
în domeniul agricol în localiităţile de baştină sau în cele vecine. In primii 
ani postbelici, cînd lipsa braţelor de muncă din agricultură se resimţea, 
ca ef ecc al pierderilor umane din perioada războiului, marile proprietăţi nu 
numai că absorbeau Întregul surplus de populaţie din satele din jur, dar 
uneori moşierii nu puteau nici măcar să-şi lucreze în întregime proprietăţile 
din cauza insuficienţei braţelor de muncă 35

• Acest proces, care a durat 
numai cîţiva ani, a revenit ul,terior la vechiul cadru din perioada anteri
oară războiului, ba, chiar a căpătat amploare mai mare, astfel că piaţa 
muncii În domeniul agricol a deveniit din ce În ce mai favorabilă cererii. 
1n unele judeţe, În special în cele din zonele de şes cu populaţie rară, precum 
Ialomiţa, Timiş-Torontal, Arad şi altele, marii proprietari angajau în mod 
curent lucrători salariaţi din al,re regiuni. Aşa de pildă, în toamna anului 

" Aşa de pildă, În răspunsul dat Inspectoratului agricol al Reformei agrare din 
Cluj cu privire la situaţia din 1935 de către Serviciile agricole judeţene, cele din judeţele 
Some~ ~i Nrsăud induseseră în acel calcul numai pe muncitorii agricoli propriu-zişi, adică 
I.\ 200 şi, respectiv, 11 OOO de persoane, Serviciul agricol al judeţului Satu Mare inserase 
98 302 ţărani (bărbaţi, femei şi tineri de peste 12 ani), adică pe toţi acei ce recurgeau la 
angajări pentru muncă şi pe alte proprieQăţi, iar În judeţul Cluj circa 190 OOO de ţărani, 
adică pe toţi agricultorii judeţului (Arh. St. 'Cluj, fond Inspectoratul agricol al Reformei 
agrare Cluj, dosar 10/1935, f. 4 şi urm.). Jn 1929, În judeţul Buzău, numărul muncitorilor 
lgricoli era apreciat la 52 547 (cf. Arh. St. Buzău, fond Camera agricolă Buzău, dosar 
38/ I 929, f. 25 şi urm.). 

35 Detalii în Arh. St. Craiova, fond Domeniile Coroanei Segarcea, dosar 34/1920. 
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1931, În judeţul Ialomiţa, moşierul N. Seceleanu adusese din judeţul Buzău, 
pe moşia Mărculeşti, 100 de lucrători agricoli ; în decembrie acelaşi an alţi 
117 din judeţul Buzău şi din Transilvania; tot din judeţul Buzău avea 
angajaţi Zelu Popa 80 de muncitori agricoli şi H. N. Popp 85 pe moşiile 
lor din Lăiteni ; Aurel Popa 50 pe moşia Seceleanu şi 60 pe moşia Mărcu
leşti, C. D. Delescu 60 pe moşia Maltezi-Cegani, C. V. Popescu 30 pe 
moşia Balancea, din comuna Bucu, C. V. Gheorghiu 100 pe moşia Bordu
şanii Mici-Lăteni, luată de el În arendă ; în acelaşi an, Aurel Pană avea 
angajaţi pe moşia Frăţileşti 200 de muncitori agricoli din judeţul Prahova 
şi 195 din judeţul Buzău, Matei Ghica Cantacuzino 50 de muncitori agri
coli din ju_deţul Prahova pe moşia Miloşeşti, C. Prilogeanu 20 de lucrători 
agricoli din judeţul Prahova pe moşia Ghimbăşani, iar Mihai Eremie 50 
de ţărani din judeţul Argeş pe moşia sa Dragalina 36

• In 1932, Anghel 
Capră utiliza pe moşiile stăpînite în judeţul Vlaşca. locuitori aduşi din 
şapte comune ale judeţului Teleorman 37

• Ţăranii din satele sÎltuate în zona 
deluroasă a judeţului Olt lucrau frecvent în campaniile agricole în satele 
de şes ale judeţului şi pe marile proprietăţi din judeţul Ilfov 38

• Anchetele 
serviciilor agricole judeţ1ene şi ale altor instituţii realizate în diferiţi ani 
probează că şi în judeţe din zone de deal sau chiar de munite se făcea uz 
pe scară relativ largă de forţă de muncă ~a 1 ariaiă, procurată din regiUJii 
Învecinate sau chiar mai îndepărta1te. Astfel, în judeţul Sibiu lucrau în timpul 
campaniilor agr.icole ţărani din judeţul Vîlcea 39

, în judeţul Dorohoi din 
Basarabia şi din Bucovina 40

, În judeţul Tutova din sudul Basarabiei şi din 
Transilvania 41

, iar în judeţul Iaşi din judeţul Suceava 42
• 

Nu trebuie trasă concluzia că judeţele cu impor,t mare de forţă de 
muncă absorbeau în cîmpul agricol Întreaga populaţie locală. Unii mari 
prnprietari preferau lucrători agricoli din regiuni mai îndepărtate fie penttu 
preţurile mai mici pe care ei le plăteau, fie pentru calificarea acestora. 
Astfel, în ara anului 1939, locuitorii din comuna Băneasa, judeţul Ilfov, 
solic~tasera administraţiei moşiei regale 75-80 Ici pe zi pentru munca la 
grădina de zarzavat de la Băneasa, dar conducerea moşiei a angajat cu 
ziua, pe preţul de 25 de lei şi mîncare, lucrători din comuna Bălenii, ju
deţu) Dîmboviţa, iar la moşia Mănăstirea 100 de ţigani 0 . 

fn condiţiile fn t:are luL~.i./nicii nu găseau posibilităţi de dfrig :n satele 
sau în comunele învecinate, dintr-una din cauzele de mai sus, ei le căutau 
în alte regiuni. In comuna Stoeşeşti, judeţul Tutova, majoritatea ţăranilor 
erau angajaţi pe moşia din localitaite ; cei ce nu reuşeau să obţină de 
munră aici lucrau pe moşiile vecine : Banca, P01tîrlaci, Micleşti, Strîmtwa, 
restul se deplasau la muncă la sonde la Moineşti, Ploieşti şi Cîmpina, la 

36 Arh. St. Glăraşi, fond Camera agricolă Ialomiţa, dosar 42/1931, f. 2 şi urm. 
37 Arh. St. Bucureşti, fond Casa· rurală, dosar 66. 
38 Arh. St. Slatina, fond Camera agricolă Olt, dosar 17 /1941. 

• 39 Arh. St. Bucureşti, fond Reforma agrailă din 1921, jud. Sibiu, dosar 41 / 1930- I 937, 
I. 48. 

io Idem, jud. Dorohoi, d!ilOar 114/1935-1936, f. 43-44. 
41 Arh. St. Vaslui, Monografia judeţului Tutova, p. 23. 
42 Arh. St. laşi, fond Prefectura laşi, dosar 208/1941, f. 104 şi urm. 
43 Arh. St. Bucureşti, fond Casa regală Carol al Ii-lea, dosar 194/ I 939, f. 66, 

726 şi 844. 
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· rnnstructia tunelelor de pe Valea Prahovei, la vii în regiunile Panciu şi 
Odobeşti, iar o bună parte intrau argaţi la stîne 44

• Şesul judeţului Arad 
era, în general, importator de forţă de muncă. Locuitorii din regiunea agri
colă Chişineu-Criş, care nu-şi puteau asigura traiul din exploatarea pădurilor 
din împrejur;mi, în număr de circa 1 500-2 OOO de ţărani, mergeau la 
lucru la oraş sau se angajau prin învoieli la moşieri şi chiaburi 45

• Dar chiar 
din unele sate de cîmpie ale judeţului o paPte dintre ţărani îşi procurau 
mi;Ioace de trai prin munca prestată în alte regiuni. Astfel, dintr-un sat 
tip·c de agricultori, precum Sepreuş, mulţi săreni lucrau ca servitori în oraşe 
mari, alţii în Banat, pe moşia lui Ştefan Tisza, iar alţii plecaseră la exploa
tări de păduri În Franţa 46

• 

Nu rare ori proprie'tarii unor moşii făceau apel la muncitori agricoli 
din alte judeţe cu populaţie rară, ca şi din celelalte dealitfel, pentru califi
carea pe care aceştia o aveau în diferite compartimente ale agricuLturii. Aşa 
de nilda, în 1938, pe moşia regală Mănăstirea, judeţul Ilfov, care era 
exploatată după toate regulile tehnice ale epocii, lucrau 55 de persoanf' 
aduse din judeţele Arad, Bălţi, Braşov, Ciuc, Cîmpulung, Covurului, Dolj, 
Hotin, Ialomiţa, Ilfov, Muscel, Rîmnicu Sărat, Prahova, Satu Mare, Sibiu, 
Teleorman, Tighina, Tîrnava Mică, Tutova şi Turda, iar În toamna anului 
1939 la ferma Spanţov, a aceleiaşi moşii, 21 de lucrători din judeţul Ti
ghina, angajaţi cu luna 47

• În resit, pentru munci care nu solicitau calificare, 
erau adusi muncitori plătiţi cu ziua sau cu luna din regiuni cu surplus de 
forţă de muncă 48

• 

Izvoarele documentare atestă un amplu pro~s de deplasare a numeroşi 
ţărani în timpul campaniilor agricole În sate ori în judeţe Învecinate sau 
chiar În alte provincii. Cei ce nu reuşeau să se angajeze ca lucrători sa
lariaţi sau cu contracte de învoieli la propriet:frii funciari locali care-şi 
exploatau terenurile cu muncă salariată ori prin învoieli agricole se vedeau 
nevoiţi, În timpul muncilor agricole să se îndepărteze de locul unde-şi a,·eau 
sediul gospodăriei şi să muncească la alţi mari proprietari. în judeţul Cluj, 
de pildă, din cei 190 OOO de ţărani, circa 150 OOO lucrau în judeţ, restul de 
40 OOO, din zonele cu pămînt mai puţin, după ce terminau lucrările agricole 
de acasă, se deplasau la munci în judeţele Bihor, Mureş, Sălaj, Someş 49 

; 

în acelaşi an, 1935, În judeţul Someş existau 13 200 de muncitori a.i:ricoli. 
din care circa 70% erau folosiţi în interiorul judeţului, restul plecînd la 
munci În judeţele Braşov, Ialomiţa, Prahova, Putna, Rădăuţi, Suceava, Ti
miş-Torontal şi aitele 50 • 

In general, ţăranii încercau să-şi sporească veniturile bugetelor lor prin 
angajarea la Întreprinderi industriale din împreiurimi ; dacă nu exista·• ase
menea fabrici sau dacă nu le asigurau posibili,tiăţi de încadrare, ei preferau 

44 Mircea Tiriung, Marin Dobre şi Ghenuţă Coman, · op. cit., p. 61-62. 
45 Arh. St. Arad, fond Consilierat agricol Arad, dosar 13 / 1935, f. 24-25. 
46 Miron Constantinescu, Sepreu1 ... , p. 12. 
47 Arh. St. Bucureşti, fond Casa regală Carol al II-iea, dosar 292/ 1938, f, 19-20 1i 48. 
48 Idem, dosar 194/1939, f, 66, 726 şi 84♦• 
49 Arh. St. Cluj, fond Inspectoratul regional al Reformei agrare Cluj, dosar 10/1935, 

f. 15. 
so Ibidem, f. 20-24, 
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exploatările agricole din zonă şi numai m ultimă instanţă se depănau de 
propriile gospodării, angajîndu-se la exploatări agricole în alte judeţe. sau 
provincii, ori în întreprinderi industriale situate la mari distanţe. In ju
deţul Maramureş, majoritatea populaţiei ce nu-şi găsea plasament În agri
cultură lucra la minele de sare de la Coştui şi Ocna Şugatag şi la exploa
tarea de pirită de la Borşa. Cum acestea şi exploatarea pădurilor nu absor
beau decit o parte din suprapopulaţia agricolă a judeţului, mulţi ţărani 
plecau, în tot cursul anului, În ţară, prestînd alte munci 51

• Din cei 98 302 
ţărani din judeţul Satu Mare {bărbaţi, ·femei şi tineri de peste 12 ani), 
care-şi închiriau în anul 1935 forţa de muncă, în timpul _verii numai circa 
90 OOO erau utilizaţi pe loc, restul plecau ca servitori în difer;te oraşe, iar 
iarna şi dintre ceilalţi mulţi se deplasau în alte judeţe la lucru 52

• In co
muna Obreja, judeţul Romanaţi majoritatea ţăranilor neîmproprietăriţi erau 
angajaţi în sezonul muncilor .agricole de vară la schelele petroliere 53

• 

Trebuie precizat că nu toţi locuitorii sat.clor aflaţi în căutare de lucru 
reuşeau să-şi închirieze forţa de muncă. O atare situaţie rezultă cu claritate 
din datele oficiilor publice de plasare. Astfel, în 1926i au făcut asemenea 
oferte 25 559 persoane, fiind plasaţi 19 544 lucrători agricoli, în 1927 : 
22 885, din care au fost plasaţi 18 318, în 1928 au fost 27 188 de ofer,te şi 
24 603 angajări, În 1934 : 18 606 oferte şi 17 033 de persoane plasate, iiar 
În 1935 cifrele au fost de 17 492 şi, respectiv, de 16 586 54

• Dar, de fapt, 
numâi o mică parte din totalul muncitorilor agricoli apelau la oficiile pu
blice de plasare, Întrucît marea majoritate încercau .să trateze direct cu 
moşierii sau cu administraitorii lor. După datele recensămîntului agricol din 
6 aprilie 1941 ar rezulta că numai 8¾ din ţăranii săraci (afară de mun
citorii agricoli) îşi găseau de lucru în alte părţi decît comuna de domiciliu, 
În cifre absolute aceştia ref>rezentînd circa 70 OOO de ţărani 55• 

În decursul anilor, unii dintre săt1enii care se deplasau sistematic la 
muncă în alte localităţi sau regiuni se stabileau definitiv acolo 56

• In vara 
anului 1940, de exemplu, în comuna Tămaşda, judeţul Bihor se aflau 23 
de persoane venite din comunele de munte ale judeţului - Valea Neagră, 
Teleac şi altele - care se căsătoriseră cu fete de-ale localnicilor, toţi aceştia 
fiind lipsiţi de orice avere şi neavînd nici un petic de pămînt 57

• 

O categorie distinctă a tăranilor era reprezentată prin muncitorii fo
restieri, întîlniţi, de regulă, În regiunile împădurite, unde pămîntul culti-

• 51 Idem, dosar 11 / 1935, f. 30. Cercetările Întreprinse, în 1935, de echipa studenţească 
b Cuhea. acelaşi judeţ, relevau ca ţăranii de aici erau foarte săraci, că ei căutau de lucru 
la ptduri, la drumuri, În fabrici şi ca, În afara de aceştia, anual, circa 40-50 de per
soane, Între care foarte multe femei, plecau la secerat În c-ete în judeţele Năsăud, Someş 
şi altele (Florea Florescu, Cetele de secer:itoare din Cuhea - Maramureş, în „Sociologie 
româneasca", an. II (1937), nr. 11-12, noiembrie-decembrie, p. 508-511). 

52 Arh. St. Cluj, fond Inspectoratul regional al Reformei agrare Cluj, dosar 10/ 
I 9.\S, I. S. 

s; Arh. St. Bucureşti, fond Reforma agrara din 1921, jud. Romanaţi, dosar 55/ 
19.\:--19.,2, f. 11.\. 

54 „Anuarul statistic "al României, 1926", Bucureşti, 1927, p. 238-239; idem, 1935 
şi JQ56, p. 176; idem, 1939 şi 1940, p. 338-343. , 

55 Costin Murgescu, Reforma agrară din 1945, Edit. Academiei, 1956, p. 97. 
56 Arh. _St. Vaslui, Monografia judeţului Tutova, p. 19. 
57 Arh. St. Cluj, fond Rezidenţa Ţinutului Someş. dosar 8.\ / 1940, f. 2. 
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vabil era puţin sau lipsea în totalitate. Pretutindeni în regiunile pas1YC din 
punct de vedere agricol, principalele ocupaţii ale locuitorilor erau creşterea 
vitelor şi munca la exploatarea pădurilor ori în fabricile de cherestea. Popu
laţia din aceste zone lucra în mod obişnuit În apr.opierea locului de ba~tină, 
dar în perioadele cînd acestea nu ofereau locuitorilor posibilităţi de_ muncă, 
ei se deplasau temporar în alte judeţe sau chiar În alte provincii. ln anul 
1918, pe moşia regală Broşteni, judeţul Suceava,. erau angajaţi În total 
6 300 de oameni din regiune, dintre care circa 1 500 lucrau la exploatarea 
pădurilor, alţi circa 1 500 la fabrica de cherestea „Moldova", iar 2 161 
persoane din Broşreni şi 1 195 din Crucea lucrau pe moşie 58

, care avea un 
pronunţat caracter pastoral. Intre cele două războaie mondiale exploatarea 
şi transportul lemnelor pe Domeniul Coroanei Mălini, judeţul Baia s-au 
efectuat cu forţa de muncă şi cu vitele \ăranilor din satele vecine 59

• În 
toamna anului 1921, I. M. Barasch folosea la exploatarea pădurii Popeşti, 
judeţul Iaşi 50 de lucrători, dirntre care 44 erau aduşi din Bucovina şi numai 
sase din împrejurimi 60

• Intreprinderile forestiere şi carierele de bazalt din 
iudeţul Braşov utilizau cu precădere muncitori aduşi, prin agenţii lor, de 
la mari distanţe : din judeţele Bihor, Maramureş, Satu Mare şi alrele 61

. 

Ca şi în cazul muncitorilor agricoli, şi în acela al muncitorilor fores
tieri, nu se poate stabili numărul lor exact. Cifrele oficiale au avut în 
vedere numai personalul permanent, care era cu mult sub numărul de per
soane ce lucrau anumite perioade dintr-un an la exploatări de păduri 62

• 

Numărul de circa 200 OOO propus de unii autori pentru perioada de la sfîr
şitul primului război mondial 63 pare ·exagerat, neputînd fi a.cceptat. 

Este neîndoielnic faptul că În primii ani de după Unire, ca urmare a 
sporirii cererilor de materiale lemnoase pentru reconstrucţia ţării şi pe piaţa 
externă, industria lemnului s-a dezvoltat, absorbind un număr tot mai mare 
de braţe de muncă. Dar, cu începere din 1926 se înregistrează un declin al 
acestei ramuri, concretizat În scăderea numărului de muncitori utilizaţi, ca 
rezultat al diminuării prooesului de defrişări. Numărul muncitorilor fores
tieri propriu-zişi a sporit de la 43 722, în 1922, la 56 618, în 1925 ; după 
această dată, el scade an de an, ajungînd, în 1928, la numai 35 805, iar 
Împreună cu personalul administrativ şi tehnic sporul a fost pe aceeaşi ani 
de la 47 791 la 60 638, iar scăderea a ajuns, în 1928, la 39 742 64

• Cifrele 
par a fi sub valoarea reală, ele încorporînd de fapti numai pe muncitorii 
fabricilor de cherestea, nu şi pe cei ce lucrau în păduri. 

ln urma diminuării producţiei, unele Întreprinderi şi-au redus activitatea 
on au dat faliment 65

• O situaţie deosebit de critică a apărut în Valea !\fore-

58 Arh. St. Bucureşti, fond Casa regală Ferdinand, dosar 156/1918, f. 372. 
59 Idem, fond Comitet agrar, jud. Suceava, dosar 2/1923, f. 1 şi urm. 
60 Arh. St. Iaşi, fond Prefeelura laşi, dosar 3/1921, f. 418-419'. 
61 Arh. St. Cluj, fond Prefectura Gluj, dosar 69/1937. 
62 „Anuarul statisitic- al României, 1939 şi 1~40", Bucureşti. 19-H, p. 480-49.\. 
63 C. Cuşnir-Mihailovici, dr. FI. Dragne, dr. Gh. Unc, Mişcarea m:mcitoreascJ din 

Romtmia. 1916-1921. Crearea Partidului Comunist Român; Bucureşti, Edit. politică. 1971, 
p. 132. 

, 
64

• »1':nuaru) statistic al României, 1939 şi 1940«, p. 480-493. După datele re,en~ă-
m1ntulu1 dm· 1930, numărul muncitorilor angajaţi În industria lemnului ar fi iost de 249 149 
( Recenrămîntul general ... , voi. V, p. XIV). 

65 „Dimineaţa0 din 27.V.1927. 
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şului, unde, pînă în primăvara anului 1927 îşi încetaseră act1v1tatea 250/o 
din fabricile de cherestea 66

• Criza forestieră a atins ulterior şi alte regiuni. 
Astfel, în ianuarie 1928, pe Valea Bistriţei zece fabrici de cherestea îşi înce
taseră activitatea, iar în Bucovina aproape 400/o din numărul lor 67

• Ca efect 
al crizei, în ,ara anului 1927 peste 10000 de muncitori forestieri din jude
ţul Maramureş erau În căutare de lucru În industria forestieră a Vechiu
lui regat 68

• 

Aproape pretutindeni zonele împădurite au absorbit o parte însemnaJta 
din surplusul foqei de muncă de la ,ate a'. re~iunii d;n iur sau din lo,:alităţi 
mai îndepărtate. ln regiunea agricolă Sebeş, judeţul Arad, de pildă, circa 
50°/o din ţăranii cu proprietăţi mai mici de 10 ha îşi completJau veniturile 
prin lucrul În industria lemnului, dar mulţi dintre aceştia se învoiau conco
mitent şi la moşieri sau la chiabur, 69

. În judeţul Năsăud exi9tau, în 1935, 
circa 11 OOO persoane considerate muncitori agricoli, dar toarte acestea îşi 
găseau Întrebuinţări la muncile agricole şi la industrializarea lemnului ; mai 
mult, În re!;iunile săseşti şi la exploatările forestiere erau utilizaţi lucrători 
din alte judeţe 70

• Ancheta efeotuată în vara anului 1936 la Şanţ, judeţul 
Năsăud, În 22 de ,exploatări agricole cll' suprafeţe între O şi 20 ha, a stabilit 
d proprietarii gospodăriilor cu mai puţin de 3 ha se îndepărtau de exploa
tare, muncind lăturalnic la fabrici de cherestea, iar pamînuil lor era lucrat 
de soţii şi de zilieri. 71

• 

Ca şi în cazul muncitorilor agricoli, şi la categoria muncitorilor fores
tieri se constată, de-a lungul anilor, o disproporţie Între ofertă şi cerere. 
Datele oficiale înregistrate la oficiile publice de plasare arată că în 1926, la 
categoria muncitorilor de pădure, s-au făcut 35 453 ofertle şi s-au obţinut 
doar 23 888 plasamente; în 1927 s-au Înregistrat 10 402 şi, respectiv, 6 827 
cazuri, iar în 1928 cererile au fost În număr de 17 165, iar plasările de 
12 283 72

• Situaţia nu s-a ameliorat nici în anii următori, după ce economia 
forestieră a ieşit din criză, decalajul menţinîndu-se aproape la fel de mare. 
Astfel, în 1934, faţă de 8 435 de ofePte, s-au obţinut plasări numai la 6 797 
persoane, iar în 1935, din 13 084 numai la 10 711 73 • 

Locuitorii satelor montane aveau, În general, cunoştinţe foarte reduse 
despre agricultură, motiv pentru care ei erau rar angajaţi pe marile proprie
tăţi şi atunci pen,tru munci specifice preocupărilor lor. Cum în unele regiuni 
pădurile nu mai ofereau posibilităţi permanente de exploatare, asig-ura.n,.i 
unui minimum de venit În teritoriile respective devenea o problemă dintre 
cele mai complicate. O situaţie specială din acest punct de vedere, aproape 
permanentă Între cele două războaie mondiale, s-a întîlniit în ţinuturile 

66 Idem, din 28.V.1927. 
67 „Argu~" din 7.1.1928. 
68 „Viitorul" din 3.Vl.1927. 
69 Arh. St. Arad, fond Consii!ierat agricol Arad, dosar 13 / 1935, f. 24-25. 
70 Arh. St. Cluj; fond Inspectoratul regional al Reformei agrare Cluj, dosar 

10/19:\5, f. 4. 
71 D. Ţiculescu, Cheltuielile sZtenilor pe piaţă, în „Sociologie româneascii", an. II 

(19.\7), nr. 2-3, februarie-martie, p. 106. 
72 „Anuarul statistic al României, 1926", p. 238-239; idem, 1939 şi 1940, 

p. 3.38-HJ. 
7l Idem, 19.>5 şi 1936, p. 176. 
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locuite de moţi. Locuitorii Munţilor Apuseni aveau cea mai precară stare 
materială din ţară. Multe dintre comuniităţile rurale în care ei trăiau erau 
aşezări extrem de mici, situate Ia mari depărtări de căile de acces şi de 
centrele urbane. Principala ocupaţie a populaţiei din aceste saite o forma 
exploatarea şi prelucrarea lemnului, iar în cite-va dintre ele o parte dintre 
locuitori se îndeletniceau şi cu creşterea vitelor 1•. 

Defrisările continue efectuate în ultimele veacuri secătuiseră numeroase 
masive păduroase, astfel că odaită cu ele dispăruse şi principalul izvor de 
cîştig al moţilor din împrejurimi. După Unirea Transilvaniei cu România, 
ConsiF ul Dirigent a hotărît, în 1919, crearea unui Comisariat General al 
Muntilor Apuseni '5. care şi-a desfăşurat activitaitea în Întreaga perioadă 
interbelică, cu rezultate destul de modeste pe linia realizării scopului primar. 
acela al ameliorării traiului locuitorilor, şi care în deceniul al patrulea al 
secolului nostru devenise o instituţie căzută în desuietudine 76

• Este drept că 
din partea Comisariatului n-au lipsit propuneri concrete în vederea găsirii 
posibili taţilor de lucru pentru moţi, dar ele nu s-au aplicat 77• Cum aproape 
an de an motii nu aveau cu· ce să-şi asigure traiul, statul a fost: forţat de 
împrejurări să-i aprovizioneze cu porumb pe crediit şi să recupereze sumele 
prin prestatiile în muncă ale locuitorilor la diverse lucrări publice 78 • Dar, o 
asemenea măsură se aplica, de regulă, în toate regiunile deficitare din punct 
de ,·ecler~ agricol în anii secetoşi sau cu inundaţii 79

• 

În lipsă de posibilităţi de cîştig, moţii şi-au creat în mod sistematic un 
mijloc de exisstenţă din t:ăieri ilegale de păduri, efeotuatJe ath în cele tinere, 
cît si În cele bătrîne, indiferent cui aparţineau ele, tăieri ce depăşeau posi
bilităţile anuale de regenerare a masei lemnoase. încercările autorităţilor sil
vice şi ale jandarmeriei de a opri pe săteni ele la delictele silvice n-au avut 
efect. Mai mult, în 1936, din cauza stării lor mizere, moţii s-au răsculat 
obligînd factorii de răspundere - pentru a salva de la distrugere totală 
domeniile forestiere - să repună în discuţie soarta lor 80

• Ca urmare, cu 
Înce ·ere din anul 1937, pînă În 1941 inclusiv, la propunerea Comisariatului 
Mo~ilor, Consiliul de Administraţie al Căilor Ferate Române a aprobat 
sa ten 'lor din Munţii Apuseni reduceri de 50%, pentru ei şi pentru cerealele 
ce le procurau, la transportul pe căile ferate, iar diferenţa a fost suportată 
de l\1inisterul Finanţelor 81

• 1n vara şi în toamna anului 1939, administraţiile 
de plasă rlin teritoriile în care trăiau moţii au analizat din nou, la faţa 
locu 1ui, împreună cu factorii locali şi cu conducerile instituţiilor regionale, 
starea de lucruri din satele respective şi mijloacele pentru ameliorarea ei. 
C• 1m aici natalitatiea era foarte mare, iar situaţia economică a locuitorilor 
de--rastruoasă. Împingînd pe moţi la distrugerea pădurilor, pentru îmbunătă
ţirea situaţiei lor materiale, Direeţia a IX-a Regională silvică Cluj propu-

' 4 Arh. St. Clui, fond Prefectura Cluj, dosar 69/1938; 131/1939, f. 1 şi urm. 
71 Dr. Ion L. Cic;,mac şi Valeriu Popa-Necşa, op. cit., p. 15. 
76 Detalii în Arh. St. Cluj, fond Prefectura Cluj, dosar 132/1939, f. 3-5. 
77 Ibidem. 
78 Idem, dosar 31/19.\S. 
79 Vasi'e Bozga, Criza agrară în România dintre cele două războaie mondiale, Bucu

reşti, Edit. Academiei, 1975, p. 94. 
80 Arh. St-. Cluj, fond Prefectura Cluj, dosar 69/1938, 
a: I<lem, dosar 87 /19-tO. 
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nea rezidentului Ţinutului Someş, În raportul nr. 13 752 din 5 august 1939, 
să găsească, împreună cu autorităţile administrative. judeţene, silvice, miniere, 
industriale şi comerciale din regiune posibilităţi de plasare a moţilor în între
prinderi şi de creare a noi fabrici pentru ei, căci, în caz contrar, pădurile 
nir fi defrişate şi mai mu1t de către localnici, iar starea economică a moţilor 
se Ya înrăutăţi din zi în zi 82

• Nici după aceste consfătuiri nu s-a întreprins 
ceva poz,itiv pe linia asigurării unor posibilităţi de cîştig pentru populaţia 
din Munţii Apuseni. 

Două categorii distincte în rîndul populaţiei rurale, fără o pondere prea 
mare În structura profesională a satului, erau formate din arendaşi şi aren
dători. Arendăşia era practicată în toate categoriile de proprietăţi agricole, 
indiferent de întinderea lor, iar la ea participau numeroase persoane din 
mediul rural şi, uneori chiar, urban. Cînd avem în vedere această ocupaţie, 
trebuie să precizăm că în foarte puţine cazuri arendaşii ori arendatorii îşi 
trăgeau În exclusivitate veniturile din aceste îndeletniciri. În general, multe 
persoane obţineau doar un supliment În bugetele familiilor lor, iar altele 
îşi procurau cea mai mare parte din venituri pe aceaS'tă cale 83

• Existau ţărani 
din zonele cu puţin pămînt cultivabil care luau an de an În arendă terenuri 
arabile în judeţe de şes sau de deal. Aşa de pildă, în anul 1931, moşia Mas
cutul, din comuna Deleni, judeţul Botoşani, a lui Simca Şmilovici, era dată 
în arendă unui număr de 92 de ţărani din comunele Neagra Şarului, jude
ţul Cîmpulung, Tătăruşi şi Udeşti, judeţul Baia şi Deleni, judeţul Botoşani 8'. 

In 1941, mai mulţi ţărani din satele de deal şi de muQ.te ale Moldovei aveau 
luat pămînt în dijmă în judeţul Iaşi. Astfel, grupe de săteni din comunele 
Boroaia, judeţul Baia, Grumăzeşti şi Filioara, judeţul Neamţ erau angajaţi 
în dijmă pe moşia Erbiceni, din Pipirig şi Grumăzeşti, judeţul Neamţ, la 
Podu Iloaiei, din Cristeşti, judeţul Baia, la Războieni, din Boroaia la Hodora, 
din Bistricioara şi Pipirig, judeţul Neamţ la Sineşti, din Gherăeşti, judeţul 
Roman la Prigoreni etc. 85• 

Daitele Recensămîntului general al populaţiei României, cercetările echi
pelor studenţeşti, mateliialele de arhivă şi alre informaţii documentare evi
denţiază că structura profesională a populaţiei era complex.a, o pa[1te din 
locuitorii de la sate fiind indisolubil legaţi de industrie, de comerţ, de funcţii 
~dmini„muive $i de ;:ilte îndeletniciri neagricole. Această stare se degajă clar 
din analiza pe medii de locuire a situaţiei profesionale a locu1torilor .,_, 
(TA BELUL Nr. XXI) : 

ln conformitate cu datele recensămîntului din 1930, peste un milion de 
locuitori rurali, membri activi, aveau în acel an alte ocupaţii decît agricul
tura. În acel milion intrau muncitorii industriali, muncitorii forestie,ri 5i 

82 Idem, dosar l.H / 1939, f. 1. Concluzii similare se desprindeau şi din rapoartele 
celorlalte instituţii şi ale administraţiilor de plasă ( Ibidem, f. 5-17). 

83 Aşa de pildă, în 1939, un oarecare Ştefan Andrcescu. agricultor din comuna Lipcani, 
judeţul Hotin, proprietar a 12 ha, ţinea În arendă o Întindere de 30 ha (Arh. St. Bucu
reşti, fond Banca agronomilor, S.A., Bucureşti, dosar ., I/ l 9_\8-19.l°9). 

84 Arh. St. Botoşani, fond Prefecrura Botoşani, dosar I 08 /19 .H, f. 310-311. 
85 Arh. St. Iaşi, fond Prefectura Iaşi, dosar 208/1944, f. 104 şi urm. 
86 Dr. Sabin Manuila şi D. C. Georgescu, op. cit., p. 76-77. Datele recensămîntului 

din 1930 SÎnt confirmate, în mare muuă, de anchetele echipe!or studenţeşti (vezi Mircea 
Tiriung, Slobozia Pruncul1,1,i..., p. 116; Helmut Haufe, op. cit., p. 284). 
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TABELUL Nr. XXI: 

~ra in lrc•agă · Populaţie urbană - Populaţie ruralii 

Situaţia ln 
Cifre profesiune 0/ 

Cifre 
0/ Cifre o 

absolute /O absolute .o absolute " 

.:.:...... .... _ .... ___ 

PŞ6lktlIE ; 

18 052 900 - 3 632 200 - 14 420 700 -

POPULAŢIE 
ACTIVĂ 10 542 900 100,0 1 823 900 100,0 8 719 OOO 100.0 

1. Proprierari, 
rentieri, 
pensionari 200 300 1,9 128 100 7,0 72 200 0.8 

2. Pers. lucrînd 
pe cont pro-
priu (patroni) 3 321 OOO 31,5 327 200 17,9 2 992 800 34.3 

3. Liber profe-
stonişti 42 OOO 0,4 25,100 1,4 17 100 0.2 

4. Salariaţi 1 022 700 9,7 589 400 32,3 433 200 5.0 
5. Ucenici 94 OOO 0,9 69 300 3,8 25 600 0,3 
6. Alţii 917 200 8,7 316 800 17.4 600 400 9,6 
7. Membrii fa-

, 

miliei (auxi-
. Iiari) 4 649 400 44,1 195 600 10.7 4 453 800 51, 1 

8. Servitori 295 200 2,8 172 400 9,3 122 800 1.4 
POPULAŢIE 
INTREŢI-
NUTĂ 7 510 OOO - 1 808 300 - 5 701 700 -

alţii 87
• Datele recensămîntului arată că dintr-un total de 273 227 de Între

prinderi industriale, comerciale, bancare, 121 767, sau 44,60/o constituiau uni
tăţi economice cu o singură persoană 88

• Repartiţia pe medii evidenţiază o 
mai mare concentrare a întreprinderilor la oraşe, faţă de mediul rural. în 
situaţia întreprinderilor cu un număr mai mare de muncitori. Pe ansamblu 
însă raportul era favorabil satului. Faţă de totalul întreprinderilor, în cifre 
absolute, 122 477 erau plasate în mediul urban, adică 44,80;0 din cele 273 227, 
iar 150 750, sau 55,20/o, în mediul rural. Analiza pe medii a categoriilor 
de Întreprinderi duce la concluzia că satul deţinea majoritatea în industrie, 
cu 59,80/o, şi în comerţ, cu 520/o 89

• Dar, dacă avem în vedere repartiţia pe 
medii a Întreprinderilor în rapott cu populaţia, situaţia apare defavorabilă 
satului. Raportul dintre populaţia urbană şi rurală a României era, în 1930, 
de 1 : 4 (20,20/o populaţie urbană şi 79,80/o populaţie rurală), iar la între
prinderile de toate categoriile, pe medii, de numai 1 : 1,2 90

• 

87 Ing. I. Measnicov, op. cit., p. 8. 
88 Recehrămîntul general..., voi. X, p. XX. 

89 Ibidem. 
90 Ibidem. 
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Corelaţia dintre industrie şi exploatarea solului indica un raport invers 
proporţional între ele : provinciile cu cel mai scăzut procent! de populaţie 
activă agricolă aveau o pondere ridicată a locuitorilor ocupaţi în sfera in
dustrială. Pe medii Întruniite, cea mai importantă pondere se întîfo.eşte în 
Banat, unde 73,7¾ din populaţie era angajată În exploatarea solului şi 
11,20/o în industrie, în Transilvania cotele erau de 77,60/o şi 9,40/o, în Cri
şana-Maramureş de 76,40/o şi, respect)iv, 8,60/o, În Bucovina de 76,40;0 şi 
7,50/o, în Muntenia de 71,40/o şi, respectiv, 9,60/o etc. 91

• In cazul populaţiei 
rurale, 8,90;0 din rîndul ei În vechea Românie, 6,90/o În Transilvania şi 20/o 
în Basarabia trăiau din industrie, cu precădere din exploatarea lemnului, şi 
meserii. Or, la oraşe proporţia acestor ocupaţii angaja în Transilvania 29,80/o 
din locuitorii lor, iar în Basarabia 22,40/o. Dintre toate provinciile, cel mai 
ridicat grad de .industrializare îl prezentau Transilvania şi Bucovina; indus
tria fiind concentrată în judeţele Arad, Caraş, Severin, Cernăuţi, Timiş-To
romal şi altele 92

• In Bucovina, multe din Întreprinderile industriale care 
prelucrau produse agricole, precum fabrici de spirt, de zahăr, de amidon etc., 
aparţineau proprietarilor rurali şi erau plasate în sate sau În tîrguşoare 93

• 

Meştieşugarii erau Întîlniţi În orice comunitate rurală, dar numărul lor 
era, în general, destul de mic 94

• În aproape ,toate satele, cu excepţia unor 
cătune, tîmplarul, fierarul, croitorul şi alte cîteva categorii de meseriaşi 
erau nelipsiţi. Anchetele echipelor studenţeşti au găsit în multie localităţi 
rurale o oarecare specializare pe anumite meşteşuguri, care se practicau pen
tru a răspunde cererilor dintr-o zonă geografică relativ întinsă. Aşa de pildă, 
la Mocod, judeţul Năsăud, dintr-o populaţie de 946 de sufletie care trăia 
aici şi avea ca îndeletnicire creşterea. vitelor, un număr de 13 capi de familie 
erau concomitent şi proprietari de piue de sumani 95

• 

Comerţul reprezenta o proporţie extrem de scăzută, chiar şi în mediul 
urban, cu excepţia Basarabiei, care dădea cea mai ridicată pondere, de 14,10/o, 
la oraşe. In schimb, în mediul rural cu el nu se ocupa decît 1,50/o din popu
laţie 96

• Pentru sporirea venirurilor lor, familiile ţărăneşti recurgeau la diverse 
activităţi productive ce derivau sau nu din agricultură, ale căror produse 
le comercializau în alte regiuni. Asemenea ocupaţii erau specifice locuitori
lor din satele cu pămînt puţin şi cu posibilităţi de cîştig foarte reduse. Aşa 
de pildă, locuitorii din comuna Greci, judeţul Vîlcea se ocupau În mod frec
ve111t cu transportul varului şi sării 97

• Cercetării<! efootu,ne tu n1ra anuJui 
1936 la Vidra, în Munţii A11useni, au stabiliti că, din cei 283 de capi de 
famiiie, un număr de 263, sau 83,670/o dintre ei, plecau tot timpul anului 
prin ţară cu ciubere şi vase, cu var şi cărbune de lemn, produse de dînşii, 
de pe urma cărora obţineau venituri probabile, dar uneori rentabile. Ocu-

~1 Jdem, voi. IX, p. 800 ; Dr. Mitu Georgescu, op. cit., p. 50-51. 
92 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 96/26/19.\4. f. 19. 
93 Idem, fond Casa rurală, dosar 177 ; Ion Scutaru, Arpecte din agricultura Bucovinei, 

în „Viaţa agricolă", an. XX (1929), nr. 9-10 din 1-15 mai, p. -'39. 
· 94 Vezi Mircea Tiriung, Marin Dobre şi Ghenuţă Coman, op. cit., p. 61-62; Mircea 

Tiriung, op. cit., p. 116. 
95 Gh. Reteganul şi V. Zinvelui, Mocod,tl. Un sat de cultivatori de ceapă şi produ

cători de pănură, În 60 rate româneşti, voi. V, p. 71 şi 82. 
96 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 96/26/1934, f. 19. 
97 Idem, fond Ministerul Afacerilor Interne, dosar 568 /1919, f. 24. 
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paţiile lor principale erau prelucrarea lemnului şi comerţul ambulant. Comu
na Vidra avea 532 capi de familie, iar din 510 capi de familie anchetaţi, 
77¾ călătoreau prin ţară. Cei ce nu făceau asemenea deplasări erau, în 
general, funcţionari. În Vidra de Mijloc, de pildă, numai 2,50/o din cei ce 
nu făceau deplasări în scopuri comerciale nu erau funcţionari 98

• La Spineni, 
judeţul Olt, ancheta sociologică a echipei studenţe~i din acelaşi an a consta
tat că o bună parte din localnici practicau marchitănia 99

• La ancheta din 
vara anului 1938 de la Căianul Mic, judeţul Someş s-a găsit că, din cei 
peste 1100 locuitori, 199 lucraseră în afara satului. Cei care pînă la primul 
război mondial fuseseră în America lucrau acum la exploatări petroliere. 
Mulţi localnici aveau însă ca ocupaţii anexe voştinăritul şi strînsul linei ori 
brînzei, pe care le procurau din aLte sate ale Transilvaniei, în special din 
zona de cîmpie. In 1938 aveau asemenea îndeletniciri 1.31 familii, din care 
şapte erau bogate, 23 mijlocaşe, 98 sărace şi trei de ţigani. Doar 132 familii 
din sat, adică jumătate din totalul familiilor, nu plecau la strîns lînă. Lina 
procurată o prelucrau în gospodărie pentru nevoile proprii, iar unele fami
lii o revindeau în alte regiuni. Concomirtent, sătenii ce se deplasau în sco
puri comerciale duceau, în special în Cîmpia Ardealului, linguri, zadii, fuse 
lucrate de ei, ceapă, usturoi, cultivate pe propriile loturi, şi iască strînsă din 
pădure. Deşi nu posedau prea mulţi stupi, o parte dintre localnici aveau ca 
ocupaţie hoştinăr~tul, făcînd comerţ cu produse apicole. In cursul anului 
1937 un număr de 111 capi de familie efectuaseră 277 de drumuri cu ase
menea produse în nordul Transilvaniei, În Bucovina şi chiar în Basarabia llO_ 

Cercetările Întreprinse în iarna anului 1935 /1936 la Bălceşti, judeţul Vîlcea 
au constaitat că anual circa 300 de bărbaţi, sau 70/o din populaţia totală a 
acestui tîrguşor, mergeau la oraşe ca precupeţi. Vara ei se duceau la Bucu
reşti; unde vindeau zarzavaturi, iar iarna la Brăila şi Galaţi, unde se înde
letniceau cu comerţul de iaurt şi cărbuni ~1

. Dealtfel, în patru din cele 
55 de sate cercetate în 1938 de echipele studenţeşti s-a găsit că locuitorii 
aveau ca ocupaţie principală sau secundară comerţul ambuiant 102• 

Datele recensămîntului din 1930 probează că aproape jumătate din 
populaţia activă a ţării, adică 44,40/o pe ţară, iar· în mediul rural mai mult 
de jumătate, procentual 51,10/o, o forma categoria auxiliarilor, în care intrau 
membrii de familie ce nu aveau răspunderea unei întreprinderi pe cont pro
priu. Aceştia ajutau însă În mod efecttiv capul familiei În exercitarea pro
fesiei lui, contribuind În mod efectiv la sporirea venitului exploatării. Auxi
liarii erau frecve!lit Întîlniţi în exploatările agricole şi, uneori, în comerţul 
de amănunt, mai cu seamă în lumea sarelor m_ 

98 Florea Florescu, Vidra, un sat de moţi, în „Sociologie românească", an. II (1937), 
nr. 7-8, iulie-august, p. 303-303 ; idem, Vidra. Un rat de moţi negui;tori şi meşteşugari 
ambulanţi, În 60 sate româneşti, voi. V, p. 117-121. 

99 V. Oprescu-Spineni, Emigrarea la oraşe a locuitorilor din Spineni - Olt, În „So
ciologie româneasqă", an. IV (1939), nr. 1-:l, ianuarie-martie, p. 60-67. 

100 Gh. Reteganul, Căianul Mic. U11 sat de voştinari ... , p. 44-45 şi 60 ; Gh. Rete
i;anul şi Gh. Bucurescu, Ocupaţiile anexe ale locuitorilor din Căianul Mic, Someş, în „So
oologie românească, an. IV (1939), nr. 1-3, ianuarie-martie, p. 60-67. 

101 Magdalena Livezeanu, ,,Oltenii" de la Bălceşti - Vîlcea, în „Sociologie românească", 
an. II ( 1937), nr. 5-6, mai-iunie, p. 251-255. 

102 D. Gusti, Starea de azi ... , in „Sociologie românească", p. 432. 
103 Dr. Mitu Georgescu, op. cit., p: 54. 
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ln fine, cîteva categorii, precum alţii, în care intrau funcţionarii parti
culari, armata şi cei angajaţi în transponuri, cu 8,70/o din totalul populaţiei 
active a ţării şi cu 9,60/o din cel al satelor, salariaţii, cu 9,70/o pe ţară şi 
5,0% în mediul rural şi servitorii, care reprezentau 2,8°70 din populaţia 
activă a Rominiei şi 1,40/o din cea activă a mediului rural, erau mai bine 
reprezentate în structura populaţiei ţarii. Celelalte categorii, precum liber 
profesioniştii, rentierii,· pensionarii, ucenicii şi altele aveau o pondere destul 
de redusă, atît la oraşe, cît, mai cu seamă, la sate 104• 

104 Dr. Sabin Manu~a şi D. C. Georgescu, op. cit., p. 76-77. 
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CAPITOLUL VII 

LOCUL Ţ ARĂNIMII îN PROCESUL DE URBANIZARE 
DIN ROMANIA 

După primul război mondial, problema dezvoltării industriale a 
României a devenit un subiect larg dezbătut în sînul cercurilor economice, 
politice şi în rîndul specialiştilor din ţara noastră. Adepţii 1tezei industriali
zării socoteau acest proces ca deosebit de important pentru atenuarea de
pendenţei economice a României faţă de capitalul străin, pentru o valori
ficare mai avantajoasă a resurselor naţionale şi pentru ex,tinderea pieţei in
·terne1. 

în condiţiile din primii ani postbelici, cînd cercurile guvernante 
căutau soluţia chestiunii agrare În expropierea marilor proprietăţi funciare 
rurale şi în împroprietărirea ţăranilor, adepţii industrializării o considerau 
şi un remediu pentru ameliorarea stării de lucruri de la sate, prin atragerea 

· spre Întreprinderile indunriale a celor ce nu ar fi beneficiat de pămînt prin 
reforma agrară şi a surplusului de_ forţă de muncă din agricultură, în ge
neral. Ideea, susţinută deopotrivă de reprezentanţi ai diverselor grupări 
politice ale vremii, ca şi de specialişti, pornea de la realitatea că prin re
forma agrară din 1921 o parte dintre ţărani ar fi rămas neîmproprietăriţi 

• şi, ca urmare, fără posibilităţi de a realiza Yenituri din agricu1tură. Dintre 
toţi, cel mai clar au exprimait punctul de vedere al industrializării ca re
mediu pentru absorbirea de către oraşe a ţăranilor fără pămînt reprezen
tanţii Partidului Naţional-Liberal, chiar şi cei cu interese în agricultură, 
aceştia din urmă pe considerentul că, transformînd exploatările lor în 
adevărate ferme furnizoare de materii prime pentru industria alimentară, 
aveau ei înşişi nevoie de forţă de muncă pentru întreprinderile lor 2• 

Ştefan Zeletin, pornind de la constatările Ministerului Agriculturii şi 
Domeniilor potriviti cărora la î~cheierea lucrărilor de reformă agrară ar fi 
rămas neîmproprietăriţi 450 OOO de ţărani, scria, în 1924, că în România 

· I. Saizu, Opinii din perioada 1922-1928 privitoare la dezvoltarea economiei na
ţio11ate, În „Anuarul Institutului de istorie şi' arheologie A.O. Xcnopol", laşi, 1972, p . 
. ,st-401. 

2 Avem aici În vedere pc marii propri~tari funciari rurali din familiile Alimăncş
tianu, pe principele C. Basarab-Brăncoveanu şi pc alţii. 
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criza agrară nu se putea lecui prin împărţirea pămînitului la saiteni, căci 
oricît pămînt li se va da acem:ora, el va avea soarta de la 1864, adică se va 
pulveriza după cîteva generaţii, iar ţărănimea tot nu va avea pămînt sufici
enit:. Criza noastră agrară - declara el, absolutizînd importanţa industriali
zării în soluţionarea problemei agrare - va dispărea de la sine prin dezvolta
rea economiei naţionale. Industria va genera o mare nevoie' de braţe de muncă, 
braţe ce vor fi acoperite prin „exodul rural" ce va merge În industrie 3• 

Reluînd un an mai tîrziu aceeaşi idee, el scria că numa.i industrializarea 
avea capacitatea de a transforma ţăranul în· salariat, de a atrage spre oraş 
suprapopulaţia din mediul rural 4• 

Este necesar de menţionat! că chiar şi cei mai marcanţi reprezentanţi 
ai moşierimii s-au pronunţat pentru dezvoltarea industriei naţionale - în 
special a ramurilor prelucrătoare de produse agricole - în care vedeau un 
remediu al problemei agrare. ,, Trebuie să recunoaştem însă - se arăm în 
Darea de seamă a Uniunii Cenrtrale a Sindicatelor Agricole pe 1923 - că 
excedentul de naşteri la populaţiunea rurală poate să îngreuneze în viitor 
problema socială în agricultură şi preocuparea intensificării atît a indus
triilor existente, cît şi crearea de noi industrii este justificată. Trebuie, în 
primul rînd, să ne îndreptăm spre o industrializare metodică şi trainică a 
tuturor produselor noastre agricole" 5

• _ 

In anii următori, pe ·măsură ce problema suprapopulaţiei agricole se 
agrava, industrializarea era tot mai muLt indicată, nu numai de reprezen
tanţii Partidului Naţional-Liberal, ci şi de teoreticienii altor partide, ca 
o soluţie a acesteia. ,,Agricultura - scria Al. Alimăneştianu - chiar fără 
întrebuinţarea maşinismului, ceea ce ar fi o greşeală, nu va putea utiliza 
braţele de la sate şi este o datorie a noastră ca surplusul să-l ocupăm în 
industrie şi în comerţ" 6

• Madgearu nota că În regiunile cu populaţie densă, 
În care Împroprietărirea se făcuse pe loturi mici, neeconomice, În situaţia de 
atunci a plugăriei, era de la sine Înţeles că parcelarea prin succesiune -
chiar mărginită la 2 ha la şes şi la un ha la munte - avea să-şi producă În 
parte efectul dacă populaţia rurală nu va fi avut la îndemînă ocupaţii ane
xe sau nu ar fi fost absorbi,tă în industrie ori în alte ocupaţii 7

• 

Deşi industrializarea oferea unele speranţe pentru atenuarea problemQ 
agrare ;n Rom8nia, c,bîectiile fată de aceasta so:utie n-au lipsit totuşi. S-a 
afirmat că exodul populaţiei rurale spre indusi,rie ar fi putut avea mai de-

3 Şt. Zeletin, Iarăş criza rurală, În „Pagini agrare şi sociale«, Bucureşti, an. I (1924), 
nr. 4 din 25 iunie, p. 69-70. 

4 Idem, Burghezia română. Originea şi rolul ei istoric, Bucureşti, 1925, p. 203. 
s Arh. St. Bucureşti, fond Uniunea Centrală a Sindicatelor Agricole, dosar 10/1924, 

f. 2. Puncte de vedere asemănătoare au fost expr;mate şi de specialişti. 1n 1919, I. Enescu, 
care îndeplinea funqia de subdirector la Staţiunea agronomică, observa că pierderile umane 
datorate războiului determinaseră o micşorare sensibilr a numărului de braţe de muncă. 
Cu toate acestea, el se pronunţa Împotriva Împroprietăririi orfanilor de război, care ar fi 
trebuit orientaţi spre meserii. 1n acelaşi timp, populaţia validă care nu ar fi beneficiat de 
pămînt de pe urma reformei agrare - preconiza el - trebuia să-şi găsească utilizare fie 
ca muncitori agricoli, fie În industrie (cf. I. Enescu, op. cit., p. 37, 43-45). · 

• Al. Alimăneştianu, lndrumări, În „Democraţia", Bucureşti, an. XV (1927), nr. 2, 
februarie, p, 49. 

7 V. N. Madgearu, Agrarianism ... , p. 44. 
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grabă un efect negaitiv decîit pozmv pentru dezvoltarea agriculturii 8
• Acest 

punot de vedere exprima opiniile moşierimii române interesallă în dezvolta
rea capitalistă a agriculturii şi în crearea unei clase cuprinzătoare de mun
citori agricoli, cu care să-şi poată cultiva pămînturile rămase după expro
priere. In acest sens, marii proprietari funciari rurali au acţionat chiar în 
perioada legiferării reformei penrtru a da legislaţiei agrare un conţinut cit 
mai con,·enabil posibil pentru ei. Nu este întîmplător faptul că legile din 
1918-1921 obligau ţăranul împroprietărit să-şi cultive sin~ur lotul primit 
prin reformă, să domicilieze în localitatea în care avea pămîntul şi că îi 
Îngrădeau posibilităţile de vînzare. Din acest punct de vedere, împroprietări
rea se dovedise - aşa cum· observa un contemporan - o soluţie mai favo
'"abilă proprietarului decît ţăranului. lmproprietăr~ndu-1 pe ţăran moşierul 
îl lega în realitate de pămînt şi îl ţinea de fapt într-o stare de permanentă 
dependenţă 9

• M. Chiriţiescu-Arva scria, în 1935, că dependenţa ţărănimii 
devenise mai puternică după reforma agrară, căci, dacă pînă la împroprie
tărirea din 1921 ţăranul se putea transforma în proletar industrial, acum 
odgonul puternic care îl reprezenta lotul de împroprietărire - deşi avea o 
funeţie de produeţie destul de efemera - era mai greu de rupt 11• 

Pe de alrtă parte, s-au manifestat şi unele rezerve pentru strămutarea 
locuitorilor de la sate spre centrele urbane, spre industrie, meşteşuguri şi co
merţ, pe considerentul că pe această cale s-ar fi creat probleme de ordin 
economico-social, provocate de şomajul industrial, specific unor perioade, 
cu gre ele şi cu dezavantajele oe decurgeau pentru stat din asemenea pro
bleme 11

• 

După Unirea din 1918, Parcidul Naţional-Liberal a preconizat şi a în
cercat să înfăptuiască un amplu program de industrializare a ţării, program 
sprijinit parţial sau în întregime şi de alte grupări politice ale vremii. Reali
zarea lui la cotele prevăzute nu a fost posibilă din cauza insuficienţei capi
talului autohton, fapt ce a impus apelul la capitalul străin. Acesta din urmă 
s-a do edit a fi greu de obţinut fără concesii împovărătoare care să fi com
pensat riscurile create prin instabilitatea leului şi de politica financiară şu
bredă a urior guverne. Leul a fost stabilizat în februarie 1929, din împru
mutul de 100 OOO OOO de dolari, dar această cucerire a fost anihilată o pe
rioadă de cîtiva ani de depresiunea economică din perioada imediat ur
mătoare 12

• 

Cu toate dificultăţile cărora economia românească a trebuit să le facă 
fată, sectorul industrial s-a dezvoltat pînă la izbucnirea crizei economice, 
în 1929, sub raportul numeric al Întreprinderilor, al capitalurilor investite, 
al forţei motrice şi al numărului de muncitori. După o perioadă de regres 
în unele ramuri sau de stagnare în altele, începînd din anul 1934, industria 
României cunoaşte o nouă perioadă de progres, mai accentuat dec~l În 

6 Vezi George -D. Jackson Jr., Comintern and Peasant in East Europe. 1919-1930, 
Columbia University Press, New York and London, 1966, p. 240. 

9 Şt. Antim, Problema rurală. Exproprierea. Datoriile agricole, BucureJti, 1932, p. 40. 
10 M. Chiriţescu-Arva, Organizarea producţiei În statul ţărănesc, Bucureşti, Cartea 

românească, 1935, p. 4. 
11 Şt. Antim, op. cit., p. 41 ; Dr. Sabin Manuila, Demografia rurală ... , p. 153 .şi 168. 
12 George D. Jackson Jr., op. cit., p. 240. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



114 D. ŞAN'DRU 

primul deceniu postbelic, care a cuprins toate compartimentele ş1 mai cu 
seamă pe cel al industriei grele 13

• 

Ca urmare a dezvoltării industriei româneşti a sporiit şi numărul mun
.citorilor. După calculele lui N. N. Constantinescu, la sfîrşitul primului răz
boi mondial industria prelucraitoare - mică, mijlocie şi mare - din Româ
nia utiliza aproape 400 OOO de muncitori 14

• în 1937, numai în întreprinde
rile industriale particulare lucrau 503 490 muncitori 10

• Procesul industriali
zării a avut drept efecte o spcti"ire a populaţiei oraşelor, prin atragerea spre 
Întreprinderile industriale nou create a forţei de muncă disponibilă de la 
~ate, dezvoltarea sectoarelor auxiliare activităţii productive şi a celor de 
utilitate publică. Înitreprinderile industriale înfiinţate între cele două răz
boaie mondiale în România au fost plasate, în marea lor majoritate, în 
oraşe mari sau în centre mijlocii ori mici situate în apropierea surselor de 
materii prime şi numai o pa11te neînsemnată dintre ele au fost create la sate. 

Din lipsă de da.te statistice comparabile pentru perioada de referinţă 
nu se poate stabili cu exactitate numărul ţăranilor absorbiţi de oraş ca re
zultat al procesului de industrializare a ţării. Cifrele statistice privitoare la 
evoluţia clasei muncitoare din România se referă la situaţia globală a mun
citorilor. Or, unele Întreprinderi industriale şi-au completat forţa de muncă 
atît din mediul urban cît şi din cel rural, iar ;iltele au fost create direct la 
sate 16• Se adaugă faptul că fenomenul de urbanizare realizat prin imigrarea 
spre oraş a ţăranilor n-a fost determinat numai de procesul industrializării, 
ci şi de dezvoLtarea comerţului, a transporturilor, a meşteşugurilor, a admi
nistraţiei şi a altor compartimente, a căror capacitate de absorbţie este şi 
mai greu de stabilit. 

Fenomenul mobilităţii spaţiale din România perioadei interbelice a fost 
puţin cercetat atît în epocă, cît şi în u1timele decenii. Studiile privitoare la 
evoluţia acestui proces aparţin nu istoricilor, ci sociologilor, economiştilor 
sau statisticienilor, majoritatea lor fiind limitate la zone geografice relativ 
mici, iar cele care au în vedere întreaga ţară se referă la perioade scurte 
de timp, astfel că o analiză de ansamblu a gradului de urbanizare dintre 
cele două războaie mondiale în România lipseşte. 

Di'n punct de vedere statistic, creşterea populaţiei urbane poate fi evi
denţiată prin compararea datelor pr.ivitoare la mişcarea naturală a popu
laţiei, care cuprind· sporul natural anual pe ţară, pe judeţe ~i pe localivă\i, 
cu cele ale recensăminitelor generale ale populaţiei României, care înregis
trează nu numai patrimoniul demografic al ţării În momentul respectiv, ci 
şi mutaţiile petrecute de la un recensămînt la .altul în sînul lui prin mi
graţii interne sau externe. In cazul nostru, dificultatea acesrei metode sur-

ll Detalii în I. Saizu, Industria Româr:iei Între anii 1922 şi 1928, în „Anuarul Insti
tutului de istorie şi arheologie A. D. Xcnopol", laşi, 1978, p. 9S; Ion Veverca. Industria, 
În Aspecte ale economiei româneşti, 19.19, p. 456-478. 

!4 N. N. Constantinescu, Situaţia clasei muncitoare din România, 1914-1944, Bucu
re~ti, Edit. politică, 1966, p. 103-104. 

1s Ibidem, p. 287. 
1'1 Vezi Ministerul Industriei şi Comerţului, op. cit., p. 1 şi urm.; D. Şandru, The 

Crou!th of Roumania's Urban Population betu:een the Two World Wars through Peasant 
Jmmigrations, în „Nouvellcs l:.tudes d'histoire", voi. VI2, Bucarest, Edit. Academiei, 1980, 
p. 170. 
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Yine din faptul că nu posedăm, pentru perioada dată, recensammte ale căror 
cifre, să fie, în totalit:atea lor, comparabile. Pentru primii ani de după 
Unire, numărul locuitorilor ţării a fost stabilit în baza unor calcule la care 
natali,tatea şi monalitatea generală din anii războiului - neînregistrate 
atunci - au fost fixate la valori aproximative, prin comparaţie cu ratele 
anuale din perioada anterioară 17 • Compararea datelor recensămîntului ge
neral al populaţiei României din 29 decembrie 1930 cu cifrele anului ·1920 
- primul care înregistrează populaţia ţării în hota.rele postbelice - sau 
cu cele ale recensămintelor mai vechi are valoare relativă şi ne poate duce 
la erori mai mult sau mai puţin substanţiale. Aceeaşi sitiuaţie se creează şi 
în cazul comparaţiei dintre datele recensămîntului din 6 aprilie 1941, care 
înglobează numai o parte din suprafaţa ţării, cu cele ale recensămîntului 
din 29 decembrie 1930. . 

Statisticile privirtoare la mişcarea naturală a populaţiei României din 
perioada interbelică evidenţiază că în mediul urban procesul reproducerii 
biologice a fost lent, iar în unele cazuri incapabil de a compensa pierderile 
suferite prin mortaliitatea generală, timp în care capacitatea vitală a satului 
din punctul de vedere al sporului natural a fost ridicată. In perioada inter
belică, În mediul urban din România natalitatea, socotită la mia de locu
itori, a fost în permanenţă mai scăzutlă decît cea a mediului rural. Astfel, 
la oraşe, ea a oscilat în jurul ratei de 20 la mie pe an, atingînd maxima de 
23,6, în 1930, şi minima de 19,7, în 1920, pe cînd la sate ea n-a scăzut, 
pînă În 1939, sub 30 la mie, menţinîndu-se în jurul raitelor de 35-40 la 
mie, cu maxima de 44,2, în 1921, şi cu minima de 29,9 la mie, în 1939 18

• 

Dar, în mediul urban mortalitatea generală se apropia de valoarea în
registrată la sate, fiind cu puţin mai redusă, astfel că sporul natural al popu
laţiei oraşului rămînea an de an nesemnificativ. In perioada 1920-1939 
excedemul natural al populaţiei României a fost în medie pe an de 227 126 
de suflete, sau de 12,2 la mie; cel mai mare excedent s-a înregistrat în 
1930, de 278 627 locuitori, sau 15,6 la mie, iar cel mai mic, de 124 730, 
sau 8,0 la mie, în 1920. In acelaşi interval de timp, la sa.te, populaţia a 
crescut prin spor natural cu o medie anuală de 214 231 de suflete, sau cu 
15,0 la mie ; sporul natural maxim, de 225 945 locuitori, sau 18,5 la mie~ 
a fost atins în anul 1921, iar cel minim, de 119 919, sau 9,9 la mie, în 
1920. În mediul urban, sporul natural al populaţiei a fost, în media anilor 
1920-1939 de 12 895 de suflete, sau 3,6 la mie pe an, cu o rată de creş
tere maximă de 6,4 la mie, sau cu 22 358 de suflete, În 1921, şi cu minima 
de 1,4 la mie, în anii 1920 (4 811 suflete) şi 1935 (5117 suflete) 19• 

La ra1a medie anuală a sporului populaţiei României au contribuiit în 
mod efectiv în special oraşele vechii Românii, Basarabiei şi Bucovinei şi nu
mai cîteva centre urbane ale Transilvaniei. Astfel, de la recensămîntul din 
1930 pînă la 1 iulie 1937, populaţia oraşului Bucureşti a crescut pe cale 
naturală tu 12 897 suflete. sau cu 2.00/o în tot:al. cea a laşilor cu 2 057 
locuitori, sau cu 2,00/o, a Rîmnicului Sărat cu 303, sau cu 2,00/o, a Tecu-

\7 Dr. Sabin Manuila şi D. C. Georgescu, op. cit., p. 91. 
18 Calculat pe baza datelor publicate de lnscitut - Cep.trai de Sta.tistique, op., cit., 

p. 37-40. 
19 Ibidem. 
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ciului cu 500, sau cu 2,9%, a Braşovului cu 1 792, sau cu 3,0°/n, a Sibiului 
cu 1 641, sau cu 3,3%, a Bacăului cu 495, sau cu 1,60/o, a Brăilei cu 408, 
sau cu 0,60;0 

20
• în acelaşi timp, numeroase oraşe ale Transilvaniei şi chiar 

cîteva din celelal,te provincii au avut o rată negativă a sporului natural. 
Populaţia oraşului Lugoj a scăzut cu 1 163 locuitori, sau cu 4,9% din total, 
cea a Zalăului cu 376, sau cu 4,60/o, a Timişoarei cu 1 887, sau cu 1,6%, 
a Aradului cu 1 210 suflete, sau cu 1,60/o, a Oradei cu 1 251, sau cu 1,5%, 
a Turnului Severin cu 246, sau cu 1,2¾, a oraşului Alba Iulia cu 28, :i 

Devei cu 113, a Bistriţei şi Rădăuţilor cu cîte şase locuitori etc. 21
. 

Cercetările întreprinse de demografi au condus la concluzia că În de
curs de 60-80 de ani populaţia oraşelor se schimba aproape complet. Io 
metropolele cu industrie dezvoltată de-abia se mai găseau la recensăminte 
2-30/o din familii ce aveau o vechime mai mare de 3-4 g,eneraţii, adică 
de 60-80 de ani. În general, viteza de dispariţie a populaţiei în oraşe era 
direct proporţională cu mărimea acestora 22• S-a apreciat de către demografi 
că dacă populaţia urbană s-ar fi recrutat numai din noii născuţi ai oraşelor, 
în cîteva decenii acestea ar fi devenit aproape pustii 23

• Or, naşterile mu:t 
mai frecvente de la sate nu numai că acopereau pierderile suferite prin mor
talitate, dar asigurau un excedent natural însemnait, din care o parte ră
mîneau la sate, întărind populaţia rurală, iar o alta, mergînd la oraşe, 
completau golul şi măreau numărul locuitorilor centrelor urbane. 

Io decursul celor două decenii pe care le avem în vedere, toţalul spo
rului naitu.ral al populaţiei rurale a fost de 4 284 624 locuitori, iar al celei 
urbane de 257 898. Pe această cale, populaţia rurală a ţării a crescut de la 
12 087 612 locuitori, în 1920, la 16 372 236, în 1939, cea urbană de la 
3 453 812 la 3 711 710; iar cea a Întregii ţări de la 15 541 424 la 20 083 946. 
Aşa cum s-a mai menţionat, unele dintre dau:le Anuarelor statistice cu pri
vire la cifra probabilă a populaţiei la 1 iulie al fiecărui an conţin erori 
destul de m:ari. In afară de acestea, mai trebuie avută în vedere şi modi
ficarea cifrei populaţiei prin migraţiile externe. Io România perioadei in
terbelice a existat aproape an de an un echilibru între emigrare şi imigrare. 
în anumite ·perioade însă, amploarea unuia sau alulia din cele două pro
cese a fost mai mare, determinînd modificări în situaţia numerică a locu
itorilor satului, oraşului şi ţării 24 • 

Datele Rcccns;âm:niului g..-ner.:11 al popufatiei Romaniei din 29 decem
brie 1930 arată că, din cei 18 057 026 locuitori ai ţării, 13 773 303 locuitori, 
sau 76,30/o din totalul populaţiei rămăsese în locul în care se născuse, restul 
se stabilise, fie În alte saite, fie, mai cu seamă, la oraşe 25

• Recensămîntul din 
1930 evidenţşază că cele 172 oraşe ale României primiseră pînă în acel an 
din alte părţi o cotă de 48,5% din populaţia lor 26

. Pe categorii de oraşe 

20 Enciclopedia României. voi. II, p. 529, 539, 544, 554, 634, 656, 663, 684. 
21 ibidem, p. 525-526, 533, 642, 655, 687, 694, 697. 
22 Dr. Sabin Manuila, Structure et ... , p. 286. 
23 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, cioc. 30.,/30, f. 1 ; 88/25/1934, f. 7. 
24 Institut Central de Statisvique, op. cit., p. 46-47 ; ,,Dimineaţa" clin 3.III.1927. 
25 Arh. St. Bucureştii, fond Dr. Sabin Manuila, cioc. 83/25/1933, f. 7-8 ; Recensă

mi11tul general ... , voi. IV, p. XXXIV-XXXV. 
26 D. C. Georgescu, op. cit., p. 79. 
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şi pe provincii, procesul de primenire a populaţiei urbane a cunoscut dif e
renţieri mari, în funcţie de specificul demografic al fiecărui centru urban 
şi a ;z.onei adiacente, de evoluţia lui economică şi de alţi factori. La recen
sămîntul din 1930, în majoritatea localităţilor mari ale ţarii peste 50% din 
locuitorii lor erau veniţi din satele diferitelor provincii, artfel că, de fapt, 
jumătate din populaţia localităţilor din această categorie se primenea într-o 
singură generaţie. De la recensămîntul din 1912 pînă în 1930, populaţia 
Capitalei a spor~t cu 297 719 locuitori, adioă aproape s-a dublat, dar din
tre locuitorii ei abia 15,100/o erau născuţi În Bucureşti, restul, de 84,900/o, 
proveneau de la sate sau din alte oraşe 27

• În 1930, cele opt municipii ale 
Transilvaniei aveau o populaţie de 550 881 locuitori. Dintre aceştia, doar 
203 891 erau născuţi în oraşele respective, dar În cifra de mai sus se in
cludeau şi copiii celor ce imigraseră după 1910, adică acei copii_ ~i „părin
ţilor neautohtoni, astfel că 630/o din locuitorii celor opt mumc1p11 erau 
exogeni 28

. La Oradea, populaţia indigenă reprezenta 350/o, iar cea venită 
din aLte parţi 65% din totalul locuitorilor municipiului ; în acelaşi an, 
1930, populaţia indigenă născută în satele judeţului Bihor şi recensată în 
localitatea de naştere reprezenta 780/o din total.29

• în oraşele din Banat, 
populaţia venită din alte sate reprezenta 2/3 din totalul locuitorilor 
acestora 30 

. 

. Analiza evoluţiei populaţiei Transilvaniei de la sfîrşitul veacului ~re
cut pînă la recensămîntul din 29 decembrie 1930 probează cu date evidente 
procesul de urbanizare prin contribuţia populaţiei rurale. Dacă avem în 
vedere rata mică a natalităţii din oraşele Transilvaniei, în raport cu cea 
de la sate, trebuie să notăm că populaţia urbană s-a dezvoltat cu precădere 
prin absorbţia locui,torilor rurali. Compararea s~tuaţiei demografice a ve
chilor districte şi a capitalelor lor evidenţiază un asemenea fenomen. Astfel, 
în deceniul 1901-1910 sporul natural la mia de locuitori în districtul 
Bihor a fost de 14,1, iar În oraşul Oradea de 0,5, timp în care sporul real 
la mia de locuitori s-a ridicat în district la numai 10,4%0, pe cînd în cen
trul administrativ al acestuia el a fost de 27,9%0. Rezultă că în cei zece ani 
populaţia districtului a scăzut cu 4,5 la mia de locuitori, iar a Oradei a 
sporit cu 27,4. În districtul Arad sporul natural a fost de 11,1 la mie, faţă 
de oraşul cu acelaşi nume, care a avut doar 3,8, dar sporul real la mia de 
locuitori a ajuns în district la 6,5, iar în municipiu 1a 12,3%0, astfel că 
populaţia diimictului Înregistrase un deficit de 4,6%0 , pe cînd cea a ora
şului un excedent de 8,5%0• Fenomenul a fost asemănăoor şi în celelalte re
giuni ale provinciei. Datorită similitudinii procesului, În deceniul 1901-
1910 în districtul Timiş populaţia a scăzut cu 4,9%0, iar în oraşul de reşe-

27 Arh. St. Bucureşti, fond. Dr. Sabin Manuila, doc. 83/25/1933, f. 6 ; 88/25/1934. 
f. 6-7; 96/26/1934, f. 9. La recensămîntul din 19-H, din tota.lui locuitorilor Capitalei 
numai 31% erau n;;'.scuţi în Bucureşti (cf. A. Go\openţia şi D. C. Georgescu, Populaţia 
Rt·publicii Socialiste România, Bucureşti, 1948, p. 15 ; Library of Congress Washington, 
Microfilm Col\ections, Microfilm 2 551 no. 113 DR 5 (Otilia Georgescu-Roeger, The Agri
cultural Population of Romania, 1953), cadrul 49. 

28 Dr. Sabin Manuila, op. cit., p. 286-287. 
29 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manui[a, doc. 60/25/1931, f. 26. 
Jo D. C. Georgescu, op. cit., p. 79. 
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dinţă, Timişoara, a crescut cu 19,3%0 ; în districtul Cluj deficitul era de 
2,5 la mia de locuitori, pe cînd oraşul realizase un spor de populaţie de 
17,2%0 ; în districtul Mureş s-a înregistran un deficit de 3,9 locuitori la mie, 
iar În oraşul Tîrgu Mureş un spor real de 27,4%0 

31
. Analiza situaţiei din 

deceniul 1911-1920 a aceloraşi zone geografice probează un proces ase
mănător, cu mici deosebiri în privinţa cotelor de creştere sau de deficit 
real pe municipii şi pe districte. In decurs de jumătate de veac, din 1871 
pînă în anul 1920, populaţia districtelor a crescut cu 22,90;0 în Bihor, cu 
14,30/o în Arad, cu 5,50/o în Timiş, cu 25,60/o în Cluj şi cu 23,50/o în Mu
reş, timp în care sporul oraşelor a fosn de 137,2% în Oradea, de 90,90;0 în 
Arad, de 156,60/o în Timişoara, de 216,60/o în Cluj şi de 144,40/o în Tîrgu 
Mureş 32

• Pe întreaga provincie a Transilvaniei, socoti.tă împreună cu Ba
natul, Crişana şi Maramureşul, între anii 1871 şi 1900 sporul populaţiei 
oraşelor prin mişcarea naturală şi mobilitatea internă a fon de 68,90/o, iar 
Între anii 1901 şi 1930 de 1900/o, timp în care la sate sporul a fost de 
15,30/o în primele trei decenii şi de 27,10/o în ultimele trei 33

• 

Analiza structurii etnice a sarrelor Transilvaniei arată că în 1910 în 
aproape fiecare comunitate rurală, chiar şi În cele româneşti, existau fami
lii de maghiari. In 1930, micile grupări de săteni unguri nu mai figurau 
în satele respective 3

', aceştia stabilindu-se în oraşe. Dealtfel, datele statistice 
probează că atîit înainte cit şi după primul război mondial, odată cu ro
mânii, numeroşi maghiari, secui şi saşi s-au deplasat în zonele de peste Car
paţi, în oraşele vechii Românii 35

• Recensămîntul din 1930, de pildă, a în
registrat numai în Oltenia peste 13 OOO de persoane venite din Transilvania, 
plasate în special în judeţele Dolj şi Romanaţi 36

• 

în perioada de la sfîrşitul primului război mondial pînă la recensă
mîntul din 1930 cel mai rapid ritm de creştere a populaţiei urbane prin 
absorbţia locuitorilor de la sate s-a înregistrait în Transilvania, ca rezulitat 
al unui proces mai intens de dezvoltare a industriei 37

• Creşteri substanţiale 
se observă şi la cîteva oraşe mari din Muntenia, efectuate nu numai prin 
atragerea forţei de muncă a satelor, ci şi prin încorporarea în componenţa 
lor a unor localităţi rurale din Împrejurimi. In jurul anului 1930, populaţia 
oraşului Bucureşti, de pildă, a crescut pe aceasită cale cu 61 700 locuitori, 
iar cca a Brăilei cu 23 200 locuitori 38

. 

Trehuie mentionată apoi populatia flotantă a nraselor. din care cea 
mai mare parte se stabilea definitiv în ele, după o perioadă mai mică sau 
mai mare de timp. Recensămîntul general al populaţiei din 1930 găsise în 
această situaţie 242 616 persoane, din care bărbaţii reprezentau circa două 
treimi, adică 160 662 persoane 39

• 

31 Arh. St. Bucureşti, fond. Dr. Sabin Manuila, doc. 60/25/1931, f. 27-28. 
32 / bidem, f. 28. 
33 Idem, doc. 96/26/1934, f. 9-10. 
34 Dr. Sabin Manuila, Demografia mmlă ... , p. 166. 
35 Ibidem, p. 169; Dragoş Bugă, op. cit., p. 63. 
36 Dragoş Bugă, Populaţia Olteniei în secolile XIX şi XX, În „Revista de statis-

tică", nr. 7, I 967, p. 59. 
37 Dr. Sabin Manuila, op. cit., p. 168. 
38 Dragoş Bugă, Populaţia oraşelor Munteniei şi Olteniei ... , p. 63. 
39 Recensămîntul general ..• , voi. I, p. XL VI. 
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Pe ansamblu Însă, pînă în 19 30, procesul de urbanizare din România 
n-a atins asemenea proporţii încit să soluţioneze problema surplusului de 
braţe de muncă de la sate. Cu toate că media locuitorilor oraşelor proveniţi 
din mediul rural s-a păstrat aproape de 500/o, din cauza dezvoltării relativ 
lente a industriei În raport cu starea demografică a ţării, sporul procentului 
populaţiei urbane În structura Întregii populaţii a ţării Între anii 1859 şi 
1939 a fost de numai 5,390/o, ponderea lo~uitorilor urbani crescînd de la 
14,810/o la 20,200;0, astfel că, de fapt, oraşul rominesc n-a dislocat spre el 
mase mari de ţărani •0

• 

Datele recensămîntului din 1930 reflectă în bună măsură, din punct 
de vedere statistic, fenomenul de transferare a sătenilor spre oraşe într-o 
perioadă caracterizată prin apariţia de noi întreprinderi industriale: Odată 
cu izbucnirea crizei economice, În anul 1929, tendinţa de industrializare a 
tării a fost încetinită, dar nu suprimată. În condiţiile în care, după 1929, 
~omajul în rîndul muncitorilor industriali căpăta proporţii, oraşul n-a mai 
fost capabil să atragă forţă de muncă de la sate. Pe considerentul că in
dustria naţională nu putea să ofere de lucru nici măcar locuitorilor ora
şelor, Ministerul Muncii, Sănătăţii şi Ocrotirilor Sociale a solicitat instiitu
ţiilor administrative judeţene să ia măsuri pentru a împiedica transferul 
de populaţie rurală la oraşe, mo~ivînd că, prin venirea ei, s-ar fi agravat 
şomajul În rîndul munc~torilor industriali. Aceste dispoziţii au fost reînno
ite an de an, pînă în 1936 inclusiv 41

• Incepînd din 1937, interdicţia n-a 
mai rămas în vigoare, ca urmare a redresării economice a ţării şi a dezvol
tării Într-un ritm mai accentuat a industriei, astfel că transferul sătenilor 
spre Întreprinderi industriale sau comerciale a intra.t pe vechiul făgaş, în
registrînd însă proporţii mai mari comparatiY cu deceniul anterior. 

Recensămîntul din 1941, fiind executat numai pe teritoriul din acel an 
al României, nu permite precizarea, la nivelul întregii ţări, a gradului de 
urbanizare din cei peste zece ani scurşi după 1930. Pentru localităţile re
censate la 6 aprilie 1941 se poate stabili, pe baza diferenţei dintre numărul 
locuitorilor constatat atunci şi populaţia probabilă la aceeaşi dată, sporul 
migratoriu acumulat - negativ sau pozitiv - faţă de 29 decembrie 1930. 
In aproape toate oraşele În care comparaţia a fost posibilă s-au găsit creş
teri substanţiale de populaţie realizate prin absorbţia unor locuitori de la 
sate. Faţă de 1930, în 1941, de pildă, Braşovul a sporit cu 25 323 locuitori, 
timp În care sporul lui natural n-a fost decît de 17 590 locu~tori .i. ln ace
eaşi perioadă, populaţia Constanţei a crescut cu 20 900 locuitori, Hin care 
17 OOO reprezentau sporul adus de săteni •3

_ Faţă de o medie anuală a spo-

40 Vezi Arh. St. Bucureşti, fond Dr .. Sabin Manuila, do~. '·96/26/1934, f. 8-10; 
l~g: Ioan C. Vasiliu, Disponibilităţile de muncă omenearcă li animală în agricultura Roma-
111e1, Bucureşti, 1945, p. 13 ; Mitiţă Constantinescu, Politică economică aplicată, voi. 2, 
Agriculturr, economic rurală, cooperaţie, Bucureşti, 194\ p. 313. 

4 i Vezi Arh. S1. Arad, fond Consilierat agricol Arad, dosar 7/1934, f. 3; Arh. St 
I.lacău, fond Prefectura Roman, dosar 17/1934, f. 492; Arh. St. Alba Iulia, fond Servi
ciul agricol Alba, dosar 3 /1934, f. 2 şi 118 ; 10/1935, f. 1 ; 6/ 1936, f. 1. 

•2 T. Magda, Evoluţia numerică a populaţiei din Ţara Birrei, în „Revista de sta
tistică", nr. 7, 1967, p. 98. 

43 lng. I. Measnicov, Contrihuţii la rtudiu[ migraţiilor interne, În „Revista de sta
ristică", nr. 8, 1968 p. 54. 
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rului natural al populaţiei Capitalei, de 2 221 locuitori, creşterea reală anu
ală a fost de aproape 35 OOO de locuitori 44

, astfel că într-un singur an se 
stabileau în Bucureşti în medie aproape 33 OOO persoane. In · perioada 1930-
1941 Turnu Severin a avut un spor natural negativ, dar populaţia lui a 
crescut prin vienirea unor locuitori din mediul rural cu 9 369 locuitori. 
Creşteri substanţiale s-au înregism-a.t şi în oraşele Ploi.eşti, Arad, Timişoara, 
Reşita, Brăila, Buzău şi altele 45

• • 

Din anul 1930 pînă În 1911, sporul populaţiei oraşelor Rom~niei prin 
deplasări interne a fost de 14,4%, cu mari diferenţieri de la o provincie 
la alta. Astfel, populaţia oraşelor Transilvaniei de sud a ere.scut cu 26,2¾, 
a Banatului cu 23,3%, pe cînd a Moldovei cu numai 4,60/o 46

, între recen
sămintele din 1930 şi 1941 ritmul mediu anual de dezvoltare a oraşelor a 
fost de 2,2¾ 47

• In micile oraşe, mai ales în cele din Vechiul regat, creş
terea populaţiei a fost foarte mică, cu un ritm de numai O,20/o pe an, faţă 
de media de creştere a oraşelor mari şi mijlocii, de 3,6% 48

• După calculele 
lui I. Measnicov, la 6 aprilie 1941, populaţia oraşelor înregistra, compa
rativ cu datele mişcării naturale a populaţiei de la 1 ianuarie 1941, un 
plus de 603 OOO locuitori, timp în care cea a satelor dădea un minus de 
369 OOO locui,tori. Din cei aproximativ 603 OOO locuitori veniţi de la sate 
la oraşe, 328 600 s-au mutat în Bucureşti, direct sau prin intermediul altor 
oraşe. Dar oraşul n-a reuşit să absoarbă decît o parte din surplusul forţei 
de muncă de la sate. Ca urmare, populaţia rurală a continuat să crească, 
cel mai mare spor avîndu-1 Moldova, iar cel mai mic Banatul 49

• 

Aproape pretutindeni perioada 1930-1941 a cunoscut un ritm mai 
intens de urbanizare faţă de deceniile anterioare. In perioada 1899-1930, 
În judeţul Rîmnicu Sărat populaţia rurală a Înregistrat! un spor de 370/o, 
iar cca urbană de 130/o; de la 1930 pînă la 1941, sporul populaţiei urbane 
a atins 370/o, pc cînd cel al populaţiei rurale numai 160;0 50

• Faţă de peri
oada 1912-1930, cînd ritmul mediu anual de creştere a populaţiei Cap~ 
talei a fost de 2, 9O0/o, în anii 1930-1941 el s-a ridicat la 4,30;0, rata anu
ală a creşterii populaţiei Bucureştiului fiind depăşită În Europa numai de 
oraşele MoscoYa şi Leningrad 51

• 

Este necesar de menţionat apoi că de la un recensămînt! la altul s-au 
produs modificări în structura multor localităţi, prin trecerea unor sate 
in rîndul oraşelor, ca urmare a dezvoltării for economice şi urbanistice, 

44 Institut Central de Statistique, op. cit., p. 41 ; Recensămîntul general al României 
din 1941..., p. 1 şi urm. 

45 Recen,ămîntul general al României din 1941 ... ; lng. I. Measnicov, op. cit., p. 54. 
Din 1930 pînă În 1941, populaţia oraşului Ploieşti a crescut numai pe calea încorporării 
unor localităţi rurale cu 9 400 locuitori (cf. Dragoş Bugă. op. cit., p. 63); Dudley Kirk, 
op. cit., p. 34. 

46 Ing. I. Measnicov, op. cit., p. 54. 
47 G. Retegan, Evoluţia populaţiei urbane a României, în „Revista de statistică", 

nr. 7, 196;, p. 65. 
48 Ing. I. Measnicov, op. cit., p. 55. 
49 Ibidem, p. 54-55. Diferenţa de 234 OOO de persoane se datora refugiaţilor din 

Transilvania de Nord. 
so R. Cresin, Evoluţia gospodăriilor tărZ:neşti pe teritoriul /ostului judeţ lumnicu 

Sărat în perioada 1859-1941, În „Revista de statistică", nr. 6, 1957, p. 41. 
s, lng. I. Measnicov, op. cit., p. 54 ; Dudley K.irk, op. cit., p. 34. 
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precum, în 1930, Adjud, Băileşti, Beiuş, Blaj, Huedin, Lipova, Pucioasa, 
Săveni, Vatra Dornei etc., iar în 1941, Predeal, Fălciu, Băile Slănic şi 
altele şi a unor oraşe în rîndul satelor, prin diminuarea sau pierderea 
functiilor lor economico-sociale, între care notăm, În 1930,, Mahmudia, Chi
lia Veche, Ioan Corvin, Ocna Sibiului, iar în 1941, Lupeni şi faptul că 
unele oraşe, în special din categoria celor mici, precum Babadag, Abrud, 
Hîrşova, Odorheiu! Secuiesc, Pleniţa, Tîrgu Frumos şi altele au cunoscut 
scăderi absolute În numărul locuitorilor lor 52

• 

în general, se cunosc destul de sumar elementele caracteristice ale de
plasării populaţiei rurale a României către oraşe. O categorie socială a 
cărei orientare spre mediul urban a fost permanentă Între cele două răz
boaie mondiale era reprezentată prin tinerii absolvenţi ai diferitelor şcoli 
medii sau superioare ce pătrundeau în aparatul administraţiilor judeţene 53

• 

În legătură cu alte categorii de orăşeni proveniţi din mediul rural posedăm 
doar informaţii ale anchetelor sociologice Întreprinse de echipele studen
ţeşti după 1934. Ştiri dispersate apar şi din fondurile arhivelor centrale 
sau locale, dar aproape nici una dintre ele nu este utilizabilă din cauza 
lipsei de claritate a acestora. 

Echipele studenţeşti au constatat, În marea majoritate a localităţilor 
cercetate, fenomenul de deplasare a sătenilor către oraş, concretizat în sta
bilirea temporară sau definitivă în diferite centre urbane a unor persoane 
de la ţară, lipsite de posibilităţi de cîştig în locul de baştină. Asa de pildă, 
ancheta din iarna anului 1935/1936 de la Bălceşti, judeţul Vîlcea a găsit 
că circa 40/o din cei 300 localnici ce plecau în fiecare an la Bucureşti, 
Brăila si Galaţi, ca precupeţi, se stabileau definitiv în oraş 54

• Cercetarea 
sociologică din vara anului 1936 de la Spineni, judeţul Oh a constatat că 
numero5i săteni, după ce terminau arăturile de toamnă, plecau, în cea mai 
mare parte, la Bucureşti, unde lucrau ca angajaţi cu luna la parcuri, la 
grădini, la fabricile de bere, iar primăvara numai unii dintre ei se reîn
torceau a<;asă 55

• Mulţi locuitori din Arcani, judeţul Gorj lucrau la schelele 
petroliere şi în diferite fabrici, deplasările lor fiind Înregistrate în în
treaga perioadă de după legiferarea reformei agrare pînă la data anchetei, 
vara anului 1937. Dintre ţăranii plecaţi la oraşe, doar o pa11te mai reve
neau în sat. Numai în Bucureşti se stabiliseră 20 de persoane, care lucrau 
ca hamali 56

• 

Fenomenul de transfer al ţăranilor la oraşe n-a cuprins numai saţele 
de munte şi de deal, unde populaţia era relativ deasă în raport cu întin
derea terenului cultivabil şi unde deplasar,ea spre mediul urban era, în 
general, destul de intensă. Ea este atestată documentar şi pentru satele de 
şes ale ţării, chiar şi din regiunil1e cele mai slab populate. Aşa de pildă, 
mulţi dintre locuitorii comunei Sepreuş, judeţul Arad plecaseră la Bu~u-

s2 /{,idem, p. 52 ; Vasile Cucu, Oraşele Românfri, Bucureşti, Edir. ştiinţifică, 1970, 
p .22S--2\.l; Reccmămî11t1tl general al României din /9./1 ... , p. 1 şi urm. 

53 Ve1.i „Opinia" din 25.Vl.1932 ; Arh. St. Bucureşti, fond Banca agronomilor, S. A., 
Bucure~ti, dosar 126/1929, f. 3; .H/1938-1939. 

54 Magdalena Livezeanu, op. cit., p. 251--255. 
55 V. Oprescu-Spineni, op. cit., p. 184. 
56 Ion I. Berca, Mişcarea spre oraşe a locuitorilor din Arcani-Gorj, În „Sociologic 

românească", an. II (1937), nr. 9-10, septembrie-oc-tombrie, p. 467. 
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reşti sau la Craiova, unde se angajaseră ca servitori, în afară de acei să
teni ce se deplasau la oraşe pe perioade mai scurte de timp 57

• Dintr-o 
populaţie de 1 801 locuitori, citi avea în anul 1938 satul Perieţi, judeţul 
Ialomiţa, de la sfîrşitul primului război mondial pînă la data anchetei, un 
număr de 150 de localnici se stabiliseră la Bucureşti, Călăraşi şi Brăila, 
ca negustori, ca meseriaşi ori ca muncitori 58

• 

Anchetele efectuate de echipele studenţeşti ne indică şi cîteva locali
tăţi în care după primul război mondial tendinţa pe strămutare a ţăra
nilor spre oraşe a fost extrem de redusă sau În care ea n-a existat. Sătenii 
din Slobozia Pruncului, judeţul Suceava, găsind de lucru pe proprietăţile 
Fondului bisericesc şi, cu ziua, la calea ferată, plecau în număr foarte 
mic În căutare de cîştig spre centrele urbane 59

• La Cîrligele, judeţul Rîm
nicu Sărat, din 1921 pînă în 1938, nici un ţăran nu se mutase la oraş. 
Cauzele acestei stări erau găsite de autorul anchetei în ocupaţia de pod
goreni a localnicilor şi În faptul că întreaga populaţie a satului putea 
să-şi procure mijloace pentru asigurarea traiului la muncile prestate În ho
tarul comunei 60

• 

· In România perioadei interbelice se constalta ş1 o deplasare de la oraşe 
către sate, reprezentată prin funqionari, intelectuali, meseriaşi şi persoane 
de alte profesii care, găsind condiţii prielnice exercitării profesiunii lor în 
mediul rural, s-au stabilit acolo 61

. Acestora li se adaugă ţăranii întorşi în 
unele sate_ din emigraţiile externe antebelice 62

• Procesele au fost Însă ne
semnificative, atît pe spaţii geografice, cît şi În timp, neavînd influenţă 
asupra modificării ponderii populaţiei pe medii de locuire. 

În concluzie, în perioada dintre cele două războaie mondiale, procesul 
stabilir:i ţărănimii la oraşe n-a fost uniform În intensitate. In primul de
ceniu postbelic oraşele au avut o capacitat.e destul de redusă de absorbţie, 
datorită ritmului 'mai lent de dezvoltare a industriei lor. · In perioada 
1929-19331 mişcarea sătenilor spre cenitrele urbanie a fost, stînjenită de 
consecinţele crizei economice. Ea a cunoscut un tempou mai ~ert după 
anul 1934. Cu toate acestea, oraşul n-a fost capabil să absoarba întregul 
spor al populaţiei rurale, astfel că aceasta a continuat să deţină o pon
dere din ce în ce mai mare în structura populaţiei ţării. 

57 Miron Constantinescu, op. cit., p. 12. 
)l Ovidiu Bîrlea şi Gh. Reteganul, Perieţi. U11 sat de muncitori agricoli din laio-

miţa În 60 sate româneşti. voi. IV, p. 35. 
59 Mircea Tiriung, Slobozia Pruncului ... , p. 116. 
60 Gh. Reteganul, Cirligele ... , p. 18. 
61 Dr. Sabin Manuila, op. cit., p. 169. 
62 Vezi Mircea Tiriung, op. cit., p. I OS ; Gh. Retega.oul, Căianul Mic. Un sllt de 

voştinari .... , p. 60-61. 
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PROBLEMA SUPRAPOPULAŢIEI AGRICOLE lN ROMANIA 

După reforma agrară din 1921, în condiţiile unui progres lent al agri
culturii româneşti, problema suprapopulaţiei agricole din ţara noastră s-a 
impus din ce în ce mai mult atenţiei contemporanilor. Chestiunea a fost 
dezbătută sub toate aspectele : cauze, consecinţe şi modalităţi de îndreptare, 
evidenţiindu-se implicaţiile ei asupra ernluţiei agriculturii, a industriei şi a 
stării sociale a satului românesc din perioada interbelică. . 

Pînă la primul război mondial, datorită practicării unei agriculturi ex
tensive şi dezvoltării relativ lente a industriei, ,capacitatea de muncă a unei 
părţi însemnate a locuitorilor rurali era incomplet folosită. Reforma agrară 
din 1921, înfăptuită Într-o perioadă cînd populaţia ţării scăzuse, ca urmare 
a marilor pierderi umane suferite în anii războiului, a realizat o oarecare 
concordanţă Între suprafaţa de pămînti cuLtivabil şi forţa de muncă exis
tentă în agricultură, fără a soluţiona Însă problema 1, dar echilibrul a fost 
rupt după un scurt timp şi disproporţia dintre cei doi factori s-a adîncit 
treptat, treptart. 

Populaţia rurală a României a sporit' cu o cadenţă anuală de circa 
230000 de locuitori pe an, de la 12087612 locuitori, în anul 1920, la 
16 312 136, în 1939. Paralel cu sporul absolut al populaţiei rurale din 
România are loc o creştere însemnată a suprafeţei cultivabile, de la 380/o 
din totalul solului ţării, cit reprezenta în perioada 1921-1925, la 47,2¼, 
în 1937 2

• Această creştere s-a făcut, atît prin punerea în circuitul culturii 
a unor terenuri pînă atunci nefolosite, cit, mai ales, prin reducerea întin
derii pămînturilor destinate pentru fîneţe şi păşuni. Creşterea suprafeţei 
cultiyabile a fost însă inferioară sporului populaţiei rurale. 

în 19 30, la o suprafaţă cultivabilă de 17 524 227 ha reveneau 13 070 300 
locuitori ce aveau ca ocupaţie agricultura, aceştia reprezentînd 720/o din 
populaţia României, dintre care 12 489 700 trăiau la ţară 3• Suprafaţa medie 
de teren cultivabil ce revenea pe cap de locui1tor agricol era de 1,34 ha, 

1 George D. Jackson Jr., op. cit., p. 240. 
2 Virgil N. Madgearu, Evoluţia economiei ... , p. 29. 
3 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 96/26j'l 934, f. 29; 204/28/1940, 

f. 28 ; Wilbert E. Moore, Economic Demography of Eastern and Soitthern Europe, league 
of Nations. Geneva, I 945, p. 26. 
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cu diferenţieri pe provincii, maxima fiind în Dobrogea, cu 2,31 ha pe lo
cu;tor agricol, iar minima În Bucovina, cu 0,83 ha cultivabile 4

• In 1930, 
la km p de suprafaţă cultivabilă reveneau 81,59 locuitori rurali ; opt ani 
mai tîrziu, în 1938, numărul lor a sporit la 82,4 5, menţinîndu-se În jurul 
iimitei de 82 şi în anii următori. Densitatea populaţiei rurale agricole - re
zultată din raportul dintre locuiitorii satelor ce se ocupau cu agricultura, 
Împrc-ună cu Întreţinuţii lor şi suprafaţa cultivabilă - era însă, în 1938, 
de 116,3 locuitori pe km p 6

• Dintre toate provinciile, cele mai suprapopu-
late r:;:mîneau Bucovina şi Transilvania. Deşi în Transilvania densitatea, so
cotită pe medii Întrunite, era inferioară mediei ţării, fiind de numai 54,2 
locuitori pe km p, "faţă de 61,2, cî.t era ea pe România, aceasta apărea din 
ptmct de vedere agricol mult mai suprapopulată, din cauza ,capacităţii reduse 
de absorbţie a terenului cultivabil 7

• Pe de altă pane, ponderea populaţiei 
active ocupată În agricultură, care era, în 1930, de 78,20/o, a sporit con
tinuu pînă la al doilea război mondial 8

• 

După război, aceste fenomene au reţinut, din mai mul,te motive, aten
ţia contemporanilor. In primul rînd, în condiţiile dreptului de proprietate 
şi de succesiune existent în România, creşterea populaţiei rurale pe unitatea 
qe suprafaţă cultivabilă adîncea procesul de pulverizare a loturilor peste 
limita exploatării lor raţionale ; în al doilea rînd, surplusul de populaţie 
agricolă nu permitea folosirea completă a braţelor de muncă din agricul
tură ; în fine, aceste cauze menţineau deschisă şi agravau, la rîndul lor, 
problema agrară din România 9• 

Er:onomiştii au apreciat, ţinînd sea01a de nivelul mediu al rentabilităţii 
ai:.riculturii şi de numărnl mediu de persoane din gospodăria ţărănească, 
min :ml'm necesar de pămînt pentru asigurarea Întreţinerii, pe baze inde
pendente, a unei familii rurale la 5 ha ro_ Indiferent ce titulatură i s-a dat 
acestu:a : lot tip economic; bun de familie, bun indivizibil, proprietate ba
zată pe muncă, elementele de calcul au condus în mod aproape invariabil pe 
e.:.-onr,mişti la cifra de mai sus. De aici, apărea însă o contradicţie evidentă 
Între soluţia preconizată, de a' se asigura familiei rurale cel puţin 5 ha 
culti„abile, şi politica a~rară a cercurilor conducătoare din România. Prin 
le:::ile de reformă agrară din 1920-1921 lotul maxim de Împroprietărire 
era fixat la 5 ha 11

• Or, această Întindere reprezenta suprafaţa minimă ne
cesară întreţinerii familiei ţărăneŞti . . 

• Idem, doc 204/28/1949, f. 28 ; Ing. I. Measnicov, Aspectele statistice ... , p. 29. 
5 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuil:t, doc. 204f28/I 940, f. 25-26; Virgil 

N. Madgcaru, op. cit., p. 26 şi 35. 
6 Gh. Brînzescu, op. cit., p 219. 
7 Arh. St. Bncnreşti, fond Dr. Sabin MMnila, Joc. 96_126/19H, f. .,o. 
8 Vezi Ion Vasiliu, Agricultura, în Aspecte ... , p. s_,_54 ; M:uius (;ormsen, Principalele 

probleme structurale ale agriculturii În România, în Problema agrară, Bucureşti, Cartea ro
mâneas:ă, 1946, p. 64 

9 Vezi D. Şandru, Problema comasării micii proprietăţi din România între cele două 
războ.iie monclialc, În „Anuarul Institutului de istorie şi arheologie A. D. Xenopol", laşi, 
1969, p .. \6-46. 

·,o Vezi N. Cornăţeanu, Reforma agrară şi gospodăria noastră agricola, Bucureşti, Car
tea românească, 1930, p. 31-33; Valeriu Bulg:iru, op. cit., p. 84. 

v, Vezi „Monitorul oficial", nr. 82 din 17.VII 1921. 
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Pe de altă parte, solul cultivabil al ţării era insuficient pentru tradu
cerea în fapt a unei asemenea soluţii. Partidele politice din România, care 
în peri0ada discutării proiectelor de reformă agrară făcuseră propagandă 
pe tema împroprietăririi tuturor ţăranilor pe loturi de minimum 5 ha cu
noşteau încă de pe atunci caracterul nerealist al acestei lozinci. Faptul ex
plică, Între altele, de ce soluţia lotului minim indivizibil de 5 ha nu a găsit 
prea mulţi aderenţi în cercurile guvernante din România. Deşi înfăptuirea 
împroprietăririi tuturor ţăranilor pe lotul tip de 5 ha, În condiţiile date ale 
României, era irealizabilă, promotorii acestei idei 3.11 meritul că au eviden
tiat caracterul incomplet al reformei agrare şi faptul că o mare parte din 
familiile ţărăneşti nu îşi puteau asigura Întreţinerea din exploatarea lotului 
de împroprietărire 12

• 

Un alt remediu împotriva divizibilităţii şi parcelării lotului ţărănesc a 
fost căutat în modificarea dreptului de succesiune, prin care să se permită 
lăsarea Întregului pămînt moştenire numai unuia dintre fii : celui mai mare, 
sau celui aryreciat că va putea munci pămîntul În condiţii mai bune. Legis
laţia agrară din perioada interbelică a inserat citeva norme de asemenea 
natură, dar acestea nu s-au aplican ;o_ Chiar dacă ele s-ar fi •tradus în fapt, 
problema nu se putea rezolva pe această cale. Atît timp dt proprietăţile 
ţărăne~ti erau fărîm;ţate în loturi minuscule, instituirea moştenitorului unic 
ar fi putut numai să oprească la un anumit stadiu fenomenele de divizibi
litate ~i de parcelare. 

Paralel, s-a căutat soluţia În diferenţierea din punct de vedere economic 
a ţărănimii. Lregilor agrare li s-au adus ca principală acuzaţ_ie faptul că au 
admis d rpt cr!teriu de preferinţă la împroprietărire pe cel social şi nu pe 
cel econnm:c ·4. Criticile pe acea~tă temă a11 deYenit, Î'l C"nul ariilor, cu 
atît mai numeroase cu cit rezultartele generale ale agricul,turii erau sub po
sibilităţile ei reale şi cu cit tot mai multe gospodării ţărăneşti se ruinau. 
G. Ionescu-Şişeşti propunea, În 1940, instituirea unor măsuri legislative spe
ciale care să favorizeze diferenţierea ţărănimii şi să stăvilească, paralel, fă
rîmitarea loturilor. Pe de o pante, - scria el - să se încurajeze bunii agri
cu1tori spre a putea cumpăra pămînt, iar, pe de alta, să se sprijine, fără, 
nici un sentimentalism, crearea unei clase de lucrători agricoli, căci, pe 
acea9tă cale, s-ar consolida ţăranii pe proprietăţile lor, ca şi clasa celor 
angajaţi în agricultură ca muncitori salariaţi, iar o parte din ca;regoria 
acestora din urmă ar merge la oraş, în industrie 15

• 

·Clasele conducătoare din România au încurajat o asemenea P?litică. 
prin legile privitoare la circulaţia bunurilor rurale. dar efectele e1 s-au 

12 Virgil N. Madgearu, Revoluţia agrară ii evoluţia ... , p. 291-292; D. I. Ţiculescu, 
Lotul tip economic, Bucureşti, 1943, p. 9 ; Mircea Georgescu, Politica noartră agrară ţi le
gile de ocrotire racială, Cluj, 19.,7, p. 11. 

u Detalii la G. Iones:u-Şişeşti et N. Gornătzianu, op. cit., p. 88 ; Andrei Rădulescu, 
Dreptul 1i proprietatea rurală, Bucureşti, Cuvîntul românesc, 1940, p. 32-34 ; D. Şandru, 
ReÎorma agrară ... , p. 280-284. 

14 Valeriu Bulgaru, Fenomenul agrar, Iaşi, Ilrawo, 1936, p. 21 ; C. Argetoianu, CbeJtia 
agr.iră, În „Pagini agrare şi sociale", Bucureşti, an. I (1924), nr. I. din 1 mai, p. 4; 
L D. Barzan, Reforma agrară, În „Democraţia", Bucureşti, an. XIII (1925), nr. 7-8, inlic
aug1:st, p. 6S. 

15 G. lonescu-Sişeşti, Problema decăderii agriculturii ţărăne1ti prin pulverizarea excerivă 
a proprietăţii, În „Viaţa agricolă", an. XXXI (1940), nr. 6, iunie, p. 165. 
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concretizat în agravarea chestiunii. La sate s-a produs, Într-adevăr, un pro
ces de diferenţiere socială : pe de o parte, au sporit puterea economică şi 
ponderea numerică a chiaburimii, iar pe de alta, a crescut, într-un ritm 
mult mai intens, numărul familiilor care dispuneau de loturi din ce în ce 
mai reduse 16, fie din cauza vînzărilor, fie, mai ales, din cauza succesiunilor. 
Nici agricultura şi nici industria naţională din perioada_ interbelică nu au 
putut să absoarbă decît o pante din populaţia rurală ce nu-şi asigura în
treţinerea din exploatarea propriului pămînrt, iar urmarea firească a acestei 
stări a fost agravarea fenomenului de suprapopulaţie agricolă. 

Discuţiile pe tema folosirii incomplete a capacităţii de muncă a ţaram
mu au fost deschise la numai cîţiva ani după legiferarea reformei agrare 
din 1921. Pentru prima dată după război, Al. Alimăneştianu încerca ana
liza disponibilului de braţe de muncă din agricultură, folosind datele anului 
1923 privitoare la suprafeţele cultivate. Nedispunînd de statistici precise în 
legătură cu populaţia agricolă, el aprecia la 12 744 960 de persoane populaţia 
validă a satelor ce lucra efectiv în agricultură. Cifra. indicată de el este 
exagerată, depăşind populaţia totală a satelor din acel an. Socotind raportul 
Jintre numărul zilelor ce se puteau efectua Într-un an de către iocuitorii 
valizi ai satelor care aveau ca ocupaţie agricultura, de 120 de zile, în raport 
cu necesarul de zile de muncă dintr-un an pentru cultivarea întregii supra
feţe Însămînţate, el stabilea la 882 294 908 zilele de muncă ce rămîneau nefo
losite, .a căroi valoare, socotirtă la numai 20 de lei ziua, nu la 40 de lei cum 
se plaitise în campaniile agricole ale anului 1923, echivala cu 17,6 miliarde 
lei 17

• Dacă păioasele care s-au cultivat În acel an ar fi fost lucrate cu 
maşinile ar mai fi rezultat o economie de 64 598 760 de zile-muncă 'iii_ In 
ciuda faptului că Alimăneştianu considera destul de grav fenomenul existen
ţei surplusului de braţe de muncă din agriculrtură, el se pronunţa pentru intro
ducerea maşinilor agricole, ca un remediu împotriva concurenţei cerealelor 
străine 19• Ca soluţii în problema suprapopulaţiei el preconiza necesitatea edu
cării ţăranului pentru muncă în industria casnică ; Întocmirea unui program 
de lucru pentru industrie pe regiuni, În funcţie de condiţiile concrete din fie
care zonă ; organizarea şi procurarea de credite ieftine, în cantităţi suficiente 
şi la timpul oportun pentru comercializarea la preţuri avantajoase a prod11-
selor acestor industrii 20

• Reluînd, În 1930, cercetarea problemei, pe ban 
datelor din 1926, Alimăneştianu aprecia că valoarea zilelor de muncă nefo
losite de ţărani pe Întreaga durată a anului se ridica la 25 miliarde de lei, 
sumă ce echivala cu totalul depunerilor spre fructificare aflate în 1930 
la institutele de credit din ţară 21

• 

16 Vezi D. Şandru, op. dt., p. 272 ; Roman Cresin, Recen,t,miniul agricol ... , p 8, 
14-15. 

17 Alexandru Alimăneştianu, Organizarea muncii rurale, În „Democraţia", Bucureşti, 
an. XV (Î 926), nr. 10-12, octombrie-de:embrie, p .• 70-71 ; vezi şi A. Frunzănescu şi 
Gh. Dumitraşcu, Munca omenească folosită în agricultura 11oastră, În „Agricultura nouă". 
Cluj, an VII (1940), nr. 1, ianuarie, p. 3. 

IJ Alexandru Alimăneştianu, op. cit., p. 72. 
19 Ibidem, p. 79. 
20 Ibid.·m, p. 81. 
21 Idem, Din nevoile agriculturii, Bucureşti, 1930, p. 45-46. 
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în 1933, Grigore Manoilescu, raportînd locuitorii activi din agricultura 
RomS.niei (bărbaţi, femei şi copii, cuprinşi între vîrsta de 15 şi 60 de ani) 
la totalitatea terenului arabil, obţinea o medie de 1,7 ha de pămînt pe cap 
de locuitor a~ricol actiY şi, considerînd că o persoană putea exploata anual 
4 ha, conchidea că 4,5 milioane de muncitori agricoli, sau 580/o din populaţia 
cc se ocupa cu agricultura, erau utilizaţi în plus la exploatarea solului 22

• El 
aprecia că chiar în timpul campaniilor agricole circa 4,4 milioane de oameni 
erau rău folosiţi în agricultură 23

• Deosebit de grav considera Manoilescu 
şomajul hibernal, timp în care săteanul nu producea aproape nimic. În unele 
regiuni mai sărace, în special în cele de la munte, şomajul hibernal tindea 
a se transforma în şomaj permanent şi total, muncitorul neputînd găsi de 
lucru nici Îri perioada campaniilor agricole. ,,Dacii şomerii nu mpr de 
foame - scria el ....:.... nu este mai puţin adevărat că şomajul în România 
este tot atît de grav pentru că, în ce priveşte imensa masă a locuitorilor 
agricoli, el e cronic şi structural" 24

• 

în 1935, A. Frunzănescu a publicat un studiu relativ la aceeaşi chestiune„ 
pe baza datelor culese În 1933 împreună cu I. C. Vasi,liu. Energia de muncă 
era evaluată la 1 865 101 OOO zile lucrătoare, în vreme ce pentru Întreţinerea 
culturilor agricole din Întreaga ţară (suprafaţa cultivată, Întreţinerea vitelor, 
a viilor, a fîneţelor şi altele) erau necesare 814 420 868 zile-muncă, socotite 
a zece ore ziua. Rezulta, din diferenţa dintre cele două cifre, un număr de 
1 050 671 132 zile nefolosiite anual, care echivalau cu 56,340;0 din totalul 
energiei de muncă 25

• Dat fiind faptul că potenţialul pămîntului putea fi cu 
greu mărit, pe cînd posibilităţile de muncă de la sate erau în continuă creş
tere, Frunzănescu preconiza căutarea unor soluţii urgente pentru evitarea
şomajului cronic ce putea prezenta forme grave cu consecinţe pe plan eco
nomic şi social. El se pronunţa, categoric, împotriva introducerii maşinilor, 
care ar fi dus la eliminarea unui mare număr de braţe de muncă. "Cu cît 
energia de muncă omenească va fi mai puţin folosită, introducerea maşi
nismului i:a cauza prejudicii social-economice mai grave, exceptînd cazul 
cînd a<;ele braţe de munră vor găsi o altă întrebuinţare (subl. aut.) 26 • 

Cinci ani mai tîrziu, A. Frunzănescu reia cercetarea problemei, împre
ună cu Gh. Dumitraşcu, pe baza datelor oferite de Direcţia Economică 
Agrară din Ministerul Agriculturii şi Domeniilor, pentru anul 1938. Elemen
tele de calcul se referă la cele 24 313 397 ha cultivabile, (inclusiv pădurile) 
şi la creşterea viitelor, activităţi pentru care erau necesare 898 151 753 zile-

22 Manoilescu calcula la 8 milioane locuitorii rurali activi ai României (Grir,ore Ma
noilescu, Someuri şi ~omaj, Bucureşti, Tip. Universul, 1933, p. 6-7). Cifra menrionată a 
fost Însl!Şită ulterior de numeroşi cercetători ai realităţilor agrare Vezi D. C. Georges:u. 
op. cit., p. 79; Biblioteca Centrală de Stat, fond Al. St. Georges, Pac. XCIV, dosar 10, 
f. 14. 

23 Grigore Manoilescu, op. cit., p. 6. 
24 Ibidem, p. 6-7. 
25 Dr· A. Frunzănescu, Munca omenească Î11 ·actuala conju11ctură agricolă, B;_ic:1reşti, 

1935, p. 11-14. Virgil Madgearu aprecia acest studiu drept prima evaluare făcută În 
a:eastă direcţie pe baze ştiinţifice. Dealtfel, el reproduce, atunci cîn<l st,idiază fenomenul 
presiunii demografice rurale din România, concluziile la care a ajuns, În 1935, Frunzănescu, 
cu singura deosebire că el apreciază la numai 200 OOO numărul persoanelor ce nu-şi găseau 
întrebuinţare în agricultură (Virgil N. Madgearu, Evoluţia economiei ... , p. 48-53). 

26 Dr. A. Frunzănescu, op. cit., p. 5 
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lucru. Calculul era făcut la populaţia rurală din 1930, încorporîndu-se copiii 
de la 12 ani în sus pînă la locuitorii de 65 de ani. Copiii între 12 şi 19 ani 
erau socotiţi ca efectuînd 0,5 din ziua de muncă a unui bărbat adult,, iar 
femeile 0,75. De aici rezultau 8 035 811 zile-om, ce s-au înmulţit cu 240 
zile lucrătoare dintr-un an 27

• Faţă de cele 1 928 594 640 de zile potenţiale 
de muncă, rămîneau disponibile 1 030 442 887 zile. Aşadar, în 1938, se folo
seau, procentual, numai 45,36% din totalul energiei de muncă de care dispu
nea satul românesc. Dacă se admitea că zilele de muncă folosite la lucră
rile casnice din exploatare ar fi reprezentat încă o cotă de 1O0/o pe an din 
totalul zilelor potenţiale, adică 192 859 464 zile, ar fi reieşit un total de 
1 091 011 217 zile Întrebuinţate. Cu tot acest adaos, mai rămîneau disponibile 
837 583 423 zile de lucru, sau 43,440/o 28

• 

în fine, în 1945, I. C. Vasiliu studiază problema, pe baza datelor ofe
rite de Recensămîmul din anul 1941. România avea, în hotarele de atunci, 
13 537 757 locui,tori, din care 10 238 255 formau populaţia rurală. S-a con
siderat că cei 5 815 427 lucrători valizi - copii pestle 12 ani, bărbaţi şi 
femei pînă la 64 de ani - dispuneau de capacitatea de a efectua - soco
tite la 277 de ·zile lucrătoare pe an - un total de 1041112119 unităţi 
de zile-muncă. Pentru exploatarea solului, inclusiv a pădurilor, .i::reşterea ani
malelor şi alte lucrări anexe erau necesare 521 300 OOO de zile. Astfel, popu
la\ia agricolă munc~toare folosea pe an numai 50,1% din totalul energiei 
sale de muncă, în 1timp ce restul de 49,90/o, În cifre absolute, 2 297 867 
locuitori bărbaţi, rămîneau Îllltr-un şomaj specific agriculturii. Nici chiar 
în perioada lunilor de vară şi de toamnă, de muncă intensă, nu puteau fi 
absorbite toate braţele de muncă existente, ci numai 89,70;0 din totalul lor. 
Rezultă că 1O,30/o din capaciitatea de muncă, adică 468 710 locuitori băr
baţi erau nevoiţi să şomeze chiar în campaniile agricole, dacă nu găseau 
utilizare În industrie. Ca şi Grigore Manoilescu, Vasiliu atrăgea atenţia 
asupra şomajului agricol sezonier hibernal. cu slabe posibilităţi de înlă
turare 29

• 

Studiile efectuate de unii dintre cercetătorii străini asupra realităţilor 
agrare româneşti, atit oele ce au avut la bază datele autorilor români mai 
sus citaţi, cî,t şi cele ce s-au Întemeiat pe statisticile agricole internaţionale, 
ajung la concluzii similare. Marius Gormsen evidenţia surplusul de populaţie 
rurală din Romania ce nu-şi săsea ocupafie nu numai iarna, ci chiar şi ;" 
cea mai mare parte a anului 30

• George J. Jackson Jr. estima. pe baza datelor 
din 1930, surplusul populaţiei agricole din România la 23,1% din totalul 
ei, cu o pondere foarte ridicată în Bucovina, unde surplusul reprezenita 

27 A. Frunzănescu şi Gh. Dumitraşcu, op. cit., p. 2-l-25. 
28 Ibidem, p. 25-29. Cu privire la această problemă vezi şi Virgil N. Madgearu, 

op. cit., p. 48-53 ; Dr. Gh. Mantu, Agricultura românească şi criza economică, în Aspec
tele criz~i. r~omâ11eşti i_11 cadrul cr!zei mondiale, Bucureşti, Tip. Bucovi_na, l~J_7, p. 185-
187; M1t1ţa Constantinescu, op. cit., p. 313 ; Henry L. Robert, Rumama. Poltttcal Problem; 
of an Agrarian State, Archon Books, 1969, p. 48-50. 

29 Prin comparaţie cu populaţia rurală a vechiului teritoriu al României consemnată 
la recensămîntul din 1930, I. C Vasiliu o stabilea la 11 638 481; locuitori agric~li (vezi ing. 
Ioan C. Vasiliu, op. cit., p. 11 şi urm.). 

30 M. Gormsen, Stitdiu critic asupra cooperaţiei româneşti, în „Independenţa econo
mică", Bucureşti,an. XXIII (1940), nr. 3-4, mai-august, p. I 5. 
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58,Q0/0, şi mai mica în celelalte provincii : de 24,60/o în Transilvania, de 
23,20/o în Vechiul regat şi de 12,0o;0 în Basarabia 31

• 

Toate studiile prezentate mai sus indică un procent ridicat al forţei 
de muncă rămasă neutilizată în anii la care se referă. Ele au avut în vedere 
cultura extensivă din agricuhura românească a acelui timp, o zi lungă de 
muncă, de cel puţin zece ore, şi folosirea forţei de muncă a copiilor de la 
\"Îr9ta de 12 sau de la 15 ani în sus, ceea ce făcea ca disponibilul forţei de 
muncă să fie apreciat la circa jumătate din totalul luat în calcul. 

Cauza principală ·a. folosirii incomplete a capacităţii de muncă din agri
cultura României a fost căutată de cercetătorii din acea epocă În sporul 
natural al populaţiei rurale, care concentra un număr din ce în ce mai rid,i
cat de locuitori pe km. p. de suprafaţă cultivabilă şi care ar fi dus la o 
fărîmiţare excesivă şi neeconomică a proprietăţii. Nicolae Cornăţeanu apre
cia, pe baza datelor oferite de statisticile Institutului Internaţional de Agri
cultură, că România poseda, în comparaţie cu alte state europene, un număr 
ridicat de locuitori pe km p de suprafaţă cultivabilă 32

• Intr-adevăr, dacă 
avem în vedere aceste cifre, situaţia apare nefavorabilă României, dar fap
tul nu explică de ce în alte ţări cu concentraţie mare de populaţie rurală, 
cu numai cîte\'a procente sub cea a României, precum Norvegia sau Polo
nia, nu s-a ridicat cu atîta acuitate ca în ţara noastră problema utilizării 
forţei de muncă din agricultură. Explicaţia acestei cauze a fost găsită în 
mod real, dar par~al, în sistemul de cultură extensivă, cu un pronunţat 
caracter cerealier, cu o slabă dezvoltare a creşterii vitelor şi cu o rentabi
litate redusă 33

• 

Mulţi contemporani au văzut o corelaţie directă între cultura intensivă, 
care punea atrage mai multe braţe de muncă disponibile, şi folosirea unei 
părţi însemnate din sporul populaţiei rurale 34

• N. Cornăţeanu remarca, în 
1929, comparînd necesarul de muncă dintr-o exploatare agricolă mică în 
care se practica o cultură intensiv.a, cu una cu o cukură extensivă, similară 
ca Întindere, că, în timp ce În prima rămîneau disponibile numai 64,6 zile, 
în cea de-a doua zilele de muncă neutilizaite se ridicau la 144,5 35

• Pornind 
de la această realitate, specialiştii contemporani ai problemei agrare au căutat 
soluţia în intensificarea agriculturii, prin schimbarea caracterului predomi
nant cerealier al culturii ţărăneşti, prin cultivarea unor plante cu o rentabi
litate mai ridicată, prin zootehnicizarea culturii ţărăneşti, prin crearea unor 
gospodării anexe, prin lucrări de ameliorare a solului, toate acestea urmă
rind să absoarbă o parte din braţele de muncă nefolosite în agricultură 36• 

31 George D. Jackson Jr., op. cit., p. 238. 
• 2 Nicolae Cornăţeanu, Cercetări asupra rentabilităţii agricultttrii ţărăneşti, Bucureşti, 

19.15, p. 115-117 
33 Ing. Ioan C. Vasiliu, op. cit., p. 11-13 ; Dr. Gh. Mantu, op. cit., p. 187. 
34 Const. Garoflid, Chestia agrară în România, Bucureşti, Tip. Gutenberg 1920. p 

1.\7, 142-143; V. N. Madgearu, Agrarianism ... , p. 43. ' 
35 Vezi Nic. D. Cornăţeanu, Organizarea muncii în agricultură „Oltenia" 1929, p. 

20 li urm. ' ' 
• • 

36 Vezi Virgil Madg~aru, Orientarea agriculturii româneşti, în „ Viaţa agricolă", an. 
XXII (1931), nr 5-6 din 1-15 martie, p. 102-105; G. Cipăianu, Combaterea crizei 
agricol_e _prin raţionalizarea producţiimii, Bucureşti, ,,Oltenia), 1931, p. 5-9 şi 21; N. O. 
Popov,ci-Lupa, Chertia ţărănească, În „Agricultura nouă", CluJ·, an. V (I 938) nr. 5 mai 
- fO.l'. 110..,. • , ) > 
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Intensificarea agriculturii ţărăneşti, ca o soluţie a problemei suprapopu
laţiei agricole, avea în vedere, la cei mai mulţi dintre susţinătorii acestei 
idei, un grad atît de înalt, încît, prin folosirea tehnicii celei mai moderne, 
să se permirtă nu numai exploatarea pămîntului, ci şi industrializarea pro
duselor lui. Pe lingă faptul că un număr tot mai ridicat de braţe de muncă 
şi-ar fi găsit, pe această cale, utilizare în agricultură, intensificarea culturii 
solului ar fi contribuit la sporirea randamentului agriculturii, la ridicarea 
standardului de trai al ţaTanimii, la lărgirea pieţei interne şi la asigurarea 
unui debuşeu mai favorabil pentru produsele român~şti ·pe piaţa mpndială 37

. 

Utilizarea maşinilor şi a muncii salariate în agricultura României, recu
i:ioscute ca necesare, au întimpinat însă suficiente rezerve din partea unor 
specialişti, care considerau că apelul la ele nu ar fi dus decît la o sporire a 
disponibilului de braţe de muncă 38

• În viitor - scria Comăţeanu - se va 
accenma tot mai mult diferenţa dintre maşinism şi braţele ţărănimii, care 
vor crea posibilităţi nebănuite pentru intensificarea muncii omeneşti şi limi
tarea maşinismului la acele munci care sînt cu totul superioare braţelor. 
Pentru a evita şomajul agricol, va ttebui să excludem maşinismul. Chiar 
marea proprietatie - conchidea el - Ya trebui să cumpănească îndelung 
introducerea oricărei maşini, în faţa braţelor ce i se vor ivi, din zi în zi 
mai numeroase 39

• ' 

Pentru a asigura o rentabilitate mai ridicată a agricukurm, o parte din, 
tre ţărani au păşit pe calea intensificării culturii, care determina o mai largă 
utilizare a forţei de muncă din mica gospodărie. llcndinţa spre intensificarea 
agriculturii este concretizată prin reducerea suprafeţei cultivată cu cereale, 
În favoarea unor plante mai rentabile. Proporţia suprafeţei cultivată cu 
cereale scade, de la 87,10/o din totalul cultivabil, în anii 1921-1925, la 
82,40/o, În 1937, în folosul plantelor industriale. Dar, cu toate că în acest 
interval de timp suprafaţa însămînţată cu plante alimentare şi industriale 
şi cu fîneţe cultivate a cunoscut o creştere mai rapidă decît a altor culturi 
(cultura plantelor industriale s-a dublat, a fîneţelor culrtivate s-a mărit cu 
600/o, iar a plantelor alimentare cu 400/o), aceste planite, caracterisitice cul
turii intensive, ocupau În 1937 doar 12,SOJo din suprafaţa arabilă 10• Astfl'l, 
intensificarea agriculturii pe suprafeţe reduse de teren n-a putm atrage pe 
scară lar~-ă disponibilul forţei de muncă rezultat din sporul natural al 
populat,iei. 

37 Vezi Ernest Grinţescu, Mărirea producţiei, Bucureşti, 1934, p. 4 ; Alexand,,. AJ;,.,,5_ 
ncştianu, Probleme economice, Bucureşti, 19-t0, p. !'00-101; Gh. Bungescu, Maşinifmi,l îro 
agrirnltur:i de aftăzi şi de mîine, În „Viaţa agricolă'', an. XXIV (193.,), n•. 1. ianu~rie. 
p. 23-25 ; D. G Chiţoiu, Induîtrializarea agriculturii noaftre, Burnreşti, ,.Oltenia", J 931, 
p. 3-2-t ; Ing. C. Ianculescu, Problemele agrare şi dezvoltarea industrială a României, 
Bucureşti, 1934, p. 72 ; C. Grigoriu, Maşi11frmul În agricultura noartTă, În • Viaţa agri:olă". 
an. XXII (1931), nr. 9-12 c:in 1 mai-15 iunie, p. 263 şi urm.; Joseph S. Roufek, 
op. cit., p 638. 

· 38 A. Frunzănescu, Evoluţia cheftiunii agrare ... , p. 143 ; Aureliaii Pană, Agricultura 
românească în noul cadru european, Bucureşti, 1942, p. 8. 

39 N. Cornăţeanu, Tractorul şi secerătoarea treierătoare Î11 agricultur,1 11omtr,1, Duc:
reşti, 1933, p. 52-54 ; idem, Criza agricolă şi criza agrarii, În Âîpectele crizei române1ti 
În cadrul crizei mondiale, Bucureşti, Tip. Bucovina; 1937, p. 75. 

40 Virgil N Madgearu, Evoluţia economiei ... , p. 29. • 
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O akă soluţie propusă a fost aceea a atragerii unei parţi a ţărănimii în 
procesul exploatării capitaliste industriale, care trebuia să se producă paralel 
cu intensificarea agriculturii 411• ,,Reforma agrară fixează proprietatea rurală 
numai în mîna unei părţi a populaţiei. Ce se face cu surplusul ei ? - se 
Întreba Vintilă Brătianu, în şedinţa din 22 decembrie 1926 a Camerei Depu
taţilor. Trebuie să ne gîndim la viitorul ei şi viitorul ei este în propăşirea 
industriei, a meseriei şi a comerţului" 42

• Manife91:Ul program al Partidului 
~aţional Liberal, din 1-4 mai 1930, evidenţiind necesitatea dezvoltării 
industriei, considera acea~tă aeţiune nu numai ca o măsură generală menită 
<i ;mnă În valoare bogăţiile neexploatate pînă atunci, ci şi pe cele create 
prin activitatea agricolă şi să asigure, concomitent, un debuşeu braţelor de 
muncă nefolosite în agricuLtură 43

• 

Ideea se întîlneşte şi la naţional-ţărănişti, care susţineau că agricultura 
era principala industrie a României 44, avînd însă un caracter mai limitat, 
~mrucî~ soluţia plasării proletariatului agricol era căutată, după organizarea 
muncitorilor din agricultură, ca un ultim refugiu pentru cei necuprinşi în 
această sferă, într-o industrie casnică, ce trebuia creaită •s_ Restrîngerea de 
către naţ:onal-ţărănişti a cadrului chestiunii la organizarea muncitorilor agri
cnli a fost combătut.ă de contemporani cu argumente ce veneau să subli~ 
nien, pe de o par;te, inconsistenţa ,teoriilor asupra primatului ţărănimii, iar 
p:! de aha, necesitatea industrializării ţării. La noi - scria, în 1934, C. Ian
culescu, criticînd teoria statului ţărănesc - problema agrară nu se va mai 
pune atunci cKtd cultura pămîntului nu va mai fi ocupaţia a peste 80% din 
populaţia ţării. De aceea, trebuie să îndreptăm surplusul populaţiei agricole 
S!)re alte terenuri de activi1tate, pentru a împiedica o fărîmiţare prea mare 
;>. lotului ţărănesc. Aşadar, - conchidea el, exagerînd, totuşi, importanţa 
industrializării în soluţionarea problemei agrare - nici statl agrar, nici stat 
1 ărănesc nu sînt o soluţie. Rezolnrea problemei agrare nu se poate face 
.decît pe calea industriei 46

• · 

Dar superpresiunea densităţii populaţiei pe unitatea de suprafaţă nu a 
rutut fi rezolvată prin plasarea surplusului de braţe de muncă_ în industria 
naţională. După reforma agrară din 1921, tendinţa „sustragerii populaţiei 
de la agricultură şi îndreptarea ei spre îndeletniciri comerciale şi indus
triale" 47 

- cum caracteriza Lenin acest proces - a fost evidentă în Româ
ma, dar ritmul slab de dezvoltare a industriei naţionale făcea ca numărul 

41 Idem, Agrarianism ... , p. 43 ; Alex. Constantinescu, Reforma a~rarâ, în „Democra
ţia", Bucureşti, an. XI (1923), nr. 4, aprilie, p. 15; Const. Garoflid, Un program agrar, 
"Triumful", 1923, p. 4 ; Mihail Manoilescu, Rortul şi destinul burgheziei românetşi, Bucu
re~ti, 1942, p. 131 ; $1. Ze!eletin, op. cit., p 213-214. 

42 „Dezbaterile Adunării Deputaţilor", şedinţa din 22.XII.1926, p. 707. 
43 Biblioteca Centrală de Stat, fond Al. Şt. Georges, XLV, dosar 4, f. 88. 
44 An. Gusti, Ţărănimea şi capitalismul, în Scrieri sociale, politice şi economice, Bucu

re),:, 1940, p. 157 
45 Biblioteca Centrală de Stat, fond Al. Şt. Georges, Pachet CXCIV, dosar 10, f. 

U-14 şi 19 ; vezi şi l. Mihala~he, Adincind brazda, Cuvintare rostită la Congresul Tine
retul,ui Naţional-Ţărănesc al organizaţiei di11 Muscel în 10 septembrie 1933, Bucureşti, 1933, 
p. 22-2.,. 

46 Ing. C. Ianculescu, op. cit., p. 39. 
47 V. I Lenin, Opere c6mplete, voi. 3, Ed. a II-a, . Edit. politică, 1961, p. 560. 
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ţăranilor atraşi în procesul exploatării industriale să fie redus 48
• Fenomen ul 

de absorbţie a plusului de populaţie de la sat de către oraşul industrial nu 
a vca capacitate suficientă de uşurare a presiunii demografice în creştere pe 
unitatea de suprafaţă productivă şi rezultatul a fost sporirea numărului 
de ţărani rămaşi fără posibilit_ăţi de muncă şi de CÎştig. Datele statistice înre
gistrează un subţire exod rural spre oraş, insuficient însă pentlru. a uşura 
presiunea demografică rurală. 

Suprapopulaţia agricolă avea În ţara noastră un caracter relativ, fiind 
generată -'- aşa cum observa Costin Murgescu - de însăşi dezvoltarea capi~ 
talistă a agriculturii şi a întregii economii naţionale, de concentrarea pro
prietăţii ftmciare în mîinile moşierilor şi chiaburilor şi de pauperizarea ţără
nimii şi, pe de aluă par,te, agravată de slaba dezvoltare a-industriei României 
~are împiedica atragerea unei părţi din populaţia de la sate în procesul 
exploatării capitaliste industriale, de împletirea relaţiilor de producţie capi
taliste din agricultură cu_ relaţiii semifeudale, ce ducea la intensificarea 
maximă a muncii ţărăneşti, de exploatarea pe scară foarte largă a muncii 
femeilor şi copiilor în agricultură 0

. 

În condiţiile în care nici intensificarea agriculturii şi nici industria naţio
nală nu au creat posibilităţi de. utilizare a unei părţi mai consistente din 
surplusul forţei de muncă şi în care nici ţăranii nu îşi puteau asigura între
ţinerea din veniturile realizate de pe loturile de împroprietărire, această 
populaţie a constituit o forţă de muncă abundentă care a stat la dispoziţia 
moşierilor şi chiaburilor, dar care, cu toaită dezvoltarea capitalistă a agri
culturii, nu a fost absorbită în Întregime pe această cale 50

• 

Dacă ar fi să dăm crezare unor economişti burghezi care afirmau că 
reforma agrară din 1921 a favorizat în mod conştient posibilităţile de cre
are a gospodăriilor ţărăneşti pitice, ca satelite ale exploatărilor mari şi 
mijlocii, pen<tru a asigura acestora din urmă mijloace de muncă în vederea 
exploatării pămînturilor lor si, ar însemna să tragem concluzia că reforma 
nu a urmărit o generalizare a relaţiilor de producţie capitaliste în agricul
tura României. Or, dezvoltarea pe linia capi,talistă a agriculturii româneşti 
a constituit una din sarcinile importaate ale reformei agrare. 

Fără îndoială că prin caracrerul limitat al reformei agrare s-a creat 
~pr~re p~·erntjnd<'ni o corelarie Între acesta şi dependenta economică a unei 
părţi a ţărănimii faţă de gospodăria mare şi mijlocie, asupra căreia contem-

48 In general, în jurul rnarilor oraşe o parte dintre ţărani reuşeau să se angajeze, tem
porar sau permanent, ca muncitori sau ca funqionari, dar mulţi dintre aceştia continuau să 
păstreze pămînturile avute În proprietare şi puternice legături cu agricultura (Arh. St .. Bucu
reşti, fond Ban:a agronomilor, S. A., Hucnreşti, dosar 31/1938-1939; Arh. St. Arad, 
fond Consilierat agricol Arad, dosar l31tl 935, f. 15-16). 

49 Costin Murgescu, op. cit., p. 98. Vezi detalii în legătură cu caracterul relativ al 
suprapopulaţiei la Fergus Chalmers Wright, Population and Peace. A Survey of /nterna
tional Opinion and Claimr /or Relief /rom Population Presrure, Gar!and Publishing, Inc, 
New York and London, 1972, p. 66 şi urm. Leo Pasvolsky, Economic Nationalirm o/ the 
Danubian Stat•r, London, John-Reprint Corporation, 1972, pp. 440-442, observa că Ro
mânia nu era suprapopulată În raport cu vestul şi centrul Europei, dar că în raport cu 
agricultura ţării populaţia apărea prea numeroasă. 

so Costin Murgescu, op. cit., p. 97 şi 100; D. Gusti, Starea de azi ... , în „So~iolcigie 
românească0 , p. 432; Ion Vasiliu, op. cit., p 59. 

51 Vezi V. N. Madgearu, op. cit., p. 41-42; 1iitiţă Constantinescu, L'foolution Je 
la propriete rurale et la reforme agraire e11 Roumanie, Bucarest, 1925, p. 316. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



PO'PL-.LAŢ,!!A RuRIAILA A ROMANlEI 133 

poranii au atras atenţia, chiar de Ia î~teput, factorilor responsabili : ,,Exp~o
prierea avînd deocamdată un adînc caracter de menajare a marii prop~1e
tăţi, prin faptul că mai ramîne o foarte mare cotă de teren arabil în mma 
acesteia, în afară de păduri, apă etc. - scria În acest sens un sociolog la 
numai puţin timp după promulgarea legii agrare - Înseamn.ă că acţiunea 
de spoliere a acesteia se va întinde nu numai asupra ţărănimii neîmproprie
tărită, ci şi asupra celei împroprietifr~te, mai ales că sînti regiuni unde terenul 
de împroprietărire fiind insuficient, loml de împroprietărire s-a prevăzlllt 
sub minimul stabilit de lege (sub 5 ha). Marea proprietate, ajutată de cea 
mijlocie - existentă sau creată - va avea încă destule mijloace de aser
vire, care vor stînjeni ţărănimea în dispoziţiile - şi aşa destul de modeste -
de progres tehnic şi economic" 52

. Madgearu remarca, În acelaşi senc, că 
desfiinţarea legală a raporturilor de muncă existente în satul românesc nu 
putea deveni o realitate decît în cazul în care pămîntul nu rămînea un mij
loc de dominare şi de exploan:are 51

• 

Or, prin reforma agrară din 1921 marea proprietate nu a fost desfi
inţată, iar ţărănimea n-a fost împroprietărită cu loturi de întinderi capa
bile să-i asigure independenţa economică. Această stare a proprietăţii funciare 
rurale din România perioadei postbelice a influenţat persistenţa resturilor 
semifeudale în rapomuriJ.e dintre moşieri şi ţărani. Aproape pretutindeni a 
existat• o corelaţie strînsă Între disponibilul de braţe de muncă din agricul
tură şi felul de exploatare a pămîntului. Fenomenul suprapopulaţiei aguicole 
a constituit o cauză care a favorizat persistenţa acestor raporturi anacro
nice şi agravarea procesului de exploatare a ţărănimii. Lucrînd la Gurasada, 
judeţul Hunedoara, echipa situdenţească a Institutului Social Român remarca, 
Într-un raport din 1937, dependenţa directă dintre numărul ţăranilor fără 
pămînti şi clauzele Învoielilor agricole. ,.Fiind mulţi, se concurează Între ei 
~i sînt nevoiţi să accepte condiţiuni de lucru dintre cele mai grele. Astfel 
fiind stările de lucruri, existenţa lor se scurge greu şi calea spre progres şi 
civilizaţie le este închisă" 54

• Pe de altă parte, În zonele în care ţăranii 
aveau posibil~tăţi mai lesnicioase de cîştig decît cele din agricultură, moşierii 
au fost nevoiţi să-şi exploateze pămînturile în regie proprie şi să utilizei,e pe .. 
scară largă maşinile şi munca salariată 55

• 

La rîndul ei, densitatea ridicată a locuitorilor agricoli a determinat un 
cîştig redus al ţăranului, comparativ cu munca prestată de el 56

• Madgearu 
remarca, pe bună dreptate, că în România surplusul de populaţie stătea 
într-un raport de cauzalitate cu posibilităţile de cîştig ale micului produ
cător rural şi că fenomenul suprapopulaţiei agricole influenţa chiar asupra 
scăderi,i salariilor lucrătorilor agricoli din zonele cu populaţie rară, din cauza 

52 C. Mihăilescu, Intervenţia de st<1t În îndrumarea tehnică a agriculturii 11ou:stre, în 
"Arhiva pentru ştiinţa şi reforma socială", Bucureşti, an. IV (1922-1923), nr. ➔-;, 
p. 538 

53 Virgil N. Madgearu, Revoluţia agrară şi e~·o/uţia ... , p. 277 ]278 şi 28S. 
54 Arh. St. Deva, fond Consilierat agricol Hunedoara, dosar 33/1937, f. 42. 
55 Vezi Arh. St. Călăraşi, fond Camera agricolă Ialomiţa, dosar -12/1931, f. I şi 

urm ; Arh. St. Slatina, fond Camera agricolă Olt, "dosar l{~,1928; 38/1930, f. 180-1~6; 
Arh. St. Buzău, fond Camera agricolă Buzău, dosar 52/1939. 

56 Arh. St. Arad, fond Consilierat agricol Arad, dosar 1 ~li 935, f. 15-16 ; Arh. St. 
Bucureşti, fond Reforma agrară din 1921, jud. Dorohoi, dosar 114/1935-1936, f. ➔ I ~i 
urm. 
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angajării unot munciitori a~ricoli din regiunii~ cu surplus de populaţie 57
, 

iar Sabin Manuila găsea că salariile muncitorilor agricoli reprezentau „cea 
mai mare problemă socială a României" 58

. . 

S-a menţionat ,;ă în perioada interbelică ţărănimea din România nu îşi 
putea fruotifica Întreaga capacitate de muncă. Faptul că în calcule au fost 
incluşi întotdeauna şi copiii impune o corectare a concluziilor tuturor auto
rilor care apreciază la circa jumătate din totalul disponibil forţa de muncă 
neutilizată în agricultură. În România, întrebuinţarea copiilor la luq:ările 
agricole în gospodăriile ţărăneşti proprii sau pe proprietăţile mari şi mijlocii 
exploatate cu muncă salariiată sau prin sistemul dijmei a fost un fapt curent. 
Menţionăm că legislaţia din perioada interbelică nu cupr,inde nici o dispo
ziţie privitoare la limita de vîrstă pentru copiiii ce puteau să lucreze în 
agricultură 59

• Proiec1;ul de convenţie adoprtat de Conferinţa Internaţională 
a Muncii în cea de-a treia sesiune ţinută la Geneva, în octombrie 1921, sita
bilind vîrsta de admitere a copiilor la muncile agricole, propunea ţărilor 
membre să ţină seama, la elaborarea legislaţiei, de recomandările lui 60

• În 
Expunerea de moci Ie a legii din 30 aprilie 1925, privitoare la adoptarea 
acestui proiect, se arăta că obligativitatea învăţămîntului, impunînd frec
venţa la şcoală, sub sancţiuni riguroase, J1ină la vîrSJrta de 14 ani,· prin 
această măsură s-ar fi creat un regim de protecţie chiar mai înaintat decît 
cel din proiectul de convenţie 6 ;. Problema admiterii muncii de noapte a 
copiilor pînă· la o anumitiă vîrstă nici n-a fost luată în dezbatere cu prilejul 
discuţiei proiectului legii perntru ocrotirea muncii minorilor şi femeilor şi 
pentru stabilire~ duratei muncii, care, la 13 aprilie 1928, a devenit lege 62

, 

Întrucît legiuitorul considera ca încetăţenit obioeiul de a se lucra la cîmp 
de la răsăritul şi pînă la asfinţitul soarelui şi că după asfinţit nici măcar 
adulţii nu mai puteau lucra la cîmp 63

. 

Ucilizarea pe scară largă la muncile agricole a copiilor, ca şi a feme
ilor deahfel, a influenţat asupra scăderii salariului plătit. în general, în 
agricultură 64

• Dacă avem În vedere şi faptul că o mare parte din muncitorii 
agricoli nu găseau de lucru în tot timpul anului, ci numai în perioada cam
paniilor agricole, şi nici atunci totdeauna, vom putea înţelege de ce ţără-

~ nimea fără- pămînt sau cu loturi mici de teren avea un standard de viaţă 
foant:e ~,ăn1t 65. Fireşte că la mentinerea nivelului de trai modest au contri
buit o mulţime de factori şi că el n-a fost determinat în exclusivitate de 

57 Virgil N. Ma<lgearu, Evoluţi,t economiei ... , p .. 18. 
58 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, cioc. 167/27/19.19, f. 7. 
59 Mircea Georgescu, op. cit., p. 52-54 ; D. Şandru, Consideraţii privitoare la pro

blema suprapopulaţiei agricole din România î,we cele două războaie mondiale, În .,Anu:uul 
"Institutului <le istorie şi arheologie A. D Xenopol"·, Iaşi, 1978, p. 90--91. 

6J Stelian I. Marinescu, Forurile i11t~mariow1/e şi ocrotirea m1mrit0rilor agricoli, Bucu-
reşti, 1945, p .. , I şi urm. 

61 Mircea Georgescu, op. cit., p. 47-49. 
62 »Monitorul oficial", nr. 85 <lin 13.IV.1928. 
63 Mircea Georgescu, op. cit., p 47-49; G. Ta~că, Politica social:; a Româ11iei (Ler,i5-

laţia mu11citoreauZi). Bucureşti, 19-40, p. 287-288. 
64 Costin Murgesc:1, op. cit., p. 98. 
65 Detalii în D. Gus:i, op. cit., p. 432 ; Constantin Ştefănescu, Munca i11 vir,ţa eco

nomic,,, În Enciclopedia României, vo!. III, p. 72; Al Harbat, Studiul economic al satului 
Drăguş-Făgăraş, Bucureşti, 1941, p. 8 şi urm. 
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superpresmnea densităţ,ii locuitorilor agricoli pe unitatea de suprafaţă cul
tivabilă. 

Cu începere din anul 1938, problema suprapopulaţiei agricole din Româ--
9ia va intra în dezbatere în legătură nemijlocită cu problema structurii pro
prietăţii funciare rurale. Acest nou cadru de discuţie s-a conturat după ce 
naţional-ţărăniştii au impus în program necesitaitea altei reforme agrare si 
după ce rezultatele cercetărilor echipelor studenţeşti au scos În relief starea 
proprietăţii ţărăneşti. Poziţia de apărare a moşierimii împotriva curentului 
favorabil exproprierii a antrenat acum În discuţie reprezentanţi dintre cei 
mai marcanţi ai acesteia, printre care amintim pe Const. Garoflid, Andrei 
Corteanu, N. Cornăţeanu şi al~i. În studiul Menirea proprietăţii mijlocii şi 
mari, publicat în anul 1938, Garoflid, recunoscînd acuitatea suprapopulaţiei 
arricole, căuta remediul ei nu Într-o nouă împărţire a pămîntului, ci în 
orientarea muncitorilor agricoli, În primul rînd, spre proprietăţile mari şi 
mijlocii, care ar deveni, cu timpul, adeviăraite fabrici şi unde ei ar putea 
obţine salarii mai ridicate, ori În industrie. Exproprierea - conchidea Garo
flid - ar însemna „ un adevărat dezastru", căci ar duce la desfiinţarea 
mijloacelor de trai ale muncitorilor agricoli 66

• A. Frunzănescu scria, un an 
mai tîrziu, că, în condiţiile În care nu mai exista pămînt de distribuit la 

I ţărani, surplusului de braţe de muncă trebuiau săi i se găsească alte utilizări 67
• 

Reţine, de asemenea, atenţia, peMru punctul de vedere al moşierimii în 
problema utilizării incomplete a forţe,i de munca din agricultură, discursul 
ţinut de Andrei Correanu în şedinţa Senatului din 15 aprilie 1940, discurs 
ce exagera în mod deliberat datele chestiunii, spre a-i servi ca argument 
Împotriva ideii de expropriere. După ce menţiona că în de.curs de 20 de ani 
.populaţia ţării crescuse cu patru milioane de locuitori, care veneau „să ceară 
dreptul la existenţă pe pămîm", şi că, după două decenii de la marea împro
prietărife, România avea iar milioane de ţărani fără pămînt şi fără alt:î 
Întrebuinţare, se întreba cum se va pune atunci problema, căci problema -
declara el - se p~e iar. Dar acum - răspundea Corteanu - nu mai avem 
teren de rezervă. Marea proprietate ce a mai rămas trebuie păstra~. căci 
ea· face agricultură raţ.ională şi asigură hr~a oraşelor 68

• Cu ,toate că se 
pronunţă hotărît împotriva exproprierii, ca soluţie de atenuare a supra
populaţiei agricole, Corteanu recunoaŞte, ilOtuşi, starea precară a locuitorilor 
rurali Jipsifi de posibilităţi de cîştig : ,,Sînr, după socotelile mele, 5-6 mili
oane de oameni la ţară, În stare de a munci, bărbaţi şi femei, dar care 
n-au întrebuinţare utilă în agricultură, ci tocmai dimpotrivă, şi care dacă 
ar cîştiga numai cîte 20 lei pe zi, 300 de zile pe an, at încasa anual 36 mi
liarde lei, adică tocmai cu ce să-şi plătească hrana pe care astăzi ei n-o 
mănîncă şi pe care noi o expolităm, fiindcă flămînzii noştri rurali ri-au cu 
ce plăti" 69

. 

66 Constantin Garoflid, Menirea proprietăţii mijlocii şi man, Bu:ureşti, . .I .upt1 .. , 19.Hl, 
p. 21-22. 

6 1 A. Frunzănescu, op. cit., p. 135. 
68 Andrei Corteanu, op. cit., p. 29 • 
69 //,idem, p. 42-43. Chiar G. Ionescu-Şişeşti s-a pronunţat împotriva exproprierii, 

1n spiritul de mai sus (vezi G. Ionescu-Şi~eşti, Le nouvel arpect du probleme agraire., en 
Roumanie, în .Archives pour la science et la reforme sociales•, Bucarest, XVI-c annee (1943), 
nr. 1-4, p. 263). ' 
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In concluzie, în Romînia problema suprapopulaţiei agricole a fost agra
vată de nivelul general de dezvoltare economică a ţării, care nu a fost capa
bil să absoarbă în industrie Întregul surplus al ţăranilor ce nu-şi găseau uti
lizare în agricultură. La rîndul ei, problema suprapopulaţiei a conmbuit 
la complicarea chestiunii agrare, evidenţiind necesi<tatea soluţionării ei defi
nitive. In perioada dintre cele două războaie mondiale, economi~ii burghezi, 
preocupaţi de realităţile satului românesc, au urmărit cu atenţie toate feno
menele pe. care le-au cunoscut agricultura şi producătorii rurali. Străduinţa 
spre Înţelegerea şi soluţionarea lor a fosn constantă la cei mai mulţi dintre 
ei. In acest cadru, de o atenţie deosebită s-a bucurat studiul problemei supra
populaţiei agricole. Este meritoriu faptul că chestiunea a fost analizată, În 
marea majoritate a cazurilor, În conexiunea factorilor care au generat-o şi 
care au contribuin la agravarea ei. Remediile propuse nu puteau să o solu
ţioneze complet, atît timp cît nu se rezolva criza regimului agrar din Româ
nia. Studiile despre problema suprapopulaţiei agricole atrag însă atenţia, 
În mod direct sau indirect, asupra acestei necesităţi imperioase. 
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REGIMUL ALIMENTAR AL POPULAŢIEI RURALE 

Una din principalele probleme a:l.e populaţiei rurale, cu imp'1icaţii nemij
locite asupra stării generale a sănătăţii şi asupra evoluţiei Jocu:iitorilor din 
punct de vedere biologic, a fost cea a alimentaţiei. Numcroasde anchete 
în1trepri1nse după 1930 '1a sate din iiniţiativa Ministerului MU1I1aii, Sănătăţii şi 
Ocrot1iriilor Socia:le, în perioada 1935-1938 de către lnstitutud de Ştiinţe 
Sociaile .a:l Rominiei, prin inrtenned~ul echipelor studeineşti, constatările auto
ri lor micro:tnonografiilor comunelor redactate în anii 1937-1938 şi alte ce,r
ceta.ri de teren au scos în evidenţă caracteristici,le de bază ale atirnentaţiei 
populaţiei ruraJe, lllilii autori încercînd să staibi-lească şi legăturile fireşti din
tre carenţele ei şi starea biologică a locuitoriilor de la sate. Conoluzia gene
rală ce se desprinde din toate ~udiile publicate pe această temă este aceea 
că aproape pretutindeni, în România porumbul constituia baza alimentaţiei 
ţa.1131Ilului. Porumbul intra m hrana Jocuiitorilor din Vechiul .regat în proporţii 
de 70-960/o din totalul pr()duselor cereaJ.iere COnSUIITlate. În Bucovina, Do
brogea, Transilvania şi sudul Brasa-rabiei el nu depăşea decl,t rareori 500/o, 
fiind parţial înfocui,t cu griu ori secară 1

• 

Şi în regiunile de peste munţi, în afară de cele puternic industr:iailizate, 
ţăranul român se alimenta cu canti,tăţi însemnate de mămăili,gă. Spre deo
sebire de cel din Vechiul regat., eJ o consuma însă numai J.a anumirte mfo
căruri. Excepţiie făttau locuitorii unor sate de munte clin Maramureş, unde, 
ca ş: în vechea Românie, mălaiul reprezenta temelia hranei 2• În Vechiul re
gat şi în cîteva regilllili din Basa.rabia mămă.li,g,a se consuma în fieoa.re zi şi cu 
toate alimentele, chiar cu legume verzi şi murate, ou fructe, cu ciorbe, pier
zînd ca:lina.tea de complement ail aniumiitor mîncăruri şi devenind oo alEment 
de necesitate, oa.re dom~na cu totul raţia din p11inct de vedere oasloric 3

• Doc
torii M. Enescu şi A. Radenschi au găsit În Moldova focalităiţi în care ţă
ranul consuma, sub formă de mămăiligă, cantităţi enorme de porumb (peste 
1 200 grame, reprezentîn<l uşor 4 000-5 OOO de calorii). Cercetările lui M. 

1 Dr. I. Claudian şi dr. D.C. Georgescu, Pregătirea alimentelor în gospodăria ru
T<llă, în »Revista de igienă socială", Bucureşti, an. X (1940), nr. 1-6 ianuarie-iunie, p. 416. 

2 Petre Lenghel-Izanu, Alimentaţia şi îmbrăcămintea la Bîrsana, Maramureş, în »So
ciologie românească•, an. IV (1939), nr. 4-6, aprilie-iunie, p. 272-273. 

3 Dr. I. Clauclian şi dr. D.C. Georgescu, op. cit., p. 420. 
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Enescu, din 1920, din judeţul Romain şi aile profesorilor Al. Shfai,neanu, 
I. Alexa şi Aycroyd, de Ia Torneşti, judeţul Laşi, de după 1929, au constatiat 
că alimentul de bază, porumbul, ajungea să fie consumat în zilele de mare 
efort fizic pînă la impresionanta cifră de trei kg pe zi 4

. 

Pe această cale se acoperea necesaru,! de calorii fiziologice şi nete ale per
soanelor ce prestau m'lllllci grele. Monotonia hranei ce se ·:,n11ilnea în multe 
din satele noastre, tramsfot'llllată adeseori în rnonofag,ism maidic, avea repercu
siuni asup-ra metabolismului. J,u:liu Nitzulescu evidenţia un c.a.z din comuna 
Osoi, judeţul Iaşi, unde o familie se hrănea aproape în mod c·1.1rent în timpul 
cu rnăanăiigă, sarmale umplute cu cru,pe de porumb şi stropite cu ulei. Aba
terea de la acest regim ge întfilnea n'1.llI11ai în timpul verii, cînd ea completa 
regimul aJimentar cu suplimente de lapte sau de degume, şi, eventual, cu carne 
la sărbă,tori1le mari 5

• 

Mamă·liga era, prin excelenţă, ,.mÎillcarea caildă", care înlocuia alimentele 
ce •lipseau 6 • Echipa studenţeasca a Fundaţiei regale care a lucrat la .Stoeşeşti, 
judeţ.ul Tutova a ob&ervat că ţaranoi.i de ia.ici mîn-cau prost ~ inferior ~ că 
mămăliga era alimentul tuturor anotimpurilor:, cde m.u frecvente mîncăruri 
fi.iod compuse, la majori,ratea Jocuitiorilor, din chisail,i,ţă ~f.ientură de prlJ[le, 
corcoduşe şi cireşe) cu mămăligă, 1JI1 timpul verii, mămăligă prăjită cu sare 
şi cu oţet sau mămă:ligă cu usturoi pisat şi murături, În timpUJI ~emiri. Mă
laiul pe care ei îl foloseau era adeseori amesrecat cu orz, degradmdu-se 7• 

în anii de recoltă proastă, mai ales 1ÎJI1 zonele relativ secetoase (judeţele 
Tutov,a, Roman, Failciu, Suceava şi provincia Basa-rabia), făina de porumb era 
combinată sau înlocui,tă cu făimă de orz, fiind, ca şi cea de porumb. o hrană 
de necesitate 8

• 

Excerul de porumb în alimentaţia popula,ţiei, În daUJI1a altor alimcn,te, 
influenţa metabolismUJl, iar un regim ia:limentar oe se sprijinea QtJÎt de mult pe 
această cereală era, diin mai multe cauze, deficitar. Porumbul, pritn el m,n.suşi, 
este un aliment incomplet, deoarece ii ,lipsesc acizi aminizaţi esenţiali UJI1Ci 
bune nutriţii, ca triptofanu,! şi liisina, şi vitaminele :necesare creşterii, ca şi cele 
pentru. combaterea rah~tis.mului şi xeroft1ailmiei 9

• Prof. dr. I. I. Ni,ţesou a 
observat, în urma cercetănilor din ani,i 1914-1915, 1931-1932 şi 1934, că, 
de ,regulă, consUll11u:l excesi:v de porumb se solda cu un bhlant negativ de 
calciu şi fosfat, avînd un efect demineralizaot-rahitogen 10

• In afară de orice 
proolemi t1t: ediilibru ,c1lirnent.:1r -- oosec,·a IuJiu Nirzulescu - ~imul 
maidi-c avea două carenţe capitale: insuflicienţa ialbuminelor biologi<: corn-

4 Dr. M. Enescu, Alimentaţia populaţiei mrale din Molclo:·,t. În „Revista de igiena 
soci:ilă«. Bucureşti, an. X (1940), nr. 1--,-6. i:inuarie-iunie. p. ~45-347; Conf. dr. Iuliu 
Nitzulescu, Metabolismul alimenta/iei populaţiei rurale. în „Revista de igien:i social.ă", 
nucureşti, an. X (1940), nr. 1-6, ianu:irie-iunie, p. 295 ; Dr. Ioan Claudian, Alimenta
/ia poporului român în cadrul ctniropolol(iei ;,: i,toriri e,n,;nmicc. r- 1'~. 

5 C:onf. dr. Iuliu NitzuJescu, op. cit„ p. 295. 
6 Dr. I. Claudian şi dr. D.C. Georgescu, op. ,it .. p. 420. 
7 Mircea Tiriung, Marin Dobre şi Ghenu\ă C:oman. op. cit., p. 63. 
8 Dr. I. Oaudian şi dr. D.C Geor~escu, op. cit., p. 420. 
9 Prof. C. Jornescu, op. cit.. p. 408 ; Dr. D.C:. Georgescu, !Vivelul şi compoziţia ali

mentaţiei populariei noastre rurale pe r,rol'inrii, În „Revista de igienă socială«, Bucureşti, 
:rn. X (1940), nr. 1-6, ianuarie-iunie. p. 317. 

10 Prof. dr. I.I. Niţescu, Porumbul ra aliment demineralizant, În „Revista de igienă 
socială•, Bucureşti, an. X ( 1940). nr. 1-6, ~anuarie-iunie, p. 356-357. 

• I 
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plere şi sărăcia de cailciu, în plus, ,d era bogat 1n unele vitamine .ş1 prea 
sărac În altele 11• 

Uneori, porumbul era consumat în cantităţi imuficiente, ail,teori stricat. 
Hrana cu porumb încins şi stricat a fost asociată cu pelagra, care ~e mani
festa prin erupţi-i şi tulburări nervoase ce puteau produce chiar moartea. Ana
lizele specialiştilor au dus la concluzia că pdagra er:a rezultat~! lipsei vita
minei G din porumb, din care cauză ea a şi fost numită 'l;ttamina antipi:la
groasă. Proporţ:Î.a mai ridicată de pelagroşi din Moldova, provincie în care 
locuitorii consumau cele mai mari can~ităţi de porumb din fotreaga ţară, 
const1ituia un indiciu în acest sens '2 • Cercetairi,le lui I. I. Niţescu, Gh. Pll"oca, 
Iuliu Nitzu!escu, Ai!. Slătineainu, I. Claudian şi a:e ahor doctori au constatat 
că peiagra putea fi prevenită dacă În alimentaţie erau introduse şi zarza
vaturi, came, grăsimi, pîine, Lapte şi alte alimente 13

• Dacă se considera frec
venţa pelagrei ca un indice al proastei nutri.ţii, - ocrira foliu Nitzulescu -
trebuie să se recu.no.ască faptul că aceasta, departe de a se ameliora, îşi 
exercita ·tot mai mult aqiunea p:1lagrogenă. Dealtfel, n,u toate repercusiunile 
metabolice ale unei alimentaţii greşite aju.ngeau pînă la rulburări de nutriţie, 
precl.liill de pildă, la pelagra patentă, dar efectele re~mului rural de alimen
taţie nu puteau fi nicăieri mai bine puse În evidenţă decît în regi'1llni!e cu 
pelagra endemică. Ceea ce caracteriza regimul pelagrogen era, pe de o parte, 
monotonia şi abuzul excesiv de porumb, pe de aiha, reducerea, mai ales În 
cele 180 de zile de post ale anuluu, pÎnă la zero, a proporţiei de proteine 
animale şi de alimente protectoare (oame, lapte şi zahăr) ; această reducere 

, se Î<ritîlnea chiar şi în Transih-ania, oode condit,iile alimentare erau, În gene
ral, mai bune şi pe:lagra constituia o excepţie 14

• Doctorul Aurel Voina găsea 
În consumul Încărcat de pommb, lipsit de aJ.te a1imcnte bogate ÎlI1. proteine, 
o cauză a uzurii timpurii a organi,smului 15

, i:a.r doctorul IuJi,u Ni,tzulescu 
observa că, în bună parte, alături de alţi factorii, la moartea prematură a 
copiilor dÎIIl Rominia şi I.a. debilitarea congenitală contriibuia proasta nu
tii,ţie• a mamei, ca o cauză a mortaili,tăţii dintre cele mai îmemnate '6• Hipo
v,itaminozele şi, În general, ,toate procesele de proastă nutri,ţie aduceau efecte 
oare se acumi;,!au şi, se agravau pe nesimţitei, din generaţie in genera.ţăe. Ele 
deveneau din ce în ce mai nocive prin faptul că aceleaşi coodiţii patogene 
continuau să se exercite asupra ţăraniilor nO·Ştri• de ma·i biine de u,n ve"c fl_ 

Un 2.lt alimentl de bază în consumul familiei rurale era pîinea. În Tran
si!vania, Banat, Bucovina, în sudul Basarabiei şi în Dobrogea pîinea era 
mîncată în fiecare zi, ea jucînd un rol de complement obişnuit al mîncarii, 

' 1 Conf. dr. Iuliu Nitzulescu, op. cit., p. 295-296. 
12 Prof. C. Jornescu, op. cit., p. 408 ; Dr. M. Enescu, op. cit., p. 353 i. Dr. Ioan 

Claudian, op. cit., p. 129; Lazare Marcusohn, Hygiene du paysan Roumain dans la plaine, 
Paris, 1935, p. 28. 

13 Dr. Silvia Iloldescu, Porumbul şi m::măliga, in "Revista de igienă socială", Bucu
reşti, an. X (1940), nr. 1-6, ianuarie-iunie, p. 364 ; Conf. cir. Iuliu Nitzulescu, Cî"teva 
con,i lrr,rii asupra pelagrei, in „Revista de igienă socială", Bucureşti, an. X (1940), nr. 
1-6, ianuarie-iunie, p. 834. 

14 Conf. cir. Iuliu Nitzulescu, Metabolismul alimentaţiei ... , p. 294. _ 
15 Dr. Aurel Voina, Igiena personală în mediul rural, în »Revista de igienă socială", 

eucureşti, an. X (1940), nr. 1-6, ianuarie-iunie, p. 489. 
16 Conf. dr. Iuliu Nitzulescu, op. cit., p. 303 ; vezi şi Lazare Marcusohn, op. cit., p. 25. 
17 Conf. dr. Iuliu Nitzulescu, Cîteva consideraţii ... , p. 829. 
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exact ca la oraş. în Bucovina şi în centrul Basarabiei (în judeţul Ţighina 
şi, parţial, în judeţele Bălţi, Orhei şi I'.ăpuşna) pîinea de grîu şi de secară 
se întrebuinţa zilnic, alături de mămăligă. În restul Vechiului regat şi În 
anumite regiuni de peste Prut (o parte din judeţul Lăpuşoa şi sudul judeţe
lor Bălţi şi Orhei) pîinea juca un rol foarte restrîns În alimentlaţia ţăranului, 
ea consumîndu-se în raport cu starea economică a familiei. Ţăranii înstăriţi 
se alimentau cu pîine cam o treime din zilele anului, cei săraci (care erau 
nevoiţi să-şi vîndă întreaga produqie de grîu) o consumau abia cîteva zile 
pe an, de marile sărbători religioase 18

• Aproape pretutindeni în Moldova şi 
chiar în unele sate de munrte ale Transilvaniei pîinea se Întîlnea foarte rar 
în alimentaţie, de regulă, la marile sărbători şi la ceremonii 19

• În comuna 
Copalău, judeţul Botoşani, doar circa 150/o dintre locuitori mîncau în mod 
obişnuit pîine, restul mămăligă. La Mănăstireni, din acelaşi judeţ, pîinea se 
consuma numai Ia mari sărbători şi în caz de boală-, fiind considerată, la 
fel ca şi zahărul, obiect de lux 20

• I. Claudian menţiona., dealtfel, drept 
caracteristici dominante ale alimentaţiei populaţiei din Rominia : hrana pre
dominant vegetală şi lipsa panificaţiei în alimentaţia zilnică 21

• 

Calculele doctorului D. Andronescu au stabilit oă, în medie, pe cap de 
locuitor în Rominia se consumau 90 kg de grîu pe an sau aproximativ 
247 grame de pîine pe zi. Dacă în alimenitaţia unei persoane ar fi intrat 
în medie o jumătate de kg de pîine pe zi, ar fi fost necesar pentru consumul 
intern anual o cantitate de 35 500 OOO chintale de griu, adică mai mult 
decît producţia anuală a ţării. Or, după cum se ştie, o bună parte din grîu 
se exporta 22 • 

Destul de redus era şi consumul de lapte. După calculele staiti.stice, în 
Anglia, Germania, Danemarca, Olanda, Franţa, Elveţia reveneau între 500 
grame şi un kg de lapte pc cap de locuitor, timp În care În ţara noastlră 
consumul zilnic abia se ridica la 200-300 grame. în general, r.onsumul de 
lapte era cunoscut din punct de vedere statistic numa.i. la oraşe, la sate fiind 
~tabilit cu vagi aproximaţii. Maximum de lapte consumat în mediul urban 
se înregistra la Oradea : 350 grame zilnic pe persoană ; la Oernăuţi şi Timi
şoara reveneau cîte 300 grame, la Cluj : 260, la Arad : 160, la Brăila : 115, 
la Bucureşti şi Iaşi 100 grame zilnic ; În resll, în, celelalte oraşe mai mari 
consumul mediu pe zi era sub 100 de grame 23

• La sate laptele juca un rol 
imemnat fn ~pecial fn d1imct1 t.tţÎd ţăranilor din zondc pastorale ale Duco,·i 
nei, Transilvaniei şi În sudul Basarabiei 24

• în aLte părţi, consumul de lapte 
era foarte redus. După calculele lui George Strat, ar rezuha că cel mai 
ridicat consum al ac~tui aliment protector era în Bucovina, cu o medie 

18 Dr. I. Clauclian şi dr. D.C. Georgescu, op. cit., p. 4 I 8-419 .. 
19 Dr. M. Enescu, op cit., p. .'46-347 ; Petre Lenghel-Izanu, op. cit., p. 272-273. 
20 Axh. St. Botoşani, fond Prefectura Botoşani, dosar 276/1938.. 
21 Dr. Ioan Claudian, Alimentaţia în cadrul antropogeografiei, în „Revista de 'igienă 

--;ocială", Bucureşti, an. X (1940), nr. 1-6, ianuarie-iunie, p. 288. 
22 Dr. D. Andronescu, Griul românesc, În „Revista de igienă socială", Bucureşti an. 

X (I 940), nr. 1-6, ianuarie-iunie, p. 371. ' 
23 Prof. dr. G.K. Constantinescu, Laptele, În „Revista de igienă socială", Bucureşti, 

:.n. X (1940), nr. 1-6, ianuarie-iunie, p.. 39., . 
• 24 Dr. I. Claudian şi dr. D.C. Georgescu, op. cit., p. 415; Petre Lenghel-Izanu, 

op. Cit., p. 272-273. 
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anuală de 227 de litri de lapte pe cap de locuitor şi cel mai scăzuzt în 
Dobrogea, cu 96 litri 25

• Cercetările efectuaite În cîteva sate din Moldova 
au stabilit la copii că aceştia consumau de patru ori mai puţin lapte decît 
ar fi avut nevoie 26

, iar cele făcute, în 1930, de dr. G. Banu au găsit că 
60,SOfo din elevii studiaţi nu beau niciodată lapte 27

• 

Din punct de vedere medical s-a stabiliit: cu suficientă precizie influenţa 
laptelui asupra stării de sănitate a copiilor. În general, copiii care nu beau 
lapte erau debili şi anemici, iar anemia lor se răsfrîngea asupra capacităţilor 
intelectuale. S-a evidenţiat că apatia, lipsa de voinţă, de energie, de atenţie 
se puteau combate şi prin alimentaţia cu lapte. Experienţele făcute cu copii 
de şcoală au demonstrat diferenţieri în această privinţă Între cei ce consu
mau şi cei ce nu consumau lapte. Doctorul Mann a făcut experienţe, în 
I\n~iia, cu 600 de copii. El a constatat că graţie unei jumătăţi de litru de 
lapte pc zi dat regulat copilului s-au obţinut! - în patru ani de expe
rienţe - . un plus de greutate de 1 1/2-3 kg la fiecare copil şi o creştere 
în înălţime cu 4 1/2-5 1/2 cm mai mult faţă de grupele ce n-au primit 
lapte, dar cărora li se asigurase, totuşi, o hrană suficientă 28• 

Doctorul D. Rusu, pornind de la datele statisticii animalelor domestice 
din 1935 din ţara noastră, care araitau că, din cele 3 500 OOO de familii 
rurale, un număr de 2 OOO OOO nu posedau vaci, observa că laptele nu putea 
fi consumat în cantităţi mari la sate, atîta vreme cît fiecare familie nu-~i 
putea permite să crească o vacă 29

• Dealtfel, echipele studenţeşti au constatat, 
cu prilejul anchetelor din vara anului 1938, că numai 480/o din cele 13 271 
de familiii cercetate aveau vaci cu lapte 30

• Intr-un sal: de crescători de vite, 
precum Bîrsana, judeţul Maramureş, din cele 520 de familii; 400 nu posedau 
o vacă sau oi cu lapte 31

• 

Tot datorită cauzei de mai sus, c~rnea de vita mtra foar,te puţin în 
,alimentaţia populaţiei rurale. Aceeaşi statiscică a animalelor domestice con
stata că un număr de 1 500 OOO de familii rurale nu posedau porci, nici 
pentru vîndut, nici pentru tăiat. De regulă, în Rominia, cu excepţia cîtorva 
regiuni, anotimpul muncilor agricole intense ~sea pe ţăran fără rezerve 
de carne. In acelaşi an, 250 OOO de familii nu aveau nici o pasăre, iar multe 
dintre. celelalte posedau foarre puţine 32

• In numeroase sate, păsările erau des
tinate vînzării, în totali ta.te sau în bună parte 33

• 

- Această sîtuatie ducea în mod firesc la un consum redus pe cap de 
locuitor. In media anilor 1930-1939, în Rominia s-au consumat în total 
circa 450 OOO OOO kg de carne - fără vînat şi peşte - revenind În medie 

25 George Strat, Determinarea nivelului consumaţiei în România, în „Analele econo-
n,;ce şi statistice", Bucureşti, an. XXV (1942), nr. 7-9, iulie-septembrie, p. 417. 

26 Dr. M. Enescu, op. cit., p. 3-16-347. 
27 Dr. G. Banu, Patologia mamei ... , p. 640. 
28 Cf. Prof. dr. G.K. Constantinescu, op. cit., p. 393-39-t 
29 Dr. D. Ruw, Ouăle şi carnea de parăre în alimeutaţia ruralului. În „Revista de 

::;:enă socială", Bucureşti, an. X (1940), nr. 1-6, ianuarie-iunie, p. 405--106. 
30 D. Gusti, Starea de azi ... , în „Sociologie românearcă", p. -135. 
3' Petre Lenghel-Izanu, op. cit., p. 272-273. 
32 Dr. D. Rusu, op. cit., p. 406. 
33 Vezi Petre Lenghel-Izanu, op. cit., p. 272-273 ; Arh. SL. Botoşnni, fond Prefec

!i:r:i Botoşani, dosar 276 /1938. 
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anuală pe o persoană o cantitate de 22,5 kg, dar după calculele făcute de 
Justin Bran~hină -ar rezulta că în mediul rural consumul anual a fost de 
numai 2,884 kg de carne 34

• Cifra pare a fi mult diminuată fată de consu
mul real. Anchetele echipelor studenţeşti au constatat, chiar si în satele cele 
mai sărace, un consum superior mediei de mai sus. Aşa de pildă, în ·Mol
dova, în satele cercetate, carnea de porc era consumată în cantităţi cuprinse 
între 4 şi 8 kg pe an, ea fiind mîncată în special iarna, la care se adăugau 
grăsimi animale, iar în zonele cu ape curgătoare sau cu iazuri cantităţi 
mai mici sau mai man de peşte 35

• La Bîrsana, judeţul Maramureş, echipa 
trimisă de Fundaţia „Principele Carol" a constatat că, în medie, ţăranii 
consumau 4-5 kg de carne pe an, că existau familii sărace la care consu
mul nu depăşea 2 kg pe an şi că, în general, se mînca numai carne de porc, 
şi aceasta destul de rar - la fel ca şi în alte sate - de marile sărbători 
religioase 36

• După calculele lui George Strat, pe provincii, consumul cel mai 
ridicat de carne ar fi fost În Banat, de 65 kg pe cap de locuitor, şi cel mai 
redus, de 29 kg, în Bucovina 37

• Aceste din urmă cifre par a fi însă exage
rate în comparaţie cu informaţiile obţinute de echipele studenţeşti şi de aiţi 
ceroetători din studiile făcute pe teren. 

Anchetele întreprinse în diferite sate au stabilit ca o caracteristică a 
familiei ţarăneş,ti consumul restrîns de carne, cu mulrt: sub cifrele de consum 
ale ţăranilor din alte ţări ale Europei. Dintre toate categoriile de came, cea 
de porc era folosi,tă în cantităţile cele mai mari, ea reprezentînd pe~re 50°/n 
din totalul cărnii consumate în gospodăria săteanului, fiind urmată în ordi11e 
de carnea de pasăre, de oaie şi de vită. In multe regiuni ale Munteniei şi 
Moldovei, carnea de vită nu se consuma decît accidental, dnd o vită era 
pe punctul de· a muri, iar carnea de oaie era utilizată în alimentaţie, de 
regulă, În regiunile cu caracter predominanrt pastoral 38

• 

1n statisticile oe circulau în ţară şi În străinătate, România figura la 
consumul anual de ouă uneori cu 98, aiteori cu 107 ouă pe cap de locuitor, 
Doctorul D. Rusu, care a studiat această problemă, îşi exprima neîncrede
rea faţă de exactitatea acestor date, apreciind că cifra trebuia să fi fost 
mai mică 39

• Cercetările de teren din unele sate din Moldova au stabilit 
că ţăranii consumau Între 40 si 70 de ouă pe an 40

• Toate celelalte cercetări 
·au constatat că ouăle ocupau un loc restrîns În alimentaţia populaţiei rurale, 
cnnsum11J J<>r fiind în funcr;e de starea ewnomică a .itospodăriei, deoarece 
la multe dintre ele, în special la cele mai sărace, ouăle se vindeau •1

• Aşa 
de pildă, autorul micromonografiei comunei Mănăstireni, judeţul Botoşani 

34 Justin Branghină, Carnea, În „Revista de igienă ~oe ială", Bucureşti, an. X ( I 940). 
nr. 1-6, ian:1arie-iunie, o. 402. 

35 Dr. M. Enescu, ~P- cit., p. 348 ; Arh. St. Botoşani, fond Prefecnira Botoşani, do
sar 276 !I 938. 

36 , Petre Lenghel-Izanu. op. cit., p. 272-273 ; ve7i şi Mircea Tiriung, Marin Dobre 
şi Ghenuţă Coman, op. cit., p. 63. 

37 George Strat, op. cit., p. 417. 
38 Vezi Dr. I. Claudian şi cir. D.C. Georgescu, op. cit., p. 415; Arh. St. Boto~ani, 

fond Prefectura Botoşani, dosar 276/1938. 
39 Dr. D. Rusu, op. cit., p. 413. 
40 Dr. M, Enescu, op. cit., p. 348. 
•

1 Dr. I. Clauclian şi dr. D.C. Georgescu, op. cit., p. 416. 
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~cria că ouăle erau, de regulă, dndute şi că numai cei înstăriţi consumau 
d,teodată 42

• Oricum, chiar dacă am accepta ca bune primele cifre, acest 
consum rămînea cu mult" sub ni·,elul altor state, precum Canada, unde el 
era în medie de 340 de ouă pe locuitor într-un an 43

• 

lntre legume, cartofii ocupau un loc deosebit de important. Ei se consu
mau cu deosebire în Ilucovina şi În Transilvania şi în zonele de munte ale 
celorlalte provincii 44

. Autorul anchetei de la Slobozia Pruncului, judeţul Su
ceaYa remarca faptul că ţăranii de aici aveau un regim alimentar nedife
renţiat, în cadrul căruia hrana de bază o forma ciorba de cartofi •s, iar 
cercetările întreprinse în arhivele locale de către Ionel Dîrdală l-au condus 
la concluzia că în perioada crizei economice, 1929-1933, hrana ţăranilor 
din plasa Moldon, judeţul Cîmpulung, fusese compusă în rexclusivitate din 
cartofi 46

• 

În legătură cu consumul celorlalte legume, informaţiile sînt mai puţin 
bogate. Toate anchetele referitoare la alimentaţia populaţiei rurale constată 
că fasolea, cartoful, varza, ceapa, c.astraveţii, atî,t vara, proaspete, cît, mai 
ales iarna, conservate, erau nelipsite din consum, acestea formînd baza udă- , 
turii, care era uneori completată cu puţină carne sau peştJe, puţin lapte sau 
derivate •1

• Doctorul M. Enescu a observat, cu prilejul cercetărilor între
prinse În judeţul Roman, că zarzavaturile se întrebuinţau foarte puţin În 
menajul ţărănesc, dar că fasolea ajungea să fie consumată în familiile sărace 
pînă la 220 de zil1e pe an •a, iar doctorul I. Nemoianu menţiona cu privire 
la situaţia din Banat că zarzavaturi precum spanacul, conopida şi altele 
lipseau din alimentaţia ţăranilor •9

_ In unele zone legumele erau complemen
tele cele mai importante ale mămăligii sau pîinii. La Bîrseşti, judeţul Putna, 
primăvara şi vara, În timpul muncilor agricole, .ţăranii mîncau borş de buru
i"ene sau fasole acri,tă şi chisăliţă ; toamna consumau fasole verde, bostani, 
toate cu mălai, şi doar iarna completau regimul alimentar cu carne de porc 50 . 

Cercetările doctorului Juliu Voicu asupra consumului de legume au avut 
la bază datele oferite de directorul Oficiului de Studii al Institutului Cen
tral de Statistică, D. C. Georgescu, pentru 265 de familii din cele 59 de 
sa.te studiaite de echipele studenţeşti. El a observat că, sub raport energetic, 
fructele, legumele uscate, cartofii, verdeţurile şi zarzavaturile deţineau cea 
mai mare proporţie în alimentaţia ţăranilor din Bucovina, de 14,9°tr din 
calorii, aceasta din cauză că aici se consumau mai mulţi caritofi ; urmau· 
Muntenia, cu 10,2°,: .. , Transilvania, cu 9,9°/0 , Banatul, cu 9,50/o, iar cea mai 

42 Arh. St. Botoşani, fond Prefectura Botoşani, dosar 276 /1938. 
43 Dr. D. Rusu, op. cit., p. 41.'. 
44 Dr. I. C:laudian şi dr. D.C:. Georgescu, op. cit.,· p. 416; Dr. M. Enescu, op. cit., 

p .. i-!6-.,-P. 
, 4> \1ir,ea Tiriung, Slobozia Pru11cului ... , p. 109. 
" Ionel Dirdală, op. cit., p. 108. 
17 Vezi Prof. C. Jornescu, op. rit., p. 408; Petre Lenghel-Izanu, op. cit., p. 272-

273 ; Marin Popescu-Spineni, Geografia economic;i a satului Drăguş, în „Sociologie româ
n:asdi", an. I\' (1939), nr. 4-6, aprilie-iunie, p. 194-198 ; Arh. St. Botoşani, foncl 
!'relectura Iloto?aljli, dosar 276/19.,s. 

" Dr. M. Enescu, op. cit., p . .H7. 
49 Institutul Social Banat-Crişana, op. cit., p. 155. 
'.-0 Yolanda Nicoară, op. cit., p. 149-150. 
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mică participaţie se înregistra în Dobrogea, cu 7,80/o; în privinţa fructelor, 
socotite independent de legume şi zarzavaturi, ele contribuiau cu cele mai 
multe calorii în Moldova (3,60/o) şi Muntenia (3,30/o), ,timp în care în Ba
sarabia· ele participau cu 2,50;0, în Transilvania cu 2,30/o, în Oltenia cu 
2,20/o, în Banat cu 1,50/o, în Dobrogea cu 1,00/o, iar în Bucovina cu numai 
0,90/o din calorii 51

• 

Una din concluziile la care au ajuns .aproape toţi autorii care au studiat 
regimul alimentar din lumea satelor era aceea că familia rurală reprezenta 
o unitate de e~ploatare ce oferea prea puţine mărfuri pentru piaţă şi care 
consuma aproape în exclusivitate alimente produse pe ogorul şi în gospodă
ria proprie, procurînd un număr restrîns de mărfuri din comerţ. Aşa de 
exemplu, chiar şi uleiul era un produs al gospodăriei ţărăneşti 52

• 

1n privinţa alimentelor procura,tie de ţărani de pe piaţă, ele erau foarte 
puţine, aproape pretutindeni, în raportî cu cele produse în exploatare. ,,Ele 
reprezintă o încărcare grea a bugetului său şi cantitatea consumată în fiecare 
gospodărje măsoară, destul de precis, puterea de cumpărare. De prisos să mai 
adăugăm - scriau I. Claudian şi D. C. Georgescu - că ele sînt dintre cele 
mai ieftine şi de cea mai proastă caliitate" 53. Ţăranul cumpăra orez, consu
mul variind pe familii între 1 şi 10 kg pe an, sare, zahăr 54

• Zahărul, care 
constituia unul din alimentele protectoare de bază, înregistra un consum 
maxim pe cap de locuitor în Banat, cu 6,2 kg pe an, şi minim în Oltenia, 
cu 2 kg 55

• După al,te calcule, consumul mediu de zahăr la gospodăriile mij
locii din Vechiul regat oscila între 3 şi 5 kg pe an, iar în Transilvania, 
Bucovina şi sudul Basarabiei el se cifra la circa 1 O kg 56

• Existau localităţi în 
care zahărul reprezenta un adevărat obiect de lux. La Bîrseşti, judeţul Putna, 
Yolanda Nicoară observa că locuitorii de aici utilizau în alimentaţie canti
tăţi. extrem de .mici, ca la băcănie !ii_ In rest, ţăranii mai procurau de p~ 
piaţă ceai, cafea, boia de ardei, sare de lămîie, măsline, oţet comercial, în 
cantităţi variabile ce se diferenţiau pe grupe de gospodării şi pe regiuni 58

• 

Alimentaţia ţărănimii depindea, în primul rînd, de starea economică a 
sătenilor şi de recoltele medii de care dispunea fiecare familie. M. Enescu 
observa că starea economică rea din Moldova atrăgea după sine o alimen
taţie insuficientă şi de proastă calitate. La plugarii nevoiaşi, mai mult de 
jnmăt;it" oin ceea ce ei produceau servea drept) hrană pentru familie. C~nd 
recolta era deficirtară, cota de consum a familiei era mult diminuată, vîn
zîndu-se o parte mai mare pentru acoperirea nevoilor interne. Uneori, anii 
cu recolte slabe erau consecutivi, iar urmarea acestei stări era subalimentaţia, 

51 Prof. dr. )uliu Voicu, Legumele, fructele şi băuturile nealcoolice în alimmtaţi,i 
ţăranului român, În „Revista de igienă social;';«, Bucureşti, an. X (1940), nr. 1-6, ianu

. arie-iunie, p. 376-377. 
52 Vezi Dr. I. Claudian şi Dr. D.C. Georgescu, op. cit., p. 414-416; George Suat, 

op. cit., p. 417; Dr. D.C. Georgescu, L'alimentation de la population rurale en Roumanie, 
in Societc des Nations, Conference Europeenne de la vie rurale, Roumanie, 1939, p. 206. 

53 Dr. I. Claudian şi dr. D.C. Georgescu, op. cit., p. 417. 
54 Ibidem. 
55 George Strat, op. cit., p. 417. 
56 Dr. I. Claud:an şi dr. D.C. Georgescu, op. cif., p. 417. 
!ii Yolanda. Nicoară, op. cit., p. 149-150. 
58 Dr. I. Claudian şi dr. D.C. Georgescu, op. cit., p. 417. 
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ce se concretiza Într-o epuizare treptată a organismului 59
• Dealtfel, datele 

Direcţiei Economice Agrare din Ministerul Agricu1turii şi Domeniilor referi
toare la consumul mediu intern din Întreaga ţară al diferitelor produse agri
cole pe perioada 1920-1939 indică la multe dintre ele oscilaţii de la un 
cincinal la altul şi numai la cîteva creşteri permanente 60 : 

1920-1924 1925-1929 1930-1934 1935-1039 

Planta 
Chintale Chintale Chintale Chint_alc 

Grîu 21 148 474 
I 

27 200 519 25 153 279 30 566 824 
Secară 1 907 142 2 435 665 3 211 968 3 598 075 
Orz 8 001 882 10 344 008 8 064 713 7 420 485 
Porumb 30 542 567 37 576 160 40 853 700 48 468 122 
Hrişcă -*) 38 939 31 741 17 785 
Fasole - - 1852763 1 849 731 
Linte - - 63 046 44172 
Mazăre - - 82 584 243 634 
Ceapă - 990 987 1 073 763 1 191 858 
Cartofi - 20 634 118 18 529 453 20 063 706 
Varză - 3 251 147 2 895 031 2 652 702 
Pepeni - 2 193 998 3 855 729 2 662 790 
Floarea soarelui - 962 950 1088050 1 24-9 820 
Cicoare - 38 301 62 989 55 804 

*) Consumul nu a fost calculat. 

În unele sate situa\iia alime111taţiei devenea o problemă şi mai gravă prin 
faptul că o bună parte dintre locuitori nu-şi puteau asigura din venitul 
propriu al exploatării decît produsele absolut necesare, nemairămînîndu-le -
precum observa autorul anchetei de la Spineni, judeţul Olt - rezerve pentru 
a le vinde 61

, sau în multe alte sate, uncie numeroase familii cumpărau în 
mod frecvent porumb de pe piaţă. La Birsana, judeţul Maramureş, de pildă, 
o parte din familii cumpărau în tot cursul anului porumb, iar altora porum
bul le ajungea cel mult pînă la mijlocul primăverii 62

• La Şanţ, judeţul Nă
săud, chiar şi gospodarii mai înstăriţi,· cu proprietăţi între 3 şi 5 ha, îşi 
procurau porumb şi făină de pe piaţă 63

, la Arcani, judeţul Gorj numai 5-6 
familii 6', iar la Mărul, judeţul Severin 65 doar 12 familii puteau să-şi asi-

59 Dr. M. Enescu, op. cit., p. 354. 
60 Arh. St. Bucureşti, fond Uniunea Centrală a Sindicatelor Agricole, dosar 103/ 

1941, f. 84. 
61 Cf. V. Oprescu-Spineni, op. cit., p. 106. 
62 Petre Lenghel-Izanu, op. cit., p. 272-273. 
63 D. Ţiculescu, Cheltuielile sătenilor pe piaţă, În »Sociologie romlnească", an. II 

(1937), nr. 2-3, februarie-martie, p. 106. 
64 Ion M. Berca, op. cit., p. 466. 
65 C.G. Pavel, Mărul..., p. 125. 
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gure din gospodăria proprie alimente pentru un minimum de existenţă; În 
fine, la Bîrseşti, judeţul Putna, chiar şi ţăranii consideraţi mai înstanţ1 erau 
nevoiţi să mănînce puţin, datorită stării lor precare 66

• Doctorul Ioan Cla
udian, referindu-se la Întreaga ţară, scria că în multe cazuri, ţăranul era 
nevoit să-şi cumpere lapte şi carne şi că majorita.tea lor îşi cumpărau zar
za,·aturile 67

• 

Mulţi contemporani au găsiit o legătură directă între sistemul rudimen
tar de cultură practicat pe micile exploatări rurale, producţia agricolă scă
zută a României şi alimentaţia ţărănimii 68

• ,.Cu felul acesta de plugărie 
făcut În special de micii cultivan:ori şi de felul cum sînt Îngrijite vitele -
nota, la 1 septembrie 1938, prefectul judeţului Vaslui Într-un raport trimis 
Rezidenţei Ţinutului Prut - situaţia economică a acestui judeţ va rămîne 
aceeaşi de astăzi, cînd în doi din cinci ani nu le procură nici cele absolut 
strict necesare ,traiului, decum să îmbunătăţească starea materială, rămînînd 
să locuiască tot în casele cele dinainte de· expropriere, să se hrănească şi să 
se îmbrace aproape tot la fel" 69

• 

Sporirea producţiei agricole rămînea un deziderat incontestabil atît pen
tru creşterea avuţiei naţionale, cît şi pentru ameliorarea standardului de trai 
al ţărănimii. Dar traducerea acestei cerinţe în cîmpul practic a depins într-o 
mai mare măsură d~ politica agrară a cercurilor guvernante din România 
decît de producătorii direcţi ai bunurilor agricole. O analiză sumară a poli
ticii agrare şi agricole din perioada in,terbelică probează, fără putinţă de 
tăgadă, că aceasta a stînjenit îo mod consistent progresul exploatărilor ţără
neşti. În aces.t cadru trebuie menţionat că politica fiscală a statului din peri
oada interbelică 70

, politica de credit şi regimul dobînzilor 71
, regimul taxelor 

de export din primul de\:eniu postbelic şi multe alte măsuri 72 au suSTtras părţi 
substanţiale din veniturile brute ale igricultorilor, contribuind la diminua
rea bugetelor lor. Colin Clark, calculînd veni,turile populaţiei din ţările 
Europei în unităţi internaţionale stabili,te de Liga Naţiunilor, a constatat că 
În România indicele acestora scăzuse de la 298, în anii 1911-1913, la 243, 
în perioada 1925-1934 73 • Nu intenţionăm să facem aici o analiză completă 
a rentabilităţii agriculturii româneşti dintre cele două războaie mondiale. Ne 
vom limi,ta numai la a demonstra că multe din gospodăriile ţărăneşii din 
categoria celor mici şi chiar a celo.r mijlocii au fost uneori ani în şir, ca 

66 Yolanda Nicoar:i, op. cit., p. 149. 
67 Dr. Ioan Clau<lian, Alimentaţia poporului rom,in ... , p. U5. 
61 Prof. C. Jorneanu, op. cit., p. 413. 
69 Arh. St. laşi, fond Rezidenţa Ţinut Prut, dosar 44/1938, f. 84. 
70 Vezi Vasile Bozga, op. cit., p. 141-148. 
;i Dumitru Şandru, Locul băncilor comerciale din România în finanţarea agriculturii 

-după primul război mondial p,nă la co1wer,i1mrn datoriilor ,1gricole, În „Revista Je is
torie". nr. .,, 1977, p. 456-457; D. Şa,-i<lru, Creditul agricol din România după criza 
economică din 1929-1933, În „Cercetări istorice", Iaşi, voi. VIII, 1977, p. 469 şi urm. 

72 I.I. Tatos, Erori calculate. Criterii specifice pentru calcularea prtţurilor produ
,rlor agricole, în „Independenţa economică", Bucureşti, an. XVIII (1935), nr. 1, ianuarie, 
p. 23; Ioan C. Vasiliu, Rentabilitatea agriculturii noastre, În „Vjaţa agricolă", an. XXXIII 
(I 942), nr. 7, iulie, p. 215-216 .. 

73 Colin Clark, Conditiom of . Economic Progres,, LonJon, 1940, pp. 122 L ; C.A. 
Macartney, Problem,· of the Danube Basi11, Cambridge, The University Presg, p. 135 ; 
Bernard Kewman, Balka11 Background, p. 27. 
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• 
rezultat al unei asemenea politici, nerentabile. Încă din 1926, deci într-un 
an în care raportul dintre preţurile produselor agricole şi preţurile produse
' or industriale erâ fa rnrabil agriculturii, Al. Alimăneştianu observa că un 
lot de 5 ha abia putea întreţine o familie compusă din patru membri. Din 
venituri anexe obţinu,te din afara muncii cîmpului o asemenea familie ar fi 
putut cîştiga atunci 8 000-10 OOO le:, care adăugate la venitul obţiinuf din 
exploatarea celor cinci ha ar fi dat un Yenit total de 54 475 lei. Pe de altă 
parte, cheltuielile strict necesare ale familiei se ridicau la suma de 46 740 lei, 
la care se adăugau cheltuielile pentru Întreţinerea copiilor !a şcoală, de circa 
1 O OOO lei, astfel că bugetul se încheia cu un deficit de 2 265 lei 74

. Alimă
neştianu .i avut în vedere o familie cu o suprafaţă de pămînt de 5 ha. Or, 
în majoritatea sarelor, familia ţărănească nu,avea decît 2-3 ha în proprie
tate. Doi ani mai tîrziu, Uniunea Centrală a Sindicatelor Agricole recunoş
tea, în Darea de _seamă pe 1928, că existau săteni împroprietăriţi al căror 
venit anual era inferior aceluia al unui muncitor industrial necalificat 75

., 

Toate cercetările sistematice întreprinse de către specialiştii Institutului 
de Cercetări Agronomice al României, începînd din anii crizei economice din 
1929-1933, au constatat atunci, ca şi în perioada 1934-1939, persistenţa 
gospodăriilor mici şi mijlocii cu bugete anuale deficitare 76

• 1n saitele studiate 
în vara anului 1938 de echipele studenţeşti s-a găsit că gospodăriile cuprinse 
Între 1,1 şi 3 ha nu îşi puteau Întreţine familiile din propria exploatare. 
In toate satele cercetate această categorie de exploatări reprezenta 1/3 din 
totalul gospodăriilor, ele fiind mai numeroase în regiunile de deal şi, în 
special, de munte 77

• Abia categoria gospodăriilor cu proprietăţi cuprinse Între 
3,1 şi 5 ha începeau să aibă independenţa lor economică, timp în care în 
cele mai mari de 10 ha se asigura o rentabilitaite 71• 

Pentru a-şi spori veniturile necesare întreţinerii, familia ţărănească cu 
buget agricol deficitar sau mic recurgea, de regulă, la munci în afara gos
podăriei, ale căror venituri reprezentau pentru micul producător rural „o • 
adevărată supapă de siguranţă" 79

• Echipele studenţeşti au g,ăsit în vara anu
lui 1938 în toate ,provinciile că majoritatea gospodăriilor cuprinse. Între 
0,1 şi 5 ha nu puteau face fată neYoilor familiei din venitul propriu al 
exploatării, recurgînd la Yenituri anexe, care Întreceau în multe cazuri veni
tul net al exploatării 80

• Cli.iar şi În aceste condiţii, venitur.ile anuale ale 
familiei ţărăneşti rămîneau foarte mici. Calculîndu-se de către echipele stu
denţeşti bugetele pe anul 1937 /1938 la 52 de gospodării cu suprafeţe de pînă 

74 Alexandru Alimănc~tianu, Organizarea m/<incii ... , p. 74-78. 
75 Arh. St. Bucureşti, fond Uniunea Centrală a Sindicatelor Agricole, dosar 15/ 

J '128- I 929, f. 1 \. 
76 Detalii la G. Ione\cu-5işeşti et N. Cornăt7ianu, op. cit., p. 55-59 ; Dr. Horia 

N. Lupan, Co,podăriile agrirnle di11 Dohrog.oa, in „Econ'.Jmia ,·aţiorvlă". nuc.;reşt,, an. 
LXIV ( I 937), nr. 11-12. noiembrie-decembrie, p. 39-48 ; Dr. Nicolae Cornăţeanu, 
81,getele ţc":răneşti, în• ,.Arhiva pentru ştiinţa şi reforma socială", an. X (1932), nr. ·1-4, 
p. 236 ; Dr. M. Enescu, Situaţia economic,' a populaţiei rurale În raport cu sănătatea 
publică şi i1,ic11a, Roman, 19.16, p. 29-B. 

77 Ing. agr. P. Stănculescu şi C. Ştefănescu, op. cit., p .. 89-90. , 
1a Ibidem, p. 89-92. 
19 Ibidem, p. 252. 
so Ibidem, p. 291-292. 
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la 2 ha fiecare, s-a gas1t că veniturile lor băneşti nu treceau, În medie, de 
13 OOO de lei, din care aproape 9 OOO proveneau din muncă plăti~ şi din 
venituri anexe. In acelaşi timp, cheltuielile familiilor respective ajungeau, 
în medie, la numai 11 OOO lei 81

• Categoria aceasta, mai numeroasă În satele 
de munte, - scria D. Gusti - constituie una din problemele acute ale Româ
niei contemporane, întrucît numai o parte din gospodăriile de mai sus îşi 
poate completa minimum de existenţă prin muncă agricolă plătită 82

• 

Şi mai grea era din acest punct de vedere situaţia muncitorilor agr1.coli. 
La noi - scria C. Ştefănescu - populaţia rurală se împarte în două pături 
foarte greu de deosebit din pricina uniformităţii condiţiilor de trai : munci
torimea „proprietară", care constituie majoritatea, şi muncitorimea cu desă
vîrşire lipsită de pămînt, căutînd mijloace de ,trai la preţuri derizorii, din
du-se la meserii ajutătoare lipsite de mare valoare. Lipsa de căutare a bra
ielor de muncă, pricinuită de mulţimea lor şi de puţinătatea randamentului, 
se poate vedea din preţul obişnuit al zilelor de muncă. Deşi munca e sezo
nieră şi muncitorul agricol ar avea drept la o remuneraţie mai ridica.tJă, 
preţul mediu pe ţară a fost în 1937 de 32-49 lei (în funcţie de lunile anu
lui) pe zi de bărbat, de 26-39 lei pentru femeie şi de 18-26 lei pentru 
-copil. Aceste salarii se obţineau numai din martie pînă în septembrie, în 
restul anului muncitorul agricol nemaicîştigînd nimic. ImpărţitJ la 365 de 
zile, veni.tul anual al unei familii de muncitori agricoli (femeie, bărbat, un 
copil) se exprima Într-o cifră ce nu putea acoperi nici co9tul alimentar peP.
tru ce;i mai precara întreţinere a existenţei 83

• 

Venitul redus al exploatării agricole a fos1J determinat în mare măsură 
de intervenţionismul continuu al statului, care a urmărit să sprijine dezvol
tarea induttriei şi ieftinirea traiului populaţiei urbane în dauna ţăranului 
producător. Astfel, preţurile produselor agricole au fost artificial comprimate 
pînă la valori inferioare preţurilor de producţie, timp în care preţurile pro
duselor industriale au crescut continuu. La Congresul internaţional de agri
cultură de la Bucureşti, din 1929, economistul francez Andre Borel situa 
România în fruntea ţărilor în care ţărănimea cunoştea o prosperitiate iluzo
rie şi de suprafaţă. După Borcl, în anii 1927-1928, faţă de 1913-1914, 
în Europa nivelul mediu al preţurilor produselor agricole s-a urcat la 1330/o, 
timp În care în România el a scăzut la 8O,SOfo. In aceeaşi vreme, cheltuie
lile de exploatare au crescut în România la 135,20/o, iar cele de consumaţie 
la 26J-,6";o, faţă de mediile din Europa, care erau de 14,,.-,"/o !ii, respectiv, 
176,2%. Pe de altă parte, puterea de cumpărare a agricultorilor români 
reprezenta numai 59,8°/o faţă de ponderea medie din Europa, de 91,60/o 84 . 

Dealtfel, raportul dintre preţurile produselor agricole şi preţurile pro
duselor industriale din anii pentru care posedăm asemenea calcule probează 
că el a fost În permanenţă defavorabil agriculturii. Iată care a fost puterea 
de cumpărare a agricultorilor, după calculele Ins~irntului Naţional de -Con
junctură, socotită cu începere din anul 1929 85 : 

' 61 Ibidem, p. 251. 
82 D. Gusti, op. cit., p. 432. 
83 Constantin Ştefănescu, op. cit., p. 72. 
3• I. Andrc Borel, La situation de l'agriculture mondiale en 1927 et 1928 comparee 

,1 celle d'avqnt la guerre et celle de 1925 et 1926, IV-eme volume, Actes, XIV-eme Con
_!,;re~ .lnternational d'agrjculture, Bucaresr, 1929, tab. 1 B. 
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Indicele preturilor Incliccle preţurilor pentru Raport Intre preţurillc 
Anul produsele industriale agricole 

cumpărate dr agricultori agricole şi Industriale 

1929 100,0 100,0 100,0 
1930 G8,2 93,2 73,2 
1931 50,8 74,5 68,2 
1932 ,,,47.7 68,(i 69,5 
1933 44,\l fi9.0 G5.1 
1934 44, 1 74, 1 59,5 
1935 48,4 89,5 54,1 
1936 54,8 102,\1 52,5 
1937 64,6 lOG,8 60,5 
1938 67,1 108,0 62, 1 
1939 72,7 123.0 59, 1 

Aşadar, În întreaga perioadă analizată puterea de cumpărare a agricul
torilor a fost cu mult sub nivelul anului 1929. I. I. Tatos observa, în 1935, 
că, de fapt, puterea de cumpărare a agriculitorilor era şi mai mică decît cea 
stabilită de Inscitutul Naţional de Conjunctură. La fixarea raportului de mai 
sus, Institutul Naţional de Conjunctură stabilea preţurile produselor agri
cole după preţurile de gros din Bucureşti sau după preţurile pieţii la export. 
Or, acestea nu indicau ven~tul agricultorului, mai ales al micului producător, 
ÎntrucÎit, pînă la formarea produsului de gros el circula de la micul produ
cător, obligîndu-1 să suporte o serie de cheltuieli ce-i diminuau preţul real 
de vînzare, astfel că decalajul dintre preţurile produselor agricole şi pre
ţurile produselor industriale sporea şi mai mult. Iată care era diferenţa din
tre indicele Institutului Naţional de Conjunctură şi cel stabilit de I. I. Tatos 86 : 

Institutul Naţional de Conjunctură I. I. Talos 

Puterea de cumpărare a cerealelor 
A11ii 

I I I În produse În produse finite 1n produse în produse finile i11 dus triale in duslrinlc 

1929 100.0 100,0 100,0 100,0 
1933 78.0 62,0 51,0 41,0 
1934 76.0 57.0 42,0 31,0 

Nu ,trebuie neglijat nici fapt'ul că raportul de preţuri ră'.mînea perma
nent diferenţiat pe categorii de agricultori, sub influenţa nemijlocită a struc
turii agrare a României şi a politicii cercurilor conducătoare. Astfel, În timp 
ce marele proprietar, producînd pentru export, obţinea preţuri remunera-

es „Conjuncrura economiei româneşti", Bucureşti, februarie 1940, p. 5. 
B6 I.I. Tatos1 op. cit., p. 21-22. 
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torii, ţăranul Împroprietărit, lipsit de mijloace moderne pentru intensificarea 
agriculturii pe lotul de pămîn:t avut şi de posibilitatea procurării lor, comer
cializa produsele la oraş pentru a-şi procu·ra, la preţuri mari, cele necesare 
imbrăcăminitei şi gospodăriei 67

. • 

Madgearu afirma; În 1936, că regimul agrar întemeiat pe gospodării 
ţărăneşti mici trebuia să intensifice producţia agricolă şi să reprezinte pen
tru producţia industriala a. ţării o piaţă internă capabilă să consume stocuri 
mari de mărfuri. Regimul de proprietate şi de muncă ţărănească poate 
deveni - conchidea el - punotul de plecare al dezvoltării unei mari indm
trii naţionale 88

• Dar acest fenomen nu a devenit realitate, din cauza politicii 
agrare şi agricole a cercurilor guvernante, astfel că satul a participat, prin 
masa ţărănimii, Într-o măsură restrînsă la piaţa internă, atît în calitate de 
vînzătoare, cît şi de cumpărătoare. Este adevărat că În multe sate o parte 
a ţărănimii valorifica cereale la ·oraşe 89

• La anchetele sociologice din vara 
anului 1938 s-a găsit, la cele 235 de gospodării studiate, că Încasările exploa
tării din veniturile vîndute participau cu cote reduse în compunerea veni
tului total, netrecînd În nici o provincie peste 31,20/o. Dependenţa exploa11:ă
rilor agricole româneşti faţă de piaţă era, În general, foarte mică, găsindu-se 
regiuni În care venitul brut era compus· În proporţie de 820/o din produse 
consumate din gospodărie şi abia 15°.10 din încasările exploatării, din produ
sele vîndute pe piaţă. Agriculrtura avea mai multe legături cu piaţa în 
vechea Românie, sătenii din Transilvania mărginindu-se la a-şi valorifica 
producţia exploatării în gospodăria proprie 90

• 

1n mod firesc, în România perioadei interbelice clientul menit să con
sume Gele mai multe produse industriale - şi care ar fi trebuit să condi
ţion-eze viitoarea dezvoltare a industriei - era agricultura, căci ea nu con
suma numai prin masa de ţărani, ci şi bunuri fabricaite, finite. Dar, deşi 
populaţia agricolă a ţării reprezenta circa patru cincimi din populaţia Roml
niei, În anul 1937, agricultura achiziţiona numai 20-240/o din producţia 
industrială a ţării 91

• Toate anchetele care au urmărit bugetele gospodăriilor 
ţărăneşti au găsirt, la marea lor majoritate, o cotă foarte mid: din venituri 
destinată procur_ării de produse de pe piaţă 92

• Aşa de pildă, la Drăguş, jude
ţul Făgăraş produsele pentru hrană şi îmbrăcăminte se realizau în întregime 
În gospodărie, ţăranii procurînd de pe piaţă doar sare, petrol, tutun, 
chibrituri 93

• 

Cauza acestei stări trebuie căinată în starea economica precară a multor 
familii de ţărani. Produsele exploatării ţărăneşti erau consumate în cea mai 
mare parte În gospodărie, iar cele YÎndute acopereau impozitele şi contri
buiau la cumpărarea unor bunuri ce nu se făceau În familie. Dezechilibrul 
dintre preţurile produselor agricole şi preţurile produselor industriale şi pu-

e7 Prof. dr. Juliu Voicu, op. cit., p. 374. 
sa V.N. Maclgearu, Agrarianism ... , p. 43. 
89 Vezi Mircea liriung, Slobozia Pruncului ... , p. 11;. 
90 Ing. agr. P. Stănculescu şi C. Ştefănescu, op. cit., p. 22.3-230. 
r, N.M. Mihăileanu, lmemnări asupra debuşeului industriei româneşti, în »Indepen

denţa economică", Bucureşti, an. XX (19.,7), nr. 11-12, noiembrie-decembrie, p. 329-.,JO. 
92 Ing. ;igr. P. Stănculescu şi C. Stefănescu, op. cit., p. 267, 288-289. 
93 Marin Popescu-Spineni, op. cit., p. 195. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



POPU'I.ATJ!A :rnJRlAII.A IA. l!IOIMANmli 151 

terea de achiziţie redusă a sătenilor de pe piaţa internă au împiedicati p~ 
ţărani sa acopere trebuinţele în produ~e industriale şi, deci, crearea unm 
debuşeu larg în agricultură. În plus, suprapopulaţia agricolă şi şomajul rural 
sezonier reduceau şi mai mult puterea de cumpărare a ţăranilor 9'. 

Dealtfel, multe familii ţărăneşti, încheind bugetele cu deficiire, nici nu 
a,·eau posibilitatea de a participa în calitate de cumpărătoare pe piaţă. Ingi
nerul agronom Angiulescu a calculat consumul unei familii de ţărani cu ,trei 
copii, la preţurile anului 1940, stabilind că pentru un consum minimal, vege
tativ, era necesară o sumă de 32 350 lei. Or, aceeaşi familie, avînd 5 ha, 
nu putea produce, la preţurile din anul 1940,. decit 18 500 lei, ceea ce dădea 
un . deficit de 13 850 lei anual 95

. După alte calcule s-a ajuns la concluzia că, 
În acelaşi an, traiul unora dintre ţărani se baza pe sume ce oscilau Între 
6 OOO şi 7 OOO lei pe an, mai mici chiar decîti ar fi costat întreţinerea unei 
vite 96

• Această situaţie explică nu numai consumul redus al populaţiei rurale 
de pe piaţă, ci şi regimul alimentar sărăcăcios al familiei ţărăneşri. 

Doctorul Iuliu Nitzulescu observa că :toate anchetele, vechi sau mai 
recente, care studiaseră alimentaţia ţăranului, ajunseseră la concluzii similare, 
potrivit cărora regimul alimentar era rău echilibrat şi insuficiem, în unele 
regiuni adt de redus, încît reprezenta un pericol social 97

• Anchetele efectuate 
de G. Banu, D. C. Georgescu, M. Enescu, Gr. Benetato au descoperit că 
jumătate din populaţia studiatlă, îndeosebi cea din mediul rural, se hrănea 
insuficient din punct de ,,edere cantitativ şi nepotrivit din punct de vedere 
calitativ, iar restul Întrebuinţa un regim sărac în principii nutr~tive plascice 
şi esenţiale (proteine, minerale, vitamine). Gr. Benetato era impresionat de 
faptul că ţăranul, - producător de alimente - datorită stării economice 
precare, dar mai ales caracterului unilateral al producţiei agricole şi nive
lului cultural scăzut, prezenta mai adesea carenţe alimenitare decît muncitorul 
de la oraş 98

, • iar dr. G. Banu aprecia că, după locuinţă, subalimentaţia con
stituia al doilea · factor de creare a terenului deficitar în toate etapele de 
vîrstă '9_ 

Este necesar de precizati că pretutindeni în mediul rural existau familii 
de negustori, intelectuali, funqionari, meseriaşi şi chiar de ţărani care aveau 
un regim alimentar variat şi consistent ce· se diferenţia complet de cel al 
masei largi de săteni 100

• Pentru această cauză, categoriile respective n-au 
fonnat obiectul unei atenţii speciale din partea cercetătorilor, astfel că refe
ririle lor au în vedere majoritarea săracă şi doar accidental minoritatea 
înstărită a satului. 

D. C. Georgescu a cercetat, în 1936, un număr de 230 de persoane din 
Drăguş, judeţul Făgăraş, P. Rîmneaţu, în 1937, 210 persoane din satele .Bor
lovenii Vechi, Pătaş şi Pojenena Română, judeţul Caraş, iar Secţia medi-

94 N.M. Mihăileanu. op. cit., p .. \29-.U0. 
95 Cf. George Strat, op. cit., p. 418. 
96 Cf. Al. Gh. San1, D,ite prh·ind luptele ţări,11eşti în perioada dictaturii regale, În 

.. Analele Institur·dui <le istorie a partidului de pe lîngn C.C. al P.M.R.•, nr. 4, 1964, p. 60. 
97 Conf. dr. Iuliu Niu,.descu, Met,,ho!hmul alimentaţiei ... , p. 294. 
98 Prof. dr. Grigore Benetato, Conrideraţiuni generale asupra problemei alimentare, în 

.,Revista de igienă socială", Bucureşti, an. X (1940), nr. 1-6, ianuarie-iunie, p. 264. 
99 Dr. G. Banu, Probleme de eugenie ... , p. 136. 
,co Vezi Arh. St. Iaşi. fond Prefectma Ja~i, dosar 45/1938, f. 16. 
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cală şi biopolitică a societaţu „Astra", sub conducerea lui Iuliu Haţieganu, 
În 1934, un număr de 182 de persoane din comuna Măguri, judeţul Cluj şi 
în 1938-1939 alte 88 persoane din comuna Ineu, judeţul Bihor. Cercetările 
au fost efectuate după metode şi în anotimpuri diferite 101

• Concluzia ce s-a 
degajat din aoeste cercetări a fost aceea că regimul alimentar de aici era, în 
linii mari, mai mult sau mai puţin unilateral, iar în unele zone (Măguri) chiar 
monoton. Baza regimului alimeI11tar o formau cerealele (griu, secară, porumb, 
orz), iar ca alimente complimentare se întîlneau laptele, carnea, grăsimile 
animale şi vegetale, cartofii, legumele şi fructele. S-a constatat că cerealele 
contribuiau în aoeste sate cu 60-650;0 din valoarea calorică a raţiei de ali
mente. Numărul alimentelor şi mîncărurilor gătite variau după regiuni : în 
satele de şes, la Ineu, judeţul Bihor, numărul aEmentelor naturale se ridicat! 
la 36-37, iar al mîncărurilor pînă la 16 (supe de cartofi, roşii, fasole verde, 
chimen, carne, sarmale, tocană de berbec, de pui, ţăiţei cu mac etc.), ,timp 
în care în regiunile pasive din punct de vedere agricol (satele din Munţii 
Apuseni - Măguri) ele erau foarte reduse (fiertură de cartofi, fără carne, 
ciorbă de cartofi, de varză, de fasole, iar în zilele de post pîinea cu oţet şi 
merişor de munte etc.) 102

• 

Autorul monografiei judeţului Tutova, sintecizînd regimul alimentar de 
aici, scria că doar o mică parite din sătenii judeţului se hrăneau în mod 
raţional, suficient şi substanţial şi că la cei mai mulţi dintre ţărani alimen
taţia lăsa de dorit. In zilele de lucru, la cîmp, dimineaţa ei consumau, 
de obicei, mămăligă rece cu ceapă verde, brînză şi alte alimeI11te ; la prînz 
se aducea de acasă mămăligă cu borş de fasole sau de cartofi, salată, ouă, 
deseori lapte cu derivatele lui. Seara se mînca la fel ca la prînz, sau fasole 
uscată ori păstăi, mămăligă, lapte. In zilele de sărbători tăiau cite un pui 
sau o găină pe care o mîncau cu zeamă sau cu usturoi. Pîinea se consuma 
foarite rar. Cîteodată mîncau mălai (un fel de pîine de făină de porumb). 
în alimentaţie mai intra peşte sărat sau proaspăt şi iarna, cînd tăiau porci, 
carne de porc 103

• 

Ie legătură cu prepararea alimentelor, pe lingă cercetările lui G. Proca 
şi Kirileanu, posedăm datele anchetelor Înt•reprinse de G. Crăiniceanu, N. Ma
noilescu, Gr. Benetato, M. Enescu, A. Radenschi, Al. Slătineanu, I. Alexa, 
I. Nitzulescu, D. C. Georgescu, anchetele din 1938 ale Institutului de ştiinţe 
sociale al Komâniei şi monografiile unor localităţi. In marea majoritate a 
cazurilor, observaţia principală era aceea că alimentaţia ţăranului se com
punea din mîncăruri foarte puţin nutricive şi fără gust, fiind de o simpli
tate extremă 104

• în general, vara, în perioadele de munci intense şi mai ales 
în regiunile sărace, unde sistem ul culinar era simplu, sau chiar în alte- regi 11 ni 
unde munca cîmpului cerea deplasări mari, una sau două din mesele ţăra
nului se rezum:m la alimente nepreparate, mai ales zarzavaturi crude : ceapă, 

101 Dr. Grigore Benetato, Alimentaţia ţăranilor din Ardeal şi Banat, în .Revista de 
igienă socială", Bucureşti, an. X (1940), nr. 1-6, ianuarie-iunie, p. 323-324. 

102 Ibidem, p. 325-326. 
l03 Vezi Arh. Si. Vaslui, Monografia judeţului Tutova, p. 126-127. 
104 Petre Lenghel-Izanu, op. cit., p. 272-273; Yolanda Nicoară, op. cit., p. 149-150; 

Dr. D.C. Georgescu, Considerations sur l'alimentation paysannt en Roumanie, Bucarest, 1,36, 
p. 4 şi urm. 
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usturoi, roşii, ardei, care se mîncau rareori cu pîine şi mai mult cu mămă
ligă, ce se „Întingea" Într-o zeamă de oţet şi apă. Tot cu pîine sau cu mămă
ligă se mîncau şi fructele proaspete, strugurii, pepenii etc. Iarna, uneori, toată 
mîncarea ţăranului se reducea la murături : camaveţi, în special, şi varză 
acră ; salate de legume verzi cu oţet - fără gr,ăsime, - acestea din urmă 
vara şi în zilele de post 105

• 

Ciorbele, borşurile din Moldova şi „zupele" din Transilvania erau mîn
cărurile ţărăneşti cele mai răspîndite pe tot cuprinsul ţării. Ele reprezentau 
.. ~dătura" de care ţăranul simţea nevoia cel puţin odată pe zi. Acestea se 
preparau din verdeţuri, legume, carne, peşte. In privinţa mîncărurilor scă
zute exista o mare varietate pe cuprinsul ţarii, dar aceasta nu însemna că 
buca.tăria ţăranului era variată sau complicată. O parte din felurile de mîn
care reprezentau preparate rare, unele excepţionale, de lux, altele cu carac
ter strict regional. Între fierturi şi mîncăruri scăzute existau o serie de pre
parate de tranziţie, Între ele un loc aparte ocupînd chiseliţa, o fiertură 
5implă de fructe (prune, corcoduşe, zarzăre etc.), fără zahăr. Era cunoscută 
în Oltenia, Muntenia, Moldova, Transilvania şi Basarabia, atît În zonele de 
cîmp, cît şi În cele de munte şi chiar în satele din Munţii Banatului, sub 
numde de brusceală (fiertură de magiun, oţet şi mămăligă moale). Acrită sau 
nu cu oţet şi consumată cu mămăligă, ea forma, în anumiţi ani, hrana de 
capetenie a ţăranului din diferite regiuni sărace din Moldova. ,.Fără gust, 
fără valoare nutr~tivă, este o ţristă mîncare de mizerie• - scriau I. Cla
udian şi D. C. Georgescu 106

• 

în unele zone din Moldova şi din Transilvania se consuma un fel de 
tocăniţă, cu sau fără carne. Alte mîncăruri preparate, ca : ghiveci, pilaf, 
ciulama, chiftele, pîrjoale etc., se Întîlneau numai în anumite regiuni. Mîn
cărurile preparate din lapte erau specifice zonelor pastorale. Fripturile de 
carne ocupau un loc foarte restrîns În hrana ţăranului romin. El nu-şi putea 
permite să consume, sub forma cea mai condensată, un aliment care pentru 
dînsul era rar şi scump. Găina friptă pe grătar sau în frigare, mielul la fri
gare erau pentru majoritatea ţăranilor mîncăruri de sărbătoare 107

• 

Cercetările Îotreprinse în şase sate din Transilvania, din judeţele Făgă
raş, Bihor, Caraş şi Cluj, în perioada 1934-1939, au constatat că pretutin
deni valoarea energetică a raţiei alimentare, atît la bărbaţi cit şi la femei, 
dmînea sub nivelul standardului fiziologic alimentar. Chiar tn regiunile În 
care situaţia economică a ţăranilor era destul de bună, precum la Ineu, 
judeţul Bihor, o treime din femeile anchetate, o cincime din bărbaţi şi 57°70 
din copii erau subnutriţi ; în comunele Borlovenii Vechi, Pătaş şi Pojenena 
Romină, din judeţul Caraş, considerate ca fiind mai înstărite în comparaţie 
cu satele din alte judete, se înregistrau deficienţe în alimentaţie, dintre locu
itorii lor circa o treime fiind subnutriţi ; în comuna Măguri, judeţul Cluj, 
300/o dintre bărbaţi şi 40% dintre femeile anchetate sufereau de pe urma 
subnutriţiei 108

• 

105 Dr. I. Qaudian şi dr. D.C. Georgescu, op. cit., p. 421. 
106 Ibidem, p. 422-423. 
101 Ibidem, p. 424-425 . 
.108 Dr. Grigore Benetato, op. cit.,-p. 331-332 şi 337; Prof. C. Jornescu, op. cit., p. 409. 
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Alimentaţia varia în funqie de sezon, ţăranii consumînd, de regulă, mai 
multe alimente În timpul muncilor agricole. Cercetările efeotuate în cîteva 
sate din Moldova au găsit că la adulţi cifra de 4 OOO de calorii, reprezentînd 
necesarul pentru munca grea, era atinsă în 60-110 zile lucraitoare dintr-un 
an şi încă în 20 de zile de sărbători 109

. În ancheta făcută la Osoi, judeţul 
Iaşi, de Iuliu Nitzulescu şi colaboratori, s-a consl'atat că valoarea calorică 
a raţiei alimentare brutie era superioară cifrelor stabilite de Liga Naţiunilor, 
ea atingînd maximul În timpul muncilor din campania de vară, iar Moise 
Enescu şi A. Radenschi au găsi,t în Moldova, în timpul verii, un regim de 
peste 4 OOO de calorii, care atingea accidental peste 7 OOO de calorii. Dar 
acestea erau procurate, în marea lor majorirtate, din cantităţile excesive de • 
porumb consumat 110

• · 

Majoritatea studiilor Întreprinse pe această -temă au evidenţiat că, În 
special În timpul muncilor agricole, alimentaţia ţăranilor era insuficientă 111

• 

Autorul monografiei din 1937 a comunei Afumaţi, judeţul Dolj, după ce 
sublinia că alimentaţia locuitorilor era nesatisfăcătoare, arăta că „In timpul 
verii r~ţia săteanului nu echivala nici cu aceea a unui om în repaus, deşi 
est~ timpul cînd el depune cele mai mari munci. Săteanul este lipsit adesea 
pînă şi de minimul neoesar de pîine. Grăsimile, ouăle, cartofii, laptele, la 
cea mai mare parte a locuirtorilor, în anotimpul 'O.cesta al muncii lipsesc cu 
desăvîrşire" 112. Iată cum era alcătuirt., în mod obişnuit, regimul alimentar 
de la Mănăstireni, judeţul Botoşani, în timpul verii : la munca cîmpului ei 
mîncau, dimineaţa, borş cu legum~ (în majoritatea cazurilor lipsind ca11tofii 
şi fasolea, care erau scumpe) şi mămăligă ; la prînz ei mîncau borş sau 
chişleac cu mămăligă (smîntîna o vindeau). Cei mai înstăriţi s~rveau Ja 
ora 16 o gustare compusă din varză acră sau castraveţi muraţi cu mămă
ligă ; seara mîncau murăituri, chişleac, brînză de vacă sau lapte dulce cu 
mămăligă 113• 

În anotimpul iernii, în uncie sate, cei mai mulţi dintre ţărani mîncau 
numai de două ori pe zi 114

• La Mănăstireni, judeţul Botoşani - scria auto
rul micromonografiei comunei - iarna sătenii mănîncă de două ori pe zi 
şi se culcă devreme, ca să nu ardă gaz 115

• 

O situaţie şi mai rea se îmîlnea la lucrătorii agricoli angajaţi pe marile 
proprietăţi la muncă în timpul campani:lor agricole. M. Enescu nota, refe
r.indu-:n: J4 judeţul Roman, că .1limentaţia muncitorilor cu ziua era mai bun::. 
cînd ei se angajau la alti <îteni dedt la marii proprietari, care le dădeau 
făină de porumb încinsă ~i amară. peşte sărat şi de rea calitate 116

• Autorul 
micromonografiei comunei Mănăstireni, judeţul Botoşani scria în acelaşi 

109 Dr. M. Enescu, Alimentaţia populaţiei rurale ... , p. j50. 
110 Conf. dr. Iuliu Nitzulescu, op. cit., p. 295. 
111 Dr. G. Banu, La politique medico-sociale dans la Roumanie rurale, În Societe de~ 

Nationr, Co:-iference Europeenne de la vie rurale, Roumanie, 1939, p. 148 ; Yolanda Ni
coară, op. cit., p. 149-150. 

112 Arh. St. Craiova, fond Prefectura Dolj, Serv. Administrativ, Depunere Sfat, do-
~ar 245/1937. 

113 Arh. St. Botoşani, fond Prefectun Botoşani, dosar 276/1938. 
114 Yolanda Nicoară, op. cit., p. 149-150. 
115 Arh. St. Botoşani, fond Prefectura Botoşani, dos.ar 276/1938. 
116 Dr. M. Enescu, Situaţia eco11omică a populaţiei rurale ... , p. 25. 
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sens că „Lucrătorii de pe moşiile boiereşti manîncă şi mai prost, îmrucît 
arendaşii moşiilor caută să facă economii cît mai mari de mîncarc pe spi
narea lucrătorilor 117

• 

în vara anului 1938 au fost cercetate de către echipele studenţeşti, în 
cele 59 de sate, 386 de familii, din care, după o observaţie atentă, au fost 
reţinute 265 de familii, cu 1 440 persoane. S-au stabilit raţii convenţionale, 
care au fost transformate, în funcţie de vîrstă şi de sex, în 1 283 de unităţi 
de consumaţie, ce au dat pentru Întregul an 1938 un total de 462 249 uni
tăţi de consumaţie 116

• Analiza s-a făcut pe baza formularului de familie, 
iar unităţile de consumad"e au fost calculate în funqie de coeficieiltii pro-:iu~, 
de Comitetul de experţi ai Ligii Naţiunilor 119

• Iată' rezuha~le la care a 
ajuns D. C. Georgescu în pri\·inţa compoziţiei şi valorii alimentaţiei zilnice 
;n cele 59 de sate 120 

: 

TABELU. :\L XXII, 

I Proteine 

I Relaţii calorice 

Sate 
Familii 

Grăsi:ni Glucide 
Provincia cercc- cercetate, comes- cornes- comcs- Calorii Calorii 

tate tibilc tibile tibi!c I fiziologice nete 

România 59 265 127.G 99,9 670,4 4 091, 1 3 681,9 
Banal 8 3:> 143.4 139,7 698,0 4 61:1,4 4 153,0 
Basarabia ţO '" LJ.·•) 115,9 78,1 665,0 3 826,5 3 41-3,8 
Bueo,·ina 2 14 124,4 91,0 m1.:1 3 989,8 3 590,8 
DfJbrogea 'l 11 137,1 80,3 729,5 4 189,1 3 770,2 .., 
Moldova n :18 130,9 H9,7 686,7 4 169.!) 3 751, 1 
Munll'nia 12 ;i !l 120,2 90.'i" G3:i,0 3 829.3 3 446,4 
Oltl'nia 3 15 118.G 80.1 626.2 3 700, 1 3 330,1 
Transilvania 12 :io 134,6 115,9 I 680,7 4 304,3 3 873,9 

Concluzia autorului era că \·aloarea rn~die a raţiei calor.ice nete pc uni
tatea de consumaţie la populaţia rurală cercetată depăşea nivelul teoretic, 
inclusiv suplimentul cerut de un travaliu mijlociu şi chiar valorile statistice 
medii obţinute În aLte ţări, în special pentru muncitori. Dar raţia ridicată 
de calorii rezulta în special din cantitatea foarte mare de glucide care intra 
în compoziţia raţiei ţărăneşci, provenite, În marea lor majoriitate, din cere
ale. D. C. Georgescu făcea însă observaţia că, în condiţiile în care la noi 
munceau în mod efectiv în familia ţărănească şi copiii sub 12 ani, aplicarea 
coeficienţilor propuşi de Societatea Naţiunilor ducea la o subestim~re a 11:ota
lului unităţilor reale de consumaţie, de unde şi creşterea artificială a nive-

117 Arh. St. Botoşani, fond Prefectura Botoşani, dosar 276/1938. 
118 Dr. D.C. Georgescu, L'alimentation de la popufotion rurale en Roumanie, m 

Societe de,; Nationo;, Conference Europeenne de la vie rurale, Roumanie, 1939, p. 205. 
1'9 Idem, Ni-i:elul şi compoziria .. , p. 305-306. 
120 Idein, L'alimentation de la population mrale. t 939, p. 210. 
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lului raţiei alimentare mijlocii 121
• Pe de altă parte, participarea regnului ani-

1r.al şi vegetal în alimentaţia populaţiei rurale, socotite în calorii, erau inegale 
şi În favoarea regnului vegetal, adică 2O,10/o calorii din regnul animal şi 
:-'9,9% din regnul vegetal, ceea ce reprezenta un consum modest de gră-, 
simi - din care o bună parte, 17,50;0 erau procurate din porumb - pentru 
un regim alimentar raţional 122

• Ca şi raţia de glucide, cea de proteine era 
. ridicată, dar cea mai mare parte din acestea proveneau din consumul unor 

produse vegetale. Procentul de proteine animale consumate erai mai ridicat 
În Banat, fiind de 35,2%, în Bucovina de 31,90Jo, În Transilvania de 31.20/o, 
şi mai scăzut în Oltenia, cu 25,20/o şi în Basarabia, unde el era de 
numai 23,3% 123

• 

Porumbul singur reprezenta mai mult de jumătate din proteinele vege
tale, constituind cea mai importantă sursă (33,20;0) din ~otalul proteinelor de 
orice fel,,pe cînd leguminoasele contribuiau cu numai 6,60/o 124

• În 22 din cele 
59 de sate cercetate, proteinele proveni~ din porumb se ridicau la valori 
de peste 400/o din totalul proteinelor consumMe, vegetiale şi animale la un 
loc. La 10 din cele 22 de sate proporţiile de proteine date de porumb tre
ceau chiar de 50%, maximul înregistrat fiind de 82,3% la Gura Păltinişului, 
judeţul Buzău 125

• 

Din punct de vedere calitativ şi funcţional - observa D. C. Geor
gescu - alimentaţia populaţiei rurale era vicios compusă şi deficiitară: prin 
structura şi compoziţia regimului alimentar încărcat de o consumaţie exce
sivă de alimente vegetale, printre care făina, · În special cea de porumb, 
dctinea un loc prea important ; prin consumaţia prea redusă a alimentelor 
animale şi a alimenitelor proaspete, a alimentelor protectoare, printt-o lipsă 
de discernămînt în utilizarea unor alimente şi prin lipsa unei igiene alimen
tare absolut necesare, în fine, printr-o inegală distribuire în cursul anului a 
sorturilor şi cantităţilor de alimente de care dispunea gospodăria. In aceste 
condiţii, regimul alimentar ţărănesc - conchidea el - avea importante 
repercusiuni asupra stării nutriţiei şi săna!l:ăţii populaţiei 126

• 

Anchetele echipelor studenţeşti au avut meritul de a evidenţia starea 
real,ă de lucruri de la sate şi de a impulsiona factorii de răspundere În ini
ţierea unor măsuri de remediere. Astfel, În vara anului 1938, la 14 iunie, 
tn timp 1..-e echipele efeotuau anchete în diferite sate, .i fost creat, sub pn:
şeclinţia ministrului sănătăţii, Comitetul român de alimentaţie, cu misiunea 
de a studia ştiinţific şi practic problema alimentaţiei populaţiei rurale. La 
rîndul său, ministerul de resort a întocmit un program de ameliorare a ali
mentaţiei şi de noi anchete 127• 

121 Idem, Nivelul şi compoziţia ... , p. 307-308 ; Virgil N. Madgearu, Evoluţia eco-
nomiei ..• , p. 4,5-46 ; D. Gusti, op. cit., p. 432 şi 435. 

122 Dr. D.C. Georgescu, op. cit., p. 312-313. 
123 Ibidem, p. 314. 
12~ Ibidem, p. 317; Virgil N. Maclgearu, op. cit., p. 45-46. 
125 Dr. D.C. Georgescu, L'alimentation de la population rurale en Ro11manie, în La 

vie rurale en Roumanie, Bucarest, 1940, p. 230. 
126 Idem, L'alimentation d(! la population rurale, 1939, p. 2J5. 
127 Prof. C. Jomescu, op. cit., p. 411. 
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O situaţie îngrijorătoare se constată, din punctul de vedere al alimen
taţiei, la copii. In raportul prezentat în cadrul Secţiei de politică agrară şi 
economie rurală a Congresului internaţional de agricultură de la Dresda, 
din 6-12 iunie 1939, de către C. Jq_rnescu, se arăita că starea de subalimen
taţie era subnormală la 36,90/o dintre copiii de şcoală din mediul rural, iar 
în mediul urban la 410;0. Proporţia subnutriţilor creştea odată cu înaintarea 
L·opiilor în vîrstă 128

• Centrul pentru ocrotirea copiilor din Timişoara a efec
ti.,at, timp de cinci ani şi jumătate, studii În 40 de comune din Banat (39 
din judeţul Timiş-Torontal, una, Pojenena de Jos, judeţul Caraş), fiind 
cercetaţi Între 95 şi 980/o din copiii localităţilor respective. Din cei 11 691 
copii Între O şi 15 ani, 10,60/o au fosil găsiţi supranormali, 45,380/o normali 
şi 44,56% subnormali, ca rezultat al subnutriţiei, care la populaţia infantilă 
era foarte pronunţartă 129

• Cercetările efectuate în cîteva din satele Moldovei 
au stabilit la copiii sub 10 ani un consum constantJ sub media admisă ca 
normală de Comisia Ligii Naţiunilor ; media de calorii admisă era depăşită 
însă la categoria copiilor de peste 10 ani, care participau direct la muncă în 
gospodăria ţărănească 130

• • 

Cercetările asupra alimentaţiei la copii în diferite zone ale ţării arătau 
că 29,70/o dintre ei nu mîncau decît una sau două mese pe zi, 21.40/o nu 
serveau niciodată dejunul, 11,80/o nu consumau leguminoase, 42,30/o mîncau 
odată pe săptămînă carne, iar 83,9% mîncau în mod constant mămăligă.· 
Rezultate similare au dat şi anchetele efectuate cu prilejul recrutării tine
rilor pentru armaitiă 131

• In anii 1936-1937 la Căianul Mic, judeţul Someş 
au fost cer.cetaţi, timp de opt zile la rînd 50 de elevi. Dintre aceştia, 140/o 
nu mîncau dimineaţa, 600/o mîncau mălai gol şi restul de 260/o mîncau zeamă 
ori carne cu mălai ; la prînz, 78% mîncau mălai cu lapte, cîrnaţi ori zeamă, 
180/o pită ori mămăligă goală, iar 4% nu mîncau ; seara 400/o mîncau mălai 
g!il, 180/o pîine goală şi 420/o mălai cu groştior. Din cei 50 de elevi, unul 
singur era hrănit bine. In curs de opt zile s-a constatat că ei au mîncat de 
trei ori carne, 17 o singură dată, iar unul niciodată. Pîine au mîncat În 
medie patru elevi pe zi şi numai la o singură masă. Din cele 1 200 de mese, 
în cursul a opt zile, elevii au servit ceai, cafea ori zahăr în nouă 132• Auto-· 
rul monografiei judeţului T utova remarca faptul că aici majoritatea copiilor 
mergeau la şcoală nemîncaţi, ceea ce îi predispunea la boli 133

, iar autorul 
monografiei comunei Bivolari, judeţul Iaşi, scria că, în afară. de copiii inte-

128 Ibidem, p. 405 şi 407. C. Jornescu ~ea în vedere concluziile doctorilor G. Banu 
~i P. Rimneanţu obţinute pe baza cercetărilor cu caracter local din 1930. Toate cercetările 
ulterioare au dovedit o stare de subnutriţie în rîndul copiilor, procentele variind de la o 
regiune la alta ( vezi Dr. Axente Iancu, dr. Cornel Oprişiu şi cir. Jula Voichiţa, Consi
deraţiuni asupra sttrii de nutriţie a copiilor din mediul nostru ru1al, În »Revista de igiena 
socială'', Bucureşti, an. X (1940), n1'. 1-6, ianuarie-iunie, p. 676-678). 

m Dr. I. Nemoianu, dr. l. Muţiu şi dr. A. Simon, Contribuţiuni la studiul stării 
jizice a populaţiei infantile din mediul rural, în llRevista de igienă socială", Bucureşti, 
a". X (19-l0), nr. 1-6, ianuarie-iunie, p. 643, 647-648. 

lJO Dr. M. Enescu, Alimentaţia populaţiei rurale ... , p. 350. 
131 Prof. C. Jornescu, op. cit., p. 405 şi 407. 
132 A. Vidican, Alimentaţia copiilor de şcoală la Căianul Mic - Someş, în ,,Socio

kgic românească", an. III (1938), nr. 7-9, iulie-septembrie, p. 381. 
133 Arh. St. Vaslui, Monografia judeţului Tutova, p. 126-127. Vezi ·şi situaţia de 

la llîrseşti, judeţul Putna (Yolanda Nicoară, op. cit., p. 150). 
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lectualilor, toţi ceilalţi, chiar şi în perioada cînd ei erau alăptaţi, erau alimen-
taţi la fel ca părinţii lor 134

• _ 

In marea majoritate a sa:telor, o bună parte din zilele anului, ţăranii, 
· atît adulţii,· dt şi copiii, ţineau post. Posturile, în special cel al paştelui, erau 
extenuante, din cauza lipsei zarzavaturilor verzi 135

• Gr. Benetato ·observase 
la locuitorii anchetaţi din saitele Munţilor Apuseni că În zilele cînd nu pos
teau valoarea calo6d a alimentelor consumate nu era totdeauna suficientă, 
prezentînd un profund dezechilibru calitativ şi că această insuficienţă se 
accentua în zilele de post, cînd raţia energetică devenea constant mai mică 
în raport cu munca depusă 136

• 

În fine, la problema discutată trebuie menţionată şi alimentarea cu apă 
;r satelor. Aceasta -era obţinută în special prin intermediul fîntînilor, iar în 
regiunile de munte dirieot de la izYoare naturale. Faţă de regimul alimentar 
propriu-zis, aprovizionarea cu apă nu prezenta prea multe carenţe, deşi în 
numeroase sate s-au găsit, totuşi, fîntîni neigienice sau amplasate în locuri 
necorespunzătoare 137

• 

Regimul alimentar al populaţiei rurale din perioada studiată a avut o 
influenţa negativă asupra stării de sănătate a locuitorilor satelor. Alimen
taţia insuficientă, nepotrivită şi puţin diferenţiată se repercufa în variaţii 
mari în greutatea corpului, în capacitatea redusă de muncă, în rezistenţă 
mică la contagiuni - mai ales la copii - care, în ultimă analiză, depindea 
de metabolismul celular, în marea montalitate infantilă, în pelagră şi în 
altele 138

• Prin insuficienţa ei, parte cantitativă, dar mai ales calitativă, ali
mentaţia determina o stare de deficienţă constituţională, cu o evidentă recep
tivitate şi lipsă de rezistenţă la toate af eeţiunile în general şi la .tu bercu lozii 
în special 1

'
9

• A. Iancu şi Juliu Voicu au găsit la toţi copiii cercetaţi o gre
utate deficitară a noilor născuţi ce proveneau din mame cu alimentaţie mai 
săracă în timpul sarcinii sau a alăptării 140

• 

· Absenţa vitaminelor În alimentaţia ţărănească, mai ales spre stîrşitul 
iernii, provoca „slăbiciuQea primăvăratică" aYitaminozică, micşorînd simţiitor 
puterea de lucru a acelora ce nu aveau nici cel puţin rezervorul de vitamine 
conservate sub formă de varză murată 141

• M. Enescu, oercetînd alimentaţia 
locuitorilor rurali din Moldova, observa că tocmai din cauza modului defec
tuos de alcătuire, mortalitatea infantilă Întrecea media pe ţară şi că durata 
medie a_ vieţii din această provincie era mai mică decît în restul ţării. în 
judeţul Roman, de pildă_, în anul 1938, ea a fost de numai 22 de ani, iar 
dacă s-ar fi scos din calcule mortalit,vea pînă la o lună (mortalitas neona-

13-, Arh. St. foşi, fond Prefectura bşi, dnsar 45/1938, f. 16. 
135 Dr. M. Enescu, op. cit., p. :\SC. 
136 Conf. 'dr. Iuliu Niu.ulescu, Met,1holismul alimc11taţiei ... , p. 295. 
137 Dr. M. Zolog, Comidernrii medico-sociale ampra apro,:izio11ării cu ap,i î11 mediul 

rural din România, În »Revista de igienă socială", Bucureşti, an. X (1940), nr. 1-6, ia
m1arie-iunie, p. 4.\4-441 ; Dr. M. Enescu, Situaţia economic,, a populaţiei ... , p. 14. 

138 Dr. M. Enescu, Alimentaţia populaţiei rurale ... , p. 353. 
139 Dr. M. Nasta, Tuberculoza în mediul rural, În „Revisita de igienă socială". Bucu

reşti, an. X (1940), nr. 1-6, ian!1arie-iunie, p. 682-683. 
1.a Dr. G. Banu, Patologia ·mamei ... , p. 625. 
1' 1 Dr. Aurel Voina, op. cit., p. 489. 
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torum), care depindea în mare măsură de factori er~ditari şi mai puţin 
de alimentaţie, media ar fi fost de 26 de ani. Cercetările au demonstrat, 
fără putinţă qe tăgadă, că pelagra se datora insuficienţei ·.alimentare, pela
groşii avînd, în general, o formulă alimentară mai săracă decîtJ restul popu
laţiei, la care se adăuga consumul de porumb stricat 142

• Astfel, monotonia 
·şi insuficienţa alimentaţiei populaţiei rurale din România perioadei inter
belice au plătit un tribut permanent din punct de vedere biologic, care s-a 
concretiza~ în persistenţa unor maladii la sate şi chiar În jertfe umane. 

142 Dr. M. "Enescu, op. cit., p. 353. 
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CAPITOLUL X: 

LOCUINŢELE RURALE 

ln Jegătură cu locuinţa săteanului ~rebuie precizat de fa început că se 
resimte lipsa unor studii documentare întocmite pe baze striat şti,inţifice. 
Citeva articole mai importante, oochetele ephipelor situdenţeşti, monografiile 
sanitare ale comunelor şi observaţi,i dispersate găsite î111 arhive permit, totuşi, 
cercetătorului să stabilească principa.lele caracteristici ale locuinţelor din me
diul rura:l şi, influenţa acestora asupra stării biologice a locuitorilor satelm. 

Din punctul de vedere a:l materiailelor întrebuinţate la construcţia Jocu
inţelor şi a planurilor caselor, în România se distingeau trei mari tipuri de 
locuinţe : casele de mun,te, de şes şi de deal. P.rimele, reprezentînd aprox,i
mativ 350/o din casele României, aveau, de ,regulă, teme.Iii de lemn, de bolo
vani sau de prundiş de rîu,, fiind construite din bime, peste care se aşeza un 
strat de tencuială, fiind acoperite cu paie sau cu şindrilă. Din ,lipsă de păduri 
în împrejurimi, casele din regiun·ile de şes erau consitruite din chirpici, fără 
o temelie propriu-zisă, 111epodî,re şi ,acoperite cu stuf sau coceni de porumb, 
fiind foarte rudimentare atî,t din punctul de vedere al stilului, cît şi din 
acela al confortului 1• In general, acestea din urmă reprezentau cel mai mo
dest ,tip de locuinţă din România. Deputatul Victor Moldovan - referin
du-se la judeţUl Romainaţi - ,le ca.lifica drept „,adevărate bordeie şi colibe 
scunde«. După descrierea Jui, locuinţele din Cîmpia Olteniei aveau pereţi 
de nuiefo şi Jut ; erau acoperite cu paie, coceni sau trestie, avind fere~trele 
lipite cu hîrtie şi fi.ind liipsite de orice mobilă, în afară de cîteva soînduri, 
acoperite cu o rogojin:l, pe care dormeau ,laolaltă cî,te şapte pînă ii.a opt per
soane 2

• Casele din regiUlllifo de deal îmbinau caracteristici şi materiale de 
ccmtrucţie de Ja celeilalte două. Materialele ,introduse în,ele erau variate. Nu 
aveau temelii, ca la munte, ci scheletul era aşezat direct pe_ pamî111t. Marea Jor 
majoritate (circa 710/o) nu erau podi,te. Acoperişul era de stuf sau de paie 3

• 

1 Dr. E. Rtsmeriţă şi M. Tiriung, Loc11inţa rutală româneaffă, în „Revista de igienă_ 
socială", B,1cureşti, an. X (1940), nr. 1-6, ianuarie-iunie, • p. 465-466.. Librarr of 
.Congress, Washington, Microfilm Collections, Microfilm 2551, no. 113 DR 5, cadrul 19. 

2 „Dezbaterile Adunării Deputaţilor", şedinţa din 20.111.1924, p. 1948. 
3 Dr. E. Răsmeriţă şi M. Tiriung, op. cit., p. 465-466. 
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ln afară de aceste tipuri principale de case rurale existau numeroase va
riante regionale, mai mllilt sau mai puţ-În răspîndite Într-un anumit ar6al 
geografic. Deşi ca stil de construcţie acestea păstrau anwnite particularităţi, 
din pooct de vedere igienico-social ele lllU se dosebe:au dedt ÎIIltr-o mică 
măsură de tipuri:le de bază menţionate 4, motiv pentru care nu vom face 
referiri la ele. 

În privinţa partajării spaţi.llllui, în mediul rural sie distingeau Jocuinţe 
cu una, cu două, cu treÎJ sau cu mai multe camere. 1n cele cu o -singură încă
pere erau, de regulă, î111ghesui•te obiecte de orice natură, booe sau rele, nece
sare sau nu. Aceste case serveau deopotrifvă de bucătărie, sufragerie şi dor
mitor pentru întreaga familie, oricit de numeroasă ar fi fost ea. lin casele 
cu două sau cu mai mt11lte înica,peri, una din camere, de obicei cea mai mare, 
avea destinaţia pentru oaspeţi. Denumi-tă „casa mare", ,,de dinainte", ,,de 
oaspeţi", aceasta era mobî1lată cu cele mai bune lucruri a'1e gospodă,riei-, nefiind, 
de obicei, folosită de membrii famiiliei. Cea de-a doua cameră, odaia de 
locuii;, în caz.ul Îill care casa era compusă din două camere, avea flllncţi.i simi
lare cu cele ale 1locuinţelor cu o încăpere 5. 1n unele zone ale ţarii, mai ales 
acolo UIIlde procurarea combustibilului reprezen•ta o prob-lemă, iama bucătăria 
servea, da cele mai multe dintre familii, drept cameră de dormit. Aici se 
îngrămădeau toţi ai casei, dormind cîteodată 7-8 persoane Într-o cameră., 
neavfod JumÎillă şi aer suficient 6

• 

După primul ,război mondial, ca urmare a ameliorării stării economice 
a ţăranilor,, influenţată nemijlocit de ,Împroprietăririle operate în baza legi,lor 
ce reformă agrară din 1918-1921, se observă în multe regiuni ale ţarii un 
prog:res în sistemul de construcţie al locuinţelor. In satele de şes situa,te în 
apropierea ooor fabrici sau t!Îrguri drărnida a început să înJocuiască chirpicii, 
iar ţ~gla stuful şi cocenii 7

• Amcheteile echipelor studenrţeşti au observat În 
doova din satele cercetate o tendinţă de urbanizare la o parte dintre oasele 
ţăraneşti 8

• In ultimul timp - scriau Gh. Retega.rrul şi V. Zinvelui, -referin
du-se la comuna Mocod, judeţul Năsăud - se foloseau piatra şi ţigla În 
const1ruqia de locuinţe, ridicîndu-se chiar case cu etaje 9, i:ar Marin Popescu
Spiinen.-i nota, cu privire la comuna Drăguş, judeţul Făgăraş, că ţarainii de 
ai<..-i se îmbrăcau bine şi aveau case bune 11

• 

Dar. cu toate progresele j,ncontest.abiJe înregi•strate între cele două răz
boaie rnondiiale în construeţia de locuinţe rurale, casa ţărănească era:mînea, În 
ansamblul ei, sub limita confortului elementar. C. Fi,lipescu găsea ca princi
paJă· cauză a locuinţei proaste a sătewului lipsa de m~jloace, determinată 

~ Ibidem, p. 473-474. 
s Ibidem, p. 467. 
6 Arh. St. Vaslui, Monografia judeţului Tutova, p. 124. 
7 Dr. E. Răsmeriţă şi M. Tiriung, op. cit., p. 466; Library of Congres5, Washington, 

;,1icrofilm citat, cadrul 20. 
8 Gh. Reteganul, Cîrligele ... , p. 11-12. 
9 Gh. Reteganul şi V. Zinvelui, op. cit., p. 68-71. 
10 Marin Popescu-Spineni, op. cit., p. 194-198. 
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de penuria de bani şi de neputinţa ţăranului de a contract.a. credite, la care 
se adăugau -lipsa de meşteri şii, ohiiar, lipsa de emulaţie a săteniilor i:,_ Con
struirea uneit locuinţe, oricît de modestă ar fi fost ea, S01icita llil1 capital 
rela1~v mare de investiţie 1la ~nccperea lucrării, pe care sătean:ul nu-l putea 
obţine nici din comerci-al-izarea produselor agricole şi nici de la organiza.ţiile 
de credit care-i stăteau la dispoziţie. Cum noile familii îşi separau, în ceie 
mai multe cazuri, gospodărule de cele ale părinţi:lor, ele recu~geau Ia impro
~ţii de locuinţe, ce urm:au a fi definitivate sau extinse fo decurs:ul mai 
mulwr aini. Acest proces explică, ,parţial, exi1stenţ.a a num~se Jocuinţe lip
site de cel mai elementar confor.t. Casele săracilor din Perieţi, judeţul Iailo
mi,ţia - scriau autorii anchetei mono~rafice de aici - au două tncăperi sau 
chiar una şi: sînt, În general, acoperite cu stuf, lipite cu lut, clădite din gar
duri, de nuiele umplute cu pămfot. ,,Interiorul e sărăcăcios - og1lindă a mize
riei economice - cu ferestre mici, fără ,podoabe" 12

. Mircea liriung, .Marin 
Dobre şi Ghenuţă Coman descriau astfel satul Stoeşeşti·, judeţul Tutova : 
,,lnfă-ţişarea satului e dezolantă. Lominţde de chirpici, îinveli-te cu stuf, 
scunde. neîncăpătoare:, în,ghesuite în ogrăzi mizere, împrejmwte cu nuiele şi 
spini, din care lipsesc cele necesare unei bune gospodării". Singure şcoala, co
nacul boieresc şi cîteva case mai arătoase contrastau cu aspectllll general al 
samlrui. 13• Constantin FiJipescu observia că chiar şi o cercetare sumară în 
satetle noastre dovedea că locuinţele. inclusiv casele din regiunile cele mai 
fertiJe aile ţării, constituiau ntemp,le ale mizeriei, atî,t prin felul cum s!.'nt 
construite, cît şi prin mait.erialele pe care le pun în ale" 14, :iar americarnul 
James T. Shotwell, ca.re a vizi,tat România în toamna anului 1925, la cere~a 
lui Carnegie Endowment for International Peace, califica locuinţele ţăranilor 
simple colibe, o sărăcie greu de descris 15

• 

Nu trebuie pierdut din vedere nici faptul că În zonele ,În care În ia.nii 
ră7!boi-ului se purtaseră operaţiuni mifoare de mare anvergură, la 1ncheierea 
păcii majoritatea locuimţelor ţăranilor erau complet distruse. La 12 februarie 
1920, prefectul judeţului Constanţa rapo.I1tia mini~rului de interne că aici 
sude, care altădată numărau pînă la 250-300 de case, abia dacă mai pose
dou atunci 4-Hl imn.bile .fj('('~re. ~Locuitorii înapoiati' (,1111 satele lor - n.n. 
D.Ş.) stau prin bordeie, construite î,n grabă, grămădindu-se cite zece pînă 
la cincisprezece ,într-un loc. Adevărate focare de propagare a boaJelor de 
tot felu-I". Dacă în oraşe imobiilcle cctăţeni,lor mai cu dare de mînă fuseseră 
reparate, în mediul rural 1111.'Ci chiar locuitoriii satelor mai înstărite - precum 

11 C. Filipescu, Locwinţtlt rwralt, În „Pagini agrare şi sociale•, Bucureşti, an. II (1925), 
nr. 13-16, iulie şi augu«, p. 250-251. 

12 Ovidiu! Bîrlea şi Gh. Rcteganul, op. cit., p. 29. 
J3 M,ircea Tiriung, Marin Dobre şi Ghenuţă Coman, op. cit., p. 54. 

14 C. Filipescu, op. cit., p. 249. 
,s James T. Shotwell, .A. Ballean Mission, Ntw Yorlt, Columbia University Press, 

1949. p. 101. 
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Erchcsec, Boascic, Sagacca, Satişchioi şi altele - nu posedau mijloace pentru 
refaocrea lor•. 

Statistica ,locuinţelor din anul 1929, efectootă graţie iniţiativei Ministe
ruJui, Muncii, Sănătăţii şi Ocrotit1ilor Sociale - singura la nivelul Întregii 
ţări diat perioada illlterbelică - a găsit în mediul rural următoarea siruaţie 
în privinţa locuinţelor : din cele 3 078 820 de imobile rurale, 772 594 erau 
con.struî,te din cărămidă, 169 881 din piatră, 1 022 556 din lemn, 40 485 re
prezentau adevărate bordeie, iar restu:l erau construi'te din chirpici. Din cele 
pe91:e trei milioane de locui1I1ţe, 887 613 aveau podele de •lemn, iar 2 188 287 
nu aveau duşwnele, ci p,ar.closieala era compusă din pămînt bătut; un număr 
de 663 800 de locuinţe nu :aveau decî,t o singură cameră, cu ferestre fixe ; 
388 169 erau acoperite cu paie, 456 181 cu stuf, 901 982 cu şindrilă. 760 259 
cu tablă şi 572 251 cu ţiglă 11

• 

Toate cercetari,le cu carac•ter regional sau focal Întreprinse ulterior în 
aceasd direeţie confirmă ,în bună măsură ,sii,tuaţia constatată fo 1929 111

, cu 
va.na:ţii specifice diverselor zooe .. Aşa de pildă, medicul primai- al judeţului 
Roman a constatat :La oochetele din 1928-1929 şi 1932 că, din c.-ele 29 183 
de locuilllţe cercetate, 2,30/o erau bordeie, 2,30/o din cărămidă, 26,70/o din 
lemn şi lut, 69,60/o din gard şi lut şi 0,060/o din piatră. Dintre de. 48°7'0 

aveau o singură cameră, 41,50/o cite două camere, 6,30/o cîte trei camere, 
2.3% cite patru camere şi 1,,40/o mai mult de patru camere; 11,50/o erau 
acoperi-te cu. tablă, 4,30/o cu ţiglă, 340/o cu paie şi 500/o cu stuf "'· 

Observaţii concludente cu prirvi,re la ,locuinţele .rurale .sie desprÎll1d şi din 
cercetăr:i~e sociologice de după ooul 1935. Asvfel, echipa foS>titutului Social 
Român ,ca,re a studiat ,loca:litatea Sl01bozia Pruncului, judeţw Suceava a găsit 
că singura clădire construită din cărămidă era şcoada. Din cele 143 de caS>C 
diin oot, numai şase, ale f,roota:şifor. erau din lemn, ,resrul fiiind construite 
din vailăruci 20 • La Sîrbova, judeţul Timiş-Torontal, din cele 174 de case, 
165, sau 950/o, erau acoperite cu ţiglă. celelalte cu ~uf. Din totadw lor, 54, 
sau 30°/o. aveau o singură încaiperc, 97; sau 580/o, c,î-tc două c:amore, 20, siau 
10.50/o, oîtc trei camere., Ul[la, sau O.SO/a, patru camere şi două, sau 1,0/o, cinci 
camere 21

. In 1938, autorul micromonografiei comooei BăJuşienj, judetul Boto
şani nota că, din cele 1 051 de case, numai 5% erau acoperite cu findritlă sau 
cu tablă, restul cu nuf, iar d'I.IIŞumele aveau abia 3% din total ; 1a Cur:teŞti, 
a~laşi judet., 600/o dÎll1 ~se erau aooperi1c cu stuf. restul ,cu şindr.ilă sau cu 
tablă, iar 90% din ele nu aveau duşumele de ~cmn 22 • 

16 Arh. St. Bucureşti, fond Ministerul Afacerilor Interne, dosar 165/1920, f. t. 
17 Dr. G. Banu, La politique medico-sociale ... , p. 151. 
18 Vezi Arh. St. Vaslui, Monografia judeţului Tutov.a, p. 124; Yolanda Nicoară, 

op. cit., p .. 153. 
19 Dr. M. Enescu, Situaţia economică a populaţiei r11rale ... , p. 10-21. 
20 Mircea liriung, Slobozia Pruncului ... , p. 102-103. 
21 Institutul Social Banat-Crişana, op. cit., p. 107. 
22 Arh. St. Botoşani, fond Prefectura Botoşani, dosar 276/1938. 
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Locuinţa ţărănească era improprie nu numai prm materialele util~zate 
şi prin tipul construcţiei, ci şi prin spaţiul restrîns pe care îl asigura fami
liei. Raportată Ja numă,rul de gospodării, în 1930, se constată că gospodăria 
rurală cupr:iindea mai multe perr'SOane decît cea din mediul urban 23

• În acel 
an, densitatea pe clădi,re ~n mediul rural era de 4,5 ,locuitori î,n Vechiul 
regati, de 4.,3 în TransiJv.ainia şi de 4,8 în Basarabia 24

• Cum este şi natural, în 
toate provincii,le se înregistrează pe locuinţă oo număr mai mare sau mai 
redus de locuitori, comparativ cu media generală. La Cîrligele, judeţul Rîm
nicu Sărat, În 1938, de pildă, media focali,tăţii era de inumai 4,2 ,locuitori pc 
familie şi locuinţă 25 

; la Stoeşeşti, jucleţu1l Tutova, media -locuitorilor ce re,·e
neau la o locuinţă, în 1930, era, oa şi, la Cîrligele, tot de 4,2, dar după opt 
ani, În 1938, datorită 'fi•tnmlui mai accelerat de' construire a caselor decît de 
înmulţire a familiilor, densitatea s-a redus la 3,9 suflete pe Jocuinţă 26

, la 
Mocod, judeţul Năsăud 27

, şi ,la Bîrseşti, judeţul Putna 28
, densitatea medie pe 

locuinţă era de numai 4,0 persoane. Chiiar şi În satele mai sus menţionate se 
observă însă o concentrare prea mare a locuitorilor pe încăpere. 

Dacă Î.n ,localităţile în care nur.iărul ţărani,lor ce reveneau pe o locuinţă 
era sub media ţării sau a ,regiunii din jur se poate constata o supraîncărcare 
a camerelor Îrr1 raport cu spaţiul existent, În cele ce În-treceau media ţării sau 
a regiunii situaţia era de-a dreptul fogrijorătoare. În comuna Băbeni - Bis
triţa, judeţul} Vî,lcea, în cele 520 de case trăiau 3 110 locui,tori, revenind în 
mod practic aproape şase persoane pe cameră 29

• În majoritatea comunelor în 
care a~1toriii. anchetelor au stabifo raportul dintre populaţia acestora şi numă
rul de case existent la un moment dat, cifrele medii oscilau Între 5 ş~ 8 per
soane pe încăpere, iar în cazurile unor familii din aceste looaili,tăţi s--a.u 
înregistrat între 9 şi 10 persoa111c cc ,locuiau îmr-o singură cameră 30

• Nu 
trebuie pierdut di.o vedere niici faptul că multe din încăperile caselor ţăra
neŞti posedau un spaţiu 111u prea mare, fiind totodată lipsite de tlumina nece
sară, ceea ce agrava, prin vicierea aemlui, problema supraaglomerării locu
inţei 31• Din cercetările făcute ,în 1938 în 55 de sate de către echi1pele studen
ţeşti rezulta că în nici unul dintre acestea nu se întîlnea cubajuil de 32 de 
m.-tri, dt .-n:1 cons.idera,t de specia,li·şti ca fiind necesar pentru viaţa igienica 
a U!Ileil persoane. Cel mai mare cubaj s-a găsit la Nepos, judeţul Năsăud~ 
acesta fiind de numai 18 m.c. 32

• 

23 D .C. Georgescu, Populaţia satelor ... , p. 69. 
24 Arh., St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 96/26/ 1934, f. 20. 
25 Gh. Reteganul, op. cit., p. 13. 
26 Mircea Tiriung, Marin Dobre şi Ghenuţă Coman, op. cit., p. 55. 
27 Gh. Reteganul şi V. Zirivelui, op. cit., p. 68-71. 
28 Yolanda Nicoallă, op. cit., p. 133 şi urm. 
29 Dr. G. Banu; Biologia satelor, p. 102-103. 
JO Arh. St. Botoşani, fond Prefectura Botoşani, dosar 276/ 1938 ; Dr. Iosif Jivan, 

Evoluţia proprietăţi/or în comuna Şanţ, În „Sociolgie româneascr, an. III (1938), nr. 7-q, 
iulie-septembrie, p. 348-351 ; Dr. G. Banu, Probleme dt eugenie .•. , p. 136. 

31 Vezi Yolanda Nicoart op. cit., p. 133-153; Dr. E. Răsmeriţă şi M. Tiriung, 
op. cit., p. 476-477; Arh. St. Craiova, fond Prefectura Dolj, Serv. Administrativ, Depu
nere Sf~. dosar 245 / 1937. 
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ln numeroase sate anchetde efectuate au găsit un numa:r mai mare de 
Jocuilllţe decît cel al familiilor. Astfel, la Mocod. judeţul Năsăud, oode, în 
generai!, casele erau mult mai bl.lille comparativ cu alte zone 01le ţării, Î,n 1938, 
cele 228 familii posedau 236 de case 33

, iar rla Bî.rsieşti, judeţul Putna, la un 
număr de 237 familii. reveneau 286 locuinţe 34

• Autorii ,anchetelor nu ne dau 
nici un indiciu În .legaitură cu di.ferenţa dintre numărul de familii şi cel al 
caselor. Dacă avem În vedere faptul că în satul rominesc de după primul 
război mondial se detaşa de masa mare a ţă,rănimiri, prin Întinderea de pă
mfot avută, prin inventarul gospodăriei şi prin puterea ecomimică deţinută, 
categoria socială a chiaburimii, credem că se poate afirma, fără a se greşi, 
că mU1lte din famili11le -înstărite posedau două sau chiar trei case. 

Locuinţa a rq,rezemat ooul din cei mai importamţi factori care au 
influenţat starea sainităţii Iocuitoritlor de la sate. G. Banu aprecia îrn acest 
~s că locuinţa con9tituia primul factor de creare a terenului deficitar din 
punctul de vedere a.l săn.ătaiţiii În toate etapele de YÎrstă 35

• Influenţa fo-:uînţei 
asupra rno11bidităţn şi monali,tăţii nu poate fi stabi.Jită cu precizie, întmcît 
la. acestea contribuie Jn măsură mai mică sau mai mare şi aiLţi factori, precum 
sta.rea materială, star,ea cuLrurală, ailimentaţia, condiţii,le de muncă etc. Este 
necesar de precizat că fam'rliiile ţăranilor care se alimentiau insuficient şi care 
,reprezen1tau pretutindeni o masă numeroasă, docuiau, de regulă1, şi În case 
necorespoozătoare. Marius Gormsen, sesizînd pirnă la un anumit punct reali
tă,ţid.e satulu~ nostru, observa ·În acest sens că în România, la ţară, starea 
economică bună era, în general, necunoscută 36

• 

Cercetările Întreprinse înainte şi după primul război· mondial în diferite 
sate ale ţării au dovedit, .Ja foi ca şi o serie de anchete din Statele Unite ale 
Americii, Anglia şi Germania, că mortalitatea ridicată conmtuia o primă 
consecinţă a suprapopulării locuinţei. Ea afecta, în general, populaţia de 
toane vîrstele, cu deosebire copiii sub un an şi pe cei pînă la cinci ani. 
Casele suprapopulate favorizau uansm~terea maladiilor şi debilitatea orga
nismului, dînd permanent un tribut mai mare de morţi, uneori dublu chiar, 
comparativ cu cele salubre şi în care locuiau mai puţine persoane 37

• Depu
tatul ardelean Victor: Moldovan, vizinnd cu prilejul alegerilor parţiale din· 
judeţul Romanaţi, din 1924, o parte din satele de aici, le caracteriza ca ade
vărate cuiburi de boli, În care dormeau laolaltă cite şapte pînă la opt per
soane. Am Înţeles aici - conchidea el - de ce abia 19070 din ţărani ating 
vîrsta de 40 de ani 38

• Lipsa igienei şi, c1>nfortului din locuinţă şi lipsa 
celui mai strict necesar din interiorul ei - observa <::. Filipescu. - mărea 

J:? D. Gusti, op. cit., p. 435. 
33 Gh. Reteganul şi V. Zinvelui, op. cit., p. 68-71. 
34 Yolanda Nicoară, op. cit., p. 133 şi urm. 
35 Dr. G.'Banu, op. cit., p. -136. · 
36 M. Gormsen, op.' cit., p. 64. 
37 Dr. F.. Răsmeriţă şi M. Tiriung, op. cit., p. 460-461. 
38 „Dezbaterile Adunării Deputaţi-lor", şedinţa din 20.III.1924, p. 1,48. 
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cadrul de mizerie şi de morbiditate endemică a vieţii rurale, coeficientul 
de mortalitate fiind o dovadă în acest sens lP_ S-a observat, cu prilejul anche
telor efeotuaite la începutul crizei economice în plasa Gilău, judeţul Cluj, 
că majoritatea copiilor decedaţi în acel cimp trăiseră în condiţii sociale şi 
economice proaste, ocupînd locuinţe neigienice cu o singură încăpere, popu
lată în majoritatea cazurilor cu 5-8 persoane ; părintii celor deoedati erau, 
în cea mai mare parte, analfabeţi 40

• 

Pe de altă parte, s-a stabilit, cu suficientă precizie, că bolile infecţioase 
aveau o frecvenţă mai mare în familiile cu o densiit:aite mai ridicată pe locu
inţă. Fenomenul apare explicabil prin faptul că locuinţele supraaglomerate 
erau, prin forţa împrejurărilor, neigienice, cu o aerisire destul de rea, mai 
ales în cursul iernii, iar curăţenia lor nu se· putea face decît în mod rudi
mentar 41

• Doctorii Al. Slătineanu, I. Alexa şi Rugină au observat la Tomeşti, 
j11deţul Iaşi, Într-un sector al satului cu 32 de case contaminate de rujeolă că 
în 14 din ele, cu 19 camere şi cu o densiitaite de cinci persoane pe cameră 
se înregistirascră 24 de cazuri de boală, timp în care în restul de 18, cu den
sitatea de trei persoane pe cameră nu fusese nimeni contaminat, deşi în 
ambele grupe de locuinţe trăiau persoane de toate vîrstele 42

• 

Dintre toate bolile infecţioase acute, 11:uberculoza rămînea cea mai strîns 
legată de factorul locuinţă. Neîndoielnic cai la perpetuarea şi dezvoltarea 
acestei maladii sociale în mediul rural concurau şi alţi factori, precum ali
mentaţia neraţională şi insuficientă, lipsa de igienă în viaţa cotidiană, insu
ficienţa asistenţei sanitare în general. dar elementul principal îl consitituia 
construcţia rea a locuinţei de la sate 0. Dimensiunile mici ale locuinţelor 
rurale, aglomerarea Întregii familii într-o singură încăpere întreţineau un 
permanenn pericol de contaminare 44

. Cercetările făcute În comunele Suceag, 
Negreni, Luna de Sus,' Feleac, judeţul Cluj şi Sînmărghita, judeţul Someş au 
stabifo că o pante dirutre copiii de aici fuseseră infectaţi de tuberculoză în 
şcolile În care învăţau de la învăţătorii bolnavi de tuberculoză 45

. G. Banu 
a observat că locuinţele . infectate de tuberculoză transmiteau, de regulă, 
hnaJ::i şi gf'nerariilor unn~toare; mai multi. o casă situară Între două aseme
nea focare se contamina ~i ea după un oarecare timp 46 • Allltorul monografiei 

3P C. Filipescu, op. cit., p. 249-250. 
•° Cf. Dr. G. Banu, op. cit., p. 136. 
41 Arh. St. Craiova, fond Prefectura Dolj, Serv. Admi.nistrariv, Depunere Sfat, dosar 

2-lS/! 937; Arh. St. Vaslui, Monografia judeiului Tutova, p. 124. 
42 Dr. E. Răsmerăţă şi M. Tiriung, op. cit., p. 461-464. 
43 M. Ciucă şi M. Nasta, Tuberculqza î11 România. Tuberculoza în mediul rara[, 

Bucureşti, Tip. Cultura, 1939, p. 44, 
44 Dr. M. Nasta, Tuberculoza în mediul rural, în »Revista de igienă socială", Bucu

reşti, an. X (1940), nr. 1-6, ianuarie-iunie, p. 683. 
45 Conf. dr. Leon Daniello, dr. Petru Chipcr şi dr. Nicolae Bumhlccscu, Frecvenţa 

inf ecţi1mii ba ciliare printre elniii şcolilor primare rurale cu învăţători tuberculoJi, în .Revista 
<le igienă sociaJr•, Bucureşti, an. X (1940), nr. 1-6, ianuarie--;iunie, p. 659-672. 

"" Dr. E. Răsmeriti şi M. Tiriung, op. cit., p. 462. 
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sanitare a comunei Cosîmbeşti, judeţul Ialomiţa, C. M. Vasilescu, constatase 
că în unele familii, În urma îmbolnăvirii de tuberculoză a unui copil~ mureau 
în decurs de CÎţiva ani 4-6 copii de aceeaşi boală 47

• 

Cu prilejul studiilor întreprinse de către InstÎltutul de igienă din Bucu
reşti, în anii 1931-1933, la Staţiunea de malarie din Gurbăneşti, judeţul 
Ilfov s-a observait că, în major~tatea cazurilor, infecţia palustră era contrac
tată tot În cadrul locuinţei, fie În cameră, fie afară, În timpul verii, cînd 
ţăranii dormeau pe prispa casei 48

• Şi alte boli, în special dezinrteria, erau 
legate deopotrivă de lipsa de igienă, de locuinţă şi de alimentaţie 49

• Fără 
a face apel la alte maladii, trebuie precizat că la multe din ele locuinţa 
aYea un rol determinant în transmiterea lor. Ea juca un rol decisiv în această 
direcţie atunci cînd era supraaglomerată, creînd c011ditii dintre cele mai pri
elnice pentru contactul directi cu bolnavul şi punînd organismul în .inferio
ritate sau chiar în imposibiliitate de a rezista contra maladiei 50

• 

Socotite împreună cu dependinţele lor, locuinţele rurale prezentau, din 
punct de vedere igienico-social, deficienţe şi mai numeroase. Este adevăirat 
că în unele regiuni şi sate existiau un număr relativ redus de gospodării rurale 
care îndeplineau o sumă de condiţii indispensabile pentru sănătatea fami
liei. Acestea aparţineau, în cea mai mare parte, in,teleorualitaţii rurale, unor 
elemente înstiăritie din rîndul ţărănimi~ şi foarte rar unor familii din rîndul 
masei largi a plugarilor. Dintre defectele amplasamentelor din gospodăria 
ţărănească cele mai importiante se refereau la latrină, la fînitînă şi la grajd. 
In general, construcţia celei dintîi nu se bucura de o a.tenţie deosebită în 
lumea satelor. Dovadă stau datele anchetei din 1929 a Ministerului Muncii, 
Sănătăţii şi Ocrotirilor· Sociale, care a găsit că, din cele 3 078 820 de IDcu
inţe, numai 1 430 257 posedau latrine, în timp ce la restui de 1 648 553, 
adică la mai mult de jumătate din gospodării, acestea lipseau complet 51

• 

Fîntînile nu se Întîlneau în toate gospodăriile, iar multe dintre ele nu răs
pundeau, de asemenea, normelor de igienă s:i_ 

, In privinţa grajdurilor, acestea erau corespunzătoare din punctul de 
vedere al construcţiei numai în zonele montane şi subcarpatice, şi nici aici 
totdeauna, în,trucîti ele erau prea aproape amplasate de casa . propriu-zisă, 
formînd corp combn cu ea, şi de fîntînă, fapt ce constituia, uneori, împreună 
cu latrina, un mijloc permanent de contaminare a apei şi favoriza posibi
lităţile de transmitere la om a unor boli specifice animalelor SJ_ 

47 Ibidem, p. 464. 
48 / bidem, p. 463. 
49 Prof. dr. C. lonescu-Mihăeşti şi prof. dr. M. Ciucă, Bolile infecţioase în România 

în „Revista de igienă socială0 , Bucureşti, an. X (1940), nr. 1-6, ianuarie-iunie, p. 524. 
~ Dr. E. Răsmuiţă şi M. Tiriung, op. cit., p. 464. 
51 Dr. G. Banu, La politique medico-sociale ... , p. 151. Dr. Moise Enescu constatase că 

669/o din locuinţele judeţului Roman nu aveau latrine sau posedau latrine foarte rele 
(Dr. M. Enescu, op. cit., p. 14). 

:.2 Dr. M. Enescu, op. cit., p. 14. 
53 Dr. E. Răsmeriţă şi M. Tiriung, op. cit., p. 479. 
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În concluzie, locuinţele rurale din România erau, în marea lor majori
tate, necorespunzătoare din punctul de vedere al consitrucţiei şi din cel al 
conforit~lui. Aceste lipsuri s-au răsfrînt, Într-o anumită măsură, pe plan 
biologic, În starea necorespunzătoare a sănătăţii populaţiei de la sate, con
tribuind, pe de altă parte, la sporirea moritalităţii infantile şi generale din 
România de după primul război mondial. 
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CAPITOLUL XI 

RASPINDIREA ŞTIINŢEI DE CARTE lN MEDIUL RURAL 

Nivelul de răspîndire a ştiinţei de carte la populaţia rurală din terito
riile româneşti a fost diferit în cadrul provinciilor istorice, aceasta retlec
tînd stadiul de dezvoltare. social-economică a ţinuturilor respective. Da.tele 
sitatistice referitoare la sfîrşitul veacului al XIX-iea şi începutul secolului 
al XX-iea evidenţiau că în toate provinciile mai mult de jumătate din locu
itori erau neştiutori de carte. Astfel, în 1897, în Basarabia ştiutorii de carte 
reprezentau abia 19,40/o din totalul locuitorilor, în 1899, în vechea Românie 
cota acestora se ridica la 22,00/o, în 1900, În Transilvania ştiutorii de carte 
reprezentau 41,50/o. Recensămîntul din 1912 sitabilea totalul ştiutorilor de 
carte din Vechiul regat la 39,30/o din înitreaga populaţie, iar cele din 1910 
la 51,10/o în Transilvania şi la 45,20/o În Bucovina 1

• 

Pentru perioada ce s-a scurs de la recensămintele amintite, pînă în 1930, 
cînd a fost realizat primul recensămînti ~eneral al populaţiei din România 
întregită, cercetătorul nu mai dispune de o situaţie statistică asupra nivelului 
de instrueţie al tuturor locuitorilor ţării. Este posibil ca de la 1910-1912 
pînă la intrarea României În primul război mondial ştiiinţa de carte să se 
fi răspîndit în proporţii mai însemnaite în lumea satelor, după cum tot atît 
de probabil es·te faptul ca în anii răszboiului să se fi manifestat o sta)/;nare 
În această direqie. 

Unirea din 1918 şi marile reforme economice, sociale şi politice ce i-au 
urmat creau un cadru nou, multi mai prielnic procesului de culturalizare a 
maselor. Cercurile guvernante din România postbelică au înţeles necesitatea 
răspîndirii ştiinţei de car,te în rîndul tuturor locuitorilor ţării, ca o condiţie 
indispensabilă pentru progresul general al statului şi locuitorilor lui. Nu 
Întîmplător În programele _partidelor poli:tice de .după război problemei învă
ţămîntului i se dădea o aten~ie specială. Pornind de la realitatea că o bună 
parte din locuitorii ţării erai lipsiţi de cea mai elementară insitrueţie, condu-

1 Anton Golopenţia, Starea culturală şi economică a populaţiei rurale din Romdnia, 
În „Revista de igienă socială", Bucureşti, an. X (1940), nr. 1-6, ianuarie-iunie, p. 222. 
In Transilvania, deşi ponderea ştiutorilor de carte era de 41,51/o, la populaţia românească 
a provinciei ca era de numai 22•/o (Cf. Bernard Ncwman, The New Europt, New York, 
Libraries Press Freeport, 1972, p. 262). 
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ccrile grupărilor politice din România au stabilit ca ţel principal raspîndirea 
înv:ăţămîntului de cultura generală în toate aşezările ţării şi lupta contra 
analfabetismului 2

• Dintre prevederile de asemenea naitură ale partidelor poli
tice de guvernămînt postbelice, se disting prin claritatea lor cele formulate 
în programul Partidului Naţional Liberal din 27 noiembrie 1921, în care 
se înscria îmbunătăţirea învăţărnîn~ului rural şi distrugerea analfabetismului, 
prin înfiinţarea în fiecare cătun a unei şcoli şi prin asigurarea unui învăţă
tor la 50 de copii 3• 

Cî1teva măsuri adoptate În primii ani de după Unire încercau să traducă 
în viaţă, cel puţin parţial, de2:ideratele declaraite ale cercurilor conducătoare. 
Una dintre acestea s-a concretizat în încercarea de a realiza construcţii şco
lare la sate. lniţiaitiva a dat roade numai în unele regiuni, ea fiind lipsită 
de efecte pentru populaţia din zonele mai puţin accesibile şi din satele mai 
,ărace, unde, dealtfel, şi proporţia analfabeţilor era mai ridicată 4

• Alta a 
aYut în vedere înzestrarea şcolilor, cu precădere a celor din mediul rural, 
cu loturi şcolare, care să constituie cîmpuri de iexperienţe şi de educaţJÎe 
agricolă pentru copiii de ţărani 5

• Loturile şcolare au fost create aproape 
pretutindeni acolo unde au existat disponibilităţi de pămînt expropriat. Influ
enţa manifestată de ace9tea asupra tinerelor generaţii de ţărani a fost în 
unele sate puternică, în altele a lipsit complet. 

Ef eotele participării României la primul război mondial s-au concreti
zat În cîmpul învăţămîntului în neputinţa multor copii de a participa la 
şcoală. După datele Ministerului Instrucţiunii, rezulta că, În anul 1922, 
numai printre copiii de vîrsta şcolară exista un număr de 1 009 152 de anal
fabeţi 6

• Or, pentru înlăturarea acestei stări se impuneau măsuri urgente şi 
radicale. La 26 iulie 1924 a fost promulgamă legea pentru învăţămîntul pri
mar al statului şi învăţămîntul normal-primar 7, care abroga legea învăţă
mîntului primar din 30 aprilie/12 mai 1896, împreună cu toate modificările 
ei ulterioare. Legea din 1924 recunoştea însemnătatea acestei instituţii şcolare 
pentru cultura generală a tineretului, prelungindu-şi durata de studiă de la 
4 la 7 ani. ,,în tot cazul, pînă în termen de 5 ani promulgarea ace~tei legi, 
toate şcoalele vor trebui să aibă 7 clase" (art. 57). Dar, pe de al,tă parte, 
înfiinţarea şcolilor primare cu şapte clase era condiţionallă de asigurarea 
numărului de cadre necesar lor., 

Generalizarea şcolii cu şapte dase J rdruas, în 1.,,:-,1 mai m.:ire pa.no • 
ţării, un deziderat declarat al legiuiitorului. In primul rînd, nu s-a întreprins 

2 Detailii în Virgil N. Madgearu, Ţărănismul. Partide politice şi clase sociak. Cla
sele sociale în politica de după război. Ţărănimea ca /actor politic. Concepţii, saci&l« a 
ţărănismului. Structura Partidului Ţărănesc. Tactica - un program, Bucureşti, p. 57 ; 
„Cuvîntul agronomilor", Bucureş~i, Scria I, nr. 11-12 din 15 octombrie - 1 noiembrie 
1926, p. 217-218; an III, nr. 13-14, noiembrie 1928, p. 163-165; ,.Argut" din 13.X. 
1926 ; ,,Lupta" din 9.IV.1926 ; .,Adevărul" din 9.IV.1926; clin. 13.X.1926 ; Arh. St. 
Bucureşti, fond Ministerul Afacerilor Interne, dosar l 07 / 1926, f. 6. 

3 Biblioteca Centrală de Stat, fond Al. Şt. Georges, Pachet XL V, dosar 4, f. 67 ; 
,,Viitorul" din 1.XIl.1921 ; din 15.Xt926. 

4 Vezi Anton Golopenţia, op. cit., p. 221-222; »Opinia" din 10.11.1927; .,Şcoala 
vremii•, Bucureşti, nr. 5-6, 1931, p. 277. 

5 D. Şandru, Re/or11U1. agrară ... , p. 159-166. 
6 C. Angelescu, Activitatea Minist.~rului Instrucţiunii, 1921-1926, Bucureşti, 1926, p .. ,. 
1 .Monitorul oficial", nr. 101 din 26. VII.1924. 
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o operă pozitivă în vederea instruirii unui număr suficient de tineri pentru 
profesia de învăţător. Statistica oficială a Ministerului Instrucţiunii, din 
1925, recunoştea că pentru a umple toate golurile q.in învăţămîntul primar 
al ţării şi peilltru a uşura siituaţia învăţătorilor pe clase mai erau necesari 
încă 24 OOO de învăţători 8• Or, în anul şcolar 1926/1927 unele şcoli normale 
au fost desfiinţate, prerextîndu-se ele către ministrul instrucţiunii că numă
rul acestora era „cu mult şi considerabil mai mare perutru necesităţile actu
ale" 9• Datele staitistice ale Ministerului Instrucţiunii pentru anul şcolar 
1928-1929 arătau că în învăţămîntul primar erau atunci Înscrişi 1 676 851 
elevi, din care 1474 719 în mediul rural şi 202 157 În mediul urban, din 
care au promovat 1 028 471 elevi, sau 61,30/o pe ţară, iar pe medii, la sate 
893 655 de elevi, sau 60,60/o dintre cei înscrişi, iar la oraşe 134 816, sau 
66,70/o 10

• Pentru instruirea acestor elevi au funcţionat 37 338 învăţători, 
revenind 45 de elevi la un învăţător. În şcolile săteşti, cei 1 47 4 719 elevi 
au fost instruiţi de 31 929 îm ăţători, ceea ce dădea o medie de 46 de 
elevi pe Învăţător, timp în care la oraşe cei 5 409 învăţători au avut în 
medie cite 37 de elevi fiecare 11

• în concepţia modernă a epocii, cifra optimă 
a numărului de elevi dintr-o clasă era considera11:ă cea de 30. Or, pentru anul 
şcolar 1928/1929 asigurarea raportului prevăzut solicita un număr total de 
55 895 de învăţă,tori. Fată de cadrele didactice existente atunci, se înregistra 
un minus de 18 557 învăţători. Acest deficit l-ar fi putut asigura cele 100 
de şcoli normale de învăţători abia în decurs de cinci ani, fără a se fi 
luat În consideraţie golurile ce se iveau în rîndul forţelor didactice exis
tente. Dar statistica nu se referea decît la copiii înscrişi la şcoală, căci, în 
realitate, În acel an şcolar un număr de 1 534 025. copii nu figurau printre 
cei înmatriculaţi 12

• Rezulta că, într-o vreme şcolile normale începuseră să 
fie desfiinţate, deficitul de învăţători era de peste o treime faţă de minimul 
necesar 13

• 

În anul şcolar 1931/1932 s-a constatat, în urma anchetelor ordonate de 
Dimitrie Gm1ti, o situaţie mai gravă comparativ cu anii anteriori, în privinţa 
numărului de elevi ce reveneau la un învăţător, ca urmare a licenţierii, în 
prima pante a perioadei crizei economice, a unora dintre ei 14• Iată numărul 
copiilor Înscrişi la şcolile de stat ce reveneau atunci la un învăţător 15 1o (Ta
belul de la p. 172) : 

În acelaşi an şcolar reveneau la sate 40,45 devi, iar la oraşe 37,32 
copiii la un învăţător, socotiţi din totalul celor ce urmau regulat şcoala 16• 

8 »Dezbaterile Adunării Deputaţilor", şedinţa din 7.XILl 926, p. 231 ; şedinţa din 
22.Xl.1926, p. 62; Iosif I. Gabrea, Şcoala românearcă. Structura şi politica ei, 1921-
1932, Bucureşti, 1933, p. 76. 

9 „Dezbaterile Adunării Deputaţilor", şedinţa din 22.Xl,.1926, p. 61. 
10 „Revista generalli a învăţămîntului•, Bucureşti, nr. 8, 1929, p. 504. 
11 Ibidem, p. 505. 
12 G.C. Antonescu şi Iosif I. Gabrea, Organizarea Învăţămintului În 28 de rtate, 

eucureşti, 193 3, p. 40-41. 
13 „Revista generală a Învăţămîntului•, Bucureşti, nr. 8, t 929, p. 504, 

. 14 Idem, nr. 7-8, 1934, p. 242. 
15 D. Gusti, Un an de activitate la Minirterul lnrtrucţiei, Cultelor şi Artelor, Bucu

reiti, 1934, p. 80. 
16 Ibidem, p. 90. 
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Provincia în şcolile rurale În şcolile urlJanc :\lcdii lintrunilc 

Vechiul regat 55,20 -16,62 53,85 
Transilvania 64,57 48,02 62,24 
Basarabia 55,56 42,99 53,95 
Bucovina 49,45 34,36 45,87 
ROMÂNIA 57,10 45,12 55,25 

Insuficienţa cadrelor didactice a fost unul din motiYele, poate dintre cele 
mai impor>tante, care a împiedicat crearea de şcoli cu şapte clase în multe 
din satele româneşti. Contemporanii au evidenţiat În numeroase rînduri că 
minimum de cunoŞtinţe pentru viaţă nu putea fi predat copiilor într-o peri
oadă de numai patru ani şi că chiar învăţămîntul de şapte ani era insuficient 
faţă de acestea, mai ales dacă era comparat cu dura.ta şcolii din multe alte 
state u_ Cert este însă faptul că dispoziţiile ariticolului 57 din legea din 26 
iulie 1924 n-au putut fi traduse decît În&-o mică măsură În viaţă 18

• Acolo 
unde s-au constituit şcoli cu şapte clase, rezultatele au fost modeste, din 
cauza lipsei de pregătire specială a învăţătorilor, a insuficienţei de cadre, a 
lipsei de localuri. de ateliere, de unelte etc. Din datele anilor şcolari 
1926/1927-1930/1931 privitoare la judeţul Ialomiţa se poaite constata că 
pe judeţ, în medie pe an şcolar, din totalul de 11 401 elevi înscrişi În 
prima clasai de şcoală, numai 313 ajungeau În clasa a VII-a, iar dintre 
aceştia doar 133 o promovau Într-un an 19

• Din cei 2 054 283 copii înscrişi 
în şcoala primară în anul 1931/1932 pe întreaga ţară, au absolvit în acel 
an cursul complet de şapte clase 11 879 copii, adică 0,60/o din cei înscrişi 20

• 

Dacă se avea în vedere faptul că şcoala primară uebuia urmată numai de 
copiii care nu treceau la vreo şcoală secundară şi dacă se ţinea seama că în 
1931/1932 erau în total 184 765 de elevi înscrişi În şcolile secundare, reiese 
că În perioada 1927 /1928-1931/1932 şcoala românească n-a dat decît 1,10/o 
absolvenţi a şapte clase din totalul copiilor înscrişi în şcolile primare 21

• 

Cea mai gravă problemă a şcolii primare româneşti din Întreaga peri
oadă interbelică a rămas aceea a frecvenţei. După cum este ştiut, obligat!Î
vitatea fnv.}'.ţămfnrtului primar a fost îmcrisă tn lege încă din timpul domniei 
lui Al. I. Cuza, acest principiu nefiind abrogat de nici o altă lege ce i-a 
urmat. Cum era şi de aşteptat, el a fost reconfirmat şi de legea din 26 iulie 
1924, înscriindu-se chiar şi sancţiunea amenzii între 200 şi 500 lei (art. 15) 
împotriva aoelora care îl încălcau. Dar opinia publică a fost lăsată să înţe
leagă că îi stăteau la îndemînă mijloace pentru sustragerea copiilor de la 
instruqia şcolară. De fapt, din chiar primul an şcolar ce a urmat promul
gării legii, 1924/1925, ministrrul de resoflt a admis, prin instrucţiuni, posibi-

17 G.G. Antonescu şi Iosif I. Gabrea, op. cit., p. 40-41. 
13 Iosif I. Gabrea, op. cit., p. 76. 
1\l D.N. Popescu, ln jurul propunerilor pentru reorganizarea fCOalei complementare, 

În „Şcoala Ialomiţei", Căliraşi, nr. 2-3, 1932, p. 25 şi 28. 
20 Iosif I. Gabrea, op. cit., p. 76. 
21 Ibidem, p. 77. 
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litatea neaplicării principiului obligativităţii participării tinerilor la instru
ire prin învăţămîntul primar şi rezultatele din perioada următoare s-au 
concretizat într-o frecvenţă scăzută şi în depopularea unor şcoli 22

• Datele 
~tatistice şi informaţiile de epocă referitoare la şcoala primară probează 
ex.isteaţa unui asemenea proces în Întreaga ţară, cu unele pal"licularităţi în 
intensitatea lui pe regiuni, în funcţie de condiţiile concrete din fiecare din
tre ele. În 1927, în judeţul Iaşi, de pildă, un număr de circa 15 OOO de copii 
de vîrstă şcolară nu frecventau şcoala primară. Din cei 30 671 de copii 
între 7 şi 16 ani obligaţi a urma şcoala, doar 23 572 mergeau regulat 
la cursuri, restul - în majoritatea lor, copii ai unor familii de ţărani 
săraci sau copi,i orfani - munceau în gospodării în tot cursul 1anului. 
Cercetările Întreprinse au stabilit că, faţă de anii .anteriori, se înregis
trase un progres pe linia însuşirii şti,inţei de cal"te, dar, cu toate acestea, 
aproape 300/o din locuitorii judeţului erau analfabeţi. Numai la categoria 
copiilor Între 16 şi 18 ani existau peste 10 OOO de persoane ce nu ştiau 
deloc carte 23

• în anul şcolar 1928/1929, în judeţul Maramureş, 26 924 copii 
între 7 şi 16 ani erau obligaţi prin lege a urma şcoala. Dintre ,aceştia au 
fost înscrişi la cursuri numai 11 002, din care au frecven•tat regulat şcoala 
7 667 ~i au promovat-o doar 5 646 elevi 24

• Pe Întreaga ţară, În anul şcolar 
1928/1929, din 3 707 749 copii de vîrstă şcolară, un număr de 1534025, 
sau 41,10/o dintre ei, au rămas fără instruire 2s. 

In anii crizei economice s-a manifestait o tendinţă de sporire a numărului 
de copii care nu participau la instruire sub nici o formă. Dacă pînă în anul 
1928 frecventaseră şcolile primare şi secundare circa 90°/o din copiii înscrişi 
În ele, anchetele cu caracter oficial din primii ani ai crizei au stabilit că 
ponderea acestora scăzuse la 700/o 26

• În perioada cît a funcţionat ca minis
trul la deparitamentul cultelor şi instrucţiunii publice, 9 iunie 1932 - 15 no
iembrie 1933, D. Gusti a iniţiat mai multe anchete, care au permis consta
tarea stării de lucruri din învăţămîntul primar al Rominiei. Concluzia de 
oază a fost aceea că, deşi el era obligatoriu şi gratuit, nu toţi copiii în 
vîrstă de 7-14 ani erau înscrişi la şcoală 27

• In anul şcolar 1931/1932 exis
tau 356 864 copii de vîrstlă şcolară care învăţau la şcoli ce depindeau de 
diferite ministere şi care nu contraveneau legii învăţămîntului primar obli
gaitoriu. În afară de aceştia, restul de 2 456 573 copii trebuiau să urmeze 
În acel an şcoala primară de stat, aceŞtia din urmă reprezentînd 87,940/o 
din toţi copiii obligaţi să frecventeze şcoala primară. Or, în acel an - după 
cum rezultă din ancheta ordonată de Gusti - au fost înscrişi la şcoală 
2 054 283 copii 28

• Dintre ei, au urmat regulat ,cursurile şcolii · primare doar 
1 485 254, adică 72,30/o din copiii înscrişi. In şcolile primare rurale au frec-

22 .,Şcoala şi viaţa", Bucureşti, nr. 7-8, 1933, p. 351-352. 
23 „Opinia" din 10.11.1927. Datele nu par a reflecta fidel realitatea, căci la re

censămîntul din 1930 totalul analfabeţilor se ridica la 37,20/g din populaţia judeţului (cf. 
Dr. Sabin Manuila şi D.C. Georgescu, op. cit., p. 38. 

21 „ Viaţa şcolară", Sighet, nr. 5-6, 1929, p. 24. 
25 G.G. Antonescu şi Iosif I. Gabrea, op. cit., p. 40-41. 
26 „Şcoala şi viaţaa 1 Bucureşti, nr •. ,, 1931, p. 169. 
27 D. Gusti, op. cit., p. 569 şi urm. 
28 Iosif I. Gabrea, op. cit., p. 76. 
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ventat regulait cursurile 1 271 596 copii, sau 70,83% din cei înscrişi, iar în 
şcolile primare urbane 213 658, sau 84,710/o. Pe provincii istorice, situaţia 
era următoarea din punctul de vedere al frecvenţei la şcolile primare rurale 
de statJ 29 

: 

o, din total Jo 

Provincia I Total 
Băieţi Fete 

ROMÂNIA 74,3 66,8 70,8 
Transilvania 81,1 77,0 79,1 
Bucovina 75,9 73,7 74,8 
Vechiul regat 76,5 66.7 71.9 
Basarabia 58,8 44,5 53,1 

Rezultă din tabelul de mal sus că, pe provmcu, frecvenţa era foarte 
scăzută în Basarabia, starea de aici datorîndu-se, unei moşteniri din t:mpul 
stăpînirii ţariste, care nu impusese obligativi1tatea învăţămîntului primar, iar 
pe sexe, la fete ea era pretiutindeni mai mică în comparaţie cu cea găsită 
la băieţi. 

G. G. Antonescu şi Iosif I. Gabrea afirmau, în 1933, Într-o lucrare în 
care comparau învăţămîntul primar din Român.ia cu cel al altor state, 
că ţara noastră avea cea mai scurtă şcolarizare obligatorie şi cel mai slab 
procent de frecvenţă 30

• lntr-adevăr, după datele luate din _publicaţia Biro
ului Internaţional de Educaţie de la Geneva, L'organisation de l'instruction 
publique dans 53 pays, din vara anului 1932, rezulta că România se situa 
în privinţa frecvenţei la şcoala primară obligatorie pe locul al 26-lea, din 
27 de ţări luate în calcul, cu 59,81% dintre elevi ce frecventau şcoala, fiind 
urmată doar de Turcia, cu 330/o. In Austria, Norvegia, Suedia şi Cehoslo
vacia frecvenţa era de 100¾, în Japonia de 99,30/o, în Elveţia de 98,50/o, 
în Polonia şi Scoţia de 96%, în Ungaria· de 95%, în Bulgaria de 940/o, în 
Franţa şi Irlanda de 93,50/o, În Anglia de 910/o, în Danemarca de 900/o, 
în Finlanda, Olanda şi Pornugalia de 80%, în Spania şi Grecia de 750/n. 
În Rm:i;:i Sovietică de 70°tc. în Iugoslavia de 69•;~. iar în Albania şi 
Italia de 600/o 31• • 

Două erau cauzele principale care influenţau frecvenţa şcolară. In pri
mul rînd, mulţi ţărani nu aveau cu ce să-şi îmbrace şi să-şi încalţe copiii, 
mai ales iama, şi, cu atÎit mai puţin, să le cumpere cărţile şi rechizitele 
necesare 32

• Această problemă s-a agravat în perioada crizei economice din 

29 D. Gusti, op. cit., p. 84-85 şi 576. 
30 G.G. Antonescu şi Iosif I. Gabrea, op. cit., p. 12. 
31 Ibidem, p. 10; ,,Şcoala şi viaţa", Bucureşti, nr. 7-8, 1933, p. 353. Vezi şi frec

venţa din alte judeţe : Gh. Buzatu şi Georgeta Ignat, Unele aspecte privind situaţia învă
ţămîntului primar din Moldova în anii crizei economice din 1922-1931, în „Anuarul fn
stitutului de istorie şi arheologie", Iaşi, 1965, p. 45-47 ; »Scoala Ialomiţei•, Călăraşi, nr. 
:i-6, 1933, p. 3. 

32 Ve7.i Arh. St. Bucureşti, fond Casa regală Carol ai Ii-lea, dosar 167/1930, f. 7; 
Anton Golopenţia, op. cit., p. 216. 
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1929-1933, din cauza deprecierii preţurilor produselor agricole. Cum în 
anii crizei, preţurile produselor agricole au scăzut sub nivelul preţurilor 
de producţie, în condiţiile în care ţăranii n-au mai obţinut beneficii de pe 
urma comercializării bunurilor din gospodărie, ei au fost puşi În imposibili
tate de a mai face ~aţă celor mai elementare cerinţe pentru asigurarea instuc
ţiei copiilor lor 33• La dezbater'ea pe marginea rapo11nilui priviitor la Frecvenţa 
În şcolile primare, prezentat Congresului Asociaţiei generale a Invăţărtorilor 
de la Cluj, din 9 septembrie 1933, vorbitorii au evidenţiai! oa una din cauzele 
care făceau ca frecvenţa în şcolile rurale, În special, să fie slabă, scumpetea 
cărţilor şi rechizitelor şcolare, pe care nu şi le pureau procura cei mai mulţi 
dintre copiii oamenilor nevoiaşi". In Şedinţa din 8 decembrie 1932 a Came
rei, deputatul Ernest Ene, răspunzînd lui D. V. Ţoni, care, în cuvîntarea 
rostită la mesaj, declarase că slaba frecvenţă s-ar fi datorait faptului că 
„poporul nostru nu pricepe îndeajuns binefacerile învăţătiurii", evidenţia că 
nu exista o dorinţă mai mare a ţăranului român decît aceea de a învăţa 
carte, dar că, în condiţiile în care sătenii nu aveau ce să mănînce, cu cc să 
se îmbrace şi să-şi îmbrace copiii, cu ce să cumpere cărţi, el nu putea să 
beneficieze de acest avantaj 35

• 

Cea de-a doua cauză principală care împiedica pe fi~i de ţărani să frec
venteze şcoala decurgea din rolul de producător, mai ales primăvara, vara 
şi toamna, al acestora în cadrul familiei ţărăneşti 36

• In condiţiile în care 
toţi membrii famil~ei ţărăneŞti 1trebuiau să muncească pentt"u o bucată de 
pîine şi în care plugarul nu putea face faţă, totuşi, scumpiri,i vieţii, ducînd 
un trai mizer - observa un învăţător din judeţul Maramureş - part.ici
parea copiilor la şcoală nu putea fi decît redusă 37

• La rîndul său, Anton 
Golopenţia nota că aproape în nici un sat al ţării orfanii săracilor, care 
erau nevoiţi să intre, încă de pe la şapte ani, păzirori de vi.te spre a-şi 
agonisi rtraiul, nu urmau şcoala 33

• 

Unele cauze specifice anumitor regiuni influenţau în mod vădit frecvenţa 
şcolară. de acolo. Risipirea caselor În unele zone, din Munţii Apuseni în 
special, şi depărtarea lor de şcoală determinau o bună parte dintre copiii 
de acolo să nu urmeze şcoala. ln alte regiuni, în oare locuitorii erau mai 
pu~n obişnuiţi cu şcoala şi cu utilitatea ei, Între care, înain,te de toate, se 
sillllau unele zone ale Basarabiei, numărul celor ce nu 1trimireau copiii la 
învăţătură era atît de mare încît ar fi fost imposibilă focasarea amenzilor 
fără a se fi ivit tulburări». 

In acelaşi timp, o bună parte dinrtre copiii ce urmau şcoala nu reuşeau 
să termine, din motive diverse, decît un număr redus de clase ale şcol;i 
primare, astfel că ei dispuneau, de fapt, de un bagaj de cunoştinţe şcolare 
dintre cele mai modeste. Analiza rezultatelor şcoliri primare, de stiat şi par
ticulare, pe perioada 1921-1932 este concludentă în acest sens. In decursul 

33 „Şcoala şi viaţa•, Bucureşti, nr. 7-8, 1933, p. 354-355. 
34 Ibidem, p. 355. 
35 Idem, nr. 1-2, 1933, p. 58-59. 
36 Idem, nr. 7-8, 1933, p. 354-355; Gh. Buzatu şi Georgem Ignar, op. cit., p. 4,; 

,,Conjunctura economiei româneşti", Bucureşti, an. I {1936), Dl'. 1-2, p. 25-26. 
37 Marin. Grigore Ioan, Şcoala cu iapte clau, în » Viaţa şcolară", Sigher, noiembrie, 

1928, p. 6-9. 
38 Anton Golopenţia, op. cit., p. 215. 
39 Ibidem. 
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celor 11 ani şcolari, în mediul urban şi rural au fost înscrişi 18 875 530 
de copii în şcoala primară, pe ca.re au promova~o 11 738 574, adică 62,2° 10 

clin cei înscrişi, 5 555 574, sau 29,40/o din cei înscrişi au fost declaraţi rep.:· 
tenţi, iar 1 581126, sau 5,40/o eliminaţi, retraşi etc. Repetenţii, împreună 
cu elevii eliminaţi, cu cei retraşi şi cu alue categorii de copii ce nu absolvi
seră şcoala completă totalizau 6 989 358, sau 37,80/o din totalul celor înscrişi 
la şcoală 40

• Iată producţia şcolii primare de stat din mediul rural al Româ
niei pe perioada 1921-1932 41 

: 

Anii 

1921-1922 
1922-1923 
1923-1924 
1924-1925 
1925-1926 
1926-1927 
1927-1928 
1928-1929 
1929-1923 
1930-1931 
1931-1932 

Şcoli 

11 104 
11 431 
11 583 
11 787 
12 491 
13 074 
13 280 
13 740 
13 584 
13 817 
13 777 

TABELUL Nr. XXIII: 

I Copii inscrişi I Promova~i I Repelrn\i 

1 245 914 
1 181 054 
1 179 011 
1228016 
1 345 581 
1406338 
1 474 719 
1 575 278 
1 623 960 
1 730 115 
1 795 037 

........ .I •"::Ju" 

765 177 
718 946 
726 439 
797 499 
840 476 
859 070 
893 655 
918 260 
935 991 

1 008 305 
991 108 

381196 
352 742 
371 150 
357 672 
419 215 
442 090 
478 887 
526 391 
558 560 
564 270 
578 773 

I Absolvenţi 

I 

....... ~ 
77 327 
79 721 
90 373 
79 674 

153 169 
157 605 

23 571 
25 788 
19 616 
12 966 
10 574 

llnvăţători 

21 600 
20 813 
22 514 
24..-31-1 
28 324 
29 981 
31 929 
32 201 
31 98ft 
31 93ti 
31 43-1 

Rezultă că numărul şcolilor şi al copiilor înscrişi la ele au fost în creş
tere aproape continuă, iar numărul învă~torilor a marcat scăderi în anii 
crizei economice. îngrijorătoare şi cu tendinţă de urcare era situaţia nume
rică'. a copiilor ce nu promovau clasa, iar cea mai gravă problemă rămînea 
cea a numărului redus de absolvenţi din fiecare an, socotiţi din Întregul 
ciclu şcolar, număr aflat în continuă scădere. 

în anul şcolar 1931/1932, din copiii înscrişi în şcolile ·primare din 
România, au promovat clasa 58,930/o din cei ce au frecvemat şcoala. In 
moediuJ urban ponderea prC1mcwaţilor atingea 72.SOfo. pe cînd la sate ea era 
de numai 56,970/o 42

• Diferenţierile pe provincii şi pe clase la promovări erau 
deosebit de mari. Astfel, În Basarabia, în acel an şcolar, se găseau în clasa I 
32,400/o din totalul copiilor Înscrişi În şcolile primare ale provinciei, iar În 
Bucovina 270/o. Această stare se datora repetării de către mulţi copii a pri
mei clase vreme de inai · mulţi ani, pînă · cînd depăşeau vîrsta şcolară. Se 
adăuga lipsa unei atenţii speciale din partea administraţiei pentru regiunile 
cu putini ştiutori de carte şi instabilitatea învăţătorilor, care evitau rţgiu-
nile sărace şi cu mulţi analfabeţi 43

• · 

40 Iosif I. Gabrca, op. cit., p. 47. 
41 lbidem, p. 22. In sate nu existau şcoli primare particulare. 
42 D. Gusti, op. cit., p. 100. 
43 Anton Golopenţia, op. cit., p. 217; lng. I. Mcasnicov, Raportul. dintrt ştiinţa dt 

carte şi numărul învăţătorilor În România, În »Sociologit românească"; an. II (1937), nr. 
2-3, februarie-martie, p. 112 şi urm. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



P0P'IJL<\ŢTA HIJ:R:<\LA A RO"1Al'flr:' ti7 

Trebuie observat că din totalul tinerilor care absolveau şcoala primară 
doar o parte, numericeşte redusă, urmau şi alte forme de învăţămînt. In 
anul şcolar 1928/1929, tineretul din România care urma şcoJile de stat era 
în număr de 2 283 211, reprezentînd 59,20;0 dintre copiii, fiind astfel repar
tizat pe categorii de şcoli : 109 487, sau 2,80/o din copii, în grădiniţe, 
1 929 222, sau 50,1 %, în şcoala primară, 168 102, sau 4,40/o din populaţia 
şcolară, în şcolile secundare (gimnazii, şcoli normale, licee şi seminarii), 
76 400, sau 1,9% din copiii de vîrstă şcolară, în şcolile secundare cu carac
ter practic (comerciale, profesionale, de meserii, industriale, de agricultură). 
Este interesant de observat că ÎT11tr-un stat ca România, în care sectorul 
economic de bază era reprezentat prin agricultură, şcolile agricole erau frec
ventate de numai 3 489 elevi, timp În care şcolile comerciale aveau În 
acelaşi an şcolar 27 260 elevi H_ Din toţi copiii înscrişi la şcoala primară 
În decurs de 11 ani, în intervalul 1921-1931/1932, doar 11,8% au trecut! 
În şcoli secundare teoretice şi practice, iar numai În şcoli teoretice 9,10;0 • 

Aşadar, aproape nouă zecimi din copii rămîneau doar cu şcoala primară. 
în ceea ce privea satul, el era şi mai dezavaT11tajat din acest punct de vedere. 
Din datele compara1tive pe anii 1921-1931/1932 rezulta că, în media acelor 
ani, 55,4% din toţi copiii ce absolveau şcoala primară la oraşe şi 94,6% 
din cei ce absolveau şcoala primară la sate rămîneau cu acest minimum de 
instruqie 45

• 

Dealtfel, nici reţeaua şcolară a României de atunci nu ra.sigura un 
cadru propice specializării copiilor prin şcoli. In.tr--un memoriu înaintat În 
anul 1930 regelui Carol al II-iea de către medicul şef al oraşului Cîmpu
lung Moldovenesc se sublinia insuficienţa numerică a şcolilor de agricultură, 
de meserii, a atelierelor, a cooperativelor etc., pentru educaţia ţăranilor şi 
pentru cerinţele lor. Ele - declara medicul - reprezintă nişte oaze în 
deşertul imens al maselor ţărăneştii, fără ca toţi sătenii să poată ajunge la 
izvorul răcoritor şi binefăcător al acestora, Întrucît mulţi se pierd definitiv 
pe drum, lăsînd un gol .apreciabil în populaţia românească 46

• 

Cu toate minusurile avute de Învăţămîntul primar din România de după 
primul război mondial, acesta a favorizat, totuşi, o creştere a numărului 
locuioorilor ştiutori de carte, comparativ cu începutul veacului nostru. Recen
sămîntul din 1930 a stabilit că ştiutorii de carte ajunseseră la 57,O0/o în Întreaga 
ţară, la 52,10/o în Vechiul regat, la 38,10/o în Basarabia, la 65,70/o în 
Bucovina şi la 67,30;0 în Transilvania, socotiţi din populaţia de peste şapte 
ani 47

• Din compararea datelor vechilor recensăminte cu· cele din 1930 
rezultă că ştiinţa de carte a făcut progrese relativ însemnate. Ea s-a dezvol
tat În cel mai înalt ritm în Bucovina, cu 1O,20/o la fiecare zece ani, cu 
9,30/o vechea Românie, cu 8,10/o în Transilvania şi cu 5,60/o în Basarabia 
pe fiecare deceniu 48

• Progresul mai lent al şcolarizării în Basarabia era, în 
bună măsură, urmarea moştenirii din perioada antebelică, perioadă în care 
număru] mare al analfabeţilor fusese favorizat de lipsa unui învăţămînt 
primar obligatoriu 49

• 

44 G.G. Antonescu şi Iosif Gabrea, op. cit., p. 40-41. 
45 Iosif I. Gabrea, op. cit., p. 77-78. 
46 Arh. St. Bucureşti, fond Casa regală Carol al II-iea, dosar 167 /1930, f. 7. 
47 Anton Golopen1ia, op. cit., p. 222. Calculul include şi Cadrilaterul 
48 Ibidem. 
49 „Conjunctura economiei româneşti«, Bucureşti, an. I (1936), nr. 1-2, p. 25-26. 
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Numărul ştiutorilor de carte În Vechiul regat a sporit de la 1 032 743, 
în 1899, la 3 720 646, în 1930, ceea ce însemna o creştere de 260,3°70 într-un 
interval de 32 de ani. Ritmul de creştere a fost mai mare în perioada 1899-
1912 decît în 1912-1930. 1n prima etapă, creşterea a fost de 1,30;0, anual, 
pe cînd în anii 1912-1930 creşterea anuală a numărului ştiutorilor de carte 
a înregistrat un ritm mediu de numai 0,9°/0. Această încetineală s-a datorat 
tulburărilor provocatte de război, precum şi dificultăţile operei de refacere 50 • 

La recensămîntul din 1930, din totalul locuitorilor de peste şapte ani, 
de 1-4 485 914, numărul ştiutorilor de carte se cifra la 8 213 592, adică la 
57,O0/o. Provinciile unite dădeau procente diferite de ştiutori de came, ast
fel : 38,10/o În Basarabia, 65,70/o în Bucovina şi 67,30;0 în Transilvania, îm
preună cu Banawl, Crişana, şi Maramureşul 51

• Pe provincii, populaţia ştiu
toare de ca11te a crescut între recensămintele din 1910-1912 pînă în 1930 
astfel : cu 16,O0/o În Oltenia, cu 16,40/o în Muntenia, cu i5,O¾ în Dobro
gea, cu 17,90/o în Moldova, cu 18,70/o în Basarabia (faţă de 1897), cu 2O,50/o 
în Bucovina, cu 17,80/o în Transilvania, cu 14,10/o În Banat şi cu 12,lD/0 În 
Crişana-Maramureş, sporul fiind calculait la populaţia de peste şapte ani. 
Astfel, În Bucovina creşteTea numărului ştiutorilor de carte, pe medii în
trunite, a fost Între anii 1910 şi 1930 de la 45,2% la 65,711 ,'o, în Moldova, 
între 1912 şi 1930, de la 39,10;0 la 57,O0/o, În Dobrogea, de la 37,90/o la 
52,90/o, iar în Olitenia de la 33,50/o la 49,6070 52

• 

Procentul neştiutorilor de cane era mai ma~ în mediul rural decît în 
mediul urban. Din populaţia de peste şapte ani a satelor, de 11 333,8 mii 
locuitori, un număr de 5 495,1 mii, sau 48,70/o din totalul lor erau analfa
beţi. Astfel, aproape jumătate din locuiitorii de peste şapte ani ai satelor nu 
frecventaseră niciodată şcoala 53• Pe grupe de vîrste, la sate neştiutorii de 
carte cei mai frecvenţi erau la grupele înaintate, iar pe sexe la femei. Iată 
cum se prezenta din aceste puncte de vedere situaţia la sate : 54 

TABELUL Nr. XXIV: 

Total Masculin Feminin 

Grupe de vlrstă 
Cifre absolute % I Cifre absoluto % I Cifre absolute I % 

TOTAL 5 400 OOO 48,3 1 936 OOO 35,1 3 554 OOO 61,3 
7-12 ani 529 OOO 30,5 221 OOO 25,2 307 OOO 36,0 

13-19 ani 787 OOO 37,5 256 OOO 25,2 532 OOO 49,0 
20-64 ani 3 677 OOO 53,9 1 228 OOO 37,4 2 448 OOO 69,2 
65 ani şi peste 478 OOO 77,2 224 OOO 69,6 253 OOO 85,0 
Nedeclarată 20 OOO - 7 OOO - 13 OOO -

50 Dr. Sabin Manuila şi D.C. Georgescu, op. cit., p. 32-33; D.C. Georgescu, PopM-
/aţ ia satelor ... , p. 70. 

s, Dr. Sabin Manuila şi D.C. Georgescu, op. cit., p. 33. 
52 Ing. I. Measnicov, op. cit., p. 114-115. 
53 D. C. Georgescu, op. cit., p. 70 : nConjunctura economiei româneşti", Bucureşti, an. I 

(1936), nr. 1-2, p. 25. 
54 Recemămîntul general .•. , voi. III, p. XXII-XXIII. 
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Aşadar, cei mai mulţi analfabeţi îi clădea grupa de populaţie rurală de 
peste 65 de ani, cu 77 ,20/o, iar cel mai mic, de 30,5½, grupa celor între 
7 şi 12 ani, adică tocmai cei de vîrstă şcolară. Or, la sate, în 1930, 25,20/o 
dintre băieţiii şi 36,00/o dintre fetele cuprinse între 7 şi 12 ani continuau să 
nu frecventeze şcoala primară. Dacă pentru vîrstele înaintate procc!sul era 
explicabil prin faptul oă cu şase-şapte decenii în urmă şcolile erau rare, nu 
se găsea nici o explicaţie la grupele tinere, pentru care, în 1924, se legiferase 
prelungirea învăţămîntului la şapte ani. In acelaşi timp, la femei procentul 
neştiutoarelor de carte era şi global şi pe vîrs~ mai mare decît la bărbaţi. 

La oraşe sÎltuatia era· mai bună din acest punct de vedcire. Din cei 
3 152,1 mii de locuitori ai oraşelor ce depăşeau vîrstia de şapte ani, analfa
beţii, în număr de 711,5 mii, reprezentau doar 22,70/o din populaţia de 
peste şapte ani a oraşelor 55

, În această cotă intrînd, de fapt, mulţi analfa
beţi proveniţi din mediul rural. Iată situaţia ştiutorilor de carite pe provin
cii, medii de locuire şi pe sexe, în procente : 56 

TABELuL Nr. XX\' 

Mediul rural şi 
:!llcdiul rural Y.t'diul urban urban întrunite 

Provincia 

Total I I 
I 

I Total I I M. F. Total I l\!. F. l\1. I'. 

! 
România 57,0 69,2 45,5 51,3 64,9 38,7 77,3 84,5 70.3 
Oltenia 49,6 70,4 31,0 46,5 68,5 27,4 68,5 81,8 55,3 
Muntenia 57,6 74.2 · 44,9 48,8 68,5 30,4 78,4 87,4 69,6 
Dobrogea 52,9 65,1 40,2 47,5 60,7 34,1 68,5 77,1 58.9 
Moldova 57,0 71,3 43,3 51.6 67,6 36,3 72,4 81,6 63.3 
Basarabia 38.1 51,5 25,1 34,1 48,0 20,6 62,6 72,3 53,1 
Bucovina 65,7 72,2 59,0 59,8 67,1 53,2 80,3 84,8 76,1 
Transilvania 67,3 73,8 62,9 64;2 70,4 58,1 88,0 90,0 86,0 
Banat 72,0 80,1 64,4 68,5 77.7 59,9 87,4 90,7 84,2 
Crişana-Maramureş 61,5 67,8 55,4 54,9 62,4 47,7 85,9 88,0 83,8 

Rezu1tiă că în toate provinciile analfabetismul era mai pregnant în me
diul rural decît cel urban. In vechea Românie raportul analfabeţilor de 
la sate faţă de cel de la oraşe era de 1,7, în Basarabia de 2,-4, iar în Tran-

. silvani.a de 2,9, astrei că aici se înregistrau, de faprt, de trei ori mai mulţi 
analfabeţi la sate. Procentul analfabeţ,lor de sex feminin era maă mare decît 
la bărbaţi, în special în Basarabia. In T ransilv,ania participarea persoanelor 
de sex feminin la şcoală era mai accentuată decît în Vechiul 'regat, unde 

ss D.C. Georgescu, op. cit., p. 70. 
56 Recensămîntul general ... , voi. III, p. XII-XVIII ; Dr. Sabin Manuila şi D. C. 

Georgescu, op. cit., p. 36; Ing. I. Measnicov, op. cit., p. 117. 
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ponderea femeilor analfabete era de două ori mai mare decît a bărbaţilor, 
pe cînd în Transilvania aceasta apărea cu numai jumătiare mai mare. Dar, 
în Vechiul regait analfabetismul era mai puţin frecvent la bărbaţi decît în 
celelalte provincii şi fenomenul era mai accentuat la populaţia pînă la 
20 de ani 57

• 

Analiza şrtiinţei de carte pe unităţi administrative mai mici probează 
diferenţieri extrem de mani între ele. La Întregul populaţiei şi dintre -toate 
judeţele ţării, cel mai ridicat procent de ştiutori de carte îl dădea Braşovul, 
cu 86,90/o, fiind urmat de Sibiu, cu 85,2¾, Odorhei, cu 85,00/o, Trei Sca
une, cu 84,20/o şi Tîrnava Mare, cu 83,7%. Cel mai mic procent de ştiutori 
de carte îl dădea Hotinul, cu 28,70/o; urmau Bălţi, cu 31,90/o, Orhei~ cu 
32,10/o, Cahul, cu 34,10/o, Tighina, cu 36,50/o, Soroca, cu 37,5%, Maramu
reş, cu 38,O0/0 58

. Analiza ştiinţei de carte pe plase probează diferenţieri şi 
mai stringente. In 1930, Romania avea 322 de plăişi. In una din ele nu
mărul analfabeţilor era mai mic de 1O0/o (Săcelele Braşovuluti, cu 9,90/o), în 
24 analfabeţii reprezenrtau 1O-2O0/o, în 22 ei reprezentau 2O-3O0/o, în 54 
ponderea lor era de 30-40¾, în 81 Între 40 şi 5O0/o, în 85 de 5O-6O°/o, 
În 43 de 6O-7O0/o, iar în 12 plăşi între 70 şi 8O0/o 59

• In glefleral, plăşile cu 
cei mai puţini analfabeţi erau si1tuate în sud-estul Transilvaniei şi, în parte, 
În judeţele Vîlcea, Argeş, Muscel, Dîmboviţa şi Prahova, iar cei mai mulţi 
analfabeţi se găseau în Munţii Apuseni, în jurul plăşii Vascău şi în masivul 
Poiana Rusca-Retezat, apoi în Maramureş, Satu Mare şi Someş. In Transil
vania, procentul ştiutorilor de cane era de 67,30/o pe provincie, însă aici 
existau plăşi cu cei mai puţini şi cu cei mai mul~ analfabeţi din ţară : Să
celele Braşovului, cu 9,90/o neştiutori de cart,e, Vaşcău, cu 71,20/o, Vişeu, 
cu 72,1¼ şi Iza, cu 75,20/o 60• · 

ln privti.nţa diferenţierilor pe sexe la ştiutorii de carte, cea mai mare 
era în judeţul Gorj, unde la bărbaţi ponderea era de 72,80/o, iar la femei 
de 28,30/o, şi cea mai mică în judeţele Trei Scaune, cu 86,40/o la bărbaţi şi 
82,20/o la femei şi Braşov, cu 89,70/o la bărbaţi şi 84,1¾ la -femei. Existau 
judeţe unde femeile şrtiutoare de carte reprezentau mai puţin de 200/o din 
totalul femeilor, astfel, în Ho11:in procentul era de 16,60/o, în Orhei de 
1 ?,8"/u, fli Vl.t~-Cd de 19,J•;o, .fn Bălii de 20,0"/'o .. _ 

Faţă de recensămintele anterioare, s-au înregistrat creşteri substanţiale 
la populaţia ştiutoare de carte, în special, în judeţele Timiş-T orontal, cu 
45,10/o, Arad, cu 22,O0/o, Alba, cu 23,2°70, Ismail cu 25,70/o, Cetatea Albă, 
cu 22,20/o, Cluj, cu 28,90/o, Sălaj, cu 23,30/o, Roman, cu 21,50/o, Soroca, cu 

51 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 96/26/1934, f. 17. 
58 Dr. Sabin Manuila şi D.C. Georgescu, op. cit., p. 38-39 ; L Measnicov, Portret sta

tistic al ţinuturilor, în uSociologie româneascr, an. III (1938), nr. 4-6, aprilie-iunie, 
p. 236 ; D. Gusti, op. cit., p. 570-572. 

59 Anton Golopcnţia, Gradul de modernizare al regiunilor rurale ale României, în 
.Sociologie românească", an. IV (1939), nr. 4-6, aprilie-iunie, p. 209-210. 

60 Ibidem, p. 211-212 ; idem, Starea culturală ... , p. 221. 
6' Dr. Sabin Manuila şi D.C. Georgescu, op. cit., p. 38-40. 
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23,60/o, Făgăraş, cu 20,70/o, Someş, cu 20,2°/u şi În judeţele din BucoYina, 
În celelalte judeţe creşterile' fiind sub 200/o, cele mai mici sporuri aflîndu-se 
în Braşov, cu 4,10/o, Bihor, cu 8,40/o, Tulcea, cu 8,50/o, Baia, cu 9,10/o 62

• 

Trebuie menţionat că, în comparaţie cu alte state europene, România 
se găsea, în privinţa nivelului de şcolarizare a locuitorilor, înitr-o situaţie 
de inferiorirate. Datele comparative asupra gradului de alfabetizare din 
tabelul următor, deşi se referă la aJOi diferiţi, evidenţiază această stare : "3 

Franţa 
Cehoslovacia 
Belgia 
Estonia 
Ungaria 
1.et onia 
Italia 
Polonia 
Lituania 
Bulgaria 
România 
Spania 
Grecia 

Ţara 

Rusia Sovietică 
Portugalia 

+) Peste 5 ani 

TABELUL ]';r. XXVI: 

An ul la tare se referă 
datele 

19213 
1921 
1!)20 
1922 
1920 
1930 
1921 
1921 
1923 
1926 
1930 
1920 
1928 
1926 
1920 

Procentul ştiiutorilor 
de carte 

94,1 
92,6+ 
92,5 
89,2 
84,8 
81,2 
73,2 
67,3 
67,3 
60,3 
57,0 
57,0 
56,7 
51,3 
34,8 

In pnvmţa gradului de instruire pe cicluri de şcoli, recensămîntul din 
1930 a găsit că, din cei 8 213 592 ştiutori de car:te ai României, 85,1 O/o po
sedau numai instrucţia elementară. In cota de mai sus fuseseră incluşi toti 
cei ce erau ştiutori de carte şi frecverlltaseră şcoala primară, indiferent de 
numărul claselor terminate. lată care era situaţia ştlÎutorilor de carite, în 1930, 
pe ţară, după gradul de instrucţie 64 (TABELUL Nr. XXVII): 

La cei cu instrucţia secundară (indiferent de numărul claselor absolvÎlte) 
nu exista o deosebire prea mare între proporţia femeilor şi cea a bărbaţilor. 
Faptul se datora numeroaselor contingente de eleve înscrise în şcolile se-

62 ibidem, p. 38-39. 
63 Ibidem, p. 48. 
64 ibidem, p. 44. 
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TABELl"L Nr. XXVII: 

Total Hărba\i Fcmt·i 

Gradul de 
instrucţie Cifre O/ Cifre 0/ Cifre o, 

absolute ,O absolute ;<) absolute ;<> 

Total 8 213 592 100,0 4 871 064 100,0 3 342 528 100,0 
Extraşcolară ·123 435 1.5 72 662 1,5 52 773 1.(i 
Primară 6 987 811 85,1 4 153 990 85,3 2 833 821 84,7 
Secundară 705 108 8,6 367 727 7,5 337 381 10,1 
Profesională 262 231 3,2 169 857 3,5 92 374 2,8 
Universitară 90 653 1.1 69 632 1,4 '.21 021 0,(i 
Alte şcoli supe-

rioare 42 353 0,5 37 196 0,8 5 158 o') ,-

cundare nou create după Unire. ln schimb, la univers1taţ1 ş1 m celelalte 
şcoli superioare diferenţa era exagerat de mare : 106 828 bărbaţi, faţă de 
26 179 femei. Io 1930, instrucţia primară era reprezen:tatăi în mediul rural 
prin 93,0% din totalul ştiutorilor de car.te ai satelor, iar la oraşe prin 
66,3%. La sate, abia 5,9% din locu~torii mai mari de şapte ani ştiutori de 
carte aveau pregătire dată de şcoli secundare şi superioare. Instrucţia se
cundară era destul de frecventă la oraşe, unde rea atingea 19,50;0 din to
talul ştiutorilor de carte, şi mai rară la sate, unde numai 40/o din toţi să
tenii ştiutori de carte posedau cunoştinţe obţinute prin licee 65

• 

La recensămîntul din 1930 situaţia populaţiei rurale după instrucţie 
era următoarea : 66 

Totalul populaţiei de la 7 ani în 
sus 
Neştiutori de carte 
Ştiutori de carte 

din care cu: 
instrucţie extraşcolară 
instrucţie primară 
instrucţie secundară 
instrucţie profesională 
instrucţie universitară 
alte şcoli superioare 
+) mai puţiu de 0,1 %-

11 303 OOO 
5 490 OOO 
5 822000 

70 OOO 
5 412 OOO 

234 OOO 
81 OOO 
20000 
6 OOO 

100,0% 
48,5% 
51,5% 

0,6% 
47,4% 

2,1% 
0,7% 
0,2% 

+) 

Din punctul de vedere al populaţiei României pe profesiuni, recensa
mîntul din 1930 constată că oei mai scăzut nivel îl aveau agricultorii, ca-

65 /biJem; Anton Golopenţia, op. cit., p. 214. 
6~ Anton Golopcnţia, op. cit., p. 2H. 
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tego'rie la care proporţia ştiutorilor de cane, socotiiti la locuitorii de peste 
şapte ani, era de 50,00/o, timp în care în industrie proporţia a.tingea 78,60/o, 
iar în comerţ 84,10/o, multe persoane din categoriile din urmă avînd atît 
instruirea prin şcoala secundară, cît şi prin şcoala profesională 67

• 

Constatările recensămîntului general al popula~ei din 1930 . În privinţa 
~tiinţei de carte au determinat cercurile guvernanit1e să dea o atenţie spo
rită acţiunii pellltru diminuarea numărului de analfabeţi. Ea s-a concretizat 
în intensificarea, cu începere din primii ani de după recen9ămînt, a inspec
ţiilor şcolare făcute de către delegaţi ai Ministerului lnSitrucţiunii în dife
rite zone din ţară şi în anunţarea de către naţional-ţăcăni~. sub guverna
rea cărora s-a efectuat recensămîntul şi s-au prelucrat datele lui, a unui 
program privitor la construcţia de no~ şcoli 68

. În domeniul edificiilor şco
lare iniţiativele lor au căpătat aplicabiliitate mai tîrziu, după redresarea 
economică a ţării. In schimb, aqiunea pentru diminuarea analfabdtismului 
a făcut progrese în multe sate 69

• Anchetele ce au urmat recensămîntului din 
1930 au găsit pretutindeni reduceri mai mici sau mai mari la numărul de 
neştiutori de carte. Astfel. pînă în anul 1934, În judeţul Braşov ponderea 
ştiutorilor de carte a sporit cu încă 7~10 , ceea ce făcea ca totalul analfabe
ţilor de aici să scadă la numai 6,10/o. în judeţele Arad, Bihor şi Maramu
reş, unde s-au efeetuatJ anchete la scurtă vreme după recensămînt, s-a con
statat însă că, în pofida creŞterii numărului de ştiutori de carte, · analfabe
tismul continu să rămînă destul de răspîndit În rîndul populaţiei româneşti 
comparaciv cu cel găsit la germani, maghiari şi evrei. Excepţie făcea jude
ţul Maramureş, unde şi printre evrei şi printre ruteni el era foarte răspîn
dit 70

• în cele 55 de sate cercetate de echipele studen~şti în vara anului 
1938, a căror situaţie culturală era mai bună decit media pe ţară, s-a sta
bilit că numărul analfabeţilor scăzuse cu cote ce variau Între 1,50/o şi 35,1 O/o 71

• 

Dar, cu toate diminuările În numărul de analfabeţi dintr-o serie de locali
tăţii, precum Căiianul Mic, judeţul Someş, Mocod, judeţul Năsăud, Buc
şoaia, judeţul Cîmpulung, în a1tele, precum la Vidra, judeţul Turda, ne
ştiutorii de came continuau să aibă o pondere însemnat.ă n_ 

Cercetările cu caracter sociologic Întreprinse după criza econorruca din 
1929-1933 în satele romineşti au observat la o parte din populaţia ştJiu-

67 Recenrămintul general ... , voi. 111, p. XXI-XXIT. 
68 nOpirua• din 26.IX.1933. 
69 lng. I. Measnicov, Ştiinţa de carte la Leşu-Nărăud, În „Sociologie românească", 

an .I 1(1937), nr. 7-8, iulie-august, p. 354-358. 
70 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 96/26 /193-4, f. 17. 
71 Anton Golopenţia, op. ci,t., p. 222 ; D. Gusti, Starta de azi ... , În „Sociologie ro

mâneasc;;'.u, p. 433. 
n Gh. Reteganul şi V. Zinvelui, op. cit., p. 72; Florea Floresx:u, Vidra. Un r11t dt 

moţi negurtori Ji meşteşugari ambulanţi, În 60 s11te românqti, voi. V, p. 169 ; Gh. Rete
ganol, Căianul Mic. Ur1 rat de voştinari ... , p. 39 ; Arh. St. Botoşani, fond Prefectura Botx>
şani, dosar 276/1938. 
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toare de carte că nu utiliza în prea mare măsură, în scopuri proprii, această 
cucerire. Pornind de la constatarea de maii sus, Fundaţia culturală Prjnci
pele Carol, . .,Astra", Societatea pentru cultura poporului român din Bu
covina şi Astira basarabeană şi-au fixat drept scop stimularea populaţiei 
rurale adulte la folosirea ştiinţei de carte cîştigată prin şcoli pentru uşu
rarea procesului de adaptare a sătenilor la împrejurările vieţii modeme 71• 

Alături de lupta pentru stîrpirea analfabetismului, această sarcină va ra
mîne permanentă, fără a i se putea da, vreme de mai mulţi ani, o soluţie 
eficientă. 

73 Anton Golopenţia, op. cit., p. 217-219. 
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CAPITOLUL XII 

. 
SATUL ROMÂNESC îN CADRUL POLITICII SANITARE 

Făurirea statului naţional unit.ar român, în decembrie 1918, a impus cu 
necesitate o serie de măsuri urgente pe linia ameliorării asistenţei sanitare, ce 
erau reclamate, în primul rînd, de înlăturarea moştenirii lăsate de război În 
domeniul sănătăţii publice, i-ar in .ai! · doi.Jea rînd de asigurarea unui cadru 
unitar de ocrotire sanitară, pe cuprinsul Întregii ţări. Cele mai radicale măsuri 
au fost adoptate În perioada imediat postbelică de căt,re CorrsiJiul. Dirigent 
al Transilvaniei, prin care se încerca. o remediere a stării de :lucruri .ainacro
nice şi. organizarea operei de asistenţă pe baze modeme. Imediat după consti
tuirea Consiliului Dirigent, Resortul Ocrotirilor Sociailc din cadrul acestuia 
,a elaborat proiectul 1egii sanitare, ce a devenit legea XXI din 1919. Aceasta 
reprezenta pooctul de plecare pen,tru organizarea unui servioi1U sanitar şi de 
ocrotire modem şi pregă.tea terenud. pentru trecerea la organizarea sanitară 
existentă în Vechiul regat, În vederea instituirii unui sistem ooic de asistenţă 
socia1lă pe întreaga ţară 1

• Legea XXI înfiinţa două instituţii sa.ni.tare spe
cia.le : Institutul su-rorilor de ocrotire şi Inspectoratele de igienă, ultimele 
t'ra.'l.sformate ulterior în Laboratoare regionale de igienă, cu atribuţii mai 
reduse decî-t avuseseră :impectoratele 2• Prin punerea în practică a acestei 
le~i ~ renunţat la sistemud maghiar de asistenţă sanitară, care era susţinut 
din bugetele judeţelor, oraşelor şi comunelor, Întreaga operă căzînd în sar
cina starului. In privinţa societăţiJor de binefacere. acestora Ji se Jăsa un .\arg 
dmp de acţiune pentru a ,lucra în folosul locuitoridor de pe teritoriul pro
vinciei 3

• In baza legii s-au în,fiiiniţat mai multe ambulatorii, policlinici, iar 
în regiunile defici,ta.re spitale şi secţii de spitafo, menţ~n,îndu-se, totodată, cele 
cinci aziluri de stat pentru copii, dm Arad. Oluj, Oradea, Timişoara şi Tîrgu 
Mureş, ce fuseseră crea•te în anii 1902-1903 4. In condiţii,le concrete de fa 
~fîrşml primului război mondial, ce:le mai multe dintre imtituţiile create prin 
legea XXI aveau drept scop combaterea şi profi,laxia hornor infecţioase acute 
de pe teritoriul provinciei, urmărind cu precădere ameliorarea stării sanitare 
a populaţiei ruraJe 5

. 

1 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, do:. 413/l 922, f. 10. 
2 Prof. dr. I. Moldovan şi dr. M. Zolog, op. cit., p. 916. 
3 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. ',/3/1922, f, 1_43-144, 
• Ibidem, f. 67, 143-144. Aşa de pildă, pînă la primul război mondial, Întreaga popu

laţie românească din Munţii Apuseni nu dispusese de nici un spital. 
5 Prof. dr. I. Moldovan li dr. M. Zolog, op. cit., p. 916. 
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Opera începută în Tramihania avea să fie, un an mai t1rz1u, în mantie 
1920, contopi,tă cu pol,itica sanitară a ţării, în urma creării Ministerului 
Muncii şi OcrotiTi1lor Socia1e şi a extinderii, printr-o aJtă Jege, din 1921, a 
dispoziţiilor legii sani,tare din 21 decembrie 1910 din Vechiu:! regat asupra 
tuturor teritoriilor României 6

• 

La sfîrşitul primului război mondial, în condiţii,le persi-stenţei unor epi
demii, România ,nu dispunea de un aparat sanitar capabi,I să organizeze o 
apăTare sistematică faţă de bolile infecţioase, iar medicii ofici:ali erau în 
imposibilitate de a suplini organizaţi-i'le de combatere inexistente 7

• In aceste 
condiţii, prin legea din 16 iulie 1921, pentru crearea Institutului de serur,Î şi 
vaccinuri nDr. I. Cantacuzino", lua fiiinţă o instituţie speciafrz.:ată în preve
nirea epidemiiilor, menită să umple un gol din arsenalul sanitar al ţării, prin 
fabricarea seruridor şi vaccinurilor, indispensabile, ca şi medicamentele, în 
lupta ,Împotriva boliloT molipsitoare 8

• Institutul, pe Hngă faprnl că şi-a do
vedit utiE-tatea din punctul de vedere al fabricării şi aprovizionării organi
zaţiiJor sa.ni,tare cu vaccinuri ~i seruri, a inregistrat rezultate remarcabile în 
special pe linia luptei wpotriva tuberculozei. In anul 1926 el a început 
opera de vaccinare antitubercuJoasă În România 9. pe care a extins-o siste
matic În anii următori. In 1930, România ocupa locul ai! doiJea din Jume, 
după Franţa, în privinţa numărului de vaccinări antimberculoase efectuate- 10• 

Cu concursul nemij·locit al Societăţii pentru profilaxia rubercu.lozei a t"eor
gainizait dispensarele din oraşele de provincie profilate pe. combaterea acestei 
boli, care au devenit foane active 11

'. în 1929 a creat Sanatoriul pentru 
copii de la TechiTghiol, singurul din ţară ·specializat în tratarea copiiilor atinşi 
de tuberculoză osoasă şi articulară, care a funcţionat Ja început în condiţii 
necorespunzătoare, din cauza insuficienţei fondurilor bugetare 12

• 

Principalele minusuri ale po11,ticii sa111itare di111 primii ani po~tbelici au 
fost acelea. că ea se conducea după mai multe legi, vechi şi noi, şi că pentru 
aplicarea dispoziţiilor ,lor ,lipsea aproape complet personalul specializat în 
domeniul. :igienei, ocrotiri,i şi asistenţei sanitare 13

• La 31 decembrie 1921 re
ţeaua sanitară a României avea următoarea structură organizatorică 14 : (TA
BELBL Nr. XXVIII) : 

Pe Întrea,ga ţară, Ja acea dată erau încadraţi în bugetul Ministerului 
.Mwu:ii, S-211-2td'.tii ~i Ocmtiri,lor Sociale 1 05? medici, J:mre car<:: 2.J7' Ia cir
cumscripţiile urbane şi 820 la ciTcumscripţiile rurale 15

• Numărul medicifor 
existenţi fo România era însă mu.lt ma,Î mare. Astfel, în Transilvania, Îm
preuoă cu Ba111arul, Maramureşul şi CTişana, cifra Jor se ridica în acel a,n 

d lbidtm. 
7 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, <loc. 40/20/i 9]0, f. .1. 
8 .Monitorul oficial", nr. 91 din 16.VIl.1921. 
9 Prof. dr. C. Ionescu-M.ihăeşti şi prof. dr. M. Ciucă, op cit., p. 5.\0. 
" Arh. St. Bucureşti, fond Casa r~ge1lă C:;1rol al II-iea, doţar 61 /19.\C, f. 4-5. 
n lbidtm. 
12 lbidtm. 
\l Prof. dr. I. Moldovan şi dr. M. Zolog, op. cit., p. 917-918. 
\li Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 4/.\/1922, f. 51. 
15 Ibidtm, f. 55. 
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TABELUL Nr. XXVIII 

Nr. comunelor 
Nr. total 111 · pentru o 
comunelor clrcumsclpţie 

Provincia sanitară 

Urbe-, R I ura e ne 
Urba-1 R l ura e ne 

V. Regat 72 2 620 1,03 11,49 
Transilvania 40 . 4083 0,47 7,66 
Basarabia 9 1 952 0,75 39,04 
Bucovina 10 326 0,71 7,76 

România 131 8 981 0,73 10,53 

Nr. locuitorilor ln circumscripţie 

t.:rbanc I Rurale 
I 

1 399 743 6 971 598 
723,~08 4 390 216 

3 343 00 2 001 100 
171 833 628 265 

2 639 184/ 13391179 

Nr. circum-
scrlpţlilor 

\fedia locuitorilor pc 
cir!'umscripţil sanilare 

sanitare 

C~~a-1Ruralc l'rbane I Rurale I Pe ţară 

i 70 228 19 996 27 945 26 078 
": 83. ,J . 533 8 722 8 237 8 302 

12 50 28 642 40 022 37 819 
14 42 12 274 14 958 14 287 

--
179} 853 14 744 15 699 15 533 

>g 

~ 
~ 
~ 

i 
► ; 
> 

i 
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la 1 584, dar cei mai mulţi exercitau profesia de doctor fie în spitale, fie 
pe cont propriu 16

• 

Dacă avem în vedere organizaţia sanitară de stat, se poate cons,tata că 
ea era mulţumitoare la oraşe, unde, populaţia era mai concentrată pe teri
toriu, iar mijloacele de comUJ1icaţie mai bune şi unde existau şi medici parti
culari. Numărul medicilor din circumscripţiile sanitare urbane era suficient 
pentru 1nevoile curative şi pentru activitatea de prevenire sanitară şi de ocro
tire socială, dar aceştia, din cauza salariilor mici ce le aYeau, erau avizaţi la 
funeţii ,laterale, avînd, de regulă, şi alte posturi, din care cauză nu-şi făceau 
pe deplin datoria 17

• Situaţia era mai compiicată "în mediul rural, chiar critică 
în zonele mai retrase de căile de comunicaţie şi mai sărace din punct de 
vedere economic, care erau evitate de doctori, posturile ra,mînînd multă 
vreme vacante 18

• Ar,i de pilda, în anii 1921-1922, în judeţul Tulcea, la o 
populaţie de 173 599 locuitori, în cele opt circumscripţii ;;anitare rurale au 
funcţionat doar doi medici titulari 19

• 

ln anii următori s-a produs o oarecare creştere a numărului de doctori 
ce activau în mediul rural, dar situaţi:a era departe de a fi ·satisfăcătoare. 
DepU<tatul Aurel Dobrescu arăta, cu prilejul discutării proiectului de lege 
pentru organizarea Casei sănătăţii, că, după statisr:ica publicată în 1925 de 
căttt Direcţia asistenţei sociale din Ministerul Sănă.tă,ţii Publice, Muncii şi 
Ocrotirii Sociale, România avea pentru întreaga ţ~ră 4 950 de medici, dintre 
ca-re nwnaî 9~4 lucrau în mediul rurail 211

• In privinţa medicilor de circum
scripţii rurale, numărul lor era de numai 866, neuniform reJ)QitÎzaţi pe teri
toriul ţării. Astfel, în Trainsi~vania Juc,rau 443 dintre ei, în vechea Românie 
iH8. fo Bucovina 34, iar î111- Basarabia 71 21

• Existau judeţe care aveau doar 
trei medici -rur.ali, prccwn Botoşani şi Dorohoi, În Făkiu erau cinci, în Romoo 
şapte, iar în Brăila opt zi_ 

Nici în privinţa personailului "sanitar cu pregă.tire medie situaţia .nu era 
mulţumitoare, numeroase comune fiind lipsite chia.r de agent &a111itar sau de 
m~. Aşa de pildă, în 1921-1922, în judeţul Tulcea erau focadraţi 24 de 
agenţi sanitari rurali şi 28 de moaşe, din acestea din urmă numai 20 f unqio
nînd fără întrerupere 23 • In 1925 existau, pe în,trcaga ţară, 4 146 de moaşe, 
dintre can, :J ?-49 do,~rv,cau or.işclc şi 1-.=stul de 1 397 L-elc S 7C-4 L'<>HIUIIC 

rurale :u_ 

16 Ibidem, f. 26. 
17 Ibidem, f. 52. 
18 Ibidem, f. 27 şi 53. Pc lingă faptul că multe circumscripţii ~anitare rurale nu aveau 

medici, la sate nu întîlnim, În 192.\ nici un doctor particular, timp În care la oraşe numărul 
acestora era de circa o mic (cf. Rockefeller Foundation Archive,, Record Grot:p I. I.. Se,·i~s 
783 A, Box no. 3 (Evorsale, Henry, O. fa·., Medical Education in Roumania, 192.,). 

1P Constantin M. Ţigău, Expun.erea siiua(iunei judeţului Tulcea ;,e anul 1921 prez, 1,,,,,: 
Consiliului judeţean la deschiderea Sesiu11ii ordi11are, Tulcei,, Tip ... Dobrogea", 1923, p. 125. 

20 „Dezbaterile Adunării Deputaţilor", şedinţa din 7.IIJ.1927, p. 1756. 
21 Idem, şedinţa din 11.111.J 927, p. l 807. 
22 Idem, şedinţa din 7.III.1927, p. 1756. 
23 Constantin M. Ţigău, op. cit., p. 125. 
24 „Dezbaterile Adunării Deputaţilor", ~eclinţa di:i I I.I I I.: 9:!7, p. I SC:7. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



189 

O Încercare de organizare complexă şi pe baze modeme a operei de asis
tenţă sanitară o făcea legea sanitară şi de ocrotire, din 14 iulie 1930 25

• Din
tre stipulaţiile ei cele mai imponante, pentru mediu1 rural cîteva reţin aten
ţia. In primul rînd, legea prevedea descentralizarea serviciului sanitar şi de 
ocrotire pînă la nivelul comunei, în al doilea rînd instituia un aşezămînt 
modem şi complex de asistenţă sanitară - conceput Încă din 1926 de către 
Sabin Manuila, În cadruJ societăţii „Astra" 26 

- casa de ocrotire (art. 149-
150), ce era întreţinută din bugetul comunei, dar care putea fi coocomitent 
ajutată de judeţ, mÎIIlister, persoane sau societăţi de· binefacere (art. 151). 
Inovaţia cea mai Însemnată a .legii era aceea că ea crea, între Servici'llli sani
tar judeţean şi circumscripţia sanitară. o nouă unitate administrativă sanitară, 
plasa sanitară, ce trebuia condusă de nn medic igienist, a cărui funcţie nu 
era Emi"tată Ja probleme pur sanitare, el trebuind să joace un ,rol activ î~ 
îndrumarea educaţiei generale a !locuitorilor de fa ·sate pe linia ocrotirii oapi
talului uman (art. 57-68). 

Legea sanitară şi de ocrotire acorda o mare atenţie Institutelor de igienă 
şi sănătate publică din Bucureşti (acesta fusese creat mai înainte, prin Jegea 
din 26 februarie 1927), Iaşi şi Cluj, ca instituţÎ!Î menite a ,îndruma activitatea 
organizaţiilor sanitare şi de ocrotire (art. 31). Paralel, în sarcina lor cădea 
studiul tuturor problemelor de sănătate, pentru început laşii avî,nd subordo
nată, Îin·tre al,tele, Staţiunea de malarie de la Stînca, Bucureştii pe cea de la 
Gurbăneşti, judeţul Hfov, iar Clujul, Institutul pentru profilaxia şi studiul 
cancerului (art. 34). 

Dar .legea din 1930 nu s...a aplicat decît paqial, iar această neaplicare 
avea în vedere tocmai dispozit,iile cele mai importante privitoare la serviciul 
sanitar rural şi cele referi,ware la medicul i!?;ienist, ai! cărui post a fost desfi
inţat printr-o decizie ulterioară 27

• Dispoziţiile Capitolului III (Organizarea 
plăşii sanitare) nu au fost puse în practică. ln baza Jor au fost create însă 
două plase model, la Torneşti, judeţul Iaşi şi la Gi,lău, judeţul Cluj. Acestea 
au fost organizate în conformitate cu spi,ritul şi litera Jegii, iar rezultatele 
obţinu.rte în anii următori pe linia îmbunătăţirii sănătăţii publice şi a scăderii 
mortal-ităţii generale şi inf,a,n,ti,le au fost ditntre ce.le mai promiţătoare 28

• Pe 
lîngă sarcinile generale de asistenţă sa.nita·ră, acestea şi-au concentrat atentia 
În direeţia profilaxiei şi combaterii bolilor sociale dominante În regiun~le din 

25 „Monitorul oficial", nr. 154 din 14.VII.1930. Proiectul a fost redactat de I. Mol-
dovan (cf. Dr. G. Banu, Examen critic ... , p. 1364). 

2' Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 26/5/1926, f. 1-2. 
27 Prof. dr. I. Moldqvan şi dr. M. Zolog, op, cit., p. 290. 
28 Ibidem; ,,Opinia", din 29.I.t 932. 
29 „Opinia" din 29.1.1932. In a doua jumătate a anului I 950, cu concursul doctorilor 

Janney şi Gordon, trimişi de Fundaţia Ruckefeller la Tomeşti, au fost efectuate cercetări 
privitoaxe la malaxie şi scarlatină (Ro:kfeller Foundation Archives, Record Group I. J., 
Series 783 I, Box no. 3 (Nervous and Mental Diseases Hospital lassy, Malaria Station, 1945), 
iar din septembrie 1935 pînă în mai 1938 doctorul John Everett Gordon, de la aceeaşi fun
daţie, Împreună cu o serie de profesori ai Facultăţii de medicină din laşi au cercetat toate 
cazurile tJe scarlatină ivite pe teritoriul acestei plăşi (idem, Record Group I. I., Series 783. 
Box. no. 1, Romania (Diary of dr. John Everett Gordon, 19:\.5-1938). 
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jur: -cea de la Tomeşti pe studiul mailariei 29
, iar cea de La Gidău pe cel al 

tuberculozei 30
• 

. Gu toate carenţele legii, izvornte din aplicarea ei parţială, legea sanitară 
şi de ocrotire reprezenta un incontestabil progres în poditica sanitară faţă de 
satul românesc. ln prirnUJl rînd, ea cornhăitea caracterul birocratic şi admini•s
trativ ce se practicase pînă atunci în problemele de igienă rurală 31 

; în al 
doi,lea rînd, Institutele de igienă şi sănătate publică şi i:ns,ti.tuţia suroriilor de 
ocrotire şi-au dovedit cu prisosinţă utidi,tatea pentru serviciul sanitar rural. 
Datorită legii din 1930 s-a putut dezvolta Oficiul demografic, care a fost 
ul,terior încorporat în structura organizatorică a Institutului Central de Sta
tistică. Insemnătatea acestor trei instituţii, create prin legea sani,tară şi de 
ocrotire, s-a coo.cretizat în cunoaşterea mai amănunţită şi mai temeinică a 
problemelor mediului rural ~i În pregătirea personalului de speciafoate nece
sar 32• Legea avea, totodată., rneritUJl de a fi pus problemele ce se cereau impe
rios rezolvate şi de a fi dat multe soluţii corecte îrn această di,recţie. 

Legea sanitară şi de ocroti•re a intrat În vigoare în plină perioadă de 
criză economi-că. din care cauză unele dintre prevederile ei pozir~ve, care soli
citau fonduri din pal'ltea statului, n-au găsit sprijinul material necesar. Aşa 
de pildă, Institutului de seruri, şi vaccinuri „Dr. I. Oamtacuzil!lO", care potrivit 
art. 25 ,ail legii, intra în structura or,ganizatorid a Ministerului Muncii, Sănă
tăţii·• şi Ocrotirilor Sociaile şi care funcţiona cu un buget comprÎlmat încă din 
anul 1929 • .în 1930 i s-a tăia,t &ubvenţia de un milioin de lei pentru anwl 1931, 
ce fusese destinată preparării şi distrihuiirii vaccinului necesar Yaccinării con
tra •tuberculozei a noi,lor născuţi 33

. Pe acelaşi an bugetar a fost tăiată swna 
de 5 OOO OOO lei, din 15 OOO OOO lei ce se acordau alflua,l Societăţii profilaxiei 
în contra tuberculozei~ prezidată de directorul lnstituilui „Dr. I. Can-tacumo", 
dr. I. Cantacuzino, s-a suprimat apoi o sumă de 500 OOO lei, din slaba sub
venţie de 6 500 OOO lei re se acorda anu:ail, după ,în.fiinţarea Sanatoriu1h1i pen
tru îngrijirea copiilor atinşi de tubercull<Y.Lă chirurgicală de la Techirghiol şi a 
fost redusă cu 15% suma de 11 OOO OOO ,lei din bugetwl Insti.rumlui de seruri 
şi vaccinuri 34

• Refermdu-se la aceste reduceri de fonduri, directorul Institu
tului de seruri şi vaccinuri, dr. I. Cantacuzino, arăta într-un memoriu. din 
18 decembrie 1930, înaintat regelui, că, chiar în forma lor iniiţiaJă sumele erau 
minimale, căci din ele se puteau vaccina ,în mod gratuit mai toţi copiii năS
cuţi din principalele 40 de oraşe a,le ţă,rii şi din trei judeţe Întregi. Or, prin 
reducerea acestora, lfl'stitutul era pus în imposibilitate de a mai prepara 

30 Arh. St. Cluj, fond Prefectura Cluj, dosar 68/19.\5 ; 84/19.\6. Ca şi dispensarul mo
del de plasă de la Tomeşti, şi aceasta s-a bucurat de ajutorul Fundaţiei Rockfeller, care i-a 
asigurat din fondurile sale1 vreme de mai mulţi ani, jumătate din cheltuielile bugetare (Ro;:ke
feller Foundation Archives, Record Group I. I., Series 783 J. Gilău, Box no. 3 (Local Health 
Ocparuncnt Gilău, 1928-1929; idem, Record Group I. I. Series 783 J, Gilău, Box no. 3 
(Local Health Department Gilău, 1930-1938, 1940). 

31 Dr. G. Banu, LJ politiq11e ~dico-sociale ... , p. 143. 
32 Prof. dr. I. Moldovan şi dr. M. Zolog, op. cit., p. 920-921. 
33 Arh. St. Bucureşti, fond Casa regală Carol al II-iea, dosar 61/1930, f. 1 şi 6 
34 Ibidem, f. 2-4. 
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vaccinul antÎtlllberrulos, iar toţi copiii ce se năşteau -În .anul! 1931 nu mai 
puteau beneficia de vacc'in 35

• 

In privinţa cons-trueţiilor sanitare din mediul rural, acestea au răma~. 
atÎt în anii crizei economice, oît şi în perioada urmă,toare o problemă greu 
de rezolvat. Sabin Manuila observa,, -în 1934, că mul.te din cele 15 201 sa.te 
aile României, în special cele mici, avînd o organizare mai rudimentară, nu-şi 
puteau permi-te investiţii în domeniul sanitar 36

• Pe de altă parte, dimensiunile 
mari ale multor sate cu populaţie redusă constituiau o dificuha•te nu numai 
pentru organizarea sanitară, ci şi pentru cea administrativă şi ~oo1ară 37

• Ini
ţiativele Serviciului sanitar şi de ocrotire judeţean Cduj, din toamna anului 
1934 şi de mai tîrziu prin care încerca să determine comunele Mîrgău. Bail
ceşti şi Săcueu de a contribui la înfiinţarea de dispensare sani,tare cu olădiri, 
teren şi numerar, sub promisiunea că judeţul va contribui la întreţinerea 
,lor, n-au dait nici lllI1 rezultat pwi~v 38

• Dea1ltfdl, este suficient să amintim că 
la începutul anului 1937 numai 408 dispensare rurale din România aveau 
localuri proprii 39

• În ceea ce priveşte Casa de ocrotire, ca instituţie prevăzută 
în ,legea di111 1930, ea 111-a fost nicăier'ÎJ crea-tă in fapt. La numai cîţiva ani 
de la promulgarea Jegii sanitare şi de ocrotire s-a renunţat la ideea ei, accen
tul fii-nd pus, cu începere din anul trimiterii:i echipelor studenţeşti la sate, pe 
dispensarul rural, ca primă Îil1stituţie sanitară a satului, menită să acţioneze 
practic pentru aplicarea lega,lă a medicinii curative şi pentru găsirea soluţiilor 
practice cele mai potrivite În, vederea ,luptei pentru combaterea mortalităţii 
generale 40

• 

Fll!ndaţia regaJă Carol al II-le.a şi-a propus să creeze în fiecare comună 
cîte un cămin cultural: menit să dirijeze Întreaga viaţă a localităţii şi o casă 
a satului, în care să funcţioneze dispensaru:! 41

• Echipele studenţeşti care au 
lucrat la sate in verile ani•lor 1936.l....__ 1938, compuse din medic, soră de ocro
tire ~~ medic veterinar, au iniţiat aeţiuni de orgianizare a dispensarului sanitar 
·şi a cămmudui cultural. Căminele au · activat pe ~eţiun.i, prima lor seeţiune 
firÎllld dispensarul sanitar, prin care s-a Încercat integrarea problemelor sani
tare 1lfl programul de organizare culturală a satului '2_ Mai tîrziu, 1111 1939, 
la propunerea lnsititutului de ştiinţe sociale al României, s-a încercat, prin 
intermediul Rezidenţilor de ţînurori, a se crea pe cuprinsul întregii ţări cîteva 
sate model, înzestrate cu toate instituţiile adecvate unei societăţi modeme, 
dar din cauza dipsei de fonduri, ele n-.au putut fi constituite 43

• 

f. 5. 

35 Ibidem, f. 4-5. 
36 Idem, fond Dr. Sabin Manuila, cioc. 20/3/1926, f. 2; 44/24/1930, f. 2; 123/26/1936. 

37 Prof. dr. I. Moldovan şi dr. M. Zolog, op. cit., p. 92.1. 
38 Arh. St. Cluj, fond Prefectura Cluj, dosar 68/1935 
39 Dr. Constantin C. Gheorghiu, op. cit., p. 86. 
40 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 20/3/1926, f. l. 
0 Ibidem, f. 3-4. 
42 Idem, doc. 123/26/1936, f. 4. 
43 Vezi Arh. St. Ilfov, fond Prefectura VlaFa, dosar 165/1939, f. 1, 5 ş1 urm. 
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Ca rezultat al legii dÎlll 1930 s-a încercat îmbunătăţirea situaţiei sănă
tăţii populaţiei rurale prin al-re mijloace şi metode, care, deşi n-au dat rezul
tatele soontate, au rămas, totuşi, achiziţii uti,le în acest domeniu. Astfel, s-a 
înmulţit simţitor numărul mediciilor de circwnscripţie şi a surorilor de ocro
tire, s-au creat spitale şi sanatorii, s-a dat un impuls mai puternic profila
xiei şi combaterii tuberculozei, s-a organizat ofensiva sanitară, s-au pus ba
zele combaterii sistema~:ce a boli;lor infeqioase 44

• Cu. Începere din amul 1929 
pînă În 1938 au fost vaccinaţi peste 100 OOO de copii din di.ferite centre ale 
ţă.ri,i împotriva scarlatinei, cele mai multe vaccinări fiind efeotuate la Bucu
reşti. şi Iaşi. In septembrie 1938. mini,steml de resort a luat iniţiativa extin
derii vaccinării antiscar11atinoase în întreaga ţară. Ca urmare, s-au conSitituit 
centre de vaccinare la Bucureşti, Iaşi şi Cluj, prin intermedi11.1<l cărora, pînă 
în 1939, au fost vaccinaţi copiiii între 2 şi 15 ani din întreaga ţa:ră 45

. în 
privinţa. vaccinării împotrirva alto-r bol~ infeqioase, precum febra tifoidă, 
infecţiile paratifoidei şi holera, în România acestea fuseseră aplicate pe scară 
fargă încă înainte de primul război mondial. ele continuînd În aceleaşi pro
porţii şi după Unire 46

• In 1936, Institutul de seruri şi vaccinuri a foceput, 
în colaborare cu Academia de medicină, anchete locale împotriva ti.fosuiui 
şi încercări de vaccinare cu tuilpini Jocale de virus 47

• 

In privinţa numărului de medici care activau la sate se observă o spo
ri1re de la an la an ; cu toate acestea, situaţia era departe de a fi satisfăcă
toare în raport cu cerinţele unei asistenţe sanitare modeme. Astfel, cei circa 
o mie de medici rurali, cîţ; activau în ainul 1934, aveau sarcina să asiste o 
populaţie sătească de aproape 15,5 mi,lioaine de locuitori, adică un medic 
revenea Î.n medie fa 15 500 de •săteni. Existau atunci zone În care Ulll medic 
revenea la 25 000-30 OOO de ,locuitori, ra.vind de acoperit o asistenţă sanitară 
pe suprafeţe cuprinse între 400 şi 600 km.p. ln reţeaua minis.terului de resort 
figurau în acel an aproape 2 400 de medici, dintre care doar 984 - în 
teorie, cel puţin - aveau reşedinţa În comune rurale is_ 1n acelaşi timp, Îin 
Germania, un medic revenea la 786 locuitori urbani şi la 2 317 locuitori 
rurali, iar în Italia la 3 OOO de locuitori rurali 0

. La începutul anului 1933, 
după declaraţiile ministru.lui sănă.tăţii, dr. L Costinescu, în satele României 
erau 1 360 de medici, faţă de necesarul de cel puţin 6.500 de doctori 50

• 

Doi ani mai tîr:.:iu, Ia începutul anului 1937, ex.is.tau în România 7 162 me
dici, din care 990 erau pl~aţi in Bucure~ti. Lo1.:alităţiie cu caracter -rural 
erau deservite de 1 935 medici, revenind 12,3 medici. la 100 OOO de locuitori. 
Din cei 1 935 medici rurali, numai 1 371 erau plătiţi din bugetul statului 51

• 

44 Prof. dr. I. Moldovan şi dr. M. Zolog, op. cit., p. 921. 
45 Dr. V. Albescu, Scarlatina, În „Revista de igienă socială", ilucure~ti, an. X (1940), 

n,. 1-6, ianuaric-;,mie, p. 539-540; Prof. dr. C. lonescu-Mihăcşti şi prof. dr. M. Ciucă, 
op. cit., p. 528. 

46 Prof. dr. C. lonescu-Mihăeşti şi prof. dr. M. r:incă, op. cit., p. 519. 
47 ibidem, p. 527. 
48 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 87/25/19.H, f. 5-7. 
0 ibidem, f. 5. 
SO Dr, I. Costinescu, Grija ptntru sănătatea satelor noastre, În· .. Der:1ocr1ţia", fit1cure)ti. 

an. XXIII (1935), nr. 4, aprilie, p. 10. 
51 Dr. Constantin C. Gheorghiu, op. cit., p. 81. 
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Dacă se luau m calcul cei 1.935 medici: rurali şi dacă se ţinea seama de re
partiţia lor neuniformă pe teri,toriul ţări,i, se putea constata că pe provincii 
un medic revenea la 14 247 locuitori rurali În Dobrogea, la 14 037 ,locuitori 
rurali în Oltenia, la 11 693 în Mooteniia, la 9 104 în Moldova, la 7 558 în 
Basarabia, la 6 613 în Bucovina, 1la 6 441 în Transi1lvania, la 6 275 în Cri
şana-Maramureş şi ,la 3 735 locuitori rurali în Banat 52

• Or, criteri,i,le Ligii 
Naţiuniilor stabileau 1.llI1 medilc la 2 OOO de locuitori, timp în care în România 
un medic asista 8 130 focuitori rurali În medie. Situaţia era defavorabilă 
ţarii noastre în raport' cu alte 9tate. Astfel, în Iugoslavia, un medic revenea 
la 3 568 locuitori rurali, În Polonia ,la 3 289, În Bulgaria 1a 3 059, în Bra
ziJia la 2 958, În Suedia la 2 980, ,în Bolgia la 2 344, în Greci,a ,la 1 727, în 
Franţa la 1 f,97, În Germania ila 1 552, în Uruguai la 1 067, în Statele Unite 
ale Americii la 789 locuitori rurali 53

• · 

TABELUL Nr, XXIX 

'.\led ic a I Auxiliari 

:\[ed.ic Xumăr Nr. de Nr. de 
Provincia_ Medic de de Agenţi locuitori ~oaşe cu naşteri de circă Total locuitori sani- pentru un diplomă asistat 

circă cu la un tari agent de o 
spital med.ic sanitar moaşă 

România 1 261 150 1 421 11 131 2 513 6 296 5 154 103 
Oltenia 100 20 120 12 100 387 3 755 278. 182 
Muntenia 228 20 248 13 416 675 4 929 609 204 
Dobrogea 54 4 58 12 027 161 4 333 177 153 
:\foldova 160 45 205 10 218 518 4 04-4 605 149 
Basarabia IGO ;j(i 216 12 528 479 5 649 337 237 
Bucovina 63 :~ 66 10 571 105 G G45 272 79 
Transilvania 286 G 292 9 857 98 29 319 1 832 44 
Banat 100 1 101 7 737 48 16 280 365 40 
Crişana-Maramu-
reş JlO 5 115 10 266 42 28 110 679 47 

fo acelaşi timp, fa începutul anului 1937, numărul medicilor de cir
cumscripţie de la sate sporise fa 1 200, dar situaţia se menţinea la fel de 
deficitar·ă, atîta timp cit 14 OOO de sate con,tÎ,nuau să rămînă fără doctOf"i. 
Or, cele 14 OOO de sate adăposteau 760/o din totalul populaţiei ruraile sau 

52 Ibidem, p. 82. Dacă avem În vedere situaţia pe unităţi administrative, observăm, 
indiferent de perioadă, că în uncie dintre acestea dăinuia o stare gravă. Astfel, În 1930, În 
judeţul Rîmnicu Sărat un medic revenea la 13 OOO locuitori (Arh. St. Buzău, fond Prefectura 
Rîmnicu Sărat, dosar 237/1930), În 1938, în judeţul Baia, cu 180019 locuitori, erau 22 de 
medici, din care doar şase de stat (Arh. St. laşi, fond Rezistenţa Ţinut Prut, dosar 82/1938, 
f. 2 şi 21), în l 938, medicul circumscripţiei sanitare Zorleni, judeţul Tutova asista opt sate 
.:u 13 OOO de locuitori (Mircea Tiriung, Marin Dobre şi Ghenuţă Coman, op. cit., p. 64). 

53 Dr. Constantin C. Gheorghiu, op. cit., p. 82-83. 
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620/0 din totalul locuitorilor ţării, În puţine dimre acestea putîndu-se întîlni 
vreo insti,tuţie cu caracter sanitar 54

• În acelaşi timp, existau în România 247 
spitale mixte, dintre care 150 deserveau în exclusivitate teritorii rurale, 
plus 715 farmacii rurale, dar toate aceste.a. erau plasate În comunele mai 
mari, care dispuneau şi de dispensare medicale 55

. Iată care era structura com
pletă a circumscripţiiilor sanitare rurale, împreU111ă cu personalul sanitar care 
asistau populaţia satelor în 1937 56

: (TABELUL Nr. XXIX): 
Concomitent cu sporirea numărului medicilor şi a circumscripţiilor sani

tare rurale a crescut şi capacitatea de spi-tali~re, în general. Astfel, de la 
24 144 de paturi, cîte exÎiStau ,în anul 1923 57

, s-a ajuns, în 1938, Ja 40 242 
de locuri 58

, prin creşterea spaţiului de spitalizare din oraşe şi prin înfiin
ţarea unor mici spita.Je rurale. 

lni,ţiativele şi eforturiile Întreprinse în spiri,tul legi,i din 14 iulie 1930 
n-au putut determina o îmbunătăţire apreciabilă a săinătăţii publice în mediul 
rurail, din cauza unor aqiuni fragmenta.re, 111eî111chegate într-un sistem de 
muncă U111itar şi, mai ales, ,lipsei de continuitate a unui program de muncă 
întoanit după principii .unitare 59

. Doctorul G. Banu ser.ia, în 1939, că deşi 
Conferinţa europeană de igienă rnrailă de .la Geneva, din 1931, făcuse n 
serie de recomandări cu privire la asistenţa medicală de fa sate, la orga.ni~ 
zarea servic:ului de igienă publică la ţară, la centre de sănătate În mediul 
rural şi Ja altele., România era atllillCÎ departe de a le realiza, căci, chiar 
dacă unele fuseseră înfăptuite parţi.al, cele mai multe continuau să rămînă 
încă un obiect de studiu 60

• Aşa de pi,ldă,. dacă avem În _vedere tuberruloza., 
care reprezenta ca pondere, atît pe ţară, cît şi la sate şi fa oraşe, a cincea 
cauză a morţii, pentru depista·rea ei nu existau în mediul rural dispensare 
specializate, nici fixe, nici mobile, cu excepţia celor dm plasele model : To
me$ti şi Gilău. După 1930, Liga naţională contra tuberculozei a organizat o 
serie de echipe radiologice transportabile, care au funcţionat în di.ferite 
judeţe, dar acestea au fost folosite mai mult în scopuri ştiinţifice, ele servind 
comisiidor de anchetă care au făcut cerce;tări asupra răspîndirii tuberculozei î111 
diierite sate. In privinţa posibifoăţiJor de spitalizare, În primi,i ani postbelici 
existau aproximativ 2 000-2 500 de paturi în Întreaga tară ; for li ~-au· 
adăugiat alte 2 OOO de paturi În cele patru spitale ale Societăţii pentru pro
filaxia tuberculozei ; după 1930, capaci,tate.a de spitalizare în sanatorii a Spl)

rit la 7 000-8 OOO de .paturi, pînă in 1939, graţie eforturi-lor Ligii Naţionale 
contra tuberculozei ~ fondurilor procurate din beneficiile Loteriei de stat, 
înfiinţată speciail în acest scop 61

• Cu toate progresele realizate în această di-

ş.i Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, <loc. 202.i, 1926, f. 2; 12.'/26/1956, 
f. 5. 

S5 Idem, doc. 20/3/1926, f. 2; 12.,/26/19.,6, f. 5. 
, 56 Dr. G. Banu, op. cit., p. I 80. 

57 „Dezbaterile Adunării Deputaţilor", şedinţa din 11.111.19::!7, p. 1813. 
li8 Institut Central de Statistique, op. cit., p. 69. 
59 Prof. dr. I. Moldovan şi dr. M. Zolog. op. cit., p. 921. 
'° Dr. G. Banu, op. cit., p. 139. 
61 Detalii în Arh. St. Bucureşti, fond Casa regală Carol al II-iea. dosar 61 / 19.,o. f. 6 ; 

»Dezbaterile Adunării Deputaţilor", şedinţa din 11.111.1927, p. tSU; Dr. M. Nasta, op. cit., 
p. 697; Prof. dr. C. Ionescu-Mihăeşti şi prof. dr. M. Ciucă, op. cit., p. 530; Rockefcller 
Foundation Archives, Record Group I. I. Series 783 Romania Ho,, no. I (Public Health in 
Rumania by L. Mitchcll and Selskar M. Guns, July, 1ns). 
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recţie, capacitatea de spitalizare rămînea foarte redusă în raport cu numărul 
celor ce mureau anual de această bo.ailă. În medie 34 OOO, care ar fi trebuit 
îngrijiţi în sanatorii. Este necesar de notiat apoi faptul că aceste aşezăminte 
deserveau aproape în exclusivitate populaţia bolnavă a oraşelor 62

• Fără a fi 
ajuns suficiente, numărul de dispensare antituberculoase a sporit, graţie Ligii 
naţionale contra ,tuberculozei care, după ce a reuşit o centralizare a fondu
rilor băneşti, a organizat, cu ajutorul Jor, un început de campanie antituber
culoasă În tara noastră 63

• 

ln ~diţiiJe asistenţei sanitare existente la sar.e, profilaxia tu-berculozei 
la domiciliu era imposibil de realizat şi ea nu se aplica nicăieri 64

. 

»Activitatea medicilor faţă de aceas.tă maladie - rapor,ta, în 1930, medicul 
şef al Serviciului sanitar al judeţului. Rîmnicu Sărat - se mărgineşte Ja 
descoperirea ei şi ila sfaturi profilactice" 65

• Or, problema era mult prea com
plicată în raport cu capacităţile de luptă ale satului împotriva ei. .,Pro
blema tuberculozei - se menţiona în raportul amintit - aşteaptă rezolvarea 
de la. ţa-ră şi de la judeţ ; este o chestiune sociaJă şi naţio.naJ.ă, e în strînsă 
legătură cu starea economică şi naţională şi trebuie multă bunăvoinţă, mult 
sacrificiu din partea tuturor ca să se adauge la activitatea medicilor" 66

. 

ln perioada interbeliică s-au făcut progrese însemna.te pe ,linia luptei îm
potriva mailariei. Vreme de cîţiva ani, după Unire, acţiunitle antimalarice au 
reprezentat o ronti,nuare a unor ini,ţiative mai Yechi de .la începurnl veacu
lui, nostru. Anul f926 a mar,cat o cotitură în lupta pentru combaterea aces
tei boJi, socia.Je. în .a.col an s-a consti,tuit o comisie, sub preşedinţia doctorului 
I. Gantacuz11I10, cu sarcina de a stabili prograimul de acţiune antimalarică la 
nivelul În,tregii ţă-ri .. La început, comisia a activat temporar,, dar numai după 
c.îţiva ani ea şi-a permanentizat aqi,une.a, stabilind, împreună cu Institutul 
de seruri şi vaccinuri „Dr. I. Cantacuzino" şi cu Institutele de igienă, harta 
zonelor impaludate şi pregătind medici malariologi şi agenţi chinizatori 67

• 

Iniţiativele comisiei au găsi,t un• sprijin continuu la org..1il1izaţia de i,gienă a 
Societăţii Naţionale 61

. 

,ln 1930 a luat fiinţă Staţiunea pentru studiul malariei de ,la Gurbăneşti, 
judeţul Ilfov, condusă de prof dr. D. Me-zincescu; În 1932 cea de la Tomeşti, 
judeţul laşi, iar în 1934 sraţiu111ea de la Techirghiol 69

• L.a stăruinţele prof e
sorUilui M. Ciucă şi sub ândrumarea .lui, s-a construi,t, În 1931, cu fond:.1ri 
primite de la Fundaţia RockefelJer, o staţiune de ma,l.arioterapie pe li,Î-hga 
soita.Iul de boli mintale de la Socola, apoi au fost organizate noi staţiuni pe 
lîogă spitalul din Cotiugeni, judeţul Soroc.a şi Spitalul de boli nervoase d"m 
Bucu.Te5ti. Cu concursul Fundaţiei Rockefeliler, care a acordat mai mUJlte 

62 Dr. M. Nasta, op. cit .• p. 6,7. 
63 Prof. dr. C. lonescu-Mihăeşti şi proi. dr. M. Ciucă, op. cit., p. 5.\0. 
64 Dr. M. Nasta, op. cit., p. 697 ; Arh. St. Botoşani, fond Prefectura Botoşani; dosar 

276/1938. 
65 Arh. St. Iluzău, fond Prefectura Rîmnirn Sărat, dosar 237/1950. 
66 Ibidem. 
67 Dr. Cantemir Anghelescu, Asanările malarice În România, În „Revista de :~:enă 

socială", Bucu~eşti, an. X (1940), nr. 1-6, ianuarie-iunie, p. 741-742. 
61 Prof. dr. C. Ionescu-Mihăeşti şi prof. dr. M. Ciucă, op. cit., p. 5.\0. 
69 Dr. Dumitru A. Cornelson. St4iunea Gurbăne1ti prntru studiul malariei, în „Re

vina de igienă socială", Bucureşti, an. X (1940, IU. 1-6, ianuarie-it,nie, p. 797. 
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burse, au fost trimişi 1a Paris şi Roma o serie de medici pentru speciailizare 
în malariologie. Sub impulsul acestor măsuri iniţiate pe linia organizării acti
vităţii antimalarice şi cercetările efectuate Într-o serie de regiuni paludice, 
în special în judeţele Bihor şi Satu Mare, au căpătat amploare 70

• 

Deosebit de activitatea antimalarică a organizaţiilor sanitare, a fost 
iniţiat un vast program de asanări în zo,nele inundabile. Prin Jurna.Jul Consi
liului de Miniştri, nr. 261 din 16 februarie 1937, s--a constituit, sub pre
şedinţia ministrului sănătăţii, dr. I. Costinescu, o comisie interrninisteria.lă de 
asanăr:i malarice. Aceasta a stabi,lit un program naţional de asanări, din 
ca:re s-au executat, pînă la izbucnÎ'rea celui de-al doilea război mondial, lu
cră,ri pe litoralul Mării Negre, În judeţele CahuJ şi Lăpuş-na pe aHuentul Pru
tului, Valea Sărată, pe văi:le BahJuiului, Bîrladului, Dîmboviţei, în zona mlăş
tinoasă a comunei Balta Verde, judeţul Dolj şi În judeţele Bihor şi Satu Mare. 
Asianări,le malarice au determinat în multe zone, dar nu pretutindeni, scă
derea mot'bidităţii prin malarie 71

• Datele statistice pentru întreaga ţară din
perioada de după efectuarea acestor focrări au rămas staţionare, pînă În anul 
1939, cînd se constată o scădere, cu 45 594, a numărului de noi cazuri de 
paludism. Nu se poate şti însă măsura în care asanările au ~nf.luenţat ·starea 
de endemicitate din România, îmrucît În perioada anterioară anului 1937 se 
înregistrau, de la un an ,la altul, Yariatii chiar mai mari decît cifra de mai 
sus 72

, fără ca lucrurile de asanare să fi jucat neun rol În această d:1recţie. 
ln perioada interbelică, o parte din sarcinile asistenţei sanitare din Ro

mânia au fost preluate de diverse societăţi particulare de binefacere sau de 
către organizaţii de asistenţă socială constituite în acest scop. Ele n-au aco
perit însă decît o cotă redusă din ansamblul operei de .asistenţă socială ; în 
plus, date fiind fondurile limitate de ca~e dispuneau, n-au fost accesibile 
unor mase prea largi. Pouivit datelor primului recensămînt ail instituţiilor 
de asistenţă socială şi de ocrotire, întocmit de Instittutul Central de Statistică 
.Ja 1 ianuarie 1936, care nu reflectă complet reailitatea - îmrucît, aşa cum 
remarca ,directorul Insti•tutului, dr. Saibin Manuila, multe instit~ţîi prezen
taseră date incomplete, neprecise, altele nu răspunseseră deloc 73 

- rezulta că 
În România fiinţau în- ,total 951 de societă\i de asistenţă (asi,stenţă a copiÎllor, 
a tineretu.lui, a .adulţilor, dispensare pentru copii, colonii, preventorii pentru 
copii, aziluri pentru inifirmi etc.), din care 50 erau fondate şi finanţate de 
stat, 63 de rnunici-pa.lităţi, opt de judeţe şi 830 erau particulare 74

• 

Dintre aşezămintele filantropice, destul de numeroase în România, vom 
menţiona doar dteva. Pe lîn-gă Epitropia spita:lului Sfîntul Spiridon· din l3.iii 
a :luat fiî111,ţă, în 1913, iar după război, în 1919, a fost reorganizat, Institutul 

70• Ibidem; Dr. Cantemir Anghelescu, op. cit., p. 742; Rockefeller Foundation Archives, 
Reconl Group I. I., Series 783 I, Box no. 3 (Nervous and Mental Diseases, Hospiu.l Jassy, 
Malaria Starion, 1931-1933, 1936); idem, Series 783 A, Romania, Box no. 2 (Emergency and, 
1920-1927). 

71 Dr. Cantemir Anghelescu, op. cit., p. 744, 747-791. 
.72 Ibidem, p. 737 ; Prof. dr. C. Ionescu-Mihăeşti şi prof. dr. M. Ciucă, op. cit., 

p. 531. 
73 Institutul Central de Statistic, Instituţiunile de asistenţă social,, şi dr ocrotire. Re

z11ltatele recemămîntului Instituţiunilor de asistenţă socială şi de CJCrotire din I ian11,arie 1936, 
Bucureşti, 1938, p. 2-3. 

74 Ibidem, p. 28-.H. 
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de puericultură. in febrnarie 1933 e1 a fost dotat cu \JIJ1 local nou, cu o capa
citate de 150 de paturi, cu ,laboratoare şi instailaţiile aferente. Institutul a 
înregistrat succese în scăderea mortalităţii la copiii orfani, la cei ai copiilor 
părăsiţi de părinţi sau fără îngrijire, pe caire îi creştea 75

• ln Bucovina, în 
primii ani postbelici, în lipsa unor institutii de stat, asistenţa copii1lor orfani 
a fost în exclusivitate asigurată prin casele create special în acest scop din 
iniţiativele unor persoane particulare 76

• 

Deosebit de imensă s-<1 dovedit a fi În' Transi,lvania acţiunea societăţilor 
private pen~ru ameliorarea stării sănătăţii locuitorilor satelor. Cu începere 
din anul 1923, Comisia de propagandă ~i Igienă .soc:a,Iă, afiliată Societăţii 
Stooenţilor în Medicină din Cluj, a desfăşurat o amplă activitate in dome
niul combaterii plăgi,lor sociale ce bîntuiau populaţia rurailă. ln fiecare an 
aceasta trimitea în mai' multe sate din toate judeţele Transilvaniei studenţi 
şi absolvenţi ai facultăţii de medicină din Cluj pentru a s,mdia 1boli,le cele 
mai răspîndite în rogiuni1le respective şi pentru înJăturarea lor 77

• 

Interesul fiaţă de sănătatea locuitorilor satelor s-a manifestat în perma
nenţă ,în rîndurile conducătorilor societăţii .,Astra". La propunerea profeso
rului Iuliu Moldovan, conducerea societăţii a adoptat, În anul 1926, "re.., 
zoluţia de ,la Zalău", prin care »Astra" îşi stabi,lea drept principal tel acela 
de a lupta pentru promova.rea armonioasă a calităţi1lor fizice, mintale şi su
fleteşti ale poporului roman, în cadrul unei biopolitici cuprinzătoare 78

• Pentru 
traducerea În fapt a acestui pro~ram. secţiile »Astrei" au fost permanent pre
zente în satul romfocsc, iniţiind, prin personalul său, în colaborare cu alte 
instituţii, anchete sanitare, trimitînd echipe de medici Ia sate şi chiar orga
nizînd cursuri de demografie pe lingă şcolile ţără.neşti 79

• 

Nu trebuie pierdut din vedere nici faptul că o parte din aşezăm"intele 
Ministernlui Muncii, Sănătăţii şi Ocrotirilor Sociale destinate sănătăţii pu
blice au fost parţial sau total opera unor instituţii cu alte profiluri,. Aşa de 
piildă, În 1927, ministerul de resort a înfiinţat pe terenul său de ,la Agigea, 
judeţuJ .Constanta, un preventoriu pentru copii, compus din ba.răci, a cărui 
capacitate tota!lă de cazare a ajuns, În 1936, fa 700 de locuri pe lun:ă. în 
ani; 1934-1935 ministerul a construit o cantină şi cîteva pavilioane din 
cărămidă, dar .Ja 31 ianuarie 1936 el solicita prefecruriJor şi societăţiJor de 
binefacere să contribuie Ja ridicarea de noi pavilioane. Nu se ~ie care a fost 
contribuţia instituţiilor la înfăptuirea acestei lucrări, dar cunoaştem din d()
cumente că prefectura judeţului Cernăuţi începuse deja construeţia unui pa
viili'o.n cu 100 de paturi 80• 

O concluzie care se desprinde din majoritatea surselor documentare re
feritoare tla sănătatea populaţiei este aceea că în lumea satelor asistenţa sani
tară n-a devenit după primw război mondial accesibi,lă tuturor Jocuitorifor 
rurali. 1n primul rînd, insuficienţa cadrelor medicale cu pregătire superi-

75 „9pinia•, din 5.V.1937. 
76 .,Socialismul" clin 11.1.1920. 
n Arh. St. Cluj, fond Prefectura duj, dosar 68/1935. 
71 Dr. Sabin Manuila, Problema recreaţiei în mediul rural, În „Revista de ig:enă so

cială•, Bucureşti, an. X (1940), nr. 1-6, ianuarie-iunie, p. 501. 
79 Arh. St. Bucureşti. fond Dr. Sabin Manuila, doc. 734/2/1940, f. 10. 
80 Arh. St. Cluj, fond Prefe~rura Cluj, dosar 84 /1936 ; Institut Central de Statistique, 

op. cit., ,p. 127. 
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oară şi medie făcea ca mulţi ţărani să nu poată ajunge decît rareori la aces
tea. C. G. Gheorghiu şi H. H. Stahl afirmau că găsiseră un sat În81'-o ce
giune de munte a ţării în care locuitorii declaraseră, Îir1 1929, că în decursul 
uJ,timilor 15 ani nu venise la ei nici un medic 81

. Chiar şi în ,regiunile în care 
existau doctori, aceştia, deşi depuneau eforturi stăruitoare pentru asigurarea 
asistenţei şi educaţiei sanitare a populaţiei e.i, nu puteau consulta decît o mică 
parte din număru1 mare de focuitori pe care ei trebuiau să-i asiste. Datele 
lmti,tutului Demografic arată că, din o sută de copii pînă fa vî,rsta de un an 
ce mureau în cursul anului respectiv în mediu.I rural, numai 10,30/o erau vă
zuţi de un medic sau de un agent sanitar, ceilalţi dintre decedaţi fiind lip
siţi de cea mai elementară asistenţă medica,lă. O situaţie sirnil31ră ,s-.a găsit şi 
la copiii mai mari. De fapt, diin totalul morţiilor - copii şi -adulţii ce dece
dau fo cursul unui an în mediul rural - abia 22,4°/o beneficiau de îngrijire 
medicailă, restul de 77 ,6°/.o. mureau fără să fi fost vreodată văzuţi de medic 
sau de un cadru medical auxiliar şi ,fără să fi apelat la cea mai elementară 
asistenţă sani,tară 83

• Deputatul Aurel Dobres.cu remarca, în legătură cu aceasta, 
că Î:n comunele mra.le cea mai acută Jipsă de asistenţă sanitară se înregistra 
în rînduriJe mamelor şi ale copiilor c•. Din raportul .îmocmit de prof. dr. 
D. Mezincescu în ca.dml Cercului de studii al Partidud.ui NaţionaJ Ţărănesc, 
În anul 1934, se degajă concluzia că ,lipsa de asistenţă era un fenomen de 
proporţii. Astfel, din cei 524 388 copii care s-au născut în comunele rurale 
în 1933, un numă•r de 10484 de naşteri fuseseră asistiate de medici, 182697 
de moaşte cu diplomă, dintre care, de fapt, doar o parte posedau diplome, 
303 930 de moaşe empirice, iar 27 277 femei de l,a sate născuseră fără nici un 
fel de asistenţă 85 . Cercetările pe judeţe, di111 Via.şea, Teleorman, Muscel, Dîm
boviţa, ~rei Scaune, Braşov, Constanţa şi altele, avînd În vedere o perioadă 
de zece ani, indică pretutindeni situaţii care confirmă, În .linii generale, da-
tele statisticii d:n 1933 pe întreaga ţară 86

• l 

La rîndul for, datele cu caracter sanitar al micromonografiilor probează 
cu suficientă convingere insuficien\a asistenţei sanitare medicale a ţărănimii. 
Aş,a de pildă, într-o comună cu 6 161 locuitori, precum Băluşeni, judeţul Bo
toşani, medicul fusese in cursul anului 1937 de nouă ori ; la CopaJă.u, cu 
3 277 focuitori, el venise de 35 de ori ; comunele Curteşti, cu 3 785 docui-tori, 
şi Măoăstireni, cu 2 835 locuitori, f weseră vizitate de cîte 24 de ori. etc. 87

. 

Autoriii raportului ,asupra situaţ,iei locuitorilor din plasa Suliţa, judeţul Boto
şani, pe anul 1937, notau că în cele 13 comune existau bă.tnni care nu :ape
laseră niciodată la medic 88

• 

Echipele studenţeşti oare au urmărit st.a.rea de lucruri din domeniul să
nătăţii in satele di:n vestul ţării, considerate „bunişoare", au constatat că me-

81 Dr. C. C. Gheorghiu şi H. H. Stahl, op. cit., p. 49. 
82 Arh. St. Bul:ureşti, fond Ministerul Afacerilor Interne, dosar 5.l/,/1919, f. 7. 
83 Idem, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 87/25/19.\4, f. 4. 
84 „Dezbaterile Adunării Deputaţilor", şedinţa din 1 l.lll.l 927, p. 1807. 
85 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila. doc. 87/25/19.H, i. 4; Dr. G. Banu, 

Patologia mamei ... , p. 629. 
86 Dr. G. Banu, op. cit., p. 629-631. 1n monografia comunei Bivolari, judeţul laşi se 

arăta că În cele şapte sate exista o singură moaşă, în condiţiile În care ~e înregistrau zilnic 
3-4 naşteri (Arh. St. laşi, fond Prefectura laşi, dosar 45/1938, f. 16). 

87 Arh. St. Botoşani, fond Prefectura Botoşani, dosar 276/1938. 
66 Ibidem. 
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dirul de circumscripţie deservea mai multe sate, vizitînd pe fiecare dintre ele 
o dată sau de două ori pe fonă. La date fixe, venea la primărie, unde îl 
aŞ,teptau pacienţii. Medicul nu avea un sediu în care să fi putut da conmltaţii, 
astfel că examenul era făcut swnair, fără ca bolnavii să se dezbrace 89

• 

Organizarea unei reţele de asistenţă sanitară corespunzătoar~ la sate ar 
fi permis accesul mai' larg al ţăranilor h cuceriri,le medicinei. Faptul a fost 
dovedit cu pcilejul activităţii ,]a sate a echipelor studenţeşti, cînd în locali
tăţiJe cercetate s-a rea·lizat o ameliorare a asistenţei sanitare. Deşi sarcina 
principală a medici.lor din cadrul echipelor era aceea de a contribui la cer
cetarea din pllil1Ct de vedere S-Oaiologic a satului şi de a organiza dispensarul 
sanitar, din cauza avalanşei de bolniavi care soseau la dispensar, nu numai din 
satul in care lucra echipa, ci şi din cele din jur şi din ,localităţi mai depăr
ta-te, echipele au fost împiedicate pur şi simplu să facă cercetări 90

. 

Unificarea ,legisl,aţiei din domeniul sanitar, în 1921, n-a ,însemnat însă şi 
o u,niformizare totală a sistemului de asistenţă ,sanitară ,la nivelul ţării, în 
unele zone ale provinciilor urnite menţinîndu-se vechea stare de lucruri. Aşa 
de pildă, în Transilvania, ceile mai multe dimre consultaţii,le date de medici 
continu,au să se efectuieze, În virtutea ,tJradiţiei, cu plată, timp în care în 
restul ţări!Î. ele erau gratuite 91

. Dar gratuitatea consuhaţiu,lor, ca şi a unor 
rr.edicamente, devenea inoperantă, fie din lipsa medicilor, fie datorită lipsei 
de medicamente. ln general, medicii de la ţară nu dispuneau n1ici de mijloace 
de transport pentru a se deplasa la locuinţa bolnavilor, nici de material sa
nitar. Aurel Dobrescu arăta În Parfament, În şedinţa Camerei din 7 manie 
1927, starea dintr-o mare comună a judeţului Argeş, situată la 7 km de Pi
teşti, priin prisma unuia din procesele-verb.ale ale rnedicu1ui de circumscripţie : 
„Am constatat - scria doctorul - că În comună sînt vreo 30 de bolnavi de 
febră palustră, dar n-am chinină pentru tratarea lor, mai sînt .bolnavi de fe
bră tifoidă, dar n-am mijloace să-i tratC'Z sistematic ... " 92

• La 23 ianuarie 
1929, doctorul Thiers-Bulău aducea Ja cunoştinţa mini,strnlui sănătăţii publice 
că spitalele rurale şi judeţene din Regiunea sanitară Iaşi, la fel ca şi cele din 
alte regiuni sanitare ale ţării, erau ,lipsite adeseori luni întregi pînă şi de cele 
m~ comu,ne medicamente şi anti.septice, ca săruri de mercur, tinctură de iod, 
alcool rafinat, apă oxigenată etc., precum şi de material şi pansamente 93

, 

iar autorul micromonografiei comunei Mănăstireni, judeţul Ilotoşani nota, în 
1937, că aici asistenţa medica.Jă se rezuma la vizita agentului ,saruitar, care 
nu dispunea decît de chin·i.nă 9

'. 

Neîndoielnic că Jipsa medicamentelor a influenţat În mare măsură mor
biditatea popu,laţiei şi în unde cazuri. chiar mortalitatea. Deputatul Aurel 
Dobrescu dec-lara că Ja noi oamenii mureau cu zile, căci, pe cînd în Germa
nia nu se mai înregistrau decese di.n cauza difteriei de la descoperirea seru
lui Behring. În România decedau 31,670/o din boLna,·ii. atin~i de această 
boală 95

• 

89 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, do:. 20/3/1926, f. 3. 
90 Idem, doc. 123126/1936, f. 3-4. 
91 Idem. doc. 20/3/1926, f. 1 şi 3. 
92 „Dezbaterile Adunării Deputaţilor". şedinţa din 7.IIJ.1927, p. 1756. 
93 Idem, şedinţa din 2.U. 1929, p. 523. · 
94 Arh. St. Botoşani, fond Prefectura Botoşani, dosar 276/1938. 
95 »Dezbaterile Adunării Deputaţilor", şedinţa din 7.111.1927, p. 1756. 
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ln lipsă de medicamente gratuite, ţăranii. erau nevoi\i să le cumpere, dar 
mul.ţi dintre ei nu dispuneau de bani pentru procurarea lor. În schiţele de 
monografii pentru cele 13 comuni .aJ.e plăşii SuLiţa, judeţul Botoşani se arăta 
că, deşi o parte dintre bolnavi :se prezentau la vizitele medicale, acestea erau 
neoperante;' nepu,tînd face dintr-un bolnav un om sănătos, Întrucît ţăranii 
111u-şi puteau cumpăra medicamentele scumpe de la farmacii 96

• Cercetările echi
pelor studenţeşti efectuate în 235 de gospodări.i în vara anului 193 8 au găsit 
că cele mai multe dintre familiile studiate alocau fonduri extrem de mici din 
bugetele lor pen,tru sănătate. CheltuieliJe cele mai însemnate destinate acestui 
scop apăreau la gospodăriile de 10,1-20 ha din Transihani.a, cu 2 495 J~i. 
şi Muntenia, cu 500 Jei, şi la grupul gospodării,lor cu 3,1-5 ha din Buco
vina, cu 270 lei pe familie. ln rest, la toate celelalte categorii de gospodării 
erau ialocate sume Î1lifime, de 5-10 ,lei, de cele mai multe ori nimic 97

• Ana
liza pe ansamblu a .bugetelor gospodăriilor ţărăneşti rămînea cea mai grăi
toore explicaţie a cheltuieliJor atît de modeste făcute de familia săteanului 

. în scopu! apărării sănătăţiii membrilor ei. 

96 Arh. St. Botoşani, fond Prefectura Botoşani, dosar 276/1938. 
97 Ing. agr. P. Stănculescu şi C. Ştefănescu, op. cit., p. 290. 
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SANATATEA POPULATIEI RURALE 

Studiul populaţiei rurale din punctul de vedere al -sănătăţii ridică cele 
mai di.fici.lc probleme atunci cînd unnăr.im pato.logiia ei şi influenţa acesteia 
asupra fenomendor demografice. Pentru perioada interbelică nu s-a efec
tuat o ana:liză a tuturor factorilor şi a elementelor de patologie socială care 
au acţionat asupra locuitorilor satelor la nivelul întregii ţări În diferite pe
rioade sau măcar într-un anumit moment. Singurul studiu complex a fost in
treprins de către echipele studenţeşti care au lucrat la Fibi.ş, judeţul Timiş
Torontal 1

, datele acestuia păstrînd, cel mult, un interes regional. ln al doilea 
rînd, Între datele statistice ale serviciilor de resort din Ministerul Muncii, 
Sănătăţii şi Ocrotiri-lor Soci.ale şi cele Înregistrate de lnstitu,tul Central de Sta
tistică pr.ivitoare la morbiditate şi la mortalitatea provocată de boli există ne
potriviri numeroase 2

• La aceasta s-a adăugat viciul de înregistrare statistică, 
prin care orice bolnav depistat ca avînd o boa,lă era inclus la „cazuri noi", 
fără a se fi ţinut scama în cc stad.iu se afla boala respectivă, astfel că, .Ja 
categoria unor boli sociale de lungă durată, un bolnav figura în statistici de 
ma.i multe ori 3

• ln fine, trebuie menţionat că în lucrări.Jc unor persoane cu 
funqii de răspundere În departamentul sănătăţii multe din cifrele anunţate, 
care aveau pînă la un anumit punct caracter de date oficiale, erau mai mult 
sau mai puţin apropiate de cifrele statistice. Acestea, ca şi datele statistice 
puse În circulaţie prin presa timpului sau prin lucrări de către diferiţi repre
zentanţi ai partidelor politice din opoziţie, cu scop de a denigra politica 
sanitară a partidului aflat la guvernare, au căpătat nuanţe noi, prin inter
pretări exagerate şi chiar prin modificări de date, lăsînd nu rare ori cititorului 
neavizat impresia unei stări de lucruri caracteristică altor secole, care era 
În contradicţie cu realitatea faptelor 4. 

Dificuhăţile menţionate constituie un impediment serios pentru stabilirea 
la adevăratele proporţii a patologici populaţiei rurale, dar cercetătorul po-

1 Vc;turia Manuila, Problemele de «sistenţă socuilă În TMdi11l r11ral din Români«, în 
»Revista de igien;.'. socialăa, Bucureşti, an. X (1940), nr. 1-6, ianuarie-iunie, p. 511. 

2 Prof. dr. C. lonescu-Mihăeşti şi prof. dr. M. Ciucă, op. cit., p. 517. 
3 Dr. G. Banu, 'E:umen critic ... , p. 1 346. 
• Vezi „Dezbaterile Adunării Deputaţilor", şedânţa din 27.1.1927, p. 922; şedinţa 

,1iR 12.111.1927, p. 1828; şedinţa din 23.1.1929, p. 536; .Adevărul ... din 15.IV.1926. 
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sedă, pe de altă parte, numeroase date statisuce comparabile, rezultate ale 
.unor anchete cu caracter regional sau local, informaţii de arhive, care îJ ajută 
să stabilească, ceJ puţin, caracteristicile de bază ale ernlutiei sănătăţii locui
torilor de ,la sate. 

Perioada primului război mondial a reprezentat în viaţa ţărănimii din 
România o etapă distinctă din punct de vedere al stării sanitare. Anii naz
hoiului au fost însoţiţi de mari epidemii de tifos exantematic, febră recu
rentă şi a,ltele, care au făcut numeroase victime în rîndurile populaţiei. Pen- -
tru perioada pan'icipării -României la primuJ război mondial datele statistice 
lipsesc în cea mai mare parte. Din statisticile incomplete privitoare la mor
talitatea prin bolile molipsitoare, rezulta că în 1917, drn întreaga populaţie 
masată în Moldova, au decedat 12 845 de persoane civile, între ei şi 360 de 
medici români şi 40 de medici francezi ce .luptaseră împotriva flagelului ti
forului exantematic, dintr-un total de 86 972 de locuitori atinşi de boli molip
sitoare. 5

• Numărul tota;! al morţilor din anii 1916-1918 de pe urma bolilor 
infecţioase a fost estimat ,la 105 OOO de oameni 6

• Dintre toate epidemiile, cele 
mai mari victime le-a dat cea de tifos exantematic. Acoostă boailă avusese o 
foarte mică răspîndire pînă 1a război 1n România. în decurs de un deceniu, 
din 1905 pînă în 1914, în vechea Românie fuseseră cunoscute doar 232 de 
cazuri În total, iar În anii 1908, 1912 şi 1914 nu fusese ·Înregistrat nici oo 
ooLnav. ln 1915 numărul celor atinşi de această boală a ajuns la 403, iar în 
anii următori ai războiului epidemia s-a răspîndit repede, fără ca factorii de 
răspundere să o fi putut preveni sau măcar să-i fi cunoscut amploarea exactă. 
Se ştie doar că din cei 1 500 de medici care au luptat pentru stîrpirea ei în 
anii 1916-1918 un număr de 350 s-au îmbolnăvi 7

• În privinţa celonl,alte 
epidemii, nu ex-istă nici măcar cifre probabile în legătură cu numărnl bol
navilor sau al morţiJor din a'!lii 1916-1918, ci se cunoaşte numai că ele au 
avut o mare răspîndire pe teritoriul îmregii ţări. 

În celelalte provincii, starea sanitară a populaţiei a fost în timpul pri
mului război mondial asemănătoare cu cea din vechea Românie. Aşa de pi-ldă, 
în Transilvania, la mortailitatea generală de 25,9 la mie, înreg,istrată în 1918, 
a contribuit în mare măsură răspîndirea epi,demiei de gripă spaniolă, care a 
cuprins atît populaţia civ.i-lă, cît şi armata 8• 

După terminarea războiului, ultimul .i.n tud.bure din punct de vedere 
epidemiologic a fost 1919, după care, datorită unui început de combatere a 
epidemiiifor cu mijloace modeme şi mai eficiente, a urmat o perioadă de tran
ziţie, În care situaţia epidemiologică s-a ameliorat şi o scădere a numă,rului 
celor atinşi de boli infecţioase a început din anul 1920 9

• Scăderea .i.pare evi
dentă şi din statistici,le oficiiad.e asupra principalelor boli infecţioase acute : 
variola, scarlatina, difteria, dizenteria, febra ·tifoidă, tusea convulsivă şi tifo-

5 ,,Socialismul" din 22.IX1919, Rockcfeller Foundation Arhives, Record Group, I.I., 
Series 783 A, Box nr. 3 (Evorsale, Henry O., Ev, Medical Education in Romania, 1923). 

6 Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 40/24/1939, f. 3. 
7 Prof. dr. I. Băltcanu, Tifosul exantematic, în „Revista de igienă socială", Bucu

reşti, an. X (1940), nr. 1...:....6, ianuarie-iunie, p. 546-547. 
8 Cornel Todea, op. cit., p. 60. 
9 Detalii În Arh. St. Bucureşti, fond Ministerul Afacerilor Interne, dosar 49/1918, 

f. 13 şi 34; 568/1919, f. 3-23; 567/1919, f. 1-2; 186/1920, f. 1-201. 
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suil exantematic. Iată situaţia acestor boli în perioada 1920'-1923. pe în
treaga ţară 10 

: 

Numărul toial al 

Anul 

I 
:\lorlalitatca la % de 

lmboln i,virilor :'\lor\ilor lrnboln ă viri 

1920 84 {ilil 10 182 I 12,0 
1921 71 OOO 9 456 13,3 
1922 46 782 li 36 I 13,6 
192:1 41 208 5 94;j 14,4 

Aşadar, numărul îmbolnăvirilor şi. cel al morţilor· au scăzut an de an, 
dar mortalitatea principalelor boli infecţioase luate împreună la suta de ,locui
tori bolnavi a fost în creştere. Datele stati.s.tice epidemiologice arată că scă
derea mare a morbidităţii prin boli infecţioase se datora În primul rînd dimi
nuării numerice a cazuri,lor de variolă şi de tifos exantematic. Astfel, 
îmbolnăvirile de var,iolă au scăzut de la 3 106, În anul 1920, la 2 559, În 
1921, la 787, în 1922 şi la 76, În 1923, iar decesele determinate de ea de I.a 
766,în 1920, la 565, în 1921, la 149, în 1922 şila 11, în 1923; îmbolnăvirile 
de tifos exantematic au scăzut de la 43 254 de cazuri, în 1920, Ja 7 543., în 
1921, -la 3 784, în 1922, sporind În 1923 la 4 993, iar decesele provocate de 
el de la 4 651, -în 1920, la 862, în 1921, la 393, în 1922, sporind .Ia 515, în 
1923. În structura bolilor rnntagioase, scarlatina a dat, cu începere din anul 
f921, cel mai mare număr de îmbolnăviri şi de morţi, în 1920 fiind înregis
trate 15 279 de cazuri de boailă şi 2 078 de decese, în 1921 : 42 423 îmbolnă
viri şi 5 934 decese, în 1922 : 24 980 îmbolnăviri şi 4 139 decese, iar în 1923 : 
21 792 îmbolnăviri şi 3 048 decese 11

• Trebuie avut în vedere faptul că statis
tica se referea numai Ja ~pte boli contagioase, în vreme ce nwnă•rul madadiiilor 
molipsi,toare cu frecvenţă relativ ridicată în Rominia era de 16, astfel că 
numărul total al îmbolnăvirilor prin boli molipsitoare depăşea cu cel puţin 
cîteva mii cifrele menţionate pentru anii respectivi. 

Datele statistice privitoare la morbiditatea şi monalitatea populafiei prin 
maladiide i-nfeqioase sînt contradictorii, dar, indiferent de deosebirile existente 
În diferite surse, ele conduc spre conoluzi~ sÎllllilare. Dacă avem în vedere 
perioada anilor 1929-1939, pentru care cifrele sînt complete, fimd înregis
tta.te toate bolile ,infeqioase, vom observa că în toţi acei ani cea mai ridicată 
mordibitate au dat-o rujeola, apoi scarlatina şi tusea convulsivă, iar la mor
talitate scarlatina şi rujeola 12

• 

,o Arh. Se. Bucureşti, fond Dr. S1bin Manuila, doc. 40/24/1930, f. 1-2. 
11 Idem, doc. 13/1920, f. I ; 14/13/1921, f. 2; 15; U/1921, f. 1-2; 17/D/1922, 

f. 1 ; 40/24/1930, f. 1-2. Cifrele nu corespund, în totalitatea lor cu alte surse, în afară 
de anul 1923.- Astfel, după I. Bălteanu, incidenţa tifosului exantematic ar fi fost de 9 866, 
În anul 1920, de 2 106, În 1921 şi de 2 005, în 1922 (cf. Prof. dr. I. Bălteanu, op. cit., 
p. 546). 

12 Prof. dr. C. lonescu-Mihă~ti şi prof. dr. M. Ciucă, op. cit., p. 517-51i. 
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Dintre bolile infecţioase, după primul război mondial, col mai mu:!t J. 

scăzut, pe ansamblu, tifosul exantematic. De la 56 042 de cazur~, cu 10 OOO 
de decese, în 1919, ele descresc continuu pfoă în anul 1926, cînd morbidi
tatea, caracterizată prin epidemii cu ooracter local 13

, se stabi.Jizează în jurul 
cifrei de,2 000 de cazuri pe Întreaga ţara (medii Întrunite), rămînînd la acest 
nivel vreme de un deceniu. În 1936 se înregistrează o recrudescenţă a tifosu
lui exantematic în sudul Basarabiei, adus de rehigiati străini, care a găsit un 
teren prielnic, datorită secetei di,n acel an. Prin populatia care se depllasa în 
căutare de lucru, epidemia s-a extins in restul ţării, astfel că în acel an s..,a,u 
înregistrat 7 057 de cazuri, dintre ca!·e 688 mortale. După 1936, numărul 
îmholnăv.i•rilor a scăzut din nou, pînă la 1 014 cazuri, În 1939 u_ 

La sca11latină, în mediul rural, după primul război mondial s-a mani
festiat o tendinţă de scădere :.imţitoare a morbidităţii. Dacă în perioada 
1891-1915 ea a fost de 213,2 bolnavi la 100 OOO de locuitori (datele pentru 
anii 1916-1919 J,ipsesc), ,în perioada 1920-1938, ca urmare a vaccinării 
unui număr din ce în ce mai mare de copii, media anuală a fost de numai 
103,3 bolnavi Ja 100 OOO de locuitori. în privinţa letalităţii Ja suta de bol
navi se consta.tă că ea a avut în perioada 1891-1915 o medie anuală de 
21,4 în mediul rural, ce a scăzut în per~oada 1920-1938 la aproape jU1111ă
tate, adică la 12%, diminuarea datorindu-se măsuri.lor profilactice şi ~zo
lării bolnavilor 15

• 

Dacă bolilor epidemice li s-au găsit remedii. eficiente pentru diminuarea 
proporţiilor lor, nu acelaşi fenomen s-a petrecut şi în cazul bolilor sociale, 
care, pe ansamblul lor, au maa1ifestat o tendinţă de creŞtere continuă. In 
structura bolilor sociale din mediul rural al României cea mai mare pondere 
au avut-o, în cifre absoilute, pînă În 1930, sifilisul, iar cu ,începere din 1931, 
paludismul, pe locul trei fiind, an de an, mbercuJoza, iar- pe locul patru 
pelagra 1o_ In perioada 1930-1937, ,la o sută de locuitori atinşi de maladii 
sociia.le, sifilisul participa cu cote cuprinse Între 27,4 şi 37,1, paludismul cu 
25,0 pînă la maxima- de 40,2, iar tuberculoza cu minima de 16,7 şi max.ima 
de 22,0 17

• Dintre booile sociaile, nu paJudimml şi sifiJisul, cu morbidităţile 
cele mai ridicate, au reţinu-t în principal atenţia contemporanilor, ci tube:-
culoza şi pelagra. Tuberculoza a generat cele mai aprinse discuţii !Îin epocă, 
da.torită mortalităţii mari ce o provoca 18 şi faptului că această maladie se 
identifica - după cum observau C. Ionescu-Mihăeşti şi M. Ci'ucă - cu 
problemQ ridic,frii economice şi W<"iaJe .i fării 19

• Socotiră, ca şi tubcrculoz,;a, 
o boală a mizeriei, pelagra era prin exceJenţă o maladie rurailă, detenn.inată 
de neputinţa multor ţărani de a-şi îmbunătăţi traiul. 

Datele referitoare la tuberculoză puse în circulaţie pe cale oficială sau 
•semioficială sint atît de contradictorii încît nu se poate stabili cu exactitate 

13 »Adevfrul" din 7.X.1926. 
14 Prof. dr. C. lonescu-Mihăeşti şi prof. cir. M. Ciucă, op. cit., p. 517-518 ; Prof. 

dr. I. Bălteanu, op. cit., p. 546-547. 
15 Dr. V. Albescu, op. cit., p. 534-536. 
16 Dr. G. Banu, La politique medico-sociale .•. , p. 176„ 
17 Idem, Examen critic ... , p. 1 347. 
18 Este suficient să arătăm că; din cele 170 de persoane decedate În anii 1932-1936 

in comuna Afumaţi, judeţul Dolj, 56 muriseră din cauza tuberculozei (cf. Arh. St. Cra
i.:iva, fond Prefectura. Dolj, Serv. Administrativ, Depunere Sfat, dosar 245/1937). 

19 Prof. dr. C. Ioncscu-Mihăeşti ,i prof. dr. M. Ciucă, op. cit., p. 530. 
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amploarea fenomenului. Această stare se explică prin faptul că pînă În 1932 
n-au fost înregistrate şi publicate date după criterii ştiinţifice. Abia cu înce
pere din anul 1932, ele apar după un sistem unitar În „Buletinul demografic 
al Imti,tutului Central de Statistică 20

, rermiţînd observaţii pe marginea lor. 
Aşa se explică faptul că uneori cifra tuberculoşilor din România primilor 
ani postbelici a fost apreciată în mod eronat chiar şi la 500 OOO de bolnavi 2 1. 
Cert este că datele statistice oficiale ale .fiecărui an au fost sub nivelul cifre
lor reale, dacă avem în vedere faptul că un control T.B.C. al tuturor locuito
rilor ţării nu s-a ,făcut niciodată, că mulţi di•ntre cei atinşi uşor de boală nu se 
prezentau la medici şi faptul că chiar organele de resort judeţene recunoş
teau ,în rapoartele lor că în sate nu erau cunoscute toate cazurile de tuber
culoză 22

• 

Dacă în pri'Vinţa amploarei bolii ne exprimăm îndoiala În legătură cu 
datele oficiale, în privinţa deceselor cauzate de această ooa1lă ,nu poate exista 
nici un dubiu. Aşa de pildă, din cauza tuberculozei au murit în mediul rural, 
În anul 1928, un număr de 12 855 de persoane, din cei 48 119 bolnavi înre
gistraţi, adică mai muh de un sfert dintre ei, sau 9,3 socotiti din 10 OOO de 
locuitori ai ţării, iar În 1929 : 14 646, din 54 400 de bolnavi, deci mai mult 
de 250/o, sau 10,3 decedaţi 1a 10 OOO de locuitori 23

• După cifrele oficiale din 
,.Buletinul demografic al României" rezUilta că Între anii 1932 şi 1938 mor
tafaatea prin tuberculoză pe ţară a oscilat Între limi,tele de 165,7, În 1933, si 
182,3, în anul 1932, ,la 100 OOO de locuitori. Pe medii de locuire se observă 
o mai mică mortailitate la sate dedÎt la oraşe. Astfel, pe ace1aş1 ani, morta
litatea prin tuberculoză la sate a oscilat între 172,7, în 1932, ş.i 155,9, În 
1938, fa 100 OOO de locuitori, pe cînd la oraşe ea a fost de 205,7, în 1932, 
iat maxima de 224,0, în 1937 24

• 

Deşi tuberculoza era mai răspîndit:î Ja oraşe, ea făcea În mediul urban 
cele mai multe victime în rînduri.!e pqpulaţiei venită de la sate. S-.a observat 
că această boală producea adevărate ravagii printre elevii de la sate care 
mergeau la învăţătură În oraşe şi în rîndurile ,lucrătorilor sezonieri care 
munceau prin oraşe 25

• Explicaţia acestei stări consta in faptul că, în timp 
ce orăşeanul, trăind în mediul in.fectat de tuberculoză, se imuniza încet-încet 
pri-n mici contaminări, locuitorii de fa ţară, nefiind vaccinaţi, nu posedau 
această imunizare, iar o infeqie masivă îi omora 26

• 

România se situa printre ţăriJe cu o mortali,tate tuberculoasă apropiată 
de aceea găsită în statele agrare din sud-estul Euro~ei : Polonia avînd 201 
morţi la 100 OOO de locuitori, Ungaria 197, Iugoslavia 210, Bulgaria 206, şi 
cu mult peste mortaHtatea medie a ţărilor industrializate din occident, An
glia avînd o mortalitate de 86 de locuitori la 100 OOO, Germania de 87, 

20 Dr. M. Nasta, op. cit., p. 683. 
21 „Dezbaterile Adunării Deputaţilor«, şedinţa din 27.1.1927, p. 922. 

22 Cf. Arh. St. Buzău, fond Prefectura Rîmnicu Sărat, dosar 237 /1930. 
23 M. Ciuc~ şi M. Nasta, op. cit., p. 40 ; Directorul Societăţii contra Tuberculozei, 

<lr. Irimesicu, afirma, În 1926, că erau sa.te unde mortalitatea prin tuberculoză atingea 208/o 
din mortalitatea gen~rală (Cf. .I\.U.S.A .. R.f;.N. 59; D.F. 1910-1929; 871.12/2). 

24 Dr. M. Nasta, op. cit., p. 683 ; Ing. I. Measnicov, Mortalitatea populaţid rurale •.• , 
p. ţ~6-

2S Arh'. Se. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila; doc. 257/29, f. 4; Magdalena Live
zcanu, op. cit., p. 254. 

26 Arh. St. Bucureşti, fond. Dr. Sabin Manuila, doc. 257/2,, f. 4. 
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Danemarca de 69, Belgia de 118, Statele Unite a;)e Americii de 75, Olanda 
de 73, iar Italia de 108 27

• Dar, în toate ţări·le de mai sus se înregistraseră 
în ultimele decenii scăderi la mortalitate, care, în unele din ele, lreceau de 
50%, pe .cînd la noi, din contra, între 1933 şi 1937 s-a observat chiar o 
tendinţă de creştere a mortalităţii 28

• În oraşele României, deşi numărul de 
bolnavi era în scădere, mortalitatea prin tuberculoză era în creştere. Ora5UI 
constituia o sursă de contaminare pentru sat nu numai prin populaţia rurală 
care muncea temporar În mediiile urbane, ci şi pentru .Jocalităţile din apro
pierea lui. Dr. M. Nast-a observa că satele cele mai tuberculizate nu erau 
acelea cu cca mai precară s~tuaţie economică, ci acelea din jurul oraşelor 29

• 

Cu toa•te că tuberculoza avea o mai mică ră•spîndire la sate, socotită în ra
port cu populaţia, aici endemia ·tuberclllloasă se prezenta ca o problemă de 
o deosebită gravitate, din cauza condiţiilor atît de dificile ale asistenţei sani
tare şi, în special, ale profi:laxiei tuberculozei, care necesita efor,turi deosebite 
pentru stăvi!lirea ei 30

• · 

Din datele statistice rezultă că, pînă în anul 1928, morbiditatea prin 
tuberculoză în mediul rural era mai mare La bărbaţi decît la f ernei ; în 
anul 1928 ea devine ega.lă pe sexe, pentru ca după 1929 ea să fie predomi
nantă la femc;i. Dr. G. Banu găsea oauz.a creşterii tuberculozei in rnndul 
femeilor în munci,le grele cc ,le prestau acestea, în Epsa de ,igienă, Î·n-tr-un 
surmenaj fizic întreit (muncă, gospodărie, copii), în maternităţi,le duse în 
condiţii ,rele 31

• Neîndoieilnic că factorii amintnţi au favor.izat morbiditatea 
prin tuberculoză a femeiJor, dar explicaţia schimbării pe sexe a ponderii aces
tei maladii sociale trebuie căutată în altă parte, căci anul 1929, chiar dacă 
reprezintă anul de început al crizei economice, n-a schimbat în mod esenţial 
condiţiile de viată şi de muncă aile femeilor, care au rămas, în linii gencraJe;, 
la fel ca mai înainte. Creşterea se poate datora unei cunoaşteri mai apropiate 
de realitate a stării de ,lucruri de Ja sate. 

Deşi cifrele statistice indicau anual existenţa unui număr mai mic sau 
mai mare de bolnavi de tuberculoză, specialiştii şi-au exprimat rezerve În 
.legătură cu exactitatea lor, indicînd, de regulă, cifre superioare. Profesorii 
C. Io.nescu-Mihăeşti şi M. C. Ciucă, pornind de la rezuhatele unor anchete 
cu caracter focal, care stabileau pretutindeni morbiditatea prin tuberculoză 
în· jurul cotei de 1,5% şi de ,La numărul mare al celor ce mureau anual de 
această boală, arătau la cel de-al treiJea Congres naţional de tuberculoză de 
la Cernăuţi, din 19J9, că, în mod teoretic, numărul bolnavilor din România 
trebuia aprecîat la cel puţin 275 OOO 32 . 

Pelagra, deşi nu ocupa decît locul al patrulea în structura bolilor so
ciale pin România, după sifilis, paludism şi tuberculoză, şi locul trei la 
mortalitatea socotită la 100 OOO de locui,tori, după tuberculoză şi cancer r, 
reprezenta o maladie de o gravitate deosebi,tă prin faptul ca era prin ex:-

27 Dr. M. Nasta, oţ,. cit., p. 684. 
28 Ibidem. 
29 Ibidem, p. 699. 
30 Ibidem, p. 684. 
31 Dr. G. Banu, Patologia mamei ... , p. 622. 
32 Prof. <lr. C. Ionescu-Mihaeşti şi prof. dr. M. Gucă, op. cit., p. 52!1. 
33 Ins. I. Measnicov, op. cit., p. 166; Dr. G. Banu, Examen critic ... , p. t 347; idem. 

Mari probleme ... , p. 55; Arh. St. Bucureşti, fond Dr. Sabin Manuila, doc. 107/16/l~H, 
f. 1-4. 
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celenţă boala mizene1. Ca şi tuberculoza, ea făcea victime În rîndurile tu
turor generaţiilor, diminuînd pe această cale potenţialul biologic al ţării. 
Profesorul Aycroyd, vizitînd, în 1934, Staţiunea de pelagroşi de la Pîn
ceşti-Dragomir, judeţul Roman, în calitate de delegat al Secţiei de igienă 
a Ligii Naţiunilor, a declarat că pentru prima oară vedea asemenea cazuri 
~i că nici nu-şi putuse închipui că pelagra putea da leziuni atît de destruc
tive la o etate atît de fragedă 34

• 

După primul război mondial, numărul locuitorilor atinşi de aceasră 
boală a fost la început în s.cădere. Pelagra s-a menţinut însă În zonele de 
cultură maximă a porumbului, lipsite În acelaşi timp de păşuni şi de vaci 
cu lapte 35

• Ea s-a manifestat mai ~nitens· În anii cu recolte proaste în regiu
nile cu populaţie, ce consuma cu prioritate mămăliga. O înregistrăm la o 
amploare mai mare În zonele de est ale ţării În perioada de secetă consecu
tivă a anilor 1923-1925, cînd o parte din porumbul distribuit de către 
stat locuitorilor de aici, fiind stricat, a favorizat recidivele şi apariţia de 
noi cazuri de pelagră 36

• 

Exitinderea micii proprietăţi în urma reformei agrare din 1921 a avut, 
între altele, ca rezultat direct sporirea suprafeţelor cult,ivate cu porumb, 
de la 3 295 OOO ha, în 1920, la circa 5 OOO OOO ha, în 1938 37 şi creşterea 
consumului intern de la an la an. Astfel, dacă În 1927 consumul de porumb 
a fost de 15700000 q., în 1928 a ajuns la 20900000 q., în 1931 l.1 
.H 400 OOO q., în 1933 la 32 800 OOO q., iar în 1937 la 35 800 OOO q. 36

• 

Paralel cu sporul suprafeţelor cultivat1e cu porumb şi a cantităţilor de po
rumb consumat în ţară se constată şi o majorare a numărului de bolnavi de 
pelagră. Datele statistice de după 1926 indică o creştere continuă a numă
rului de pelagroşi din mediul rural, ajungîndu-se din 1928 pînă în 1936 la 
o dublare a ace91:ora 39

• Anul 1937 marchează o scădere bruscă a morbidi
tăţii ei, comparativ cu 1936, de la 68 500 de cazuri la 8 894 40

• Nu cunoaş
tem dacă aceasllă stare s-a datorat unor măsuri speciale de combatere a 
bolii sau dacă ea reprez.în-tă, pur şi simplu, o eroare statistică. Cert este 
faotul că nici în ceilalţi ani cifrele staitistice nu reflectau realitatea. Dovadă 
stă faptul că, cu priilejul unei companii efectuate la sate în ,toamna anului 
1938, au fost descoperite peste 6 OOO cazuri de pelagroşi necunoscuţi pînă 
atunci 41• 

O amploare dintre cele mai mari a avut-<' Între cele două războaie 
mondiale malaria, această boală ocupînd după 19 31, aproape an de an, locul 

34 Cf. .Opinia" din 6.VII. t 9H ; Titu Georgescu, Gh. I. Ioniţă, Activitatea P.C.R. 
ţeutru atTagerea maselor ţărăneşti la lupta împotriva exploatării burghezo-moşiere1ti şi a 
pericolului fascist în anii 1934 - febrnarie 1938, În „Analele Institutului de istorie a parti
dului de pe lîngă C.C. ai P.M.R.", nr, 5, 1963, p. 47. 

35 Dr. Ioan Claudian, Alimentaţia popor11,/ui român ... , p. 130. 
36 .Dezbaterile Adunării Deputaţilor", şedinţa din 17.Xl.1926 ; ,,Adevărul din 23 şi 

28 VII.1926. Ministerul Săn1:tăţii a recurs la spitalizarea• tuturor bolnavilor de! aici, pe spe
sele sale, dintr-un fond de 4 OOO OOO lei (,.Adevărul" din 21.V.1926). 

37 D. Şandru, Reforma agrară .•. , p. 318. 
38 Dr. Ioan Claudian. op. cit., p. 131. 
39 Dr. G. Banu, I.a politique medico-sociale ... , p. 176. 
40 Ibidem. 
41 Conf. dr. Iuliu Nitzulescu, Citeva comidn«(ii 11s14pr11 ••. , p. 828. 
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Întîi În pri~inţa numărului de bolnavi din caregoria bolilor sociale 42
. Cele 

mai contaminate de malarie erau judeţele cu călduri mari în timpul verii, 
unde se găseau mlaştini şi ape stătătoare, din Moldova şi Basarabia ; urmau 
regiunea inundabilă a Dunării şi partea de sud a Cîmpiei Române ; în fine, 
o zonă contaminată se afla în regiunile de vest ale Banaitului şi judeţului 
Arad 43

. Pînă în anul 1932 media anuală a cazurilor de malarie de la sate 
s-a· ridicat la circa 120 OOO, pentru ca după acest! an, începînd cu 1933, să 
se înregimeze anual peste 200 OOO de bolnavi 4

\ Dacă la cifrele de după 
1933 se adăugau recidivele şi bolnavii de malarie din anii precedenţi se 
putea ajunge la o cifră medie de circa 400 OOO de cazuri anuale 45

. 

Luate în ansamblu, bolile sociale din România au înregistrat creşteri 
însemnate de la un an la altul pe Înitreaga perioadă initerbelică. Incidenţa 
acestora (tuberculoză, sifilis, paludism, trahom, pelagră, cancer, alcoolism) 
În mediul rural a fost! de 341 324, În 1930, iar în 1937 de 609 044, adică 
aproape dublă, sporind, în proporţii, la 100 OOO de locuitori, de la 2 300 la 
3 900 în aceeaşi ani 46

• Dar, aşa cum observa G. Banu, creşterea cifrelor 
st2itistice nu s-a datorat în totali,tate noilor îmboln~iri, ci ameliorării ac
ţiunii de depistare a cazurilor, astfel că creşterea stacistică reflecta numai 
în parte creşterea de fapt a morbidităţii. Fireşte că, preciza pe de altă parte 
Banu, chiar cu aceste corective, o creştere reală a morbidităţii, cel puţin 
pentru o parte din bolile sociale exista 47

• 

De o deosebită însemnătate pentru Înţelegerea frecvenţei bolilor sociale 
din mediul rural, în ansamblul lor, s-au dovedit anchetele sociologice ale 
InstÎ'tUtului de ştiinţe sociale ale României din vara anului 1938, prin faptul 
că au cercetat din punct de vedere patologic Înt!reaga populaţie a localită
ţilor respective. Echipele studenţeşti au găsit În cele 55 de sate o stare sa
nitară, calificată de Gusti, ca „alarmantă" 48

• Dintre toate satele cercetate, 
singur autorul arichetei de la Slobozia Pruncului, judeţul Suceava constatase 
că localitatea nu cunoştea maladiile sociale 49

, în resit, în toate celelalte lo
calităţi morbidita:tlea prin ele era destul de ridicată, diferenţiindu-se mai 
mult sau mai puţin la anumite boli, În funcţie de stiarea economică a locu
itori.lor din zona în care era plasată localitatea şi de alţi factori 50• Concluzii 
similare se desprind şi din alte surse, în special din micromonografiile co
munelor întocmite în anii 1937-1938 51

. 

,; Dr. G. Banu, op. cit., p. 176. 
43 Prof. dr. Marius Sturza, Clima şi apele minerale În cadrul problemelor sanitare 

,de populaţiei rurale din România. În „Revista de igienă socială«, Bucureşti, aR. X (1940)1 

nr. 1-6, ianuarie-iunie, p. 196. 
44 Dr. Cantemir Anghele~cu, ap. cit., p. 7_,7-738; Dr. G. Banu, op. cit., p. 176. 
45 Dr. Camcmir Anghelescu. op. cit., p. 7.\7-738. 
J6 Dr. G. Banu, Examen critic. .. , p. 1 .145. 
47 Ibidem, p. 1 346. • 
48 D. Gusti, Starea de azi ... , in „Sociologie românească", p. 434. 
49 Mircea Tiriung, Slobozia Pruncului ... , p. 110. 
5J Detalii la Yolanda Nicoară, op. cit., p. 148, 150 şi 154 ; Miron Constantinescu, 

'•/'· cit., p. 3_:5_ 
51 Vezi Arh. St. Craiova, fond Prefectura Dolj, Serv. Administrativ, Depunere Sfat, 

dos~r 245/1937 ; Arh. St. Botoşani, fond Prefectura Botoşani, dosar 276/1938 ; Conitantin 
M. Ţigău, op. cit., p. 131-132. 
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Din punct de vedere demografic, bolile din mediul rural dădeau an 
de an jertfe umane care atingeau populaţia de toate vîrstele. In 1935, de 
pildă, dintre cei decedaţi în mediul rural, au murit de tuberculoză 44,60/o 
din cei cuprinşi între 15 şi 19 ani, 53,80/o din cei c~ aveau între 20 şi 24 
de ani, 45,20/o din cei între 25 şi 34 de ani, 27,90/o din cei între 35 şi 44 
de ani, 16,20/o din cei între 45 şi 54 de ani şi 61,lOfo din cei ce aveau 
vîrsta între 55 şi 64 de ani 52

. 

Din statisticile anilor 1930-1938 rezultă că în s31tele Romanici mor
taliiatea prin toate categoriile de boli (epidemice, sociale şi organice) re
prezenta 85o;0 din mortalitatea generală. In cadrul celor trei caitegorii mari 
de boli, cea mai ridicată mortalitate la 100 OOO de locuitori s-a înregistrat 
în mod constant în grupa bolilor organice, cu un număr de 1 500 de de
cese pe an; urmau bolile sociale, cu peste 200 de morţi pe an şi cele epi
demice, cu mai pu~in de o sută de decese în medie anuală la 100 OOO de 
locuitori 53• Neîndoielnic că o asistenţă sanitară adecvată necesităţilor popu
laţiei ar fii contribuit la o diminuare substanţială a numărului de decese la 
toate categoriiile de boli, ar fi atenuat pe această cale marea problemă a 
mo11tal~tiăţii generale din Romania şi ar fi contribuit la o prelwigire a du
ratei mediei de viaţă. 

Se ştie că nu toate bolile contractate de locuiitori determinau decesul 
imediat, mulţi dintre locuitori reuşind să trăiască adeseori un număr rela
tiv mare de ani. Faotorii paitologici ce acţionau asupra individului bolnav 
duceau la o acţiune diminuantă a biolo~iei acestuia, ca~e se reflecta nu rare 
ori în descendenţii lui direcţi. Cercetările făcute la o şcoală'.i comercială din 
Bucureşti asupra copiilor proveniţi din mediul rural au constatat la ei exis
tenţa unui număr de 16 boli diferite şi defecte patologice„ care atingeau o 
par,te însemnată din totalul lor, astfel : caria dentară fusese găsită la 60,60/o 
dintre ei, boli pleuro-pulmonare la 29,00/o, sifilis ereditar la 8,00/o, trachom 
la 16,7%, guşă la 19,70/o etc. s-1_ 

Momentul recrutării tinerilor reprezenta cel mai bun prilej pentru apre
cierea nivelului biologic al adolescentului, atît în privinţa stării lui în mo
mentul dat, dt şi în privinţa deficitului biologic prin comparaţie cu etapele 
anterioare lui de viaţă, Întrucît se aveau în vedere pierderile unei generaţii 
(contingent) şi momentul, cu 20 de ani mai tîrziu, cînd recrutarea permitea 
un adevărat bilanţ biologic asupra acestei generaţii. Cercetările făcute în 
perioada 1924-1932 probau că totalul celor înlăturaţi pe toate căile la re
crutare (morţi, scuti~. reformaţi, amînaţi) varia între 31,5o;0 şi 52,90/o, ast
fel pe ani: 1924: 31,50/o; 1925: 52,9; 1926: 38,1%; 1927: 32,7%: 
1928 : 32,90/o; 1929 : 40,6°/0 ; 1930: 36,20/o ; 1931 : 38,60/r, şi În 1932 
de 36,40/o 55 • . 

Datele statistice arătau că, În 1937, la o populaţie rurală de 15 926 178 
de suflete, se înregistrau ·1 179 995 de per<:oane C:e valoare biologică scă
zută. Din cei peste un milion, 116 401 e:rau defeotivi (infirmi fizici, debili 
mintali, guşaţi-cretini, imbecili-idioţi, alienaţi), iar 1 063 594 constituiau aşa-

5~ lng. I. Mcasnicov, op. cit., p. 166. 
~3 Dr. G. Banu, op. cit., p. 1 .,22-1 323. 
51 Idem, Probleme de eugenic ... , p. 01-13.~. 
55 Ibidem, p. 132. 
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z1ş11 „deficienţi", adică bolnavi în Înţelesul obişnuit al cuvîntului, din care 
o bună parte deveneau ulterior nerecuperabili pentru societate. Dealtfel, 900/o 
din numărul total al defectivilor din ţară şi 80°/o din cel al deficienţilor 
aparţineau med:ului ruraL Populaţia validă a satului românesc era de numai 
14 746 183 de suflete, dar, a.şa cum observa G. Banu, stan:sticile oficiale ră
mîneau sub reali~te 56

• 

Astfel, Între cele două războaie mondiale; deşi s-au făcut progrese pe 
linia ameliorării sănătăţii populaţiei rurale, starea sanitară de la sate con
tinua să fie îngrijorătoare, în special prin proporţia unor 111aladii sociale. 
Numărul mare al bolna,zilor din mediul rural s-a răsfrînt pe plan demo
grafic, pe de o parte, într-o mortalitate generală ridicată, iar pe .de alta, 
în diminuarea potenţialului biologic al naţiunii. 

56 Ibidem, p. 133-134. 
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Evoluţia populaţiei României din primele patru decenii ale secolului 
al XX-iea s-a caracterizatJ printr-o natalitate ridicaită, cu tendinţă de di
minuare în timp, o mortalitate infantilă şi generală, de asemenea, ridicaite şi 
un spor substanţial, care era unul dintre cele mai dinamice din lumţ. În 
aceste procese demografice, rolul precumpănitor îl avea popula~a rurală, 
nu numai daitorită ponderii ei mai mari În structura populaţiei ţării, de 
patru cincimi, ci şi datorită unor rate, procentuale şi absolute, de creştere 
s~perioare în permamenţă faţă de cele ale oraşului. 

In general, Între cele două războaie mondiale, în România jertfele 
umane care s-au înregistrat la toate categoriile de vîrstă şi cu precădere la 
copiii pînă la un an, care au diminuat simţitor sporul natural al naţiunii, 
au fost urmarea complexului de factori rezultat din sta,rea materială pre
cară a majorităţii zdrobitoare a populaţiei rurale. Evident că, faţă de pe
rioada dinainte de primul război mondial în lumea satelor s-au produs mo
dificări relativ importante din punctul de Yedere al condiţiilor de trai, de
terminate, în principal, de împropriet,ărirea ţăranilor, care pe plan demo
grafic s-au reflectat Într-o diminuare a ratei mortalităţii generale şi infan
tile. Dar această ameliorare n-a cuprins Întreaga masă a ţărănimii din 
România. O politică agrară şi agricolă a cercurilor guvernante româneşti, 
care n-a ţinut cont decît în mică măsură de interesele maselor de af!ricul
tori, le-a diminuat veniturile şi, pe această cale, posibilităţile unui trai mai 
bun. De aici, un regim alimentar necorespunzător ~i o alimentaţie insufi
cientă, o morbiditate ridicată în lumea satelor şi diminuarea arcificială a 
populaţiei prin numeroase decese premature. 

Cu toaite acestea, satul românesc a reprezentat un permanent rezervor 
de populaţie pentru lumea urbană, care a contribuit atJÎt la completarea 
golurilor de aici rezultate dintr-o mortalitate excesivă, cît şi la dezvoltarea 
numerică a ,populaţiei oraşelor ţării. În permanenţă, Între cele două războaie 
mondiale o paPte â. locuitorilor rurali, împinşi de starea economică precară 
pe care o aYeau, s-au deplasat spre centre urbane din apropiere sau chiar 
mai îndepărtate, în căutare de cîştiguri. Populaţia urbană a României a 
sporit prin imigrări de la sate, dar, pe ansamblu, ponderea locuitorilor ora
şelor ţării În structura pe medii de locuire a populaţiei s-a redus continuu 
În favoarea mediului rural. Oraşul, din cauza ritmului relativ lent de dez
voltare economică, n-a putut! însă absorbi întreaga populaţie rurală aflată 
în căutare de lucru. Acest f;,pt a obligat mulţi ţărani să-şi completeze veni-
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rurile din alte surse, cu prioritate din munci prestate pe exploatările agri
cole mari şi mijlocii, iar rezultatul s-a concretizait într-o mai mare diver
sificare a ocupaţiilor ţăranilor, în funcţie de condiţiile concrete din fiecare 
zonă a ţării. 

Indiscutabil că, între cele două războaie mondiale agricultura a rămas 
îndeletnicirea de căpetenie a majorităţii populaţiei Romlniei. Ea nu asigura 
însă, nici mijloace de Întreţinere suficiente, nici posibilităţi de muncă tu
turor sătenilor. NepUJtinţa oraşului de a absorbi surplusul de forţă de muncă 
de la sate şi a agriculturii de a oferi posibilităţi de cîştig locuitorilor rurali 
au generat o suprapopulaţie agricolă, care a diminuat ·standardul de Yiaţă 
al multor familii ţărăneşti. Acest proces a căpătat, în timp, amploare din 
ce în ce mai mare datorită creşterii procentuale şi absolute de la un an la 
altul a populaţiei rurale în structura populaţiei ţărni şi a proletarizării mul
tor familii ţărăneşti, pe de o parte, şi slabei rentabilităţi a agriculturii par
celare, pe de altă parte. 

Starea demografică a satului românesc a devenit cunoscută în adevă
rata ei lumină odată cu efectuarea recensămîntului general al populaţiei 
României din 29 decembrie 1930. Pentru remedierea ei, s-au Întreprins ac
ţiuni numeroase şi pe multiple planuri. Lipsite fie de continuitate, fie de 
mijloace financiare de susţinere, ele n-au dat rezultate pe măsura aşteptă
rilor. Aceasta explică. agravarea multora din problemele lumii rurale din 
anii următori şi neputinţa cercurilor guvernante din România de a le so
luţiona în mod eficient. 1n 1938, în urma rezultatelor anchetelor sociologice 
ale echipelor studenţeşti la sate, se poate vorbi de o reorientare a politicii 
oficiale faţă de lumea rurală şi chiar de o concentrare a atenţiei factorilor 
de răspundere ai epocii spre lumea satelor. In acest cadru, s-a stabilit un 
amplu program de măsuri de ameliorare a stării economice, sanitare, sociale 
şi culturale a locuitorilor ruralii, dintre care unele au şi fost aplicate, dar 
datorită evenimentelor internaţionale şi interne din anul următor, aproape 
toate au fost ulterior abandonate. Redeschiderea în preajma celui de-al doi
lea război mondial de către reprezentanţii unora dintre fostele partide po
litice a discuţiilor pe tema unei noi exproprieri a marilor proprietăţi în 
vederea împroprietăririi sătenilor venea să demonstreze că numai prin mă
suri radicale era posibilă o ameliorare reală a standardului de viaţă al ţă
ranului, menită sa-i asigure o dezvoltare armonioasă din punct de vedere: 
biologic. 
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